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Cinleitung.

I. Dic allgemeinen Tendenzen des Geiftedlebens im
Beginn der Neujeit.

Der Chatafter ded gefamten Geifteslebensd der neueren
Beit ift, wie das gejdyicytlich bhinlinglich gefenngeidnet ift,
nady zwei Richtungen hin audzeichnend beftimmt: Schon auf
dent etften Blid oberflidlicher Betrachtung gibt det neueren
Beit eine energijdie Reaftion gegen die Tenbens ded mittel-
alterlichen Geifteslebens dad Geprige. Diefe Realtion De-
seichnet inbes lebiglic) die negative Seite bed Charafters der
Neuzeit. Gefdidytlich bedeutfame Jeitabjdynitte fonnen aber
nie aus einer blofen Negation der vorherigen gejdhichtlichen
Berhiltnifje hervorgehen, nie durd) eine blof negierende Re-
aftion dyatatterifiert fein. Wm tiberhaupt gefdjichtlich witkam
jein zu Edunen, miiffen die Tenbengen einer Beit ihre pofitive
gejchichtliche Cigenbedeutung haben. Was der oberflad)lidjen
Betradhtung undd)it negativ erfdheint, das entbedt fich bem
Blide des Hijtoriferd gerade ald bas bloe Gegenitiid einer
pofitiven wirflidyen Bebeutung. So ift aud) die Reaktion dex
neueren Jeit gegen bad Mittelalter nur die Kehrjeite ihrer
pofitiven wittlidjen Beftimmung und exft durd) diefe bebingt.
Da3 NMittelalter twar, jotweit e3 in diefer Begiehung Hier in
Frage fommt, die Beit der jdhulenden Bevormundung ded
Geiftes durd) die utoritdt. Das twird man jagen IHunen, audh
wenn man, dutd) die gefdhichtliche Forjdyung belehrt, im
Mittelalter nicht mebhr {dhledhtoeq dad Beitalter ber Finfter-
ni3 und Barbarei fieht. Jn der Abmweijung geiftiger Bevor-
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nndung nium befteht jebenfalld die blofe Reaftion et neute-
ren Jeit gegen dasd Mittelalter. Die Lodldjung von der antori-
tativen Sdjeinquelle dber Geiftedgetvifpheit Hat aber bereitd
zum Gegenitit und zur Voraudfepung dbad Streben ju den
editen, originalen und urfpriinglichen Quellen ber Gewifheit
jealicher Art. Diefed Streben der Selbfthetrlichfeit des Geiftes,
fich) nidht mit der bei ber Autoritit erborgten Scheinbarkeit
und Wefenlojigteit su beruhigen, fondern itberall sum Cchten
und Wahren zu dringen, bejeichnet ben eigentlichen, weil
pojitiven Charafter bed neuen Jeitalters.

Geiner Gewifheitdquellen aber fliefen dem moderiten
Geifte in lepter Qinie diefe drei: Der Autoritdt jtellt ex gegen-
iiber einerjeitd die eigene Jnnerlidhfeit und Tiefe dev
Menjdenfeele, anbererfeitd die abendlandifde Kultur
ve3 Altertums, den griedyijhen Nutterboben unferer ge-
famten europdifdhen Geiftedtat, und drittens endlid) die Na-
tur. Daraus ging hervor auf der einen Seite die Erueuerung
es fittlid-religidfen Bewuptfeins. Und {o fehr diefed audy
immerhin der ,Sdrift” nidht entraten fonnte, jo ging e3 dod)
auf fie a3 urfundliche Quelle felbit utiid, ohne eine autori-
tative Bermittlung zu bediirfen oder auch nur fid) von einer
foldyen ftitgen zu lajjen, und ed eroberte und wahrte fid), das
it bas Widytigite, die Freiheit ifrer Auslegqung. Auf der
anbern Geite bradhte Ha3 Juriidgehen auf die Kultur der
Antife in den Beftrebungen desd Humanidmus der neuen,
jungen Beit bie ewigen Geiftesjchise des Ultertums zu
neuer Frudtbarmadyung nahe. Enblich fithrte die Ricdhtung,
mit bet i) Der moberne @eift der Natur ald Problem
ndberte, nicht blof eine intuitiv geniale Crveiterung des
Stanbpuntted allgemeiner Weltbetrachtung Herbei, jondern
fhuf aud) die exften, wabhrhaft tiefen Jnteveffen der exat-
ten Wiffenfdhaft.
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1I. Dic Vercinigung der allgemcinen Tendenjen ded
neugeitlidgen Geijteslcbens in der Philvjophic.

Modhten nun aud) jene allgemeinen Tendengen mit melhyx
obet minber groger Selbftindigteit nebeneinander beftehen,
jo fanden fie bod) ihren Sammelpuntt im Jntereffe der Philo-
jopbie. 3 ijt darum Fein Sufall, daf wit gleid) in den An-
fingen ber mobernen Rhilojophie auf Problembeftrebungen
gefiihrt werben, die in ifrer eigenen Beftimmitbeit alle auf
jene allgemeinen Tendengen hinmeifen. Die neue Religiofi-
tit fann et philofophijchen Fundamentierung nidyt entraten.
Sn fithnem Gedanfenfluge judyt ber moberne Geift fich ,,da3
Sunere der Natur” zu entritjeln. Cin Moment aber ift es,
Dad und dad Jnterefje, das die neu verjiingte Philojophie fo-
wofl an dem Juriidgehen auj dad Wltertum, wie an ber
exaften Wiffenfchaft nimmt, am Yelliten belenchtet, und in
dem philofophijdhes, eratted und gefdidytliches Jntereffe in
ihrer innigen Bereinigung am unmittelbarften offenbar wer-
den. ) meine jenes hiftorijdye Moment, da3 fic) hier an ben
RNamen Platons mitpft. v twar e gewefen, der bereitd im
Altertume die BVerbindbung gvijden Philojophie und der
exafteften unter ben egaften Wiffenjdjaften, der Mathematit,
geforbert unbd vollzogen. Daf bas neuere Denfen gerabe auf
ihn guriiclentt, bazift darum ebenjo bezeidynend fitrdas Buriid-
geben auf da3 Altertum itberhaupt, wie fiir das philojophijcdhe
wd das exaft-wiffenfdajtliche Jnterefje, teil fidh in diejem
cinen Fafum der Gejdjichte diefe gedanflichen Tenbengen
der Zeit gleidhjam fonjolidiert offenbarven. War Platon im
Mittelalter por feinem grofen, ihn felbjt freilid) weder an
originaler fraft de3 Gebanfensd nod) an Ctvigleitdgehalt
diefed Gedanfend erveidhenden Sdhiiler Ariftoteles zuriid-
getteten, jo gemwinnt mit dem Beginne der neueven Jeit feine
cingigartige Tat eine bolleve und tiefeve Entfaltung gefchicht-
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licher Wirtamteit. Nun beginnt nicht nur der Juhalt feiner
Qehre feine Bedeutung ausjumwirken, es ift aud) feine Me-
thode, die ifre tiefgreifenden Einfliiffe auf da3 wiffenjdaft-
lich philojophijche Denfen geltend madht. Gerade fie ift aber,
wie nichtd fonjt, befondberd geeignet, aud) jene Jujammen-
hinge {pegiell ded philofophijdhen Jnterefjes mit bemjenigen
der eratten Wiffenfchaft von neuem zu beleudyten. €3 muf
hier, ohne det eingelnen Untexfudjung der eigentlidhen Dar-
ftellung borzugreifen, einleitendertveife geniigen, dasd Ber-
hdltnid ganz allgemein zu charafterifieren: Platon will, das
ift fa allgemein befannt, nut bem an der Mathematif Ovien-
tierteit den Gintritt in jein philojophifches Lehrgebdube ver-
ftatten. Rlaton ift es aber audy, der {elbit auf mathematijchem
. ®ebiete bie originale Leiffung der geomettijden Analyjis
gezeitigt. Der Charalter der analptifhen Methode bezeidynet
aud) den Weg jeines Philojophietens. Was fann dbarum jum
Sdlup nody einmal jowohl die gejdyichtliche Beziehung des
mobdetnen jum PRlatonijchen Denfen, tie aud) das jnjtema-
tifhge Jntereffe an der Werbindbung von Philojophie und
exafter Wiffenjchaft flarer bezeidhnen ald der Hintweis auf
folgende einfacdye Daten der Entwidlung der Analnjis? Pla-
ton entdecte, tnie gefagt, die geometrijhe Analyjis im Alter-
tum; in der Neugeit entroidelte Galilei bie analytijdhe Methode
in audbdriidlider Begiehung auf Platon fiir dasd phpjifalijde
®ebiet; Dedcartes begriindet die analytijdje Geometrie und
jucht auj bem Wege der Analhfe zu den lepten erfenutnis-
theovetijchen und metaphyjijchen Grundlagen borzubdringen;
Qeibniz entbectt die Hohere Analy]id und madyt fie erfenntnis-
theoretijch fruchtbar; KRant endlid) analyfiert die erfenntnis-
theoretijhen Grundlagen der Mathematif und Naturivifjen-
jdhajt, der mathematijchen Naturivifjenjchaft. Jch nenne Hier
gleid) bie gropten Namen, die in der Gefchidhte det neueven
PBhilofophie felbft Epodjen bezeidhuen. Sie follen mir hier
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— auf dad eingelne fann arft in der Darftellung felbft ein-
gegaitgen tetden — nur dagu bdienen, den Charafter der
Philojophie, wenigftens nady der einen Seite hin, ndmlid)
in ihrer Begiehung auf die erafte Wiffenfdhaft, su verdeut-
lidgen, angudeuten, twie innig jene mit ber exakten Forjdung
verivadhfen ift und baf neben dem ethifd)-religitfen, dbem
hiftotijchen und dem Jntereffe an der Natur al8 foldher aud)
die BVerbindung mit dem Jntereffe an der Wiffenjdaft von
der Natur eines der entfdeidenden FMomente fiir das philofo-
phijche Denfen der neueren Jeit ift, durd) da3 fie fortwirkt
audy auf unfere Zeit. So wenig ed dabei die Abficht: einer
Wnterjuchung der Gejdjichte der neueren Philojophie fein
faun, nun etiwa aud) eine Gejdjichte der exatten Wifjenjdyaft
jetn 3u wollen, jo fehr jie fid) lediglich auf die Begiehungen 3u
diefet bejdranten mup, fo datf jie dod) biefe Beziehungen,
die al3 jolche vorwiegend methodijdher Ant find, nidht iiber-
fehen.

1. Die Gruppierung der philvjophijchen Probleme
auf Grund der allgemeinen geiftesgejdhichtlichen
Tendengen.

Wir unterjchieden innerhald desd allgemeinen Strebens
der nereven Jeit, auf die Duellen urfprimglider Gewifheit
suritd? ugehen, zuerft dbie bret Tendengen: erftend nady per-
jonlidjer Jnnerlidhfeit und feelifher Wertiefung, jweitensd
nad) never Frudhtbarmadiung der antifen Quitur, drittens
nad) der Hintwendung zur Natur. Wit fagten jchon, daf fie ald
ethifdh-veligivfes, al3 gejchichtliches Bemwufitfein und alg An-
ficht von det Natur ihren Sammelpuntt finden in ber Philo-
fophie. Nun gilt e8, néher die Art und Weife, tvie fie alle im
philojophifhen Jntereffe fich) pereinigen, ind Auge zu faffen,
um dataus die Probleme der neueren Gejdhichte dex Philo-
jophie methobifch zu beftimmen und ju gruppieren,
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Unt bon bornherein e MiBoerftindnid 3u verhindern,
miijfen tviv Hier mit dem Juriickgehen auf die Antife be-
ginnen. Wie das Beifpiel au Platon gezeigt, hatte et fiir die
PBhilofophie al3 jolche lediglic) ein fyjtematijdjes Jntereffe.
Cie bereicherte damit die neuere Gejdhichte forwoh! in infhalt-
lidyer wie methodijcher Hinjicht. Nicht aber ging daraus Her-
votr nun etiwa jdon eine planmdpige Sriorjdung der Ge-
dhichte Der Philofophie felbjt al3 befondere philojophifdye
Didziplin; ebenfowenig nun mward die Methode der Hiftori-
jdhen Forjchung felbjt jchon zum Problem und darum ent-
ibrang aud) auj den Anfingen der neueren Jeit nod) nidht
Die Digziplin etner Philojophie der Gefchichte. Jn diefer Hin-
jicht fchaltet aljo fiir bie methodifdye Gruppierung der philo-
jophijchen Probleme dasd IJuritdgehen auf die Antite ganj
aug und fommt nur dbem Erfafjen der eigenen Methode ber
PRhilojophie und deven rein jhitematijchem Gebalte al3 jol-
chem, nidyt aber etwa dex hiftotijch- philojophijchen Forjchung
witd deren Methode zugute. Jujofern ift e3 fiir die Problem-
gruppierung ohne Cinflu. Gein Cinfluf ift rein {hitematijcher
Art. Cr fann fich alfo aud) nur da geltend madyen, wo Pro-
bleminfalte aud der {yftematijchen Uberlegung jelbjt extvad)-
jen, d. §. auf bent Gebiete einer der iibrigen den Charatter
der Neugeit beftimmenden Geiftestendengen. Dieje felbit find
in Der Tat fiir die Gruppievung der Probleme beftimmend.

Die Erneuerung des jittlid)- religtijen Lebens
nun war aber al3 foldye botiviegend germanijchen Urjprung?.
3t aljo aud) Hiet der gried)ijche EinfluB nidt jonderlich be-
ftimmenbd, {o bedeutjam et fiir die utfpriinglidye dbogmatifche
Ausgeftaltung des Chriftentums befondersd in der Logosdlefre
getefen wat, jo Hat doch jene fittlid-religidje Stneuerung
audy fiir die Rhilofophie ihre ausjdlaggebende Bedeutung.
Denn fie fithrt eine neue moral- unb religiondphilojophijde
Cpodje Yerbei, mit der die Gejchichte dex neueren Philojophie
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jogat anhebt. Sie wird alfo felbjt an die Spibe der neueren
Diftorijchen Unterfudyung 31 treten haben. So bebeutjant nun
die fittlich-religidfe Erneuetung fiir dag gefamte Leben der
Menjdhheit ward, fo intenfiv ift ihre Bebeutung aud fitr die
Philojophie. Jnnerhalb der allgemeinen philofopbhijchen Fue
tereffen begeidynet fie freilich nur eine bejondere Sphdre.
b diefe fann fid) tvop ihrer intenfiven Bedeutung dod)
nicht an U mfang vergleichen mit jener Problemgruppe, die
ber Philofophie aus der dritten GemwiBheitdquelle, dbem Jn-
texeffe an der Natur, etioud)3. Dag Jnterefje an dber Natur
ift von pornferein ein fehr mannigfaches. Fiir die egafte
Wiffenfchaft ift bie Natur dad Problem des Jnbegtiffs gefes-
mdgiger Crjdeinungdzujammentdnge. Wird dabei ihr Nach-
druct aufbie Gefepesbesiehung gelegt, o wird die Naturivifjen-
jehaft in exfter Qinie auf bie vationale, infonderheit die mathe-
matijdhe Beftimmung geridytet fein. Wird der Nadydrud auf
bie Naturerfdheinung geleat, jo wird die empirifdye Betradh-
tung votherrjcdhend fein, die freilid) der rationalen, det lo-
gijchen nie, der mathematifchen zum Teil nidyt entvaten fann.

Die Philofophie nun geigt in ihrer Gefdjichte an der Natur
ebenfalld ein boppeltes Jnterefje, ein unmittelbared und ein
mittelbare3. Jenes ijt ein Jnterefje an der Natur ald we-
fentlidyer WirtlidhFeit. Diefes ift ein Intereffe an ber vorhin
darafterifierten Beftimmungseife ber Wiffenfdhaft von
der Natur. Das erjte fenngeidinet die Philojophie der Natur
ober RNaturphilofophie; das jweite die Rhilojophie der Natur-
wifjenfchaft.

Die Naturphilofophie fann nun einerfeits in rein dog-
matijher Spefulation ,ind Junere der Natur” zu dringen
juchen, ober fie fann exjt jelbft auf der jugrunde gelegten
Bafid der eraften Wiffenjdhaft die Natur etfaffen mwollen.

Die Philofophie ber Naturwiffenidaft bezieht fich
nun fueder auf die Natur ald wefenhajte Wirklid)feit in reiner
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Gpetulation, nod) jucht fie auf Boraudfebungen dev craften
Biffenfdhaft ihr Wiffensqebiude gu evrichten. Viclmelr jucht
jie, anftatt die exatte Wiffenfdhaft blofs vorauszujesen, deren
Grunbdlagen zu ermitteln. Sie fafit alfo die Natur war wie
die ezafte Wiffenjdjaft ald Jnbegriff gefesmihiger Crjdjei-
nungdzujammenfhdnge und Hat alfo eigentlih nur an der
BWiffenfdhaft bon der Natur ein Jnteteffe. ber indem fie fiix
deren Auffaffung von der Natur die Grundlagen zu exmitteln
fudyt, ift fie bortviegend an ber Grundlegung der exatten
BWiffen|dhaft felbft interefjiert. Und mag fie diefe Grundlagen
felbit noch nicht im tein Logifchen, jondern im Metaphyfifchen
juchen, fo baut jie dod) nicht, wie die ziveite Ridhtung der
Naturphilojophie, ihre Metaphyfif auf der Grundlage der
exaften Wiffenfdyaft auf, jondern judit exft die Grundlagen
det eraften Wifjenfchaft felbft zu evmitteln. Jhr Jntevefje ijt
affo in der erften Linie wiffenjdjaftlich. Diefes fanu felbft
wieber ein doppeltes fein: je nad) ihrer Beziehung auf die
eine oder bie anbere, die vationale oder die empirijhe Be-
ftimmungsiveife bex eraften Wifjenjdhaft.

Wit miifjen demnad) bier Problemtendengen, dbie aus bem
Jntereffe an ber Natur fiir die Philojophie jolgen, unter-
fceiven: 1. bdie jpefulativ-dogmatijdhe Naturphilojophie;
2. die auf ber Forjdung fidh aufbavende Naturphilofophie;
3. bie an der rationalen Wiffenfdhaft informierte Rhilo-
fophie der Naturmwiffenidaft; 4. die an der empirijchen Wiffen-
jdaft informiette PBhilofophie der Naturmwiffenjdhaft.

Wie e3 unter lediglich logijchem Betradht ivar rein ratio-
nale Wiffenfchaften gibt (Logif und Mathematif), wie e3 aber
nie rein empirijche Wiffenfdhaft gibt und geben fann, weil alle
empirijhe Wiffenfdaften ausnahmslos die Logif und einige
empitijde Wijfenfcdhaften (3. B. Altronomie, PHhyjif) aud) die
IMathematit borausfepen, fo find nod) viel weniger gejdhicht-
lid) die bier Typen unfered Schemas, aufer der rein fpeku-
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lativ-dogmatifchen Naturphilojophie, niit abfoluter Reinbeit
ausgeprdgt worden. Jm iibrigen freugen und begegnen fid)
die verjdjiedenen Problemtendenzen. Wenn wir fie alfo gur
®rundlage aud) der gejdhidhtlichen, nidht blof der {yjtema-
tijchen Problemgruppierung madyen, jo foll damit lediglid)
die Berrfchende Stellung der Betradjtungsiveife bezeichnet
fein. Ferner foll ritcfichtlich der dritten und ierten Problem-
tenbeng nicht behauptet werden, daf fie die Grundlagen felbit
fthon in8 rein Qogifdie gefest hitten. Wir werden diefe im
Gegenteil fogar gum Teil und zioar sum. groperen Teil ald
metaphyfifeh, sum anderen, getingeren Teil ald pofitiviftijc)
fennen lexnen. Stur das {oll Hier entfdjeidend jein, daf fiber-
haupt eine logifdhe Grundlegung der Erfenntnis, wo immiex
deren Grundlagen im eingelnen liegen mogen, in ber Ge-
{hichte der neueren Philojophie verfud)t wird. Endlid) folgen
{ich in Dex lebendigen gefdyidhtlichen Entwidlung die eingelnen
Lroblemtendenzen feinediwvegsd genau in ber Reihenfolge, in
der wir fie auf logifd)-bisjunttivem Wege getwonnen Hhaben.
Auf die ethifd)-religionsphilofophijhe Epodye folgt zunddhit
-freilic) chronologifc) die Epoche der dogmatijd)-fpefulativen
Raturphilojophie. Nun gehen die mit Galilei (1564—1642)
Deginnende, mit Wolff (1679—1754) und feiner Schule
endenbde Epoche der an der rationalen Wifjenjchaft infor-
mietten unb die mit Vacon (1561--1626) anfebende und mit
Dume (1711—1776) ifre Hihe und ihren Ab{HIup findende
Epodye der empirijh informierten Philojophie seitlic) ziem-
tich parallel. 3n fie fchiebt fich, mit Nevton (1642—1727) an-
hebend unbd bi8 jum RNaturalidmus und Materialismus der
Auftldrungsseit reichend, die zieite naturphilofophijche Pe-
tiode, die auf der exatten Wifjenfchaft aufbaut, ein. €8 dient
alfo nidyt etwa Olof der Rlarheit und UberfichtlichEeit de3 ge-
jdidytlichen Stoffes, fondern dritt zugleich den inneren
Problemzujammenhang aus, objchon die duferliche Abfolge
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jum Zeil parallel verlduft, wenn wir unfere Unterfudyung

folgenbermafpen anorbnen:

. Die moral- und religiondphilofophijdie Epodye.

. Die {pefulativ-bogmatifdhe Naturphilofoplhie.

. Die vorwiegend rational gerichtete Philojophie.

. Die vorwiegend empirifd) gerichtete Philojophie.

. Die an die erafte Forjhung ankniipfende Natur-
philojophie.

TUs Qo DO =

Crjtes Kapitel.

Die moral: und religiondphilojophijde CEpodye.

Den Wenbepuntt der neueren Gejdhichte bezeichnet i
erfter Rinie eine {ittlich religiofe Tat: die Reformation als
eines der bedeutfamiten und fegensdreichften Creignijje der
Weltgejdyichte. Audy fie ift freilid) gejdhichtlic) feinediveqs , aus
pem Nidht3 entfprungen”. Sie hatte ihre gejdhichtlichen Bor-
bedingungen und Borlagen. Die Seelenfnedhtjchaft und
Geiftesertdtung, die aud bem Fovmel- und ,Objerbanzen-
fram” Dex alten Rirdje folgte, geniigt freilich) nidht, um bdie
Reformation, die burchaus pojitiven Wertes ift, u verftelern.
Aber ihr famen aud) bereits pofitive gefdyichtliche Werte ent-
gegeit. Gegen die Ertdtung bed Geifte3 dburch den Budyftaben
firdhlicher Sapungsmadyt fimpite iunerhalb der alten Kirche
{till, abet nicht ohne RKraft lingjt eine Bewegung an, die mit
Notwenbdigkeit bie Sprengung der Geiftedfefjeln vorbeteitete.
Das war die fogenannte dltere MyftE. Ofhne jivar mit der
offiziellen Dogmatif der firche in offenen Wiberjprud) ju
geraten, wurdben dod) die eigentlichen Dogmen lediglid) als
jinnfillig eitliche Beichen religivfer Wahrheit, nicht aber als
die geitlofe religitje Wahrheit jelb]t genommen. Dieje jollte
nut aus dem Jnnerften der perfonlichen Seele jelbft flieen
fonnen. Die Dogmentveidheit ward jo, weunigjtens ftilljhwei-
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gend, Deifeite gejchoben. Nur aus der Junenfchau follte die
walre Gottesidhau fliefen. War jo der Freiheit ded Geiftes
tvenigjtens eine ®afje bon der jogenannten ,theoretijchen
Myitit” gebahnt, jo fuchte die , praftijde Myftit” eine Laute-
tung und Reinigung der fittlich-religidjen Lebensbetdtigung
gegeniiber der firchlichen Qebensdauffajfung. Wie fitx die theo-
tetifdje der TWert ber Hrchlichen Dogmen durd) die perfiu-
licge Snuen- und Gottes-Schau ftiﬂfd)meigenb’ erfggt tard,
jo trat fiix bie praftijche IMyftik der Wert der Firchlicdhen Ge-
bote melyr und melhr guriic vor der duperlich einfachen, aber
innerfid) gemaltigen Forderung ded Lebens in Gott fdhlecht-
hin, der Rirchendienit trat uriic bor bem Gotteddienft. Und
Sefu Beifpiel gemanit der Kirdje gegeniiber jeine unmittel-
bare Bedeutung. Die ,Nadhahmung Chrifti” durd) lebendige
Tat, dad Aufgehen de3 Jndividbuums durd) dad Leben in der
Gpttheit ward zum Jdeal der prattijhen Myftit, wie die un-
mittelbare Berfenfung ded Geiftes in jeine innerjte Gottes-
anjdyauung dad Jdeal der theoretifdjen Myftif war.

©o bedeutjam die myftijhe Bewegung ihrem inneren
ehalte nad) war, jo fehr diefer Gehalt fich immerhin aud
eztenfib weiteren Rreifen mitteilte, jo fehr endlid) dadurd)
eine Ummwandlung des fittlicd) religidjen Lebensd auc) vor-
bereitet wurde, jo geniigte dennod) feder bie myftijche
Sftontemplation, nod) audh die praftijhe Forderung de3 ver-
innerlidten Gottesdienftes an unp fiir fid) {chon, diefe Um-
wandlung aud) herbeizufiihren. Dagu bedurfte e3 einer
gefdyichtlichen Ericheinung, in ver die fittlich-religivfe [1ber-
seugung al3 joldye freilidy ebenfo ftaxt lebte, wie in dex Myftit,
die aber mit ber Rraft der {Iberzeugung zugleicdh) die Tat-
geralt perband, unt die gejamte Seit itber fich felbft hinaus-
gubeben, die von der fontemplation und eigenen innerlichen
Jrommigfeit die llberzeugung 3u froftooller Tat und Wirk-
famteit weiterfithrte, die Uberzeugung nidht nur in fich er-
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Iebte und lebte, jondern duvd) perjdnliche Tatenfiille die Jeit
und Allgemeinheit fortrif su neuem Eigenleben fittlid)-veli-
gidfen [bergeugtfeind. Der Fontemplative Meifter Edhart
war grofi, grof war aud) ber fromme Gotteddiener Thomas
a Rempis, qrofer aber war der itberzeugungsoolle, fromm-
gottesfiiedhtige und tatgewaltige Luther.

1. futper’). \py— 1546

Quther war gewif weit davon entfernt, der Gejdyidte
eint philofophijdjed Syftem geben 3u tuollen ober es geben 3
tounen. llein, wie ofhue ihn die gange neuere Feit nid)t ver-
ftanben werben fann, fo fann ofhne ihn aud) die Feit der
neueren PRhilojophie nicht verftanden werden. Nicht nur, daf
et trof aller Gebunbdenbeit erft walre Freieit bradyte, nicht
nur, daf er durd) jeine Perjon wie jeine Tat ein ded philo-
fophijchen Jnteveffes wiirbigiter Gegenjtand ift, fesite er auch
ven philojophijdhen Geift in wabhre Freiheit durd) die Frei-
feit, die er fiiv bas {ittlid)-religitje Leben bradhte. Und fo
wenig Quther immerhin fiiv die Ausdgeftaltung desd Syjtems
der Philojophie bedeuten mag, gegen die er ja befanntlicy
cine unmwibderjtehliche Abneigung befafs, jo viel Lebeutet er
filx bie philojophijdhe Ausgeftaltung dber Ethif und Religions-
philojophie. Fiir fie entwidelte .Quther aus jeinem tiefjten
fittlich-religitfen Leben herausd einen Wahrheitdgehalt, bem
Safyrhunderte nad ihm Kant die philojophifche Begriindung
geben {ollte.

Sm Mittelpuntie der {1berseugung Luthers jteht die Fooe
pe3 Glaubens. An ihr haben it gwei Seiten zu unterjcheiden:
den inbaltlichen oder dogmatijhen Glauben einerfeitd und
den Glauben ald Pringip andeverfeitd. So unbillig e3 wire,
Quther nur nad) feinem Dogmenglauben ju beietten, fo

1) Bivgraphifdye Taten von Luifhers Perfonlidyteit su"geben, ditrfte wohl iber-
flijfig fein.
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unbiltig ware e3 freili) aud, ven Beftand ded Dogmen-
glaubend it iiberjehen. Diefer ift bei Lutherd ftarr dogma-
tijcher Natut jo fehr der Glaube an die ,Bibel”, das , heilige
Gpangelium”, ba3 ,Gottedwort”, daf feine [lberzeugung
ihren Dogmatifhen Jnhalt durdjausd der, feiner Unjicht nadh,
sat vort Menjchen verfaften, aber bon Gott felbit eingegebe-
nen Sdrift entnimmt. Allein der blofe Sehrijtglaube an
unbd fiir jid) bebeutet bem Reformator gar nidht3, wenn er
nicht in die lebendige Jnnetlichfeit der Perfon und ihre fitt-
lihe @efinnung aufgenommen ift. Er hat nuv Wert, wenn
ex vom , reinen Hersendglauben” getragen ift, dev da ift ledig-
lich ein Glaube aud Liebe 3u Gott und ,geradesu gleich” mit
ber Liebe. Jn diefer Liebe aber judyt ber eingelne nie ,jeine
Sadye”, et will von Gott nicht3 ,verdienen”, um ,Gottes
Huld zu erringen”, jondben ,alled umfonft tun” und ,ofne
Yerdienft”, alles von Gott ,umfonft” erhalten.

Cntdugert fich durd) diefen reinen Herzensglauben det
Menjch auf der einen Seite aller Selbjtjudyt, allen ,Sudjens
et eigenen Sadje”, o gelangt er auf der anderen Seite
gur bollen Freiheit feiner Jnnerlichfeit. Keine Autoritdt der
Welt fann ihm diefen Glauben, der allein ,bon inmwendig”
flieBen folf, geben, in biefem Glauben fiir ihn eintreten. ,Da
[tef)t jeber eingelne fiir fich allein, jein Glaube wird verlangt,
jedet foll fitx fid) Rechenjchaft abgeben und feine Laft tragen.”
Diefer fpontan aus der inneren Gigentat flieende Glaube
bulbet feinen Bmwang. Fiir alfe Jeit forvert Luther darum
ber utoritdt gegeniiber: ,Niemand foll zum Glauben ge-
giuungen werden”, oder: ,Sc) mwill ed nit leiden, daf Men-
jchen neue Attitel de3 Glaubens fepen.”

Wie die BVegiehung auf Gott diejen Glauben iiber alle
Billkiir exhebt, weil et in der Qiebe nur dad ,TWohlgefallen
Oottes” ohne ,Lobhn und Verdienft” fudt, fo ethebt ihn die

j inTe-seeclichfeifiiber allen waig
2
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und verbiirgt die wahre Freiheit bes Getviffens. , Darum
hiite dich und laf fein Ding fo grof jein auf Crben —"vb e
aud) €ngel bom Himmel todren —, dbas did) wiber dein Ge-
wiffen treibe bon der Lebre, die du al3 gbttlidh erfannt Hajt.”
Wie auf diefe Weife bas felbftdndige Gemwiffen felbft zum
Jreinen Hersendglauben” und damit jum Pringip und Rern
bed Glaubens iiberhaupt wird, jo wird e8 aud) sum Pringip
und ut legten Ridhtidhnur unfered Handelnd. Jn den ,reinen
Herzendglauben”, nidt in den duferen Crjolg, dasd ,Werk”,
ift der fittlihe Wert jeht verlegt; und von der innetliden
Glaubendgefinnung, bder ,Sutheit” der Gefinnung emp-
fingt das ,Wert" jelbft exjt jeinen fittlihen Wert. Jn ber
Handhung ,judjen wir”, fagt Luther, ,ben, der nidht getan
witd, wie bie Werfe, fonbern den Selbfttiter und Werk-
meifter, der Gott ehrt und die Werke tut”. ... , Darum find
bie 3ivet Spriidje wahr: Gute fromme Werfe madyen nim-
mevmelt einen guten frommen Mann, fondbern ein guier
frommer Mann madyt gute fromme Werfe. Bisfe Werte
madjen nimmermehr einen bofen Mann, jondern ein bifer
Mann mad)t bofe Werke. Aljo daf alletwege die Perjon
gubot gut und fromm fein muf vor allen guten Werken und
gute Werfe folgen und audgehen von der frommen guten
Perfon.” Wie dbamit alle materialiftijhe Crfolgdmoral aufs
ertlidyfte iiberrounden ift, fo wird aud) flar, wie Luther das
Wefen ded ,guten Werfed” faft, und mwie ungereimt 3 ift,
3u behaupten, er ,verbite gute Werfe”. Die wenigen 3i-
tietten Sde miiffen geniigen, um zu zeigen, daff eben zwi-
fchen ,qutemn Werfe” und ,qutem” Werke, d. Y. zwijden dex
altfirchlichen und der Qutherijhen Auffajjung ein himniel-
mweiter Unterjchied ift, der felbft bann nicht verfannt werden
bittfte, wenn Quther nidht ausdriidlich ziifchen dem , Werte
an ihm felbft” und dem ,Jujap” oder der ,Meinung”, d. .
ber Gefinnung, aud der das Werk flieft, unterfcyieden hatte.
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Wird damit die fittliche Wertentjdheidung alfein in den Slau-
Den, dent guten Willen, nidht in ben duferen Crfolg gefebt,
fo ift damit feinesiweqs, ivie das die gegnerijde Anfidyt be-
hauptet, bem duferen lebenbigen Qeben Teilnahm3lofigkeit
und Berjtandnislofigeit entgegengefept. Genau dad Gegen-
teil ift ridhtig.

Nod) niemald vor Quiher ward in der Gefdhichte mit fol-
her Rlarheit und Tiefe der unbedingte Wertgehalt ded Wil-
Ten3 bon dem immter nur eitlich bebingten bet Willensinhalte,
die immex nur die gefdyichtlichen Beitzujammenihdnge liefern,
unterjchieden, nod) nie ward darum aud) vor Quther der
piftorijhen Wertbedingtheit fo Redynung getragen, twie bom
Reformator felbft. Mit unmipverftandlidher flarheit finden
wir von ihm audgejproden, daf fittliche Jnbalte in der Ge-
fchichte in ihrem Werte wechfeln und bedingt find, daff die
alfein unbedingt gute Gefinnung itbex fie fortjdyreiten, neue
Jnhalte fid) erobern und fiir ihre Betdtigung ergreifen mup:
#Objdyon Heiligenerheben vorzeiten gut getwefen twdre, o
ift e3 body jept nimmer gut, gleidywie viele Dinge vorzeiten
gut getvefen find und dod) nun drgerlid) unb jchidlich, ald da
jind Feiertage, Rirdhenjdhap und Jierben.”

®erabe el aber die fittliche Gefinnung des felbftinbigen
Gemwifjens nidyt immer unb etvig an die in den ,guten Wer-
fen” ber Rirdye ftatutarijd) feftgelegten Snbalte gebunden ift,
gerade datum Tann fie fid) {tbevall und immer im lebendigen
Reben audtvirten, fid) an jedem Qebensinfalte betdtigen.
,28eil denn dad menjchliche Wefen und Natur fein Augen-
blid fein mag obne Tun und Laffen, Leiden oder Fliehen
(benn bad Leben ruht nimmer, wie wit fehen), wohlan, jo Hebe
an, wer fromm fein will, und iibe fid) felbft in allen Leben
und Werken su allen Jeiten an diejem Glauben; lerne ftetig-
lichy alle3 in folcher Buberficht tun und laffen, fo wird ex fin-
deun, wieviel er u fdhaffen hat und nimmer miifig werden

2*
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darf, weil der Miifiggang auch in des Glaubens [bung wnd
Rertk gefdjehen muf;.”

So wird fitr Yuther der Glaube im Suie ded Prinzips
der Freibeit des Gewiffend und der perfonlidhen Jnnerlic)-
feit sugleid) sum Pringip des fittlichen Handelns der freien
{ittlichen Perjonlichfeit, jo dap diefe {ich eben ald den ,Selbit-
tater” ifrer Taten betradyten fann.

Wie die Freiheit de3 Gemwifjens das Prinzip bes fittlichen
Handems der freien PerjsnlidhFeit ift, jo ift jie audh das Prin-
3ip der menjdhlichen Genteinjchaft, in der allein der einzelne
fid) fittlich in dem eig lebenbdigen Leben betdtigen fann.
»Denn der Menjdy lebt nicht allein in feinem Qeibe, jondern
unter Menfdhen auf Erden.” Wie darausd jdon dem ,reinen
Herzensglauben” ftetd und ftindig Jnhalte der Betdtigung
etwadyfen, fo erhilt er aud) auf bie Gemeinjdjaft feine An-
wenbung ald Pringip der Freiheit diefer Gemeinjchajt; und
3iwat nad) 3iwei Seiten Hin: Negativ legt diefe Bedeutung
it der Freiheit bom Fwange ded Gemiffens, die in ber For-
derung, man jolle , @etvifjen nit treiben und martern”, ihren
Ausdrud findet. Pofitiv wiederum ift e3 dad Gebot der drijt-
lichen Qiebe, bas den lepten und tiefjten Grund der Gemntein-
{dhaft bildet. Hier findet bei Quther der ewige Wabrheits-
gehalt diefesd Gebotes feinen erhabenften Ausdrud. Der Sinn
et Heilighaltung der Perjonlichteit liegt in dent Gebote der
driftlicdhen Liebe um Untetjchiede von der natitrlichen Liebe,
die nicyt geboten werden Fann, und erweift die dyriftliche Liebe
oder ,Nidjftenliebe” ald ,quellende Liebe”. ,Ein Ehriften-
menjd) joll feine Qiebe nicht {hspfen on der Rerfon, wie die
Weltliebe tut.” Seine Liebe muf eine , quellende Liebe” und
barum ,bon inwendig aus dem Derzen geflofjen fein” Tarum
ift die fittliche Perjénlichfeit ald Tritger des fittliden Hanbdens
dem eigenen Getviffen allein verantwortlid) und in ifrem
®lauben frei. Weil ihr aber jede andere Perjoulichleit Gegen-
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ftand der Qiebe, et aud) ded anderen Freifeit Heilig ijt, der
datum aud) det andete ein Gegenjtand der fittlichen Behanod-
lung ijt, fo madht jich jedex freie ,Ehriftenmenjdh” audy frei-
illig dbem anbern dienftbar. G ijt alio rtiidfichtlic) feines
eigenen Gemwiffens und , veinen Herzendglaubensd” ein ,freier
Herr aller Dinge und niemand untertan” und riidfidhtlic) der
Liebe um Nddhften ein ,dienftbarer Kned)t aller Dinge und
jedermann untertan”.

So niberte ficdh aud) Suthers glaubensdvolle Seele immer
melyr dem Jdeale der ,geiftligen” Gemeinjdyaft, der ,un-
jichtbaren Rirdhe”, immer reiter drdngt fie die WAnfpriiche
ver ,leiblidhen” Gemeinjdjaft, der fichtbaren” RKirche zuriid.
Unbd wenn diefe audy nie gang iibervunden, bad Jdeal nie
rein dargeftellt ift, der Weg zu ihm ift ebenjalls {dyon ge-
wiefen: ,Bor allen Dingen will id) gar freundlid) gebeten
haben, aud) um Gotted willen, alle diejenigen, o diefe Ord-
mung im Gottesdienjte jefen ober nachiolgen wollen, daf fie
ja fein notig Gefes daraus madyen, nod) jemanbed Gewiffen
damit perftriden odex faben, jondern der dyriftlichen Freibeit
nad ihres Gefallens braudyen, wie, wwo, wann und wielange
e3 die Sadjen fchiden und forbern.”

Die gange Kraft jeiner Nberzeugung liegt aber bei Luther
in lepter Qinie in feiner Gottesidee verantert. Hier fithrt uns
Luther, fo wenig er {id) fonjt der Metaphyjit geneigt jeigt,
gerade an die tiefiten metaphpfijdjen Fragen heran. So fehr
hier aud) nod) alles der Yusgleicdhung und Widerfprudislofig-
feit entbefren mag, jo fehr dringt e3 boch aud) ihn zu jener
metaphyjijden Kernfrage, wieteit die Wurzeln jeiner freien
Perfonlichfeit ind Metaphyfijhe teichen. Sie aber Jpist fid)
ihm dabin zu: wie die fittlie Freiheit mit der Allmadyt, wie
die finnliche Unfreifeit mit ver Giite Gottes, wie, modern
qefprodien, Determinidmus mit Judeterminismus verein-
bav jei. Und diefer Frage jucht der Reformator Herr ju wer-
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ben burd) die hodybedeutfame Unterfdjeidung zwijden der
Jgeiftlichen” und | leiblidjen” Natur de3 Menjdjen. So waly
thm ,per Welt Lauf” blof ald Gottesd Mummerei, darunter
et fid) verbirgt und in der Welt fo ,tounderlid) regiert und
tumort”, gilt, jo foahr Gott fitr Suther alled ,dburdy uns tut,
und wir nur jeine Larven find, unter welden et fid) verbirgt
und alled in allem wirkt”, jo jehr fordert er bodh die , Fret-
Yeit eines Ehriftenmenjchen”. Und er darf die Werbindbung
beider gegenfislidier Betradjtungen vollziehen; denn ,ein
jeglicher Chriftenmenjdy ift zoeietlei Natur, geiftliher und
leiblidger”. Mag immerhin die Perjonlichleit leptlinig threm
Wefen nad) in ber Gottheit wurzeln, fo ourzelt bod) die Tat
per Perfonlichfeit wiederum in diefer felbft, die ald Perjon
bem Werfe borangeht. Wie die Gottheit jich) sur Perfdnlic)-
feit De3 Menfdjen, fo berhdlt fid) diefe u ihrer Tat. Mag der
Menjch nur Werk und Werfzeug Gottes fein, fo ift fein Han-
veln nur Werf und Werkzeug der Darftellung feinet glaubens-
oollen efinnung. So betexminiert fein Hanbeln in , bex Welt
Lauf” fein mag, fo ift e3 dod) aud) Yier determiniert durd)
ebenbiefe glaubendvolle Gefinnung. Und gerade mweil 3 burd)
fie beterminiert ift, ift e8 aud) voun ihr in jeinem Werte Dbe-
ftimmt. ©o unaudgegliden und fo wenig widberfprud)sfrei
hiet auch bei Luther nodh gar mandyed ift, {o bahnt jid) bod)
ein Problem an, bereitet fich fogar jdyon eine Art der Ldjung
por, bie beide — Problem und Lojung — in der Gedanten-
welt bed griften deutjhen Philofophen fajt zweieinhalb
Safthunbderte nad) Luther bdie tiefite Ausgeftaltung finden
follten.

©o ungemein bebdeutjam fiir da3 ganze moberne Geijtes-
leben bie neue fittlich-religidie Grunbanjhauung Luthers
war, fo fonnte fie ihre gefdhidhtlide Wirkung dod) nutr tun im
engen Anfdlup an die gefdhichtliche Dogmengeftaltung. Wie
Luther in feinex eigenen Perfonlichteit Altes und eues widyt
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ofne Gemaltjameit betbinbet unbd fichy trop feiner reforma-
torijden Miffion in engfter Abhdngigleit vom Hirdylichen
Dogmengehalt Hiftorijc) bedingt ermweift, fo bedingt er jelbit
in gleidher Weife die eitere gejdhichtliche Entiwidelung der
proteftantifd) beftimmten Rhilojophie nad) ihm. €3 ift hifto-
tijd) duBerft interefjant, wie e3 ein Beidjen der auferordent-
lidgen Wirtungdgewalt der Perjonlichfeit Luthers ift, dap fid)
die beiben Gegenfdpe feines eigenen Wefens und feiner eige-
e @rundan{dauung wieder finben in den beidben moral-
und teligionsphilofophifdyen Richtungen, die an die Refor-
mation unmittelbar anfnitpfen. Dem dogmatijdy gebundenen
Quther ald Erneuerer bed alten Dogmas entfpricht bei aller
jittlich-religidfen Freifeit dod) in der ethijd)-teligiondphilo-
jophijdhen Epodje der Philofophie eine jdyulmdpig auf phi-
[ofophifhe Grundlegung der Hrdjlien Dogmen geridjtete
PBhilofoplie, die die Hiftorifer gerabesu ald proteftantifdje
Sdyolajtit angujpredhen pflegen. So fpridht mit Red)t der
guifte lebende SHiftorifer der Philojophie von der ,prote-
ftantifden Sdulphilojophie”. Dem auf die perjdnliche BVer-
innerlidhung und auf die Freiheit des ,reinen Herzensdglau-
Dens” gerihteten Reformator Quiher dagegen entjpricht eine
auf Freiheit und BVerinnerlidung gevichtete Richtung bderx
PBhilojophie, die man jum Unterjdhiede von der mittelalter-
lidgen Myitit, iiber die fie fid) durch die Lutherijche njchau-
ungstweife erhebt, ald proteftantifhe IMyjtif bezeihnen fann.

§2. Die protefiantijhge Scholaitit.

Da3 Sdidfal ber erften proteftantifhen, an LQuther an-
tniipfenden Philofophie ift nidht ofhne eine gewiffe innere
Tragif. Der Brud) mit der alten Rirche hatte bei Luther audh
su einem Brudje mit der griften philofophijchen Autoritdt
diejer Rivdhe gefithrt. Dem reidjen grofen Herzen ves Refor-
matord war aud) die Leidenjdaftlichleit ded Hoffed nicht
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fremd. Und grop tvie in allem, fonnte er aud) grof in feinem
Haffe jein. €3 war fein Heinliches Nirgeln, das er dem Wrifto-
teles entgegenjepte, jondern eine mddytige innetlidjte AH-
neigung. Ariftoteles galt thm perfonlid al3 , elender Menfch”,
#Liigner und Bube”, ald der , berdammte hodhmutige Heide”.
©o fehr er jic) gegen deffen Perfon felhrte, nod) mehr fehrte
et fic) gegen feine Philojophie; und nur diefer Philojophie
wegen lehnte ex feine Perfon ab. Das Urteil des Reformators
iiber die Uriftotelijche Philofophie ift ebenjo hHart, wie un-
richtig. Den faden Schmwiser Cicero jtellt ex iiber Arijtoteles:
JEicero {ibertrifft Uriftotelem 1weit in Rhilojophie uud
Lehren.” €t {prad) der Ariftotelijhen Lehre allen Wert ab
und hielt dbag Urteil iiber bie Werfe des Ariftoleles nid)t 3u-
tiid, ,0af ein Tépfer mehr Runit hat von natiirliden Dingen,
denn in denen Biidern fteht”.

Allein die neue Lehre fonnte einer philojophijdhen Grund-
legung dod) nidyt entraten. Cin originaler Tenfer erftand ifr
aber in ihren erften Anfdngen fitr eine fyjtematijch-philofo-
phijhe Grunblegung nicht. So gro Luther jelbit ift, jo viel
er aud fiir die Cthif und Religion3philojophie bebeutet, fiir
bas Syftem der Philojophie will und fann er nidht3 bedeuten.
a3 blieb der neuen Kirdje iibrig, ald fich willig wiederunt
der gefdyichtlichen Tradition fiir ihre philojophifjchen Bediirf-
niffe anheimzugeben? So heftig ihn Luther befampft Hatte,
er mufite felbft mieder mit Ariftoteles BVerjohnung jchliefen.
&t mufte fid) bem ebenfo milden, wie fitr die Drganifation
der Rirdje weitblidenden Melandython fiigen. So edel diefer
treue Gefdhrte Qutherd war, o ftreng ex ju der neuen Lehre
hielt, ein felbjtandiger philofophijcher Tenfer war er nidht.
Auf philofophifhem Gebiete bedurfte er der Autoritdt. ud
da et dennt eine Deffere Autoritdt nicht fand, mufite Melan-
dthon (1495—1560) jenes beFmmte Wort ald Parole aus-
geben: ,,Carere monumentis Aristotelis non possumus*, und
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Quther mufte fid) Jelbit, fo fehr et ihn verjchmdbht, dem Arifto-
teled fiigen.

©o wurbde filrs erjte, jolange aug bex neuen Gemeinjdaft
nicht felbft originale philojophijche Denfer hervorgingen,
Ariftoteles wiederum jum philojophijchen Fithrer aud) der
neuen firdye, tvie er dies fiir die alte gewefen tar; freilid)
mit bem grofen Unterjdyiede, dap der Qutherifdhe Geift dex
Freibeit fid) in abfolute Feffeln niemald jdlagen tief. Arifto-
teled wurde zwat der philofophijhe Fithrer aud) fiix bie neue
ftitdje, mie et died in Det alten gemwefen war; aber er ift bied
nidht filx die neue geblieben, mwie et e8 in lepter Linie dodh fiir
Die alte geblieben ift.

Fitr Meloandhthon {dhon, der ztwar die Pavole jur Riid-
fehr jum Arijtoteles gegeben, war dod) defjen Autoritdt von
Anfang exheblid) geringer al3 fiix die alte Rirche. Juthers
Wort: ,Der Heilige Geift ift groger wie Wriftoteled”, war
jhlieBlich doch aud) Melandjthon aus der Seele gejprodjer.
Aber — und hier unterjchied er {ich vom Reformator und
madyte diefen felbjt fiigjam — beijeitefdjieben oollte und
fonnte er den Ariftoteles nidht. Cr juchte dejfen philojophifche
Anjdhauungen dem neuen Glaubensdgehalt dienftbar zu
madjen. So rdumte et der BVernunft ein grogered Red)t ein,
al3 e3 urjprimglid) der Reformator beabfichtigt hatte. So jehr
er, toie Quther felbjt, an der unbebdingten Geltung der , Hei-
ligen Sdyrift” fefthielt, fo appelliect er doch audh an dag ,na-
tiirliche Licht" der Vernunft, bas Hott in der Form von dent
menjdylichen: Geifte angeborenen Wahrheiten dem Menfdhen
bei der Gchopfung mitgegeben. Der Sitndenfall Hhat e3 ge-
jdhwdadt. Darum bedurfte der Menfd) der gbttlichen Offen-
barung, tveil bie gejdivddyite Vernunfterfenntuis fitr ifhun
nidyt augreicht. Danach beftinumt jid) fiiv Melanchthon da3
Werhdltnis vou Wernunft und Offenbarung einfeitlicher und
havmonijcher, als es wrjpriinglich fiirx Luther miglid) war.
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Bernunft und Offenbarung ftehen pon vornherein nidyt im
®egenfap, fondern fordemn einanbder ju tedjelfeitiger Er-
giingung. Wegen der Sdywdde der menfdylichen Cinficht be-
ditrfen wir der Offenbarung. Diefe fommt jener ju Hilfe.
Sie fteht darum nicht mit ihr in Wiberfprudy. Wenn freilid
bag Denten mit ber Offenbarung in Widerjprud) gerdt, dann
muf e3 feine Anjpriide vor diefer suriidtreten laffen, da fie
abttlidhen Urjprungs ift. Widerjpritdje mit der Offenbarung
find nidyt in der Offenbarung, jondern im menjd)lichen Den-
fen verjdyuldet. Diefed ift darum auf der einen Geite der
Offenbarung unterguordnen. Auf der anderen Seite bebarf
aber die Offenbarung aud) dber bem Menjdien bon Gott ver-
liehenen natiirlichen Ginficht, damit bie Offenbarung in ihrer
Notwenbigleit zur Crgdnzung ded natitrlidhen Denfens iiber-
Gaupt erfannt toerden fann. Wie, gewollt ober ungetvollt,
bei Quther in ber Freifeit bed Gemwiffend ober bed ,reinen
Herzendglaubensd” dem Schriftglanben gegenitber das natiir-
liche i)t jeinen fittlichen Ausdrud gefunden, jo madht nun
aud) Melandthon gerade fiir bad ethijhe Gebiet die natiir-
liche Ginficht geltend, und zwar {o fehr, dap felbft in feinen
theologifchen Gottedbemweifen e fittliche Faftor eine erheb-
liche Stellung einnimmdt.

Die von Luther und Meland)thon bvollzogene ethijd)-
religiofe Berfelbitandigung bed Menjdjen teilte fi) audy den
iibrigen Qebensgebieten mit. €3 ift bor allem bas des Redhtz,
auf bem dem natiitlidhen Menjchen Redhnung getragen wurde.
Nut 3iwei bedeutende Namen feien anftatt vieler hier ertodhnt.
Sohannes Althufius (1557—1635) ertveiterte ben Luthe-
rijhen @edanten der ethijhen Gemeinjchaft auf basd Redyts-
gebiet unbd bilvet ifn Hier sur Jdee der Redhtdgemeinjdajt
e3 Bolfes fort. Danad) it det eingelne zwat den Gefesen ber
Algemeinfeit unterftellt; die Gefepe der Allgemeinbeit follen
aber Geredytigleitsgefebe gegen den eingelen jein. Das BVolf
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ift damit aud) nut einer auf das Woh! bes BVolfes geridhteten
Regierung unterorfen. Sobald die Regietung aber gegen
ba3 Woh! des Bolfes diefes su lenten judht, geht fie ber Leitung
der Allgemeinheit verluftiq. Melanchthons Unterjdheidbung
wifden gottlicher Dffenbarung und BVernunft finden wix
auf dem Redt3gebiete vielleicht in der deutlichften Abftrat-
tion bollzogen bei Yugo Grotiud (1583—1645). Bei ihm
entfpricht ber Offenbarung das gottlide, ber BVernunft da3
nenjdyliche Recht. Die Vernunft hat im menfdylichen Redyte
innerhalb de3 Staates eine erhebliche Freiheit. €3 ift jtreng-
genommen eigentlich nur dex monotheiftijche Glaube gang all-
gemein, was der Gtaat von den Staatdbiirgern in Anfprud)
3u nehmen bevedhtigt ift.

§ 3. Dic proteftantijdhe Myitit.

Vet aller fittlid)-religidfen Freibeit hatte e3 dod felbit die
neuere Scholaftif nidyt aud) su einer edhten moral- und reli-
giondphilofophifdhen Freiheit bringen ¥onnen. Sie war
in rein philofophifcher Hinfidht, genau befehen, hinter Luthers
Umnittelbarteit in ifhrer Reflexion tweit juriidgeblieben. Ju
der @ebunbdenheit durd) die Sdyrift fam nod) die burd) den
Ariftotelidmud Yhingu. Darum mupten nun gleid) die etften
intneren Rrifen einfeen. Schon Taurellus (1547—1606)
ar mit einer heftigen BVefdmpfung des Ariftoteled auf dben
PBlan getreten. Ja, er wollte ben Gegenjap von BVernunft
und Offenbarung itberbriiden und beide in einer philofophi-
fden Bafierung der driftlichen Religion zur fyftematifdhen
Gineit sujammenfaffen, die thn aud iiber jede Fonfeffionelle
Cinjcdhrénfung ftellen follte. Alfein feinem bedeutjamen und
edlen Wollen fehlte in jedet Hinficht a3 Knnen. Er gelangte
{tber bie negative Rritif nicht Yinaus, und die Gefdhichte ber
Bhilofobhie erfuby von i feine pofitive Forberung. Dieje
jollte ihr bon jener Michtung founmen, die man jum Unter-
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jdyiede von der fatholifhen al3 proteftantijche MYtk su De-
seichnen pflegt. Jn ihr witd der Reformator Luther gegen
den Dogmatifer Luther mehr und mehr herausgefehrt. Vor
allem wird aug dem Luthetijchen Pringip ded ,reinen Her-
sensglaubens” die Konjequenz gegen den Sdyriftglauben ge-
30gen, die nottwendig gezogen fwerden mufte, um itber Qu-
thets eigenen Swiefpalt hinauszugelangen. War vom Stand-
punfte des Reformatord aus zu der Frage nad) der Autoritdt
et Sdhrift felbft ztvar nur ein, wenn aud) gemaltiger Schritt,
fo hatte ihn jener jelbft doch nicht mehr getan. Da fehte nun
die Myftit ein.

Gdywendfeld (1490—1561) vor allem wanbdte [ich gegen
a3 ftarre Sdyriftbefenntnis. Jn dem hartnddigen Berjteifen
auf das gefchriebene Wort jah) er eine fatholifierende Ber-
duBerlichung. Gt erfannte die Gefahr, die bem lebendigen
iinerlidgen Glauben durd) den Glauben an Worte etrtvadyfen
mufte. Und ald eingig wefentlid) unbd tvertboll lief er den
innetlidgen Glauben al3 unmittelbar von Gott in jedem ein-
zelnen gewirfte Glaubensiibergeugung gelten. Mit der Luthe-
tifhen Unterfdjeibung bon ,geiftlicher” und  leiblicher
Chriftenheit” machte e fo vollformnmen Eenit, daf ex einen ab-
joluten Wext nur der ,geiftlichen” innetlihen RKircdhe juer-
fannte, die dufere aber al3 ettva3 durdjaus Relativesd anjal
und durd) den lebendigen ®lauben iibertvunden wifjen
wollte. Aud) dasd war durdhausd eine Konjequens aus jener
frither exmihnten Forderung Luthers an ,alle diejenigen, fo
diefe Ordbnung im Gotteddienfte jehen oder nachfolgen, daf
fie ja fein nitig Gefes daraus machen, nod) jemandes Ge-
iiffen damit verftricfen ober fahen, jondern der driftlichen
Freibeit nad ihred Gefallend brauchen, wie, wo, vann und
wielange e3 die Sadhen jchicten und fordern”. Allein der Re-
formator hatte die Konfequens it ifrer Reinheit bei jeiner
dogmatijchen Gebundenfeit an dic Schrift nicht volltommnien
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sichen Ennen. Dafy Ewencdfeld fie jog, war eit Lerdient.
Bezeichnend fiir das Verhiltnis beider ift o8, dafy Schwend-
feld an dem SPuntte, der die dogmatifche Bindung Luthers
bejonders beftimmte, etne philofophifdy interefjante Wendung
pollzog, die die Unterordnung ded Schriftglaubens unter den
innerlidjen perjonlidjen @lauben gum deutlichen Ausdruct
bringt. Diefe Wendung bezieht fich auf das Dogma der Er-
[6fung. Schwendfeld poftutiert aud) die Menjdhwerdung
Chrijti, aber et gibt ihr einen gang anberen €wmn, al3 der Re-
formator. Gr fordert ihre Bollziehung in jedem eingelnen,
etine Menfchrwerdung Chrifti in jedbemt Menfdyen immer und
iiberall. 3n diejer Weife gewinnt aud die innerliche Chriften-
Deit, die ,geiftliche” Rirche Quthers eine nody freiere Bebdeu-
tung. Go interefjant diefer Gebante in philojophijcher Hin-
fidht ift, fo ift doch nicht su verfennen, dof Sdhwendfeld —
und das brachte i audh in die {hwierige Stellung zur Theo-
logie feiner Zeit — fjelbjt die gefdyichtliche Bedbeutung der
JOuBetlichen” Rirche audy fitr die ,innerlide” nicht richtig
wiitdigen fonnte, und daf er gerade darum an Wirfungs-
getvalt audy nicht von ferne an den Reformator hevanreidht.

Ehenfjo frei, wie Schwendfeld, in gemwijfem Sinne nod)
freier, ftefht Dem Dogmenglauben der Sdyrift Frand (1500
bis 1545) gegeniiber. Man fann feine nfidht jogar ald die
fortbilbende Grundlegung der Schwendfeldjchen Anjchauung
anjehen. Gt begriindet die Unterordnung ves Schriftglanbens
untet die innere lberzeugung nicht nur aus diefet jelbft, jou-
dern auch damit, dag die Jnhalte der jdhriftlichen Offenba-
tung nidyt eigentlid) tatfdcyliche Offenbarung find, die fid)
eben nidyt jchreiben, fondern nur innerlid) erfeben lafjen. So
jind ihm die Offenbarungen der Sdhrift nur Symbole und
Beidyen fiix die witflide und innerlidhe Offenbarung. Diefe
abet pollzieht jic) immer und iiberall in jebem eingelnen. Ge-
tade darum ift fie nid)t an gefchriebene Wiidyer gebunbdern,
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jordern wird von Gott jeden Menfchen ins Hery gejdyvieben.
Nidyt aus Sdyriftjapungen, jondern aus der lebendigen Ju-
netlidyfeit fliefit die wafre Glaubenstat, die bem Leben des
Menjdhen fittlid)-religitjen TWert gibt.

Hier witd, wad implizite ja bei Schiwendfeld in feinex
Auffafjung bon der Menfdywerdung, daf fie nicdht ein eiu-
maliges hiftorifhed FaFtum, fondern ein dauernder Prozefs
fei, enthalten war, explizite deutlic) gemadht und jugleidh
verallgemeinert. Die Menjdjwerdung ift nur ein bejonbderer
Fall, ben Frand in Ronfequeny zu feinem Prinzip freilich
genau ebenfo betradjten muf, wie Sdwendfeld: Gott wird
itberall da Menfd), two ber Men{dy, wie 3. B. Sofrated und
Jefus, {id) gang Gott hingibt.

Die interefjantefte Crfdjeinung innerhalb der proteftan-
tijhen Mpftik ift ber su Seidenberg bei Gorlip in Sdylefien
im Gafre 1575 geborene Jafob Bohme. Von innerlidhiter
Frommigleit befeelt, lernte er auf ber Wanberfdaft, die er
al Handwertdburjdje — jeines Jeidens ein Shufhmadher —
lange und tweithin auddehnte, neben der religitjen Literatur
aud bie naturphilofophifdhen Stromungen, die u jeiner Beit
beteitd die iveiteften Rreife gezogen Hatten, fennen. Sie
iibten mdchtigen Cinfluf auf ihn, fo daf er in feinem Geifte
die Berbindung von Meligionsphilojophie und Naturphilo-
jophie vollzog, und, war nidyt yronologifd), fo dodh fadhlich
ven [lbergang von der ethifdh-teligionsphilofophijden zur
naturphilofophijhen Ridtung darftellte. Seine Gedanten
legte er in einer Reifje von Werken nieder, nadhbem exr von
der Wanberjdhaft heimgefelrt war. Seinem Handiverk blied
et treu, wohl aber mit groferer Leidenjchaftlichteit widmete
et fidy femet gedanflichen Arbeit. Diefe bradhte ihm ebenjo
die Anfeindungen det Orthodoyie, wie bie Bewundering dex
myftijcy gerichteten Beitgenoffen und Naturphilofophen. RNe-
ben Hand Sadh3 wohl ber beriihmtefte Meifter feines Hand-
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erfz, gelangte et zu geiftigem Anfehen und Ehren bereits
jur Beit feined Lebens, dasd im Jahre 1624 jeinen Abfdlufy
anb.
f Quiherd Gedanfen, daf Gott alled in allem wirkt, er-
weitette ex sum Weltgedanten. Er fann fid) darum fiir einen
edhten und mafren Qutheraner Hhalten und betonen, nidyt
Deide”, obrwohl , Philofoph”, su fein. Seine Weltvorjtellung
it aber bereits bie Copernicanifche. Da er aber iiber Coperni-
cus hinaudgegangen ift und bie Endlidyteit ber Welt durch-
bricht, jo gelangte er, modhte er e3 zugeben oder nicht, iiber
bie Hrdlichen Anfhauungen wenigftens feiner Jeit weit hin-
aud. ©o aber watd thm die Wirkjamfeit Gottes exft jur Al
wirfamfeit im wahren Sinne ded Wortes, in ber allein Gotte3
Serrlichfeit offenbar wird. Die unendliche Welt ift Offen-
barung und Wert Gotted in jeiner eigenen Unenblichfeit.

reilid) ift diefe Welterfenntnid ded frommen Sdufters
pon merfwiirdiger Phantaftit. Wie der Myftif frither jdyon
die wafre Gotted{hau allein ausd ber Seele fliegen jollte, fo
foll nun biefem frommen Denfer aud) die Natur ald bad Werk
unbd bdie Offenbarung Gotted nur ausd ber Jnnenfdau der
Seele erfannt mwerden finnen. So zeigt fidh dad BVerhing-
nidvolle bed Beginnensd, aud) das fiir die Naturerfenntnis in
Anfpruc) nehmen zu wollen, wad die religivie Crfenntnis
fitr fih allein in Anfpruch nehmen darf, barin, daff dufere
Beobadjtung und Wahrnehmung pon BVihme ausbdritclich
abgemiefen wird. €3 jtedt etwas Fauftijches in diefer religits
gefinnten Naturauffafjung, ronad) e8 Gott ,geziemt”, ,Na-
tur in fidy, fidh) in Natur 3u hegen”, eine Natur, der man frei-
lich nicht duvc) ,Rechnen” und , Wigen” beifommt, die aber
ebendarum gerabe dody nicht bie ,Natur” der Forjdhung und
Wiffenfhaft ift.

Auf der andern Seite gevvann freilidy fiir Bdhme, fo fehr
dad Redyt der Wiffenjchaft bei ihm berbiivgt erfcheint, gerade
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tvieder daz religidie Wetvuftiein an Madht und Nadydruc
durd) diefe Junenfchau. Sie allein fonnte il ein Problem
[6fen felfen, 1wozu alle Beobacdhtung und Forfdyung der Natur
nicht ausreidyte, ein Problem, dad Jafob Bohme aber De-
jonberd am Herzen lag. Jhn qudlte die Frage, wie dad Bije
in ber Natur moglid) wdre, wenn Gott der Urheber der Natur
fei. Unbd hier gab ihm fein Jnneres die WUntmwort, die freilic)
aud) nur eben au3 diefem Jrutern fliepen fonnte: Nichts fann
~Ofhre Wibermwartigleit ihm felbft offenbar werdben”. So it
denn audy ,nicht3 in der Natur, fo nidht Guted und Bijes
inne ift”. Die ,Widervdrtigleit”, der Widerjprud ift dasd
Bringip der Weltoffenbarung Gotted, weltbewegendesd Prin-
#ip. ©o erinnert Bohme faft an Hegel, freilich in Hndlider
Weife, wenn er in Gott {elbjt ben Wiberfprud) angelegt fein
IdBt, o daf er, um fid) in feiner Bollfommenbheit offenbaren
su fonnen, den Gegenjap ded Unvollformmenen erzeugen
miiffe.

Bohme entwidelt nun die Darftellung einer Art von dia-
lettifchem Weltprozef, in dem er ebenfo der Drei-Einigkeit
ie Himmel und Holle, Engeln und Teujeln, der Erde und
dem Menjdyen, den Sternen und allen ,materialijden”
Dingen feine Stelle anguweifen judyt. Dod) ldft der Denter
Dier jeiner Rhantafie zu fehr die Biige! {dyiefen, ald daf unfere
fappe Darftellung ihm hier nod) weiter folgen diirfte.

Wie der Ausgangs- und Mittelpuntt det fittlicd)-religivien
©rneuerung Deutfdhland gerefen mwar, fo vollzieht fid) auch
die ethifdy-religionaphilojophijdhe Crnenerung auf deutjchem
Boben. Gie bleibt aber gunddift audy auf ihpn bejdhrantt. Ten
in @enf (1553) perbrannten Arst Servet wird man jeines
Gedanfens wegen, Gott fei da3 Wefen aller Dinge, die Welt
abet fei ber Gdpein alfer Dinge, nicht gur ethijd)-religions-
philofophijchen Epodhe 3dhlen diitferr. Da bei ihm nirgends
ein pofitives Berhdltnis, webder bon Gott und Welt, nod) von
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ott und Menjdy erreid)t wird, feine Anjchauungen iibet-
Haupt feine pofitive Beftimmtheit Haben, wird man ibn,
allein feined Martyreridhidfald wegen, dod ﬁbetf)aypt"nod)
nidht zur Philojophie, audy nicht sur Naturphilojophie zdhlen
pitrfen. An der Naturphilofophie hat da3 deutjdje Volf nod)
wenig Anteil, jo daf fid) denn die weitere philofophijche Ent-
widhmg unddyjt hauptjacdlich auf auBerdeutjchem Boben be-
wegt. Su ihr biloet die Naturphilojophie die erfie Epodhe.

Jweites Kapitel.

Dic jpetulativ-dogmatijhe Naturphilojophie.

€he a3 Jutereffe ded Menfchen fid) auf die Wiffenjchaft
boi der Natur tidyten fonnte, mufte e3 jid) der Natur jelbit
sugetvendet haben. Damit ber Menjd) dereinjt ber Natur im
Begriffe Herr u werden, {ie Degrifflich su meiftern juden
fonnte, mufte e fich felbft erjt supor der Natur licbend Hhin-
gegeben haben. Dem rein twiffenjdaftlichen Verhiltnis des
Menjdhen zur Natur geht eine Art religitien Verhiltnifjes
boran. §n ihm judyt der Menjdy durd) Selbjtverfentung in
bie Natur, durd) Selbjterhebung zur Natur diefe ald tvefen-
hofte Realitdt ju erfaffen, obhne weiter auf bie Moglichteit
feines Beginnens zu vefleftieven, ohne fidh) iiber die Art feiner
Reflegion Har ju werdben. Gt fpefuliert, ohne Grenzen und
Fragiveite feiner Spefulation ju erforjchen; er {pefuliett alfo
opogmatifd). €t tut es ofne jtrenge IMethode; et dentt alfo
porwifiendaftlid). St gibt jic) in feinem Fiihlen und Schauen
der Natur liebend hin, verfentt fich in fie, exhebt fidh zu ihr.
€38 liegt in diefent Denfen ein religitfer Jug. So tritt in der
Problementwidlung 3wijden die ethifh-religionaphilofo-
phijhe Epoche und bdie eigentlich mwiffenfdaftlich-philojo-
phifchen Epochen der Rhilofophie die Gpodye der Naturphilv-
fophie. War bas in gewiffer Weife bereits im Altertum der

Baud), Gefdidte der Pohilojophie IV. 3
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Fall getvefen, jo wiederholte fich, freilich in andever Weije,
dasfelbe Berhdltnis in der Neugeit. Sie ging zivar aud) auf
bas Wltertum Furiict, madyte fid) jedod) nicht, wie dasd Mittel-
alter, zum blofen Nadybeter des Nriftoteled. Wie auf dem
ethijcy-religionsphilojophijchen ebiete, jo trat die neuere
Seit aud) auf bem naturphilofophijden Felde felbftindig auf.

§ 4. Die Aujldjung der augenjdeinliden Weltanjhanung.

©o wenig bie erfte naturphilojophijhe Epoche audy exaft
Dafiett ift, fo todre fie dod) ofe eine der grifitent Taten der
ebent aufteimenden eraften Wifjenjchajt nid)t moglid)y ge-
wefen. ©o fern dieje Epoche immerhin ber exaften Frage-
jtellung und Methodif fteht, ein Refultat der exaften Wifjen-
{chaft, eine aftronomifdie Einjicht, bie eine der gropten Um-
mwdlungen im Weltbilde der Menfdhfeit bedeutet, jest jie
Dereitd poraud, ofne freilich — und darum fteht {ie eben dex
ezaften Forjdhung nod) fern und ift rein jpefulativ — Ddie
eingeliffenjdaftlichen Fattoren, die das Refultat bedingen,
in fid) aufgenommen Fu Haben.

©djon im Ausgange de3 Mittelalters hatte fid) ein genialer
Denter, Nitolaus von Cues (1401-—1464), von der Welt-
anfchauung des ugenjdjeins lodgejagt. Jn der Gejdyidyte des
Unenbdlicdhfeitdproblems gebiihrt fhm ein heroorragender
TLlag. Was uns hier befonders intereffiert, lediglich um di»
gefdyichtlichen Grundlagen der in Rebde ftebenden Nuturphilo-
jopbhie 3u verftehen, bas ift bie Ausdehnung ves Unendlichfeits-
problems vom mathematifhen auf das aftronomijd-phyfi-
falijd)e ®ebiet. Die Welt wird fiir Nifolaus von Cues ein
einfeitlicher, unendlicher Sufammenthang. Damit greijt fiix
ihn — und das ift ein eminent bedeutjamer Gedante — pie
Erfenntnis jowohl hinaus fiber die einzelnen Sinnesdata,
ivie itber die bloge Analyfe ded BVerftandes, die nur Jujam-
menbhingended in feine befonderen Beftimmungen zerlegen
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. Der ujannmenhang feldt aber wird duvd) blofe Jer-
legung nidyt erfannt, jondernt it nur fitv die Jerlegung not-
wenbige Borausjepung. So getinnt ex bom mathematijden
Broblem des Unendlidjen aus, diefed auf den Fosdmosd erwei-
ternd, eine neue Grfenntnisart, die jid) eben auf den Fu-
jommenfang jelbjt erftredt. Und was die Analyfe jondert
und ald Gegenjipe erfennt, das finbet jene Erfenntnis als
Momente ded einen unendlichen Univerjums, in dem alles
Gingele zujammenhdngt und in dem die befonderen Be-
ftimmungen be3 Eingelnen, die jedes Cingelne zum Gegen-
fae jebed anbderven Eingelnen madjen, injofern eben jedes
Eingelne das anbere nidht ift, ausgeglichen werden. Nifolaus
voi Cues begeidynet diefen Husgleich der endlidjen Gegen-
jite im Unendlidjen des Univerfums al3 coincidentia oppo-
sitorum. ©ie fallen im Unenbliden zujanunen, ivie die
Peripherie des RKreifes im Unendlidhen mit feiner Tangente
sujammenfdllt oder wie der Rreis felbjt ein unendlidhjeitiges
Polygon ift. Die Ausdehnung de3 Unendlichfeitdproblems
bomt mathematifdhen auf dasd aftronomijche Gebiet bei Nifo-
laus pon Cued hilft die gange weitere naturphilofophifdje
Gntwidelung bedingen. Jnudem Nifolaus die Unendlichfeit
und Begrenstheit der Welt durchbricht, hebt er implizite ju-
gleih die Unficht, dag die Erde im Mittelpuntt der Welt
jtiinde, auf. Ja, er fpricht Afnungen iiber deren Geftalt und
Achjendrehungen aus.

Allein Nifolaus von Cues mupte bei Ahnungen ftehen
bleiben, da ihm die Tatjachentenntniffe nod) allzufehr ab-
gingen. Jmmerhin rourde er dody ber Vorlaufer bes Mannes,
ver dad neue Welthild begriinden follte, bed Copernicus
(1473—1543). ©o fehr nun Copernicus hinter dem Unend-
lichEeitsgedanten feined Vorliufers zuriictblied, fo fehr itber-
teaf er ifn an iiffenfdaftlicher Begrimdung. Modhte er
inunerhin die Welt o) als durd) den Figfternhinumel be-

3%
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grent anfehet, fo jchob er dody it den Hebeln desd wiffen-
jehaftlidyen Denfens, nidyt blog in fithier Ahnuung, die Srbe
aud deren Mittelpuntt hinaus. Durd) die Relativitit der Be-
wegung madite er ben Augenjdjein ded getwshnliden Welt-
bilbe3 piychologifd) ertlarlich, wie er dad augenfdheinliche
Welthild felbft durd) Erfiillung der Forderung einleitlicjer
Tatfachenerfdrung logifd) hinfdllig madte. Damit tvar,
a3 oft genug hervorgeloben worden ift, ein Beifpiel von
et fieghaften Mad)t bed Dentens iiber die Sinnlicheit er-
tidytet, tvie e3 nie toieder itberboten werben fann, ein Bei-
{piel ber umivdlzenden Kraft des mathematijden Gedantens,
dem fid) nur nod) die philofophifhe Tat Kant3 vergleidjen
darf. Nifolaus von Cuesd hatte ben Jujammenbrud) der augen-
jdheinlichen Weltauffafjung borbereitet, Nifolaus Copernicus
hat ihn vollendet. Sie gehdren beibe nidt bev eigentlid) natur-
philojophifdien Epoche an. Aber beide find, nidyt ztwar in threr
Begriinbungdiveife, aber in den Rejultaten ihres Denfens,
filr jene die gefdiditliche Borausdfesung. Ohue ihre gedant-
lidie Tat wdre jene nidht zu verftehen.

Nur Ddiefed Verftdndniffed mwegen muften iir Dbeide
Manner YHier furg erwdhnen. Beide find Deutjdje, ob dex
einen Namen aud) {don Gemeingut der ganzen Kultur-
welt ift. Hier dienten unsd beide zur BVorbereitung der
cigentlidhen Naturphilojophie, der jie nicht mehr angehdren.
Gie fithrt ung aber audy auf lange itber Deutfchlands Gren-
zen hinaus.

§5. Die Anfinge der cigentlicdhen RNaturphilviophic.

Wie die ethijd)-religionsphilofophifdhe Crneuerung nidyt
fprunghaft in der Gejchichte einfest, fo trifft aud) der durd)
die Wiffenfhaft vollzogene Jujammenbrud) des finnenjdein-
lichen Weltbildes die Philojophie nicht ohue alle Borbereitung
auf eine Hinwendung zur Natur. Selbft im Mittelalter wwaren
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Stinnnen Yaut getvorden, dic die Natur nidht nur ausd den
Schriften des Nriftoteles, jondern aus eigener wumittelbarer
Naturbetradytung fennten lexnen rollten. Sie hatte jdhon
Roger Bacon gefordert, ohne freilid) iiber die bloge Forde-
rung erheblid) hinauszugelangen. Erivlgreider war abet, ob-
tob! felbit nod) durchaus ariftotelijdher Sdyolatiter, 3. B.
Petrus Pomponatius (1462—1524). So abhingig er
pom Ariftotelidmus war, jo ging er dod) nidht mehr ganz in
diefemn auf. Geine Natutauffaffung indbefondere beginnt be-
teits fid) berart zu verfelbjtindigen, daf exr namentlid in ber
Rind)ologie zu burdjausd naturaliftifhen, zum Leil jogar ma-
terialiftijhen Anjdauungen gelangt, die er nidht ohne Se-
waltfamfeit mit der Kirchenlehre freilich in’ Mbereinftimmung
3u Dringen jucht.

©o Hatte |ich bereits, wie ja dad Beifpiel bed Nifolaus ven
Cues geigt, tm Mittelalter eine gedbanflihe Grundftimmung
botbereitet und aud) verbreitet — aud) Pomponatiud diente
uns nux al3 Beifpiel —, die zu einer innigeren Hintwendung
sur Natur bereitd den Weg bezeidjnete. Einmal befrudhtet
bon dem Copernicanifden Gebanfen, mupte aud) bie Weite:-
bilbung der Philofophie, fo wenig fie jich aud) dbie Erattheit
de3 Gedantens aneignete, wenn fie fid) nur bon ihm befrudh-
ten lief, su den groften Ummdlungen auf dem Gebiete der
Natutanjdauung fortjdhreiten. ! 0

Wie den Gedanten de3 Copernicus der Cufaner ahnungs-
boll vorbereitet hatte, fo twar 3 in der Gefdhichte der Philo-
jophie zuerit aud) wieder ber Anjdhluf an Nifolaus von Cues,
der der Wirfung de3 Copernicus die Wege ebnete.

Cinen dugerft bemerfensmwerten Cinfluf des Cujanerd
geigt Hieronymus Cardanus (1501—1576). Sein Name
ift jebem aus pem mathematijchen Unterrichte befannt. Frei-
lich befa ex nicht nur die Rraft ded mathematifhen Dentens,
fondewn audy einen jid) ind Phantaftijche und Abenteuerlicdye
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vetlierenden Spefulationstrieb. Beide beftimunien jeine Natur-
anjdhauung nady dex einen Seite hin i dev gliictlichjten, nach
per anbdeten in ber unglitctlichften Weife. So finden twir bei
ihm einerfeit3 die bereitd im Altertum beginnenden Anfinge
mathematifcher und gejepmdgiger Naturbetradytung wieder
aufgenommen. Anbeterfeitd wird ihm die unendliche Welt
des Cujaners gu einem wnendlichen geheimnisvollen Wefen,
ber gefebmdfpige Sufammenhang der Natur zu einem Ju-
jammenlhang bald offen, bald geheimnidvoll wirfender Krdfte,
die auch in bas Leben und Schicjal der Menjchen wunderbar
itbergreifen.

Cine dhnlide zwiefpdltige Anjdyauungsweije finden wir
aud) bei Telejio (1508—1588). Was Nifolaus von Cues fitr
Cardanus, bas bedeutet Copernicus firr Telefio. Diefer ftellte
fich von pornberein fithn auf den Copernicanijchen Stand-
puntt. Und alj jei ex fid) der methodifdjen LVorausjepungen,
die biefen Standpuntt ald wiffenjdyaftliches Ergebnis ge-
seitigt, pollfommen Far getvefen, verfiindet er nidht nur,
daf die Erde {idh) um die Sonne betwege, fondern er fordert
gang allgentein niichterne Tatjachenerfermtnid, Erperiment
und vorurteildlofe  Natuverfafhrung. Allein jo Iwertvoll
und bedeutjam bdiefe Forberung nad) der einen Seite ift,
jo Hat ihr dod) andererfeitd Telefio felbjt Herslich wenig ent-
fprodjen.

it der bevorzugten Stellung ded Menjdyen im Mittel-
puntt der Welt, wm den fich alled iibrige der Natur drefhen
jollte, wat e3 ihm freilich gu Ende. Der Menjd) war ein Ding
unter Dingen geworden. Aber ald follte er nun einmal da-
durd) nid)ta vevlieren, jo muften, wenn der MWenjd) 3u den
fibrigen Dingen herabiteigen jollte, diefe sugleich aud in ge-
tifjer Weife zum Menjdyen emporgehoben werden. Der Eo-
pernicanijdje Standpuntt hatte freilid eine gewifje Anndfhe-
rung dbes Menfcdhen und der itbrigen Naturdinge bedingt, in-
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dent er diefe nicht melr OIof wm jenen a8 thren Mittelpuntt
jich brehen liefs. Diefe fosmijche Gleichftellung ward aberheint-
lic) al8 eine gemwifje Wertgleichjtellung empfunden. Und al3
oD fie unddit u tragen peinlich getvefen roire, muften die
Dinge aufter bem Menjchen gleichfam felbit auf ein menjdyen-
wiitdiged Niveau gehoben werden. Was den Menjdyen bidher
befonders ausgezeichet Hatte, basd Seelijche, das mufite nun
audy alfem anberen beigelegt werden.

©p nahe biefe Wenbung bereitd Cardbanus lag, ausge-
jprochen Yat ed dod) etft fiiv die Neugeit wieder Telefio, daf
eigentlich dad ganze materielle Dajein befeelt fei. Er muf
jreilich verjchiedene Stufjen der Bejeeltheit annelhmen, aber
jhezifijche Differenzen ziijchen den materiellen Dingen be-
setchnen jie nidht. Der einfadhften Fdhigkeit, Sindriicke 3u
empfangen, ift auc) die Materie inne, und nur diefe Fdbig-
feit diitfen wir unter Befeelung verftehen. Was wir beim
Menjchen Seele nenuen, ift alfo nichtd Fmmaterielles, jon-
dern nur eite Fihigteit ber Materie, die freilid) um fo grofer
ift, je ditmner bie Materie felbit ift. Die feelifdye Unterfdyeidbung
ded Menjchen von den iibrigen Dingen ijt aljo nur eine gra-
duelle. o find ihm die Vinge, wie ex felbit ben Dingen nifer
gebracht. Dabei jdjeint fich in der ,Seele” ded Telefio felbft
eine Ahnung durdhringen zu wollen. Die wiffenjdaftliche Er-
fenntuis jdjeint feiner materialiftijch-panpfydhiftijchen An-
jicht noch einige Sdywierigteit gemad)t zu Haben. Und e3 ift,
al$ ob ex diejer dadurd) 3u entgehen fuchte, daf et die Grfennt-
nis alg Stombination bon Eindriicen fapte. llber die materia-
litijche Rhantaftit fommt er aber nicht hinaus. S fithrt fic
jogar nod), 3war ohne jie zum Syftem auszubauen, eiter
und ftellt eine Azt von Weltentwicdlungdprozeh dar, der aber
ltber Die Gyrenzen ded Jnteveffes, dasd wir an feiner Wnjchang
nehmen diicfen, hinausliegt.
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§ 6. pihepuntt und Ansgang der Naturphilojophic. —
Giordano Bruno und Campanella,

Die Gedanten eined Hieronhmus Carbanusd und Telefio
bilbeten ein melhr ober minder zufammenfangpolles ggre-
gat. ur Cineit ves philojophijdjen Syftems twaren fie indes
nidyt ufammengefdhlofjen.

Erft Giordano Bruno entwitft ein planvolles Ganzesd
feiner Anjdauungen, und fein gewaltiger Geift faft diefe ju
einem Gyftem der Naturphilojophie zufammen, um deven
Wefen auf diefer Epodhe der Entiwidlung am reinften aus-
juprigen.

Wenn it bei Bruno vbon einem Syhftem teden, fo foll das
nidht heigen, er habe in einem einfeitlichen Werte jeine Ge-
danfen zujammengefaft, ein jogenanntes ,Spjtem der Philo-
jophie” gejdhrieben. Jn diefem Sinne hat aud ex, wie fein
teefflicher deutjcher lberjeper, A. Lajjon, richtig bemertt,
Jfein alfjeitiq gefdjlojfenes Syftem Hinterlajfen”. Allein in
feinem Geifte hat er, {o Jprunghaft oft aud) fein Denfen war,
ein ©pftem erlebt. Und jo walhrt jeine Schriften der Ausdruct
jeined itberzeugungsvollen Geijtes find, o wahr jtellen fie in
ihrer @efamtheit fein wahrhaft erlebtes, nidht Hinjtlicy zu-
{ammengegimmerte3 Shjtem Ddar. :

®iotbano Bruno ift ald Denter bie bedeutendite, ald Perjonlid)-
feit die interefjantefte Cricheinung der erften naturphilojophijden
Entwidlungdreife, die in thm ihren Hohepuntt erreidht. Im Jahre
1548 zu Nola in Kampanien geboren, empfing er feine erfte Vilbung
im Rlofter, wo in feinem BVaterlande ju jeiner Feit nod) die Wiffen-
{haft ihr armieliges Dafein friftete. In jungen Jahren jdhon (im
Sahre 1563) wdplte er felbft bad Orbendgerwand. Allein jen Geijt
roud)3 {iber die Hofterliche Befdhrantiheit tajd) hinaud. Seine Her-
votragende Begabung, wie feine freie @efinnung muten ihn bald
in Wiberfprudh bringen mit einer Umgebung, die Geift und Gejin-
nung in gleicger Weife su nechten bemitht war. Crit nady vielfadjer
Bervdditigung entfdylieht er fidh zur Fludt. Nun begann fitr ihn
ein unruhiged Wanberleben. Ofhne an einem Leftiminten Orte linger
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3Ut veriveilen, gelangte et in die Schiweiz, nad) Franfreich, England,
Deutjhland. Slieflid) fehrte er nach Jtalien guritd. Turd) elendeit
Berrat ourbe exr ber HPenferinftitution der Kirdye, der JDeiligen Su-
quifition”, ausgeliefert. Sein eigenes Sdidial erfiilite jo das Wott,
mit bem et einen feiner hertlichen Dialoge exdffnet: ,Gleid) ben nur
an da3 Duntel gewdhnten BVerbredjern, die aus finfterem Getalhr-
lam an ba3 Tageslidht hervortreten, werden viele Nadytreter Der
Dertdmmlichen Rhilojophie und aud) fonjt gar mander vor dem
neuen Lidte leuchtender Gedanten fdheu erbeben und dann in Wut
eraten.”

s Audh Brunod ,hertlide Sonne” mufte, um wieber mit jeinen
Worten zu reden, ,den Augen der Nadyteulen um jo Haffenswerter
und peinlidger” erjdheinen, ,je jdhoner und Yertliher jie gerade an
und fiir fid)” war.

 Datum mufite ihn die Jnquifition ergreifen, darum mufte fie
ihn in jahrelangem marterpollen Gerafriam Halten, weil fie jein
Licht nur mit ,den Augen von Nachteulen” angufehen, d. y. eben
nidt ju ertragen vermochte. Dartum mufte er ftreben. Er ftarh am
17, Februar 1600 ,,citra sanguinis effusionem*, tvie der ,Humane”
Ausbrud lautete, ober, wie wir beffer auf gut deutfdh jagen: ald
Mdrtyrer feiner {Iberzeugung, verzehrt von der Flamme des Schei-
terhaufens, ben ihm die drijtliche Liebe der ,Yeiligen Inquifition”
etrichtete, ald jde in alle Winbe zerftrent.

AL3 leptes Wort, das et feinen Peinigern zugerufen Haben joll,
1vird bon ifym beridhtet: ,Jhr, die ihr gegen mid) vad Urteil gefprochen,
{dyroebt in grofever Furvcht denn idy, Der id) e8 empfange.”

Wie Hieronyhmus Cardanus den Cujaner, Telefio den Co-
petnicus in Jtalten rezipiett, jo nimmt Giordano Bruno jo-
tohl den Nifolaus von Cues, wie ben Nifolaus Copernicus
in feinem ®eifte auf und verftattet aucy Telefio einen nicht
unethebliden Einfluf auf die Ausgeftaltung feiner von firen-
ger Wiffenfdaftlichfeit stvar weit entfernten, aber von einer
unpergleidhlicdhen Rraft der Rhantafie getragenen Weltan-
fhauung.

Jm Mittelpuntte diefer Weltanjchauung jteht der bon
Nifolausd pon Cued itberfommene Gedanfe ded ,Unend-
lidyen”, der bei Bruno fid) mehr und mehr zum Gedanten

pe2 AN - Ginen” audprdgt, dad ,allesd in allem wirkt". Dev
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Gedante des , MAez-n-alfem-tvirfens”, der Alhvirfanteit,
wat uns bei Quther in wortlicher [bereinftinunung begegiet.
Allein er hat Deim Reformator die rein religionsmetaphy-
jijche Funttion im dyrijtlichen Sinne. Bei Bruno jdhwingt in
diejem Gedanten allerdingd audy ein religisjes Motiv mit.
Dodh ift fein Grundgedanfe nidt nur etwa im Gegenja zu
jeiner Rirche, fondern in ausgefprochen feindlicdier Tendeny
gegen das gange Ehriftentum auf dad rein fpefulativ-natur-
philofophijde Gebiet getvendet und getvinnt auf diejem feine
volle metaphyfijd-pantheiftijd)-naturalijtifie Entfaltung:

Jebes Cingelne in ber Natur teift hin auf eine Urfade.
Wie aber jeded Cingelne, das al3 joldyes ein Endliche? ijt,
auf eine eingelne endlidge Urjache zuriidfiihet, jo fithrt die
Totalitdt alled Gingelnen, die nidt endlid), jondern un-
endlid) ift, auf eine oberfte Utfache, die ebenfalls nicht endlich,
fondern wnendlich jein mup, guritt. Sie muf unendlich jein,
da fie fid) in der unendlichen Totalitit hrer Wirkungen jonjt
erfchfpfen miifte. Sie muf der tiefjte Urgrund fein, ,aus
dem die Gejamtbeit aller Wirkungen jtammt” Diefer -
grund ift darum die ,abjolute Realitat” felbjt, und ev ijt ,alles
auf abjolute Weife".

Das Abfolute, Unendliche aber entfaltet fidy ,ohne Sah!
und MaB” in ber Natur, dem Univerfum. Das aber heifst
nidyt: die Natur ift das blofe Gefd)dpf des Abjoluten. Sie ijt
ftrenggenommien nur da3 entfaltete Wefen der ,abjoluten
Realitdt”, die Jelbft an fid) dad nidytentfaltete, jondern ent-
faltende Wejen ift. Die ,abjolute Realitdt” und die Natur
jind nidt ziwei verjdyiedene Dinge, fondern find eines und
ebenbasfelbe, nur in verjchiedener Funttion; jene ift das Un-
endliche und Sine in jeinem jelbft nicht entfalteten Sic)-jelbit-
entfalten, diefe ift das Unendlicdhe in jeinem Cntfaltet-jein.
Alle ,Entfaltung” ded abfoluten ,Rringips” ijt eine Ent-
jaltung gur Natur. Die Entfalting des Pringips bedarf aber
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auc) Pringipien dev Entfaltung, nady denen jenes jic zur
Natur entfaltet.

,Die Natur aber gleichet der Kunjt.” Wie in der Kunft
Form und NMaterie wirfam find, fo find in der Natur eben-
fall8 Form und Materie wirfam; und jie find die Pringipien
der Entfaltung der ,abjoluten Realitdt”. Form und Materie
jind abet — basd unterjcheidet die Natur von der Kunft —
nichts Selbitandiges neben der abjoluten Realitit, nicht jeld-
ftandige Abfoluta auper ihr, fondern Seiten thres Wefens,
Bermbgen der Entfaltung ded Abjoluten. Die Fovm ift das
Joirfende LVermbgen”, die Materie ift bad |, leidende BVermi-
gen' Beide {ind {iberall, aber nicht ald ein Teil des abjoluten
Wefens, das eined und unteilbar ift, fondern ,gang in jedem
Teil” al3 Vermigen der abjoluten Realitdt, der jie ald Ver-
nbgen oder Entfaltungspringipien immanent jind.

Dag ,immanente Formpringip” aber ift Leben und
lebendige Titigteit. Aljo ift die abfolute Realitdt audy dev
Wrgrund alles Lebens, alfo Gott, Weltvernunft. Datum ijt
Joie Welt in ihren Gliedern belebt”. Da aber die Form ein
der abjoluten Realitdt immanented Pringiyp ift, ift alled Leben
und alfer Geift — das unterjdheivet Bruno vom Shiritualis-
mus — nid)ts Eigenes, fein Eigenwefen, jondern eine Seite
der Gottnatur: gottliche Tdtigteit, die ,alle Dinge befeelt”

Die Titigkeit aber bedarf etvas, an dem fie jid) betdtigt.
Die Form bedarf der Materie, um als ettwvad an etwas
auch etwas fint und wirken zu fonnen. Darum entfaltet dex
Weltgrund jid) notwendig zur Materie, die aber jelbft nichta
(bjolutes, jonbdern ein aus dem Ybjoluten Abgeleitetes ift
— bas unterjcheidet Bruno vom Materialismusd — wie die
orm, eine Seite der Entfaltung bed gottlichen Wejens.

So fteht Bruno ebenjo jenfeitd bon Spiritualidmus, wie
pon Materialignud, und ald audgefprochencr Monijt tann ex
glauden: | Wenn wir die Stufenteiter der Natur hevabitei-
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aen”, fu fverden wir zwar auf ein Doppelted, cin Geiftiges
uud ein Materielles, gefithrt, fie felbjt aber jithren zuriid auf
qeirt Wefen und eine Wurzel”. Died eine Wefen beftimmt
durch feine Pringipien der Entfaltung, dburd) Form und Ma-
tetie, alle Dinge und gejtaltet fie in , verjdhiedenen Stufen”
Die reine Form tritt in Wiramteit, um das Cingelne zum
®angen gu geftalten, und im Ganzen getwinnt fie ald materie-
geftaltended Pringip Ausdehnung, in der fie jelbft an bdie
Materie gebunden wird. Da aber dad Formpringip fid) in
feiner Formitufe erfdhopft, ift feine Mitteilung an die Aui-
dehnung jelbft nidyt ausgedehnt, wie aud) bas materiale Prin-
3ip als Pringip der Ausbehnung felbft nicht audgedehnt ift.
Nusdgedehnt in eigentlichem Sinne find allein die burd) Form
und Matetie geftalteten Dinge. Sie werden durdy , Bahl und
Maf” beftimmt, bamit fid) dad Unendlidhe im Endlidhen durd)
Form und Materie barzuftellen bermag. So lebt und rebt dasg
Unenblicde im Endlichen, und dbad Endlidje alleint durd bas
Unenbdliche, dad {id) in feiner Entfaltung zur TWelt darftellt
ald ,dad BVermdgen aller Bermigen, dbad Leben aller Leben,
die Geele aller Seelen, basd Wejen aller Wefen”. Da durd)
diefed alle Dinge find und leben, jo ift, ,was jonijt jid) wider-
jpricht und entgegen ift, in thm eine3 und gleid) und dasjelbe”
Weil die abfolute Realitdt alles ift, fo ift fie nicht blof diejes
ober jenes. ,m alled 3u fein, darf fie nicdht etivad Beftimmtes
fein.” Alles Bejondete ift nidyt abfolut real, jondern nur Be-
ftimmung der abjoluten Realitdt felbft, in diefer aber aud be-
feftigt und veranfert. €bendarum fann aud) dbas ingelne nidht
eigentlich) und jchlechthin vernichtet werden. €3 fann allein
die befondere Form wedfeln. Weil aber dad Al-Cine {id)
vermdge feiner Enifaltungdpringipien pon Form und Ma-
terie gum Gingelnen entfaltet, in diefem felber lebt unbd webt,
tvie diefed in ihm lebt und webt, jo erwidit dem Eingelnen
in feiner BVefonderheit ein aus dem Unendlichen fliefenbder
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Wert. Sebes Cingelne ift eine befondere f@atfteﬁungélve_ife
bes AN-Ginen. Darum ift die fontrete Totalitdt alles Cin-
selnen burdhgdngiq individuell und alle3 Eingelne jdhlechthin
einmalig. Jn diefer Ginmaligleit, in der fid) dber Gebante der
individuellen Beftimmtheit aller fonfreten Wirklichteit mit
voller Gnergie geltend madyt, nennt Bruno dad Befonbdere
Nonade. Sie ift bas im Unendlidjen gegriindete metaphy-
jijhe Minimumn, zum Unterjdjiede bom phyfijden Mini-
nium, dem Atom, wie zum Unterfdhiede bom nathematifdhen
Minimum, dem Punft. Wie aber Form und Materie iiber-
Daupt al8 die Entfaltungsweifen ded Unendlidgen nidyt zer-
jtort wetben fonnen, fo ijt alle Berftorung und BVernichtung,
toie fie fich bem Sinnenjdjein bietet, nur ein Wed)fel ihre3
jelbft nicdht wedfelnden, unendlichen Jujammentvirkens.
Datum {dhreitet auch die Entfaltung desd Unendlichen und
Giien fort von Weltfyftem zu Weltfyftem, ofne daf die Welt
felbft, die Matur ficdh) je in dem ewigen Wedjjel erjd)ipfte.
Unjer Welt{yftent ift nux eined unter unendlich vielen. Bruo
mupte nicht nur im Anjchluf an Copernicus, defjen Lehre et
mit Begeifterung exgriff, die Erde ausd dbem Weltmittelpunit
vitden, da in feiner unendlicdhen Welt die BVorftellung eines
Mittelpuntted finnlosd rourde, ex fonnte hier itberhaupt feinen
Bentralfdrper dulden, und in Fiihnem Gedantenfluge fiel et
aus feinem Unenbdlidyen Sonnen auf SGonnen, Sonnenjyjtem
auf Gonuenfyftem in unendlidyem Prozefs bervorgehen. Bon
der ervigen Notwenbdigteit des Unendlichen wird diefer Pro-
sefs getragen. Aber diefe Notwendigteit ift, fo ftreng medhanifcy
fie ift, doch zugleid) aud) durcdjaus zwedooll, da dad Lebens-
pringip der Welt jo jugleid) Weltvernunit ift. So lebt in der
Welt und dem emwigen Weltprozef; zugleich gottliches BVer-
nunftleben, und alled Singelne it nicht bHlof lebendig Defeelt,
foudern mit aflem andeven Eingelnen in etviger Harmonie
Des Ganzen. So unvollfoinnten dag Eingelne aud) fitr fic) be-
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trachtet erjcdjeinen mag, jo vollfommen ift es dod) im Ju-
jammenbange mit dem Gangen. Und wenn der tiefere Vit
des Forjder3 fid) auf das Gange richtet, erhebt er jid) Tiber
die Scyranfen feiner Endlichfeit, gibt exr fich in unendlicher
Seligfeit dem Gangen hin und ftrebt in unendlicher Liebe
jeinem eigenen etvigen unendlichen Urgrund zu. Die Gr-
fenntnis wird ihm zur Riebe, zur Seligkeit, ur Religion.

Campanella (1568—1639), den wit an den Ausgang
diefer Epodhe ftellen ¥onnen, Halt den Unendlichfeits- und
Cinbeitsgedanfen fejt, aber er nimmt ihm die pantbeijtifche
Sufpibung. Seine Weltanjdhauung ftellt einen eigenartigen
Berfud) dar, die Gegenjiplidhfeit von Fmmanenz und Tran-
jzendeny zu fibexivinden und beide miteinander zu verbinden.
Die Welt ftellt eine BVerbindung bon abjoluter Realitit und
dem Nicht3 dax, ijt von Gott ausd bem Nicht3 gejdhaffen, aber
{ie hat burd) und in ber Unendlichfeit Gottesd jelbit eiren ein-
heitlidyen unendlidien Jujammenhang. Wenn darum audy
alle Dinge am Nidyt3 teilhaben, jo haben fie doch) aud) alle
an Gott teil, und es ift feines von Gott verlafjen. Jebes lebt
in Gott, und Gott lebt in ihm. Darum fithrt jedes aud) ein
edytes und wittflidyed Leben, e3 ift bejeelt.

Auch ihm ift die Cmpfindung die Fundamentalform der
Allbefeelung, ja fie ift eigentlich die univerjelle Bejeelungs-
form. So fehr ihm darum felbft das Erfennen in feinen hoch-
ften Funftionen nid)ts anderes zu fein jdeint, ja nichts anderes
fein fann, al3 eine Art und Weife des Empfindens, jo darf
man dod) in Campanella nicht obhne weiteres einen Senjua-
liften fehen. Sebenfall3 ift ev weder ein Senfualift im antifen,
nod) im mobdernen Sinne. Deun bei ihm tingt fich, wenn audh
mefhr ald Ahnung, al3 in der Form ftrenger Vegriindung der
edante durch, dafy wir in der Crenntnis zwar enmpfjinden,
aber dody zugleic) auch) vom Enrpfinden twifjer wnd dap das
Wiffen vom Enipfinden mebhr ift, als dag Empfuden, das als
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jubjeftiver Zuftand iiber die Befd)nffenheit des qujef'té:» uns
nod) nicht bejagen iwiitde, wad uns dag Wiffen mlrﬂld) bg=
jagt. Migen biefe Gedanten aud) mehr ahuungsvoll als wi-
Jenjchaftlich fein, jo find jie dody fehr bedeutjam. €8 liegt
leiter Linie in ihnen per Verfud) vor, die Exfenntnis pjydyo-
logifd) 3wav von der Empfindung aus gu verftehen und dod)
sugleid) 3u einer objeftiven ®iiltigleit dex Erfenntnis gu ge-
langen, die iiber ber jubjettiven Sphire fteht, twie ja aud) bie
Cinfeit und Unendlichfeit feiner objeftiven Welt der jubjet-
tivpen Empfindung entriict jind.

Mag in feine Allbefeelungglefhre aud) berglaube und
Danonenmyitit mit hineinmwirten, jo liegt doch in jeiner Er-
fenntnislehre ein Verjuc) vor, der ein bleibendes Jutereffe
verlangen fanu.

Drities Kapitel.

Dic vorivicgend rvational geridytete Philojophic.
§ 7. Dic Vorbercitung der wifjenfhaftlidh - philojophijdyen
Prodlemitellung auf dem Gebiete der exatten Wijjenjdyaift.

Galilei.

Jn ihrem wiffenfdhaftlidh-pftematijchen Werte ift die Rhi-
[ojopbie immer beftimmt durd) ihr Verhéltnis zur pofitiven
Wiffenjchaft. Mag basd in abstracto im Laufe der gefchicht-
ligen Cutridlung gwar erft verhiltnismibig fpat ausge-
jprochent worden fein, fo ift dev gefchichtliche Bujamimenhang
philojopbijcher Problementwictiung felbft dod) bereits immer
bedingt durch die Begiehung auf die Problemftellung der
pofitiven Wijjenjdaft.
~ So intereffant darum immerhin die naturphilofophijde
Cpoche fetn modyte, einen wiffenjchaftiichen Gephalt
tounte die philofophijche Tendenz der Hinwendung zur Natur
dod) exft gewinnen, wenn fie fich 3u einter Hintwendung auf
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bie Wijfenjchaft von der Natur gefjtaltete, wenn fie nidyt blof
getiffe Refultate diefer Wiffenjchaft aufraffte und fie einfad)
in eine 3mwar grofartige, aber dod) nur fithnjter Phantafie
eigentiimliche Spefulation verivob, fondern aus ber Struttur
und dein Erlenntnidgehalt der Wiffenfdhaft jelbit ihr Problem
au gejtalten judhte.

Se nadhpem nun die Philofophie zunddit fih mehr auf
den eiien ober ben anderen der in der Methode ber pofitiven
Wijfenjchaft wirffamen Faftoren, den rationalen ober den
empirijden, ridtete, war fie felbft zundchft bottviegend ra-
tional oder empirifd) beftimmt, bi3 erft Rant in feinem Syjtem
Rationalismus und Empiridmus zum Ausdgleid) bradte, wie
beide Clemente in der pojitiven Wiffenjdjaft ja in Wahr-
Deit wirfam find. Denn fo wahr e3 rein rationale Wifjen-
jdaften, roie Logif und Mathematit, gibt, fo wabhr gibt es
feine tein empirijden pojitiven Wifjenfdhaften. Dasg Dogma
ver ,reinen Crfahrung” war ldngjt, efe es in der Philojophie
al3 Dogma verfiindet tourde, itberrvunden gerabe durd) die
pofitive Wiffenjdhaft. Blieb jene Dogmenvertiinbigung erjt
unferer Beit vorbehalten, fo Hatten dod) bereits die erften
grofen Taten ber pofitiven Wiffenjdyaft aufs glitdlidhjte ge-
seigt, daf alle Crfahrungsiiffenfdaft zum mindeften die Ge-
fete der Qogif und jum gropten Teil bie ber Mathematif vor-
ausjege, auf Grund deren die pofitive Wijfenjd)aft allein jur
eraften Wiffenfd)aft zu werden vernodte.

Wenn nun aud) die wifjenfdhaftliche Philofophie unadit
pormiegend nad) der einen oder der anderen Ricdhtung ten-
bierte, fo fonnte fie boch aud) fdyon auf ihren Anféngen in
leter Qinie nicht ofhne Begiehung auf beide fein. €3 hanbdelt
fich nur um ein {lberiviegen de3 einen bor dem anbderen,
a3 ba3 Berfahren der Philojophie beftimmt, bis auf der
Hihe de3 Rantijdjen Dentens erft beide Fattoven in den phi-
Iojophifdjen Problemtreis ausdrictlid) felbjt ald Prvblene



Die vorwiegend rational gevidyiete Philojophie. 49

einbejogen twerden fonnten. Sigentlid) ward alfo et PRhilo-
jophie bereitd von den Anfingen der egaften Wijfenjdaft dev
neueften Beit diefe Aufgabe beftimmt. Nur betvegte jich) die
Lbfung der Aufgabe zunddhit mehr nad) bet einen ober der
andeten Richtung pravalierend, bid fie im Gedanfen bed
Rritizidmus in ihrem gangen Umfange ergriffen wurde. Frei-
lich) war diefe Aufgabe durd) die exatte Wiffenfdaft sunddit
nur impliziert; deren Sadhe wat und ift ja aud) nidyt die phi=
lojophijche Cxplifation diefer Aufgabe. Allein die exafte For-
fhung watr pon Anbeginn der neueren Jeit fiir die philojo-
phifdje Erplifation von dber allergrdften Bedeutung und
Frudytbarkeit. €3 mwar ein exafter Forjdher alleverften Ranges,
et hier beftinumend wurde, Galilei, und das, wodurd) ex
beftimmend rourbe, war feine Methobe.

Galileis iiberragende Grife und Bedeutung legt felbit
auf bem Gebiete der exaften Forjdjung. Allein fie daratte-
tifiert {ich gerabe durd) eine tiefe philojophifche Befinnung.
3war Hat es in der gefdhichtlichen Betradhtung eine Beit ge-
geben, ba e3 Hitte einer Redhtfertigung zu bediirfen jheinen
tonnen, Galilei aud) al3 Philojophen zu betradyten. Heute
aber, nad) der Yier ganz bejonderd entjdheidenden vortreff-
Tichen Arbeit von Natorp, nad) den grundlegenden gefdhicht-
lichen Werten bon Windelband, en neueften eindringenbden
Unterfudjungen von Dithring, Riehl, Cajfiver, Honigdwald
u.a. biitfte es eher einer Entfdyulbigung bebiirfen, wollte man
in der Ge{dyicdyte der Philofophie Galilei feinen Plap ein-
riumen. Aud ba"é‘ philofophiegefchichttiche Studium Hat fich
ifym gurenden miiffen; und melyr und mehr wird fich die {tber-
seugung befeftigen miiffen, daf ®alilei gerabe auf feinem
exatten Gebiete die wiffenjdaftlich)-philojophifche Frageftel-
tung vorbereitet fHat.

Galileo Gatifei ift im Jabre (564 tn Pifa gebotren. Mathe-
matif, Noturwiffenjaft und Rohilofophie nahumen fein Jnterefje

Baud), Sefdhidte der Philofophie IV, 4
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{on feiih in Anjpruc). Jn feinem Mannedalter eitigte fein Geift
jene fundameuntalen Entdedungen und Erienninifje iiberhaupt, dic
ihn ben Gropten im Reidie bed Gedanfens beigefellen. Seine hohe
geiftige Gigenbebeutung mufte aud) ihn dem VBormundijdaftdgeridite
der Rirdje verdidhtig machen, und jeine Stellungnahme jur Tat
be3 Copernicud zoq 1hm, fo wenig entjdhieden und energijch nadh
aufgen fie war, dad Kepergericht der Jnquifition zu. Galilei war von
der Erfenntnid bed Copernicus innetlidh) ohne Biweifel iiberzeugt
und wufte fie fiir feine eigene Naturanjchauung frudhtbar yu madhen.
Und dbod) ,untermarf er fich [6blich” Mag fo feine Nadygiebigteit
ber vofjen Getwalt gegenitber fein Charatterbild triiben, ev entjdyd-
bigte — gmeifellod wdre ja aud) ex ofhne die ,[6blide Unterwerfung”
citra sanguinis effusionem geopfert worben — die Gejd)idyte dburd)
bie Audarbeitung feiner leten Werte, Diefer Arbeit widmete ex fich
ibn [ti[flet Buriidgezogenheit, aud der ihn i Jahre 1642 fein Todb ab-
eriey.

Wie fiir die dogmatifd-{pefulative Naturphilojophie, jo
it audy fire Gatilei die Philofophie ,in der Natur gefdyrieben”
Allein fie ift ihm in ganz anderven Lettern, wie fiir jene, ge-
jdyrieben. Jhre ,Budjftaben” find ,die geometrijdhen Fi-
guren”, mie ex einmal jagt, und ,die Zahlen”, wie er ein an-
dered Mal Hingufitgt. Jn diefen Worten Hindigt {ic) bei bem
gemeinfamen Sug jur Hinwenbdung auf die Natur das fun-
damental Unterfcheidbende in ber Art diefer Hintwendung an.
Nuch) Galilei will in der Natur lefen; aber nidht in gefithl-
voller Selbjtverjentung, fondern in wiffenjchaftlicher Anjdhau-
ung und in wiffenjdaftlichem, die Anjdhauung beftimmen-
dem Begriff. Wenn er die Philojophie ald ,in der Natur ge-
jchrieben” fudht, fo bezeidhnet er damit ben Ausdgang feined
Bhilofophietens; wenn er bie Sdriftziige ber Natur in ,geo-
metrijchen Figuren” und in ,Bahlen” fucht, bezeichnet er
fomwohl ben Weg oder die Methode, wie dad Fiel jeines Phi-
Iojophierens.

Der Ausgangdpuntt ift fiix Galilei die Crfahrung tm
Sinne ber Beobadhtung und Feftftellung eines Tatjddliden.
Allein die bloge Beobadjtung und Fejtjtellung einer Tat-
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facge, ja nodh fo vieler Tatfachen ift ihm nod) nidyt wiffen-
fdyaftliche Criahrung. Dieje muf die Tatfadyen verftehen und
begreifen. Das aber bedeutet ihny, fie ald gefepmdpig erfen-
nen. ©o entdedt fid) filx Galilei dad Gefes al3 die grund-
legende Boraudfepung aller wiffenfdaftlidier Erfahrung.
$ier beruft {idh) Galilei — woran id) nicht mit Natorp ivei-
feln midhte — allen Grnjted auj Plator: Um wiffenfdhajtlic)
erfahren su fonnen, muf die Wiffenjdjaft die alle Crfahrung
grilndende und darum felbjt nicht umgefehrt auf Criahrung
su griindende @efeplichfeit vorauzfepen.

Diefe fitr die Wiffenfchaft — joll biefe nicht jelbft aufge-
aeben werden — unaufgebbare Einfidht beftimmt nun Gali-
leis Methode, die, wie diejenige Platons jelbft, die analy-
tije ift: Jhr Ausgangspuntt ift 3ivar bad empirijd) Tatjdd-
liche, aber eben nut ihr Audgangdpuntt. Fhr Biel ift die Cin-
ficht in bie gefepmdpige Bebdingtheit diefed empirijch Tatjdd)-
lichen. Biveierlei Gefeplichteiten aber find vor allem ifhre Bor-
ausfebung. Alles empirifd) Tatjdadlide ijt Grope, durd) Janhl
oder geometrijdje Figur beftimmt. Und weiter muf ed al3
notiwendig bedingt angefehen werben, um twiffenfdaftlid
auf jeine Bedingungen uritdgefiihrt werden zu fonnen. Vie
Cinjidht in die gefepmdpige Bedingtheit und BVeftinuntheit
oes empivijch Tatfddhlichen fest alfo immer als Grundlagen
boraus einmal die in Jahlen und geometrijchen Figuren fid)
darftellende nathematijche Gejeplichteit, die aller Crjahrung
311grunbg liegt, jobanu 918 ebenfall3 allex Erfahrung eben 3u-
quunde liegende, aljo nidyt jelojt empirifdye, jondern allgentein
vationale Gejels des Vedingens, b. 1. bas allgemeine Kau-
jalgefep, als Regel bes Gejdhehens iiberhaupt.

 Auf Grund diefer allgemeinen, zwijdyen dem ITatjid)-
ligen gufanumenbangjtiftenden Bovausfepungen analyfiert
e das wifjenfdyaftliche Denten den tatjadylichen Eingelfall,
um gu entdecten, in veldjer Weije diefer in feiner inhaltlidyen

4*
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Beftimmiheit burd)jene allgemeinen sufamnienhangftiftenben
Gefeplichleiten Debingt ift. Dasd Mittel zu diefer Entdedung,
0. §). basd eigentliche Werkzeug der Analyfe ift bas Crperiment.
Diefed enthiillt nun die den eingelnen Fall bejtimmende Ur-
jadye, D. §. bad allgemeine Raufalgefes in feiner bebingenden,
nad) threr Grofe zu beftimmenden Funttion fiir das tatjdd)-
li) Gegebene ober bas infhaltlid) und mathematijd be-
timmte Naturgefep, dad durd) feinen beftimmten
Raufalinhalt bem allgemeinen KRaufalgefepe unbd
per mathematijdyen Gefeplidteit gegenitber ein be-
fonberes, bem eingelnen Fall gegeniiber ein {elbit
allgemeined Gefep ift. Denn weil nad) dem allge-
neinen Kaufalgefepejede Utjadjeihie Wirkung und
jebe Wirfung ihre Urfade fordert, {o ijt Dasd Natur-
gefe bas Gefepallerinbejugaufeinen beftimmten
Saufalinfalt gleidhen Falle, miifte dbod)jede Faujal-
inhaltlidge Bariation jelbjt ihre Urfade haben. So
filhrt auf der einen Geite bas Erperiment dburdy Jerlegung
eine3 Raujalinfaltes in feine Bedingungsfattoren zum in-
Daltlic) beftimmten Naturgefes, twie diefed andererfeitd aud
jeberzeit durd) bag Erperiment perifiziert werden fann. Ju-
gleid) ift da3 infaltlich beftimmte Naturgejes ein Spezialfall,
tvie ber Raufalitdt, jo aud) ber mathematijhen Beftimmtpeit,
fo baf allgemeine mathematijdhe und Kaujalgejeslichleit fic)
in ihm al8 feine logijchen Wedingungen verbinden.

Sit alio dag Erperiment aud) nur etnmal fortelt, d. Y.
unter genauer Beriidfichtigung und Prézijierung des Tat-
jacpeninfaltes durdgefithrt — der Rebifion diefer Prdsifie-
tung muf e fid jtets offen Halten —, dann ift dad Crgebnis
der Unterjudyung gejichert, ohne fernerer Beobadytung u be-
diirfen. Die Tatjacdye der Beobadjtung ift im Expetiment auf
ihre Bedingung zuriidgefihet und faun imnier im Erperi-
utente wieber aud ihrer Bedingung beftimnit iverden.
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Hier geigt jid) deutlich, wic unendlid) Hod) Galilei iiber
jener Anfchamumng feht, dic die Jnduttion auf einer blofen
Anphdufung eingelner Fille griinden will. Diefer ,Empiris-
mus” hat in Salileis Anjdauung feinen Raum. Seine ana-
Intifche Methobe geigt vielmehr ald die allein wahrhaft aud
fitr bie Jnbuftion grundlegende Funition dad Kaufalgefes
al3 den rationalen $aftor aud) ded indultiven Wiffensd auf.

Die Beftimmung der Naturgefepe aber hat fitr Galilei
nihtd zu tun mit bem Sudjen nad) ,offulten Dualitdten”,
geheimnisoollen mypftijhen RKrdften, jondewn ift allein die
quantitativ-medyanijche Frageftellung, jo bah der Rrajtbe-
griff bei Galilei felbft jeine exatt-phyfitalijhe Prdgung er-
hdlt, infofern fich in ihm al8 ber Fontreten Anivendung bdes
®ejepesgedantend mathematijdhe und faujale Gefeplichleit
berbinden. €8 fommt hm, twie dad am beften dad Beijpiel
feiner epodjemachenden Cntdedung ber Fallgefehe zeigt, le-
diglid) an auf dbie Grife der Wirfungsfihigleit. Sn der Frage
nady ihr prazifiert fid) die Frage nad) der phyfifalijhen Ur-
fadlichteit. Wie aljo die wiffenfchaftlihe Crfahrung des all-
gemeinen Kaufalgefesed ald ihrer Grundlage bedarf und bas
Crpetiment auf diefer Grundlage die faufalbedingte Abfolge
ded Tatfadylichen ermittelt, {o bedarf fie der allgemeinen ma-
thematifchen Sefepmdpigteit ald Grundlage — bdie alfo audy
ihretfeitd nidyt auf der Crfahrung umgetehut erft begriindet
tverben fann,' a3 Galileid echter Platonijher Gedante ift —,
um bdanad) jene faufalbedingte 9bfolge Des Tatfachlichen
cxaft bejtimnien, die phyfitalijche rjache ald Grife der Wir-
tungsfdbigteit auf einen mathematijchen Auddrud bringen ju
fonnen. Die RKraft witd ihm fo in-edht wiffenfdhaftlichem
Ginne zur Vewegungdquantitdt, und fie bedarf, um ifren
Auddruct 3u finben, wiwr dex bervegten phyfitalijhen Subftan,
1vie wir heute fagen, det Maffe, fo dap Galilet bie mathema-
tifd-mechanijdye Methode um Pringip der Naturforjchung
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erheben, die DQualitdten auf Quantitdten reduzieren und Gin-
Deit und Fujammenhang der Natur nicht in ciner myjtife)-
twefenfaften Anfhauung, jonbern im Chatatier des Gefehes
fuchen fonnte. Tad war das unvergdnglidhe Rejultat jeines
analptijchen Verfahrens, bom Gegebenen ausdzugehen, jid)
dabei aber nidyt 3u berubigen, jondern ed yum Rroblem 3u
madjen, um ed aud feinen Grunbdlagen zu verjtelhen.

Damit hatte er aber aud) fiir die Philofophie jene funda-
mentale Frageftellung inauguriert, die bei Tescarted ihre
philofophifche Entfaltung finden follte, um der Philojophic
felbft einen wiffenjdaftlichen Gebalt 3u gewdhrleiften.

§ 8. Nené Dedcartes,

Leibnig erfennt unter feinen BVorgdngern feinen an, der
fich aufer Gatilei nod) mit Dedcartes vexgleichen Fonrne. Und
treffend ecfennt der gleichgerichtete Geift von Leibuiz den ver-
wanbdten Jug im Denfen von Galilei und Descartes. S lieat
in der mathematijdhen Denkweife. Wir fonnen darum den
Qeibnizidien Sap aud umfehren und fagen: AuBer Des-
catted fann fid) ot Leibniz fein Denfer mit Galilei vergfei-
den. Gr ift in der neueren Jeit mit Galilei und Leibniz dex
bedeutendfte Denfer itberhaupt, mit Leibniz der bedeutenpite
Philojoph vor Kant. Was Galilei fiir die Methodologie, das
bedeutet Dedcarted fiir die Grfenntnidtheorie und Meta-
phyfif, und er bedeutet bas gerade durd den ihm mit Galifei
gemeinjamen methodologijchen, auf die mathematijche Dent
weife geridjteten Jug. Selbft ein hervorragender Bahnbredyer
auf mathematijhem Gebiete, der Begriinder der analyti-
fchen Geometrie, ucht Desdcartes die Philofophie dem JFdeale
mathematijder GetiBheit anzundhern. Aber die Mathema-
tit ijt ihm nicht nur das wijfenjchaftliche Borbild und Jbeal,
ihre Gewipheit ift ihm nidht nur aud) fein pbhilofophijdyes
Biel; auch ihre Methode, und das ift dad Bedeutjame der
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ctgigartigen Qeiftung ded Dedcartes, weift ihm den Weg
jeiies Philofophierend. Dabei geitigt ihm died nidyt allein,
ie bei Galilei, jelbt tvieder philojophijdy-methodologifche
Rejultate, fondern with ihm aud) in erfenntnidtheotetijfd)-
metaphyfifher Hinjicht beftimmend. Dem Begriinber der
analptifien Geometrie mwird die analytijdie IMethode der
eigentlidye Hebel ber Gejamterfenntnis, dad Werkzeug feines
erfenntnistheoretijdy-metaphyiijchen Dentens. Wie bei Pla-
ton, nur in verfchdrfter Bufpibung und prdziferer begriff-
lidher Fajjung, bricht bet Dedcarted das Bewuftiein durdh,
baf der bedbuftive Weq der Mathematit freilid) die regia via
stuingender Gewifheit fei, daf die Mathematif von ihren
Grunblagen her mit hodyjter Klarheit und Deutlichteit ifhre
Crfenntnifje entwidele, daf aber bie Grundlagen der PMathe-
matif felbft der Aufvedung bediitfen, und daf diefe ge-
leiftet twerde burd) die analytijdye Methode, die bom Problem
Der bie Bebdingungen der Lsbarfeit ermittele, um dburd) im-
mer tveitere logijhe Problemanalyfe zu den Hochiten Be-
dingungen mathematijher Erfenntnid ju gelangen und jo
cben jene Grunbdlagen aufsubdeden, die fiir den bedultiven
Teil die ariomatijhen BVoraudjehungen find. Jndem Des-
carted diefe Frageftellung vou der mathematijchen Srfennt-
nid auf da3 Problem der Crfenntnid fiberhaupt ausdehnt,
wird er fiix da3 philojophijdhe Gebiet ebenjo bahubredjend,
ie er e8 fitr ba3 mathematijche geworden ift.

_ Jené Dedcartesd ift im Jahre 1596 geboren. Seine Schul-
bilbung ethielt et auf der Jefuitenniederlnffung fa Fiece. Dem
mathematijdjen Unterridht widmete et Hier fhon jein ganged Juter-
efje. Dagegen erwadyte in ihm bereitd auf der Jefuitenfchule gegen
alle itbrigen Wiffensgebiete ein unitbermindlider Bweifel. Nachdem
et bie Scjule abfolviert, wurbe er, wofhl mefhr dem Wunfde feiner
Jamilie al3 feiner eigenen Neigung folgend, Soldat. Ald Offisier
fithrte ihn die Kriegdlage jeiner Jeit aud) nad) Deutfchland. Er fand
aber audy ald Soldat immer nod) Muge, jeinen mathematijden und
philofophifhen Studicn jich i widmen. Lm die Mitte dev dreifiger
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Jahre feines Lebensd og et jid) aber gang von feiner militdrijhen
Laufbahn gurlid, um audidlieplid) jeiner wijfenidajtlichen Arbeit
su leben. A3 griiblerijh-einfame Natur judte er bie Cinjamleit.
@t begab jid) nadh) Holland, um ganz ald wiffenfdaftlider Cinfiedler
3u leben. Gt floh dben Ruhm, ber ihm folgte, wedjelte, um vor der
grofien Welt moglichit verborgen zu fein, aud) mdglichit oft jeinen
Wohnjig in Holland. Dod) modhte Holland jelbft ihm immerhin alg
bet glinftigite und ficherjte Boben fiir feine wiffenidhaftliche Mufe
erfdjeinen. Wenn er eg gelegentlich aud) mehrmald jum Bwede von
Reifen in feine Heimat, ober aud) nadh) England und Diénemark per-
lief, jo waren bas dody eigentlich nur Untetbrechungen feines Hol-
lanbijdyen Aufenthalied jelbit.

Allein feine Lefhre 30g aud) {hon zu feinen Lebgeiten immer
tweitere Rreife. So eifrig er den Ruhm mied, er fonnte ihm nun
einmal dbod) nidht entgehen, und mit ihm aud ber Anfeindung nidt.
Gelbit im proteftantijden Holland fithlte er fidh) nicht mefhr fidger.
Seine Lehre ward ben ,Redhtgldubigen” innerhalb bed Proteftan-
tidmus nicht minber zuiwider, tvie denjenigen innerhalb des Katholi-
3ismus. Selbft ber Hof ber Grofen {dhien dem bie Rube fudenden,
die Einfamleit liebenben Denfer bei aller Bewegtheit bes hofijhen
Qebens, fofern bie Grofen felbjt nur ebel unbd freipeitlidh gefinnt
wdven, bie wiffen{daftliche Mufe eher verbiirgen zu ¥nnen, ald
bas vom Dogmenhader zerfliiftete biirgerliche Leben. Wie er {Ghon
frither zum Hofe bom Haag glidlide Beziehungen getwonnen, fo
Eniipften fich foldye aud) an mit der gebilbeten Todjter Gujtab Abolfs,
Chriftine von Schweden. Mit ifr fland Descartes bereitd im Brief-
redyiel. Da wiinjdjte die Rinigin, ihn als ihren peridnlidien Lefrer
an thren Hof zu ziehen und jeine perfinlide Hilfe sur Griindbung
einet wiffenjchaftlichen Afabemie zu gewinnen. Lem ‘.Bbdoippt)en
fonnte in jeiner Qage faunt etwas ermwitnjcjter fommen, ald bie auz
wiffeni@aftlichen Motiven erfolgenve fonigliche Einladung.’ Des-
catted nahm fie bantbar an. Dod) nur wenige Monate jollte er fid
ver foniglichen Huld erfreuen. Ceine {dhwadtiche Gefundheit war
den Unforderungen, die ber Klimamwedyjel an fie jtellte, nidht ge-
wadjfen. Gr fiel eirter {dhweren Erfranfung sum Opfer und ftard
amt 1. Februar 1650.

Descartes hat mit ungweideutig Harven Worten das Biel
feined Rhilojophierend dahin beftimmt, dap von Anfang an
jeine Unterfudyung auf bdie ,oberften Grunbdlagen” geridytet
fein miiffe, ,um Fefted und Bleibenbdes fitr die Wiffenjdyaft
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darauf gu crricyten”. 1Mid ,bie Gejamiheit der Wiffenfchaft
ift nicht3 anderesd al3 die menfd)hd?)e Erfenntnis jelbjt. Diefe
aber Dbleibt eine und ebenbiefelbe,’ auf weldje ber|djiedene
®egenftinde fie immer aud) angemwenbdet werben mag, gleid)-
wie da3 Licht der Sonne eines bleibt, weldye nerfchlebeue
(egenftinde e3 auch immex befdheinen mag.” Damit ift in der
Gejdyichte der Philofophie eine Frageftellung gewonnen, die
al3 {olcdhe jchon epochemadiend ift und fiix die ganze weiteve
Gutidhung desd philojophifchen Denfens beftimmend geblie-
beu ift bid auf unfeve Beit, und die alle ferneten Entwidlungen
su beherrfchen hat. Theoretifch ift in ihr die mathematijch-
phyjitalijhe Frageftellung Galileid zur erfenntnistritijdyen
eviveitert und prattifc) das fittliche Autonomiepringip Luthers
sum Pringip autonomer Forjdhung erhoben durd) die Me-
thode, die bie theoretijdhe Frageftellung Dedcarted’ exfordert.

Das Problem Desdcarted’ bilden alfo recht eigentlid) die
oberften Grundlagen (prima fundamenta), auf denen allein
efted und Bleibended in den Wiffenfchaften ervichtet (fir-
mum et mansurum in scientiis stabilire) wetden fmur.
Geine Philojophie ift alfo audgefprodjenermapen auf eine
®rundlequng der Wiffenjdaft und bamit der ,Cr-
Fenninig jelbft” gerichtet. Das qilt e3 bon vornherein fejt-
jubalten, dap feine funbamentale Frageftellung die erfennt-
nigtheoretijdye ift, in der Philojophie und Wiffenjdyaft die in-
nigite Berbindung eingegangen find, und dap fie es bleibt,
auch wenn fein Denten weiter felbit fitr bie Lojung auf bud
wetaphyfijdie Gebiet fithet. Und auf diefes gelangt Des-
cartes eigentlich nur um ber erfenntnistheoretifchen Frage-
ftellung toillen.

Gein Grundproblent al3 ber Uusgangdpuntt jeintes Philo-
jophierend ift alio bie Crfenntnid jelbit, ift die Frage, ,zu
wiffen, a3 Erfenntnid ift, und wieweit fie fid) erftredt”;
oder, da diefe Frage nut nac) ben , Grundlagen” der Crlennt-
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1ti3 felbit entjchieden werben fann, die Frage nach den , Grund-
lagen”, den Pringipien der Creeuntni3 felbft. Diefe miiffen
entdedt werben, joll jid) in der Wijfenjchaft itberhaupt ettvas
Sidjeres und Fejted audmadyen lajjen.

Hier zeigt fich nun Descartes ald edhyter Erfenntnistheore-
tifer, indbem er jugleid) die logijhe Kraft der analytijdjen
Methode fiir bad allgemeine Erfenntnidproblem jrudytbar
madyt: Die Crfenuntnis it thr methobijdjer usgangspuntt,
aber die Crfenntnid nidht ald dogmatijd) gegebene, jondern
bie Ertenninis a3 Problem. Das Problem bedarf der Jer-
legung in feine Problemfaftoren, bis die BVedingungen feiner
Qisbarfeit, D. . aber im Falle de3 Problems der Erfenntnis
die ,@rundlagen” ber Srfenntnis jelbft ermittelt find. Sie
exmbgfiden dann die Ableitung der Erfenntnis jelbft und
werben al3 dberen {ogifdye Bedingungen in der faftifden
Grfenntnig verifiziext.

®ehen wit nun auf dad Cingelne der Lefhre Vescartes’
ein, fo jeigt jich gleid), wie er zunddhft fein Problem ver-
ftanben wifjen wolle. So wenig er bei der Beftimmung feines
Bieles die ,Grundlagen” und das darauf ,ftabilierte Fejte
und Bleibende” der Wijfenfdhaft vborausdjepen fann, weil ex
bas alle3 exft judht, jo wenig darf er die Crfenntnis felbit jehon
al3 fettig und gegeben vorausjeer, er nufp fie erft in Frage
siehen. €r mug fie begmweifeln.

Der Zmweifel ift jelbjt Werkzeug feiner Methode. Aber
aud) dad ift wohl zu beadhten: dexr Bweifel fann nad) Des-
cartes nie und nimmer ein philofophijder Standpunitt, jon-
dern nur methodifdes Mittel ded philofophifdhen BVer-
fahrens jein. Sclieht eine ffeptijdhe Deutung beteitd die von
Descarted alg Jiel geforberte Grundlegung der wiffenjdjaft-
lidgen Grfenntnid aus, fo beugt ihr vollends die exfenntnis-
theotetijd) eminent bedeutjame Darlequig Dedcartes’ iiber
den Beifel aud) auddriidlid) bor. So wenig wir die Crfennt-
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nig dogmatifdy behaupten, fo wenig diirfen wir fie dogmatifd)
leuguen, foll fie cenftlich zum Problem gemadyt werben. Die
bogmatijdhe Leugnung twiitbe jede ernftlidhe Fragejiellung
ebenfo abjdneiden, wie die dogmatijhe Behauptung. Das
bezeichnet gevade ben edyten, fritijden Jweifel Dedcartes’,
daf fowoh! die pofitive, wie bie negative Entjdjeidung in der
Sdymwebe bleiben muf, jolange jie nicht felbjt begriindet, fon-
bern ein grundlofer At der Willkiir wdre. Der dogmatifche
Bweifel im Sinne der bogmatijdjen Leugnung aller Erfennt-
1is mdte, wie Dedcartes zu verfdiedenen Malen betont, felbit
nicht radifal genug, weil er fhon viel zu viel grundlod be-
hauptete.

Darum darf — jo beftimmt Dedcartes in verjchiedenen
feiner Werte bas Wefen ded methodifden Jiveifeld sundchit
negatio — die Stepfid nidht behaupten wollen, alle Urteile
und Meinungen feien ungiiltiq und faljd), und datum alle
Crfenntnis unmoglic). Begriinden fonnte fie diefe Behaup-
tung nidt, da fie nicyt die Totalitdt aller moglichen Urteile
{ibexfehen fonne. Man wiirde hier untwillfiitlid) an Sotrates’
tweifed Wifjen jeines Nicdhtwiffend erinnert, aud) wenn Des-
carted nicht jo ausddriidlid) darauf Bezug genommen hitte,
ie et e3 getan hat. Aud) Descartes {ieht vollformmen Flar
und zeigt e3 in wahrhaft erfenntnistritijchem Sinne, wie die
jopbijtifche Behauptung: ,Es gibt feine Crfenntnid”, fid)
jelbft widerjpridht. Sie will jelbft Crienntnis fein, fie fest den
Beqriff der Erfenntnid und mit ihm ven der Wabhrheit voraus,
iie den Ginn jebes in der Behauptung enthaltenen Wortes.
Ebenjo fept fie die Crfenntnis des Unterjd)iedes von Walr-
heit und Faljdhheit voraus, gerade weil jie, was Desdcartes,
um dbag Sinntvidrige der Behauptung befonderd deutlid) u
madjen, aud) mit bejonderem Nadydrud betont, die Erfennt-
nig aller iiberhaupt moglichen Urteile vorausjept, eine Vor-
ausfeginng, die immer unerfitlibar ift. Denn da alle diefe Ur-
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teile al3 ungiiltig crfannt werben miiften, coendarunt miigten
die Rriterien der Miiltigleit und zugleic) die der Ungiiltigkeit
ebenfall, alfo der Unterfdjied von Wahrheit und Faljd)-
Deit erfannt fein, was alles die 3u leugnende Crfenntnis jdon
wieder votaudjept. So fann nad) Dedcarted negativ der
Beifel nid)t bie bon vornherein widerfpruch3volle Leugnung
per Grfenntnis bedeuten.

Bofitiv hat bem Denter ber Bweifel barum lebiglich die
Bebeutung, die Erfenntnisd in Frage zu ziehen. Und
aud) hier trifft er eine {ovafdltige Unterjdeidbung. Nicdt
barum fann e3 fid) ihm Handeln, nun etwa wieber alle ein-
3elnen Nrteile aufzuzdbhlen, die ald joldye fraglic) jind. €3 gilt
vielmelhr, allein die Grundlagen, auf die {ic) alle blof ver-
meintlidye Gemwifiheit ftitht, auf denen alle blof 3weifelhafte
Erfenutnis itberhaupt beruht, aufzudeden und durd) deren
Priifung und Kritif gerade zu den Grundlagen der edhten
etvifiheit und eigentlichen Crfennt:ig felbjt aufjufteigen.
Den Grundlagen der edjten Getvifiheit treten fo diejenigen
bet bermeintlichen Gewiffheit, ded Bioeifelhaften gegeniiber.
Gind biefe lepten, b. . ,die FFundamente, auf denen die
sweifelhaften Meinungen aufgebaut taren, erfdyiittert, jo
fallen mit jenen bdiefe {hon bon felbft bahin”. Ebendarum
braudyen fie, twas ein unmogliched Beginnen wére, nidht alle
im eingelnen , burdlaufen” zu werden. LWie die Fundamente
der Erfenntnid bie eingelnen Erfenntnifje verbiirgen, o giehen
bie Fundamente ded Jrrtums die eingelnen Jrrtitmer mit in
ihren ,Stury”. Das beftimmt nun Dedcartes’ weitere Unter-
fuchung.

Bundidit fommt e3 aljo bavauf an, zu beftimmen, weld)es
eigentlid) jene zmweifelhaften Fundamente find, die zu er-
{chitttexn {ind. Su thnen fithet wiederum nur der analptijdhe
Weq der Berlegung ded Crfennens. Wir miiffen vom ver-
meintlid) tatjachlichen Ctfenntnidprogefs audgehen und ihn in



Die vorwicgend rational geridhtete Fhilofophie, 61

feine tatfachlichen Bebingungsfattoren zerlegen. Dann miif=
fen ivit priifen, ob diefen Wahrheitdgehalt sufommt odet nicht.
Nur fo laRt fid) entjdeiden, ob fie Fundamente edter oder
DYof vermeintlicher Erfenntnis jind. Vermdgen jie der Prii-
fung ftanbzufalten, dann find die auf ihnen errichteten Er-
fenniniffe gitltig. Bredhen jie unter der Pritfung zujammen,
dann ftitzt aud) alfe auf ifnen Aufgebaute zujammen®.

St diefe beftruttive Arbeit fo weit gediehen, dann fann die
meitere Unalpfe fidh davauf richten, zu unterfudjen, ob es
aufier dem allgemeinen Jujammenbrudje nid)t dod) be-
jtiminte Faftoren gebe, die nicht nux nicht in jenen Jujammen-
brud) mit Yineingezogen terdent, fondern felbt {dhon die un-
aufgebbaten BVoraudjepungen und Grundlagen dafiir jind,
dafy itberhaupt die gange deftruftive Wrbeit unternomimnen
mwerden fann, die jelbjt aljo nidht niedexrgerifjen werden fin-
nen, weil fie ja felbft bag niederreifende, fritijche Gejchdft be-
forgen, in ifm alfo ber aftive, nid)t der leidende Teil fein
miiffen, fo daf wir in ihnen wirkid) etwad Fefted und Siche-
re3 exgreifen.

Analyfieren wir nun — jo jithrt Dedcartes weiter aus —,
jenen vermeintlih) tatfadhlichen Erfenntnisprozep, fo zeigt
fid), wie bieles in ihm haltlod und irvig ift, wad it zueft fiix
fejt und gemwip gefalten haben. Wit haben an die Rinderge-
jdhichten in unferer Jugend geglaudt, die fich bald ald Exfin-
bungen blofer Einbilbung evmwiefen. Wir entdedten jodbann,
daf allein dad wabhr und wirklich fei, bad mit unferer Sinn-
lichEeit und finnflligen Wahrnehmung sujammenhinge. Jm
Traum und im Fieberwahn Haben wir ungemein lebhafte
Borftellungen vou Dingen auper uns. Wber wit bediirfen erft
feiner wiffenfchaftlichen Nberlegung, um die Traum- und
Wahudinge al3 Dlofe Einbilbungen zu erfennen. Dad Er-
wadyen unb die Genejung ikt una diefe fofort durdhfcdhauen.
Snounferem nornalen Jujtande erfennen wit fofort, daB
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nut das real ift, bon dem unjere Sinnlidhfeit (sensus) Sin-
briife empfangen (accipere) fann. Die Sinnlidyfeit allein
liefert und alfo in der Empfindung die Fnhalte des Er-
fennens, denen it fattijd) glauben; fie allein vergetifjert
und der Realitdt der Dinge. Darum ift aud) die Sinnlicfeit,
auf der toir unfere Erfenntnifje aufzubauen glauben, das
Bringip, ober eined jener Pringipien, die, ohne alle eingel-
nen fiunlidgen Grfenntniffe durdjzugehen, ald die Grunbd-
lage aller fjinnlichen Grfenntnid {iberhaupt, fiir den
ernften methodifdhen eifel auch ernftlich in Frage fommen.
Traumen und Wahngebilden glauben wir tatfadhlid) ja fo-
wiefo nidht, jobald tuir nur im Befige unjered wadjen Be-
wuftfeind {ind.

Wir miiffen aljo suerjt fragen, was e3 mit dem fatti{dgen
@lauben an die Sidjerheit und Getwifheit der Sinnlidhfeit
ald foldher fiir eine Wahrheitdbewanbdinisd Hhat; unter-
fuchen, ohne bie eingelnen jinnliden Crfenntnisdinhalte auf-
suzdblen, ob bie Sinnlichfeit iiberhaupt, ob deren allge-
meine Grundlage uns irgendiveld)e Gewipheit gemwdhrleifte,
ob die Sinnlidfeit vermitteljt der Cmpfindung uns in Wahr-
beit auch) ber Realitdt dejjen bergemiﬁere,' a3 Wit in dey
Empfindbung tatfadhlich wahrzunehmen meinen.

Nun eigt fich aber bei unferer Pritfung jofort, baf die
Ginne feinesweas durdjaus suverldffige Jeugen detr Crkennt-
nig find. Die Sinnesdtiujdyungen, venen twit etwa bei erheb-
lichen Gnitfernungen in ber Groenjchipung unterliegen,
mahnen uns fdhon zur Vorficht. Allein fie find nod) nidht eine
entjdheidende Suftans gegen die Juverldffigteit der Sinnlic-
feit, laffen {ie fich) dodh felbit forrigieren.

Bedeutjamer aber ift e3 jdhon, daf etwad, das wir fiix
denfelben Gegenftand fHalten, gang verfdyiedene jinnliche
Cigenfchaften annehmen fann, die nidyt ettva blof forrigier-
bare Fehler der Grofenjdydgung find. So ift ettvas, bas wir
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fiix Dasfelbe Halten, ,bald Hart, bald eid), bald flitffig”, je
nady ber Temperatur, der e3 audgefest ift.

Aber aud) das ift nod) fein bolliwertiger Veweid gegen die
Crtenntnidtiaft der Sinnlichteit. Harte, Weichheit und Flhiif-
figteit fonnen freilich verjchiedene Cigenjdhaften von etmwas
fein, bag wit alg denfelben Gegenjtand anfehen. Aber diefe
Cigenjdiaften fonnen dody immerhin real fein und find nuv
ablingig von zwar wedielmbden, aber felbt realen Einmwir-
fungen auf den betreffenden Gegenftand.

Berhangnidvoller und in der Tat gegen die {innlide Er-
fenntnisfdhigteit entjcheidend ift ber Umiftand, ba wir alle
die Dinge und Cigenjdjaften, die wir mit finnfalliger Leben-
pigleit auper uns zu erleben meinen, eben aud trdumen fon-
nen. Nun mag zivar immerhin bas Aufwaden die reale Witk
lich¥eit, Die una bie Sinne vermitteln, bon det blof im Traume
eingebilbeten Wirklichfeit unterfdheiden — was aber gibt uns
denn bie Gewdlhr, daf nicht aud) unjer Wachen blof ein
Trdumen, dag gange Leben ein Traum fei, baf wit alfo aud)
alles bad nur trdumen, was toir su empfinden meinen? So
berbiitgt ung benn das, wad wir Sinnlichfeit nennen, und
Worauf wir unfere Grfenniniffe aufsubauen glauben, gar
feine Gemwifiheit. Gie fann ein blofes Trdumen fein.

Allein, gefent mir triumen blof, fo find dod) alle unjere
Traumbilber in ihrer befonderen Beftimmiheit (particularia),
wie 3. B. mein Kopf, mein Gewand ufw. eben Bilder von
ettvas Allgemeinem (generalia), und e3 miiffen audy foldye
Allgemeinbeiten, wie Qopf, Gewand wfto. iiberhaupt be-
tehen, damit wir audh nuy im Traume etwas ald Ropf, Ge-
and ufro. im befonbderen bezeichnen fonnen. Jnbes, audh
biefe Allgemeinen mbgen getraumt oder blof abftralt fein, jo
bleibt doch etiwas Ginfaches und Allerallgemeinfted (maxime
geheralia — simplicia et universalia), wonac) die Bufjam-
menjesung jowoh! jenet einfadjen Snhalte (particularia) mwie
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ihrer allgemeinen DBeftimmungen (generalia) ftattfindet.
Diefe dreifache Unterjdjeidbung zivifdhen particularia, gene-
ralia und simplicia et universalia al8 maxime generalia ift
von der allergrifiten Bebeutung. Daraud geht hervor: Dasd
Ginfadje ift, weil e3 eben audy ein Univerfales ijt, nicht ein
Cingelnes, Tatjidhliches, nicht ein Teil eined Jujammen-
gefesten. Dasd Cinfadje (simplicia) wird bon foldpen inhalt-
lidjen DBeftandteilen (partes — particularia) auddriidlid)
unterjchieden. €3 hat Beftand, aud) wenin twir uné die infhalt-
lidjen Beftandteile aufgehoben denfen. Ausddehnung, Figur,
Bafhl, Quantitdt itberhaupt jind ettwa3, aud) wenn es feine
audgedbehnten, figurierten, yahlbaren, grogenmdgig beftimm-
ten Dinge geben jollte. Sie {ind die allereinfachiten und gany
allgemeinften Gegenflinde der Arithmetif, Geometrie ujw.,
fury der mathematijen Difziplinen, die bdavon Handel,
unbefitmmert darum, ob e ihnen entfpredhende Dinge in
der Natur gibt, oder nicht (Arithmeticam, Geometriam alias-
que eiusmodi, quae non nisi de simplicissimis et maxime
generalibus rebus tractant, atque utrum eae sint in rerum
natura necne parum curant, aliquid certi atque indubitati
continere).

Da3 Cinfadje ift alfo nicht dad Eingelne, das mit anbderen
Gingelnen in einen Jujammenfhang gefebt wiitde, fondern das
Pringip, wonad) erft die Jujammenfepung Ddet einzelnen
Snhalte ju pollziehen wdre. €3 verhilt fih zu diefem aljo
nidht, wie ein eingelner Jnhalt ju einem anderen eingelnen
Snbalt, fondetn wie die Form {chlechthin sum Inbalt iiber-
haupt. @3 fteht, wie wit heute jagen, dem Jnhalt {hlechtiveg
ald Form gegeniiber.

Daf diefe Deutung der Dedcartesjen Auffaffung richtig
ift, baran lajjen feine Mebditationen feinen Jweifel. Critensftellt
er hier der Ginnlichteit die ,reine Crfenntnid” (intellectio
pura) gegeniiber und pragt jomit gerabegu den uns3 jeit Kant
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vollfomen geldufigen Begriff ded reinen Crfennens,
dent and) bei Descartesd der Begriff bed ,reinen Verftan-
bes” (mens pura) entpridht. Bmweitens ftellt er den aud)
ducd) Jnbalt finnlider Beobadtung beftimmien Wiffen-
{chaften, pon denen er Rhyjif, Altronomie und Medizin qus-
oriidlich nambaft madyt, Difsiplinen det reinen Mathematif,
ie Arithmetif und Geometrie, ald Wifjenjdyaften der veinen
Form, bes ,reinen Grfennend” gegeniiber. Was er ,,sim-
plicia et universalia®* neunt, erweit fid) ihm al8 der eigent-
liche @egenftand Der pura intellectio. @o arbeitet fier die
nalpfe de3 Crfennens in der Tat — und das ift fiir dasd Er-
fenntnisproblem und jeine Gejchichte von der hisdhiten Be-
peutung — jene fundamentale Unterjdjeidung von Juhalt
und Form de3 Erfennens, von Sinnlichfeit (sensus, sentire)
und Berftand Dz, ,reiner Erfenntnid” (intellectio pura,
mens pura) mit ungweifelhafter Deutlidyfeit heraus?).

1) Wie die crivdfuten Beifpiele ver Wiffenfdaften seigten, wie aber bejonderd
die ganze Mathematifauffafjung Descartes’ lehrt, dentt Dedcartes hier in erfter
Linie an das gange Vereid) des Mathematijdyen alg dasd Gebiet ver Crieuntnisform.
Denn dad ijt gerade bas Gebiet, deffen Gegenjtdnde, weun fie aud) nid)t exiftieren,
dod) fiud (quae, etiamsi extra me fortasse nullibi existant, non tamen dici possunt
nihil esse). Dic lnter{djeidbung swijden Erijten und Gein (existere und esse)
toird hier an der Hand ver Mathematit in voller Sdydrfe vollzogen. Diefe Erfennt
uiffe feien in gewifjer Weife fpontan erdadyt (ad arbitrium cogitantur), Hangen aber
nicht von der Willtiir bes Subjefts ab (nec a me dependent). Wir Tounen, weil fie
widyt vom Sujett wifitiirid) abhingen, vas ,,ad arbitrium* geradvesu wit ,jpontan”
fiberfesen. G5 mit ,wilttiirlidy” su iberjeien, Wiire gerade wegen bes ,.nec a me
d.eip“‘dea“.'f p falich. Dazu tommt, dap Descartes jagt, basd Denten hole dieje Crtennt-
;\"5‘%‘;3“‘[ )bhel’bot, Tdhdpie jic aus jid) (promere). So findigt fid) hier dic Ahnung

¢ h :';‘”\ et Spontancitiit pes Dentens an, bas dic mathematijche Ereenntnidart
nidit aus der Sinnenmwet abgieht, fondern aug fid) jeldbit yu fdhopfen (promere) ver-
mag. Pas ijt aber bemertensipert, weif es eine fndering der landlaufigen Meinung
ftber dic 1o i exhnenden 'pingeborenen Jpcen” notwendig madyt. Jm =
g an Platous drdperyocs bt DPeavarted die ,IWicdererinnering” (reminisci)
als eine Vefimung derart, ,als ob man nidyt etwas Neues lerute, fondern vielmehr
fid) nur dejfen entjinue, was way {dhon wufte (non tam videar aliquid novi ad-

iscere, quam eorum Uac jam ante sciebam reminisci). Diefes ,ald 06 (videar),
fomie bag | hromere WND Da3 G ein bes Mathematifchen, ohne dap ed exiftiere vder
far blo wilitiiclid) von uné ablinge, envlid) bie intellectio pura, fie alle drangen
ur Loslifuny yon der grofenteild inuner nod fiblidjen rein piydologijden Deutung
or Deseartesidhen Joeenlehre und fordern su beren Gradnzung dutdians die er-
l!_’l”“t“‘?fhfmid)e Witrdigung. Das gilt aud) von den BVegriffen der naturmwifjenidyaft-

e Bringipien. Pem dentt Descartes sundchit aud) an die Mathematit, jo madt

Baud), Gefdichte der Poilojophie IV, 5
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Wie fid) borhin die Sinnlidyfeit, ober det jinnlidye Jnpalt
fchlechthin, ald bas eine ber Pringipien geigte, auf dem fid)
ver faftijhe Gemwifheitdglaube aufbaute, fo zeigt jest die Ana-
Ipfe ber Crfenntnis die allgemeinfte und einfadhjte Form als
den zeiten Grundpfeiler ded3 Glaubensd an bie Gewifheit
und Sidjerheit de3 Erfennens. Wie weiter borhin die Sinn-
lichFeit auf ihren Walhrheitdgelalt gepriift werden mupte, fo
muf jept die formale, rein gebanflide Glaubendgrundlage
daraufhin gepriift werden, ob fie ung irgendmwelden Wakhr-
heitdgehalt verbiirge, oder ob fie, iwie borhin die ber Pritfung
nidyt ftandhaltende Sinnlidyteit, feine Gewifheit gemdhrleifte.

Bunddft nun jdeint es freilich: mogen Rhyjit, Aftrono-
mie unb alle itbrigen Difsiplinen, die aud) bon ven aus finn-
lidjen Jubalten zujammengefepten Gegenftinden Hhandeln,
sweifelhaft fein, jo find dod) ,rithmetif, Geometrie und alle
anderen Difziplinen, die nur bon ben allgemeinften und ein-
fachiten Dingen handeln”, gemwif. ,Denn e3 ift dodh immer
2 4 3 = 5, ob i) nun jhlafe oder tvade; und immer Hat dad
Duabdrat blof vier Seiten. Go offenbare Wahtheiten tonnen
bod) unmdglich der Faljchheit verdachtigt werden.”

Wllein die tiefere Pritfung ftoft aud) den Glauben an
diefe vermeintlid) offenbaren Wahrheiten um. Der metho-
bifche Beifel bed Philofophen Desdcarted mup aber freilid)
gegen ben ber mathematifdhen Getvififeit bertrarenden INa-
thematifer Descarted ein gewaltiges erfenntnistheoretijches
Mittel zu Hilfe nehmen. Das getinnt er in der Gottedppy-
ftellung. Fiir die erfenntnidtheoretijhe Denfweife Des-
catted’ aber ift e3 bezeichnend, baf ex den Gottesbegriff ledig-
lih in erfenntnidtheoretijcher Abficht einfirhrt, und daf e
aud) im foeiteren den eigentlidhen Gottesbeeis nur in diefer,
m ven ®rundlagen ber Naturiviffenfdaft bie Iritifdhe Befinuung
qeltenbd, die und namentlid) hinjidhtlid) bed Subftanzbegriffed im Begriffe des su-

fammenfaifenden Denfens (comprehensio) nod) begegnen wird. Die methodijd)e
Bedeutung bed Jiweifeld wird durd) all dbad um fo deutlider.
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nidyl aber in refigitjer odex theologijdyer Ab{icht gibt. Aufs
treffendfte fagt deshalh Winbelband: ,Dedcatrtes rni'xrbe.ben
Begriff der Materie ebenfo behanbdelt haben, wie denjenigen
der Gottheit, wenn er ihm Hier diefelben Dienfte geleiftet
hitte, wie diefer.”

©o fithrt denn von vornherein Dedcattes den Begriff dex
Gottheit aud) gerade dedhalb ein, um ivenigjtens den naiven
®lauben aud) an bie siveite pringipielle Axt der Erfenntnis,
bie formalen ,einfachiten und allgemeinften” Wahrheiten, u
erjchittern. Dasd Argument feined methodijden Fweifels ift
jept bied: Der allmdidhtige Gott fann e8 bod) jo gefiigt Haben,
pap wir uns in allen unferen BVemithungen um Crfenntnis
iibethaupt immer tdujchen. Alfo ift ed iiberhaupt nichté mit
unferem gangen Getvifheitdglauben. Dem entgeht nan we-
der dadburd), baf man die Giite Gotted ald Argument an-
fithet, nod) dadburd), daf man den allmdchtigen Gott felbjt
aufgibt. Was junddhft die Giite Gotted anlangt, jo miiften,
wenn mit ifhr der Jretum iiberhaupt unvereinbat wdre, aud)
die geittveiligen Surtitmer, denen wiv dod) oft genug unter-
liegen, unvereinbar fein. Wollte man darum jodann liebet
den allmdadytigen ®ott iiberhaupt fallen laffen, um die Cr-
fenntnismaglichfeit su retten, o wiitde man itberfehen, dafs
dadurd) fite die Grfenntnis nicht bas mindefte getvonnen rwdte.
Denn mit bem alfmidytigen Gott wire aud) die Bollfommen-
beit unferes jdydpferifchen Urjprungs aufgegeben. Se unvoll-
fommener aber dev {dhspferijhe Urfprung, um fo unvoli-
fommener it aud) das Gejdyspf, um jo eher und leidhter
parum aud) dem Jrrtum untermworfen.

Mag es aljo einen Gott geben obder nidht, mag et giitig
und allmddhtig fein oder nicht — da3 joll hier nod) nichyt ent-
{chieden mwerben —; wie dem aud) fei, jo ift — fo biel fteht
feft — jet Feiner der beiden Quellen unfere3 vermeintlichen
Wiffens, weder der SinnlichFeit nodh der reinen Erfenntnis,

%
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mehr doguatifd) zu verivanen, und es ift alles ju bezteijel,
was id) auf deren Grundlage bisher fiir wahr gehalten Hhabe,
,»De omnibus dubitandum** — da3 jjeint das Rejultat der
priifenben Erfenntnidanalyfe zu fein.

Allein inmitten allen Jmweifelnd und gerade im Jweifel
entbect die mweitere Analyje einen feften Punkt, ben ,ardyi-
nedijjen Puntt”: Um gweifeln zu fuen, mup id) jein,
und gwar muf id), da Jweifeln eine Art des Denfens (modus
cogitandi) ift, al3 benfended Wefen fein. Mag ich auper mir
die Welt blof trdumen, mag id) mir denfeu, daff der all-
mddytige Gott mid) tdujdye, mag ich mir Gott felbjt als triige-
tifdjen Déimon einbilden (fingere), — um trdumen, um ge-
taufcht wexden, um mir etwad einbilden zu fnnen, muf id
jein. Trdumen, Cinbilben, Tdufcdyungen find alled Modi des
Denfensd. Sie fegen ein denfended Wefen vorausd. Denn wmmn
denfen zu fonnen, muf id) jein. Dad verftehe i) unmittelbar
aewif, Har und beutlidh). Darum ftehi eines feft: sum cogitans;
idy bin, indem id) benfe; oder tvie eine andere, Die unmittel-
bare Getwiheit weniger glitdlich auddritcfende Formel lautet:
cogito, ergo sum; i) dente, alfo bin id). Jm Berouptjein des
denfenden Wejens ift aljo zugleid) jein Sein gejest.

Go ift im Sein ded Denfens die Subjettdgervibheit er-
teicht. Nun erhebt fich fiir Descarted dad Problem, ob wir
pon ifr aus nicht dodh nodh zur Objeftagewipheit vorzudringen
permigen. Die Beantwortung diefer Frage fordett undchit
abet nod) die Eutjdeidung zweier Borfragen. €8 fragt fid
erftens: Was ift GemwiBheit? und reitens: Welde Dent-
mittel berbiirgen und denn die Gewifheit?

Was Gemwifheit fei, erfennen ir aber jdjon aus der
Haten und deutlichen Crfaffung ded Seing im Bewuptiein.
Danad) ift gewif eben die flare und deutliche Erfafjung im
Denten (clara et distincta perceptio).

Bei einer blof pfpdiologifhen Gewifgheit Dleibt Des-
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catted aber nicht ftehen; und jo ift aud) die clara et distincta
perceptio getify aud) pjydjologifd), aber dod) nicht blof
piychologijdy, wie Leibniz fpdter an diefem Punfte interpre-
tiert hat, 3u deuten. Dedcarted madyt felbit bie jcharfe Unter-
jcheidbung zwifhen logifcher und piydologijcher Gewifheit,
indem er bemerft: Wenn aud) dad Klate und Deutlide nidht
jedem gleich einleuchtet, jondern manchem exft, wenn er
cinen tieferen Einblict gemwinnt, und wenn es erft einmal auf-
gededtt wird, jo ift diefed dod fitr {ic) felbft durdhaus getwif.
Wenn 3 3. B. aud) nidht fo leicht einleuchtet, daf im recht-
winteligen Dreiedt dad Duadrat iiber der Hypotenufe gleid)
ift der Sumine der beiden Kathetenquabdrate, wie daf der dex
Dhpotenuje gegeniiberliegende Wintel griBer ift, ald dex
ciner Rathete gegeniiberliegende Wintel, jo ift dod) fiix jid)
der erjfte Gap nidyt minder getvifs, ald der jweite und wird
aud) nid)t minder angenomnien toie diefer, wenn et erft ein-
mal eingefehen ift. Hiex ift alfo der Unterfdjied zwifchen dem
logijchen und dem piydhologifchen Moment in der clara et
distincta perceptio mit poller Schdrfe offenbar. Und auper-
dem Detont Dedcarted ausdriidlid), daf die clara et distincta
perceptio auf einer MNotwenbdigleit (necessitas), einem
®runbe (ratio), bie al3 jolche Regeln der Wahrheit (regulac
veritatis) find, berufjen und alfo aud eined Betveifes (de-
monstratio) fibig fein muf. Gie ift alfo nicht dad Lepte. Dad
g?g‘f’“?tlmebr ber logifdye Grund und bdie logijdye Notwen-
igfeit.

Sdywieriger ift die 3weite Frage, die Frage nad) den die
DObjeftdgetifiheit verbiivgenden Denfmitteln. Sie fordert
eine weitere genauere Analpfe diefer Dentmittel. Denn mwit
Haben un3 ja friiher vieles al3 getvify eingebildet, wa3 fich
nadfer ald giweifelhoft erwies. Die Einbildung (imaginatio)
nag als Art des Dentens jelbt war fein, fo ift doch das blof
Clngebildete (imaginala) nidyt; jo wicytig die Jmagination
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fih audh) im aflgemeinen Denfzufjammenhange bald
eriveifen witd, an und fitr {id) fommt ihr nod) feine Gerif-
Deit gu. Wir werben im Gegenteil fefen, ie fie vorldufig,
gerade um zu einem Pringip ber Objeftsgetifheit su werbden,
nody audgujchalten ift, und ie allein die Denkmittel, die iiber
der blofen Cinbilbung ftehen, fidere Crfenninis ftiften.

©oldher Dentmittel unterjdjeidet die Analhfe aber drei:
1. bie etgentlichen Jdeen (ideae); 2. die Wollungen (volun-
tates); 3. dbie lrteile (judicia). Bloge Jdeen vermigen aber
ebenfotvenig Grfenntnid ju ftiften, wie bloge Wollungen.
Das fonnen alfo allein die Urteile. Sie {ind nad) Dedcarted
willentlige Verknitpfungsdafte zwijden den JFdeen. Durd
diefe hodjbebeutfame Urteildlehre bermag er ebenfo die Gt-
fenntnis, wie den Jrrtum begreiffid) 3u madyen, inbem ber
Wille nur da eine Verniipfung vollziehen darf, wo eine
foldhe einen logifhen Grund (ratio; auc) ratio und causa
unterjcheidet Dedcattes fehr deutlid) Hhat. Den logifden
®rund vevanfert er freilih nod) in einer, allerdingd meta-
phyfifdhen, Urfache. Denn er muf, um zu einem RKriterium
aud) ber Objeftagemifheit u gelangen, nun fiix die Jdeen ald
die Urteildinhalte eine doppelte Mrjadlichteitdunterjcdyeivung
madjen. Cinmal unterjdheidet er die Joeen nad) ihrer Ur-
{prungsart, ald 1. eingebotene (innatae); 2. von aufen ge-
fommene, det {innlidgen Aupentwelt entftammende (adventi-
tiae); 3. felbftaejchaffene (a me ipso factae). Dann unter-
fdheidet er hinjichtlic) der Urfache felbft die formale, die an
Realitdt gleih) der Wirtung ift, und bdie eminente, die an
Realitdt die Wirkung itberragt.

Nun exrgibt fich nach dem friiheren: Fiir alle Ideen der
Aupentvelt (adventitiae) fann dasd denfende Jc bie eminente
Urfadye fein. Afjo getvdlrleiften jie dem Urteil fein objefts-
qetviffed Material. Alle ideae adventitiae Fonnen fonady unter
dic ideae a me ipso factaé falfen, zu denen aud) alle offen-
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fidytlichen Smaginationen und Halluzinationen gehren. 911_16[)
fiir die Sbee ez Menfdjen fann dad Jdh die Urfache fein.
Selbjt bie Jbee der Engel fann aud ber ded Subjefts und dex
der Gottheit gebilbet feii.

Die Jdee der Gottheit bleibt allein iibrig, fiir die dad
endlidge Subjeft weder eminente nod) formale Urfache fein
fann, da fie felbjt melyr Realitdt hat, al3 dasd endliche Subjet.
Denn die Jdee der Gottheit ift die ded realften und pollfom-
mnenften Wefens (ens realissimum ac perfectissimum), at
alfo mehr Realitdt als das endlidhe unvollfommiene Subjeft
felbft, dad aber, um feiner Unvollfommenheit, wie jie fid) in
der Notwendigleit des Zmeifeld offenbarte, inne werden zu
tnnen, immer {dhon die Jdee des vollfommenften Wejens
botaudfeen muf.

©o getvinnt Dedcarted in der Gottheit einen weiten
Puntt ber Setwifiheit, sugleich das Pringip der Objettsgetvif-
beit, und ftellt einen Gottesbemweis auf, der jid) grundjdplic)
bom dlteven, ontologijdjen unterjdjeidet; und zwar einerfeits
durd) die originale Anwendung ded Kaufalpringips, wie an-
Dererfeitd durc) ben ausddriidlichen Berfud), bie Gottheit ald
notwendig zu denfen (necessitas me determinat ad hoc co-
gitandum). 1Ind gerade diefes Moment ird immer Bead)-
tung verdienen: Die Jdee der Vollfommenkeit (perfectio)
im Ginne ded Wertinbegriffs ift in ber Tat notwendige BVor-
ausdfepung, jowohl bamit im Srrtum dad Subjeft feiner Un-
vollfommenbeit inne werden und fid) ald unvollfommen be-
utteilen fann, al8 aud) dbamit Grfenntnis auf Giiltigleit und
Wert hin gepriift und vom Jrrtum unterjdyieden werden
fann. Das ift felbjt der emwig wertvolle Rern in dem Descartes-
jhen Arqument der BVollfommenheit (perfectio), mag e
immerhin iretinmlicdjerieife audy die Joee der Vollfommen-
heit (perfectiv) fogleid) umt volltommeniten Wefen (ens per-
fectissimum) ebenjo hypoftafiert haben, wie das Denten (co-



72 Dritted Rapitel.

gitatio) in bem ,,sum cogitans* zum denfenden Ding (res
cogitans).

Mit der Realitdt der Gottesidee ift aber fiir Dedcartes
nun it der Tat das eigentlidhe Pringip und ,Fundament”
aud) der Objeftsgemifibheit getvonnen, wie ihim die Gottheit
jelbft ba3 getvifjefte Objeft der Crfenntnis ift. Die Gottheit
aber gatantiert nun aud) die Gerwipheit det iibrigen Dbjette.
Denn vom vollfommenjten Wejen ift alle Tdujdung ausge-
jcloffen; nicht fo 3twar, dap e3 nidt in der Madht und dent
Seonnen ottes ftiinde, und ju tdujdhen; jondern jo, dafy jein
vollfommener Wille und nidt tdujdjen wolle. Taujchen fin-
nen (posse fallere) fsnnte ung der bollformmen midtige Gott
getvify; aber fein pollformmener Wille fann uns nidyt tdufden
tpollen (fallere velle non posse).

Wie bad erfennende Subjeft im Selbjtberwuptjein die un-
mittelbare Gewdbhr fitx jeine eigene Crifteng hat, jo hat es in
der Gottederfenntnis bie mittelbare Getwdhr fiir die Criftens
der gejamten Kirperivelt der Dinge unbd jeiner eigenen for-
perlichfeit, eben mweil bas pollfommene Wefen nidht taujden
wollen fann. Gewiffer freilic) ald die materielle Welt bleibt
ihm feine eigene Griftenz. Denn jene wwird einetfeitd ext durch
bie ®ottheit verbiirgt, anbdererfeitd fept die Crfenntnis ber
mateviellen Lelt felbft fchon das erfennende Subjett voraus.
Die materielle Subftanz wird nur durd) deffen Fujammen-
faffended Denten (comprehensio) begriffen.

Sm Begiffe der Subftan Freugen fid) nun die interefjan-
teften, aber getade tvegen ifjrer Mannigfaltigleit freilic
durchaud nicht vollfommen abgefldrten, jondetn unbeftimmt
jchillernden erfenntnistheoretijchen, metaphyfijchen und pjy-
dologijchen Motive ded Dentens. Dadurdh, dap im Begriffe
der ,,comprehensio das ujammenfajfende Denten jidy e-
tdtigt, beveitet fich bei Descarted die erfemntnistheoretijche
Stitif bes Gubftanzbegriffes vor. Denn jener Veguiff ijt i
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et Tat nicht nur dem Wortlaute, fondern aud) dem Gehalte
nad ein BVorldufer des {pdteren Fritijchen Beqriffs der Syn-
thejis. A3 Gefep wird tropdem freilih) die Subftans nod)
nidyt gefagt. Sie hat daneben nodh materiale Realitdt. Allein
infofern fie Grundlage ber Korperwelt ijt, getvinnt die Cr-
fenntnis felbit eine gang eigentiimlide IMacht itber jie: Da
dad erfennende Subjeft fich felbit allein durd) die reine Er-
fenntnid (pura intellectio) erfafjen fann, fo muf die Cin-
bildungsfraft (imaginatio) e3 auf etwad auper ihm, bas er-
fennende I auf etivad vom Jd) Werjdjiedenesd (res a me
diversa), ein , Nicht-Jch", modern gefprodjen, hinweifen. Daf
pa3 mit dem denfenden Subjeft nidyt ibentifche Objeft aber
forper ift, das ift damit nod) nid)t beiefen. udy die Emyp-
finbung braucht und dad nidht unmittelbar (immediate)
iviederzugeben. Sie ift auf feinen Fall ein AbDbild bed Objetts,
Das diefem dhnlich (similis) wdre. Die naive Abbildtheorie ift
bon Dedcarted iiberrounden. Dafiir hot er der Empfindung,
und darin ift Dedcarted bereitd gang modern, die Funftion
suetfannt, das Objeft wenigjtens angugeigen, su begeidynen
(indicare, significare). Daf Jmagination und Empfindung
it Den ifnen hier gewiefenen Funktionen nicht tdujchen, dasd
verbitrgt die Gottheit. Jn ihr, ald dem unendlichen Wefen,
haben Geift und Materie die gemeinfame Wurzel. Gott al-
lein ift Subftans im eigentlidyen Ginne, dex jet metaphyjijch
beftimmt ift, al8 voun alfer anderen unablingige Subftans;
die fchaffende Natur zum Unterjchiede von ihrer Schipfung,
der gejdjaffenen Natur (per naturum enim generaliter spec-
latam nihil nunc aliud, quam vel Deum ipsum, vel rerum
creatarum coordinationem a Deo institutam intelligo). So
hat die firperliche Subftang zwar nody materielle Realitit,
aber nidyt abfolute, fubftantielle Wefenpeit, die allein Gott
sufoummt. Aber gevade davum fann audy dad denfende Wefen
Dic materielle Subjtany crfennen, und in diefer crgreift es
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feinen triigerijdjen Sdyein, fondern eine wie e3 jelbft bon der
unenbdlidjen Gottheit bebingte WirkHichteit. So Jtreng gefdhie-
Den geiftiges und materielled Sein an und fiir fich aud fein
mbgen, in der Gottheit haben fie ihren Vereiniqungdpunkt,
von dem allein aud) ihr Bujammenhang geregelt wird.
©p geminnt Dedcarted in der Goitedidee das Fundament
der Erfenntnis aud) der duperen Welt. Allein wie borhin die
Moglichteit ber Crfenntnis, jo macht jebt die ded Jrrtums
eine Sdywierigleit, infofetn gefragt lwerben muf, wie er mit
der BollfommenYheit Gotted bereinbar und erfldrlid) fei. Die
Crildrung ded Jrrtums liefert ihm feine jdhon ertoéifhnte Auj-
fafjung vom Wefen des Urteil3, wonad) das irrtiimlidje Urteil
entfteht, wenn der weiter ald bexr Jntelleft reidjende Wille
ofne einen von jenem erfannten Grund (ratio) bejaht ober
verneint, jolange alfo die Sadje nod) gweifelhaft ift und dex
Wille {ich ,indifferent” zu verbhalten Yhdtte. INit der BVoll-
tommenbeit . Gottes ift der Jrrtum des Menjden aus zwei
Griinben pereinbar. Ctjtens hat ba3 endlihe Wefen nidyt
nur teil an Gott, dexr abjoluten Wirkidfeit, fondern audh am
Nichts. Der Jrrtum 3ahlt diefen Tribut dem Nicht3, ift feine
pofitive Cinvichtung Gotted, nichtd wahrhajt Reales, das
jein folfte (esse debere). uf @ott bezogen ift er blofe Ne-
gation, nur auf den Menjdjen bezogen ift er Privation, das
Entbehren einer Crfenntnis, die im endlichen Subjette in ge-
wifjer Weife jein jollte (carentia cujusdam cognitionis, quae
in me quodammodo esse deberet). eitend, wenn {o per
Sertum nidt pofitiv bon Gott ftammt, jo darf man dann
aud) nod) nicht jagen, die vollformmene Gottheit hitte, ba das
enbdliche Wefen dod) von ifjr ftammt, diefes felbit quIfommen
eintichten miifjen. Denn einmal fann, wasd im eingelnen
3wat fehr unvolffommen fein mag, ald Feil im Weltgangzen
pod) jebhr pollfommen fein. Dann aber ,gefdieht mandes
bon &ott, dejfen Griinde id) nidht einfefje, und Gotted Ab-
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fichten find unerforfdlich”. . ... Wit dittfen nidht nad
jeiien Bmweden fragen.”

Damit lehnt Descarted alled Fragen nad) Jweden in ber
Natur ab, und er fordext eine fireng medjanifhe Naturbe-
trachtung. Dad Prinzip der Qaufalitdt, dad Trdgheitdgefes,
dag Unabfingigteitdpringip und das Prinzip bon der mathe-
matifdjen Ronftanz der Summe der Bewegung im Al wer-
dent flar unb deutlich formuliert und zur Grundlage feiner
Naturphilofophie gemacht; und jie fordern zur eingig mog-
lichen , Flaven und beutlihen” Prdzifion die mathematijche
Beftimmung. Nur forveit die Kbrpertvelt mathematijd) be-
ftinunbar ift, und nur foweit ihre Bemwegung mathematifch
Deftimmt ift, betmag die Wiffenjdjaft von der Natur fidere
Rejultate Ju gewinnen. Mag Dedecarted nun in feiner Mathe-
matifierung aud) {o weit gehen, dap er jelbjt die Mafje fiir
Rawmngrdge erflart, fo wdre e3 dbod) ebenfo unbillig, wie
leid)t, hier nur, nadh der {iblichen Einjchdpung ber Descartes-
jdjen Naturlelyre, deven Schranten zu bemerfen und die aud
Deute inumer nod) nur von mwenigen gefehene pofitive Be-
deutung unbeachtet 3u laffen. 1m diefer gan geredht su wet-
den, hat man die mathematifhe iiberragende Leiftung Des-
cartes’ nicht aud den Augen zu laffen. €8 ift nidht einmal
nbtig und tdre in diefem Zujammenhange unausfiifhrbar,
iveil eine ber Gefdjichte ber Mathematif a8 joldher angeho-
rende Aufgabe, die Mathematifauffafjung unfered Philo-
fophen in ihrer gefd)loffenen Gefamtheit fite fich darsuftellen.
€3 genilgt, fie in dem innigen Jujammenhange mit feiner e
fenntnidtheoretifhen Grunbdiiberzeugung, da beide fid) wed)-
feffeitig bebingen, su betrachten, um iiber den Grengen der
Descartedjhen Naturlehre deren Bedeutung nicht zu iiber-
jeben. Den naiven Glauben aud) an die mathematijdyen
Siige hatte der Fitifthe Btveifel zwar erftért, aber gerade
durd) feine Hilfe gelangt der Denter ju der Uberzeugung einex
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Moglichfeit nidht bloB der Subjettdgervifheit, jondern aud)
der Dbjeftderfenntnis. Fiir diefe aber jieht er in der Mathe-
matif {elbft die IMdglichfeitdBgrundlage. Und mag er immer-
bin bie Maffe firr RaumgroBe etfliren, fo barf man den poji-
tiven Gemwinn, der nicht blop der Naturwiffenfchaft, jondern
aud) der wifjenjdajtlichen Philofophie aus der mathemati-
fietenben Tendeny Desdcarted’ ertwidyft, nidht gering veran-
fchlagen, untermitft ex dod) gerabe durd fie der ,reinen Er-
fenntnid” (pura intellectio) und ifhren Rriterien abermals
die Sinnlichleit (sensus). Der Empfindung ijt ber Redhts-
anfprudy, fiir {ich objettive Naturerfenntnis zu liefern, ent-
30gen und bdiefer der reinen Crfenntnis borbefhalten. Wie in
der analptijdhen Geometrie die Anjchauung fidh in arithnie-
tifdye baiv. algebraijhe NRelationen iiberfithren laffen muf,
die ebenfo fiir die Anjdjauung, tie diefe fiix jie den Ausdbrud
bilden, genau ebenfo fann in der Naturlehre bon einer Be-
deutung im eigentlidhen Ginne fiir bad Qualitative nur die
Jede fein, wenn e3 jid) in quantitative Relationen itber-
fithren laft, die fiix jened der logifdye Ausddrud find, den aber
a3 Qualitative zut einem nur pjydhologijdyen Ausdrud bringt,
it fid) ift diefer nicht ettoa gar nicht3, aber ex hat aud) Feinen
Wiffenjdhaftdert ohne dasd Pringip der logiichen Begreif-
lichmachung. Diefes Prinzip aber fordert die Naturlehre im
Begriffe der Quantitdt ebenfo, wie ed Erfenntnislefre unp
Metaphyfit forbern, um den Empfinbungen wenigitens die
begeihnende Funktion (significare) zuzutveifen und durd) den
Gottesbegtiff einen Crfenntnidgehalt biefer Funitionen zu
begreifen, dex in der Naturlefhre eben quantitativ verjtanden
wird. Anjtatt zu behaupten, daf die mathematifierende Ten-
denz in der Philojophie Dedcartesd’ einen zu breiten Raum
einnehume, Eunten wir heute, durch die Weiterbildung der
®efyichte belehrt, cher jagen, fie fei durh feine Metaphyjit
gerade hinjichtlid) der Enipfindung noch u beengt gerwefer,
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d wollten wir hier auch den Rhyjifer Tedcartes behanbdeln,
jo tointen wic zeigen, dafi dic wetaphhiifche Beengung dex
erfenntnistheoretifch-mathematijcyen Pringipien twohl Ddie
Hauptjchuld an den exft vou Leibniz iiberwindenen Cinjeitig-
feiten ber Dedcartezjchen Phyjit trdgt. Daf jic) Erfenntnis-
lehre und Mathematif bei ihm gegenfeitig innig bedingen und
in der Naturlelyre dburdydringen, darin liegt feine Groge. Jn-
dem et hier die ,bunflen Qualitdten” gerade auszujdyalten
jucht, dad Qualitative aber quantitativ gu begreifen {trebt,
beteitet auch er ber modernen Naturivijjenjdiaft gerade den
Boder. Daf diefem quantifizierenden Beftreben aud) fiir die
Cingelforfdhung gar mandjer fruchtbare Gedante jhon bei
Descartes entjprungen ift, vas ift ja befannt und gerade von
Minnern der Cingelforjchung getn anerfannt worden. So
tweif ein jeder — bielleid)t fchon von der Sdyule her —, dbaf
Dedcartes das Licht ald eine Atk der Bewegung angejehen
hat, und der hervoragende Phyfiter Tyndall gedentt diefed
weitfdyauenden Gedantens gleich auf den exjten Seiten jeines
Detithmten Werfed iiber das Licht. Das pringipiell Bebeut-
jane aber ift e3, daf, wie dem Entbeder der analytifchen
(Seometrie und dem Erfenuntnistheoretifer, jo auch bem Na-
turforjcher Descarted, mag er darin ald Metaphyfifer audh
jdhwanten, die Anfdjauung i) bem Begriffe, die ,Jmagi-
nation* fic) ber ,veinen Erfenntnis” jugdnglid) etweijen und
alles Phyjifche der Grisgenbeftimmung figen muft. Wegen
des Pringips der Konftany der Bemwegung glaubte Dedcarted
Die actio in distans ablefjnen und bie fosdmijdjen Progeffe durch
eine bie fraft lediglid) {ibertragende Wirbelbeivegung erflaven
3u miiffen. ©o tvenig man die Mdangel diefer uffajjung zu
iiberjehen braudht, jo wenig darf man aber aud) iiberjehen,
baf in it immerhin ein hodhbedeutjames gedantliches Motiv
Deftimniend ift, namlich bas gedanfliche Motiv, iiberhaupt
die Bewegung felbft wijjenjdajtlid) begreiflid) su machen.
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Die ftrenge Medanit fucht Tescartes wun fonjequenter-
tweife aud) auj die Phyjiologie ju iibertragen. Dad Prinzip
ber Ronfequeny durchbrid)t er freilid), und zwar feldbjt im
Wiberfptud) 3u feiner {dharfen Trennung von Denfen und
forperlichfett, hinfichtlich der menfdhlichen , Affefte”, in benen
et ein Bufamntentitfen bon Leib und Seele — freilich ald
unerflarlid) — ftatuiert. Dad vermittelnde Sentrum verlegt
ex in die Jirbeldriife.

Das fittliche Jiel aber ift diefem hervborragenden Logiter
eigentlic) bas logijche. Cr exblidt jened ndmlid) in der immer
fortjdyreitenden Befreiung de3 Geifted von den Einfliiffen
ved Rbrperd zu fleter Anndherung an dasd Jdeal der Cr-
fenntnis.

§ 9. Dedearted’ Sdyule.

Reiner der Denfer, die wir bisher femnen gelernt Haben,
mied jo dngjtli) den Rubhm, wie Dedcartes, und dod) 30q
feined Lefyre fo teite Kreife, wie gerade die feinige; und das
trobbem ex viel weniget auf ein philojophijhes Syjtem De-
dadht geivefen tar, ald er lediglich die logijdje Grundlegung
des Grfennens angeftrebt Hatte. Aber gerade darum bot feine
Qefhre, mit der Galileis, auc) den meiften wiffenfdaftlichen
Gehalt. Weil er aber Galilei gegeniiber die methodijde Pro-
blemanalbfe, die freilich implizite aud) die wertbolliten er-
fenntnistheoretijhen Faftoren enthielt, wun explizite ur er-
feuntnistheoretijchen evteitert hatte, darint toat feine Lefre,
ver Gadye nad), audy anmt vorziglichten berufen, modyte ey
perjonlid) bem nod) jo fehr zu entgehen juchen, Anhang zu
gemwinnen. Sp bilbete jih) demt um biefe bald eine grofe
Sdyule. Cineitlich war diefe freilidy feinesdwegs. BLon Des-
carte3 gingen die mannigfaltigiten Problemimpulje aus;
und fo herrfdjte benn audy in der Descartesiden Schule, je
nad) dbem im Bordergrund fiehenden Problem, eine gemwijfe
PMannigfaltigteit, o dafs nian, wie das die Sejdjichte einfacl
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getant, ebenfogut von den Dedcartesidjen Schulen fprechen
Founte, toie wix hier, um dad Mannigfaltige furz ujammen-
sufaffen, vou der Scule De3carted’ reden.

Daé Problem, pas zunddft in den Bordergrund ded Jn-
tereffed trat, war Dedcarted’ Unterfdheidung bon Korper und
GSeift, vorr Auzdehnung und Denfen. Anfdnglid) brachten
diefe Sdjulbeftrebungen bei Mannern wie Arnauld indes
wenig Bemerfensmwertes hervor. Sie liefen hidhitens auf eine
Verfchdrfung der Dedcartesfchen Unterjcheidung, ohne eigent-
lich neue Problemgeftaltung und Problembearbeitung, fin-
aus.

Dody ntufste diefe Tenbeny, che fie bei Spinoza, dem
griften Cartefioner, die fundamentalite Bedeutung getvin-
nen fonnte, et wod) im engeren AbYangigteitdverhdltnis und
im Anjchluf an Dedcartes ihre Weiterbildung erhalten. Diefe
bollzog sunddit Geulincy (1625—1669). Er geht dabei mit
Dedcartes bon der Selbjterfenntnis bes Geiftes aus. Diefet
erfat aber Far unbd deutlich nur, a3 er an Gedanten felbit
erzeugt; und nur das fann aus ihm Hervorgehen, was et flar
und deutlich erfaft. Die Gedanten, deven Urfprung er nicht
aus fid) felbft Har und deutlid) begreift, mitffen ihm darum
bon etwas auper ifm fommen. Nun begreift er aber Feine
Cinwirfung duierer Dinge, alfo fnnen fie ihm audy nicdht
bon foldjen fommen. Dex phyfijdhe Cinfluf (influxus physi-
cus) ift aljo unméglid). Was wir Cmpfindungen nennen, fann
aljo nidyt burd) unferen QRorper in3 Bervuftjein gelangen. So
bleibt nut itbrig, daf fie von Gott ftammen. Da aber Gott
nidyt tdujchen roollen fann, fo miiffen it annehmen, daf e
gevade dann die Empfindungen hervorruft, wenn ein Kotper
aufer ung eriftiert und ung begegnet, ber mit den Cigenfdhaj-
ten unferer Empfindungsinhalte ausgeftattet ift.

Die materielle Realitdt bewirkt alfo nie unjere Empfin-
dung oder Vorftellung von ihr. Das tut Gott gelegentlich
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einer materielfen MNealitdt aufer und. Tiefe ift aljo nur ge-
legentliche Vervanlajjung (causa occasionalis), idyt cigentlid
witfende Utfadje (causa cfficiens). Ebenjoivenig fann der
®eift auf den fKorper witten, twad ebenfalld {dhon baraus folgt,
daf der Geift den Urfprung der Gedanfen von dugeren Dingen
nicht flar und deutlich) aus jid) felbft begreift. So findet aljo
aud) in umgefehrter Begiehung das gleidhe offajionale Ver-
hiiltnis ftatt, Das diefem ganzen Standpuntte den Namen bes
Otfajionalidmus gegeben hat.

Sn ber Weiterentmwictlung diefed Gebanfens jtellt jidh)
Geulincy die Wirtung Gottes aber nicht ald in eingelnen
Atten bei jeder Gelegenteit fid) bollziehend vor, jondern al3
von Cmwigteit im gbttlichen Weltplan liegend. €t fudht biefen
Gedanten durd) das befannte Beifpiel zweier bollfommen
gleid) eingeftellter und gleichgehender Uhren zu verdeut-
lichen. Reine ift in threm Gange bon der anderen abhdngig,
unbd dbod) entfpredjen fie fich in diefent genau. Dabet lifit ex
enblid) aber aud) bie Kaujalertlarung rein innerhalb der ma-
teriellen und rein innerfalb dex geiftigen Welt fallen, wie er
ihren mwedfelfeitigen Einflup von vornberein aufgegeben
Datte; und er verlegt alled Wirken in die Sottheit allein.

Fiir ben IMenjchen bleibt fo eigentlich nicht3 itbrig, als ein
alfgemeiner Berzicht. Cine Forberung, die freilid) die wider-
jprucyvoliften Ronjequengen diefes Syftems aufs Harfte zeigt.
Die Seele foll fich von den leiblichen Bediirfniffen mehr und
und mefr zuiictziehen, o fie dod) nidyts su juchen habe (ubi
nihil vales, ibi nihil velis). ozu aber nod) diefe Forderung,
da ber Seele ja aud) alle leiblidhen Bediirfnijje eigentlich
nidyt3 anhaben fonnen? Diefe Frage Hat fic) Geulincy nidt
geftellt; ebenjotenig die nac) bem Sinn det anderen For-
berung: die Geele folle jich eben vein feelijdh-innerlic) be-
titigen, o fie ja dodh iiberhaupt nicht fidh) betdtigen, weil
nicht wirfen, fann.
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Man fieht, wie hier der urfpriinglich rein methodijche
Shweifel bereit eine dogmatifdhe Wendung nimmt. Jn nod)
ethohtem Mafe Yat diefe dogmatifierend-fEeptijdje Richtung
Blaife Pascal eingefchlagen. Er prdgte jenen Typus der aud)
heute bon getvifjen Tendenzen gepflogenen BVerzichtleiftung
auf eigene Crfenntnistraft suguniten des religisfen Bebiirf-
niffes aujs jcharfite aus, sugleid) aber aud, um ba3 ‘bon born-
Yerein zu bemerfen, mit einer jn bet @efc'blcbte nie fvieder,
namentlid) aber von den heutigen derartigen Strdmungen
aud) nicht anndhernd erretchten, wahrhaft lauteren und reinen
edhten und tiefinnetlichen Religiofitdt.

Blaife Bascal (1623—1662) fdhweht, ein echter Des-
cartedjdjer Jug feines Dentens, ald hidtes Gewigheitsiveal
die mathematifche Getvifheit vor ber Seele. Mit Descartes
gilt ihm alle3 al8 zveifelhaft, was fic) nicht mit diejer mathe-
matifchen Gemwifheit erfdrten laffe. Allein Dedcarted Hatte
ourc) bie Rraft dbe3 rationalen Denfens, vermitteld ded me-
thodifhen Bweifels, zu einet der mathematijchen addquaten
®emwifheit borzudringen geglaubt. Dad gilt Pasdeal ald un-
miglid). Alles iibrige Wiffen bleibt Hinter bem mathema-
tijchen guriict, e3 ift und bleibt deshalb zweifelhaft, die Kraft
be3 Denfens verfagt. Unbd fo wird bei Pascal die Methode
Ded Bweifelns in ber Tat zum Standpuntt.

Jndes die mathematifche Gemifheit allein fann ihm nidyt
®eniige tun. Cine andere fann ihm jedod) dad Denfen fiix
jid) nidt getwdbhrleiften. Dennody gibt s fiir ihn eine folde.
Gie entfpringt ihm unmittelbar aus dem religidfen Gefiipl.
Wo der Verftand verjagt, tritt das Hers in feine Redhte: ,,Le
cceur a des raisons que la raison ne connait pas.© Dasg Hery
offenbarte ifm die Religion des Tradtens nad) Gottes Reich,
ber Riebe und Puldung dem Nichften gegeniiber im Sinne
bes edhten und unverfalidhten Chriftentums; und jo vereinigt
er in feiner Perfonlichfeit dag Jnterefje an mathematijcher

Baud), Gefpidte ber Poilojophie IV, 6
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Gewiheit mit der tiefinnerlichften Selbjtgerwipheit des Reli
gidfen, jo verjchieden beide Getvifheitdformen aud) an und
fitr fidh fein mogen.

Sinfidhtlic) bes Stanbpunttes fteht getvifjermapen in der
Mitte von Geulincy einerfeitd und von Pasdeal andererfeits
Nicole Malebrande (1638—1715). Mit Geulincy teilt er
ven Offajionalidmus, ja itberbietet thn, wenn miglich. Dazu
gelangt ex bon dem methodijchen Fiweifel Dedcarted’ aus, ber
freilid) aud) bei ihm eine bogmatijdhe Geftalt annimmt. Jn-
tereflant ift babei die edhte Descartedjche Unterjcdheidung von
Sinnlichfeit und BVerftand. Aud) Malebrandje nimmt gegen
beibe die Stellung bes Bweife(nd ein. Nur verharrt er dabei
und glaubt aud) burd) die Kraft bed eigenen Denfens, aus
eigener Machtoollfommenbeit des rationalen Gedanfens fidy
nidyt zut Gewifheit durdhringen zu fonnen.

Wie alle Dinge in Gott {ind, miiffen {ie alle aud) in Gott
allein erfannt werden, ba fiir fid) dad Denfen dbazu ebenfo-
mwenig imjtande ift, tie bie Sinnlidfeit. Die endlichen Dinge
fénnen, fvie e8 vom Gtandpuntte bed OFfafionalidmus fon-
jequent gat nicht ander3 fein fann, iiberhaupt nid)ts, alfo aud)
feine Grfenntnis ermwirfen. Und fo ift alled Wirfen und alled
Grfennen allein in ®ott, der darum aud) in un3 alled Cr-
fennen tictt, fo daf wir und felbjt und alle Dinge aufer
und nur durd) Gott ecfennen. Wit fonnen und follen allein
,alle Dinge in Gott {dhauen”. So getvinnt Malebrandye bei
dex offajionaliftijhen Befdhrinfung der menjdlichen Cigen-
Fraft bed Crfennens eine, wie er glaubt, vollfomntene Frei-
Beit de3 religitjen Beditrfniffes, das nacy Pascald Art auch
fitr ihn in der Liebe und dent, freilich fitx thn und das von ihm
angenommene Unvexmdgen 3u eigenem Witken feinedens
widerfprud)slofen Streben der Seele zu Gott gipfelt.

Obne alle offafionaliftijche Tenbeny gelangt, wie bei
$Bascal, der Descartedjche Jmpuld bes Biveifeld bei Pierre
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Vay (e (1647—1706) zur Geltung, det ifn audy zur wadifaljten
Entfaltung bringt. Fitr ihn gibt e vou vornherein feine fin-
lidje GewiBheit; felbjt aber aud) die mathematijdhe Geivif-
beit, dbie Pasdcal jogar nod) ald Jdael anerfannt, gilt hm
nicytd. Aud) die offafionaliftijche AlwirHameit Gottes ver-
ftehen su rollen, gift ihm ungereimt. Ja felbft den ,archi-
medifhen Punft” Descarted’, vad Selbjtbemwuftiein, Hilt er
fiiv feinesiegs getwif, nod) weniger die daraus erjchloffenc
Gottesibee. So gilt ihm Dedcarted’ ,An allem muf man
jeifeln” al3 der Weisheit lebter SchIup in reiteftgehender
Bebeutung und in feiner Hinfidyt mehr blof3 ald methodijches
Pringip. Baple, ein Mann der umfafjenditen Gelehriamteit,
unt die Berbreiting ded Wifjens felbit hocyverdient, fucht alles
Wifjen und alle Seletpjamieit in feinem eigentiimlich jwie-
jhiltigen Wefen ber abjoluten Stepfis anfheimzugeben, aber-
mal8, um dem religifen und ztvar burdyaus dbogmatijch-veli-
gidfen Glauben Raum 3u jchaffen, ohne trop allen ernften
Ringens Pasgeald Jnnerlichfeit u evreidyen.

Die religitfen Dogmen find dem Crfennen nidt ettwa
blof3 unerreichlich, jondern fie ftehen im direften Wiberfprudy
sur BVernunft. Aber gerabe darum miiffen fie geglaubt twer-
den. Begreiflides und Verniinftiges su glauben, wdre fein
Berdienft. Woh! aber ift ein joldhes der Glaube an Unbegreif-
lidje3, 1n-, ja Wiberverniinftiges. IMit diefer unztweifelhaft
aufridytigen, wenn aud) nidt tiefen Meinung weif, BVayle
nf{et Duldbung zu vereinen. Denn fiiv ben fittlichen Menjchen
will ev der Bernunft ihr Recht lafjen. Darum ift der fittliche
Wert des Menjchen unabhingig von der Religion, woraus
fich fiir ihn eben die Forderung der gegenfeitigen Duldung
und Achtung exgibt.

. Der eigentliche Cartefianismus evveicht hier zundchft
feinen Ab{dyluf. An Tiefe Yat Feinet diefer Denter en Meifter
creeid)t, obwol fie ihm, trop feines tiefgehenden Sinflujfes,

6*
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alfe mehr ober minder jelbfiindig gegeniiberftehen. Eine
cigentiimlidje Stellung 3u Descarted nimmt nod) Pierre
Gaffendi (15692—16565) ein. Cr ift in feinen Anjdjauungen
pon Desdcartesfdien Cinflitjfen feinedweqsd jo unberithrt ge-
blieben, mie e3 feine Yudeinanbderfebungen mit Dedcarted
auf den exften BIid, fiir den et {id) nur al3 Gegner darftellen
mag, erjdeinen laffen. Die Abhdngigleit ift freilich in der
Tat gering und liegt auf erfenntnidtheoretijlem Gebiete,
vhne Yier, bei Gajfendid Mangel an originaler Kraft desd
Denfens, befonbere Crgebniffe u zeitigen. Was er an Des-
catted befampft, find deffen metaphyjijche Anjchautungen, die
fiir Dedcarted felbit nur methodbijdje Hilfdmittel zur Grund-
legung ded Crfennend taren. €r lehnt bor allem die ratio-
nale Begriinbung der Gottesidee ab, um dem Rircdhenglauben
— ®affendi war fatholijdjer Priefter — moglicyjte Selbftan-
digfeit su fidjern. Dabei teilt er aber mit Descartes da3
mathematifd)-naturwiffenidaftliche Juterefje, ohne aber aud)
den naturphilojophifhen Standpunitt zu teilen. Fiir Salilei
zeigt ex ein vegeted Jntereffe, al3 ed der vorjichtig guritdhal-
tende Descarted tat. Was dem Priefter Gaffendi aber ju be-
fonderem Rulyme gereicht, das ift feine Wiebererwedung der
Atomiftif; freilich nur eine Wiebererwedung, feine originale
Fat bed Gedantens. € zieht die Atomiftif in der ihr von Epi-
fur gegebenen Geftalt wieder and Licht, ftellt bad bon ber
Parteien Hap entftellte Charatterbild des alten Philofophen
in feiner Reinheit wieder her und jeigt, wie materialiftijche
Theorie und praftijher Cdelfinn fid) wolh! vettragen. Fiir
einen Priefter war das immerhin jehon eine Leiftung. Wenn
it fie aud) nicht al3 eine originale Gedantentat anfehen biir-
fen, Jo ift fie felbft immethin aud) eine gejchichtliche Tat. Tenn
durd) Gaffendis Bermittlung jollte die Atomiftit nicht blof auf
pad philojophijdye, fondern_aud) auf dad naturhifjenidjaft-
lie Denten gar bald nod) lebendigen Einfluf gewinnen.
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§ 10. Thomad Hobbed.

Durd) Gajfendi und den Desdcartedidhen RKreid, indbe-
foudere durd) Merfenne, erlangte die Dedcartesjhe Lefhre auf
einen Denfer einen um fo bemerfendmwerteren Cinflug, al3
Diefer aud) 3u den Anjdhauungen Galileid eine innige Be-
jiehung getvonnen hatte. Diefer Denfer ift Thomas Hobbes.
NMan Hat Hobbes jowohl ald Senfualiften, wie ald Natura-
liften und al8 Materialiftern angefprodjen. Das alled mit gutem
®rund und Recht. Uber da3 ift dag Cigentiimlidje feiner
Dentart, vaff Senjualidmus, Naturalidmusd und Materialis-
mus in der Tat dharatteriftifhe Jiige feined Dentens find,
oafy fie alle aber bon einem gemeinfamen rationalen, ins-
befonbere mathematijchen Grundzuge beherrjdht find. Diefe
rationale Ridytung des Denfens, indbefondere deffen mathe-
matifhe Tenbenz, die auj den ungiweifelhajt tiefgehenden
Galilei-Descartesidhen Cinflup suritdreift, unterjcheidet Hob-
?e% aufs jchdrfite bon jener feiner Ianbégenﬁﬁifc[)er} empiuft}s
jhen Richtung des philofophifchen Dentens, der ihn die Hi-
jotie zeitieilig einjuorbnen verjudhte, und vechtfertigt es,
daf wit ihn hier, bem Bujammenhange der Probleme ent-
fpredhend, behandeln.

Thomas Hobbes ift im Jahre 15887aeboren. Nidht gerade
glingenbe BVerhéltnifje waren thm durd) feine Geburt zugefallen.
218 RKind eine3 einfachen Landpfarrhaufed mufte ev frithzeitiq bavauf
bedadyt fein, jich um feinen Qebensunterhalt umautun, jobald et jidy
die Bilbung feiner Feit, auf bie fein reicher Geift natiirlich nicht vers
sidyten Tonnte, erworben. Ju einem fefien Amte bei jeinen Anjdau-
ungen, Anlagen und Neigungen wenig geeigriet, dabei aber immer
auf wiffenjdaftlihe Mupe bedacht, wapite er zunddft den bewegs
licgent Beruf bes Craiehers, der ihm in jeiner Lage wWohl die meijte
Beit fiic eigened Avbeiten zu verbitrgen fchien, modhte fozial bie Stele
lung audy nicht fonderlid) begehrengmwert erjdjeinen. Fiir Hobbes
hatte feine Crzieherftellung jebenfalls einen gang unerfeslichen Wert.
D Jie fitgete itne auf ausgedefuten Reifen nad) Jtakien und
oranteeid. Muf folden Reifen war e, daf ex einerfeits mit Gatilei,
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anbererfeitd mit Merfenne und bem Descartedihen RKrcife, jowic
mit Gajfendi, nidyt aber, wie e3 {heint, mit Tescarted felbft, befannt
urde und in ein perjonlides Verhaltnis trat.

Jn feiner Heimat liefen den politifd) fo lebhaft intereffierten
und um die politifhe Theorie verbienten Mann die politijden Jeit-
umitdnbde nie eigentlich feften Bobden faffen, jo dag er {elbft woll
lieber im Ausdlande, namentlid) in Parid, ald in feiner englifdhen
Heimat lebte. Hodhbetagt ftarh er im Jahre 1679,

Geine Lelhre ift, wie gefagt, matetialiftijch, naturaliftijch
und fenjualiftifd beftimmt. ilein die beherrjdjende Tenbeny
ift boch die rationale, die iiber a3 Dogmatijdie des Materia-
lismug, Maturalidmusd und Senfualidmus hinausfithrt und
diefen Standpuniten in lepter Linie doch) methodijche Bebeu-
tung vinbiziext.

Sp bilben Sinnlidhfeit und Crfahrung fitr Hobbes ziwar
den Audgangdpuntt ber Forjchung. Abet ijt es jchon fiix feine
ganze Denfeife begeichnend, bafi er die analhtijdye Methobe
ald ben Weq jeines Forfchensd wahlt, fo ftellt der Umftand,
daf er auf analhtifhem Wege zu ben Prinzipien zu ge-
langen fucht, fein Denfen nod) in ein Harered Licht.

Bunddit freilich haben Analyje wie Pringipien bei ihm
nodj eine unbeftimmt {dillernde BVedeutung. Auf der einen
Geite fteht er gang in der Nihe von Galilei und Dedcartes,
fvenn et bon gegebenen Audgangspuntten her vermittelft bex
analptijhen Methode die Grunbdlagen des gegebenen Tat-
fachlichen su entdeden fucht, vermittelft deven fich eben diefes
Tatjadliche mup erfliren laffen, wihrend die Grundlagen
am Tatjachlichen fid) mitffen verifizieren laffen. Auf der an-
beren Seite freilid) wird die Feftlegung jener Grundlagen,
die fiit ben mathematifc) ftrenger dentenden Geift eines Ga-
lilei und Dedcarted zur Aufgabe der Entdedung durd) die
analytijche Methode wird, bei Hobbes ju einer At von [Tber-
einformmen nach Art einer Heute in gewiffen franzdfijden
Mathematiterfreifen Deliebten Auffafjung. Allein diefe fep-
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tere verfehlte Wendung war wofhl mebhr die blop ungliidlide
Ausdrudsform ded an anderer Stelle gliidlidher gefaften
“edbantens, daf jene Pringipien, als Grundlagen alled Be-
weifens, fofern man unter Beweifen blof dag Ableiten ber-
mittelft be3 SchluBverfalyrens verfteht, nicht berviefen werden
tonnen, daf fie aber ben Bemweid durd) analptijded BVer-
fabren, die Aufvecdung und Auffindung fordern. Jn diefem
Sinne jpricht Hobbed ausdriidlich) bon ihrer ,,inven tio,
Auf diefe Weife die verfehlte Wenbung, da fie auf 1ber-
einfommen beruhten, wieber beifeitejdiebend, madyt Hobbes
jid) ben Blid abermald frei fiir den Galilei-Descartesjchen
Gedanfen, daf bdie analptifhe Methode die Entbectung
(inventio) bder ®Grundlagen bded Gegebenen zu leiften
habe, um am Gegebenen bie Grundlagen vetifizieven und
Dag Gegeberne aud den entdectten Grundlagen erfldten zu
tonnen.

Soldjer Grundlagen oder Pringipien unterjdheidet Hobbes
nun ftrenggenommen folgende bier: mathematijde Gropen-
beftimmung, Raufalitit, Majfe, Bewegung; und als allge-
meinen, jie alle bereinigenben Grundfap fpridht evaus: Jede
Berdnderung ift faufalbeftimmte, quantitative Maffenbe-
wegung. Ju jenen Pringipien fithrt nadh thm die Analpfe der
Sinnlidfeit ald deren Bedingungen, und aud ihuen Gt jid)
die Empfinbung felbit al3 eine Art der Betwegung wieder be-
greifen. Was bon der Empfindung gilt, dad gilt aber aud)
von allen geiftigen Borgdangen fonft. Denn fie find nidyts an-
deres ald eine Urt mathematifierten Empfindens. Jm Den-
fen, i Gedbdditnid ufw. verbinden und trennen ir nur
Empfindungsdinhalte, wie wir beim Rechnen hinzuzdhlen und
abziehen.

Die Wiffenjchaft wird fo zur vationalen, mathematifcen
Nedyanit im weiteften Sinne ves Worted, im phyfijden,
Wie im moralijden.
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Sm” phyfijdhen Ginne miiffen toir frrenggenommen bei
$obbed weiter unterjcheiden wifdjen der eigentlid) phyf{i-
falifdyen und der piychophpiiologifhen Mechanit, wel-
dye leptere wiederum in eine JIntelleftualmedyanif und
eine Willendmedyanif zerfallt.

. § Die Willensmedyanif bildet den Ilbergang von der
phyiifchen ur moralijchen Mechanif, den Abfchluf ber erjten
und die Grunblage der ziveiten.

Wenden it unsd junddft der phyfijdyen WMedhanit zu, jo
bildét deten erfte Problemepodie die phyjifalifche Me-
dhanif. Deren Pringipien find Grofe, Kraft und Maffe
jchlechthin. Auf die phyfifalijhen Srunbdbegriffe der Maffe,
bie gunddyft bei Hobbed nichtd anberes ald Rirperlichfeit
chlechthin bebeutet, und det Kraft, die im Galileijchen Sinne
lebiglich die Bemwegungsfdhigleit ausdriiden 1will, erhilt jo
mit dem mathematifden Grofenbeqriff die Mathematif
phyjifalijhe Antwendung. Dadurd) wird bie Kraft zur Be-
wegungdgrope und bie Maffe zum Atomfompler, inbem
sugleidh) bie bon Gafjendi iviederentdedte Wtomiftit bet
Hobbe3 u weiterer Enifaltung gelangt. Die phyjifalijch-
medjanifche Betrad)tungseife wird filr Hobbes jur Grund-
lage der gefamten Mechanif und damit wird diefe in lepter
Linie auf atomiftijche Krdfte und atomiftijhe Bemwegung
bajiett, torauf endlich alles Gejchehen in der Welt 3u vedu-
gieten ift.

Das gilt auch vom piydhologijdhen Gefdeber, fo daf
fih die eigentlichy phyfifalijche Mechanif zur pPiydophyfio-
logifchen Medjanit erteitert. Die Piychophyfif ift fiir Hobbes
Medyanif des piydophyfiologiidhen Gefchehens.

Bur Charatteriftif der Hobbesjchen Qehre ald Materializ-
mud erpdhnten wir bereitd, daf hm aud) die Empfindung
sur Maffenbevegung twird. Ausd Euipfindungen dbauen fidy
ihm aber alle {ibrigen intellettuellen Progefje auf, jo daf ihm
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alles intelleftuelle Gefdehen zu mathematifd) beftimmbaren
Bemwegungdvorgingen itd. Jn bdiefer Beziehung aljo ift
jein medyaniftijder Standpuntt Sntelleftualmedanit.

Streng medjanifd) beftimmt ift ifm aud) Wollen und Be-
gebren. Jnjofern ift er ftrenger Determinift, und fein Deter-
minigmus ift Willensmedhanif. AB erftes unbd oberftes
Yrundgefes diefer Willendmedjanik gilt ihm der Selbit-
ethaltungsatrieb. Auf bem Egoidmus betuht nad) ihm aud
Der jogenannte Altruidmus, der nur eine bejondere Art von
Egoidmus, verfeinerter, weniger zutage liegenber €goidmus
ift. An unbd fitx fic ijt ber Selbiterhaltungstried jedes eingel-
nen gugleid) dev natiitlidhe Feind des Selbjterhaltungstriebs
aller anberei. Denn an und fitr {ich ift jeber auf jeine eigene
Gelbjterhaltung bedadyt und muf notwenbdig befdmpfen, was
mit biefer follidiert. ©pldje Kollifionen madyt aber bas natiir-
liche Dafein unpermeidlich, weil e3 bem Willen verfdyiebener
Wefen oft gleiche Willen3objefte Darbietet. o entftehen die
mannigfachjten Leidenfchaften, unter benen Haff und Neid
bie Bervorftedhenditen find. Aus diefen Leidenjdjaften ent-
jpinnt fid) ein Rampf um bdie Macht, der zu einem allgemei-
iten Rampfe ums Dafein, einem Kampfe aller gegen alle,
einem bellum omnium contra omnes wird. RNun ift e3 aber
ein 3mweited Grunbdgefe der Hobbesjdjen Willendmedhanit,
daf ein gegenfeitiger Ausgleid) des Selbjterfhaltungstriebes
der eingelnen eben diefen eingelnen bie Selbfterhaltung felbft
verbiivgen, die urfpriinglide gegenfeitiqe Gefdhrbung iiber-
winden und allen gemeinjame Vorteile verjhaffen hilft.
Darauf aber werden die Cinfidhtigen bedacht fein und deshalb
mwerden fie ben gegenfeitigen Ausgleid) ifhred8 Selbiterhal-
tungstriebs erftreben.

An diefen Puntte jehldgt nun die phyjijde Medyanit in
die moralijdye Medyanif bei Hobbes wm. Jener durd dad
weite willensmedyanifche Grundgejep Leftinmte Ausgleid)
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ird jugleid) fittliches Siel. Diefes ift aber nur su erveiden in
einer zu fozialem Bufammenbhange organifierten Gemein-
jhaft. Sie fithrt sur Ubertvindung ded durd) den Selbiter-
haltungstrieb an und fiir fich gefepten allgemeinen Rampf-
suftandes, su einem Juftande des friedlichen Ausgleichs des
Gelbjterhaltungstriebs der eingelnen. Fiir den eingelnen ent-
fpringen nun in ber Gemeinjcdhaft die jenen Ausgleich und
Frieben bebingenden Tugenden, deren bedeutfamite Selbit-
Deherrjdhung und Gereditigteit {ind. Die Gemeinfdhaft aber
bebarf fitx ihre Criftens unbd ihren Beftand getvifjer Gefese.
Diefe {ind aber nur bom Staate mit Sidjerheit und Feftigteit
zu erwarten. Go witd der Staat zur Form der Gemeinfdhaft,
ohne bie die Gemeinjdiaft jelbjt nad) Hobbesd nicdht gedbadyt
werben fann. Per Staat aber fann nur dann einerfeits ge-
jetlihe @idjerheit und andererfeitd den harmonifierenden
Ausgleid) der berfdhiedenen Selbjterhaltungstriebe gemwdfi-
leiften, wenn alle @etvalt der Staat3regierung anheimge-
geben ift, iwenn det einzelne uguniten der Staatdgewalt auf
alle Gigengetwalt verzichtet. Jn einem ftillichiveigend ober
offenjichtlich gejchlofjenen Bertrage miifjen fid) alfe ein-
selnen ber Wimadyt De3 Staated unbedingt unterwerfen und
der Regierung abiolute Gewalt eintdumen. So wird Hob-
bed zum Philofophen des ertremiten Abjolutidmus. Selbit-
beherridhung Heift ihm bebingungslofe Unterwerfung, Ge-
redjtigfeit blinder Gehorfam gegen die Staatdgewalt. Der
Ctaatdgetalt rdumt et aud) die Cnifdheidung in allen reli-
gidfen Dingen ein. Die Religion ift ihm ja doch nur eute Form
des Aberglaubens, namlid) ftaatlid) anerfannter Aberglaube.
Wie der Aberglaube im allgemeinen, o ift nad) ihm gleicher-
maen im befondeten aud) bie Religion entfprungen aus der
Furdht vor nod) unertldrten Naturerjdeinungen, dic ald un-
jichtbare IMdchte angefehen werden. Die fpesifiide Differens
der Religion vom Aberglauben iiberfhaupt ift lediglid) die
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ftaatliche Anerfennung. Jn feinem Qeviathon hat Hobbes
die berithmten Definitionen aufgeftellt: ,Aberglaube ift
Furdyt por unfidtbaren Madjten, die der Staat nidyt anet-
fennt, Religion ift Furcht vor unfichtbaren Madyten, die der
Gtaat anerfennt.” Fiir die Stellung der Religion im Staate
ergibt fidh barum die Qonfequenz: Nidht der Staat ift von
®naden der Religion, fondern die Religion bon Gnaden des
Staates. Fiiv eigene Nbergeugung ijt in diefer Theorie fein
Raum. Glaube over Aberglaube gilt gleidviel, wenn ex nur
pom Staate verotbnet ift. Religidje Toleranz barf ber Staat
nidyt fennen. Aber gerade darum fann e3 der eingelne audy
mit den religidfen Dogmen nicdht jo ewnft nehmen. Der er-
zvungene Glaube fann aud) nad) Hobbes fein eigentlicher
fiberzeugungdooller Glaube jein, fonbern ein blogesd Sid)-
gejallen-laffen detr bom Staate einfad) ftatutatijd) bejtimm-
ten Glaubensjige. €3 ftimmt gang wohl gur abjolutiftijdyen
Staatétheorie bon Hobbes, wenn er jagt, ,man miijje die
religitfen Dogmen zum Wohle der Seele ebenfo hinunter-
jdlucten, wie die Pillen ded rzted zum Wohle ded Leibes,
gang und ungefaut”, jept dody in leter Linie gerabe die voll-
fommene Ablehnung aller religitfen Tolerany eine gemwifje
intere Beziehungslofigteit 3u echter Religiofitdt borausd. BVon
den rein medjaniftifchen Pringipien her mdre es freilid) ebenfo
fonfequent getvefen, twenn $Hobbes im ©taate iiberhaupt
teine Religion geduldet Yhatte,

Freilich ift in leBter Rinie der mechaniftijche Standpuntt
bon $obbes fein tein dogmatijcher geblieben. BVon feinen
Pringipien det Grdfe, Raufalitit, Maffe, Bewegung ift su-
nddit alferdingd nur der Grienbegriff in feiner rein mathe-
matifdy-Iogijhen Natur erfannt, waifrend Kaujalitdt, Maffe,
Bewequng nod) nicht den ontologifchen Chavatter gang ab-
qeftreift und fidy zur Klaheit ded reinen Pringiviendharafters
ethoben Haben. Allein gerade vou jeinent Senjualismus fher
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gelangt Hobbed 3u phanomenaliftijdyen Crienntnifjen. Er be-
greift fohlieglich, dap die Empfindung fein AbLLIlD bed Emp-
funbenen fein fdnne, dbaB Empfindbung und Empfundenes
fid) nidyt veftlod beden. Hat er aud feine naturaliftijd-medja-
niftifchen Prinzipien nod) nicht ald rvein logijche Pringipien
etfannt, unb datum aud feinen naturaliftijd-jenfualiftijden
Materialismus nod) nicht rein zum Phanomenalismus aus-
driidlich und explizite entwidelt, fo hat ex dod), infofern fein
matevialiftijher Gtandpuntt nidht ganz im Dogmatijdyen ver-
Dleibt, jonbern burd) feinen Senfualidmus gerade wenigftens
impligite, phanomenal geridhtet wird, dazu bedeutjame Jm-
pulfe gegeben. Er bleibt Senfualift, Materialift und Natu-
ralift, aber gerabe tweil ulest dod) bie Sinne fein abjolutes
A6BilD von Materie und Natur geben, fonnen ihm Natur
und Materie in ihrer {innlidgen Gegebenheit doch nidt lepte
Abjoluta jein. Gegeben bleibt zulept dod) aud fiir Hobbes
nur ihre Erfdheinungsiveife. Wenn twir bie Empfindung aud
jelbft al8 Betwegung begteifen, fo enthdlt diefes Begreifen
der Betvegung doch ein Problem, das iiber die Bewegung
binaus liegt, ein Problem, 3u dem det rationale Bug in feinem
Denfen zwar den Philojophen Hobbes treibt, deffen Auf-
I6fung ihm inded noch borenthalten bleiben follte. Daf er
aber wenigften3 an dad Problem herantrat, bemweift, baf, jo
feht e Genfualift, Materiakift und Naturalift twar, ihm sulept
Genfualidmus, Materialidmus und Naturalismus dod) nidht
al3 befinitive bogmatijdhe Standpuntte gelten fonnten und
et wenigftend um ihre methodijdhe Auffafjung bemitht war,
modjte in ihm diefe aud) nod) nicht ur Ausbildung oder gar
sut Bollendung gelangt jein.

§ 11, Barud) Spinvja.

Die Problemtendenz Dedcarted’ und feiner Schule auf der
einen Seite und diejeitige vou Hobbes auf dex anderen Seite
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fanben eine ungeniein interefjante und durdhaud originale
vereinigende Weiterbilbung in der Lehre Spinozad. Dabei
ift ber Ginfluf Dedcartes’ vormiegend theoretijd)-philofo-
phijdher Art; derjenige vbon Hobbed aber etftredtt fich in erjtex
Qinie auf die praltijhe Seite ber Lehre Spinozas, ift aber
dod) im theoretijdjen Teile nicht, wie man meijt annimmt,
ganz audgejdjaltet. Die Lehre Spinozas fcheint in der neue-
ften Beit im gleichen Mafe fiix bas Jntetejje bes wiffenjdhaft-
lidh-philofophijchen Dentens juriidtreten zu follen, ie fie
fiit bag populdr-philojophijche Denfen in den BVorbergrund
geriidt worden ift. Und beided mit gleidhem Unredht. Der
oberflachliche vulgdre Monidmu3, wie ex {id) in unferen Fa-
gen breit madht, beruft jid) ohne alfen Redytdgrund auf den
Monismus Spinozas, wenn man deffen Lehre einmal jo be-
zeichnen 1ill. Und die iffenjdjaftliche Forjdyung twitcde fich
eined Mittels hiftorijdhen Verjtehensd begeben, wollte jie Spi-
noga aud fiirbethin nicht ihre ganze Aufmerfamteit wid-
men. Jch rebe nicht von jenen abgefdin.adten BVerjuden,
die heutzutage mancymal auftauchen, um felbft die Partei-
leidenjchaft gegen ©pinogza rege zu madyen, jondern bon
der ernften Forfdung. Sie witd nidyt itbetjehen biirfen,
weldje gejdjichtliche Witfung die Lehre ©pinozasd auf bdie
Beften unfered Geiftedlebensd geiibt hat. Die wiffenfdhaft-
lige Philojophie rvidhtet ficha freili) zu ihrem eigenen
Heile mehr und mebhr auf den Crlenntnidgehalt der philo-
jophifchen. Bebhren. Und twenn fie Yier einem Dedcarte3
ven Vorzug bor Spinoza gibt, fo Yat jie dazu allen Grund.
Allein ebenfojehr, wie die Lehre Descarted’ betjenigen
©pinozas an Crlenntnidgehalt iiberlegen ift, ift die Lehre
Spinozas derjenigen Dedcarted’ an fyjtemgeftaltender Krajt
iiberlegen, S diefer aber liegt ihre grofe gejchichtliche Witk
fameeit, ihr Ginfluf auf die Blitte unferer Literatur, jo dap
i der Tat aud) unjere Jeit nidht nur zu deren BVerftandnis
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ber Lefire Spinozasd bedarf, fondern andy il gevade wegen
des Cinflujjes auj diefe Literatur nod) feinesivegs felbit ent-
wadfent ift. Dad gilt, aud) wenn man diefen Einflup nidht
iiberjdydnt.

€pinoza ift im Sahre 1632 ald Kind portugiefijcher Juden in
Amfterbam geboren. Er empfing zunddit die gelehrte jiidijde Bil-
bung. Ohne jedbod) bei ihr Befriedigung zu finden, fam er in Be-
tithrung mit Kreifen desd modbernen naturtvijjenjdaftlichen und ppi-
Iofophijchen Dentens, in denen aber befonders Descartes und Hobbes
ftudiert wurben. Der Glaube feiner Véter ward ifhm jremd. Spinoza,
der nicht3 mit folder viidfichtslofer Liebe und religisjer Jnbrunit
fuchte, a8 die Wahrheit, fonnte feine Nberzeugung hinter der Masdte
Der Unmwafhrhaftigleit nid)t verbergen. Die Konflitte mit der jiidi-
jhen Synagogengemeinde fonnten nidyt ausbleiben. Jhr Rejultat
inar, da ihn feine Anlodung zur Untermwerfung verfithren founte,
die Ausftofung ausd dber Gemeinbde. BVollig vereinjamt und auf fi
felbft geftellt, babei franf und {dywddlid), aller Hilfamittel entblopt,
Iebte et dennod) ein gang der Crfenninis der Wahrheit gewidmetes
Qeben, toie e3 reiner und lauterer nicht gelebt werben fann, Um
ollig unabfingig zu fein, lefnte er aud) die Unterftitbung einiger
wiffenjdaftlidher Freunbde, bie ihm nody geblieben mwaren, ab und
etiwarb {id) den Unterhalt feined Qebens, das feine anderen BVebiirf-
niffe alg bie Gelbjtbelehrung Hatte, durd) Schleifen optiidher Gldfer.
Die Berfolgungen tuhten nicht. Wie Descartes, jo mufte aud) Spi-
noga Bfter feinen Aufenthalt wechfeln, bi3 ex im Haag sunddyt feine
Rube jand. Als aber feinc erften Sdhriften erjdienen, begann der
Qérm in alfen theologijchen Lagern. Audy die dyrijtliche Theologie,
nicht blof bdie jiidifche, ward nun gegen ihn rege. Seine Freunbde
felbft twurden dngftlich. Bereinjamier denn je ftand er in der Welt,
al3 et fein Hauptwert volfendet. Shon ba3 Geriidyt, baf e etidjeinen
jolfte, berurfachte einen Aufruhr gegen ihu. Er fonnte eine Wirkung
diefes Werfes exft von der Beit nad) feinem Tode erhoffen, der ign
denn audy im Sahre 1677 vou feinem forpertichen Leiden und feinen
LBerfolqungen erldfte, die er mit Gebduld, ohue Hap und Groll in
eblem, felbjtiofemt Bersicht getragenr, alg bleibended Borbild im
Dienfte des philofophijden Gedanfens.

Das eingigartig Charatterijtijthe der Philojophie Spino-
303 nun liegt darin, daf fie durcdhaus ethifch-religivs geprdgt
ift und dabei die fittlich-religitfe Grundftimmung auf einen
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burdhans rationalen Auédrud, ja in eine mathematifhe Dar-
fteltung au bringen fucyt. Das ittlich-religivfe Jiel beherricht
die Gejamiheit feiner Sdjriften und in feinem Dienfte fteht
aud) bas Hauptivert, vie ,Ethit", obwoh! das gerabe bie ta-
tionale IMethode auf ben prisifeften Ausdruct zu bringen
fudht, indem e , more geometrico* verfahren foll. Alfein
diefed rationale BVerfahren dient jo fehr ber'iittﬁdyreﬁgiﬁfen
Grundtimniung, dap audy die vermittelit biefes Berfahrens
getvonnene Metaphyfif nur die Grundlegung der fittlich-reli-
giofen [berseugung anftrebt. Au3 bdiefem Grunde Hat das
Hauptiwert feinen Namen, der fid) darum vollfommen techt-
fertigt. Die religitfe Stimmung it trop der Abftraktheit der
Darftellung jo tief und emft, dap im Denten Spinozas Reli-
giofitdt und Rationalidmus eine fo innige Vereinigung ein-
gegangen {ind, wie wohl nirgends jonft in der Gejdhichte besd
menjdlichen Denfens.

Wasd nun zunddift die rationale Methode Spinozasd an-
langt, fo wittben it ihr nidht ganz geredht werden, wollten
tir fie lediglich ald deduttiv {hnthetifd) anjehen. Gerwif ift
Gpinoza bormwiegend fynthetijer Denfer. Und wenn man
nur fein Hauptert fennen iviirbe, miifte man meinen, ex
jei ba3 ausfchlielich. Diefes geht aus von Definitionen, Urio-
men unbd Poftulaten und leitet aus ihnen, wie Cuklid in feiner
&eometrie, einen Lehrfah nach dem anderen ab. Jene De-
finitionen, Ariome und Poftulate erfcheinen nun in der
,Cthit" wie aus der Piftole gefdjoffen, nicht aber felbft durch
logifche Operationen getwonien. Spinoza weif aber nad bem
Vorgange Dedcarted’ felr wol, daf jene allgemeinen Grund-
lagen erft zu getvinnen jind, ehe wix fic u BVeweidpramiffen
Lettoenpen ditrfen, et weify audh, dap ed der analhtijhe Weg
'T,tg Dev zu ifuen fiihrt, und endlich glaubt er, diefe Analyfe
fiit feine Guumbdlagen geleiftet 3u haben, nicht 3wat in feinem
cigentlichen Hauptiverte, fondern in einer fritheren, aber nidt
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vollendeten Sdrift!). Sehen tir freilid) ndaher 3u, fo zeigt
jidy bald, dafy Spinoga erheblich weniger Erfenntnidanaly-
titer ift, al3 Descartes. Cr glaubt zwar, feine Grundlagen
ourd) Analyfe gervonnen zu haben, hat baz in Wahrheit aber
nidyt. Sie find biel weniger det ftreng begrifflichen, ald der
bon ihm felbft, wie wir nod) fehen mwerden, piel hoher ge-
ftellten intuitiven Denfart entfprungen, der er aud) die Er-
fenntnid ber Grundlagen ausdriidlich) zuweift, die bei ihm
aber die Bedeutung unmittelbarer Crfenntnis hat. Wenn er
barum auch nicht ausfdhlieBfid) fynthetijher Denfer ift,
foift ex Das dod) in exfter Qinie. Und in feinem Hauptwert,
der Cthif, die burdjausd an bem mathematijdhen Berfahren
Cuffib3 otientiett ift, nad) deffen Mufter fie mit , Lehridgen”
und ,Bemweifen” operiett, bie fie aus jenen Definitionen und
®runbidpen ableitet, hat fein Denfen den thm addquateften
Ausdrud gefunden.

Der Begriff nun, der an der Spige ded Jnbalts feiner
Qehre fteht und diefe durdhaus beherrjcht, ift ber Begtiff der
Gubftany. Schon bei Descartes erwies jid) fchlieflich) bie Ten-
denz mwirfjam, bie Gottheit allein al8 Subftang im eigent-
lidgen Sinne a3 pon aller anderen unabhdngige, abjolute
Gubftany gelten zu lajjen und in ihr die gemeinjame Wurzel
von Geift und Kdrper ju fehen, die fo durd) eine bedeutfame
erfenninidtheoretifjhe Wendung YHinjidtli) ded Subjtany-
Degriffes zwar nidht ber materialen Realitdt, aber dod) ber
®ott allein porbehaltenen Abfolutheit enttleidet mwurden.
Die Sdyule Dedcarted’ fithrt diefe Tendeny tveiter, und na-
mentlic) mwat e3 der Offafionalidmus, der alled in Gott fein,
witfen, erfennen und erfannt werben liep und den Gedbanten
Des {ubftantiellen Seind mehr und meht auf die Eottheit ein-

sufchrnten und aus ihr alles iibrige Sein und Gejdehen 3u

1)1Gie hanbelt ,Niber bie Ausbilbung des Verjtanded” {die vbon pornberein
uutebr beim ®ejidytapuntte der religitfen Erfenntnig, alfo dogmatijd) unternonmen
werben {oll,
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verftefen judite. Die Hodyte Bedeutung erreichte diefe Auf-
fafjung ber Gubftanz nun bei Spinoga. Unter Subftan ver-
fteht @pinoga gunddht ,das, was in jid) ift und durd jich be-
griffen 1ird, 0. §. befjen Begriff nicht den Begriff eines an-
deren Dinge3 vorausjept”. Die Beftimmungsjtiide des We-
fens der Gubjtany nennt er Attribute. Demnad) befiniert
©pinoga das Attribut ald ,da3, wasd der Verftand als das
Wefen der Subftan ausmadend an diefer erfennt”. Gott
aber ,Beifit bie Subftans, bie aud unendlid) vielen Uttributen
befteht, deren jebe3 ewige und unendlidhe Wefenbheit aus-
driictt”. Dasd Attribut ift alfo da3 Wejenbeftimmenbde ber Sub-
ftang. Darum muf es aud), jall3 e3 verjdjiedene Subftanzen
gibt, dbad Unterjcheidungdmerfmal ziwifden diefen jein. Da
aber die gobttliche Subftany alle Attribute in {ich {dliept, fann
ed aufiet ifjr feine Gubftang geben, der irgenbdeines ber un-
endlid) bielen Atiribute sufdme. Weil aber endlich bas Attribut
sum Wefen der Subftany gehott, ja diefes , Wefen audmacht”,
fann e8 alfo {iberfaupt nux bie eine Subjtany der unendlichen
und unendlic) pielen Attribute geben. ,Alle3 ijt in Sott, und
alles, was gefchieht, gefdhieht allein nadh) den Gefegen bdes
unenbdlidien Wefens Gotted und geht ausd ver Notwenbdigfeit
diefes feine Tefens Hervor.”

Dieje eine gottliche Subftang aber ift notwendig, weil es
pFum fIBefen ber Gubftang iiberhaupt gehort”, daf fie ift.
Weil fie durd) fid) ift, fann fie ,von nidtd anderem Hervor-
gebrad)t merben, ift fie alfo notwendig die Urface ifrer felbit,
b. 9. (nach threr Definition) ihr Wefen fchlieht notmwenbdig die
Griftens ein, ober su ihrem Wefen gehort die Criftens”. Weil
aber die Exiftens sum Wefen ber Subftan gehirt, weil ferner-
hin ©ott die eigentlihe und einige Subftang ift — formal
biindig ift ber Ghlup aud den Pramifjen, diefe felbit find
feeilidh ftaxf ontologijd) bedingt —, barum ift Gott notwen-
big felbit.

Baud), Gefdidhte der Philofophic IV. 7
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Da aber Gott notwendig ift, ex atjo nienals nidt gewejen
fein fann und ebenfo wird niemald nicht jein ¥onnen, folgt
aus jeinem notwendigen Sein aud fein eigesd Sein, aus
feiner Notwenbigfeit audh feine Cwigfeit; dbamit aber, weil
die Attribute da3 TWefen der Gubftans ,audmadyen” und bdie
Gubjtan ebenfoiwenig ohne Attribute, wie die Attribute ofhne
Subftang fein fonnen, aud) die Cwigleit der Attribute. Da
weiter ®ott einig ift in fich, folgt ebenjo jeine Unteilbarfeit.
Nehme man an, die eine Subftany fei teilbar, dbann miifiten
entieder die Teile a3 Wefen der Subftanz behalten, was
zu ber al8 unmoglid) eriviejenen Mehrheit der Subjtanzen
fiihrte, ober in ber Teilung miite dad Wefen der Subfjtan
verloren gefen, was zu einer ber Notwenbdigkeit widerfpre-
dyenden Aufhebung ber Subftans fithrte, jo baf ihre Unteil-
batfeit fih ald bie einzige Miglichfeit ertveift.

Aus diefer einen, unendlidjen, etvigen, unteilbaren gitt-
lidgen Gubftang ,folgt” nun die Gejamtheit und unendliche
Mannigfaltigleit aller Dinge. Die Kliimar der Folge aber
ipirtd Deftimmt burd) die unenblichen ttribute, da fie ja
pas Wefen der Gottheit bilben. Weil diefe Attribute aber
felbft von Croigkeit Yer jind, fo ift diefes ,Folgen” fein eigent-
lid) seitlic)-dynamijches, fondern ein logifded Folgen felbjt
pon Cmwigleit her, tein logijde Funftion; ratio und causa,
®rund und Urjacje, {ind eined und badjelbe. Da mweiter im
gbttlichen Wefen alle unendlichen Attribute vereinigt find,
fo miiffen in ifhnen alfen jene Funktionen einander parallel
gehen. Der Funftion in dem einen mup eine Funftion in
dem anberen entfpredjen. Das bejagt die Lefjre vont Paral-
lelidmus der Attribute. Die Shwierigfeiten, die diejer Lelre
anfaften, hat am beften Otto BVaenfch (Ard). . Gejch. d.
Poilo]. XX, 4, ©. 470ff.) aufgebhellt. Er unterjcheidet trej-
fend einen dreifachen Parallelismus: 1. den metaphyjijden,
det die Rorrefponfion der funttionalen Folge in den verjdie-
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denen Attributen bezeidniet; 2. den ideelfen, dex die Jdee als
funttionale Folge desd Tentattributs in ifrer Korvefponfion
sur funftionalen Abfolge der iibrigen Attribute bezeichnet;
3. den erfenntnidtheoretijhen, ,bet”, wie BVaenjd jagt, ,die
[bereinftimmung dbed Spftems der Wiffenjchaft mit dem
©yftem der Wirtlichfeit, oder ded Shjtems der Jdealgriinde
mit dem Syftem der Realgritnde ausjagt” (a.a. O. &.471).

Do unendliche Wefen der gbttlichen Subftans wird an
jich notrwenbdigerweife von unendlid) bielen unendlichen At-
tributen audgemadyt. Uns {ind davon aber nur die ttribute
der Ausdehnung und ded Denfend befannt. Der Fwifchen
ifnen beftehende (jebt alg pinchophyiijd) bezeichnete) Raral-
leligmus ift affo nur ,ein bejonderer Fall und ein befonderer
Teil bed allgemeinen metaphyjijchen Rarvallelidmus” (Baenjch
a. a. 9. S, 483).

Ausd Gott und feinen Attributen gehen nad) bem Pringip
ver funftionalen Cmwigteitsfolge bie Dinge hervor ald Funt-
tionen, ober wie Gpinoza jagt, ,Modi" der gttlichen Attri-
bute. Soferut diefe Pobi nun in der Gottheit felbft ihren me-
taphyfifchen Ort bon Ewigteit Her haben, find fie jelbit emwig.
Dasd aber, mwofiic diefe unendlichen PModi Jelbjt wieber be-
ftimmenbe Gefepe desd Seindujammenhanges find, die ein-
gelnen Dinge alfo find endliche PModi. Aus vem gottlichen We-
fen unbd feinen Attributen folgen, jo tonnen wir jagen, die un-
endlichen Modi .alé Gefepeszujammentiinge der eingelien
Dinge verendlidjen Mobi. So glaubdte Spinoza dad unendlich
wmannigfaltige €ingelne aus dem Ginen begreifen zu fon-
new. Man Eounte mit Ridficht auf bie Beftimmung der Folge
bas nidyt gang leicht u itberfehende Verhiltnis bielleicht fol-
gendermafen audjprechen: Die gsttliche Subftany mit ihren
Attributen ijt {hlechthin folgebeftimmend. Die Tota-
litdt der Modi ift in der Folge befti mmt. Die unendlichen
Modi jind gegenitber Subftang und Attributen aljo rwar

T*
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chenfalld beftimut, den endlichen Modi gegeniiber aber
beftimmend, und var beftinnend gendf ihrer cigenen
Beftimmtheit durd) Subftanz und Attribute. Die endlidjen
Mobdi find {dhledthin beftimmt.

Jnjofern nun jchlechthin beftimmend nur Subftanz und
Attribute find, heifen fie ,,natura naturans*. lnter ifht ver-
fteht Spinoza ausbdriidlid), ,wad in jid ift und durd) jic) be-
griffen twird?), ober {olche Attribute ber Subftanz, die emiges
unbd unendlided Wefen ausdriiden”. Jnfofern aber die To-
talitdt et Modi, unendliche wie endliche, durd) Subftang und
Attribute beftimmt {ind, Heifen jene ,,natura naturata‘.
Darunter tviedber verfteht Spinoza auddriidlich, ,alled was
aus der Notwenbdigfeit des gittlidien Wefens oder eined der
Attribute Gottesd folgt, b. h). die gejamten Modi ber Wttri-
bute Gottes, {ofern {ie al in Gott jeiend und ofhne Gott twe-
der al8 fetend nod) al8 begreiflic) betradytet werden”. An bie-
jem Puntte fpringt auf der einen Seite die Abfunft diefes
Spinoziftijden Gedantens von Descartes in die Augen, wie
auf det anberen Seite aud) ber Unterjchied Har und deutlid)
witd. Sndem aud) Descarted den Subjtanzbegriff mehr und
mehr auf bie Gottheit einfdyrdntt, ergibt aud) ihm fich em
sieifacher Naturbegriff. Auf det einen Seite berfteht ex untex
Natur ,,nihil aliud quam Deum ipsum; bag entjpricht der
natura naturans oder bem deus sive natura ©pinogasd. Yuf
ber anberen Seite perfteht Desdcartes unter Natur ,,rerum
creatarum coordinationem a Deo institutam‘‘; bag entjpricht
Det natura naturata Gpinozas. So nabe fid) aber hier und
jomit aud) in der Unterjdjeidung bon ordo ordinans und ordo
ordinata Descartesd und Spinoza aud) formmen, fo entjdei-
dend ift dod) audy die Differens swijchen beiden. Durd) die
metaphyfifch-dynamifdhe uffajjung Dedcarted’ bleiben Gott
unb Welt in dem BVerhiltnid von Utfache und Wirhung nodh

1) Pier fﬂ)?ber Eubftangbegriff direlt ivieder.
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jhirfer getrennt al3 in der mefr formalen Spinozas, o
bag Berhdltnid von Grund und Folge den Gedanfen ur-
jachlicher Tranjzendeny leidyter eliminieven fonnte, dben Des-
carted in Walhrheit ja trop feines: ,,per naturam enim.....
nihil aliud quam vel Deum ipsum, vel rerum creatarum. ...
ete. intelligo* nidht eliminiert hat. Spinozas Welt ift in Gott,
Tesdcarted” Welt nod) auper Gott.

Dataus ergeben fih aud) nod) weitere Unterjdjeidungs-
jtitde zwijchen Dedcarted und Spinoza, die in defjen Lehre
sugleich integrierende Bejtanditiide bilden. Nad) Spinoza
fann itberhaupt , nidhtd auperhalb Gottes jein”. Darum fann
er aud) von nidgt3 ,zum Handeln beftimmt oder bewogen
werden; jolglid) hanbelt Gott allein nad) den Gefepen jeiner
Natur und von niemand gezoungen”. Darin liegt die Frei-
heit Gottes, die aber nidhtd zu tun Hat mit einer vermeint-
ligen Willensfreiheit, teil bex , Wille felbft nur ein Modus”
ift und ,au3 der Notiwendigteit bed gottlihen Wefens folgt
und bon ihr beftimmt ird, auf gemwijfe Weife su fein und zu
Wirken”. Freibeit ift fiir Gott nur Freifein bon duperer Be-
ftimmtheit, Beftimmtheit durdh fich felbt und damit zugleid
innete ,Notwendigkeit” ,eigener Gejepe”. €3 gibt darum
aud) feine Zwede iiber der Gottheit. Durd) eine jolde An-
nahme tittde fitr Spinoga dag gottliche Wefen felbjt herab-
gefept. Und die Broedbetrachtung in ber Natur ift fiir Spi-
noga nidt deshalb finnmwidrig, weil ivit, ie Dedcartes ge-
glaubt hatte, Dod) feine Jwede extennen, fondern ebenbes-
halb, weil e3 feine Bwede gibt,

Auf diefer breiten metaphyjifchen Bafiz baven fid) nun
die iibrigen Gtoctiwerfe des Qehrgebiudes Spinozad leidht
auf. Bunddt lefert ihm der Parallelidmus die Grundlage
jemer  pfydyologijch-exfenntnistheoretijchen  Anjdhavungen.
AWegen der allgemeinen funftionalen Abfolae in den Attribu-
ten Wottes, wonady dew Funttionen dev einen immer Funk
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tionen aller anderen entfpredhen, muf biefed Entjpredhen audy
von ben und allein befannten Wttributen, dem Denfen und
ber Yusbehnung, gelten. Jedem Korper entfpricht danad)
eine Jdee. Die Jdee aber ift bie Seele bed Rirperd. Alles
©eelifdye ift Jdee, jo daf bie Seelenlehre Spinozas mit Redht
gleichzeitig al8 Ctfenntnislehre und ald Jdeenlefhre bejeidhnet
wotden ift. Sie ift, um fie an einer modernen Anfhauung 3u
illuftrieren, gerade die Umlehrung ded mobernen PBfydho-
logismus., BWitd dem Piydyologismus die Erfenntuislehre
sut Pjpdhologie, fo wird fiix Spinoza die Piydjologie ur Er-
fenntniglefhre. §n diefer unterjdeidet er nun drei Arten von
Crfenntniffen: 1. dbas Crfahrungsivifien ald Jnbegriff der un-
Haren, inadbdquaten Crfenntni3; 2. vas wiffenfdaftliche Ber-
nunftmiffen, jofern e3 Begriff und Schlitffe ju feinem Su-
halte hat; 3. bie Jntuition oder dad anjdauende Wifjen, dasg
unmittelbatr da3 gbttlihe Wefen und alled Sein als Sein
in Gott erfaft. Jn der erjten Crfenntnidform wird uns nur
inabdquate Crfenntnid vermittelt. Addquater Erfenntnis, die
allein flar und deutlid ijt, toerden wir nur in dben durdyaus
geiiffen beiben anderen Crfenntnidarten teilhaftig.

Die Rationalifierung und Logifierung der Biychologie
geht bei ©pinoga von feinem pringipiellen Gefichtdpuntte,
nad) bem ihm der Wille felbft nur ein modus des Dentens
fein fann, {o weit, daf {ie eben dad gange Willensleben er-
greift. Dasd fommt in feiner Derithmten Lefre von den Af-
feften zum Ausdrud. Diefe hat etwas eigentitmlic) Schillern-
ve3, und bie Rationalifierung infolgedejfen eiite doppelte
Funttion, Der Affeftzuftand der Seele wird auf der einen
Geite geradezu ald Jdee betradjtet, auf der anderen Seite
bebilt er eine Art von triebhafter, willentlicher Selbftindig-
feit, und in diefer Hinficht jpit fich die Rationalifiecrung auf
die Beherrfhung und Ithermindung der Triebe ju.

Jut Singelnen ifhrer Ausgeftaltung zeigt Jicdh) mun dieje
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Lehre fehr jtart vom Cinflufje bes Hobbes beherrfdht, indes
nicht ofne fid) in entjcheidenden Stiiden wieder eine volle
Selbftanbigfeit 3ut wahren.

Jn Anlehnung an Hobbes ift der Grundirieb ber,
Seele der Selbfterhaltungstrieb. Gt ift nur auf die Selbit-
behauptung der Seele gerichtet. Auf die Natur der Seele aber
fommt e an, was zu ihrer Erhaltung dient, und was dieje
ftort und Hindert. Was ihre Erhaltung fordert, das ift gut,
wid nur deshalb ift e3 gut, weil e3 die Erhaltung ber Seele
forbert. TWas die Erhaltung der Seele beeintradhtigt, ftoet und
hindert, das ift {chlecht, und audy dag ift nur dedfhalb {hlecht,
weil e die Erhaltung der Seele jidrt und hindert. Wit jehen
Dhiex eine eigentiimliche Berbindung von Rationalidmus und
Yoluntaridmus {id) vollziehen, die aber dburdhaus fonfequent
ift, tveil bon vornherein ber Wille ald Dentmodus und damit
der Trieb al3 Jbee gefaft worden ift. Wenn Spinoza darum
jagt: Wit begehren nidt ettwas, weil e3 gut ift, jondern mweil
wit es begefren, nennen ix e3 gut; und ebenfo verjdymadbhen
it nidt etwas, weil e3 bofe ift, jondern tweil wir e ver-
jdymdhen, nennen wit e boje”, jo durdybricht diefer jdjeinbar
ertreme Boluntaridmus feinen Rationalidmusd bdesmwegen
nidyt, weil von vornberein alled Pfydhifche pringipiell ratio-
nalifiert ift. Dev pringipielle Egoidmus wird bei Spinoza, wie
bei Hobbes, bie Grundlage aller Lebensbewertung. Aus ihm
leitet et alle iibrigen Uffelte ab, deren Pole der Affelt der
Greude und der der Trauery find. Mit Freube affiziert bie
Seele alle3, was ifre Selbfterhaltung fordert, mit Trauer
alles, wa3 diefe beeintradtigt. Shre mannigfadjen Berbin-
bungen ergeben die Mannigfaltigteit der ffette iiberhaupt.

Mit diefer Umiwertung von qut und boje ift fiir Spinoza
augleid) die Mlimwertung des Redhtes gegeben. Die duperfte
Ontjaltung des Selbjterhaltungdtriebs ift fitc ihn ugleid)
Bilicht und Redyt, die beide mit der die Selbfterhaltung
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fidjernden Madht ibentifd) werden. Wie fitr Hobbes, jo fithrt
audy fiir Spinoza die Enifaltung de3d Selbfterhaltungstriebs
sunddjt freilid) sum Rampfe aller gegen alle, und wieder
IaBt Gpinoza, genau wie Hobbe3, die aus btefem fampfe
eutfpringende Gefafrdung der ©elbfterhaltung durdy den
Gtaat itbermwunbden erden. Allein trop der naturaliftijchen
innigen [bereinftimmung macjen fid) einige tiefgreifende
Differengen auf Grund des bei Spinoza fd)drfer ausgeprig-
ten Rationalismus geltend. Funddyijt wegen desd rationali-
ftifyen Charatters aud) bes Trieblebens ift e3 nad) Spinoza
die Vernunft, die die Selbfterhaltung am fidjerften gemwdbr-
leiftet. Weil aber in bezug auf Vernunft alle Menfdhen iiber-
einftimmen, infofern die Bernunfterfenntniffe fiir alle gelten
— biet {ieht man vielleiht am beutlichften die Logifierung
ves Pjydyologijhen —, jo muf, wer feine eigene Selbiter-
haltung férbert, sugleid) die aller anbderen fotdern, der guifte
Cgoift zugleich dem Wllgemeintoohl am Deften dienen. So-
dann: Gerabe ivegen der Wllgemeinbeit der Vernunftbe-
ftimmung fann {id) Gpinoza nidyt su dem Opfer des Jnbivi-
duums, dem abjoluten Staate und anberen bevorredjteten
Subividuen gegeniiber, mit Hobbed entfdhliefen. Getif ijt
aud) ihm der Staat nur eine jur Uberwindung ded Kampfes
aller gegen alle und zur Sidjerung und Forderung der Selbjt-
ethaltung aller getroffene Cinridtung. Aber gerabe der Ab-
folutidmué unterbinbet die jreie Entfaltung der Selbfterhal-
tung allet, weil ex die Madht aller zuguniten der wenig Re-
gierenden unterbindet. Det harmonijche Ausgleid) der Selbft-
ethaftung und deren allgemeine grofimoaliche Entfaltung
fann fid) — da8 ift der tieffte Gegenjap gegen Hobbed — im
abfolutiftijhen Staate gerade am enigjten vollziehen. Sie
witd nac)y Spinoga am fidherften von der republifanijden
vder ariftofratifchen Verfafjung geleiftet. Spinoza jdywantt
in feinen Anjdjauungen wifden Republit und Arifiotratie,
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Dod) [6ft i) in diefen Anjdhauungen injofern Einbeit Her-
ftellen, al8 Gpinoga mit det Ariftofratie nicht die der Geburt,
jondern bie ded Geiftes meint, dap die Nriftofraten ifhm die
Beften, in feinem Sinne die Berniinjtigiten find, dah aud
nady ihm, jo fonnte man faft feine Anficht ausdriiden, die
;Bgiloiopf)en Derrjcher und die Herrfder Philofophen fein
ollen.

Weil aber gerade die Vernunjt ed ift, die bie Selbterhal-
tung jicgert, {o ift fie e3 aud), die ben Menjdjen bon den jene
ftorenden Leibenjdhaften und Affeften befreit, die Qeiden-
jdhaften und Affefte felbit dburcdhaus verniinftig geftaltet. Die
hodyite Erfenntnid ift jugleid) Gegenftand ded hicyiten Be-
gefrend und darum dad Hidyte Gut. Fhr Jnhalt aber ijt die
Gottheit mit ihrer etwigen Alltvefenheit und Wllwirfamteit.
Die hodhjte Selbjterhaltung aber twieder ift Dagd Emporfteigen
und Feilnehmen der Seele am gottlihen Wefen. Durd) die
Teilnahme am Cwigen getwinnt fie {elbft ewigen Beftand
und etwige Dauer und ftreift alle BVergdnglichfeit ab. Fhr
Yocfter Affett ift bie Liebe ju Gott, die feldbft eines ift mit
der Bernunft: amor intellectualis. §n it aber liebt, infofern
jo alle3, wa3 ift und gefjchieht, allein in Gott ift und gefdyieht
und barum aud) die Seele eine mobdale Funftion bed gvtt-
lihen TWefens ijt, die Gottheit fid) jeldbft. §n der Liebe, in der
die ©eele fehnend fid) zur Gottheit emporfdmwingt, findet
fidh bie ®ottheit felber tieder. E ift ber ,,amor intellectualis,
quo Deus se ipsum amat‘,

Darin aber gleidjet der Gottheit Gpinozad audy jeine
2ef)re: Wie im amor intellectualis gleic)jam die Gottheit zu
fidy felbft suriicfehrt, fo ¥ehet in ihm auch die Philofophie
©pinogas zu jid) felbit zuriict. hr ift Gott in Walhrheit dag A
uib das Q. Pie breite metaphyfifde Bajiz mit ihrer rationa-
lijtijchen Abftvattteit, die prottijdye Philofophie mit ihrer tiid-
Jihtslofen Strenge, fie begeichnen nur Etappen jenes Weges,
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aufdem die religitje Seele in heifer Jubrunit nad) der Selbit-
entfaftung jur und Selbfterhaltung in der emigen Seligleit
bet ®ottheit jid) fehnend emporgerungen Hat.

§ 12. Goftjried Wilhelm Leibni;.

Wie Dedcarted der eigentlide Begriinber der rational-
methodifdhen Denfungsart auf bem Gebiete ber Philofophie
ift, fo ift Gpinoza ihr wirfungsvolljter Syftembildner. Von
beiden gefjen Gebantfenjtromungen reidyjter Wirkungsfiille
aud, die in Leibniz eine fo durdjaud originale Vereinigung
finden, daf er in ber Gefdyichte der vorwiegend rational ge-
richteten Philofophie ihrem originalen Begriinder Dedcar-
ted und bem originalen Syjte mbildbner diefer Bewegung,
Spinoza, ald der otriginale wijfenjdaftlid)fte Bollender
diefer Dentart jich hinjugefellt. Die zeitliche BVollendung ift
damit nod) nicht erreicht. Aber, wa3 auf Leibniz 1od) in diefer
Richtung gejdyichtlich folgt, dasd fann {id) an wifjenfdaftlichem
Gebalt, an Umfang und Tiefe des Gebantens feiner Leiftung
nidyt vergleichen.

Qeibniz ift am 21. Juni 1646 geboren. Scyon ald Knabe ent-
faltete ex eine o auffallende Fahigleit und erwatrb fich eine fo reidye
Gelehriamieit auf allen Gebieten de3d Wiffens, bap er auf ben Uni-
verfitdten in Qeipzig, wo fein Vater Profeffor war, und in Jena
faum nody biel su lernen fand. Er habilitierte fich su Leipsig in der
philojophifchen Fafultdt und promovierte zu Wltborf jum Dr. juris.
Bald gab er aber die Laufbahn ded Univerfitdtalehrers auf und fehrte
nie wieder zu ihr guriid, obroohl bem faum Jwanzigjdhrigen eine
Profeffur angeboten tworden war. Seiner Univerfalitdt war die
universitas litterarum feiner 3eit su eng. Gt umjafte nidyt nur
das Wiffen feiner Beit in einet nie wiedererreichten Weife, er erjdlof
feiner Beit aud) neue Gebiete be3d Wiffens. 1nd ed gibt feinen Jweig
et Wiffenjdjaft, der ihm nicht irgendivie neue Jmpulie, neue Ber-
tiefung, nene Beveidherung 3u berdanfen hatte, jei €8 nun in phifo-
jophifcher, mathematifdher, naturiviffenicaftlicher, gejchichtlicher,
jutiftijher, theologijdher Beziehung; und auf einigen diefer Gebiete,
auf dem philojophijdien, dem hier unfere Vetrachtung des Leibniz
gilt, und eng zujammenbingend damit, auf dem mathematijdyen,
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auf dem feine Betdtigung fiir die Begritndung der Hoheren Una-
h}i8 beftimmend wurbe, auf dem phyjifalifdhen, wo er u. a. den Be-
guiff und den Sap vbon der ,Erhaltung der Krafjt” gewann, hat er
geradegu Epodhe gemadht. Yuf technifdhem und invuftriellem Gebiete
nicht minder wie auf dem der Politit und Religion, wo er befonbers
fiiv bie Nnionsbejtrebungen der verjdjiedenen Belenniniffe wirkte,
entfaltete er — dabei zugleich den Blid immer fejt und ficher auf
feine wiffenjdaftlichen Siele gerichtet — eine Tatigteit, der bie ver-
cinigten Qrdfte pieler nicht gewadhfen getvefen twdren, und deren
Univerfalitdt in der Gefchichie ebenjo einzig dafteht, wie diejenige
jeines Wiffens. Ju diefer univerjellen WirHamFeit befdbigte ihn aud
jeine dupere Stellung al3 Rat am Hofe bed Herzogd von Hannover,
o et gleichzeitig dad Amt eined Bibliothefars befleidete. Ju alle-
dem toirfe et aud) fitv die Organifation der Wiffen{dyaft, o daf auf
feine Bemithung aud die Gritndung der WAfabemie dex Wiffenjdhajten
3u Verlin (1700) guriidgeht. Er wurde audy ifr erfter Prdfivent.

So viel Ruhm und Sunft {id) aud) an feinen Namen Heftete, jo
vicl, jo nod) mehr Ungunit und Anfeindung warb ;thm zuteil. Und
weil et Ruhm und Sunit hoher jhiaste al3 jeine grofen BVorgdnger,
Desearted und Spinoga, fo mupte er aud) um fo jdhwerer unter
jedem dufeven AYngriff, unter jeder Anfeindbung leiven, als jene,
1o baf feine @rige bei aller Vielfeitigteit fidh sulebt auch um fo biel-
Jeitiger bereinjamt fithlen mufte, und dag fe linger, defto mehr.
A3 vollends nod) fein Verhdltnis sum Hofe jich triibte, wurben dic
Iefiten Safre jeines Lebens gdnglich traurig und einfam. Am 14. No-
bembet 1716 ift er geftorben.

Wollen wir Leibniz’ Philojophie zu derjenigen jeiner bei-
den grofien Borgdnger in ein BVerhdltnid bringen, fo fonnen
it fagen: Leibniz Iiipft in der Frageftellung und Methode
genau an Desdcarted an, bringt biefe aber auf einen an eigner
Craftheit gebildeten Ausdruct und bt an ihrem Grgebnis
eine ein durdjaud neued Refultat zeitigende Rritif mit Hilfe
eined methodifchen Grundgebantens Spinozas, der aber bei
Leibniz felbft bereitd eine durdhaus neue und felbftandige
Weiterbilbung erfahren hat. Dag mwiive, gans abftratt aus-
qedritctt, bag Rerhiltnis, in dem Qeibniz 3u feinen bLeiden
qrofien philofophijchen Rovgingern fteht, und das uns fo-
gleid) in conereto an feiner Lehre deutlic) werden wird. Tas
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Epodjemadjende der Philojophie Desdcartes’ lag, wie wix
jahen, sum guten Feil fdyon in feiner Problemftellung, die
ihre beherrjdjende Rraft auf die gange neuere Gejdjichte der
PBhilofophie geltend madyt, indem fie eine Grundlegung der
Wiffenfdyaft anftrebt, die fundamenta cognitionis, bie Grund-
lagen ber Grfenntnis, exmitteln will. Die Grundlagen der
Erfenntnis, die ,,fondements des notions®, find in lepter
Qinie und in wirtlicher Nbereinftimmung audgefprodyener-
mafen aud) bad Problem der Philojophie bon Leibnis.
Aud) in der Methode findet er fid) mit Descartes zu-
fammen. Was feine Heine Abhandlung , {ber die Methode
der allgemeinen Spnthefis und Wnalpfis” jur Darftellung
Dringt, da8 ift beftimmend fitx die IMethode feines gangen
Rhilojophierend: ber Gedante ndmlich, bad verwidelte Man-
nigfaltige ber Crfenninis in jeine einjacdhjten Grundlagen zu
analpfieren, um e qud diefen felbjt wiederum fynthetijd) zu
vetjtehen. Befteht ihm die , Synthefid” darin, ,baf man von
den Grundlagen beginnt und von ihnen aud bdie eingelnen
Wahrheiten der Reihe nad) entwidelt”, fo ift ihm bied bie
Aufgabe der ,Analyfis”, vap fie ,vom Problem audgeht und
e3 auf feine Grundlagen erjt suriidleitet”. A3 das Bedeut-
famere gilt Qeibniz nun die Synthefis, nicht blof injofern
fie ung die infaltliche Fiille der Crfenntnifje erfchliefst, jon-
dern vor allem dedtwegen, ieil jie, aud) ofne Sdliegen, in
jedem begiehenden, b. Y. erfenntnisjtiftenden Denfen iirk
fam ift. §n bdiefer besiehenden Funftion (relatio) ijt fie bas
JSunbament der Wahrheit” (relatio est fundamentum veri-
tatis). Dedcartes’ Begriff bed jujammenfajfenden, beziehen-
ben Denfens (comprehensio) wird hier in Leibniz’ Begriff
der Gynthefis als jynthetijdier Relation weitergebildet, und
fo twerben wit hier {dhon unmittelbar vor jenen Beqriff der
@ynthefis gefithrt, dex bei Stant feine vollfominene extennt-
nistheovetijche Entfaltung finben jollte. Sv widhtig uun die
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Synthefia ift, fo bedeutjant wird aber audy die Analyfis, in-
fofern fic ¢3 ift, die und dic fundamentalen und clementaren
Prinzipien etjchlieBt, vermige deren die Crfenntnis jidy jyn-
thetifch betdtigen fann. Jn diefem allgemeinen methodijchen
Buge befindet fid) Qeibniz mit Dedcarted alfo pringipiell in
pollfommener {Ibereinftimmung. RNur erjcheint diefe prin-
sipielfe Ubereinftimmung jchon in einer Hdrenden und ver-

tiefenden Weiterbilbung.

Entfchiedener nod) wird diefe Fortbilbung aber da, wo
e3 fich um die DurdhfithrungderanalptifjdhenMethode
hanbelt. Hier geht Leibniz fo febr iiber Descartes hinaus,
daf feine oviginale Fortfithrung in der Methode aud) eine
jolche im Gefhalt der Lehre bedingt. So fehr Leibniz bdie
Ziefe” Descarted’” beroundert, jo fehr diefer ihm ,durd) die
®rife feined Geifted faft iiber alled Lob erhaben” ift, {o felhr
et anetfennt, daf Dedcartes ,im Felbe ber Jdeen den wahren
und redhten Weg angetreten” Hhat, jo wenig fann er dodh
jchon an bem Punfte verbleiben, bid zu dem Desdcarted die
Analyfiad per Erfenntnis gefithrt hat. Dedcarted” Problem
und NMethode haben zwar logijderweife durdjaus richtig die
ftriterien der Grfenntnid jum Jiele. Dedcarted war alfo aud)
auf dem rechten Wege zum Fiele. Aber dasd Jiel felbjt, die
Striterien, hat ex darum dod) nody nidyt erveicht. Jhm galten,
fo meint Beibnig, al8 foldhe Kriterien jchon Klarheit und Deut-
lichteit. Dabei tann Leibniz fic) aber nicht bervhigen. G fucht
nod ,bie Rriterien ded Klaren und Deutlichen”. Ex will alfo,
toie er fagt, ,die Analhfid bi3 su nbe durchgefiihrt” wijfen.
Dedcartes ift ifm auf dem Wege der Analyfid gleidhiam zu
frith ftehen geblieben. Freilich trifft, wie aud unferer Dar-
fle{fun'g der Desdcartesjdhen Lehre deutlich herborgeht, dieje
Leibniziche Auffafjung von Dedcarted nidyt gang zu. Beide
Denter ftehen fidy in Wahtheit néber, als e nach diefen Wor-
ten von Reibniz jdheint. Denn ofne weitered war, fwie wiv
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aejehen haben, Descartes nicht bei dev clara et distinela
perceplio ftehen geblieben. €r hat nidht mue betont, daf wir
frither bieles al3 getvif angenommen Hhaben, was {ich nadyher
al3 faljch eroiefen Hat, et wollte audy nidyt blok die die Ge-
wigheit verbiirgenben Dentmittel etft auffucen, jondern er
ift fich aud bes pringipiellen Unterjdhieds swifdhen den logi-
fdhen und den pjydyologijchen Momenten in der clara et di-
stincta perceptio berwupt gewefen und hat ald logijdhe Mo-
mente auddriidlicd) Notwendigleit (necessitas), rund (ratio)
und Beweid (demonstratio) ald Iogifde Regeln (regulae
veritatis) gefordert. Freilid) , Kriterien ded Klaren und Deut-
lidgen”, wie fie Leibniz verlangt, waven damit nod) nicht
eigentlid) und inhaltlid) beftimmt. So verjteht man immer-
hin, daf Leibniz, troh jeiner Betrounberung fiir ,die Groge
jeines Geifted” und ohne diejer Hochfchdsung su widerjpre-
den, von Dedcartesd fagen fonnte, ex fei nur ,bi3 in die BVor-
halle der Walhrheit gelangt”. Crjt ,wenn man die Analyfis
big zu Ende durchgefithrt hat”, befist man eine addquate Cr-
fenntnis, die fid) in der ridytig berftandenen , Jntuition” polt-
sieht. ©o tenig vielleicdht die ,addquate Crfenntnid” aud)
fhon von diefent oder jenem Denfer zeitlidh) erreicht fein
mag, jo fehr bleibt jie dodh immer und ewig unjer Jiel, wemn
wir wirflid), wie Dedcarted da3 erjirebt Yatte, bie Grund-
lagen der Grfenntnid erreidjen wollen. Man jieht, wie Leib-
niy Hier Descarted dburd) den Gedbanfen Spinozad bon der
Jabdquaten Grfenntnis” ju evgdngen und fortzubilden judt.
Aber fitr ihn ift diefe doc) wieber etrwvad gang anderes, als fiix
Gpinoza. Mehr ald fiiv Dedcartes die Hare und deutliche
Borjtellung, blieb fiir Spinoza die abdquate Crfenntnis nod)
in ber Sphdre unmittelbarer Gemwifheit bejdloffen. Freilid)
meinten beibe Denfer darin wirklich logijche Kriterien zu be-
figen, und einer 0Io§ piydhologijdien Deutung widerfpricht
ja gerade bei Dedcarted bdeffen ganze joeben noch einmal
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Deriifrte Auffaffing de clara et distincta perceptio und bei
Gpinoza wenigitens implisite die befp'rnd)'ene. Sogiiiemng Dex
PBiychologie. Jmmerhin fehlte nod) eine innigere {Bez,wbung
auf pag Problem ded Gegenjtandes bet (&tfenqtmé. Sn der
Beziehung auf den Gegenjtand be; Crfenntnid aber liegt
a3 logijdye Motiv dafitr, bap Leibniz gerade nad) ben Rri-
tevien ded flaren und Deuttichen fragen, und der Begriff der
Sntuition bei ihm fic) noch reiner ind Logijdye wenden mute.
Sy ihn gritmdet fid) die Jntuition auf der Forderung ber ju
den , Rriterien de3 Rlaven und Deutlichen” (clari et distincti
criteria) bi3 ,an3 Ende durdhgefithrien Analpjis”, die eine
objeftive, jenfeitd aller unmittelbaven Geivigheit des Sub-
jetted liegende Beftimnuung erhdlt. Cr mup dbie abdquate Er-
fenntnid ginglich aud der jubjettiven Enge befreien und deit
Dei Desdcartes und Spinoza in Wahrheit ja {dhon vorliegenden
logifchen Jmpuld zu reinerer Entjaltung bringen. So gibt
cr dem Gedanfen von der addquaten Crfenntnis eine durdhaus
otiginale Wendung: Nacd) ihm befigen it in jeder ,abdd-
quaten Grfenntnid” sugletd eine ,Crfenntnid a priori,
diefe aber ift weiterhin bermsge der Realbefinition die Er-
fenntnig einer rein jachlichen, objeftiven INdglichfeit, ober
furg von der , Moglichfeit einer Sache” (rem esse possibilem).
Gie aber verftehen wir nur aus leten , einfacdjen Glementen”,
felbit nicht weiter aufléslichen Begtiffen (notiones irresolu-
biles), al3 den leften Faftoren ber Synthefis. Aus deren
o Berfnitpfung entjpringen jodann die abgeleiteten BVegriffe
und aus deren weiterer Verfniipfung bie toeiter abgeleiteten”,
jo D wir in lepter Linte immer auf einfache Begriffe re-
ftu%riereu nuiffen, um die Moglichfeit einer Sadye Fu vet-
ehen.

Diefe Forderung, ,die MoglichFeit einer Sache” (rem esse
Possibilem) 3y pegreifen, ift von vornherein det blopen Sub-
1etsiphie” entriictt. Gie ift e3 darum, wad die Forderung
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leter Togqifcdher Elemente des Begreifens Ledingt und was
aud) fdyont in der PMethode, trop aller BVevivandtfdaft mit
Descartes, ein bebeutjam Neues und Originales in der Lei-
ftung e Leibniz bezeidhnet, das nun aud fiix den Jnhalt
jeiner Qehre von grundlegender Bedeutung mwird. Dabei ijt
bon bornberein die dem ,Cinfaden” in der IPMethode ge-
tuiefene Funttion feftzubalten. Leibniz nimmt aud) hier u-
ndd)ft wieder nur einen fchon von Dedcarted gegebenen Jm-
puld auf, aber er macht ifn in originaler Weife, in neuer lo-
gifher Beziehung frudhtbar. Wie fiir Desdcartes, jo ift aud
fitr ipn bad Cinfadye nicht ein Eingelnes, jondern ein Uni-
verjale3 (simplicia et universalia Yief; e8 bei Desdcartes). Dasd
Cinfadbe ift alfo bem Gingelnen gegeniiber ein Allgemeines,
eine Bebingung feinet logijd) beqrifflihen Beftimmbarreit.
Das Gingelne ift ftet3 ein blof Tatjdchliches, das Cinfadje ein
Logifdyes. Diefes ift alfo jelbjt feine Sadje, fein Ding (res),
jonbetnt dbie Bebingung der Erfenntnisd von Dingen, die Be-
dingung dafiir, daB fiir die Erfenntnis fiberhaupt ein Ding
mdglic) fei (rem esse possibilem). Alled Dingliche, Tatjid)-
lidge bezeidynet jenem gegenitber ettwad Jnbdividuelled und
Bufilliges, mdhrend jenes felbt eine ewige logifche Geltung
befit. So treten hier bei Leibniz bdie etwigen und notwen-
digen Wabhrheiten einerfeitd und die tatjddliden und zufdl-
ligen Walhrheiten anbeverjeitd (vérités éternelles — vérités
de fait) einanber gegeniiber. Um nun bdie logifhe Geltung
der Wahrheit aud) in ihrem Unterjchiede bon dem blof piy-
dyologifdjen Erfannt-Werden der Wahrheit deutlid) u ma-
dhen, betont Qeibniz ausdriidlih: Mag nun die Wahrheit
felbjt nidht dinglich) fein und in den Dingen liegen, fondern
nut von Gedanfen ausgefagt werben tonnen, fo liegt jie dod)
aud) nidht blof in den Gedanfen und ift nidht blofy ein Ge-
danfe, fonbern gilt, ob fie gebacht witd oder nidyt. Sie liegt
weder in den Dingen nod) in den Gedanten, tweil fie {orvohl
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in den Dingen, wie in den Gedbanten liegt. Sie liegt weder
in pen Dingen, nod in den Gedanfen bedeutet: Sie hat e-
der bingliche Criften, nodh ift fie ein bloBer Gedante. Sie
liegt forofl in den Dingen, wie in den Gedanfen, bedeutet,
daf fie von Dingen fiir @ebat}fen gtI.t und bdie %‘ptau%
feung dafitt ift, dap Gedanfen itber Dinge gelten fonnen.
Gie ift die Orduung der Besiehungen, auf Grund deren iiber-
haupt erft von Dingen und Gedanfen und dem Denfen von
Dingen gefprochen wetden fanun. , .
Dadburd ift aber aud) mit dem Unterjchied von emwigen
und tatfachlichen Wahrheiten ein Jufanunenhang zwifdjen
Deiden aufgetan. Diefer Unterjchied bedeutet nidyt,*daf 3ivi-
fdyen beiden fein Jujammenfhang beftiinde, fondern nur, daf
dent endlichen Gntellett des Menfdhen die rteftloje Einficht
i diejen Bufammenhang, der an fid) ein unenbdlicher ift, ver-
jagt bleibt. An und fiir fid) befteht aber diefer Jujammenbhang.
Denn bie etvigen Wahrheiten find eben jene lepten Bedin-
gungen dev , rfenninis a priori*, in denen aud) die ,Mog-
licheit ber Gache” im eingeliten begriindet liegt. Das Ein-
gelne ift alfo ,zufdllig” nur in begug auf den menjchlichen,
endlidhen Gntelleft, weil in ihm eine unendliche Mannig-
faltigfeit bebingenber Funttionen vereinigt ift, die burd) die
Analyfia des endlichen Jntelletts nicht in threr Defonbeven
Beftimmtheit und Cinfachheit vollig blofigelegt werden on=
nen. Rur dem unendlichen Jntellett Gottes ift diefe Analyfia
teftlod moglid), da et nidht, wie der Menjch, fukseffiv, fondetn
fimultan alfes itberjdjaut, wie ex felbjt affes in feinem Wefen
und Gein beftimmt. Dem endlichen Jntelleft verbleibt hier
die blofie Fejtjtellung ,,a posteriori bes empirifhen Fak-
tums. Man fieht, twie in Leibniz hier unmittelbar aus bev lo-
gijhen Reflerion auch die Ginficht in beren Grengen und
damit aud) die Ginficht in ba3 Wejen der Jnbdividualitdt fic
aufringt (vergl. bazu Windelband, Gejdh. d. neueren Philof. I
Baud), Gefdidhte der Pyilofophie IV. 8
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@. 461 und . 465, fowie Caffiver, Erlenntnisproblem I1
@. 94f.). Das Cingelne und Judividuelle ift an fidh 3war ta-
tional bebingt, begeidynet aber boch) die Grenge bed rationalen
Begreifens fiir den Menjden.
B Bwar mwar der Gedbanfe der Jndividualitit alled Wit
lidhen bereitd pon Giordano Bruno audgefproden. Hier aber
1ird er zu einer logijdhen Beftimmtbeit erhoben, daf man
fagen fann: Qest ermacht in diefem Gebanfen um erften
Male in der Gefdjichte be3 menjdhlidhen Denfend ber Ginn
fiix die Gefchichte jelber in einer Klarheit und Schdrfe, in der
er exft lange nad) Leibniz, bon Lefjing twieder exreidht werden
unb ie er dann im neungehnten Jahrhundert weiter ent-
faltet wetben {ollte. Leibniz felbft entfaltete ifhn al3 foldhen
nidyt weiter. Dafiir beftimmte fid) ihm aber die ,Moglichteit
ber Sadhe” genauer und fpiste fid) ihm zu in die Frage nidyt
nac) den unendliden mannigfaltigen Grundlagen der Jn-
bividualitdt, fondern nad) den allgemeinen Bedingungen
univetfeller ®efepmdpigfeit. Damit aber twurde ihm die
Gadhe, beven Miglichfeit er fudyte, sur SadR der eralten
Forjdjung. Hier firhrt Leibniz unmitielbay dnidie Grund-
frage Rants heran, bleibt aber bon Rant Hiftexifd), wie fyfte-
matifd) durd) zwei wefentliche und entjdeidende Momente
getrennt. Crjtens unternimmt er nidyt, fene allgemeiniten
Grundblagen aud) in ihrem [yitematijhen Jujammenhange
3u evmitteln, und ziveitend peranfert er das Logijdie nod;
im Ontologijh-Metaphyiijhen und ftellt e8 nod) nidht auf
fidh felbjt. Der Fortjhritt iiber beibe Seiten diejer Pojition
Dlieb Rant porbehalten. Und ciidfichtlic) des jiveiten Momen-
ted teilt Qeibniz nod) dad Schictjal Dedcarted’, jo fehr ihm
bejfen Refultat gerade hier widerftrebt, und fo weit er aud
witllid) {iber diefen Hinausgegangen fein mag.

Subem nun Leibniz fid) an die exafte Fotjhung wendet,
um deven Allgemeingefeplichteit fiir fein Problem fruchtbar
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3u madjen, findet et Jid) wiederwin mit jeinen grofen Bor-
gangern zunddit in der medanijden Naturauffaffung Fu-
jammen. Aber gerade hier madyt fich nun feine eigene Grige
unbd originale Rraft des Gedbanfens geltend. Die medhanijdhe
Naturauffafjung, o tie jene fie nod) hingenommen, wird fite
ihn bon neuem jum Problem. Duantitit, Bewegung und
Bigur {ind aud) nady Leibniz fiir die medanijde Naturauf-
faffung gemwif die eigentliden Crildrungdpringipien. Abet fic
find jelbft noch feinesmwegs lebte logijche Grundlagen, miifjen
alfo auf foldhe exjt juriidgefiifrt werben und bebdiirfen ivei-
terer Analyfe. "

fonnten ir mit Recht ein BVerdienft Desdcartes” in der
Ausjdyaltung der ,dunflen Qualitdten” und in der Reduf-
tion der Sinnedqualititen auf Quantitdten erbliden, jo vet-
langt Leibniz abermals eine neue Rebduftion der Duantitdt
felbjt; und dad im engjten Jujammenhange mit feiner gewal-
tigen Gntbedung auf mathematijhem Gebiete, der Jnfini-
tefimalredynung. Man tonnte hier fein Verhiltnis su Des-
carted foIgegbermaBen ausbriifen: Wihrend Descarted das
aualitaﬁbé"‘quanﬁtatineé 31 vebugieren beftrebt ijt, ver-
jucht Qeibni eme weitere Reduktion ded Quantitativen felbjt.
Diefe mweitere Reduttion ift aber beftimmt durch die Weiter-
fitrung eined bon Descarted audgehenden Jmpulfes. Des-
carted oar, ebenfall3 pon feiner originalen mathematifchen
Leiftung, der Begriindung der analytijchen Geometrie, aus
pagu gelangt, bie ,Jmagination” der ,reinen Grfenntnis”
sugdnglid) su machen unbd beide nidyt al etwas Frembes ein-
anbery gegenitbersujtellen. Allein er Hhatte in der Funktion,
die ev ber Qmagination fiir bie Grfenntnid der Ciftens der
S6tpermelt anties, diefer eine Art von metaphyfijcer Selb-
ftindigteit gelaffen. Qeibni geht mweiter und fucht, geftiipt
auf die Hishere Analyfia, bie Juagination in die elementaren
Funktionen der reinen beguiffichen Crfenntnis aufguldjen

8*
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und nidht blof fie diefer zugdnglid) 3u madyei. Exft dbamit aber
war e8 miglich), den der Duantitdt Dei Dedcarted 1od) ver-
Dliebenen imaginativen Reft rein begrifflich zu fafjen und auf
lete begrifflihe Grundlagen zu redugieren, unbd nidt Llof,
ivie die analptijhe Geometrie es tat, in foldhe umzufepen.
Fiir Leibniz war dafiir in lepter Linie beftimmend der Be-
auiff des Differentiald, dasd, ohne felbjt eine Duantitdt zu
fein, a3 bilbende Pringip aller Quantitdt ift. Eben weil bas
Pringip dber Quantitdt von der Duantitdt ald foldher zu
unterjdyeiden ift, barum fann 3 jeldbjt nicht quantitativ fein?).
Die Auflsjung ber Quantitdt in dbie rein begriffliche Funttion
wird aber bermittelft eine3 fiix die gange Philofophie vou
Qeibniz bebeutjamen Pringips, ndmlid) des ,Prinzips dev
Sontinuitdt”, dem et eine befonbere Abhandlung diefesd Titels
wibmet, geleiftet. Diefes Pringip bejagt: ,Wenn fid) in der
Reihe der gegebenen und vovausdgejepten Elemente der Unter-
{hied zveier Fdlle unbegrenst verminbern laft, jo mup ex
notwendig aud) in ben gefudyten ober abhingigen Elementen
unter jebe beliebig fleine Grofe finfen ..... , {0 baf vbon den
vetfchiedenen Fdllen der eine in den anderen iibergeht.”
Durd) den ftetigen bergang wird fo bad der Fmagination
suftehende Quantitative, wie die Jmagination felbft in dben
reinen Begriff iiberfithet, nidyt nur, wie bei Descartes, diefent
sugdnglic) gemadt.

Was fo Hinjidtlid) der Quantitdt geleiftet wird, das ge-

1) 3d) vevweife dafiir, wie fiiv bas Folgende auf die eingehende Durjtellung
Gaffirers in ,Leibniy Spftem” &. 177ff. Man ird bemerfen, wie iuniy Leibniy’
phifofophifhe Tberzeugungen wit feinen mathematifd-naturmwiffenidaftlidhien ju
fammenfiangen. Da i) mich hier uotgedrungen auf die tirzefte Darjtellung su be-
fchrinten Habe, fo Tann idh viefenr Jujammenhang leider nur infoweit beviihren, als
or fiie dad Berftdndnid aud) der P[hilofophie ded Leibnis unbedingt notwendiy ift.
Aber dafiic ift ex in gewiffer Weife unerldplid). Darauf beruht es aud), dap die ge-
ihidhtlidye Forfhung der ungeheuven Leijtung von Leibniz inter nody verhdltnis=
méflg wenig geredht getvorden ift. Wirklich grundlegend aber hat in unferer Jeit
bad erdhute Wert Cajfirers dbie Bedeutung diefes Jujantmenhanges dargejtellt
und in feinem gangen Mmfange behandelt. Man vergleide and) vie einfdldginen
Bartien in dejfen ,Srtenntnidproblem”, bejonders 1I &. 71{f.
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febieht mm auch Hinfichtlich dev iibrigen Pringipien der Medha-
nit, affo Hinfichtlich dev BVerwequng und Figue. Dantit werden
aber fogleich) Nawm und Feit ausd der realiftijhen Faffung,
in der fie bei Vedcarted nod) verblieben waren, befreit. Was
Descarted vom PMathematifchen {dhlechthin beftimmt Hatte,
oaf e8, ofne finnfdllige Criftens su haben, dennod) fei, hatte
er gerade auf den mathematijhen Grundbegriff dbed Raumes
nidyt in alfer Strenge angemwandt. Mit det res extensa war
thm aud) die extensio nur der Gottheit gegeniiber der abjo-
[uten Wefenheit entfleidet, in diefer aber beide der Erfennt-
i3 gegenitber gerabe durd) die Jmagination wieberum ver-
jelbitdndigt worden. Durc) die Analyfiz dber Lage wird da-
gegen fiit Leibniz ber mathematijhe Raum gerade vom an-
jchaulichen, imaginativen Raume ftreng gejcjieden und ald
deffen logijche Bedingung und als jein Pringip erfannt. Die
Lerdinglichung zum ,abjoluten Raume”, von der ficdh aud)
Newton nodh nidht befreien fonnte, witd aufgegeben. Da-
gegen wird der Raum ald | Ordnung” (,,ordre*), ald Gejes
ber Qage oder ded  Nebeneinander”, ald Prinzip der Aus-
gedefhntheit jum Unterjhiede bon der blof anfdyaulidyen
Ausgebehntheit al3 jolder exfannt. Genau fo wird bdie
Beit ald bad Gefe des , Nadjeinanbder” beftimmt. Unbd in der
Bewegung werden beide Gefepmdfpigleiten vereinigt.
Ritdfichtlich der Bewegung bvollzieht fich nun abermald
eine neue Wendung Dedcarted gegeniiber. Deffen Gefes vou
der Ethaltung ber Bewegung witd aufgegeben, weil e3 dem
Gefels der Rontinuitdt mwiderfpricht und den ftetigen Uber-
gang bon Bewegung in Rubhe und umgefehrt nicht verfehen
lieBe. Dem Gefes ber Rontinuitdt fann nur der BVegriff der
Straft geniigen. An die Stelle bes Gejetsed bon der Erhaltung
Der Vetwequng fhat aljo bas Gefes von der Erhaltung bdet
Staft 3u treten. Die Kraft bHleibt potentiell audy da beftehen,
o die Betvegung in Rube itbergegangen ift, und fann fon-
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tinuierlid) wieder in aftuclle Kraft itbergefiihrt werden. Wie
wir vermittelft des Gejehes der Sonthiuitdat vom Punkte zur
Qinie, von diejer zur Fladye, bon diefer um Korper mathe-
matifd), wie phyjifalijd) ftetig iibetzugehen vermdgen, fo ver-
mittelt biefed Pringip weiter bom ,differentiellen Fmpuls”
sur Bewegungsgrdfe, pon der Bejd)leunigung durd) deren
RKontinuation zur Gejdmwindigteit, {o dak die Rontinuation,
wie Caffirer das treffend formuliert, fitr Leibniz ,der metho-
difche Ausdbruct der Jntegration ald der ftetigen ,Summie-
rung‘ infinitefimaler Momente” ift (Caffirer, , Leibniz’ Gy-
ftem” &. 1697f.).

Sndem Qeibniz durd) Analhfis die med)anijden Begriffe
det Quantitdt, ber Betwegung und Figur in ihre logijdyen Cle-
mente aufsuldfen fudt, trandponiett ex aud) die diefen Fat-
toren zugrunde liegenden tdumliden, 3eitlicdhen und dyia-
mijdjen Beftimmungen ind Logifdje und ndhert fid) feinem
Jbeal bet addquaten Erfenntnid, der, twie er jagt, ,die Jah!
felt nabe fommt”. So witd ihm der Begriff zur Grundlage
aller gefebmapig beftimmten WirHlidyfeitderfenntnid und jum
Gangen diejer Gefepmafigteit felbjt. Dasd , Pringip der Kon-
tinuitdt” verdeutlidht bad am einfadjiten, injofern es vom
Gefep der Kontinuitit desd Denfens {id) gleichjam felbft fon-
tinuiett unb in dad Gefep der fodmifden Kontinuitdt {iber-
geht, wo ed nidht nur die mathematijhe Kontinuitit der
Raum- und Beit-Ordnung, fondern aud) die Kontinuitdt der
RKraft bezeidynet.

Allein, fo fehr bis hierher Leibniz ald reiner Logifer im
Ginne eines logijden Jdealismus erfdjeint, fo fann er dod)
die logijje Beftimmung nod) nicht auf jich felber ftellen. Und
e3 ift wiederum bad Gefep der Kontinuitit, dad von feiner
logifdjen und fodmijdjen Bedeutung zu feiner metafodmijdhen
im Ginne einer metaphyfijden Bedeutung Hinitberleitet, um
die Erfenntnidlehre felbft in lepter Linic auf Metaphyfif zu



Die vorwiegend vational geridytete Philofophic. 119

bafieren. Befouderd ift 3 die Tfheologie, ausd deven ,fHeiligem
Queell” ber Philojopbie erft ilhre , Weihe flieft. Denn , Sott
ift der lepte Grund der Dinge, die Erfenntnis von ihm alfo
die Grundlage aller Wifjenfchaft”, fo dak aud) alle wahre
PhHofif aus den , Quellen der gottlichen Bollfommenbeit ab-
guleiten ift". Jhre Sdpe find zwar in bie lepten logifchen Prin-
jipien aufgelsft, die fich auf nod) hihete logifche Pringipien
nidyt guriidfiihren lajfen. Dedhalb ,bediirfen fie zu ihrer
(tveiteren, d. 1. metaphyfifdhen) Begriindbung des Hinweijes
auf die hochite Jntelligens. Hierin liegt die echte Verjshnung
svifhen Glauben und Wifjen.”

Auf diefe im Metaphyiijch-Religitfen fupende Ber|sh-
nung ridhtet fid) nun der fongiliatorijche, umfaffende Geift
Leibniy’, um feinem Werte den lepten AbjHIup zu geben.
Diefer Verjud) befit fiiv die Gegentvart ein um jo Hhioheres
Jutereffe, al8 et in unferer Beit, unabhingig bon Leibniz, er-
neuett wworden ift. Das Wiffen fithrt hiex zum Glauben, tweil
jenes felbit fiir Leibniz einer Madht bedarf, vermbge deren in
et empirijchen Wirklichteit, die bem Menjchen nidht reftlos in
ihre rationalen Grundlagen aufldsbar ift, die rationalen
Werttriterien bed Wiffens realifierbar werben. Von hier aud
fontinuiert fid) dex logifd) analyfierte Rraftbegriff der Rhyjif
su einem joldjen dexr Metaphyjif. Die in ihren lepten ratio-
nalen Grundlagen wegen ihrer unendlichen Mannigfaltigteit
nicht auflssbare Jnbividualitat wird ur ,Monabe”. Deren
metaphyiifdhe Grundfunttion ift Tatigteit, Aktualitdt. Jn ihr
itd bdie logijche Qualitdt jut metaphyfijdyen, und alle quali-
tative Beftimmung der dueren Welt ald Crjcheinungsiweije
eined metaphyfijdhen qualitatio lebendigen und tditigen Ur-
arunds gebeutet. Die Medhanif bleibt beftehen al3 Methode,
die yon Phanomenen giiltig ift, deten fubjtantieller Wefens-
gehalt einem alfgemeinen iiberphanomenalen Bwedzujam-
menbange angehirt. Die Cingeldinge find feine Glieder. ALs
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joldje find jie immaterielle Rrifte. Die Kovperlichfeit wnd
Ausgedehntheit ift nicht, wie Desdcartes glaubte, ettvns Selb-
jtanbdiges neben ber Jmmaterialitdt, aud) nidyt ein paralleles
Attribut, wie e3 nad) Spinoza jdeinen WBnunte. Die Abjolut-
Deit be3 Raumes ift ja ein fiir allemal aufgehoben. Sie ijt
pielmehr nur Funktion der lebendigen Tdtigleit ber Dinge,
vermige Deten fie fid) jelbft forperlic) und rdumlich baxftellen.
Die Miglichteit diefer metaphyiijdien Reduftion ift begriin-
et burdh die Crfenntnislelre, die durd) die logijde Analyfiz
den ,abjoluten Raum” befeitigt Hhatte. Die Erlenntnislehre
ift e anberetfeitd aud, bie nunmehr in ber Metaphpjif einen
Bujammentang zivijdyen ben eingelnen Monaden fordert und
Herftellt; und gwar roieberum nad) dbem ,Sefege ber Kon-
tinuitdt”. Wenn die eingelnen PMonaden bie Grundlage des
Reltzujammenhanges fein follen, fo muf, nad) der Forbe-
Tung diefesd Gejepes, aud) zivijden ihnen ein Jujammenhang
felbit beftehei. Diefer aber fann, gemdp ihrem immateriellen
tatigen Wefen nur in ihrer tmmateriellen Tdtigleit liegen.
Diefe aber it — man fieht, wie Hier der Qogifer Qeibniz ju-
lept dodh mwieder den Metaphpiifer beherrjcht — ihrem vor-
nefhmyten Wefen nad) da3 Crfennen. €in gemeinfames Er-
Yfenntnisleben muf ed danad) fein, das alled Eingelne mit
allen anberen Gingelnen berbindet, o daf jebe Monabde in
{ich Jelbft und hrer Crfenntnis zugleid) die unendlide Man-
nigfaltigteit allex {ibrigen Monaden darjtellt. Das foll junddit
nicht Heifen, daff bon jeder Monabe ein Bild in alle itbrigen
und darum aud) umgefehrt hinitbermanberte. ,Die Monaden
Hhaben feine Fenjter.” €8 bedeutet zuvtrderjt nur die Allge-
meingiiltigteit der Erfenntnis. Sodbann fann e3 nidt Yeifen,
daf jebe Monabe alle iibrigen jugleid) boll und ganz im Be-
wuBtiein hitte. Diefe Schwierigleit iiberwindet Leibniz mit
Hilfe einer wiederum feiner mathematifhen Theorie ent-
nommernen [Tberlegung: Er unterjdeidet Brade der Bewuft-
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Deit. Gine abjolut unberwufite Monade gibt e3 fitr ihu in dber
Tat nidht, und jede fithrt ein dem der iibrigen genau ent-
fprechendesd Crfenntnigleben. Aber in diefem gibt ed wnendlid)
biele fontinuietlid) verjdhiedene Grade der Stirfe. Rann
Diefe aud) nie auf Nulf finfen, fo entfpricht ihrem einen un-
enblidhen Richtungssiel dodh basd Differential, namlich in den
»petites perceptions*, ben Bemwuftfeindinfalten beliebig ge-
tinger Stérfe. Den ,,petites perceptions fteht die reine Er-
fenntnis (in der ,,apperception®) gegenitber. Sivijchen beiben
befinbet fich eine fontinuierliche Reibe ftetig wadfender Be-
wuptjeindgrade. Hier hat alfo der moderne Gebante der fo-
genannten ,unbewuften Borftellung” feinen gejdichtlichen
Urfprung, den Qeibniz aber vor denmt Wibexrfinn ded unbe-
mufiten Bewufitfeind durd) den Gedanfen ded unendlid)
Heinen Gtdrfeqrabed bed Betvuftfeind bewahrt hat. Lon
ifm aus redytfertigt er darum bie Gemeinjamfeit bes Crfennt-
niderlebniffed der Monabden, indem et ben Unterjdjied in der
Qontinuitit der Starfe ju begritnden judhgt. Diefer Jujam-
nenfhang ded Crfenntniderlebniffed bedeutet ihm gang eigent-
lich bie , prdftabilierte Harmonie”.

Sie ift 1hm nur moglich durd) eine hodhjte Jntelligens,
burd) Gott, in deffen Bemwuftfein allein die reine Crfenntnis
et Apperzeption ftetd und ftandig dargeftellt ift. Aus thm ift
die unendlidje Mannigfaltigfeit der Monaden Hervorgegan-
gen. Gt ift ihr Urfprung und das ifhre Beruftheit regelnde
Bentrum, die Sentralmonade xar éoyiy. Seine Weisheit
leuft dbie Welt und nad) hrem Gefepe jdhafft feine Mad)t die
Welt, wie feine Giite jie regiert. Und wegen jeiner Weisheit
und Giite miiffen it annehmen, daf die Welt unter allen
moglidyen, bie feine Macht Hatte fchaffen fonnen, die befte ijt.
Sie ift nicht abfolut gut, aber unter den moglichen die befte.
Dag [ibel ift borhanbden, aber nidht ald pojitive Macht, fon-
dett al8 eine Negation der Giite, die an die Weisdheit ge-
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Dunben einen gréferen Mangel an Giite vermeiden nmufte.
Dennt — hier begegnet uns zum lesten Male ein Gedbante
Dedcarted’, et gugleid) im fdyroffiten Gegenjape zu Spinoza
fteht — gwedvoll gefchaffen ift Die Welt, und gerade darum
fann da3, was fiir fid) betradytet unvollfommen erjcheint, im
Boede bed Gangen, in Riidficht auf den wir alles betrachten
miiffen, die Hodyjte Vollfommendeit befiben. Da3 ift der Ge-
danfe der fog. Theobicee. €8 ijt bemerfensmwert, daf fiir bie
allgemeine Nonadologie iie fiir die Theologie i befonderven
die Crfenntnis fiir Leibniz immer die Hhodijte Wertinftany
bleibt, und baf Goit feiner eigenen Weisheit gleichjant unter-
worfen erjdjeint, fo baf bie Gefepe der Srtenntnisd aud) die
abttlidge Giite zu beftimmen Haben.

Das ift nun beftimmend audy fiir die bon Leibniz gefor-
derte Qebensfithrung: Das Wiifen joll bas Leben durdydrin-
gen, nac) bem Wifjen follen wir das Leben geftalten. Alle
Ubel ded Lebens find in lepter Linie verjdyuldet durdh) den
Mangel an Wiffen, da3 allein unsd aud) von ihnen erldfen
fann. Unter diefem Geficdhtdpunite Hhat Leibniz twohl bie
hidyfte Synthefe von Glauben und Wiffen, bon Religion und
PBhilofophie vollzogen. Die Crlofung vom bel bex Welt, bomt
Nidht3, die Lauterung gum hisd)jten Sein, das wir in der Jdee
der Goitheit exgreifen, vollzieht die Religion. Dad Wiffen
aber ift e8, a3 unad vom {lbel erldft und die Jdee der Gott-
Deit enthitllt: jo twird dad Wiffen zur Religion und die Reli-
gion zum Wifjen.

§13. Der Audgang der vationalen Philvjophie.

Mit Leibniz hat bie voriviegend tational geridytete Philo-
jophie ihren Hohepuntt iiberfdyritten. Wasd auf ihn in diefer
Richtung folgt, das pilegt man in ber Gejdhichte der Pyilo-
fophie mit einem diefe Dentart jeitbem nidht ohne einen ge-
wiffen Beigejdniad behaftenden Namen ald den NRatio-
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nalismus jdleditiveg su bezcichnen. Die eigentiimliche und
haratteriftifhe Bedeutung bringt auc) der Sanunclame,
unter bent man diefe Ridhtung ald deutjde Aufflarung
sujammenfat, sum Ausdrud.

An ihre Spibe wird gerwdhnlich der Graf Walter vou
Tidirnhaufen (1651—1708) geftellt, ber, mit Spinoga und
Leibniz perjonlic) befannt, in feiner Methode, wie aud) nady
getvifer Hinficht im Jnbalt feiner Lehre an Dedcarted an-
fniipft. Der analptifdhe Weg foll ihm die Ausgangdpunite
liefern, bon benen aud der fhnthetijhe Weg das gange Sy-
ftem ded Wiffend — auf nichtd Geringeres zielt fein Denfen
ab, ofne e3 freifid) su erreichen — umfaht. Mit Desdcartes
fithet ifn zundchit die analytifche Methode zu dem abfolut
getviffen Momente ded Selbtbetvufptieind. Und mwiederum
von Pesdcarted bedingt ift die dreifache Gliederung, bie die
eitere Analyfe ded Bewuptfeind in Jntellett, Wille, Fma-
gination ergibt. Gie find die fundamentalen Ausgangspunfte,
die pas Syftem der Wiffenjdyaft in Crfenntnislehre, Sitten-
lehre und Naturlefhre gliedern, und von denen aud die De-
duftion ba3 gange Gebiet der erfafrbaren Wirtlichfeit Devart
erjdlieBt, daf jene jelbft jederzeit burch Crfahrung bewalyp-
Deitet werden fann. Diefer Gedante bedeutet Leibniz gegen-
iiber nidht3 Neues. Das Neue, das fid) in der Gliederung
der Rhilojophie jum Shftem angutiinbdigen jdhien, fam aber
nidyt gur Entfaltung, teil bag Syftem unausdgefithrt blieb
und aud), wie Fjdhimhaufen e auffapte, unausdgefithrt blei-
ben mufte. Nur fiir die Crfenntnidlehre gelangte feine De-
duftion im Sinne der formalen Logif zur Ausdfithrung.

Das eigentliche Haupt der rationaliftijdjen Auffldrung ijt
€hriftian Wolff (1679—1754).
Su Breglau geboten, entfaltete ev feine Pauptwirfiamieit an

Eer Uniperfitit Halle. Bou hier ward er aber infolge einer Reihe von
Jntrigen, die Neid und BVerdddhtigung gegen ihn gefponnen, ver-
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trichen (1723) unbd auger Landes vetiviejen bei Androhung desd Tobea
durd) ben €trang. Bor allen hatte die Drthodogic beim Kénig
Friedrich Wilheln 1. dabin gewirkt, baf ben Philvjophen die gange
Pirte der damaligen Regierung traf. Aber {hon im erften Jahre dex
Hegietung Friedrichs be3 rofen erfolgte bie ehrenvolljte’ Ritd-
berufung nad) Halle, womit nun umgekehrt dber qrofe Konig den
»Bfafen”, wie et i) ausbriidte, einen Streidy fpielte. Mit gldn-
sendem Crfvlg nahm Wolff feine Lehrtdtigleit wieder auf. Sndes in
feinen legten Lebensdjafhren beganun fein Eriolg fidh su jhmwaden.
i@iebgﬁfye ter WitHamleit feiner Lefhre twar itberidyritten, ehe ex
tarb.

Wolff hat bas unziveifelhajte Verdienit, daf er, felbit ohie
tiefere gebanfliche Originalitdt, fitx bie Ausbreitung der Leib-
nizjchen Qehre wirkte und fiix fie eine Sdyule jdhuf, deren jo
jehr anerfanntes Haupt er wat, daf jeine Werke auf den deut-
fchen Univerfitdten gleichiam als philojophijdhe Sdhulbiicher
gebraucht wurben. Dabei blieben ihm felbjt 3. T. die wert-
volliten Tiefen der Letbnizjden Lehre freilich ver(chloffen.
&t war nidyt der vollfommenen Reprodbuttion det tiefften und
bedeutfamften Gedanfen bes grofien Meifterd fahig. Jnudem
et abet deffen Lehre mit Scharffinn zu jyjtematifieren fudhte,
verfalf et ihr dennod) su einer Wirfamfeit, die {ie ohne ihn
fcherlich gefunben Yitte, weil fie bei Leibniz felbft nid)t um
aefd)loffenen Syftem geftaltet war. '

Wie fehr er hinter dem tiefiten Gehalt ber Leibnizjdhen
RQehre zuriidblieb, da3 geht am beften aud beidber Stellung
sur Mathematif hervor. Jn der Philofophie ded Leibnig bildet
die Mathematif ein integrierendes Bejtanditiid. Wolff, der
Brofefor ber Mathematif, der faft allem und jebem in jeinem
Syjtem einen Plap obex tenigftensd dod) ein Plapdhen ausd
Griinden ver Vernunft einrdumen oollte, fand darin gerade
fiir die Mathematit, trop mandjer Anjége im eingeliten, fo
dod) pringipiell feine redte Stelle. Dafitr wollte ex alled im
Gabe be3 Widerfprudh3, al3 der allgemeinften Borausjepung
der MoglichTeit bon Etwad iiberhaupt, bor allem den Sah
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ved Grundes felbft, begriinden. Jm Begriffe war ibm darunt
aud) die Cgiftens der begriffenen Sadhe gegeben. Jnbes twein
fiir Wolff aud) die Eriftens aus dem Begriffe folgt, jo darf
a3 bod) nidht in rein formaliftijchem Sinne verftanden wer-
e, wenn man pem Gedanfen Wolffs gerecht werden will.
035 ar wofl in lepter Linie Leibniz’ Pringip der , priftabi-
lierten Harnonie”, was Wolff itber den Formalismusd ves
Widerfprudydgefeses hinaus gum Ontologidmus fithrte. Denn
julebt war feine Grundthefe dody die: Wir erfaffen im ver-
niinftigen Begriffe darum die Dinge, weil alle Dinge in der
Bernunft felbit, in Gott ihren Urfprung und Jujammenhang
fhaben. Und pon diefem Gefichtdpunite aud judyte er mit
jeirten ,betnimftigen ®edanfen” Welt und Seele, Beben,
Moral, Redht und Wirtfhaft zu umfpannen, weil alles leht-
Din in der gbttlichen BVernunft verantert lag. Jn der vernitnf-
tigen Erfenninid lag barum fiir Wolff aud) die Crfenntnis
des Zufammenfanges ber Dinge vor.

NAuper ber Mathematif fehlte aber nod) eine Difsiplin in
Wolffs ©yftem. Tad war die Afthetit. Diefe LQiide fuchte ein
Sdyiiler Wolfjs, Aleranber Baumgarten (1714—1762),
auggufiillen. Jn der Tat — Windelband madht fehr treffend
darauf aufmerfam, dafs die Afthetif von Vaumgarten ofhne
~Defonderes perfonliches Jnterejfe am Fiinftlerijdhen Leben”
und ,lediglic) um der fyjtematifchen Vollftdndigeit twillen
gefchaffen rourde” — war bei ihm die NAfthetit nur eine Art
Liidenbiiferin im Syjteme Wolffs. Baumgarten Dbafierte
dabei die Hfthetif freilich votwiegend auf pfychologijchen Ge-
jicgtapuntten. Snded bebeutet dad darum feine Durdbre-
chung des rationaliftifchen Pringips, weil im Shjtem desd Ra-
tionalismus die Piydyologie bon vornferein jelbit rational be-
jtinumt unbd eben im Sinne der {piter von Kant aujgehobenen
Jtationalent Vnchologie” verftanden mwar. Jn enger Ubhin-
gigteit von Wolffs Rationalismus bejand fid) itbrigens aud)
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Gottfdyed, ber Wolffs rationaliftije Sdjolaftit bon der Lugit
direft auf die Dichthunft anguwenden judhte.

Mit bejonderer Lebhaftigteit bemddtigte jich die tationa-
liftifdye Auffldrung des religitjen Gebieted. Die Jdeentrias:
®ott, Freiheit und Unfterblichteit, die fpdter audh fitr Kant
Dedbeutjam wurbe, die Rant abet bed rationaliftijdhen Auftld-
rungddjarafter3 entfleidete, judjte vor allem Mofes Men-
del2fohn (1728—1786) mit BVernunftgriinden ju erharten.
Ot erftrebte eine reine, aller Dogmen entfleidete BLernunijt-
religion, die in edler Duldung, fitc die ex fein eigened ywarmes
Cmpfinden befonbers einjept, bas Gemeinfdiaftsleben durd)-
dringe und exhdhe. Dabei tritt ex befondets fiir feinen ange-
ftammten jiidijhen Glauben ein, den er ald am freieften von
auferrationalen Dogmen anfieht. C ift nidyt blind gegen bie
Mangel in der Anfchauung jeiner Glaubensdgenoffen, die et
felbjt davon zu befreien judyt. Aber ex will fiir bie gejamte
Menfchheit wirkfen und mafhnt feine Beitgenoffen vor alfem,
pon ber Jntolerany gegen dad Judentum abjulafjen, nehr
auf die alle verbindbenden Bernunjtwafhrheiten, ald auf die
trennenden Dogmenunterjdyiede u fehen unbd fidh) in gegen-
feitiger Dulbung zu adyten und zu gemeinfamer Lebensarbeit
3u berbinden.

8 ift feine Frage, dap biefer Gedante eine tiefe Wirkung
auf Qefjing (1729—1781) geiibt hat. Freilicd) Leffings Grofe
und Genialitdt — et ift dex bedeutenbdite rationaliftijhe Den-
fer feit Qeibniz — fafite bas Wefen der Religion tiefer. Reines-
wegd dogmatifch gebunben, wie bie Orthodorie, berwertete
er ben Leibnizfchen Gedanten, daf dad Eingelne an und fitr
{ich 3twar vational bedingt fei, aber dem rationalen Begreifen
be3 Menjchen bei der unendlichen Mannigfaltigleit jeiner
tationalen Bedingungen fid) nicht reftlod fiige. Diefer Ge-
danfe lieferte ihm nun deir Gefidytdpuntt fiir bie Entwide-
Tung ber Religion. So find ihm bie Dogmen nidyt, wie dem
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Rabifalizmus, den wir bald bei Reimarus fennen lernen wer-
ent, Widerfinn und Betrug, nod) find fie ihm, wie bem Ortho-
bogidmus, abjolute Walhrheiten. BVielmehr bedeuten fie ihm
geitlidde Ausdrudsformen eined Ewigleitdgehaltes, su dem
jich Da3 religitfe Grleben gleichjom felbft nad) dbemt Leibniz-
fchen Qontinuitdtéprinaip entiidelt und det an fid) felbft ein
durdjaus vationaler ift. Und fo ift thm aud) die Gefdhichte
jelbft durdhaus von einem verniimjtigen Pringip der Entivice-
[ung beherrfdht.

€3 mag merfiirdig berithren, daf geradbe Lejfing mit jei-
nem feinen Sinn fitr die Gefdjichte e8 war, ber die {o un-
Diftorifdy twie nur moglid) gehalteren ,Wolfenbiittler Fraq-
mente” dbed Hermann Samuel Reimarus (1694—1768)
sut Bervdffentlidhung brachte. Aber e3 war wiederum Lef-
fings Yiftorijher Sinn, der erfannte, daf diefe Fragmente
fitr thre Zeit doch eine gemwiffe Miffion ju erfitllen Hatten. Rei-
marug’ eigentliche Abficht ift eine pofitive. Er will der Ber-
nunft gur Hertjdjaft im Leben verhelfen; und nur weil ex von
der Orthodogie die rationaliftifdie Tenbens feiner Jeit ge-
fahrdet fieht, fucht ex den Bobden, auf bem ,die Herren Theo-
Togi und Prediger” ftehen, zu untergraben. Diefer Boben
aber it die Offenbarung. €r bietet dbarum feinen gangen
Scharffinn auf, um den Offenbarungsglauben zu erjepen;
und er ridytet fich in gleicher Weife gegen das Ulte, wie dasd
Yeue Teftament. BVor allem dectt er mit nie ermitdendem
Cifer und nie erlahmendem Sdarf- und Spiirfinn die zahl-
lofen Wiverfpriiche in den Heiligen Biichern auf; und bejon-
der3 gegen a3 Nlte Teftament fithet ex bas {dhiverfte mora-
lijche Gejdyith auf. €3 ift nidht nur die vermenfdylichenbe Ten-
denz de3 Opferdienftes, ,al8 ob Gott ben Raud) der Opfer
gern téche”, wad ihn empdrt, und wovon er fragt: ,Rann
wohl 1wa3 Menjdlidjeres, wad Niedertrichtigered von Gott
gedacht werben ! (BVergl. dazu D. Fr. Strau, ,Hermann
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Gamuel Reinarud und feine Schupjdrift fiiv die verninf-
tigen Berehrer Gotted”, ©. 57.) Wa3 et vermwirft, ift bor allem
auf ber einen Geite die logijdhe Unmiglichteit der Crzih-
lungen, die nur auf Unwahrheiten berupen fonnen. So ruft
et die Theologen mit Ritdficht auf die Crzahlung von Noal)
und der Sintflut folgendermafen an: ,Ad, liebe Herren,
Dot doch einmal auf, euern und unfern Glauben mit folden
LWunbern 3u mattern, worin fo viele Wiberfpriidye find, al3
ihr Tiete in eutem Kaften Hhabt!” (a. a. O. S. 63)." Auf dex
anderen Geite aber fann er in der {ogenannten Offenbarung
feine wafhrhaft gottliche Offenbarung desdhalb jehen, tweil ex
nidt glauben fann, dap Gott den GefdBen feiner Offen-
barung alle die ,Sdelmitiide und Betriigereien, oder Bos-
Jjeit und GtraBenvidubereien zugut halt” (a. a. O. &. 77), und
tvie bei Dapid die ,bije Getwohnbeit” der Hurerei und des
Chebrudh3 nadyjabe (a. a. O. ©. 139). Biel beffer ijt e3, meint
Reimarud, aud) fpdter nidht, und aud) su feiner Beit ver-
langt die Offenbarungslefre, ,daf ein ehrlidher Mann feinem
®emiite feine geringe Qual antun muf, wenn et fidh fein
ganzed Qeben ftellen und verftellen muB” (a. a. O. S. 24).
Die fogenannte Dffenbarung fann aljo, vas ijt jein Schluf,
feine gottlidhe Offenbarung im Sinne der Jnipiration fein,
die ®ott perjonlic) den Menjdjen gegeben. So tweit ftimmt
et mit Qeffing itberein. Darum bleibt filr Reimarud nun blof
bie eine Ronfequen, die ihn dburdjaud von Lefjing trennt:
Alle Dffenbarung ift nichtd andeves ald elender Prieftertrug.

Sn. Reimarud hatte der auftldrerijhe Rationalidmus fei-
nen Gipfel erveicht; und freilicd), am Mafftabe Heutigen Ge-
jchichtaverftandniffed gemeffen, aud) einen nidyt unerheblichen
Fiefitand der Flachheit. Mit diefem IMapjtabe diirfen wir je-
bodh Reimarus felber nidht meffen. Wix miiffen bedenten, bap
jeine Anfjhauungen, nidht aber er jelbit mit und nad)
LQeffing in Wirfamleit treten. Fiit feine Seit beforgte die Ver-
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flacyung ded Rationalidmus Friedridh Nicolai (1733 bi3
1811). Er gab mefhrere Jeitjchriften heraus, bon denen bie
befanntefte die ,Allgemeine deutfche Bibliothet” ift. Hier
fpielte et {id) gern al3 univerjelled @enie aus, und toar woh!
ba3 gerade Gegenteil pon Genie, univerfell aber nur in feiner
Nidhtigleit. Gr redete iiber alled und jagte nid)ts. Alle Tiefe
wat ihm juider, und die allgemeine Oberfldflicheit wollte
er feiner Beit aufsmwingen. Die Gejdjidyte weify feinen ein-
sigen ®edanfen von ifhm zu verzeidhnen, und er lebt in ihr
nut nody ald die fomijche Figur einer populdren Auftldrerei
fort, bon Jntetefje nur, weil Fidte diefe Figur in einem er-
gopliden Bilbe feftaehalten Hat, basd er mit bewufter RKomit
gleichjam al8 eine At der abjoluten Nidytigleit fonftruiexte,
und weil die grofen Fithrer unjerer Hajjijden Literatur, vor
allem Goethe und Sdyiller, den Mann bald mit anmutigem
Wik, bald mit bertbem Spott gegeiffelt Haben.

Jn logifher Beziehung drangte das tationale Denfen
nehr und mebr iiber die Cinfeitigleiten Wolffs hinaus. Az
bie bebeutenditen Denfer feien dafiir nur Crufiud und Lam-
bert ermdhnt. €rufiug (1712—1776) wollte bor alfem dem
Gape vom Grunde feine Selbftinbigleit fichern. Dabei traf
er die nacdymal3 von Schopenhauer fieder aufgenommene
und weiter ausgebaute, urfpriinglid) aber auf Descarte3 u-
tiidgehende Unterjdheidung zwijdyen logifchem Grunbde (ratio)
einerjeitd und Raujalgrunde (causa) andeverfeitd. Lambert
(1728—1777) weift mit feiner Unterjcjeibung von rein ,ge-
dentbaren” ober logifchen und tatjdchlichen oder empirifchen
Wahrheiten auf Leibniz suriid. Die logifden Wahrheiten
gelten a priori und jind notwendig und gewif. Die empiri-
jdpen find sufdllia, lajfen un3 aber bie eingelnen fonfreten
Dinge, iiber die die apriovijhen nichts audmachen fonnen, er-
fennen. Alfein Qambert begreift, daf aud) alle Empirie der
apriorifdjen Walrheiten bedarf. Und wenn er auf Grund der

Baud), Sefdidhte der PohiloJophie IV. 9
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Unterjdeidung von apriotijchen und empirijhen Wahrheiten
eine methodologifdje Cinteilung der Wiffenjdhaft verfudt, jo
ift bas babin u verftehen, dap ex nicht Wiffenfdaften von rem
apriorijchem Gehalt auf der einen und jolde bon bloff empi-
rijhent Gehalt auf der anderen Seite unterjcheidet. Vielinehr
fann feine Unterjcheidung nur Wiljenjd)aften von tein vatio-
nalem ®ehalt auf der einen und Wifjenjdaften von jorwohl
rationalem al8 aud) empitijdyent Gehalt auf der anderen Seite
Dezeichnen. Die rein ,logijche Wahrheit” muf in lepter Linie
aber in der Metaphyfif ihren Grund finden, einer metaphy-
jijchen, intelleftuellen realen Grunbdlage, einer abfolut eri-
ftierenden Qntelligens. (BVergl. ausfithrlicher Otto Baenjd),
~Johann Heinrich Lambertd Philojophie und feine Stellung
3u Kant”.)

Biertes Kapitel.

Die vorwicgend empirijd) gevidytete Philojophic.

Sn der Entwidelung der neueren Philofophie nimmt an
Snhalt und Umfang die fiit dad moderne Geiftesdleben im po-
fitiven Sinne bedeutjamfte Stelle bie im britten Teile diefer
Unterfuchung dyaratterifierte rational geridhtete Philojophie
ein. Jhr geht geitlic) groptenteild parallel jene Tenbens, die,
wit al8 votiviegend empirifd) geridytete Philojophie bezeidy-
net haben. §dj wdbhle diefe etiwas vorfiditige Bezeidhnung mit
Abjicht, um diefe Ridhtung bon vornherein bon dem Empiris-
mud im Hheutigen Sinne, im Sinne ded widerfpruchspollen
Beqrifid der fog. ,teinen Erfahrung” zu unterjcheiden und
um mefhr die Methode, ald den Standpunit zu daratteri-
jieren. Denn datin legt eigentlich gerabe die Bedeutung der
Dier zu behandelmden ,empitijhen” €poche, daf fie, wenig-
ftend in ifjren bebeutenditen Neprdfentanten, gleichjiam an
jich) felbjt ad oculos demonjtriett, wie die fonjequent durch-
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gefithete empivijge DMethodbe inmumer und iiberall iiber den
empirifdyen Standpuntt Hinausfithet. Wenn wir den twiber-
fimnigen Begriff der ,reinen Crfahrung” in ganger Strenge
nehmen, jo fann man nidyt einmal den Mann, den man zeit-
weilig in diejem Sinn ausgedeutet hat, Bacou, einen ,reinen
Cmpiriften” nennen. Gr teilt mit diefem Standpunite nur
den unfritifdjen, verjdywommenen €rfahrungsbegriff, bleibt
aber infolge mandyer anbeten allerdings nebulofen Vorftell-
Iung nod) weit hinter jenem Standpuntte suriik, jo daf er
swifhen Empiridmus und dogmatifd)-naturphilofophijdjer
Bhantaftif jhoantt.

§ 14. Bacon.

Bacow ift im Jahre 1561 geboren. Obwohl melhr durd) dufere
Wnftdnde und materielle Ritdfidhten ald durd) innere Neigung Fut
politijhen Baujbahn beftimmt, Homm er auf diefer, da ihm alle
Mittel, felbft Beftedjung und Freundegoerrat, recht waren, bid 3u
den hodhjten Wiirben empor. Er wurbe {dlieflich Lord-Kanzler.
Wllein feine eigene fittlihe Vertworfenbeit {iifhrte dazu, daf er in
Ungnabe fiel unb aus feinem Amte verftofen wurde. Nur bejonderer
Nitdjicyt ded KBnigs, der su joldyer audy feinen Grund hatte, mufte
Bacon e perdanten, baf jede rweitere Beftrafung unterblieb, Bacon
30g fid) filr immer bom politijdhen Sdauplage zuriid und widmete
fid) jeiner Philofophie. Er ftarb im Sahre 1626.

Bie fiir vie Sophiftif im Altertum, o hat in der Reugeit fiir
Bacon die Wiffenjdhaft feinen eigenen und felbitdndigen Wert. Sein
in der Gejchichte der Philojophie fo oft itierted Wort: , Wifjen ift
Madht”, will ausdritdlich die Wiffenjhajt zu einem blogen Mittel
m Sampfe um ein miglidhft gliidliched Durdhfommen im Leben
herabiviirdigen, Go dyaratteriftifh vag fiir Bacons Perfonlichleit ift,
1o daratteriftijeh ift das audy fiir feine Philojophie. Darin ftimmen
Veben und Lefhre bei ifhm harmonifdy zufammen.

Die neue Beit Hinbigt fid) auch) bei Bacon an in feinet
Duwendung zur Natur. Abet e3 ift nidht bas liebevolle Vet
jenten der Naturphilofophen und ihre vermeintliche myftijche
unmittelbare Yefendanfdyauung, was ihn zur Natur fiihet.
€3 ift aud) nidyt der niichtern rationale Jug der Wifjenjhaft

9*
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als {older, ber in ihm witfam ift. Gin niidterner Jug ijt
freilich in ihm lebendig. €3 dbrdngt ihn zur Beobadjtung der
Naturkrdfte, aber nur — um diefe den menjdlichen Abfichten
nugbar ju machen. Die Beobadjtung der Naturkrifte zum
Bwede ihrer Nugbarmadyung fiiv den Menfdyen, — das ift
jein eigentliches philojophifches Biel. Ju jenem Bwede fithrt,
nad) Bacon, allein die Crfahrung. So madt er fidh ausge-
fprochenermagen jum Crfahrungsphilojophen. Auf die Er-
fahrung allein fommt e3 ihm an. Was nidht erfahrbar ift, dad
darf die Wijfenjdhaft als ein bloBes Jool ofne jeden Walyr-
Deitdmwert betrachten. Die Jbole legen it heimlid) und un-
bewuft in die Crfahrung hinein, die roir dadburd tritben unbd
perunreinigen. Wit miiffen datum die Crfahrung zualleverjt
von diefer Tritbung reinigen und und pon den Jdolen be-
freien. §n diefer Jdolenlehre liegt freilid) ein Hinweis auf
unjere mobderne ,teine Crjahrung”. Allein ohne bak e3 Bacon
metft, hat er die Natur felbjt immer nod) al3 eine Art bon
geheimnisboller Rraftivefenbeit angefehen, dex wir ihre Ted)-
nifen ablaufchen, und er verfdllt bem eigentiimlidhen Sdjid-
fal, daf fidh in feinem Naturbegriff gleihjam alle vier Arten
jeiner befdmpften Jdole vereinigen. € unterjdeidet: 1. Idola
tribus (bie ber menjchlichen Gattung eigenen, infofern jie da3
menfdliche Wefen in die Dinge anthropomorphifierend hin-
einfegt), 2. Idola fori (bie auf Gpradye und gegenfeitiger Mit-
teilung berufen), 3. Idola theatri (die dem blinden Glauben
an die Meinung anderer entftammen), 4. Idola specus (die
ihren @rund in det indibiduellen Beftimmtheit des eingelnen
Menjdhen, feinem Chavafter, feiner Jeit ufto. haben). Die
exften find bie bedentlichiten, bie lesten bie am eheften zu ver-
meibenden. Sn feinem Naturbegriff ftecen fie tragifomijcher-
weije alle pier. Wie — da3 ift nun jeine teitere, auf pofitive
Beftimmungigeridytete Frage — erfennen wir, frei von allen
Jbolen, bie Srdfte der Natur, die wir uns nupbar zu madyen
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Haben? Bacond Antwort Taufet: Durd) die Jnduktion vers
nittels ved Erperintented. Man Hat vielfad) Bacon als den
walren Begriinder der induftiven Methode gefeiert und
fetert ihn teiltveife heute nod) ald foldhen, gleidh als ob Galilei
es nidyt wdve, dem eingig und allein der Ruhm von Redtd
wegen zufommt. Bon der wirtlich methodijdjen Struttur bes
Srperiments, die Galilei in Wahrheit erfannt und auf ana-
Iptijche Methode blofgelegt Hatte, ift bei Bacon jo gut wie
nidhtd zu finden. Cx till im Egpetiment freilid) nad) dem Ge-
jese bon Urfache und Wirkung verfahren. Daf aber in diejem
Gefepe felbit eine fibevempirijdje Borausfepung vorliegt, das
geht bem idolenfreien Crfahrungstheoretiter Bacon nidt auf.
$itte er fonft dod) wohl bad Gefes ald Jdol anfehen und
darumt auf feine , Runjt” ded Crperimentes felber verzichten
mitffen. Beobadyten lapt fich bas Gefep jedenfalld nicht; und
dod) foll Beobadhtung das einige fein, das jidh) im Crperiment
betdtigt. Begrifflihes Denfen wirtd abgelehnt. Nichtsdejto-
weniget foll die bom Crperiment geleitete Jnbuttion die be-
jonderen ,yotnten” ber Natur enthiillen. Die Hiftoriter pfle-
gen, toohl von Bacon felbjt bazu beftimmt, die ,Formen”
mit den Platonifhen Jveen in Parallele ju jepen. Cin Mn-
ved)t an Den Platonifhen Jdeen. Die befonderen ,Formen”
find fiiv Bacon befondere ,Naturen”. € f&llt}in die geheim-
nisvollen Rdfte, die ,dunflen Dualitdten” des Mittelalters
guiid, Und anftatt, wie Galilei, da3 befondere Urfad)ver-
Ddltnis als Grofe der Wirtungsfdpigteit auf eine matheinati-
fde Relation 3u itberfithren, verjagt Bacond BVerftinbnis
gang befonbers gerade’an der Mathematif, wie e3 freilid) fiix
den , reinen” Empitiften, der Bacon trop feiner ,Naturen”
Dier wiedey ift, nidyt anbderd fein fann. Dafiir wird aber ge-
tade in diefen ,Naturen” Bacons ,reine Erjahrung” gleid)
fieder in nebulofe Phantajtit umgebogen.

Einen Ruhm toird man Bacon laffen diirfen, den Rulhn,



134 BVierted Kapitel.

baad Grpevintent qefordert u haben. Aber diefe Furderung
ijt nicht new. Sie ift uns lingjt vor Vacon in dev exfien natur
philofophijdien Epoche begegnet. Dasd Neue, auf dad e3 ange-
fommen wdre, die methodijhe Durd)fithrung und Be-
griindung der Forderung, hat nicht Bacon, jonbder Galilei
geleiftet. Ju feinem BVerfahren verhdlt jid) badjenige Bacons
tvie dad Wblaufdhen eined Kunitariffs, ben die wefenhaft ge-
dachte Natur iibt und den der Menjch aus NiiplichFeitsriict-
jichten gegen Diefe felber ¥ehrt, sum Begriff und zur Methode
echter Wiffenjchaft bon der Natur ald allgemeinem Gejebes-
sufammenhang.

Dap Bacon die Atomiftif ald fitr die Naturjorjdyung be-
beutjam anerfennt, mup bon der Gefdjidyte ebenfalld aner-
fannt werden. Wie wenig {ich Bacon dabei freilid) einem fiir
die Wiffenfdjaft vertvertbaren Atombegriff nihert, wie fehr e
Yier abermals, troh allen Dringend auj Crjahrung, in dev
myftifhen Spetulation verbleibt, dad bewweift ber Umftand,
daf ex bie Atome mit der feelifchen Dualitdt der Empfindung
ausgeftattet denft. Alles BVerlangen nach Erfabhrung bleidt
mannigfad) in nebelhajten, widerfpruch3vollen BVorftellungen
Defangen, pielleicht weil er — gat jo empirijd) fein wollte.

Melhr, ald man gewdhnlic) sugibt, bleibt Bacon in mittel-
alterlichen Anjchauungen hingen. Selbit die sweifache Wabr-
Yeit begegnet uns bei ihn. Die Crfahrung ijt nur eine Seite
ober bejfer ein Teil der Wahrheit; ihn etveichen wir im Wij-
fen. Den anderen Teil der Wabhrheit umfaft die Religion;
ipn erreichen wiv im Glauben. Wifjen und Glauben treten
jchroff audeinander. Jenesd beruht auf natiirlicher Erfahrung,
biefed auf iibernatiitlicher Offenbarung. Je jinnwidriger uns
ein §npalt ber Offenbarung fiir unfer natiirlidyes Wiffen er-
jcheint, defto wertooller und verdienjtlider ijt es, daran zu
glauben. Man Hat beztveifelt, ob s Bacon mit diejer Anfidyt
Eonft getvefen ijt. Mit Riidficht auf den Charafter des Philo-
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jophen ift diefer Biveifel nur allzu bevedhtigt; mit Riidfidyt
auf ven Mangel an begrifflicdher Strenge feines Denfens ba-
gegen tdre eine ewnfte Anjidht mbglid). So muf an diefem
Puntte die Frage nad) dem Jujammenhange bon Perjon-
lihteit und Lehre unentfchieden bleiben.

§ 15. SLode.

Der von Bacon gegebene empirifhe Jmpuld wird auf-
genommen pon einem anbdeten englijjen Denfer, der, an
gedbanflider Tiefe unvergleidhlich bebeutender ald Bacon,
sugleid) Antriebe von Dedearted und Hobbes empfangt und
in groBartiger Weife zeigt, wie die fonjequente methodijche
Ridhtung auf Crfalrung auf einen Standpuntt iiber ber Er-
fahrung Hinausdringt, aucd) wenn diefer Standpunft nidht
in jeharfer Beftimmtheit exveicht wird. Diefer Denfer ift Johu
Lode.

Gr ift im Jahre 1632 geboren. Seine erjte Bilbung empfing et
von feinem Bater, einem Ffenntnidreidhen Juriften. Qode felbjt
nimmt einen gunddit wenig einbeitlichen, wedyelvollen Entwid-
fungsgang. Uripriinglidy entjchliefst er ficdh sum Studium der Theo-
logie. ‘Doch fehrte et fid) diefem wegen ber Sdhywierigkit ber reli-
qidfen Verhdlinifle feiner Heimat bald wieber ab, um fid) gundchit
nur voritbergehend ciner diplomatijhen Stellung uzuwenden.
Seinen natuvwiffenjdjaftlidgen und philojophijden Neigungen fol-
aeud, 1wdhlt er fodann daz medizinijhe Studium, entfaliet jdhlief-
lid) aber feine eigentliche Bedeutung auf dem Gebiete der Philofo-
bhie. Durd) jeine freundjdaftlihen Beziehungen um DHauje bes
Grafen Shajtesbury gelangte er wiederum auf bad Gebiet politijder
Betdtiguug, das ihn aber in die fdyvierigften Berhiltnifje vermidelte.
Sweimal in amtlider Stellung, wird er audy zeimal aud ihr ver-
dringt und jchlieplich jogar zur Fludit gendtigt. Aud) er funbdet in
dem freifeitlichen Holland eine gajtliche Aufnahme und Meufe guv
Audarbeitung feinet philojophijhen Gedanten. Endlid) wieder in die
Deimat guriidgefehrt, gelingt ed ifhm, unter ginftigeven Berhilt-
niffen, eine politifche Stelfung und grofen politijcpen Einfluf su ge-
winuen, den er im Sinne ded Fiberalidmud periwendet. Wihrend
jeiner lepten Safre ieht et fich in bie Stille ded Landlebend Furitd,
aud dem i im Jahre 1704 der Tob abberief.
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Sdjon die Fragejtellung, bon der jeine Rhilojophie aus
geht, zeigt ben bedeutenden Denter. Whnlid) toie Descartes
berichtet er, gleid)jam biograpbijch, itber die Entbedung jeined
Problems, das al8 foldhe3 aud eine fadhliche BVerwandtjchaft
mit bemjenigen Desdcarted’ Hat, fo grundverfhieden aud) die
fid) getabe in polemifcher Gegenjiplichfeit betvegende Lojung
jein mag. Qode berichtet in feinem Hauptiwerte , lber den
menjdlichen Berftand” (,,An essay concerning human under-
standing*): §n einter Gefellfdhaft von fiinf oder jechs Freun-
den habe man {ich iiber ein beftimmted Thema unterhalten.
Man Habe ,hin und Her gevebet, ohne jich ausd ben Jweifeln,
in bie man geraten, befreien zu ¥dnnen”. Bei diefer Ge-
fegenfeit fei e3 getvefen, daB ihm ,ber Gedanfe gefommen
fei, oir miiften, ehe wir auf Unterfudhungen diefer Art —
weldjer Art fie getwefen, exwdhnt Lode nidyt — uns einliefen,
iiberhaupt erft einmal unjere eigenen Féhigleiten pritfen und
unterfuchen, mit was fiir Gegenftanden unfer Verftand fidy
itberhaupt befdydftigen fnne und mit welden nidht”. Damit
hat er bad Grundproblem feiner Philojophie bezeidnet. Ex
will, wie et gleid) davauf jagt, ,den Urfprung, bie Siderheit
und den Umfang des menjdhlicdhen Wifjens unterfuchen”. Man
bemertt jofort bie BVermandtfdhaft mit det Frageftellung Dez-
catted’, bie aud) auf eine Unterfudhyung bon Wefen wnd Um-
fang ber Crfenntnis abzielte, — freilic) in ifrev Wrt. Die Art,
die Methode aber fchon ift fo grundverjdyieden, wie nachher
auc) bie Lofung.

iie Lode ift e3 der , Nrfprung” des Wifjens, der iibex dic
Bebeutung entfdeiden, weil die ,Notrvendigleit”, von der
L Billkilihfeit” de3 Denfensd unterjcheiden foll. Daj feift:
Dei alfer Berwandtfdaft der philojobhifchen Frageftellung
wird diefe bei Lode vom Logijdhen {ofort ind Piydyologijche
umgebogen. Genauer jpist jie {icdh) ihm nun folgendermafien
su: AN unfer Denfen ift ein Denfen von etrwasd, d. 1). e3 bilvet
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etmwas immer ,bei unfetem Denfsn den Gegenftand des BVer-
ftanbes”. Was aber ,bei unjerem Denfen ben Gegenftand
e3 Berftanbes bildet”, bas bezeidynet Lode, wie ex bon vorn-
berein zur BVerbeutlidjung erflirt, mit dem Worte ,Fdeen”,
um al8 Jdeen ,alles jujammengufaffen”. ... womit iiber-
Daupt ,der Vexftand fich beim Denfen bejddftigt”; und die
Grundfrage wird jept fitr ihn die, ,wie man zu ihnen (0. Y.
3u Sdeen) gelangt”. Diefe Frage aber beantwortet Lode, wie
et fagt, ,mit einem Worte: aud der Crfahrung”. Aus ifr
Jleitet fich unfer Wiffen ab”. Darum, meint Lode, ift e3 aud)
in ijr ,begriindet”. Die p[ychologifd) ridhtige Thefe, daf alles
Wiffen in feinem Urfprung aus der Erfahrung jtammt, bilbet
fich thm unbermittelt in die logifd) unhaltbare Thefe um, daf
e3 aud) in ber Crjafrung begriindet ift. Dasd hat man feftzu-
halten, um einerfeitd der gangen Grope der Bedeutung ded
PBhilojophen gerecht su werben und dabei andererfeitd deren
®rengen nidyt u itberjehen.

Um nun die Thefe, baf alles Wiffen aus der Crfahrung
ftammt, su ethirten, wenbet fid) Qodes ,Priffung” gleid)
gegen bie angeboreien Jdeen. Geine treffende und fichere
Rritif ridytet jich hier ebenfo gegen die vermeintlich) angebo-
tenen theovetijhen ,@rundbegriffe”, wie gegen die ,prak-
tifchen Grundfdge”. Um beide ju beweifen, beruft man fic)
auf die ,Buftimmung aller”, ben ,,consensus omnium*’, fvo-
durd) bie Getifheit und Sidyerheit der angeborenen Jdeen
garantiert fein foll. Lodes Rritif richtet fich nun mit ein-
oringenditem Sdharffinn gegen diefed Argument bom con-
sensus omnium. Zunddit gibt ex ohne weiteres 31, baf, wenn
e angeborene]Sdeen gibe, diefe in der Tat allgemeinen Bei-
fall finden miifgten. Aber darum bdiirfte man dod) aud) nod)
nidht umgeteht, wie e3 die Theorie von den angeborenei
Jdeen tut, bom allgemeinen Beifall auf bad Angeborenfein
fchliegen. Mithin miitde bad Argument bon der allgenteinen
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Sujtimnung gar nidhts Dejagen. Dasd ift dasd crfte. Jeitens
aber twiirde dexr Beifall aller nody gat nid)td iiber die Ridhtig-
feit und die ,veale” Bedeutung der angeborenen Jdeen, die
DloB , phantajtijche” Dentgebilde jein fnnten, entjdjeiden. €3
wiitde nid)t3 Yinbern, daf genau dad Gegenteil defjen ridhtig
ift, was die Juftimmung aller findet, wie ja aud) vieles ridytig
ift, wad gar nicht die Juftimmung aller findet. Fiir die ,reale”
Bedeutung ded Wiffens miifite fid) in jedem Falle alfo ein
gang andeter Urfprung aufweijen lafferr. Trittens aber —das
ift Qodes bedeutfamites Argument gegen die angeborenen
Sdeen, in dem et die beiden borigen Gegengriinde nod) ein
ual jujammenfaft und fonfequent weiterfithrt — qibt e3
itberhaupt feine allgemeine Jujtimmung. Diefe ift eine blofe
Fiftion. Gdbe ed angeborene JFdeen, jo-miikten fie freilich
allgemeine Fujtimmung erfahren, wenn man aud) winge-
teht nod) nicht ettwas deshalb fiir angeboren juhalten braudyt,
weil e3 allgemeiite Juftimmung findet. Kann man nun be-
weifen, dap es iiberhaupt eine joldje allgemeine Jujtimnung
nicht gibt, {o Hat man aud bewiefen, daf e3 feine angebore-
nen Jdeen gibt, gerade weil fie, wenn e8 jie gibe, die Ju-
ftimmung alfer, denen fie angeboren fein jollten, finden
niipten.

Der Bemweid, daf es feine allgemeiie Fujtimmung gibt,
ift aber fehr leidht exbracht, und ziwar gerade an dex Hand der
vermeintlid) angeborenen Jdeen. Diejen Beiveid liefert die
einfacge Tatfadye, dap ,bei Rinbern, Jdioten, Wilden und
villig Ungebildeten” gar feine Spur bon jenen Jdeen zu
finben ijt.

Qoded Rampf gegen bie angeborenen Jdeen bebeutet in
der Gejdhichte des menjdhlichen Denfens ein BVerdienjt von
der allergrifiten Tragweite. Denn dabdurd) befreite er die
Riydhologie ausd dbem Banne rationalijtijer Dogmatif und
ftellte fie auf ben Boden empirijcher Forfdpung. Cr hat darunt,
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foweit er die Sadye piydologijd) fafit, audy itberall gegen
Descarted red)t. Aber weil ex die Sadje nur pjydjpologifd)
fafit, iiberfieht er die [ogifdye Funition, die Decarted’
»eingeborene Yveen” sum Wnterjdjiede bon den von Loce be-
fimpften ,angeborenen Soeen” aufer und ieben der pjydyo-
logijdjen Bedeutung eines gebanflichen Gebilves haben. Riict-
jichtlic) de3 pjychologifchen Urfprungs erreicht Lode damit
aber die gdngliche Ausfchaltung der angeborenen Jpeen und
et fommt zu dem Shluf: Die Seele ift an unbd fiiv {id) gleid)-
jam ,ein tweiges Blatt Papier, obhne alle Sdyriftziige, d. b.
ofjite alle JIveen”. €3 fann alfo erft die Crfalrung fein, die
jene Sdriftziige ihr aufpragt. Und damit Hat Lode feine
Thefe, daf alled Wiffen aud der Crfahrung jtammt, erhirtet.
©3 fragt jid) jept nux nod), ,,in welder Weife” man durd
Crfarung jum Wijfen gelangt. Hier haben wir nad) Lode
sivei ,Qautellen” unfered aud ver Crfahrung gefd)opiten Wij-
jens gu unterjceiden. ,Eritend”, jo heift e bei Lode, ,leiten
unfere Sinne, jofern fie mit duperen Gegenftdnden vou be-
jtimmter Befchaffenbeit in Beziehung treten, eine Mannig-
faltigfeit vexjchiedener Wahrnehmungen von Dingen in unfer
Bewuftfein, je nadjdem die Gegenftande jelbft auf jie wir-
fen.” Die eine ,grofe Siuelle der meiften unferer Jdeen, die
ganz in unfeven Sinnen liegt”, Heipt darum ,Sinnesmwalhr-
nehmung” (sensation). Die Sinnedwahrnefmung lefert und
Ddie einfadhiten ,Jdeen, die wiv von Gelb, Weify, Warm, Kalt,
Weid), Hart, Bitter, Siify und fonft allem haben, was wir
ald finnlic) wahrnehmbare Eigenjdhaften anjpredhen, die die
Zinne uns, wie id) behaupte, dadurd) in3 Vetwuptfein brin-
gen, dafs dufere Gegenftdnde in ihnen Wahrnehmungen her-
vorrufen”.

Run exfd)bpit jid) stueitend aber die Erfenntnis nad) Locke
feinedwegd in Det sensation, in ber Sinneswahrnelhmung.
Jbn dabhin audzubeuten, heifit jeine Lehre unt einen Feil ilrex
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tiefften Bedenhng bringen. Keine Sinnedivahriehuung als
foldpe vermittelt fchon Crenntnia. Alles, was ver’ Rhilojopl
foeben aufgezdhlt hat, Weih, Gelb, Siif ufw., das {ind nod
feine Crfenntnifje. Soldje ligen etft vor, wenn id) bon etwasd
ausfagte, e3jei teif, e fdymede fit§ u. bgl., bas bedeutet
alfo, wenn idy eine BVerfniipfung und SBealebung atoijdjen
ven Genjationen bollzoge. Der Senfation muf fidh) noch
Jeine aeite Quelle, aud der die Erfahrung dem BVerftande
Jbeen barbietet”, betgefeﬁen Das ift bie Reflerion (re-
flexion). Gie ijt bie ,Betitigung der Seele felbft”, die dieje
an den Genfationen iibt.

Der Senfation ald der duferen Walhrnehmung verbindet
fich die reflexion al3 die innere Wahrnehmung. Hier bereitet
Lode die fpdtere Unterjdjeidung von ,duperem Sinn” und
Jinnetem Sinn” por und bringt Dedcartes’ Begriff bes be-
siehenden Denfend aufj den flarjten, wenn aud) nod) nur
piydiologijc) gefapten Ausdbruct. Die urfpriinglihere Be-
siehung auf die Witkidyfeit behauptet zivar die Senjation.
Aber damit fie jur Crfenntnid verwertet werden fann, be-
darf fie bed Hinzutrittd ber MReflegion, wie diefe jid) immer
nur auf Grund borangehender Senfation zu betdtigen ver-
mag. Reine Reflerion ohne poraujgehenve Senfation, da
fonft die Reflegion nichtd hitte, an dem fie jid) betdtigen
fénnte. Reine Genjation, tvenigitens in der Crfenntnis, ohue
Reflezion, ba fie ohne Reflerion nidhts hdtte, was fie jur Cr-
fenntnis durd) Berknitpfung und Beziehung verwertete. Die
Reflerion hat alfo eigentlid) eine Manni