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»Die fogenannten Kafdyuben.”

Unter bdiefer Tberfchriff bemiibt fih in der Pofener Seifung
»Surjer Poznanski” allen Ernftes ein Gerichtsdirektor J. Palecki
nadzuweifen, daf die RKajduben kein bejonderer Volksffamm
feien, und daf ihre Sprache keine bejondere Sprache fei, jondern
dafy fie am Meere wobnende Polen feien, die ein verdorbenes
Polnifdy fprachen.

Die Kafdyuben feien eigentlich erff durch den Didhter H. Det-
dowsaki enfdeckt worden. Cepnowa, der die kRa{dubifde Cigenart
ftark befont und wiffenjdaftlich unterfucht hat, iff unjerem Ver-
faffer fichtlich unangenehm; er wird daber auch gan3 kurj abgefan.
Dann habe der friihere Pofener Redhtsanwalf, jefige Schul-
Rurafor 9. Chrianowski durd feine Crzdhlungen viel jur Kennt-
nig der kajdyubijhen Verhdlfnifje beigefragen.

dm Anjdlufy daran madt der Verfaffer folgende bemerkens-
wWerfe Ausfiibrungen:

»Viel ist geschehen, aber so sehr viel bleibt uns noch zu
tun, besonders auf dem Gebiete der Geschichte und Sprach-
kunde. Bisher ist ndmlich noch nicht bekannt, ob diese, unsere
»Kaschuben** wirklich die Nachkommen des alten Stammes der
Kaschuben sind. Man kann es meines Erachtens als eine un-
bezweifelbare Tatsache ansehen, daBl sie dies nicht sind.
Der groBte Erforscher unseres Kiistengebietes, der vor zehn
Jahren gestorbene Direktor des Ossolineums Dr. W. Ket-
Izynski, sah sie als am Meere wohnende Polen an, deren pol-
nische Sprache — wie an anderen europiischen Kiisten — der
Einflug des Meeres und das jahrhundertelange Zusammenleben
mit den Deutschen verdorben hatte. Denn schon im Jahre 1308
Nahmen die Kreuzritter Danzig ein. Noch auf dem Totenbette
Sagte mir Ketrzynski, daB der Stamm der Kaschuben den ost-
lichen Teil des heute vollkommen eingedeutschten Pommerns
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(»Die fogenannten Kafhuben.”)

ostlich von Stettin bewohnt hitte. Die Teutonen, indem sie
sich in die baltischen Liander von der Ostseekiiste her ein-
driangten, haben die Kaschuben zum Verschwinden gebracht
und nannten jedesmal das vor ihnen liegende, noch nicht er-
oberte Gebiet Kaschubei. Ketrzyfiski fand im Archiv zu Stettin
einen Jahrgang Stettiner Gerichtsprotokolle, die er nach Lem-
berg ins Ossolineum brachte. Diese Protokolle waren auf An-
trag der Parteien, die vom Lande stammten, in polnischer
Sprache abgefalt. Und zwar hatten diese die polnische Sprache
verlangt, weil sie der deutschen nicht michtig waren, Diese
Protokoille stammen aus der zweiten Hilfte des 17. Jahrhun-
derts. Ketrzynski sagte mir, daB nicht er es gewesen sei, der
bewiesen habe, daB die Bewohner dieser vier an der See ge-
legenen Kreise keine Kaschuben seien, sondern daB dies zuerst
der evangelische Pastor J. Koblischke getan habe.*

Der Verfajjer verweift bier auf den von J. Koblifdke im
6. Heft der ,Mitteilungen ded Vereind fiir kajdyubijhe Volks-
kunde” verdjfentlichten Auffaf: ,Jum Kajdubennamen”. Vewei-
fend fiir die AUnnabme von RKRoblijchke und RKefrzpnski fei aud,
dafy bei den Ordensrittern, die jicher gewufst hdtten, fiber wen fie
bertfchten, der Wame ,RKafduben” nicdht vorkomme, Der Ver-
faffer kommt mithin ju dem ermwiinjdhten Schluf: ,Aus allem dem
ergibt sich der berechtigte SchluB, da die Bewohner dieser
vier an der See gelegenen Kreise keine Kaschuben waren und
daher auch nicht sind. Erst die nach den Teilungen
witksame preuBBische Politik schuf Kaschu-
ben am Meere, um uns die Meereskiiste als
nichtpolnisch entgegenzustellen. Und wir
sind ihnen darin gefolgtt)“. Uber jeft in dem wieder-
erftandenen Polen konne diejer Febler mwieder gut gemadt
werden: ,Seit der Wiedergeburt Polens dringen wir zu den
Herzen unserer am Meere wohnenden Briider mit einer wirk-
lich nationalen Kultur vor. Aber ihre Spezialitit ist es, daB
man auch auf religiosem und wirtschaftlichem Wege zu ihnen
gelangen kann. Sie sind sehr religios und verlangen von Polen
Religiositdt. Wenn man als Katholik ihr Vertrauen erworben
hat, so kann man in gemeinsamer wirtschaftlicher Arbeit
reichen Lohn ernten. Vor allem aber mul man den Kaschuben
eine groBere Verdienstmoglichkeit geben. Das ist die conditio
sine qua non ... Denn diese unsere Briider sind unsere
Avantgarde im Kampf um die Eroberung der Ostsee. Nur die
am Meere wohnenden Polen sind unter uns ein Element, das
seit Jahrhunderten fiir das Ringen mit dem Meere geeignet ist.

Und dann gibf der Verfajjer Rat{dlige, wie man die RKa-
{chuben gewinnen kénne. Vor allem warnt er, in ihrer Gegenwart
mit dem Gelde herumzumwerfen, das rufe nur Miftrauen hervor,
denn ,Stirke, Verstand, genaues Rechnen, miihsam erworbe-
ner Verdienst, das sind Eigentiimlichkeiten, die sie unter dem
deutschen Herrn schitzen gelernt haben.” . . . ,Ihr Charakter
ist kompliziert. Wdihrend der jahrhundertelangen Unfreiheit,
da sie mehrfach den Herrn wechselten, ist ihre slavische Seele
unter der Armut auf dem Sandboden mit dem Gefiihl der Un-
sicherheit durchdrungen worden, zuweilen sogar mit Unaui-
richtigkeit, die meist eine Okonomische Unterlage hat. Aber
innen gliiht polnisches Feuer.” . ... ,Vor dem Kriege wuBten
sie nur das von sich, daB sie keine Deutschen waren. Was sie
waren, wuBten sie nicht, und wissen sie nicht bis auf den heuti-
gen Tag, denn dies weiB ja auch ganz Polen nicht; aber sie,
die Kaschuben, haben nur sehr wenig eigene Intelligenz her-
vorgebracht. Sie lieben die reine polnische Sprache und hier-
durch verraten sie ihre natiirlichen Gefiihle.

Es ist eine beachtenswerte Tatsache, daB sie, die doch tdg-
lich in dieser verdorbenen polnischen Sprache reden, in der
Derdowski geschrieben hat, diese Sprache im 6ffentlichen
Leben nicht ausstehen konnen. Als ich in meiner ,,Gazeta
Gdanska‘ Stiicke aus den Werken Derdowskis drucken lie8}, da
protestierten sie in Briefen an die Redaktion, und auf Der-
dowski waren sie wiitend. Und derart ist die gewohnliche
Sprache der sogenannten ,,Kaschuben®.

1) Bon uns gefperct (Red.).
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C.Dfe fogenannten Kafhuben.”)

. Aber wenn irgend einer der Pfarrer sich erlauben sollte,
ihnen in der Predigt das Wort Gottes, das ihnen so eingeht,
nicht in reiner polnischer Sprache, sondern in ihrer tdglichen

mgangssprache vorzutragen, so wiirden sie, trotz ihrer
groBen Religiositit, aus der Kirche laufen oder mit Protest
gegen die Kanzel vordringen.*

Diefe Bemerkungen, die mande richtigen Beobachfungen
aufweifen, fragen aber 3u febr die Abficht 3ur Schau, die Tatfache
eines kafdhubijchen Sonberlebens, einer bejonderen kafjchubifchen
Kultur un Gpradhe, die natiitlich der polnifdhen Behauptung von
dem uralten Anrecht der Polen auf den Befif der Oftfeckiiffe im
Wege ftehen, hinwegzudishutieren. Und diefes Bemiiben bdiirfte,
gan3 abgefeben davon, dafy bifforijhe fberlieferung und Spradh-
f°rfd)iung, allen voran die grundlegenden Urbeiten des allgemein
nerkannfen Slaviffen Dr. Lorenfy), ibr Urteil gefprocdhen haben,
dur Erfolglofigheit verurfeilt jein.

[,Tak zwani Kaszubi®; in: ,Kurier Poznafski®, Nr. 490
(24. X. 1928), S. 1]
(86)

Rardinal Hofius.

€3 ift eine merkwiirdige Cridheinung in der polnijchen Ge-
Ididhte, dafy die eigentlihen Verfreter des polnijhen Staats-
gedankens meiff nidht rein polnijdher Herkunft gemwefen find. Su
ben von deutjchen Clfern berflammenden polnifdhen Patriofen
aebort auch der langjdbrige Kirdbenfiir]t des Vistums Crmland
(1551—1579) Stanislaus Hofiug. Und es ift kein Jufall, daf ge-
tade von polnijcher Seife ernftlidh Verjuche unternommen werden,
beim Geiligen Stubl feine Seligprecdhung durdhzufefen. Dieje
$rage wurde 3um erffen MMale ernftlid auf der polnijden
Bifdhofskonfereny beraten, die vom 24.—27. Juni 1923 in
@Sf;ffod)au {tattfand. Um den Gedanken der Seligjprechung des

ofiug in weiten Kreifen Polens populdr ju macdhen und um eine
deredhte Wiirdigung Jeiner Wirkfamkeit vorjubereiten, hat der ald
£ehrer am  Priefterfeminar  3u  Plock wirkende Pfarrer
Dr. Umingki eine kleine Biographie erfcheinen lafjen, bei deren
Abfaffung er fich aber nicdht darauf bejchrdnkt bat, die eingige bis-
er vorhandene und von einem Deut{dhen verfafite Biograpbie
(Dr. Q1. Gidhhorn, Der ermldndifdhe Bifdyof und Kardinal Stanis-
Yqug $Hofius, Maing 1854/55) auszufdyreiben, fondern er hat audy
die in gemeinfamer Arbeif eines Deutffchen und eines polnifchen
Gelehrten ju Stande gekommene Qerdffentlichung der Briefe desd
Hofiug benuht. Diefes Werk: ,Stanislai Hosii epistolae”, das von
Gr- Hipler und V. Jakrjewski in Krakau herausgegeben wurde,
it in 3mei Vdnden (1879; 1886/88) bekanntlidhy nur big jum Jabre
1558 fortgefiibrt worbden.

Uminski baf aufjerdem aber auch noch neuere und neueffe pol-
Nijche Liferatur herangejogen, fo 3. V. die im Druck befindliche
Atbeit pes Prarrers Dr, J. Bielowski: | Z dzialalnosci publicznej
Stanistawa Hozjusza® und den Uufjaf von A. Kofjowski:
»Hozjusz i Orzechowski w ostatnim roku Soboru Try-
denckiego* (etfchienen im Februar- und Mdrsheft 1928 der Jeit-
[drift , Dreglad Powszechny”).

Die Frage, ob Hofiug bei jeinem gegenteformatforijchen Wir-
ken im Grmland bewufst auch eine Polonifierung befrieben habe,
Iheint fiir den Verfafjer dabin geldft su jein, dafy Hofius hier ald
Polnifcher Pafriot gewirkt habe. Diefe BVeurfeilung von Hofius,
bie pon bejtimmten Porausfefungen ausgebf und ein beftimmies
Jiel verfolgt, diirffe doch wobl irrig jein. Hofius ift in erfter Linie

iener feiner Rirdhe gewefen. Dafy fein gegenreformatorifches
Wirken pie Polonifierung Weftpreufzens ftark gefdrdert haf, {tebt
aber auch aufer Sweifel. Jmmerbin ift jedoch gerade von deuticher
T e

) €3 fei befonders verwiefen aunf feine: Gefdidhte der pomoranifden (kajdubi-
fden) Spradye, Berlin-Leipzig 1925, und: Gefdichte der Kajduben, Berlin 1926,
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(Rardinal Hofius)

katholijdher Seife mif Redt befont worden, daf frof dem eifrigen
und energijhen Vorgehen von Hofius und {eines Nadhfolgers, des
ebenfalls von deut{chen Clfern ffammenden Fiirjtbifchofs Kromer,
gerade dag Crmland eine feif jener Jeit unerjchiiffert kernbeutfd)
gebliebene Ratholifche Bevdlkerung aufweift.

€3 it 3u bedauern, dafy die Perfonlicdhkeit des Hofiug durch das
Dorgehen von polnijcher Seife wieder in den Sireif der Gegen-
wartspolitik bineingejerrt wird, So hat der gleiche Dr. Uminski
die Brage der Geligjprechung ded Hofius {dhon im Jahre 1925 in
der polnijden theologifdhen Jeitfdrift ,Atencum Kaplanskie” mif
folgenden bezeichnenden Ausfiihrungen behandelf: | Diese Ange-
legenheit ist in der gegenwirtigen Zeit um so dringender, als,
wenn wir sie vernachldssigen, uns andere zuvorkommen. Die
Deutschen denken ndmlich schon lange an die Seligsprechung
des Hosius. Es wire dies — ein viel groBerer Skandal als der
Versuch der Deutschen, sich den Nikolaus Koppernikus anzu-
eignen, und Polen darf in keinem Falle einen solchen Skandal
zulassen®,

[Uminski, J., Stanistaw Hozjusz; in ,Zywoty Polakoéw i

Polek dobrze zasluzonych ojczyznie*, Nr. 1, Plock 1928,

»Stowo Pomorskie®, Nr. 66 und 67 (20. und 21. IIL. 1928),

S. 5 und 4.]

(89)

Krzywicki, L. Burgwdlle in Zitauen.

Der als Goziologe bekannte und ald Profefjor an der Uni-
verfitdf Warfchau fdtige Verfaffer berichfet in der ju Ehren von
Profeflor Briickner erfdhienenen Feftidhrift iiber das Ergebnis
feiner Crforjchung der Vurgwdlle (pilkalnis) in Lifauen. Der
Wert der mitgefeilten Veobadtungs- und Unterfuchungsergebnijfe
witd dadurch beeintrddhtigf, daff Kripwicki nicht Vorgejdidhtler
von Fad iff und fein Bericht daber eine gewijje Spjfematik und
genane Befdhreibung der Fundftdtfen und Fundftiicke (bejonders
der Reramik) vermiffen ldf3f. Dies iff um {o bedauerlider, als
Rrjpwicki piel Jeif und Miihe auf diefe Unferfuchungen ver-
wendef baf, denn wdbrend eines IJeifraumes von 3ebn Jabren
fammelfe er dag atferial, und von 1908—1914 nabm er Aus-
grabungen vor. €3 wdre ju wiinfchen, daf er das gejamfe Mate-
tial — et hat zablreidhe Vermefjungen vorgenommen und phofo-
graphifhe Aufnahmen gemadt — der For{dhung in einer befonde-
ren Publikafion 3ugdnglid madfe. RKrzpwicki baf jowohl im
Weften Litauens, in den an die deut{he Reidhsgrenze anftofenden
Gebieten ald aud) im Offen in der Gegend der Eijenbabnlinie
Swieciany-Poniewiez Ausgrabungen vorgenommen. Und bier
ftellte er einen grundlegenden Unfer{dhied feft: in dllen weftlichen
Sdlofbergen fand er reidhlihe Spuren von Gefreide, wdhrend
diefe in den Hitlichen nabezu gan3 feblten! Ein jweifer grundlegen-
der Unferfchied liefs fidh hinfidhtlih der Bejchaffenbeit von Waffen
und Hausdgerdf beobachfen. In allen weftlihen Burgwdllen fand
fich nicht ein eingiged aud Knodyen gefertigted Gerdf, jondern bier
war Cifen als Maferial allein bherrfdend: Speer- und Pfeil-
fpigen, Meffer, Scheren, Sporen. Au3 Bronze waren gefertigt:
RKetfen, Anhdnger und dergl. In den Vurgbergen aufgefundene
Gufzformen ergaben den Sdlufl, daf ibre Bewobner diefe Eijen-
gegenftinde felbjt gegofjen haben.

Gin ganj anderes RKulfurbild jeigen die Burgwille in Off-
lifauen. 3Jwar finden fich einzelne Gerdfe aus Cijen (Wefjer,
Gideln, Pfriem und OSchneide). Audh GSdhmuckgegenjtdnde
aud Bronze find vorhanden. Wber ihre Jabl iff verjchwindend
klein gegeniiber der Mafje der anderen Fundjtiicke, die alle aus
Anodyen geferfigt find: Weifzel, Ablen, Grabjtidhel, Loffel, Angel-
baken, und von Waffen: Pfeilfpien, Lanzenipifen, jehr {dhsne
Doldye. Durd) befonders gldnzende Ausfiihrung 3eichnen fidh
Qtadeln aus, jowohl binfidtlich ibrer duferen Form als audy ihrer
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(Burgwdlle in Litauen.)

Seftigheit und Schmere. Cinige von ihnen weifen fogar eine, wenn
audy rohe Ornamentik auf.
. G3 3eigt {idh alfo, dafs 3wifchen den Bewobnern der Burgmwiille
im Weften und denen im Often ein bedeufender Kulturunterjchied
beffanden bat. MWbglich wdre, dafj diefer Kulfurunterfchied 3eiflich
bei?ingf war, dafy alfo die Vurgwdlle im Often in eine friihere
eit 3u fefien wdren. Auf Grund jeiner Unterjuchungen, die leider
Pnfd) den Welthrieg unferbrodhen wurden und nady dem RKriege
nfolge der polnifdy-litauifchen Spannung nidht wieder aufgenom-
men werden konnten, kommt Verfafjer u dem Schlufs, daf die
von ihm unterfuchfen Burgwdlle im Offen und Weffen nabezu
gleidhzeitig find. Die hshere Kultur der weftlihen Burgmdlle ift
dadurch 3u erkldren, daf3 fie ndber der Oftfeckiiffe lagen und deren
Bewohner der Beeinflufjung durd) Skandinavien und fpdter
durch den Ritferorden ausgefeht maren. Die Qnfange der Burg-
wille fet der Verfaffer in das 7. bid 8. Jahrhundert und ihr Ende
m die Jeif der Kdmpfe jwijdyen Lifauern und dem Deutfdhen
itterorden.

Als dlfeffen Fund verzeichnet Verfaffer eine romifdhe Miine,
mit dem Vilde Wark Aurels, die durd) angelbtete kleine RKeffen
dum Shmudkitiick (Anbdnger) umgearbeifet worden iff. Diefe
ftammte aus dem in Weftlitauen bei Gabrieligzki gelegenen Burg-
wall. QAufer diefem hat Krzpwicki in Weftlitauen noch einige
Burgmwille, die offenbar 3u einem fidh lings der Dubifja hingiehen-
den Perteidigungsipftem gebdrfen, unterfucdyt. Die Gréfe der
Burgwdlle war meift derarf, dafy bis bundert RKrieger in ibhnen
Plag fanden, nur einige wenige waren wefentlidh) grofer. Die
Att der Befeftigungsanlagen, ob Pallifaden oder Manerwerk an-
Junebmen find, iibergeht der Verfaffer leider nabezu volljfindig.
Rur 3ur Grage, ob innerbalb der Burgmwallhiigel noch Rédume oder
Gewslbe gewefen fein kénnfen, wie fie von dem Ehroniften
Wigand von Marburg einmal (beim Tode des Qargiera) erwdbhnt
werden, bemerkt er, dafy er Spuren foldher Rdume nirgendwo
@efunden, dagegen von den Ummwobnern der durchforfchten Burg-
wdlle jedesmal die Cr3dhlung gehsrt habe, dafy friiher im Innern
der Burghiigel Wenfchen gewobnt hatfen. Bei der Unterfudyung
der Burgmallanlagen beobadbtete der Berfafjer mebrfach, daf,
Wenn bdiefe Burgwallhiigel nicht ifoliert lagen, fie von einem
Hiigelriicken durdy einen tiefen Graben abgefrennt worden waren.
Diefen neben dem Burgwall liegenden Teil ded Hiigels nennen die
Litauer nody heute’,pilate”, und Verfaffer glaubt in ihm das in
den  Ordenschroniken ermdhnfe ,suburbium® wiederzufinden.
Reben diefen ,Pilate” hat der Verfaffer nodhy einen dritfen Be-
ftandteil des Befeftigungsinftems feftgeftellt, die ,sargukalnai” —
auf Anbshen gelegene Warten. Auferdem find vielleicht nodhy hin-
3ugurechnen: die ,jokaskalnas” — Unbhshen, auf denen Fefte ge-
feiert wurden, und ,alkoskalnas” — Opferberge.

[Pilkalnie na Litwie; in: ,,Studia staropolskie* (altpolnische
Studien), Krakau 1928, S. 154 ii.]
(82)

Rudnicki, M, Die flamen der (weftliden) Slaven
in den deutihen Urfunden.

Bigher haben wir jeigen kénnen, von weldhem Geifte die wiffen-
[dhaftlihe Zdtigheit des Direktors des ,Weftflavijhen Inftituts
an der Univerfitdt Pofen” geleitef witd. (Val. den Beridht iiber
feine Sdyrift , Pommern”, Oftland-Beridhte, Jhg. 1, Ar. 1, S. 10.)

erner haben wir die Cigenarfigkeit feiner wiffenjdhaftlidhen Be-
weisfiihrung und Aiethode kennengelernt. (Vgl. Oftland-Beridyte,
Jbg. 2, Ar, 5, 6. 92; Ar. 6, 6. 105; Ar. 7, 6. 122.) 1lber den vor-
liegenden Aufjaf wird deshald fo ausfiihrlich und mit fo vielen
wirflichen Jitaten berichtef, damit der deutjche Lefer erkenne, wie
{ebr die politijthe Ginftellung diefes Pofener Profefjors audy feine
f_freng wiffenfdaftlich jein jollenden Arbeiten beherricht, und wie er
fidh in einer wiffenjdaftlichen Seitfdhrift in feinem Fanatismus u
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(Die Namen der [weftliden] Slaven.) 3
Ausdriicken und Bebaupfungen binreifen ldft, die {don in polifi-
{dhen Streitjdriffen und in Aufjdgen der Tagesdprefle einen pein-
lidhen Cindruck bervorrufen wiirden. Der deutjche Lefer wird er-
kennen, wie weit man im Weftjlavijdyen Injtifut in Pofen nod) von
der mit Redht geforderfen moralijhen Abriiffung entfernt iff. Die
deutjche Forjchung aber wird, wenn fie {ich nody jelbft adhtef und
auch noch auf die Adhtung der wiffenfdhaftlichen Welt Wert legf,
e3 ablebnen miifjen, 3u einem Forfcher, der in jo unerhsrter Weife
alles, was deutjch ift, {dhmdbt, aud) nur irgendweldye Beziehungen
wiffen{daftlider Natur ju unterhalten.

Der Verfajfer befpricht zundchit allgemein den Aamen Wenbden,
den er als aus dem Olavifchen vor der erften Laufverfchiebung
enfnommen anfiebt: | Hieraus geht hervor: wenn wirklich die
germanischen Namen der Slaven zu den Deutschen bzw. Angel-
sachsen und Nordldndern von den Slaven bzw. Urslaven
kamen, so scheint natiirlich die Nachbarschaft der Urslaven
und Urgermanen vor der ersten germanischen Lautverschie-
bung keinem Zweifel zu unterliegen. Diese Nachbarschaft
wiirde ein vollstindig neues und unerwartetes Licht auf die so-
genannte Urheimat der Slaven werfen.

Allerdings lassen einige Gelehrte Ansichten laut werden,
daB schon der bloBe Begriff der Urheimat iiberfliissig und
sogar schddlich sei, aber diese extreme Reaktion gegen den
MiBbrauch dieses Begriffs fiir die Zwecke eines rduberischen
Nationalismus — ist zu extrem. Der Begriff der Urheimat ist
eng verbunden mit dem Begriff der Ursprache und des Urvolks
und ist ihr Korrelat: solange sich die Wissenschaft dieser Be-
griffe bedienen wird, muB auch der Begriff der Urheimat da
sein. Es ist iiberaus zweifelhaft, ob es nicht ein Riickgang der
Wissenschaft wire, wenn wir uns bemiihen wiirden, den Be-
griff der Ursprache zu eliminieren. Soweit es sich dabei um die
Zukunft handelt, ist es zweifelhaft, woher die endgiiltige
Losung der Verschiedenartigkeit der menschlichen Sprachen
kommen soll, aus der Untersuchung psychologisch-sprachlicher
Daten oder auch historisch-sprachlicher? Soweit es sich um
mich handelt, bin ich der Ansicht, aus beiden Quellen. Deshalb
behaupte ich zugleich, daB die Fragen der Ursprache und der
Urheimat ebenso wichtig sind fiir die letzten Ziele unserer
Wissenschaft wie die Feststellung der grundsidtzlichen psycho-
logisch- und philosophisch-sprachlichen Anschauungen.

Die Urheimat der Slaven wiirde also in der Nidhe der Ur-
heimat der Germanen gelegen haben. Diese Volker hidtten mit-
einander in Beriihrung gestanden seit den Anfidngen der Spal-
tung des Urvolks und der Ursprache der Indoeuropider in die
einzelnen indoeuropédischen Urstdmme. Es ist wahrscheinlich,
daB nur ein westslavischer Stamm sich mit Derivaten vom
Stamme *V a n - benannte, der Stamm nédmlich, der der nédchste
Nachbar der Germanen war. Moglich ist auch, daB der Stamm
*V en- zur Bezeichnung der Urslaven in Gebrauch war und
sich nur an der germanisch-slavischen und slavisch-finnischen
Peripherie erhielt, denn bei den Finnen tritt der Name
Venidja — ,Slaven (Stamm venidt-) auf. Dieser finnische
Stamm vendt- kann geradezu die Fortsetzung von slav.
*Ven-et- oder vielmehr *Ven-ét- oder *Ven-ot-,
*Ven-at- sein wie die germanischen Namen. Die Vermitt-
lung der Goten ist hier iiberhaupt nicht notwendig. Die Tat-
sache des Auftretens dieses Namens bei Germanen und Finnen
scheint dafiir zu sprechen, daB er der Name war, der fiir alle
Urslaven in der Zeit gleich nach der Absonderung des slavi-
schen bzw. baltoslavischen Urvolkes angewendet wurde . . . .
Der Name Slovan wiirde ein spdterer sein bzw. wiirde er
auf einen anderen Zweig des slavischen Urvolks angewendet
und hinter dem Riicken des Namens *Ven-et/ot/at er-
wachsen sein. Vgl. in dieser Beziehung die polnischen Verhélt-
nisse, den Namen Lech; wvgl lit. Lénkas; russ. Ljach;
magiar. Lengyel und die spiteren Polak, Polska,
Polonia usw., die mit der Suprematie der Polanen an der
Warthe in Verbindung stehen.*

QRubdnicki ftellf dann feff, dafy in den deutfdhen Quellen der
QRame Wenden fid) auf jwei Wittelpunkie beziehe: im Siiden auf
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die QLaufiger und im Aorden auf die lecdhijdhen Slaven: ,,Die Namen
*Winida- im Siiden sind aber nicht so sicher slavisch wie
im Norden, denn im Siiden besteht die Moglichkeit keltischer
Reste und keltischer Onomastik. Was die lechischen Verhilt-
nisse betrifft, so sind einige Vorbehalte zu machen. Vor allem
lassen sich der Stamm *Winida- bzw. seine suffixalen
ebenformen feststellen 1. in ethnischen Namen, d. h. in
Namen von Volkern, Lindern und Gegenden, 2. in Ortsnamen,
3. in Personennamen, Da ich kein Historiker von Beruf bin,
kann ich mich nicht mit der genaueren Feststellung des Be-
deutungsbereiches der einzelnen Ausdriicke sowohl im geo-
graphischen, wie im historisch-chronologischen Sinne befassen.

Diese Fragen erfordern ein genaues Fachstudium. Deshalb
muB ich mich in den folgenden Bemerkungen auf die Anfiihrung
einiger Tatsachen beschrinken, deren genauere Untersuchung
den Historikern iiberlassen bleiben muB. Das Mecklenburgische
Urkundenbuch notiert in den Registern im Bande 1V, XI usw.
folgende Namen: Wenden, Wendland, Sclavi, Slavia, Winedi,
Wandali, Wenedi, Slavia Transalbina, Sclavonia, Sclavia, Sla-
Vorum terra, Land to Weneden, Wenden, Wentland, Wenden-
lant, Wentslavia. Nicht immer 148t sich auch nur im allge-
meinen der geographische Bereich dieser Ausdriicke fest-
stellen, besonders da auch zeitweilig diese Begriffe mit der
Verdnderung der Staatsgrenzen, des Besitzes usw. sich ver-
Schieben. Es scheint aber sicher, daB die Bezeichnungen mit
dem Stamme *Ven- mit verschiedenen Suffixen besonders
Stark am Lande W erle hafteten, das am linken Ufer der

arnow an ihrem mittleren Laufe siidlich von Rostock in
Mecklenburg liegt. Bisweilen umfaBt diese Bezeichnung auch
Giistrow mit, das am rechten Ufer der mittleren Warnow noch
Weiter nach Siiden liegt als Werle.*

QRubdnicki wendet {ih dann der BVejpredhung der Wusdriicke
Slavi ujw. unfer ausfiihrliher Angabe der Belege (in der gan-
den Arbeit ftigt er fich auf das Wlecklenburgifdhe Urkundenbuch)
3u und kommt 3u folgenden Sdliiffen: | Wie aus obiger Ubersicht
hervorgeht, besitzen die Ausdriicke Slavus, Slavia
(Sclavonia) 1. ethnographisch-politische, 2. territorial-
Dolitische, 3. ethnisch-sprachliche, 4. religiése Bedeutung,
5. weist der Ausdruck Slavus vielleicht auch stidndische Be-
deutungselemente +auf, unabhidngig von der Bedeutung Scla-
vus — Sklave. Die Bedeutungsentwicklung dieser Ausdriicke
beruht auf dem stufenweisen Verlust der politischen und poli-
tisch-territorialen Elemente, der religiosen und stindischen
Elemente. Am stirksten erhalten sich bis auf den heutigen Tag
die ethnisch-sprachlichen Elemente. Zum Teil nehmen infolge
des verengten politischen Gesichtskreises der unmittelbaren
Nachbarn der Slaven und gleichzeitig infolge der Bereiche-
rung des semantischen Bereichs mit lokalen Dingen die Aus-
driicke Slavia, Slavi die Bedeutung eines konkreten
Landes — Mecklenburgs — an. Vielleicht ist der AnlaB hierzu
auch der Umstand, daB andere Teile des baltischen Lechiens
Schneller der Germanisierung erlagen, besonders in den obe-
ren Schichten, die von Natur der Dinge die Vertreter des be-
treffenden Landes nach auBien sind. Vielleicht auch, und das ist
Wichtig, weil sich in Mecklenburg die alte slavische Dynastie
am ldngsten erhielt, die, obgleich sprachlich und politisch im
Verhiltnis zum deutschen Kaisertum vollstindig verdeutscht,
doch traditionell die Erinnerung an ihre lechische Herkunft be-
Wahrte. Im Bereiche der Grenzen der Staaten und Staatchen
mit einer ethnographisch slavisch-lechischen Unterlage hielt
sich der Ausdruck Slavi kriftig in ethnischer Bedeutung.
In diesem Sinne gewann er die Oberhand iiber die anderen
Ausdriicke, die mit dem Namen der Slaven zusammenhingen.
Das war auch der Grund, daB von den zwei Nebenformen
Slavus/Sclavus die slavische Form Slavus die Ober-
hand bekam, indem sie die Form Sclavus bzw. *Scla-
Von- auf die Bedeutung ,,Sklave* beschrdankte. Dieser Um-
Stand ist gleichzeitig ein Beweis, daB im Namen Slavus bei den
Fiirsten und Volkern slavischer Herkunit die semantischen
Elemente ethnischer Natur iiberwogen, wihrend bei den Deut-
schen die semantischen Elemente der Bedriickung, Verachtung,
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(Die Namen der [weftlihen] Slaven.)

schlechten Behandlung und Abneigung iiberwogen; das war
die positive Ursache, weswegen im Ausdruck Slavus in der
verdeutschten Gestalt Sclavus die Bedeutungselemente
»oklave® siegten. Dieser Umstand erldutert bezeichnend das
Verhiltnis des einheimischen lechischen Elements zur slavi-
schen Bevolkerung sowie des feindlichen deutschen Elements,
das die slavische Bevoélkerung ausbeutete und bedriickte.

Es fillt die Tatsache auf, daB bei den Fiirsten usw. slavi-
schen Herkommens sehr wenig politische Momente in der
semantischen Struktur des Ausdrucks Slavus vorkommen; vor-
wiegend, und man konnte sagen, fast ausschlieBlich treten nur
ethnische Momente auf. Es ist das leider ein sehr schlechtes
Zeugnis fiir die politische Reife der Aussteller lechischer Ab-
kunft. Dieser Umstand erkldrt und begriindet in groBem und
vielleicht im groBten MaBe die zuerst politische, spiter auch
ethnische Germanisierung der lechischen Slaven und ihre lang-
same Umwandlung in politische und dann auch sprachliche
Deutsche. Zu den Ursachen der Germanisierung, die wvon
A. Briickner Slav. Occ. V. 81 if. hervorgehoben sind, kommt noch
der eben besprochene, sicher wichtigste, hinzu. Dieser Mangel
an SelbstbewuBtsein, der Mangel der richtigen Abschitzung
der eigenen Eigentiimlichkeiten und die Neigung, kein groBeres
Gewicht auf sie zu legen, ist sehr charakteristisch und in vielen
Fillen typisch sowohl fiir die Lechen, die der Germanisierung
erlagen, als auch fiir die, die noch geblieben sind (die Polen).
Die politische und sprachliche Germanisierung ist noch keine
psychische und korperliche Germanisierung!). Deshalb gibt es
eine groBe Menge psychischer und korperlicher Lechen im
Osten Deutschlands. —

QRubdnicki bejpricht weifer, ebenfalld unfer Veibringung eines
reicdhen Materials, das Aebeneinander der Formen Slani und
Sclavi und kommt 3u folgenden Sdliifjen: , Obige Zahlen
charakterisieren am besten die Form Slavi, besonders in
Zusammenstellung mit den Resultaten, die man durch Unter-
suchung des Auftretens der Form Sclavi gewinnt. Es lassen
sich folgende Schliisse feststellen: 1. Die Form Slavi ist die
einheimische, slavische, lechische Form; 2. diese Form er-
scheint am friihesten, nimlich im 9. Jahrhundert (836), sie hat
stindig das Ubergewicht, selbst in der Zeit des Auftretens der
Form Sclavi, und herrscht nach 1302 wieder ausschlieBlich;
3. Slavi (viermal) in Urkunden des didnischen Hofs, stammt
zweifellos von Lechisten, das einmalige Sclavi aber ist die
niedersidchsische (deutsche) Form; 4. auch die Form Slavi
in den Urkunden des Kaisers (zweimal), Papstes (zweimal),
Heinrichs des Lowen (einmal) ist die lechische Form oder
wenigstens das Resultat lechischer Beeinflussung; 5. der
spdtere Sieg der Form Slavi weist darauf hin, daB die
Form Sclavi eine zeitweilige Erscheinung auf dem deut-
schen Sprachgebiet von einer zeitlichen Ausdehnung von unge-
fahr vier Jahrhunderten ist. Der Ubergang des anlautenden S1
in Scl (Slavi—Sclavi) besitzt also die Merkmale eines
voriibergehenden Lautgesetzes, das als ausdriickliche Tendenz
im 9. Jahrhundert auftrat und bis zum Anfang des 14. Jahr-
hunderts dauerte. (1302 zum letzten Mal Sclavi, 1321 zum
letzten Mal Sclavia); 6. mit der Zeit, als auf dem deutschen
Sprachgebiet das Lautgesetz sl—scl(=skl) zu wirken
aufhorte, gewann die Form Slavi, die bestindig vom ein-
heimischen lechischen Element gebraucht wurde, wieder die
Oberhand, festigte sich endgiiltig als abermalige Entlehnung
aus den lechischen Dialekten und bleibt im Deutschen bis zum
heutigen Tage. Das Verhdltnis Slavia:Sclavia erlaubt
endgiiltig dieselben Schliisse zu ziehen, aber mit dem Unter-
schied, daB die Form Sclavia die semantischen Bedingun-
gen fiir ein Selbstdndigwerden nicht erwarb und deshalb im
Laufe der Zeit als iiberfliissig unterging.” —

Qach einer Vefprechung verjchiedener lautlicher Verbdltniffe —
dabei werden auch der ame der Stadf Sdhlawe und die mif dem
Slavennamen, dejfen Ethpmologie verfudyt wird [er foll von einer

1) Was Rudnicki unfer ,kérperliher Germanifierung” verftebt, iff nidt u
erkennen. (Red.)
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‘)Ifutsel sleu — ,fliegen” ftammen], 3ufammenbdngende juffizale
t&[bungen beriihrt — bebandelt Rudnicki das Aufireten diefes
Bolksnamens in der Bedeutung ,Sklave”’ und bemerkf daju:
»Mit dem Namen *S10v wurde das mittelalterliche Griechisch
und Latein durch die Slaven selbst auf dem Balkan, im nord-
lichen Istrien, Dalmatien und auf den adriatischen Inseln
bekannt. Aber auf diesem ganzen Gebiet traten die slavischen
Vilker als Sieger auf, und man kann deshalb nicht annehmen,
daB gerade diese Gebiete der Hauptlieferant slavischer
Sklaven waren. Gewdohnlich ist es so, daB Sklaven vor allem
von unterworfenen Volkern geliefert werden, die der Uber-
macht erliegen, verfolgt und aus ihrem Lande verdringt wer-
den. Ein einziges slavisches Land war in dieser Lage, namlich
das westslavische Land: das tschechische, lausitzische und
lechische, besonders aber das letztere .

Die Deutschen vernichteten die Lechen (und Lausitzer) und
Zwar mit schindlichen Methoden, sowohl vom Gesichtspunkt
der christlichen Grundsitze aus, die in jener Zeit schon die

eutschen selbst bekannten, wie vom sozialen Gesichtspunkte,
dem sogenannten Humanitarismus aus. Besonders fest-
Stehende historische Tatsachen sind: daB der Kaiser Heinrich
der Vogler im 10. Jahrhundert Verbrecher an den slavischen

renzen ansiedelte mit der Freiheit, zu tun was sie wollten;

arkgraf Gero ermordete die hinterlistig betrunken gemachten
Fiihrer der slavischen Stdmme und verfuhr sicher noch gemeiner
mit dem slavischen Volk; Heinrich der Lowe, aus dessen Ur-
kunden HaB und Verachtung fiir die Slaven atmet, vernichtete
die Slaven wo er nur konnte, henkte die Waifenlosen usw.

esonders im friithen Mittelalter begegnet man in den deutschen
Urkunden der Wendung ,eiectis Sclavis“ oder Spuren, daB
einst gerade dort, wo in der gegebenen Zeit schon Deutsche
Wohnten, friiher Slaven gewohnt hatten. Selbst in den oben
beigebrachten Urkunden finden sich solche Wendungen, was
um so mehr iiberrascht, als diese Urkunden nicht von diesem
Gesichtspunkt aus gesammelt wurden. In den Chroniken ist
davon hiufig die Rede . . .

Die Frage ist, wo die Slaven blieben, die systematisch aus
ihrer Heimat vertrieben wurden. Teilweise wissen wir das aus
den Urkunden. Sie bauten fiir sich neue Ansiedlungen auf
Schlechterem Boden in der Nachbarschaft ihrer alten Sitze;
Zum Teil siedelten sie sich in anderen Gegenden an, die viel-
leicht deutsch oder schon verdeutscht waren oder sich erst
gerade verdeutschten, gleichfalls auf schlechterem Boden, da
gerade der bessere von den Deutschen schon eingenommen
war, Zum Teil, wie ich das ,Slavia Occidentalis®, III/IV,
S. 374/75 und V, S. 418, angenommen habe, gingen sie weiter
nach Osten, d. h. nach Pommern und aus Pommern nach
Polen, und zum Teil, und das vielleicht sehr ausgiebig, wurden
sie in der Sklaverei verkauft. Dieser letzte Umstand war einer
der wichtigsten Faktoren der schnellen Germanisierung der
slavischen Liander. Diese Annahme hat alles fiir sich: morali-
Sche Skrupeln hatten die Deutschen in dieser Hinsicht nicht;
die Gier nach den aus dem Verkauf slavischer Sklaven erzielten
Gewinnen war zweifellos hinreichend; Vermittler (Juden) gab
es schon in jener Zeit in Deutschland®).

Wir haben Beweise, daB selbst im 18. Jahrhundert die Deut-
Schen Menschen verkauften, z. B. an die Engldnder zum Kriegs-
dienst; die brandenburgischen Kurfiirsten raubten ausgiebig
Menschen aus Polen und anderswoher; Friedrich der
GroBe veranstaltete ganze Expeditionen nach Rekruten nach
Polen zu Ende des 18. Jahrhunderts; er raubte Méddchen?)
BSw Sielbsi in der Zeit ‘des GroBen Krieges
(1914—1918) lieBen die Deutschen sich als Riauber
vVon Menschenmaterial?) in Frankreich, in Belgien
und besonders in Polen und RuBland erkennen. Solche Annahme
ist also durchaus nicht unpassend zu dem Verhalten der Deut-
Schen fremden Vélkern gegeniiber.

s i a—

1) Man beadyte diefe gerade auf die Dindhe der Proving Pofen berecdhnete Ju-
fammenftelfung: Dentjdpe und Juden als Bernichter der Slaven! (Red.)

2) Bon uns gefperrt. (Red.)
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(Die Namen der [weftlidhen] Slaven.)

Es besteht also die Moglichkeit, daB gerade die Deutschen
die Hauptlieferer slavischer Sklaven in den romanischen Lin-
dern und vielleicht sogar fiir die Araber waren. Hieraus wiirde
zugleich hervorgehen, daB die Bedeutung Sclavus—
Sklave entweder ausschlieBlich oder in bedeutendem MaBe
sich auf einen deutschen semantischen ProzeB stiitzt, hervor-
gerufen durch faktische Verhédltnisse in Deutschland. Diese
Folgerung ist um so mehr angezeigt, als neben der Form
Sklavus — Sklave auch die Form ohne mittleres ,k*
in derselben Bedeutung besteht und zwar in den Léndern, in
denen die Lieferer slavischer Sklaven nur die Deutschen ge-
wesen sein konnen. Es sind das holldnd, slaaf — ,,Sklave‘;
engl. slave =— ,Sklave“. Dann koénnen auch franz.
esclave, it. schiavo direkt aus dem Deutschen stam-
men. Nur in einem betrédchtlichen Teil des deutschens Sprach-
gebiets wurde sl- zu skl-, also kann man *Sklavon-//
*Slavon- = ,Sklave” dreist als ein Geschopf der Ver-
héltnisse ansehen, die von den deutschen Unterjochern in den
ungliicklichen lechischen und lausitzischen Léndern geschafien
waren.

Gegen diese Auffassung der Frage Sclavus=Sklave
konnte man die Beweisfithrungen Baists, Kluges und Skoks an-
fithren. Skok gibt kein Argument, ebenso Kluge und nur Baist
bringt den Vorbehalt vor, daB man in Deutschland die Sla-
ven Wenden, ahd. Winida und nicht Sclavus
nannte. Und daB die Bezeichnung der unfreien Klasse vom
Stamme *Slov- am friihesten bei den Arabern in Spanien
in der ersten Hélfte des 10. Jahrhunderts auftrete. Demgegen-
iiber verweise ich jeden auf meine oben vorgebrachten urkund-
lichen Nachweise, aus denen hervorgeht: 1. daB im 9. Jahr-
hundert in Deutschland (Franken) die Ausdriicke Slavi//
Winedi synonym waren; dasselbe geht aus den frankischen
Chroniken hervor; 2. daB wenigstens in der Sammlung des
Mecklenburgischen Urkundenbuches der Ausdruck Winedi auch
nicht einmal gebraucht wird in der Zeit von 846—1158, d. h.
iiber 300 Jahre, d. h. gerade in der Zeit der intensivsten Aus-
rottung und Enteignung der Slaven und ihres wahrscheinlichen
Verkaufs in die Knechtschaft; 3. daB . . . die Ausdriicke Wi-
nedi // Sclavi (Slavi) anfingen, sich in Deutschland so
in der Bedeutung zu differenzieren, daB Winedi bezeich-
nete: ,heidnische, also freie Slaven“, wéhrend Sclavi,
Slavi = ,christlicher also unfreier Slave®.

Die letzte Annahme supponiert allerdings eine seltsame
Psychologie bei den deutschen Unterjochern, aber es scheint,
vollstindig mit Recht, da man dieselbe Beobachtung bei den
deutschen Kreuzrittern machen kann, als diese die alten
PreuBen im 13. und 14. Jahrhundert bekehrten, sowie nunmehr
bei den modernen PreuBen-Deutschen, welche die 0Ostlichen
Lechen (Polen) in den Provinzen enteignen, welche sie den
Polen in der Zeit der Teilungen Polens fortgenommen haben.
Im preuBischen Landtage behauptete v. Zedlitz, Mitglied der
preuBischen freikonservativen Partei, daB die Polen den Deut-
schen ihre Herzen geben miiBten, und wenn sie die nicht geben
wollten, miiBten sie ihr Land abgeben. Die Psychologie der Vol-
ker unterliegt keiner schnellen Verdnderung, deshalb kann die
Mentalitidt!) des 20. Jahrhunderts auch im 11.—12. Jahrhundert
bestanden haben, nur in einer viel brutaleren und riicksichts-
loseren Form.

So wurde der Slave-Leche, wenn er das Christentum an-
nahm, gleichzeitig Sklave. Die faktischen Verhéltnisse beson-
ders in den lechischen Lindern ermoglichten dies Ergebnis,
denn wir haben Beweise, daB die lechischen Slaven ihre deut-
schen Bekehrer so haBten, daB sie nur unter Zwang das
Christentum annahmen, und, wenn sie nur konnten, es ab-
warfen. Es versteht sich, daB unter diesen Umstdnden nur
faktische slavische (= lechische) Sklaven (Kriegsgefangene)
stdndige Christen werden konnten.

Auf die Kolonisation und Germanisation des slavischen
Ostens sind die Deutschen stolz. Wenn man die materiellen

1) Im polnifden Tert: ,rozumowanie®. (Red.)
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(Die Namen der [wefilien] Slaven.)

R_eSultate dieser Aktion abwégt, — mit Recht. Ausgedriickt hat
diese Ansicht z. B. K. Hampe (Der Zug nach dem Osten. Die
k.Olonisatorische GrofBtat des deutschen Volkes. Leipzig, Ber-
lin 1921). Den Grundsitzen der Menschlichkeit und des Evan-
geliums gegeniiber, das die Deutschen damals bekannten und
letzt — wie sie behaupten — bekennen, ist dast) aber eine
»Schandtat“?). Es ist wert, hierauf die Aufmerk-
Samkeit der noch iibrigen Lechen (Polen)
und aller Volker zu lenken, die Deutschland
Umgeben Die deutschen Methoden und Laster
miissen aufhéren im Interesse der Volker, die
mit Deutschland grenzen, im Interesse der
Welt undeider *Menschlichkeit nsowie “der
Internationalen Moral®). Das Los der westlichen
(baltischen) Lechen bereiteten die Deutschen den alten

reufien im 13.—14. Jahrhundert. Jetzt wollen sie das-
Selbe tun den Polen, Litauern, Belgiern und

ranzosen und nach Mdéglichkeit zweifellos
Auch anderen Vélkern3). Proben davon gab der
Krieg von 1914—1918. Die Niederlage Deutschlands durch fast
die ganze verbiindete Welt hat dem vorgebeugt.

Aber diese (einmalige) Niederlage hat zweifellos bei den
Deutschen die eingenisteten Unarten nicht ausgerottet, die sich
gebildet haben im Laufe der jahrhundertelangen Bedriickung
_der Lechen, Lausitzer, alten PreuBen. Diese Unarten stecken
Immerfort in den Deutschen und deshalb ist eine genaue Er-
forschung der geschichtlichen Schichtungen im Charakter des
deutschen Volkes heute mehr aktuell als jemals — eine objek-
tive und unparteiische Erforschung, die aber nicht weniger
Wahrheitsgetreu ist und den GroBenwahn nicht schont, der sich
infolge der jahrhundertelangen Erfolge im deutschen Charakter
eingenistet hat. Dies liegt im Interesse der ganzen Mensch-
heit und auch der Deutschen selbst. Der rein kommerzielle
Gesichtspunkt in der Geschichte der Menschheit 148t sich nicht
halten. In das deutsche Volk gingen gewaltige Massen von
Slaven, Lechen und Lausitzern auf. Auch der Charakter des
deutschen Volkes muB dadurch eine Verdnderung erfahren
haben, denn die Deutschen, besonders die ostlichen, sind fast
ausschlieBlich slavisch-baltisch-germanische Mischlinge. Diese
Fragen sind wertvoll fiir die Beurteilung der Psychologie der
Volker.*

Weiter befpricht Rubdnicki das Land Wenden und beftimmt dies
in der Hauptiadhe als dag Land Wetle an der Warnow: | Bei der
Beschreibung der Bedeutungsentwicklung Slavia//Scla-
Via konnte auf Grund der Urkunden die stufenweise Ver-
engung auf Mecklenburg festgestellt werden. Nichts dhnliches
l1dBt sich beim Namen des Landes tu Wen(e)-d-(h)-en
feststellen. Der Name tritt sogleich als mit dem Lande in nicht
ndher bekannter Weise verbunden auf, und deshalb erscheint
die Behauptung begriindet, daB der urkundliche Name kein Er-
gebnis historischer Entwicklung ist, sondern seit vorhistori-
Schen Zeiten in dem Lande steckt. Die geographische Lage
und die Struktur der Oberfliche des Landes im Lande tu
Wen-(e)-d-(h)-en ist wasserreich, sumpfig, torfig. In
alten Zeiten waren dort viele Siimpfe, Torfbriiche, Wiesen,
Moore usw. Ich erinnere daran, daB ich ,Slavia Occidentalis‘
V, S. 477/78, darauf hingewiesen habe, daB8 gerade in der Nach-
barschaft dieses Landes sich Namen von Personen und Ort-
Schaften feststellen lassen, die in deutlichem Zusammenhang
mit dem Namen des Landes stehen . . . Auf diesen Grundlagen
kann man mit Recht behaupten, daB dies Land der Ausgangs-
punkt ist fiir die Benennung urgerm. *Winida-, welche die
Slaven bezeichnet, Ich erwihne zum SchluB, daB die fiir slav.
*Ven-(e)-t- von mir ,Slavia Occidentalis* V, S. 468 ff. ge-
gebene Ethymologie mit dem Charakter des Landes tu Wen-(e)-
d-(h)-en auf das vollstidndigste iibereinstimmt.

1) @emeint iff damit die Kolonifation und Germanifation des ﬂanﬂdig}t‘t g)()fenl.
ed.

2) Im polnifchen ezt ftebt das deutidhe Wort, (Red.)
3) Bon uns gefperrt. (Red.)
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(Die Namen der [weftlihen] Slaven.)

Im allgemeinen konnte man dann die Hypothese aufstellen:
Die Urgermanen entnahmen den Namen *Winida- .....
dem Lande, das auch in historischer Zeit einen Namen tragt,
der von demselben Stamm gebildet ist, d. h. dem Lande tu
Weneden. Die urgermanische Entlehnung geschah mehr-
mals und zwar in verschiedener Gestalt bald mit dem Suffix
-to-, bald -eto-, -oto-, -ato-, und man konnte sogar behaupten,
daB die germanische Entlehnung in einer sehr friihen Zeit ge-
schah, d. h. als es noch keine thematische Abwandlung dieser
Bildung gab, sondern nur eine konsonantische Bildung. Es
handelt sich hier um den nord. Pl. vinthr — ,,die Wenden",
aus dlterem *Vene(e)tes. Das wiirde zu der wahrschein-
lichen Wirklichkeit passen, d. h. daB das erste Zusammentreffen
mit den Bewohnern des Landes tu Weneden auf dem See-
wege damals stattfand, als die Urgermanen um die Halbinsel
Jiitland und die dédnischen Inseln gruppiert waren. Erst spiter
beriihrten sich die Bewohner des Landes tu Weneden mit Ger-
manen an ihrer westlichen und siidwestlichen Grenze, als
weitere Derivate mit Hilfe der Suffixe -et-, -ot-, -at- ent-
standen waren.

Aber nur die vom Hauptstamm abgeschnittene Masse,
welche die Elbe in der Gegend der Havel- und Eldemiindung
iiberschritt, erhielt den alten Stamm ven- ohne Erweiterun-
gen, worauf ich ,,Slavia Occidentalis* V, S. 478 hingewiesen
habe. Aus der Erwédgung, daB die Wortbildungsprozesse, durch
welche die Namen *Veto-, *Ven-et-o, *Ven-ot-o,
*Ven-at-o und auch der konsonantische Stamm *Vent-
entstanden, auch den westslavischen Sprachen, insbesondere
den lechischen eigentiimlich sind, ergibt sich die positive Mog-
lichkeit, zu behaupten, daB gerade von den lechischen Be-
wohnern des Landes tu Weneden oder des FluBgebietes der
Warnow die Urgermanen ihren Namen zur Bezeichnung der
Slaven entlehnten. Diese Behauptung ist um so wahrschein-
licher, als es dafiir historische Daten gibt, da der besprochene
Stamm im Lande tu Weneden weiter lebte und wortbildnerisch
entwickelt wurde.

Man kann natiirlich auch eine andere Hypothese aufstellen,
z. B. daB der Name des Volks im Lande tu Weneden
nicht von den Slaven stammt, sondern z. B. von den Nord-
illyriern, wie Kossinna behauptet und was A. Briickner z. B.
gldnzend nennt. Man kann weiter behaupten, daB die Slaven
damals im Osten saBen, wie K. Moszyfiski behauptet usw.
Personlich lege ich nicht viel Gewicht auf Hypothesen, von
denen man viele ersinnen kann bei guter Phantasie, aber dar-
auf, daB die anderen Hypothesen keine solche sprachlichen
Tatsachen zur Stiitze haben wie die Hypothese, die ich vor-
getragen habe. Das ist gerade das Wesen der Sache. Aller-
dings konnen diese sprachlichen Tatsachen eine andere hypo-
thetische Aufkldrung finden, aber man muB sie erst geben.
Augenblicklich scheint es mir das Einfachste zu sein, die Er-
klirung zu geben, die ich gerade gegeben habe.” —

QRubdnicki bemerkt dann nod), daff der Wame , Wenden” wefent-
lid deut{dhen Charakier habe, in Ddnemark werde er ald Ger-
manismus gebraudf. flber jein Vorkommen jagt er: ,Das erste
Mal wird der Ausdruck Wenedi in Aachen gebraucht (Lud-
wig der Fromme 834, I, 3), also im Siidwesten des Landes, in
dem ich das Entstehen des Ethnikons *Ven-(e)t-o- lokali-
siert habe und wirklich in dem ihm am nédchsten liegenden
deutsch-friankischen politischen Mittelpunkt. Zum zweiten Mal
allerdings gebrauchte diesen Namen fast sicher die Kanzlei des
Papstes Sergius II., aber zweifellos unter dem EinfluB des
frankischen Hofes, deshalb besitzt dies Zeugnis keine selbstidn-
dige Bedeutung. Dagegen kommt der zweite Gebrauch dieses
Ausdrucks, der selbstindige Bedeutung besitzt, auch aus dem
Siidwesten des Landes tu Weneden, d. h. aus (Nieder-)
Sachsen nach einer Unterbrechung von 300 Jahren. Der dritte
in Schwerin, der vierte in Dobbertin, der fiinfte von den
brandenburgischen Markgrafen usw., was iibrigens nur ein
Zeugnis fiir den allgemeinen Gebrauch dieses Ausdrucks ist.
Das wiirde vielleicht auf die urspriingliche Lokalisierung des
besprochenen Ethnikons im nordlichen Westen der lechischen
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(Dfe Namen der [weftlichen] Slaven.)

S.laven hinweisen. Volleres Licht wird auf diese Frage aus
emer Untersuchung anderer Urkundensammlungen fallen, be-
Sonders der, die sich auf die Lausitz, Altmark und Thiiringen
beziehen, die aber erst in den folgenden Bédnden der ,Slavia
Occidentalis* ausgefiihrt werden kann.*

“SDie Refulfate jeiner Unterfucdhung faft Rudnicki in folgenden
Sagen jujammen:

»l. Die Bezeichnungen Sclavus // Slavus sowie

enedi usw., die in den Urkunden und in der deutschen
Sprache begegnen, haben ihre Quelle in den slavischen, genauer
Westslavischen, lechischen Dialekten.

2. Die Bezeichnung Wenedi usw. hatte ihren Ausgangs-
bunkt im Lande tu Wen-(e)-den, das im FluBgebiet der

arnow, d. h. bei den oOstlichen Obotriten liegt; die Bezeich-
nhung Sclavi//Slavi ist ohne deutliche Lokalisierung, aber
am wahrscheinlichsten in Pommern und im westlichen Mecklen-
burg, d. h. bei den westlichen Obotriten, und sicher auch
anderwérts; besonders war diese Benennung auch auBerhalb
der Grenzen Deutschlands verbreitet.

3. Diese Bezeichnungen sind slavischer Herkunft. Aber die
Semantischen Entwicklungen dieser Bezeichnungen, besonders
die Entwicklung Sclavus—captivus ist entweder aus-
schlieBlich oder zum groBen Teil deutscher Herkunft, was
durch die tatsdchlichen Verhiltnisse, die besonders in den
lechischen Landern herrschten, begriindet ist.

4. Die Erhaltung der streng ethnisch-sprachlichen Bedeu-
tung in der Form dt. Slave ist das Ergebnis des Einflusses
des slavischen Elements, das im deutschen Staate in betricht-
licher Menge bis zu den letzten Zeiten lebt.

5. Die Namen *Stov- wie auch *Wen-t/-et-/-ot-/
-at- usw. haben ihre Grundlage in der Natur der Lénder, in
denen sich diese Namen festigten; der ethymologisch-semanti-
Sche Inhalt dieser Namen charakterisiert nur das geographische
Milieu, in dem diese Namen angenommen wurden und woher
sie sich verbreiteten.‘

[Nazwy Stowian (zachodnich) w dokumentach niemieckich;
in: ,,Slavia Occidentalis*, Bd. VIII (1928), S. 453—504.]
(88)

Die Wicderaufridytung Polens im Urteile ecines

italienifdyen Diplomaten.

Zommaijfini, der von 1920—1923 als Gejandfer Jtaliens in Wat-
jdhau wirkte, hat im Jahre 1925 ein umfangreiches Budy in italie-
nijder Gprache unfer dem Kifel: ,La risurrezione della Po-
lonia” verdffentlicht. Diefes Budh ift vor kurem aud) in polni-
Idher dlberfefung erfchienen und fo einem breifen Leferkreife ju-
gdnglich gewordent). Und fdhon bald wurden Stimmen der Em-
porung in den RKreifen der Nationaldemokratie lauf, bid dann
R. Piestrpnski im ,RKurper Pognanski” offen von ,IJrrtiimern
und Verleumdungen des Herrn Tommaffini” fprad). Diefer Auf-
faB ift dann in mebreren nationaldemokratifchen Bldtfern nadh-
gedruckf worden. Der Anlafy 3ur Yufregung im nationaldemokra-
fijchen Lager ift rechf verftdndlich, wenn man die von Piestripiski
beigebrachten 3itate aus dem Vude Tommaffinis left.

Tommaffini bat vor allem der polnifdhen Rationaldemokratie
ibre $Hiorigheif gegeniiber Frankreich vorgeworfen und auf der
anderen Geife das weifgehende Enfgegenkommen Frankreichs
gegeniiber den imperialiftijdhen Wiinfdyen der polnifhen Rechis-
Parfeien gegeifjelf. (Die im folgenden angefiibrten 3Jitafe aus
ZLommaffini find Riickiiberjefungen aus der polnifchen lber-
feBung.)

. Uber die DVesiehungen Frankreid)s ju Polen und Deutjdhland
Guferfe fich Tommaffini: ,Die Beurfeilung der polnifden Frage
durch Frankreidh gefchah immer von einem befdhrdnkten und ein-

—_—
1) Wir werden fiber diefes Budh nod) ausfihrlich berichten. (Ned.)
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(Die Wiederaufridtung Polens im Lrteile eines italienifhen Diplomaten.)

feitigen Gefichispunkie aus. Wenn esd darum ging, die polnifden
Snfereffen gegen die deut{dhen aufredht zu erbalfen, jo fchonte man
die lefiferen nidht und errveicdhte auf diefe Weife bdrei Refulfate:
die Vergrofierung der ftaatlihen Wacht Polens, die Sdhwddung
Deut{chlands und immer gréfjere Vertiefung ded Abgrundes, der
beide Reidhe frennt. Der Kulminationspunkt diefer Politik war
die unglicklihe L£6jung des Jugangs Polend jum Nieere, die
Sdaffung der Freien Stadt Danzig und die Abfrennung Off-
preufiens von dem Reft des deut{dhen Staatsgebictes (S. 273 der
polnifchen Ausgabe),

{iber die Bevilkerung Danjigs bemerkf Tommaffini in feinem
DBudye, daff fie ,durdhdrungen von deutfchem Nationalgefiihl fei
und bereif, auf defjen AWltar ibre cigenen materiellen Inferefjen 3u
opfern”. Der italienijche Verfafjer fdbrt dann fort: ,LUberdies 3ec-
feilf jeine (d. b. Dangigs) Verbindung mit Polen Preuffen in jwei
Feile. Auf diefe Weife wurde dag deutjche Volk, dad jahlreidhite
in ganz Curopa, das eingige, deffen ZFerriforium ausdeinander-
geriffen ifft. Der eine Teil Deut{dhlands — Oftpreufien, die Heimat
Kanfs — it abgefrennt von dem Reft durd) den polnifchen Korri-
bor, der Polen mif der Freien Stadf verbindef . . .. Hierdurd
bat der Berfailler Verfrag dad Werk unidhie gemachf, dag jwei-
bundert Jabre hindurch die polififche Ajpiration Preufiens und
Deutjchlands war”.

Ja, Lommajfini gebt nocdh weiter und behauptet, daff der Ver-
failler Verfrag ,in Wirklichkeit den Polen in Dangig einen
fdhledhferen Jugang zum Weere gab, als den ed gehabt bhdtfe,
wenn bdiefe Stadf vollftdndig in den Hdnden Deufidhlands ge-
blieben wdre”.

Qber nicht genug damit, aud) dafiir, dafy Weftpreufen hdtfe bei
Deutfchland bleiben miiffen, fritft Tommaffini in jeinem Bude ein
und dufert fich fiber die Schaffung eines Jugangs jum Weere fiir
Polen in folgender Weife:

»Det polifijd polnifche Hafen bhdtte fih in Wiemel, der Wiin-
dung des Stromgebiets des Wjemen, diefer Haupfarterie feiner Hit-
lichen Ldander befinden miiffen. Alemel miifite durch Lifauen an-
nektiert werden, dag jeinerfeifs eine Union mif Polen, gemdf den
Lradifionen der Vergangenheif, eingegangen wdre”.

Der polnifdhe Verfaffer des Jeifungsartikels meint bierju, daf
diefer Vor{dlag Tommaifinid nur die Wiederholung des deutjdhen
Programms und der Plane der polnifdhen Foderaliffen jei,
»die Hinwegdrdangung Polens von dem Unterlauf der Weichsel
und seinen urecht polnischen Grundlagen, ferner die Verschie-
bung Polens nach dem Osten, der eine polnische Minderheit
hat und durch die bolschewistische Propaganda unterminiert
ist, bedeutet haben wiirde®.

Chenfo wichtig wir fiber Dangig und den polnifden Korridor
find die von unferem polnijchen Gewdhrsmann 3itierfen Aufzerun-
gen Zommaffinis fiber Oberfdlefien. Hier gebt bder
Jtaliener wieder fcharf gegen Frankreih und bejonders dHejfen
Perfreter, den General e Rond vor. In Streifragen jwijcdhen
Deutfchland und Polen habe Frankreich das leftere ,ohne Vor-
bebalt big zum Ubjurdum unterftift”’. Tommaffini gebt jogar jo
weif 3u erkldren, General Le Rond ,kam nacd) Oberfdhlefien mit
dem ausdriicklidhen Auffrage, um jeden Preis die Volksabftim-
mung mit einem fiir Polen vorteilhaffen Rejultat durchzufiibren”,
und fei, von den Polen in ihre Pline eingeweibt, abfidhtlidh ab-
gefabren, um ibnen bei ibrem Aufjtande freie Hand 3u lajjen.

Den Aufftand felbff nennt der italienijche Diplomat ,eine Tat
verbredherijdher Raferei”. €3 iff bemerkenswert, dafj Lommajfini
fich in feinem Werk ausdriicklich als einen Deutidenfreund be-
seichnet, und fo lobt er auch Piljudski wegen feines mafivollen
DBerhaltens gegeniiber Deutfchland, Ebenfo nimmt er fidh) der deut-
fdhen Winderheifen in Polen an, witft alle Shuld an den den
Deut{den gegeniiber begangenen Bedriikungen auf die polnifchen
Redbisparfeien und meint: ,dad deutihe Element muf ftaats-
feindlich fein”. Bejonders {harf greift Tommaffini, wie jhon er-
wdbhnf, an vielen Sfellen {eines Budyes die polnifhe AWational-
demokrafie und vor allem ihre Fiihrer Sepda und Dmowski an.
€3 ift verjtdndlidy, dafy bdiefe Ofellungnabme bdes italienifchen
Diplomaten in den RKreifen der Wafionaldemokrafie ffarke Be-
klemmungen bervorgerufen hat. Man weify fih aber 3u belfen,
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(Die Wieveraufridtung Polens im Usteile efnes italfenifthen Diplomaten.)
iflbem als BVeweggrund Tommaffinis fiir fein Verbalfen perjsn-
lihe Feindjchaft gegen Sepda vorgegeben wird.

“)Ran bebauptet, der ifalienijche Gefandte habe in einer ,bei-
{piellos aufdringlichen Weife” {idh) bemiiht, der polnijchen Regie-
tung Lieferungévertrige fiir italienijche indujtrielle Unternehmun-
gen abjundfigen und babe bierbei jogar mit politijchen Konje-
quengen gedrobt. Gepda, der damals WMinifter des Auswdrfigen
ar, babe aber bdiefes Vorgeben energijch jurfickgewiefen und
afiiv geforgt, dafy Tommaffini abberufen wurde. Diefer fei dann
von uffolini nicht mebr im diplomatijchen Dienft verwendef
worden, und daber riihre fein erbifferfer Hafy gegen Sepda.

_ Gelbft wenn bdie Feindjchaft Tommaffini—Sepda fatjddhlich et-
Wiefen wdre, fo diirfte damit der ablehnende Stanbdpunkt des
italienijhen Diplomaten in beug auf die polnifch-fransfijdhe
?Dliﬁk und feine jcharfe Kritik an der polnijchen Politik gegen-
ub;r Deutfdyland keineswegs eine gentigende Erkldrung gefunden

aben,

Siiv ung iff auf jeden Fall das Urteil diefes Mannes, der als
unparfeiijcher Augenjenge angefehen werden muf;, von febhr
bobem Werte.

[,,Bledy i oszczerstwa p. Tommassiniego” in: ,Gazeta
Warszawska® Nr. 339 (14. XI. 1928).]
(84)

Die militarifdye Bedenfung Sdingens.

Jm Rabmen weiferer Erdrierungen (,Kriegdhandlungen in der
Oftfee”) unterfucht der polnijche General de Henning-Michaelis
aud) pie Lage Gdingens in militdrijher Hinfichf. Cr fordert biet,
»daB das polnische Volk sich klar dariiber wird, was die Ostsee
in militirischer Hinsicht bedeutet”. Und 3war miiffe vor allem
feftgeftellt werden, ob die Offfee im RKriegsfalle fiir die Verbin-
bung mit dem Uuslande offen bleibe. Sur Crlduferung gibt der
Verfafjer eine kurze Darftellung bder RKriegshandlungen in bder
Oftfee wdbrend des Welthriegd und fjtellt jdlieHlich feft, , dab
solange eine deutsche Kriegsflotte existiert, die Schliissel zur
Ostsee sich in Hinden Deutschlands befinden®, Und dies fro§
der BVejdhrankungen des Verfailler Vertrages. Hierbei fdllf bei
Crwdbnung des Berbots des Baues von Marineflugzeugen und
Unferjeebooten bdurch Deutjhland bdie eigenarfige Bemerkung
saber wovon (leben?) die Petersburger Werften und die
Sowietflugzeugfabriken?* Auch heute ftelle die deutjche Flotte
{elbft in ibrem jeBigen Suftande eine Macht — gegeniiber den
Glotten der fibrigen Oftfeeftaaten — bdar.

Uber Polen bheiff es dann: | seine Kriegsschiffe sind bloB
Ausbildungsstitten fiir das Personal, das fiir die in Frankreich
Sebauten Kampfeinheiten bestimmt ist — Unterseeboote und
Torpedozerstorer —; die Typen zeigen deutlich, daB die Ziele
der polnischen Flotte bloB defensiv sind und voll und
ganz unserer geographischen Lage entsprechen®.

Diefer BVehauptung entjprechen eigentlich nicht gang die folgen-
ben QAusfiihrungen: ,Unser einziger wirklicher Gegner in der
Ostsee ist Deutschland; die Bolschewisten besitzen nicht ge-
niigende Krifte fiir einen Angriff. Die Aufgaben, die an unsere
Flotte gestellt werden konnen, sind beschrinkt: Lihmung des

andels zwischen Deutschland und Schweden und eventuell
SowjetruBland; Zerschneidung der Seeverbindung zwischen
Swinemiinde und Koénigsberg; diese zweite Aufgabe hat erst-
klassige Bedeutung mit Riicksicht auf die bedeutende Offensiv-
tolle, die bei einem Kampf mit Polen sicherlich OstpreuBen,
das allerdings seine Hauptbasis im Reichszentrum besitzt,
Spielen wird.

Die Vafis fiir die polnifche Flotte fei Gdingen, dad in gewiffer
Sinficht durch Hela gefichert fei, ,falls die Halbinsel weittragende
Batterien besitzt*. Jm mweiferen folgen dann Ausfiihrungen iiber
die Moglichkeiten der Verteidigung des Seehafens gegen einen
Slottenangriff. Anjdheinend wird aber diefe Gefabr, die von der

155

Srakfur — Beridf.
Antiqua — wirtliche Uberfefung des polnifdhen Tertes.



(Die militdrifhe Bedeutung Gdingens.)

peuffdhen Flotfe drobf, dod) nicht febr bod) eingeichdst, denn
fdliefilich fabrt der Verfafjer forf, ,die groBte Gefahr droht
Gdingen von der Landseite, eine feindliche Macht kann es so-
wohl von Westen wie von Osten angreifen — ein beschleunig-
ter Tagesmarsch trennt es von einem unerwarteten Uberfall.
Einen Uberfall verhindern kann nur eine Landmacht, die tech-
nisch gut ausgeriistet, verstindnisvoll das fiir eine Verteidi-
gung gut geeignete Geldnde ausniitzt®.

[E. de Henning-Michaelis, Operacie wojenne na Baltyku;
in: ,,Kurjer Warszawski“, Nr. 264 (23. IX. 1928).]
o)

Polen und der Danziger Hafen.

Aus einem grofleren Werk {fiber ,Polensd Seewirtidhafis-
politik”, das auf Veranlafjung des polnijdhen Minifferiums fiir
Gewerbe und Handel herausgegeben worden iff, enfnehmen wir
iiber den Dangiger Hafen folgendes:

Sunddft erdriert der Verfaffer die Redyte, die dem polnifdhen
Staate durd) den DVerfailler Verfrag (Arf. 100—108) in bezug
auf Danjig zuerkannf wurden, und fdhrf dann forf:  wihrend
der Verhandlungen iiber die polnisch-Danziger Konvention, die
im Friihjahr 1920 im Beisein des einstweiligen Verwalters der
Stadt Danzig, Sir Reginald Tower, stattfanden, trat Herr Sahm,
der damalige Oberbiirgermeister Danzigs, allen Rechten
Polens, die ihm durch den Versailler Vertrag zuerkannt waren,
mit absoluter Negation entgegen und wurde leider, trotz dem
offensichtlichen Fehlen der Berechtigung durch Tower unter-
stiitzt.* Der englifche Vor|dlag beziiglidh des Hafenausidhufjes
Htraf allerdings auf kategorische Abweisung der polnischen
Delegation. England vermochte es trotzdem, diesen Plan durch-
zufiihren, indem es Polen im kritischen Augenblick des bolsche-
wistischen Angriffs zur Anerkennung des Hafenausschusses
gegen das Versprechen Englands, militdrische Hilfe bei Uber-
schreitung der Curzon-Linie durch die Bolschewisten zu
leisten, zwang. Obwohl England sein Versprechen nicht ein-
16ste, blieb Polens Verzicht auf die Rechte aus dem Versailler
Vertrage unverdndert.*

fiber die Danzig-polnijdhen DVerfrdge (Parifer Konvenfion,
Warfdauer Abkommen) fdllf der Verfaffer fodann folgendes
Urfeil: |, Beide Konventionen dnderten die grundlegende
Idee des Versailler Vertrages, — und vor allem der Wilson-
schen Punkte zu Polens Ungunsten, und iiberdies ergriff Danzig
energische MaBnahmen, indem es sich bemiihte, Polen die
Nutzung seiner schon an sich beschridnkten Rechte unmoglich
zu machen. Beziiglich der Erdrterung der natiitlihen Bedingun-
gen fiir den Danjgiger Hafen iff erwdhnenswert, daf (im Gegen-
fag 3u anderen polnijhen Sdriftftellern, wie 3. B. Vaginsgki in
feinem Budye ,Dostep Polski do morza”) der Verfaffer befont,
,»,daB Danzig ungewohnlich giinstige natiirliche Bedingungen be-
sitzt*, und daf er ferner (ebenfalls im Gegenfaf ju Baginski und
ter Aiehrzabl der polnifchen Sdriftjteller) erkldrt: ,die weit-
rdumigen Gebiete auf dem rechten Weichselufer, zwischen
Westerplatte und Kaiserhafen, gewdhren Hafenausbaumoglich-
keiten.

Die eingelnen WUngaben iiber den Hafen beruben auf den Ver-
dffentlichungen des Danziger Hafenausjchuifes, enthalten aljo fiir
den deut{chen Lefer nichts Weues. Widtiger iff jedod) die Arf,
in welder der Verfaffer dasg Munifionsbecken erwdhni.
Obne bdie Koftenfrage 3u ffreifen, gibt er an, dafy das 1926 dem
Befrieb iibergebene Becken, bdas fiir Qunition beftimmi iff,
,uns, auBer dem politischen Vorteil [!] eine Entlastung des
Verkehrs im Hafen schafft. Die anliegenden Hafengebiete sind
von diesem Becken durch einen hohen Wall, als Explosions-
schutz, getrennt.
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(Bolen und ver Dangiger Hafen.)

 Codann wird die Frage des Hafenausbaus unterfucht, wobei
die Crhohung der Umichlagsleiffung von 3 Nillionen auf 8 Millio-
en to ermdbnf wird. , Aber aus finanziellen und technischen
Griinden konnte das Ausbautempo Danzigs noch nicht mit dem
Wachstum des polnischen Handels Schritt halten, so daB die
Verkehrsbediirinisse noch bedeutend den Ausbau iiber-
Schreitent).” Wenn jodann dad neue Hafenbecken und die da-
durd) bedeutend erhobfe Leiftungsfibigkeit des Danziger Hafens
dargeftellt wird, jo beifst es aber weifer: ,Man darf nicht ver-
&essen, dabB sich die Hafenfrage so gegenwirtig darstellt, nach
Zahlreichen Verbesserungen, die hervorgerufen wurden durch
einen starken Druck, den unser Handel ausiibte, und nach einem
gewissen Wechsel des Danziger Standpunkts, der die Zu-
Sammenarbeit der Danziger Kommissare mit den polnischen er-
moglichte. Die vom Verfafjer erwdhnfen Mdngel des Dangiger
Hafens bdiirften nicht gan3 jufreffend jein. Go bebauptet er 3. .,
es feien keine Lade- und Lo{dhvorridhfungen fiir Maffengiifer vor-
banden gewefen. In bejug auf Koble ftimmt dies wobl, allerdings
ift diefer Mangel aber erff im Jabre 1925 bei Beginn der polni-
[dhen Koblenausfubr fiihlbar geworden und wird jeft durch das
neue Vecken bei Weichfelmiinde behoben. Wenn der Verfaffer
aber dpas Naphtha erwdbnt, fo braucht nur auf die jdyon 1920 vor-
Dandenen Tanks vermwiefen ju werden, die feitbem nicht mebr fiir
die Aufbewabhrung von amerikanifdhem bzw. rtuffijhem Import-
Petroleum, fondern fiir polnifched Erportpetroleum dienen. Ab-
gejeben von folchen Unridyfigheifen ift dem Verfafjer zuzuftimmen,
Wenn er jdlieflich auf die Wotwendigkeit vieler Verbefferungen,
die ingwijhen aber erfolgt find und die Leiffungsfibigkeit des
Dangiger Hafens von 3 auf rund 11 Millionen to jahrlich vermebhrt
baben, binweift. Wie aber das vom Verfaffer geforderte ein-
miitige ujammenarbeiten der Danziger und polnifdhen Mitglieder
Des Danziger Hafenausicdhuijes ausfehen foll, dariiber hat er feine
befonderen Qnjichten, ndmlich: ,Indessen der Standpunkt der
Danziger Kommissare gab sich sofort als unbedingt allen [!]
Forderungen und Wiinschen Polens feindlich gegeniiberstehend
zu erkennen. Uberhaupt setzte es sich Danzig zum Ziel, den
AusschuB dazu zu benutzen, um Polen alle Rechte abzunehmen,
und nach Erlangung dieses Zieles dem AusschuB die gesamte
Macht im Hafen zu nehmen. 28 darakteriftijdhe Beifpiele
nennt dper Verfafjer jodann die Danjiger Forderung nad) deutfder
Amisfpradye, den Widerftand Dangigs gegen die Nunitionseinfuhr
fowie den Poffftreit. Jum fehten Punkt bemerkt der Verfafjer
dann: »3chon vor einigen Jahren setzte Danzig unter Negation
der Pariser Konvention der Einfiihrung der polnischen Post
dauernden Widerstand entgegen. Auf die von seiten Polens
Vollkommen berechtigte Einfiihrung des AuBendienstes im

afen antwortete Danzig mit brutalen Excessen der Bevolke-
rung, Protesten des Senats und Presseausfillen.”* Die Enijchei-
dungen des Haager Schiedsgerichfes ujw. bemweifen nady Anficht
des Verfaffers aufs BVefte, ,,daB der Ausfall Danzigs keine Ver-
teidigung seiner angeblich bedrohten Rechte, sondern eine
offene politische Aktion gegen Polen war.* Ungefdbr dag Gleide
lagt der PVerfaffer betr. die milifdrijche Bewadung der Wefter-
platte,  welches Recht erneut volle Bestitigung beim Volker-
bunde fand.“

Cine darakferiftijche Enigleijung diefer jonff wiffenjchaftlichen
Schrift ift {chliehlich auch der Saf: ,Bei einem solchen Stand der
Dinge, in feindlichem Milieu, bei einem Personal, das sich fast
ausschlieBlich aus friiheren preuBischen Beamten zusammen-
Setzte, war nicht nur eine ertragreiche Arbeit, sondern sogar
die Stellung der polnischen Kommissare selbst auBerordentlich
Schwierig.” Und das fei der Grund dafiir gewefen, daf die Ver-
beflerungen des Hafens fo fpit erfolgt feien! fiber die finangielle
Geite des Ausbaus des Dangiger Hafend meinf der Verfaffer:
»€8 war ausgeschlossen, daB sich Kapitalien fiir solche groBen
Unternehmungen bei so unsicheren politischen Bedingungen
finden wiirden. Danjig fei allein fiir die Tragung jolh grofer

1) Wie verlautef, follen die polnifden Mitglieder des Danziger Hafen-
Qusfdufies fidy nicdht gerade fiir den Weubau des Hafenbeckens bei Weidyfelmiinde
eingefeft haben. (Red.)
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(Bolen und der Damjiger Hafen.)

RKoften 3u {dhwad) gewefen, ,solche grofen Kosten fiir den Aus-
bau konnte nur ein Land anlegen, fiir das der Hafen kein sich
gut rentierendes Objekt sein wiirde, sondern ein groBer Faktor
fiir den gesamten Fortschritt des heimischen Handels und der
Industrie.” Wenn aucd) Polen fich in diefer Lage befand, {o hitte
es frofdem nichf die hoben RKoften iibernehmen konnen,  da es
keine klar und real garantierten Rechte auf den Hafen besaB‘.
QRach diefer febr anfecdhtbaren Begriindung Deifit e3 weiter:
»Gegeniiber dem feindlichen Standpunkt, den die Freie Stadt
sofort zu Polen einnahm, war fiir uns die Frage des Baues
eines eigenen Hafens unerldBlich, sogar brennend.” Diefe Sad-
lage bat fidh nady Weinung de3 Verfaijers nodh) in keiner Weife
gedndert, denn:  obwohl wir jetzt in den polnisch-Danziger Be-
ziehungen eine bedeutende Wandlung zum Bessern, in Verbin-
dung mit der Politik des neuen Senats . . . ., der die Notwen-
digkeit der wirtschaftlichen Zusammenarbeit mit Polen aner-
kennt, festgestellt haben, verliert die Notwendigkeit, einen
eigenen Hafen, der unabhingig von den Richtungen und Uber-
raschungen fremder Politik ist, zu besitzen, trotzdem nichts
von ihrer Dringlichkeit.* Yon welder Att die ANotwendigheit
ift, erfiebt man aus einer Vemerkung des Verfafjers bei der Cr-
srterung des Gbdingener Hafens (6. 172): ,Gerade unser
eigener Hafen stdarkt unsere Stellung in
Danzig, da er uns in hohem MaBe unabhédngig
macht von den Richtungen der "Dainziger
Politik und uns erlaubt, in denAugenblicken,
da dies notwendig wird, Danzig gegeniiber
fiir einen bestimmten Zeitraum Boykott an-
zuwenden, indem wir unseren Umschlag nach
Gdingen leiten ...“t) €3 ift nidt unwidtig ju wiffen,
tafy die dufferungen einer Sdriff ent{tammen, deren Drucklegung,
wie {don eingangs erwdhnt wurde, das polnifche Handeldminifte-
tium veranlafit hat.

[E. Bohdan: ,,Morska polityka gospodarcza Polski*, (War-
schau 1928), S. 129—144.]
(83)

Kiedros, J. Die €ifenbaln GOberfdylefien-Sdingen.

Der friihere Handelsminifter RKiedron unterfudyt in diefem
Auffaf eingehend die Frage der ,RKoblenmagiffrale”, weldhe er
dag ,dringendite Wirtjchaftsproblem Polens” nennt. Und 3war
gebt er aus von der Koblenproduktion, die auf 45 Willionen to
jabrlidhy (vor dem RKriege 41 illionen to) angegeben wird; eine
weitere Crhshung auf 50 Willionen to jei ohne Crweiferung der
QAnlagen moglich. Demgegeniiber befrug der inldndijhe Verbraudy
im Hocdftfalle 26 Millionen to (1927) (allerdings bei Schwankun-
gen bis auf 21 illionen to). 2Wehme man als AWormalgrsfen an:
Gefjamtproduktion 45 Willionen to; Inlandsverbrauchy 26 Willio-
nen to, {o verblieben fiir den Egrport tund 10—20 Wtillionen to.
Der Verfaffer meint allerdings, daf die Erportquote fidh verrin-
gern konnfe, falls fid) der gegenwdrtig nur 0,85 to pro Kopf be-
fragende Inlandsverbraucd) heben wiirde. Gegenwdrtig fei diefer
niedrige Stand veranlafit durd) die geringe Induftrialifierung
Polens und das relafiv geringe RKulturniveau der Vevslkerung;
das Wadystum desd inneren Verbraudhs werde fidh aber nur fehr
langfam auswirken, {o dafj die Sage des polnifden RKoblenberg-
baus davon keine baldige Vefferung erfabren werde. Demnad
verblieben vorldufig in erfter Linie die Auslandamdrkte.

Hier miiffe die polnijche Kobleninduftrie jdbrlich 20 Millionen
to mit einem Gejamiwerf von 300 Willionen Goldfranken abjehen;
daber gelfe es die Aufmerkjamkeit der Offentlidhkeit in Polen
darauf 3u lenken. Die Vorwiirfe gegeniiber den Bergmwerksbefifern,
fie bdtten die Konjunkfur wdbrend des englifdhen RKoblenftreiks
nichf geniigend ausgenuft, weiff der Verfafjer als unbegriindet

1) Bon uns gefperrt. (Red.)
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(Dfe ifenbahn Oberfdlefien-Goingen.)

uriick, | denn solange die T a rifpolitik der Eisenbahn nicht
dfin tatsiachlichen Wirtschaftsbedingungen angepaBit war, waren
die Exportmoglichkeiten fiir polnische Kohle sehr beschrinkt.
In3wifchen fei eine Ynderung 3um Bejjeren erfolgt durdy die Her-
abfeBung der feewdrfigen Tarife und durd) verfragliche ZTarif-
bereinbarungen mit der Tfdhedhoflovakei, Jtalien und Hiferreid.
Entideidend werde fiir den Koblenerport die Frage der Vet -
Rebrsmitfel, die der Verfaffer im folgenden unterfucht.

_ Wegen der geographifd) ungiinfigen Lage und der fehlenden
€ifenbabhnverbindungen (fowobl mit dem Inlande ald aucdy gerade
Jur Gee) fei die Sage der polnijchen Kohlenveviere fehr jchwierig.
ED_Ier Crport ju Sande jei bejdhrdnkt. Hfterreich, der bejfe Kunbde,
Rénne nicht mehr al8 250000 to monatlih abnehmen, fiir die
;_Yd)ed)oilonakei feien verfraglidh vereinbart 60 000 to, ebenjoviel
Konnten auf Ungarn enifallen. Weiter kdmen 50 000 to fiir den
DBalkan, 80000 to fiit 3talien und evenfuell noch 50000 to nad
den Randftaaten und Rufland (auf dem Landwege) in Frage. Da-
mif fei die Grenze mif rund 550 000 to Wonatsleiftung gegeben,
Wo3u bei einem eventuellen Vertragsjchlufy mif Deutjdland viel-
leicht noch 350 000 to kommen wiithen. Damit kénne aber gegen-
Wdrtig nicht gerechnet werden, jo daff immer 14 Millionen to
Detblicben, die ausgefiihrt werden miifjfen, ,um die Produktion
auf der normalen Hohe zu halten und unserer Handelsbilanz
das fiir unsere Valuta notwendige Gleichgewicht zu sichern.

Auf den Mdrkten an der Ojtjee jowie in Weff- und Siideuropa
meint per Verfafjer 11 Willionen to unterbringen 3u kRonnen. Da-
mit wiitde fih die polnijdhe Koblenproduktion, wie folgf, vermen-
ben [affen: 25 Millionen to fiir dag Inland, 6 Millionen to fiir
den Grport ju  Lande, 11 Millionen to  fiir den See-Erport, 3u-
lammen 42 Millionen to. Kommt der Vertrag mit Deutjchland 3u-
ftande, fo kimen nody 4 Millionen to hingu und der Abjaf fiir die
46 Millionen to Jabresproduktion jei gefichert. Die gange Redy-
nung ftebt und fdllf aber damit, ob es gelingt, 11—12 Willionen
to iiber Gee abjufehen. Abgefehen von dem Ausbau der Héfen fei
»80 schnell wie moglich eine unmittelbare Verbindung der pol-
nischen Kohlenreviere mit dem Meere das Kardinalproblem, von
dessen giinstiger Losung das Geschick der polnischen Kohlen-
industrie, mittelbar die gesamte Wirtschaftslage unseres Staates
abhingt.

Bemerkenswert iff, dafj der Verfajjer fich ald entjchiedener
Gegner des von der Bffentlichen Nieinung Polens bevorzugten
»Roblenkanals” bekennt, gegen den er eine Reibe febr ge-
idtiger Griinde anfiihrt. 3war babe dad Minifterium fiir Hffent-
lihe Arbeiten jchon eingehende Pline bearbeifef, aber die Schwie-
tigheifen hdffen dem Ganzen Cinbalf gebofen. Der Ausbau des
Whafferftrafennetes jei 3war notwendig, aber e3 habe fidh gejeigt,
»daB der Bau des Kanals ungeheure Kapitalien erfordere, die
Wir nicht im Inland besitzen und wegen der Schwierigkeit
der Amortisation zu diesem Zweck nicht leicht im Auslande
erhalten wiirden®. Hinzu kdme, daff der Kanal die gerade jefit jo
Dringenden ZTransportforderungen nidt erfiillen konne, da fein
Bau 10—15 Jahre erfordern wiitde. Wolle man aber den Koblen-
bergbau folange auf einem iveau balfen, dag um 12—15 Willio-
nen to unter der Produktionskapazitdf liege, jo ,miiBte das den
Dolnischen Kohlenbergbau zum vollkommenen Ruin bringen®.

it Polen, ,das an chronischem Kapitalmangel leidet",
Rdme ein fo Roftfpieliges Unfernehmen wie der Koblenkanal nicht
in Grage, bier fei die eingige Lojung der Vau der ,RKoblen-
Magiftrale”, die, ,wenn sie entsprechende Transport-
tarife berechnete, den polnischen Gruben den siegreichen
Kampf mit der fremden Konkurrenz auf den Auslandsmirkten
ermoglichen wiirde." .

Dann gebt der Verfafjer auf den Konkurrenzkampf der polni-
{chen Koble mit der englifchen ein und jwar auf Grund von Be-
technungen der jchlefijdhen Koblenindujtriellen. Der Preis fiir die
englijdhe Koble aus dem Northumberland-Revier, die der gefdhr-
lidhjte Ronkurrent der polnijchen Koble fei, betrage fob Aemcaftle
(obne Gewinn) 19 s. 5,2 d. Allerdings jeien Preisabjchldge fiir
die Wiedereroberung der NMdrkte voriibergehend moglich und, wie
der Yerfajjer binjufiigt, auch erfolgf. Unter Hinjurechnung der
(eingehend dargeftellfen) Fradtjdge jdmwanke der Preis fiiv engli-
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(Die Cifenbabn Oberfhlefien=-Cdingen.)

jhe Koble auf den Offfee- und Wittelmeermdrkien jwifden rund
26—32 s. [Die deufjche KRoble wird demgegeniiber nur Rury be-
riihrf, da fie wegen der Preisgeftalfung (pro to 21,62 Wark fob
Hamburg) nichf Ronkurren3fibig fei.]

Begeniiber der Preislage fiir englifde Koble miifle die ‘polni-
f{he Koble, wenn fie Ronkurrensfdbig fein {olle, fob Danzig fiir die
Ojtfeemdrkie 16 s. 4 d., fiir dag Wittelmeer 15 s. 10 d. koften.
Dementjpedyend jeien die Koffen frei Grube und die Transport-
und Umladekoften bis Gdingen biw. Danzig feffsufefen. Die
Cigenkoften der Gruben gibt der Verfaffer (auf Grund der 2/5 der
Cigenkoften befragenden L£ohne) mit 22 Jtoty an. [Die ingwifden
erfolgfen Lobnerhshungen {find dabei aber nod) nidht eingeredhnet.]

JIm Vergleidhe 3u dem Preife von 17 s. 11 d. [Geftehungshoften
der englijdhen Koble] fei die Konkurrenymdglichkeit der polnifchen
RKoble gegeben, ,wenn nur die Frage des billigen Transports
zum Meere sich giinstig 16sen 14B8t*¢. Dann bedeufe aud) eine
Preisreduktion von englijdher Seite keine Gefahr mebhr.

Fiit die Deckung der gefamten Trangport- und Verladekoften
verbleibf nady den Berednungen des Verfaffers eine Quote von
5 s. 10 d. b3w. 6 s. 4 d. Demgegeniiber befragen die Fraditkoften
von der Grube bis jum Hafen 8 Jloty, Umladekoften in Gdingen
2 3loty, in Dangig 3 3lofy; ferner Standgelder (wegen bHes un-
regelmdfBigen 3ug- und Sdiffsverkehrs), indgefamt 14 3Jloty,
wdhrend aus den friiheren VBeredhnungen nur 12,70 bis 13,80 totp
dafiit ausgefeft werden konnfen.

nsDaraus geht hervor, daB unter den gegenwadrtigen Trans-
portbedingungen der Kohlenexport iiber Danzig
ein Geschédft ist, das den Gruben keinen Ge-
winn, vielmehr ihnen sichere, recht bedeu-
tende Verluste eintriagt!)..... Wenn trotzdem der
Export stattfindet, so erkldrt sich das ausschlieBlich durch den
Wunsch der Gruben, die Produktion auf dem gegenwdrtigen,
ja im Verhdltnis zur Produktionskapazitit niedrigen Stand zu
halten und dadurch nicht zu weiterer Verringerung der Be-
schiftigung, dieser schlimmsten Sozialkatastrophe der Gegen-
wart, zu schreiten.*

Um diefe DVerluffe 3u vermeiden, meint der Verfaijer, miiften
Criparnifie durch verringerfe Fradt- bejw. Umladekoften gemadt
wetrden. Daneben feien aufferdem die Transportmoglidkeiten 3u
den Hifen, ,die gerade fdbig find, um rund 500 000 to monatlid
3u erportieren?)”, 3u erweifern. Drei Widglidhkeifen feien gegeben:

1. Crweiferung der vorhandenen Eifenbabhnlinien,

2. Bau einer befonderen Linie: Oberfdlefien-Gdingen,

3. Bau ded Koblenkanals,

Besiiglich des Koblenkanals wiederholt der Verfafjer: | Fiir die
Gegenwart muB man aber feststellen, daB der Bau des Kanals
das obige Problem nicht zufriedenstellend 16st* und 3war wegen
der jehnjdbrigen Bauzeif, | welche die polnische Kohlenindustrie
nicht aushalten wiirde, welche vor allem die Arbeiterbevolke-
rung Schlesiens, die Verdienste braucht, nicht ertragen konnte,
und welche unser Staat mit Riicksicht auf die Handelsbilanz
nicht aushalten konnte, Weitere Wrgqumente bdes Verfaflers
gegen den Kanalbau {ind vor allem die hoben Koften, die tatfddhlich
entfteben, und die nur bei Staafszujdiiffen 3u vermeiden fjein
wiirden.

Qtach Weinung des Verfaffers ,verbleibt zur Untersuchung
das Projekt einer Erweiterung bzw. Leistungserhdhung der
schon vorhandenen Eisenbahnstrecken Schlesien-Gdingen, bzw.
der Bau einer besonderen Linie, die das schlesische Kohlen-
revier mit Gdingen verbindet”. Und 3war erkldrf der Verfafjer:
LWir waren und sind der Meinung, daB sich in keinem Fall der
Bau einer neuen Spezial-Kohlenlinie vermeiden 1dB8t, wenn wir
den seewirtigen Export unserer Kohle von 5 Millionen to ) auf
15 Millionen to jihrlich erhohen wollen.* Uufer dem RKoblen-
fransporf kdmen nod) andere Giifer, wie Jucker, Gefreide, Hol3

1) Pon uns gefperrf. (Red.)

2) 3m Auguft 1928 find in Dangig und Gdingen insgefamt 672000 to um-
gefdlagen worden.

3) Tatfadlid gingen {don in den Monaten Januar—Aunguff 1928 insgefamt
4,6 Millionen to fiber See gegendiber 51 Millionen to im Jabre 1927. (Red.)
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(Dfe Cifenbabhn Oberfilefien-Cdingen.)

ufw. fiir diefe Linie in Frage, desgleidhen ,miilte man dahin-
Streben, fiir diese Linie wenigstens teilweise den Transitverkehr
-« . zur Tschechoslovakei heranzuziehen®.

Bei dem Bau der neuen Linie meint Verfajfer weiter, kinnfen
fdon gemiffe beftehende Abjhnitte ausgenift werden, um die An-
lagekoften ju verringern. Die Linie felbjt joll nach der Entjdei-
dung der mafigebenden Stellen folgendermafen gehen: RKattowif—
...... RKaletpy—Herbp—3Jdunska Wola—VBartegi—Hobhenjalza—
Bromberg— . .. . .. (S3ladhta)—Gdingen (nach der VO. bHes
Staatsprifibenten vom 7. Febr. 1928), Die neue Strecke fei nur
942 km lang ffaff 674 km (Ratfowi—SRoluszki—Eowic3—IThorn—
Danzig). Da die Linie vornehmlich fiir den Koblenfransport dienen
folfe und Vabnhsfe und jonjtige Cinridhytungen weniger auszubauen
feien, wiirde fie nicht fo koftfpielig werden, als wenn fie fiit nor-
Malen Yerkehr eingerichtef werden miiffte. Die RKoffen wiirden
220 000 und 240 000 Goldfranken pro km betragen, fiir die Strecke
inggefamt 125—150 Willionen Goldfranken. Die Summe wiirde
fih auf rund 80 Millionen Franken erniedrigen, wenn die jchon
beffehenden Linien ausgebaut wiitben [ein jweifes Gleis fiir die
Strecke Raletp—Wielun mit 81 km, BVau einer eingleifigen Stredke
Herby—Hobenjalza 255 km, Bau einer eingleifigen Strecke Brom-
berg-Gdingen 154 km, Qusbau bder reftlihen Strecken zur Er-
bohung der Leiffungsfdbigkeit]. Diefe Kombination wiirde fchon
einen jdbrlidhen Transport von 12 Millionen to Koble nadh Gdin-
gen baw. Danjig ermdglichen.

Da der Verkebr auf diefer Linie bedeutend jdhneller als bis-
ber (2) gefchehen fjolle, braudye auch der Sokomotiv- und Wagen-
park der Eifenbabn nidht allzufebr vermehrt 3u werden, es fei denn,
dafy Waggons von 40—50 to eingeftellf werden follten. Jujammen-
faflend meint der Verfafjer, ,angesichts dessen hitten wir zu
verzinsen und zu amortisieren den Betrag von 125—135 Millio-
nen Franken®. Dafiit wiitde {ich nady feiner Meinung , bei der
allgemeinen Stabilisierung der Wirtschaftslage in unserem
Staate ausldndisches Kapital zu 6 % Verzinsung und 1 %
Amortisation finden, .. ..1)* Insgefamt fei die Jabresleiffung
fiir den Sdhuldendienft diefer Anleihe mit 9 Willionen Schmeizer
Granken anzufefen. BVei einem jdbrlichen Transport von 15 MWil-
lionen to kdmen fiir diefe Koften pro to eine Belaftung von 0,6 —
1 3oty zuftande. ®anj im Gegenfah dazu, dafy 3. V. wegen der
3u geringen Verzinjung unjeres Cracdhtens die Gejamilaft 3u niedrig
angefet iff, meint der Verfajjer weifer, diefe Belaffung wiirde
nod) niedriger fein, wenn der Crzfranfit fiir die Tidhedojlovakei
auf diefe Vahn geleitet wiirde.

Gegenmirtig befrage der Saff pro Tonnenkilomefer 1,5 Gro-
fdhen; bdiefer Gaf fei 3u erniedrigen, und 3war auf bHichitens
1 Grojdhen bzw. 634 3lofy fiir die ganze Sfrecke Schlefien—

dingen. Ferner wiitden fih aud) ,nacdh dem entjprechenden Aus-
bau des Hafens von Gdingen die Umladekoften erniedrigen”. Ins-
gefamt jollen nady der Forderung des Verfafjers die Koffen pro
to Roble fob Gdingen befragen: 5,60 3lotfy Fracht |- iibrige Koften
2,50, insgejamf 8,10 3lofy, gegeniiber dem bisherigen Saf von
14 Sloty. Angefeht batfe der Verfajfer auf Grund feiner erften
Berechnungen fiir diefe R[offen eine Quote von 12,70 3toty, alfo
Jwiitben nad) Abzug der 8,10 3lotp von diejer Summe fiir die
Gruben rtund 4,60 Slofp pro to verbleiben”; bei indgejamt
15 QQillionen to jabrlich rund 70 illionen 3tofy, ,welche die so
dringende Modernisierung der Anlagen und damit weitere Ver-
ringerung der Eigenkosten ermoglichen wiirden®).

Pon dem Bau der Eifenbahn, dem Ausbau des Hafens in
Gdingen [meiftens iff nur von diefem bdie Rede, Danjig
witd nur beildufig erwdbhnt] verjpricht fich der Ver-
faffer neben der moglidhen Produktionsfteigerung und der damit
verbundenen Bejdhdftigung von mindeffens 10—20 000 Arbeifern
vor qllem fiir die Handeldbilan; einen Aktivpoffen von rund

1) Man vergleide bierju, daff gegenmwdrtig die 7 pro3. polnifden Anleiben an
den Auslandsbdrien folgendermafen notiert werden:
Stabilifierte Anleibe 1927 . . . ca. 90 Proj,
Warfdauer Stadtanleibe , . . . ca. 86 ,
Oberjdlefifdbe Anleibe . . . . . a8y .
Der Realzinsfuf diirfte alfo umindeft bei 7,8—8,1 Proa. liegen; mit Koften, Pro-
vifion ufw. wdre die Anleibe alfo kaum unter 9—10 Proj. ju erlangen!
2) Diefe Rechnung ftebt und fallt mit der verkappten Staatsfubvention in Ge-
flalt des Fradytenzujcdhuffes. (Red.)
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(Die Cifenbabn Oberfthlefien=Cdingen.)

240 Millionen Jlotp [8 Millionen to 3u 30.— Jtoty] eine Summe,
die alljéhrlich in Gestalt fremder Valuten in unser Land ein-
stromte. Uuflerdem konnfe Polen dann verfudpen,  teilweise
den Transitverkehr Hamburg—Tschechoslova-
kei auf diese Linie abzuziehen, was auBer dem unmittel-
baren materiellen Gewinn eine auBerordentliche poli-
tische Bedeutung fiir unsern Staat!) haben
wiirde.*

Qad) der Vemerkung, daf durdh den Yusbau der BVabn audh
andere Gegenden Polens, wie das erfragreide RKujamwien belebt
wiitden und der Cinfluf der Vabn auf den gefamien Wobhl{tand
im Lande ungebeuer fein wiirde, meint der Verfaffer jchlieflich:
»Man mufl auch daran denken, daB die neue Bahn fiir die ganze
Welt der sprechendste Beweis fiir die Lebenskraft, den Unter-
nehmungsgeist und die Staatsklugheit Polens sein wird. Wenn
Europa erkennt, daB wir jihrlich 15 Millionen to Kohie zu
unseren Hifen transportieren, — auBler Millionen to anderer
Produkte wie Holz, Mehl, Hiittenprodukte usw. — so kann
und wird es endlich begreifen, daBl die Frage des pom-
merellischen Korridors fir,uwns nichtaeine
Frage des ,Prestige“, sondern die lebens-
wichtigste Wirtschaftsfrage, die Lebens-
frage fiir Polen iiberhaupt ist).

Der Ausbau der Eisenbahn Schlesien—Gdingen wird am
besten die Bevolkerung Schlesiens, die mit so groBer Begeiste-
rung?) fiir die Vereinigung mit dem polnischen Volke gestimmt
hat, davon iiberzeugen, daBl Polen seine Versprechungen in dem
MaBe, wie seine materiellen und wirtschaftlichen Krifte
wachsen, erfiillt und in Zukunft immer erfiillen wird. Eine
solche Uberzeugung in der Bevolkerung Schlesiens wird das
stirkste Band sein, das Oberschlesien mit dem Mutterland ver-
bindet.*

[Kolej Gérny Slask-Gdynia jako najpilnieiszy problemat
gospodarczy Polski; in der Zeitschrift: ,,Zegluga®, Jhg. 2,
Heft 5/6, S. 13—16 und Heft 7/8, S. 3—6.] (91)

Legowski,St., §ortfdyritte im Sau des Gdingener Hafens.

Der Yerfaffer (Seifer der Hafenabteilung) gibf in einer erft-
klaffig ausgeftatfeten Sonbderbeilage fiber Vaumwefen 3u der War-
{dhauer Jeifung ,Epoka” folgenden Vericht iiber das Forfjchreiten
des Hafenbaus, — der als Crgdnzung ju dem von uns in Ar. 3,
S. 53, der ,Oftland-Beridhte” gebrachten und von dem gleichen
PBerfaffer ffammenden Auffafe dienen kann.

Das  frangdfifd-polnifde Baukonforfium befddftigf gegen-
wérfig bis ju 1000 Wrbeifer. Der lange Winfer (1927/28) habe
den Beginn der Vautdtigkeit febr verzdgert, o daff die Befdleuni-
gung der Urbeifen dringend notwendig werde, um das diesjdhrige
Bauprogramm (Waiferbauarbeiten fiiv rund 18 Willionen Jlotp)
in der Rurzen Vauperiode zufriedenftellend durcdhzufiihren. lber
die gegenwdrtige Auswerfung des Hafens wird mitgefeilt: Der
monatliche Kohlenezport fiber Gdingen betrdgt 150 000 to, der IJm-
porf babe Riirzlidh 15000 to erveichf. Am 15. Mai waren fertig-
gejtellt: von der Qordmole 700 m, vom Wellenbrecher 900 m. Von
den 8 m ftiefen Cifenbetonkaifldchen find bereits 400 m der Ve-
nufung iibergeben, aufierdem werden 350 m im inneren Vecken mit
Gifenbabngleifen verfeben und in diefen Tagen verwendungs-
bereif. $Hier find vorgefehen: die Kiihlhalle, Heringsldger und die
proviforifden Cinrichtungen fiiv den Holzerport. Ferner feien jur
Benufung freigegeben 200 m Kai am Hangar, anjdliefend wei-
tere 200 m fowie 150 m an der Reisfchdlmiihle. Am 15. Wai 1928
wiicden alfo in Gdingen im gangen 1300 m Kaianlagen fertig jein.
Qnndbernd ferfiggeftellf jeien auferdem 600 m mif 10 m Ziefe,
ferner feien nidht eingerechnet 200 m Rai fiidlih der Siidmole,
die fiir die BVenuBung bei gufem Wetter freigegeben find. In
diefem Jabre fjolle der Vorhafen gefchloffen werden, dadurd
wiitden bingukommen 350 m Kai mif 10 m ZTiefe am BVajfin und
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(Fortfibritte im Bay des Gdingener Hafens.)

Tund 900 m Kai mit 9 m Siefe an der Siidbmole. Ende des Jahres

Loelfl'% Gbdingen alfo 2600 m Kaianlagen, aljo 100 9% mebr alg jeht
iGen.

Fetner find nady dem Bericht des Verfafjers vorgefehen eine

¢ibe von Arbeiten am Fifdhereibafen und am RKriegshafen. Fiir
bas kommenbe Jabr verbleiben die Arbeifen an der AWordfeife des
Jnnenbaffing fowie die Beendigung desd Piers und der Kaid am
Aufenbecken. Allerdings jei nicht ausgejchlofjen, daf dag Bau-
Programm ffir dies Jaht nod) vergrofert werde.

DVon Arbeiten, die auferhalb dHes Bereichs der Wafferbau-
arbeifen liegen, erwdhnt der Berfaffer: Vau eines proviforijhen
Giiterbahnhofs im Hafen, ferner Nachtquartier fiir 300 Arbeifer,
Lotfenftation fiir das Hafenmagazin, Baufen, die im Laufe von
Jwei Monaten fertiggeftellt fein follen. Ferner ift nabezu fertig-
geftellt dag Hafenbaubiiro mit Dienffwobnungen am Seefteg neben
dem im Bau befindlichen Gebdude der Direktion der ,Zegluga
Polska” (Polnijhe Staatlihe Schiffahrt). Daneben befinden fich
bas Gebdude des Staatlihen Meteorologifdhen Amtes und die
Fijdereirolonie.

Beftellf jeien bei der ,Dangiger Werft” adht Krdne mit 214
bjw. 114 to Traghraft, die im Friihjabr 1929 in Dienft geftellt
Wetrden follen. Venuht werden ferner fcdhon die Gebdude ded See-
amfes jowie ded Hafenzollamies. Die Auswanderungshalle wurde
oon per Giidmole an dad innere Hafenbecken verlegt, wo fie jum
QAusbau einer befonderen Auswanderungsftation benuht werden
foll. Aufer gewiffen Summen fiir die Clekfrifizierung und den
Ausbau des Wafjerleifungsnees fieht das Bubdget ferner den BVau
einer dr3tlichen Hilfsjtation im Hafen vor. Allerdings feien diefe
Summen fehr gering bemeffen, {o daf in diefem Jabr nicht viel
gefchaffen werden kinne.

Grofere Summen feien vorgefehen fiir Gleisbauten und Wege.
Hier madye der [tefig wadbfende Hafenverkehr gréfere Inveftie-
tungen unerldflich, um die Anforderungen an die Eifenbabn 3u
erfiilfen. Obwobl die fiir den Wegebau vorgejehenen Summen
ardfier jeien, fo verjchlinge doch der Bau der Chaufjee, welde von
Gdingen um die Hafenanlagen herum nacy Orhsft fiihren foll, den
gréfiten Feil, und fiir die Bauten im Hafen ver-
bleibe daber wenig 3Jmar habe die Inbefriebfefung der
Dampffihre jomie der beiden Pafjagierdampfer die BVerbindung
febr verbefferf, aber der BVau der Ringftrafe nad) Orbdft werde
eine immer brennenpere Frage.

Um den Hafenausbau ju bejdleunigen babe man mif einem
Leil der Baukoften gegen Erieilung langdauernder Konzefjionen
Privatfimen belaftet. So fei das Abkommen mit dem Robur-
RKongern juftande gekommen, wodurch Verladevorrichtungen fiir
250000 to Roble pro Monaf gefchaffen werden wiitden. Jwei
7-to-Krdne follfen im Juni, eine Verladebriicke mif Kippvorrid)-
tung im Oktober in Betrieb gefelt werden. Weitere Cinricdhtungen,
von Robur projekiiert, feien nody nicht feftgelegt. Auch mit anderen
Koblenfirmen (,Giejche”, ,Progrefs”) jeien Verbandlungen im
Banget).

Ferner erbielfen die ,Krakauer Reisfchdlmiihlen” ein Geldnde
mif 140 m Kaifldche und erricdhteten bier eine Reisfchdlmiihle, die
von Beginn des Monats Wai 1928 in Vefrieb iff. Der Reis
witd unmittelbar von Indien mif Schiffen von 8 500 to eingefiihrt.
Cin grofier Teil des gejchélten Reifes gebt ing Ausland, vornehm-
lih nach den Oftjeemdrkten.

Cin weiterer Vertrag iff gefdloffen worden mit dem Elektri-
Jitdtswerk in Groddek, das bereits eine 150 km lange Leifung jum
$Hafen gebaut hat und jo proviforifd) den Hafen und die Reismiihle
mit Kraft und Licht verforgt. Die Transformatorenffation ift fcdhon
unter Dach, und nach ibrer Fertigftellung wird der ganie Hafen
bon Groddek her mit elekirifdhem Strom verforgt werden. Als-
dann foll das bisherige Glekfrizitdtswerk im Hafen ftillgelegt und
nur im Notfalle alg Hilfsffation verwandt werden.

[Postepy budowy portu w Gdyni; in , Kampanja Budow-
lana“, Sonderbeilage zu Nr. 220 der ,,Epoka* vom 10. VIIL
1928, S. 45.] (87

1) Diefe find ingwifden jum Abfdluf gehommen, wodurd BVerlademdglih-
Reiten fiir weitere 150000 to Koble ge[chaffen werden follen. (Red.)
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Der Hafen in Dembek.

An und fiir fid) iff dad Projekt, dad der tiihrige Direkior detr
»See- und Fluffliga”, Uziemblo hier vorbringf, nicht gerade be-
deutjam. Bezeidhnend er{dheint aber die gange Arf feiner Aus-
fiilbrungen. Jufrieden f{fellt Herr Uziemblo feff, daff ,die breite
Offentlichkeit Polens heute schon wenigstens Gdingen, Hela
kennt und etwas von Hallerowo, Rixh6ft und Karwenbruch
gehort hat®, aber leider fei die weifer weftlih gelegene Gegend
unbekannfes Land. Dasd aber diirfe nicht {o bleiben: | wir haben
davon (von der Kiiste) so unerhodrt wenig, daB nicht nur jeder
Kilometer — sondern jede Elle davon, wie das in kriftiger
Form Minister Kwiatkowki ausdriickte, ,aktivisiert* — zum
Leben gebracht werden muB, zur Tétigkeit, zur Austrahlung —
nach der See und dem Inlande hin, iiber die Landesgrenzen
hiflansss e “ Quferhald Gdingens berridhe beufe jwar nodh
iiberall ein Chaos, weftlidh davon gebe ed nidht einmal ein Chaos:
Hhier gibt es nur eine Eindde, deren Mitte zwei Zentren des
streitbaren Deutschtums, eines in Krokow, das
andere auf den Keyserlingkschen Giitern?'), einneh-
nehmen*. Die BVefradfung des Landes, deflen Reize dann aus-
fiibrlich gefdyilderf werden, bringf den Verfaffer auf den Gedan-
ken, ob diefe ®ebiete nicdht in Garfenifiicke jerlegt und die Be-
vblkerung auf 0das 3Jebnfade (1) verdidhfef mwerden konnfe.
Aufter der Frage befferer Verbindungswege mit dem dibrigen
Pommerellen, die bier helfen konnfen, jei ed aber das Widftigfte,
Fijderei und Sdiffabrt ju heben.

Und bier kommt der Verfaffer endlidy auf feinen Plan, einen
Gijderbafen in Dembek an der Piasnifmiindung anjulegen.
Diefer fei nicht blof3 fiir die dortige Fifdherbevdlkerung nofwendig,
fondern ,ohne diese Grundlage ist keine giinstige Entfaltung
der Ostseefischerei zu erwarten, wird sie immer dazu ver-
urteilt sein, in der Bucht zu vegetieren*, Durch den neuen Hafen
wiitde aud) der Paffagierverkehbr angejogen, dem ein teger
Warenimport in diefe heufe jo armen Gegenden folgen merde.
»Dann ersteht gerade dort an der Hoheitsgrenze des schwar-
zen Adlers ein kriftiges Zentrum des polnischen Lebens, das
dem Polentum jenseits der Grenze laut verkiindet, daB Polen
lebt, arbeitet und sich mit elementarer Expansionsfiahigkeit ent-
wickelt. Wir wiederholen, gerade an der preuBischen Grenze
muB dieses Zentrum erstehen. Der Leblosigkeit und Menschen-
leere des preuBischen Pommerns miissen wir die fruchtbare
polnische Schopferkraft, die solche glidnzende Priifung in
Gdingen bestanden hat, entgegenstellen.

[A. Uziemblo: ,Martwocie pomorza pruskiego prze-
ciwstawmy polska tworczo§é. O port w Debkach.” in:
,,Glos Prawdy* Nr. 261 (20. IX. 1928) S. 3] (85)

1) Bon uns gefperrf (Red.).

Frakiur — Beridf.
Anfiqua — wdrilidhe fberfefung des polnifdhen Terfes.

Bliv die Derausgabe verantwortlih: Dr. W, Rede in Dansig

Drud von W, § VBurau, Danyig,



