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Wilhelm Wostry :

DIE GESCHICHTLICHEN GRUNDLAGEN DES SUDETEN-
DEUTSCHTUMS!?

Der Grund und Boden, also der Erdenraum, auf welchem der Mensch
wirkt und schafft, der Mensch selbst und die Folge seiner Geschlechter,
die auf diesem Boden wirken und schaffen, die Zeit, in welcher der Mensch
wirkt und schafft, und das, was er auf jenem Boden und in dieser Zeit
und sie iiberdauernd leistet mit Hand und Geist — das ist letzten Endes
der Inhalt aller Menschengeschichte. Der Mensch und seine iiberperson-
lichen Gemeinschaften machen Geschichte und haben Geschichte. Das
Leben des einzelnen Schaffenden und Wirkenden zihlt nach wenigen
Jahrzehnten; es wihrt, das sagt uns die tégliche Erfahrung, im Durch-
schnitt nicht viel iiber ein halbes Jahrhundert, etwa 60 Jahre und wenn
es hoch kommt 70 und etwas dariiber. Und auch das bestitigt uns die
Erfahrung und schon die alte Welt hat es gewuBt und die Schrift hat
es gesagt: wenn es kostlich gewesen ist, dann ist es Mithe und Arbeit
gewesen. Linger dauert oder kann dauern das Leben der menschlichen
Vereinigungen ; das Leben der Vélker aber iiberdauert viele Jahrhunderte
und senkt seine Wurzeln in die Jahrtausende der Vorzeit.

Die Lebens- und Schaffenszeit der Méinner, die 1862, damals noch
junge Studenten, unseren Verein gegriindet haben, ist lingst abgelaufen;
auch die, welche mit und nach den Griindern den Verein zu seinen ersten
Hohen emporgefithrt haben, sind jenen in ein zeitloses Sein nachgefolgt,
ihre Namen sind in die ewig stillstehende Vergangenheit, sind in die
Geschichte eingegangen. Die Gemeinschaft, die sie gegriindet haben, das
Werk, das sie geschaffen haben vor 75 Jahren, das besteht und schickt
sich an, die Schwelle zum letzten Viertel eines Jahrhunderts zu iiberschreiten.
Und da das Leben unseres Vereines erfiillt war von redlichem Bemiihen
und von steter Arbeit, so diirfen wir von ihm sagen, es ist bisher késtlich
gewesen. Das lebendig und kriftig blithende Volkstum aber, dessen Ge-
schichte unser Verein erforscht und darstellt, es hat eine Vergangenheit
hinter sich, zehnmal so lang und noch linger als die 75 Jahre, auf die
der Geschichtsverein nunmehr zuriickblickt. Und es reicht in seinen
Urspriingen und in seiner Herkunft in noch ferner liegende Zeiten zuriick.

Ein AnlaB wie der heutige lidt zu Riickblicken ein. Zu einem Riickblick
zunichst auf die Entstehung und Geschichte des Vereines selbst. So wurde
es auch gehalten, etwa als der Verein in Leitmeritz, in der Stadt, in deren

! Festvortrag, gehalten bei der 75. Jahrfeier des Vereins fiir Geschichte der
Deutschen in Bohmen in ungekiirzter Fassung.
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Friedhof zwei seiner Griinder ruhen, sein fiinfzigstes Griindungsfest
beging und der damalige Obmann, der gediegene Germanist Hans Lambel,
den bis dahin zuriickgelegten Weg iiberschaute, oder vor fiinfzehn Jahren,
als Gustav Pirchan Werden und Wirken des sechzig Jahre alt ge-
wordenen Vereines in den Rahmen der Zeitgeschichte stellte, wie er, der
verdiente Geschéftsleiter des Vereines, ja auch heute wieder in seinem
Uberblick dessen Gegenwartsaufgaben mit seinen Anfingen verkniipft hat.

An einen solchen Riickblick konnte sich die Erorterung der Frage
schlieBen: was hat der 1862 gegriindete Verein geleistet fiir die Vertiefung
und Kriftigung des GeschichtsbewuBtseins und damit des nationalen
Fithlens, Denkens und Handelns der Deutschen in Béhmen; es wire zu
priifen, ob auch spiter noch galt und heute noch gilt, was iiber ihn nach
fiinfzehn Jahren seines Bestandes festgestellt werden konnte: daB er
,unleugbar sehr viel zur Hebung und Stirkung des nationalen BewuBtseins
beigetragen hat. Die Beantwortung dieser Frage freilich miifite der
Verein dem Urteile der Geschichte selbst iiberlassen. Dagegen erforderte
die Untersuchung der Frage, in welcher Weise und mit welchem Ergebnisse

~“:der Verein dafiir gewirkt hat, in den Kreisen unseres Volkstums Interesse

und Verstindnis fiir seine eigene Geschichte zu entwickeln und zu ver-
tiefen, vorerst eine andere Betrachtung.

Von der eben erreichten Schwelle zuriickblickend auf das abgelaufene
Dreivierteljahrhundert miite man die Frage aufwerfen: wie stellte sich
die Geschichte der Deutschen in Bohmen dar vor der Griindung unseres
Vereines, was weil man heute mehr von ihr, was hat unser Verein zur
Mehrung dieses Wissens beigetragen? Bis zu jenem Zeitpunkte war das
Feld unserer Geschichte nur sehr mangelhaft bestellt. Nur die allgemeinsten
Ziige waren bekannt; auf vielen seiner Teile lag noch das Dunkel der
Vergessenheit und der Nichtbeachtung; manche gerade fiir unsere Ge-
schichte wichtigen Forschungszweige wie etwa die Siedlungsgeschichte
waren in ihrer Methode noch kaum entwickelt. Und vor allem: noch
hatten die Deutschen Béhmens den Schritt nicht getan, mit dem
der groBte der Historiker der Tschechen diesen den Vorsprung gesichert
hat, den Schritt von der territorial-staatlich betonten Landesgeschichte
zur national bewuBten Volksgeschichte. Nur die deutsche Ausgabe des
groBen Geschichtswerkes Palackys fiihrt den Titel ,,Geschichte Bshmens®,
die tschechische Ausgabe benannte ihr Autor bekanntlich als das, was
sie ist, als Geschichte des tschechischen Volkes. Nicht als ob die Deut-
schen ohne allen Anteil an der béhmischen Historiographie gewesen
wiren. Gleich Gelasius Dobner (1719—1790), der Begriinder der auf-
geklirten kritischen Geschichtschreibung in Béhmen, ein Kind deutscher
Eltern, unserem Heimatgebiet entstammend, war ein Vertreter jener
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territorial aufgefaBten Landesgeschichte, in welcher auch bei den deut-
schen Autoren ein Interesse fiir den Werdegang ihres eigenen Volkstums
nicht zum Ausdruck kam und die Geschichte der Deutschen in Béhmen
nicht anders als ,,im Vorbeygehen Beachtung fand. Das hatte schon
1817 J. G. Meinert bemerkt, welcher der (Geschichtschreibung den Vor-
wurf machte, sie habe ,,die harmlose Ausbreitung zumahl kleiner Volker-
massen (wie etwa der deutschen Siedler in Mihren) schweigend iiber-
gangen. Er hatte die ,,alten teutschen Volkslieder in der Mundart des
Kuhléndchens” gesucht und dabei mehr gefunden, als nur eine Lieder-
sammlung. , Du hérest Hirten singen und siehe da! mit jedem Ton
entfaltet sich ein neuer Zug von dem groBen Gemilde des menschlichen
Lebens; in jhrer Brust hat der Genius zum Theil die unentweihten Jahr-
biicher deines Volkes niedergelegt. In alten Volksliedern hitte der
fleiBige Dobner keine Geschichtsquellen gesucht; nun, im Zeitalter der
Romantik, hat Meinert in ihnen das Volkstum der Hirten entdeckt, die
er aus dem ,,Schatten ihrer Eichen in Oderthale’ hervortreten lieB. Der
Weg zur Volkstumsgeschichte, der ja auch sonst durch romantisches
Land fithrt, war beschritten. Zudem hatten sich Meinert bereits andere
Einblicke gedffnet in die Entstehung unseres Volkstums in den Sudeten-
landern. Er erklirte sich dessen Werdegang nicht aus Uransissigkeit,
zuriickfiithrbar auf das ,,Getiimmel der Voélkerbewegungen der groBen
Wanderzeit, er fafte ihn auf als Ergebnis wohliiberlegter, sinnvoller
,,Anstalt’, erkennbar in der planmiBigen ,,Besetzung des Landes mit
Menschen, das zuvor Ode und meist Waldgegend gewesen sein muf‘.
Der Gedanke an die lindlich-bauerliche deutsche Kolonisation des Mittel-
alters klingt hier an.

Noch eine zweite, geschichtlich und in jhren Wirkungen bedeutsamere
Quelle lie die Romantik zutage treten. Nicht nur in der Volksdichtung,
auch in der Gestaltung und Uberlieferung des Rechtes erkannte sie die
AuBerung und den Niederschlag des Volksgeistes. Lange, allzu lange waren
die Zeugnisse des deutschen Rechtslebens in den Sudetenlindern unbe-
achtet geblieben; bei den Sudetendeutschen selbst waren sie tief in Ver-
gessenheit gesunken. Da legte 1845 Emil Franz RoBler (geb. 1815 in Briix,
1 1863 in Donaueschingen) den ersten Band der ,,Deutschen Rechtsdenk-
miler aus Bshmen und Mahren® vor. Indem hier das deutsche ,,Altprager
Stadtrecht aus dem XIV. Jahrhunderte” im Druck erschien, wurde durch
ein groBes und bedeutsames Beispiel beleuchtet, was den hochsten Stolz
unserer mittelalterlichen Geschichte in den Sudetenlindern und so auch
in Bohmen ausmacht: erst durch das deutsche Recht wurde hier (neben der
rechtlichen und wirtschaftlichen Besserstellung der bauerlichen Bevolke-
rung) das Stédtewesen wie der Biirgerstand geschaffen. Es ist ein Zeichen
1*
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fiir die Atmosphére nationaler Vertriiglichkeit jener Zeit, fiir das Zusam-
menarbeiten in wissenschaftlichen Fragen, daB RoBler die Beihilfe auch
tschechischer Gelehrter erfuhr und namentlich die ,,thitige und liebevolle
Theilnahme** seines ,,Freundes und Mitschiilers W. W. Tomek* (des Ge-
schichtschreibers der Stadt Prag) rithmen konnte bei einem Werke, fiir
das Jakob Grimm die Vorrede schrieb. Drei Jahre nach dem Erscheinen
dieses Werkes kam das Jahr 1848 und mit ihm und in seiner weiteren Aus-
wirtkung die scharfe Scheidung der nationalen Lager.

So hatten sich manche Wandlungen angebahnt, die fiir die Erfassung
und Auffassung der Geschichte der Deutschen in Béhmen bedeutsam
werden konnten. Wie haben sie sich ausgewirkt? Den Stand des damaligen
Wissens gibt das erste Biichlein wieder, das iiber ,,Die Deutschen in Béh-
men handelte (1851), das erste, das diesen als solchen und ihrer Geschichte
galt. Sein Autor ist der dem Saazer Lande entstammende Bauernsohn
F. A. SchmalfuB. Ein Jahrzehnt spiter ist er mitbeteiligt an der Griindung
unseres Vereines, wird er Schriftleiter der Vereinszeitschrift, der ,,Mit-
teilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen‘ — und
in der Folgezeit brauchte fiir die Deutschen Béhmens und nicht nur fiir
sie die Frage nicht mehr erortert werden, gegen deren Verneinung noch der
zweite Jahrgang sich wenden muBte, die Frage: Haben die Deutschen in
Béhmen eine Geschichte?

Diese Frage hatte einer kleinen Schar deutscher Studenten aus dem
Rande des Landes, S6hnen unseres Heimatgebietes auf der Seele gebrannt.
Sie waren es, die den Gedanken der Griindung ,.,eines Vereines zur Er-
forschung der Deutschbohmen‘ faften und durchfithrten. Die Anregung
ging aus von dem stud. phil. Ludwig Schlesinger, einem Handwerkersohn
aus Oberleutensdorf, in dessen ,,Geschichte BsShmens* (herausgegeben 1869
von unserem jungen Vereine) der Anteil der Deutschen im Rahmen der
Landesgeschichte zum ersten Male eingehendere Behandlung fand. Ihm
zur Seite standen der Tuchscherersohn Alexander Wiechowsky aus Fried-
land in Nordbéhmen, nachmals ein verdienter, freiheitlich gesinnter Schul-
mann und Volksbildner, und Julius Lippert, ein Tuchmachersohn aus
Braunau (Ostbshmen), dem wir u. a. die wertvolle Sozialgeschichte Béh-
mens in vorhusitischer Zeit danken, bald auch der Teplitzer Hermann
Hallwich, nachmals und heute noch weithin bekannt als hochverdienter
Wallensteinforscher. Es ist zu verstehen, daB ihnen und dem weiteren
Kreise, der sich bald um sie schloB, ebensosehr wie die Landesgeschichte
so auch die drtliche Geschichte am Herzen lag und daB es ihnen nicht nur
um die Aufhellung der politischen Geschichte, sondern besonders auch um
die Erfassung jener Quellen und um die Darstellung jener Erscheinungen
ging, in denen sich das geschichtliche Leben des Deutschtums in Béhmen
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vor allem #uBert, der Erscheinungen im Gebiete der geistigen und der
materiellen Kultur, also des Geisteslebens, der Kunst und der Literatur,
des Rechtes und der Wirtschaft sowie all dessen, was dem Bereiche der
Volkskunde angehért. So ward, schon die ersten Jahrginge zeigen das,
die Erforschung der Geschichte der Deutschen in Bohmen in ihrer ganzen
Breite und Tiefe in Angriff genommen.

Aber der Ertrag der vom und im Vereine geleisteten Arbeit beschrankt
sich nicht auf das, was 'in den 75 Jahrgéngen seiner Mitteilungen nieder-
gelegt ist. Was wullte man unter den Deutschen Béhmens, auch unter
denen, welche héhere Schulbildung genossen, ja Literaturgeschichte
studiert hatten, viel von der Spitbliite, welche im Mittelalter das deutsche
Schrifttum in Béhmen getrieben hatte? Was konnte man wissen? Wenn
der verdiente Germanist und Literarhistoriker Ernst Martin, der damals
an der Prager und spiter an der StraBburger Universitit wirkte, bei der
siecbenten Wanderversammlung des Vereines (in Krummau 1877) auf
sichererer Quellengrundlage als bisher iiber ,,Die deutsche Literatur
Béhmens im Mittelalter* sprechen konnte, dann war ithm das erméglicht
durch die vom Verein herausgegebene ,,Bibliothek der mittelhochdeutschen
Literatur in Béhmen®. Wie dieses Unternehmen der Erforschung und
Kunde unseres Schrifttums diente, so dienten etwa Neuwirths Studien
zur Geschichte der Gotik in Béhmen der Geschichte des deutschen Kunst-
schaffens in unserem Heimatlande, dienten die Studien zur Geschichte
der deutschen Industrie in Béhmen der Erforschung eines Gebietes des
Wirtschaftslebens, auf welchem die Deutschen Bohmens hervorragende
Leistungen zu verzeichnen haben. Besonders aber widmete der Verein
seine Aufmerksamkeit der Erforschung der Geschichte des béhmischen
Stadtewesens. Frithe schon forderte er die Abfassung von Stadtgeschich-
ten, gab er Stidtechroniken heraus. Namentlich aber schuf er in der
Reihe seiner Stadt- und Urkundenbiicher aus Béhmen eine ungemein
wichtige Quellensammlung fiir die Geschichte deutschen stidtischen und
biirgerlichen Lebens im Mittelalter nach allen seinen Auswirkungen auf
nationalem, sozialem, rechtlichem und wirtschaftlichem Gebiete. Fiir
manche der Wissenszweige, die anfangs unser Verein allein und in ihrer
Gesamtheit betreute, sind eigene Vereinigungen mit eigenen Organen ent-
standen, so etwa fiir die Vor- und Frithgeschichte, fiir die Volkskunde.
Die Deutsche Gesellschaft der Wissenschaften und Kiinste in der Tschecho-
slowakischen Republik, die Anstalt fiir sudetendeutsche Heimatforschung
in Reichenberg férdern und verdffentlichen Arbeiten zur sudetendeutschen
Geschichte. Aber trotzdem und trotz der Vielfalt der Vereinigungen, welche
sich der Pflege der Heimatgeschichte widmen, ja vielleicht gerade deshalb,
ist unserem Vereine seine Stellung als Mittelpunkt der Erforschung und
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Darstellung der Geschichte der Deutschen gewahrt geblieben, ist es schon
darum geblieben, weil er mit seiner Biicherei von 42.000 Béinden, mit
seinem reichen Zeitschriftenbestande, mit seinen Sammlungen und mit
seiner Kanzlei die immer und immer wieder und erfreulicherweise immer
stirker in Anspruch genommene Arbeits- und Vermittlungsstelle fiir alle
ist, die auf dem Felde unserer heimatgeschichtlichen Forschung titig sind.
So hat der Verein auch auf diese Weise und iiber den Rahmen seiner eigenen
Forschungsunternehmungen hinaus ungemein viel mit beigetragen zur
Vertiefung des Wissens um die Geschichte der Deutschen in Béhmen.
Die Durchfiihrung eines Vergleiches dessen, was hievon vor seiner Griindung
vorlag, die Vergleichung etwa der knappen Angaben Schmalfu’ aus dem
Jahre 1851 mit dem, was heute ein @hnliches Buch zu sagen hitte, wiirde
einen Stoff geben, zu reichlich vielleicht fiir die Betrachtung einer Feier-
stunde.

Niher noch lige es, in ihr einen Riickblick, oder besser, einen Uber-
blick zu bieten iiber den Ablauf der viele Jahrhunderte umfassenden Ge-
schichte des Deutschtums in unserem Heimatlande. Doch auch hier und
hier erst recht miilte jede Zusammenfassung, und sei sie noch so eng
gedringt, jeden Rahmen, und sei er noch so weit gestellt, sprengen, wenn
sie in eine kurze Stunde gepret werden sollte. Aber wie unser Verein ja
nie sein Wirken auf sich selbst, sondern stets auf den Dienst am Ganzen
eingestellt hatte, so sollen auch die Betrachtungen des heutigen Festabendes
nicht auf seine Feier beschrinkt bleiben und auf die Wiirdigung seines
Wirkens und seiner Leistung gerichtet sein. Andere, weitere Erwigungen
scheinen nétig, ja geboten, nicht allein durch den heutigen AnlaB, sondern
durch die Zeitlage an sich im allgemeinen und die der Sudetendeutschen
im besonderen. Denn nicht nur die europiischen Horizonte sind von
schweren dunklen Gewitterwolken verhingt, und unbekiimmert blickt
wohl kein denkender Europier ins weltpolitische Wetter. Was Hebbel vor
Jahrzehnten in sein Distichon gefaBt hat, das gilt in stiirkerem MafBe und
mit groBerer Berechtigung vom heutigen Europa:

,»Oben brennt es im Dach und unten rauchen die Minen,
Aber mitten im Haus schligt man sich um den Besitz.

Dabei ist es nicht nur das Grollen rdumlich und hoffentlich auch zeitlich
noch ferner Gewitter, das uns besorgt aufhorchen und aufblicken 148t. Der
Sudetendeutsche hat nihere Sorgen; sie werfen ihre Schatten selbst in
eine festliche Stunde, wie in diese, die uns hier versammelt sieht. Die
Schwere der Gegenwart und die Sorge um die Zukunft ruft uns auf zur
Besinnung auf die Grundlagen unseres geschichtlichen Werdens und unserer
gegenwirtigen und zukiinftigen Stellung. Dieser Besinnung wollen die
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folgenden Ausfiihrungen dienen; und wenn sie dariiber hinaus noch etwas
wollen, so ist es dies: sie wollen Verstindnis wecken und um Verstindnis
werben fiir unsere Geschichte, fiir unsere Stellung und fiir unsere Haltung,
sie wollen mithelfen, aus der Betrachtung der Vergangenheit die nétige
Festigkeit zu gewinnen fiir die Gegenwart, sowie die ermutigende Zuver-
sicht, die uns in eine lichtere Zukunft blicken lassen mag.

*

Wir wollen zuriickgreifen auf den Satz, mit dem ich begonnen habe,
und wollen zunichst sprechen von dem Boden, auf den uns unser Schicksal
gestellt und auf dem sich unsere Geschichte vollzogen hat. Wie immer man
den Begriff Mitteleuropa umfassen und seinen Raum umreiBen mag, daB
unsere Heimatlinder geographisch zu Mitteleuropa gehéren, ja sein Herz-
stiick sind, das steht auBer allen Zweifeln. Und auch das ist auler allem
Zweifel, daB es Lander sind, die in vielen ihrer Striche nicht nur reich an
Giitern und fruchtbar aus Gottes Hand hervorgegangen sind, sondern auch
(und dies gerade in jenen Gebieten, die von der Natur karglicher bedacht
sind) landschaftlich so schon, daB die Liebe begreiflich ist, mit der die
Bewohner dieser Lénder an ihrem Heimatboden hingen. Mitten hinein-
gelagert zwischen den reichgegliederten Westen und den einférmigen Osten,
verbinden sich in ihnen die Grundténe beider zu einer Harmonie von
Gebirge und Ebene, von Waldland und Fruchtboden, von Bichen und
Stromen — es ist verstdndlich, daB der élteste Chronist Bohmens, der
Prager Domdechant Cosmas sein Geschichtswerk mit einem Preise der
Schonheit des Landes beginnt und daB der Dichter unserer Tage uns
Worte vernehmen lift, voll der Heimatliebe, voll des Stolzes iiber den
Segen und die Schonheit des Heimatlandes.

Aber gerade als Mittelstiick Mitteleuropas steht Béhmen und stehen
die Sudetenlinder iiberhaupt unter dem Gesetz Mitteleuropas: sie sind
Verbindungs- und Ubergangslinder, nicht nur geographisch fiir die Liander
und Riume, sondern auch ethnographisch fiir die Vélker. Und so stark
und zwingend ist dieses Gesetz, daB es selbst vor Bohmens so fest umrissenen
Grenzen nickt haltgemacht hat. Ja, gerade Bohmen, von der Natur zu
einer geographischen Einheit vorgebildet wie kein zweites Land im mitt-
leren Europa, ist nicht zuletzt infolge seiner erdraumlichen Lagebeziehun-
gen schon in vor- und friithgeschichtlicher Zeit zu einem Durchdringungs-
gebiet verschiedener Kulturen und damit verschiedener Vélker geworden.
So schwach das Licht der Geschichte leuchtet fiir die fritheren Zeiten
unserer Linder, das lassen sie erkennen, daB nicht nur nach, sondern auch
noch neben den Kelten Germanen im Lande safien, und selbst fiir die
Periode von mehr als einem halben Jahrtausend germanischer Besiedlung
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war das Land nicht nur von einem Stamme, den Markomannen, sondern
auch von Hermunduren und anderen Stimmen besetzt. Wiederum nach
mehr als einem halben Jahrtausend slawischer Besiedelung ist die Ent-
wickelung eingeleitet, die zum nationalen Dualismus fiihrt, zu jenem Neben-
einander slawischen und deutschen Volkstums, das der Geschichte Béhmens
und der Sudetenlinder i{iberhaupt den eigenartigen Inhalt, die hohe
Spannung und das besondere Geprige gibt; Béhmen oder vielmehr die
Sudetenlédnder insgesamt konnten so von Adolf Bachmann als ,,das klas-
sische Land der nationalen Kémpfe zwischen Deutschen und Slawen seit
Jahrhunderten‘ bezeichnet werden.

Der Ausgang der sogenannten Volkerwanderung zeigt im Endergebnis
eine Verschiebung der kulturellen Achse um neunzig Grad und eine in der
kulturellen Achsenrichtung verlaufende ethnographische Grenzlinie. Bis
zu der Zeit des Unterganges des Rémerreichs war die Grenze der kulturellen
Okumene der Antike zusammengefallen mit dem Nordrand der europi-
ischen Herrschaft Roms. Aus den verebbenden Fluten der Vélkerwanderung
erhob sich das frinkische Reich und im 8. Jahrhundert die gewaltige
Schopfung Karls des Grof3en, das frankisch-karolingische GroBreich, dessen
Ostgrenze, rund gesprochen, lings der Elbe, Saale und dem Béhmerwald
hinunter ins Donau- und Alpengebiet sich hinzog. Diese Linie wurde zur
Kulturgrenze des christlich gewordenen romanisch-germanischen Westens
und wurde zugleich zum Grenzsaum der deutschen Stimme gegen das
groBe slawische Vélkermeer im Osten, dessen Fluten sich an jener Ostgrenze
des Karolingerreiches stauten und sie stellenweise iiberspiilten. In diesem
Meere lagen seit dem Ausgang der Voélkerwanderung die bohmischen
Linder, besetzt von einer Anzahl gréBerer oder kleinerer slawischer Staimme.

Wie kam es, dafl diese Volkergrenze nicht fest wurde und nicht dauernd
blieb, wie etwa die Vélkergrenzen im westlichen Europa? Es kam doch
auch hier in Mitteleuropa zu keiner Vélkerwanderung mehr? Nein, dazu
kam es nicht mehr, aber es kam zu Volksverschiebungen im Zusammen-
hang mit der Verlagerung des machtpolitischen Schwerpunktes von dem
Siiden Europas nach dessen Westen und es kam im weiteren Zusammen-
hange damit zu jener nun west-ostlich gerichteten Anderung des Kultur-
gefilles. Mitteleuropa wurde in Auswirkung dieser und anderer Faktoren
zu dem ethnographischen Durchdringungsgebiet, als das es uns in seinem
ostlichen Teile heute noch erscheint. Karl der Gro8e hatte die romanischen
und romanisierten Nationen, die sich auf dem Boden des westrémischen
Reiches gebildet und im Laufe der Vélkerwanderung Strome germanischen
Blutes in sich aufgenommen hatten, seinem GroBreiche ebenso eingefiigt,
wie die germanisch gebliebenen Stimme, aus deren erstmaliger Zusammen-
fassung auf dem Boden Altdeutschlands das erste Reich der Deutschen
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entstand. Alle diese werdenden Nationen stellten sich mit der Annahme
des Christentums unter die einheitliche Wélbung des universalen Kirchen-
baues, sie iibernahmen so zugleich, was nach den Stiirmen der Volker-
wanderungszeit noch iibrig geblieben war von der groBen Kultur der Antike,
sie verjiingten, durchdrangen und erweiterten das Ubernommene gemif
den reichen Gaben ihrer Artung und ihres Wesens, und so entstand zugleich
mit dem politischen neuen Europa die neue abendlandische Kulturgemein-
schaft der romanisch-germanischen Vélker, das neue Europa, das sich
zunichst erstreckte bis zu jener Ostgrenze des karolingischen Macht- und
Kulturbereiches. Nun ist es namentlich in den letzten Jahren immer
klarer geworden, welche weltgeschichtliche Bedeutung — weltgeschicht-
lich in staatengeschichtlicher wie kulturgeschichtlicher Hinsicht — es hatte,
daB das karolingische Kaisertum zwei groBe alte Ideen aufgriff: den
Machtgedanken des Imperium Romanum und den Kulturgedanken des
Imperium Christianum; denn nicht um Eroberung fremder Linder, um
Unterwerfung fremder Volker an sich, nicht um Verwirklichung eines
Universalreiches allein und vor allem ging es auf der Héhe der karolingi-
schen Zeit und nachher bei dem imperialen Gedanken, sondern immer auch
um die Ausbreitung des Christentums, oder, wie es im Programm Karls
des GroBen vom Jahre 796 heifit, darum, ,,daB der Name Christi in der
Welt gepriesen werde®. Die Tendenzen dieser beiden groBen universalen
Ideen wiesen nach Osten, lange bevor es den sogenannten deutschen
Drang nach dem Osten gab, von dem so viel die Rede ist.

Diese Tendenzen wurden wirksam in jenem geschichtlichen Zeitpunkte,
als die nahen Ostlinder und ihre Vélker in die Interessensphire des karo-
lingischen Imperiums kamen. Von da an ging es um die Ausdehnung des
Reichsgebietes und fast noch mehr um die Erweiterung des abendlindisch-
christlichen Kulturraumes. Und damit ist die Ausweitung des deutschen
Volkstums in jene Ostriume angebahnt, es hat aber auch zugleich —
und das interessiert uns hier vor allem — der Vorgang begonnen, der
Bohnien politisch und kulturell zu dem macht, was es an sich schon
geographisch ist, zu einem wesentlichen Stiick Mitteleuropas. Die Ver-
bindung des imperialen und christlichen Universalismus wirkte fort, als
das Karolingerreich zerfallen war, sie wurde im wesentlichen iibernommen
vom neuen Kaisertum der Ottonen, unter denen Béhmen bereits ein
Glied des Reiches war. Damit aber ist die Entwicklung eingeleitet, die
dazu fiihrte, da Bohmens Herrscher die Krone des Reiches trugen und
selbst Kaiser waren, nicht nur im 14. und 15. Jahrhundert unter den
Luxemburgern, sondern auch seit 1558 mit einer einzigen Unterbrechung
bis zum Untergang des alten Reiches 1806 unter den Habsburgern. Diese
Verbindung mit dem alten Reiche und dann dariiber hinaus mit der
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ésterreichisch-ungarischen Monarchie, deren Dynastie in manchem aie
alte universalistische Idee konserviert hatte, die Verbindung also mit
Reichen, in denen das deutsche Volk die Oberhand oder doch wie in
Osterreich eine starke Stellung hatte, diese Verbindung war einer der
wichtigsten Faktoren fiir den geschichtlichen Werdegang des Sudeten-
deutschtums.

Wie kommt es aber, daB bei solcher geschichtlichen Entwicklung
Bohmen sich nicht in dem MaBe mit deutschem Volkstum fiillte, wie
dies in seinen Nachbarlindern siidlich und nérdlich der Fall war? Seit
den Anfingen deutschen Lebens in Osterreich zur Karolingerzeit, seit
seinen spiteren Anfingen in Meiflen und den noch spiteren in der Lausitz
und in Schlesien, sind diese Lénder wieder deutsch geworden. Warum
ist die Entwicklung in Béhmen und Mihren eine andere? Der Griinde
hiefiir gibt es mehrere. Einmal setzten die breiten gebirgigen Waldrénder
Bohmens dem Vordringen des Deutschtums doch ganz andere Hindernisse
entgegen als der Donaulauf oder die flacheren Striche Meilens oder der
Lausitz und Schlesiens. Im Innern des von der Natur geschiitzten boh-
mischen Kessels aber sal ein slawisches Volk von weit stirkerer Vitalitiit,
von weit groBerer Aufnahmsbereitschaft gegeniiber den westlichen Lebens-
und Kulturformen, als sie den Stimmen am Westsaume der Slawen-
welt sonst eignete. Und dann: Bohmen war bereits seit den Zeiten
Karls des Groflen dem Westen nicht bloB politisch angegliedert und
im 10. Jahrhundert ein Lehensglied des Deutschen Reiches geworden.
Es war nach der Annahme des Christentums in den Verband der rémischen
Kirche eingetreten, der die groBen Nationen des westlichen Europa bereits
eingegliedert waren; es stand besonders seit dem Herzog Wenzel in der
christlichen Kulturgemeinschaft, eine Tatsache, die am Ausgang des
10. Jahrhunderts eine bedeutsame Illustration erfuhr in dem Evangeliar
Kaiser Ottos ITI. Hier zeigt ein Bild, wie sich dem auf dem Throne sitzenden
Imperator die vier groBen Nationen der christlichen Reichs- und Kultur-
gemeinschaft nihern: die Italia, die Gallia, die Germania und als jiingste
der Schwestern, die Sclavania. Von den Slawenlindern aber kam damals
in solchem Zusammenhang hiefiir nur Bshmen in Betracht, das der Kirche
im Laufe des einen 10. Jahrhunderts bereits zwei Heilige gestellt hatte,
den heiligen Herzog Wenzel und den heiligen Bischof Adalbert von Prag.

Die Auswirkung des imperialen Gedankens stieB in Bohmen auf eine
ganz andere eigenstaatliche Kraft als etwa in jenen vorhin genannten
Léndern. MeiBen, Lausitz, Osterreich waren Marken des Reiches. Die
Dynastien waren deutsch und deutsch war oder deutsch wurde die politisch
fiihrende Schicht der Zeit, der Adel. Anders war es in Béhmen. Hier war
es frithe zur Bildung eines Staates mit starker zentralistischer Tendenz
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gekommen. Bis zum Ausgang des 10. Jahrhunderts war es dem Fiirsten-
hause des zentralen slawischen Stammes, den Pfemysliden, gelungen, die
iibrigen slawischen Stimme des Landes unter einer Herrschaft zu sammeln
und den geographisch einheitlichen Raum des Landes mit einem Staats-
willen zu fiillen. Das niichste Jahrhundert brachte schon in seinen ersten
Jahrzehnten die dauernde Angliederung Mihrens. Das Werden des bghmi-
schen Staates ist in manchem das Widerspiel des Deutschen Reiches.
Man bedenke, was es bei dem Gewichte des monarchisch-dynastischen
Momentes fiir jene Zeiten bedeuten muflte, daB im Reiche sich nach
verhiltnismiBig kurzer Dauer weniger Generationen die Dymastien der
Sachsenkaiser, der Salier, der Hohenstaufen ablésten und daB jeder
Thronwechsel die Unruhe einer neuen Wahl herauffiihrte, wihrend in
Bohmen in dem ganzen Zeitraum vom 10. bis zum Beginn des 14. Jahr-
hunderts ein einziges Geschlecht herrschte, das mit seinen Anfingen bis
in die spatkarolingische Periode zuriickreichte und in seinem Ausgang 1306
noch die Herrschaft des zweiten deutschen Konigs aus dem Hause der Habs-
burger sah. Und welches Territorium des Reiches hatte so frith und so dauernd
einen einzigen Mittelpunkt des Landes und des Staates und seines wirtschaft-
lichen und kulturellen Lebens, wie ihn B6hmen in Prag hatte! Vergeblich wird
man in den deutschen Chroniken der Zeit eine Stelle suchen, wie sie der
bshmische Chronist Cosmas fiir Prag bietet in der Weissagung, die er
seiner Libua in den Mund legt: ,,Eine Stadt erblick’ ich, ihr Ruhm be-
rithret den Himmel*“ ... Schon dieser ilteste der béhmischen Historio-
graphen vermittelt es als die lingst feststehende Anschauung seiner Zeit,
des 11. und beginnenden 12. Jahrhunderts: Prag, die Hauptburg der
Premysliden an der Moldau, ist tocius Boemiae domna, ist die Herrin
von ganz Béhmen. Mit dem Namen, den einst Regensburg fiir das ost-
frainkische Reich getragen hatte, benennt der Prager Domdechant fiir
Zeiten, lange bevor ein béhmischer Herrscher die Kénigskrone trug, sein
Prag — urbs regia. Und obwohl Béhmen ein Glied des Reiches war, obwohl
frankische und deutsche Einrichtungen als Vorbilder auf die Gestaltung
der Verwaltung, des Hofes und des Amterwesens einwirkten, obwohl die
béhmischen Herzoge deutsche Reichsfiirsten waren, haben sie die innere
Entwicklung ihres Staates nicht den Weg des Reiches gehen lassen, der
so vielfach eine Auseinanderentwicklung war. Trotz der vielen und tief-
greifenden Zwistigkeiten im SchoBe des Fiirstenhauses blieb der Staat
der Premysliden zentralistisch, trotz des Hanges des Mittelalters zu
bunter Vielheit lieBen sie im Innern Béhmens keine mehr minder selb-
standigen politischen, territorialen Gebilde aufkommen, wie sie in bunter
Vielfalt sonst im Reiche und auf dessen Kosten so iippig emporwucherten;
auch die mahrischen Teilfiirstentiimer entlieBen sie nicht aus der



12

Verbindung mit dem Hauptlande und ebensowenig ihre Fiirsten aus der
Unterordnung unter das Prager Oberhaupt des Herrscherhauses.

Aber nicht nur das politische Zentrum des Staates, Hauptsitz der
Dynastie, Mittelpunkt der Verwaltung war Prag, es war auch kirchlich-
kultureller Mittelpunkt des Landes, es war die Metropole der parrochia
tocius Boemie, des einen und langehin einzigen Bistums, der spiteren
Erzdiozese Béhmen. Denn auch in kirchlicher Hinsicht ist trotz der viel-
faltigen Verbindungen der bohmischen Kirche mit der deutschen die
Entwicklung anders als in Deutschland; sie ist zentralistisch und la8t
Kirche und Klerus nicht zu der Verselbstindigung kommen wie dort.
Obwohl Béhmen kirchlich dem Erzbischof von Mainz unterstand, obwohl
der erste Prager Bischof und dann noch eine ganze Zahl seiner Nachfolger
Deutsche waren, obwohl die Prager Bischéfe ihren Platz hatten unter
den deutschen Reichsbischéfen und gleich diesen vom deutschen Kdonige
investiert wurden — geistliche Landesherren sind sie mit ihrem Bistum
nicht geworden wie auch kein einziger der Abte der groBen und reichen
Kloster Bohmens und Mihrens, die doch so vielfach Tochterklsster
deutscher Stifte gewesen sind. Ja, noch mit dem Ende des 12. Jahrhunderts
verloren die Bischéfe von Prag und Olmiitz ihre Stellung als Reichs-
bischéfe, wurden Landbischéfe des Konigs von Bohmen. Die Ein-
beziehung Bohmens in den Verband des Reiches hat die Selbstédndigkeit
der inneren Entwicklung eher gefordert als gehemmt; es konnte von
einem tschechischen Historiker (V. Novotny) gesagt werden: wenn
Bohmen nicht rechtzeitig ein Teil des Deutschen Reiches geworden wire,
dann wire seine Einwohnerschaft vielleicht ein Teil des deutschen Volkes
geworden.

Die Auswirkungen der staatlich-politischen und kirchlichen Verbindung
Béhmens mit dem Reiche fiir das Heimischwerden des Deutschtums in
Bohmen waren dabei wahrlich keine geringen. Durch die stete dynastische
Verbindung der Premysliden mit den deutschen Fiirstenhdusern erhielt
das slawische Herrscherhaus immer wieder deutschen BlutzufluB und sein
Hof deutsches Geprige. Die Organisation des Hof- und Amterwesens, der
Verwaltung weist auf deutsche Vorbilder hin und zeigt deutsche Einwir-
kung. Und auch von deutscher Mitarbeit am Auf- und Ausbau des Staats-
wesens kann man wohl sprechen. Denn die Bischéfe jener Zeit waren
nicht nur auf ihre geistlichen Funktionen und Wiirden beschrinkt, sie
standen dem Herrscher auch in weltlichen und politischen Fragen als
Berater zur Seite, sie waren so in mancher Hinsicht Organe der Staats-
verwaltung. Und da unter den Bischéfen, unter den Abten, unter den
Hofkaplanen, in der fiirstlichen Kanzlei immer wieder Deutsche begegnen,
haben Deutsche schon in jenen frithen Zeiten teil am Ausbau des bohmischen



13

Staatswesens, haben ihm gedient in Verwaltung wie in auswirtig diplo-
matischer Verwendung. Mit Recht konnte auch von tschechischer Seite
der Auffassung widersprochen werden, als hitten bis zum Ausgange des
12. Jahrhunderts grundsitzlich nur Tschechen Amtsstellen innegehabt.

Freilich, weit breiter und weit tiefer griffen die kulturellen Auswir-
kungen, deren Triger die Geistlichen waren. Es sind das namentlich die
beiden kultivierenden Orden der Primonstratenser und der Zisterzienser,
deren Ménche, wie gesagt, aus deutschen Mutterklostern gerufen wurden
und deren Konvente namentlich bei den Zisterziensern sich bis ins 14. Jahr-
hundert hinein stark, ja iiberwiegend deutsch erhielten. Schon im 12. Jahr-
hundert hat man in Bshmen die hohe kulturelle Bedeutung dieser Orden
erkannt. Der dlteste Bericht iiber die Einfithrung der Primonstratenser
sagt, sie seien von den Fiirsten gerufen worden zur Erleuchtung ihrer
Lande, und bei dem Chronisten Gerlach lesen wir, die Linder wiirden
durch jene Orden wie von den Strahlen der Sonne und des Mondes er-
leuchtet. So wurden in Auswirkung der imperialen Idee und des christlichen
Universalismus die b6hmischen Lénder dem Imperium und dem abend-
lindischen Kulturbereich an- und eingegliedert — ein folgenreicher Vor-
gang fiir die weiteren Geschicke dieser Liander, fiir die innere Entwicklung
ihrer slawischen Bewohner, wie auch fiir die Entstehung und Ausbreitung
des Deutschtums in den Sudetenléndern.

Aber weder das Reich als solches, dessen Ostpolitik zudem noch im
11. Jabhrhundert erlahmte, noch die deutsche Kirche, die Haupttrigerin
und Vermittlerin der geistig-kulturellen Werte der Zeit war, hitten in den
Sudetenlindern jene Entwicklung bewirkt, die hier ein Deutschtum in
volksmiBiger Stirke erstehen lieB. Dazu kam es im Zusammenhang mit
der Grofitat des deutschen Volkes im Mittelalter, mit jener groBen ostwirts
gerichteten Wanderbewegung, die man als die ostdeutsche Kolonisation
zu bezeichnen gewohnt ist.

Dieser grofe Zug nach dem Osten ist in seinem Wesen oft betrachtet und
oft verkannt worden. Man hat auf der einen Seite gesprochen und spricht
von dem deutschen Drang nach dem Osten; und man hat auf der anderen
Seite die Gefahr nicht vermieden, mit dem Worte vom Zug nach dem
Osten einen teleologischen und mystischen Sinn zu verbinden. Mit Recht
warnt die jiingste und zugleich beste Zusammenfassung all der Fragen,
die mit dem Probleme der deutschen Ostbewegung in ihrer ganzen zeit-
lichen und riumlichen Erstreckung zusammenhingen, davor, diese ge-
waltige Ausbreitung und Ausstrahlung nach dem Osten hin als eine gleich-
sam natiirliche Funktion der Deutschen anzusehen. Mit gutem Grunde
spricht Hermann Aubin vom Wandergefille nach dem Osten und es ist
kein Zufall, daf dieses Wandergefille genau in die gleiche Richtung weist,
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wie das abendlindische Kulturgefille. Diese groBe Wanderbewegung war
nicht die Auswirkung eines immanenten Dranges, der das deutsche Volk
nach dem Osten getrieben hiitte (die deutsche Kaiserpolitik des Hoch-
mittelalters hat bekanntlich ihre Blicke weit mehr nach Siiden gelenkt),
sie wurde vielmehr ausgelost und erklirt sich durch die Spannung, die
zwischen der Volksdichte im Osten und im Westen bestand, sowie durch
den Unterschied der kulturellen Hohenlage. Diese auch kulturell bedingte
Ostrichtung wird denn auch nicht erst am slawisch-deutschen Grenzraum
sichtbar und wirksam: sie wird offenbar, das hat schon Wattenbach er-
kannt und das betont nun Aubin neuerdings, bereits in der Ausdehnung
der frankisch-merovingischen Macht iiber die innerdeutschen Stimme, Das
Ubergreifen dieser groBen Volksbewegung auf den slawischen Osten ist
sozusagen die Fortsetzung einer binnendeutschen Bewegung. Der Initiator
der ins GroBe und Weite gehenden deutschen Ostbewegung ist freilich erst
Karl der GroBe. Wie er staatlich-politisch durch die Schaffung der Marken
den deutschen Raum ostwirts vorschob, so wies auch die schon von ihm
geforderte Mission nach dem Osten. Die Mission ist — nach Troeltsch —
stets geteilt zwischen einer Begleiterscheinung der politischen, militirischen
und kommerziellen Ausdehnung der Staaten und Vélker und zwischen dem
freien Bekehrungswerk des glaubigen Enthusiasmus. Das gilt fiir alle
Missionen der groBen Religionsgemeinschaften und nicht nur fiir das deutsche
Missionswerk im Osten. Dabei besteht kein Zweifel, daB der weitere Ver-
lauf der von Karl dem GroBen ausgehenden Bewegung in der Folgezeit
zur Niederlassung von Deutschen in Bohmen fiihrte. Namentlich fiir die
Geistlichkeit ist das bei den Verhiltnissen des Mittelalters und der Art
seiner Quellen zunichst am besten nachweisbar.

Es 148t sich nicht mehr sagen, ob und in welcher Stirke die Deutschen,
die etwa im 10. oder 11. Jahrhundert nach Bshmen kamen, hier noch Reste
der germanischen Bevélkerung vorgefunden haben, die sich iiber die Stiirme
der Volkerwanderung im Lande gehalten hatten. Fiir eine Beriihrung der
slawischen Einwanderung mit noch ansiissigen Germanenresten spriche
die Tatsache, daB etwa Flufinamen aus germanischem Munde in die sla-
wische Sprache iibergegangen sind. Aber weder die Annahme solcher
Reste noch die Annahme, daB die deutsche Einwanderung in der Zeit
vom 10. bis zum 12. Jahrhundert stirker war, als sie uns aus den Quellen
erkennbar wird, kann das blilhende Deutschtum erkliren, das uns mit
dem Aufbau des 13. Jahrhunderts entgegentritt. Was im Zusammenhang
der dynastisch-politisch-kirchlichen Verbindung Bohmens mit dem Reiche
an Deutschtum in Béhmen bis dahin heimisch wurde, das beschrinkte
sich, soweit die Quellen Einblick gewihren, hauptsichlich auf die fiihrenden
Kreise des Hofes und des Klerus. Hauptsichlich, nicht ausschlieBlich; denn
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daB nun auch schon andere Schichten und Berufskreise in Béhmen eine
Heimat gefunden haben, dafiir bietet Prag selbst ein Beispiel. Hier hatte
die deutsche Gemeinde unter der Hauptburg des Landes schon im letzten
Viertel des 12. Jahrhunderts (etwa um 1174) einen Freiheitsbrief des
Herzogs Sobieslaw in den Handen, der von dem Rechte und den Gesetzen
spricht, die sie seit den Zeiten seines GroBvaters, des Konigs Wratislaw
gehabt hatte. Dieser aber regierte in den Jahren 1061—1092. So weit
zuriick, an die neun Jahrhunderte ist deutsches Leben in der béhmischen
Metropole urkundlich bezeugt. Und es ist wahrlich nicht ohne tiefere
Bedeutung, da diese #lteste Urkunde iiber die Prager deutsche Gemeinde
zugleich auch die élteste Urkunde ist iiber die Anfinge stiadtischen Lebens
im Rechts- und Wirtschaftssinne, wie es auch nicht minder bedeutsam
ist, daB hier schon die Wurzeln der biirgerlichen Autonomie erkennbar
werden, die Grundlagen also, ohne die es keine freie stidtische Verfassung
gibt. Und heute noch geht den Deutschen des Landes das Herz auf bei den
Worten, die vor so vielen Jahrhunderten der béhmische Herzog an seine
Untertanen richtete : ,,Ihr sollt wissen, da8 die Deutschen freie Leute sind.*

Der deutsche Biirger ist auf den Plan getreten und zugleich erscheint
neben ihm der deutsche Bauer. Und nun, wo das Deutschtum nicht mehr
nur in den Kreisen des Hofs begegnet oder in den Kirchen und Klostern,
nun im 13. Jahrhundert, in welchem sich das Land mit deutschen Stiadten
und deutschen Dorfern bedeckt, nun kann man von deutschem Volkstum
in unseren Liéndern sprechen. Diese Entfaltung konnten die oberen und
obersten Schichten, Hof, Adel und Klerus férdern, hervorrufen aber konnten
sie sie ebensowenig, als Reich und Kirche dies von AuBien her vermocht
hitten. Sie war eine Tat des deutschen Volkes als eines Gesamtkérpers;
dies aber setzt allerdings Wandlungen voraus, die das Volk in seiner Breite
und Tiefe erfaiten. Es ist da in erster Linie zu nennen der Ubergang von
der alten Naturalwirtschaft zur Geldwirtschaft, der sich zunichst im Siiden
und Westen Europas vollzogen hatte, mit all seinen Wirkungen und Folgen
der gréferen Beweglichkeit nicht nur der Giiter und Werte, sondern auch
der Menschen, mit der weit groBeren Arbeitsteilung in der Volkswirtschaft.
Es waren Wandlungen, welche neben die alte, lindlich gebundene Erzeu-
gung der Giiter nun die viel reicher gegliederten Wirtschaftsformen der
Stadte treten lieB. Es waren Wandlungen wirtschaftlicher und sozialer
Struktur, die sich auch auf dem Boden Altdeutschlands vollzogen hatten.
Dieser Boden war dem séhnereichen Volke der Deutschen zy eng geworden
und bot seinem Unternehmungsgeist und seiner Arbeitsfreude, vor allem
aber auch seinem Nahrungsbedarf nicht mehr den geniigenden Raum.
Allerdings war die Entwicklung schon dahin gediehen, daB groBe Massen
des landlichen Volkes Erwerb und gutes Auskommen fanden in Handwerk
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und Gewerbe, im Bergwesen und im Handel; aber auch diese Entwicklung
war der Abwanderung in solche Gebiete forderlich, wo nicht nur noch uner-
schlossene Raume fiir biauerliche Siedler und fiir intensivere Bodenniitzung
frei waren, sondern wo alle jene andern Erwerbszweige noch minder ent-
wickelt waren und so dem Handwerker wie dem Bergmann und dem
Kaufmann Aussicht auf reicheren Ertrag seiner Arbeit boten. Das aber
zog in die Richtung, wohin das Kulturgefille wies: und all das wirkte an-
regend nicht nur auf die Abwanderung aus dem Westen. Im Osten hatten
die heimischen Fiirsten und GroBen selbst den Wert erfat, den die deut-
sche Einwanderung namentlich fiir die Erstarkung des wirtschaftlichen
Lebens hatte und haben muBte. Bevélkerungsiiberschufl bei schon héher
entwickeltem Wirtschaftsleben im Westen — weite, nur schiitter bewohnte
Riume, das Bediirfnis, die wirtschaftlichen Krifte der 6stlichen Linder
durch deutsche Arbeit zu erschlieBen und zu heben, das zusammen hat
dem entschlossenen Hiniibertreten in den Lebensraum der Nachbarnationen
erst die volle Breite der Ausdehnung und die Tiefe der geschichtlichen
Wirkung gegeben. Es ist das eine Erkenntnis, die nicht etwa erst durch
die neuere Forschung festgestellt worden ist. Schon eine Geschichtsquelle
des 13. Jahrhunderts, die sogenannte ,,descriptio Teutonie” war sich im
wesentlichen klar iiber die beiderseitigen Ursachen der groflen Ostbewe-
gung. Sie sagt: Germania, also Deutschland, hat seinen Namen daher,
weil es viele Menschen hervorbringt, denn kein Land soll auf so engem
Raum so viele Menschen umschlieBen; von diesen Menschen aber werde
gesagt, daB sie treu sind und Minner der Arbeit, und also seien sie den
fremden Vélkern lieber als andere.

Auch die Fiirsten Bshmens verschlossen sich der Einsicht nicht, welche
Folgen fiir die Hebung die wirtschaftlichen und finanziellen Kréfte, nament-
lich die Férderung der deutschen Einwanderung in ihre Lénder haben
miisse. Und so haben sie deutsche Einwanderer berufen und gefordert in
einem MafBle, daB das 13. Jahrhundert wie in nationaler, so auch in
sozialer und wirtschaftlicher Hinsicht geradezu eine Cisur in der Ge-
schichte Béhmens bildet. Und in der Tat, das Béhmen um 1150 oder
1200 und das Béhmen um 1250 oder 1300 ist ein anderes. Nun wird
es lebendig in dem breiten gebirgigen Giirtel, den Jahrhunderte alter
dichter Wald bedeckte; nun hallt er wieder von den Schligen der Rodeaxt
und sein jungfriulicher Boden wird umgebrochen zu Ackerland. Nun
klingen in den Bergen Eisen und Schligel und der deutsche Bergmann
fordert den reichen Bergsegen des Landes zutage. Nun bedeckt sich das
Land, in welchem bislang nur Prag die Anfinge stidtischen Lebens hatte
erkennen lassen, je linger je mehr mit einem dichten Netze von Stddten,
in welchen deutsche Biirger nach ihrem deutschen Recht und in den For-
men ihres fortgeschrittenen Wirtschaftslebens wirken und schaffen.
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Also doch Kolonisten? Ja — aber nur der kann einen herabsetzenden
Sinn mit diesem Wort verbinden, der von den Voraussetzungen solcher
kolonisatorischer Arbeit und von ihren Leistungen keine Vorstellung hat.
Arbeit hat noch nie und nirgends geschindet, und als Ménner der Arbeit
sind die Deutschen im Mittelalter und auch nachher noch nach Béhmen ge-
kommen. Und sie kamen nicht ungebeten und mit leeren Handen und ohne
Kenntnisse, sie kamen geladen und gerufen! Und in den Urkunden, die
von der Ansiedlung deutscher Bauern sprechen, wird nicht nur gefordert,
daB es homines utiles sein miissen, also niitzliche, tiichtige Leute, sondern
auch homines probi et honesti, redliche und ehrenhafte Manner. Wahrlich
den Sudetendeutschen darf das Wort coloni ein Ehrentitel sein, denn diese
coloni waren, was sie nach der Forderung einer Urkunde sein sollten,
coloni boni — gute Siedler.

Und noch ehe dieses 13. Jahrhundert deutscher Rode- und Siedel-
tatigkeit, deutscher Stadtegriindung, ergiebigen Bergwesens zu Ende geht,
ist schon im neuen Heimatlande die deutsche Dichtung erblitht. Hitte das
Sudetendeutschtum einen schéneren Dank abstatten Lkonnen fiir die
sprachliche und geistige Ausstattung, die es aus seiner alten Heimat mit-
gebracht hatte, als den, daf Bshmen mithalf die deutsche Sprachform aus-
zubilden, welche die Grundlage der neuhochdeutschen Schriftsprache wurde
und damit eines der wesentlichsten Bindemittel des gesamten deutschen
Volkes, der gemeindeutschen Bildung? Welcher Gedankentiefe, welcher
Innigkeit und welches Schénheitsgefiihls dieses Zeitalter unseres heimischen
Schrifttums fihig war, das bekundet heute noch die Dichtung, welche
kein anderer als Gervinus als das vollkommenste Stiick Prosa bezeichnet
hat, das die dlteste deutsche Literatur iiberhaupt besitzt. Es ist dies das
rithrende Streitgesprich des Stadtschreibers Johannes von Saaz, das er be-
nannt hat,,Der Ackermann von Bohmen*. Und wohl haben deutsche Hinde
schon in fritherer Zeit mitgebaut an den Kirchen des hunderttiirmigen Prag
seit den Tagen der romanischen und gotischen Kunst. Aber die schénsten
Leistungen entstanden doch im spiten Mittelalter, und es darf uns mit
Freude und Stolz erfiillen, daB mit dem herrlichen Dome, der von der
Héhe des Hradschin herniederschaut auf die Stadt mit ihrem FluB, mit
ihren Briicken und ihren Tiirmen, der Name des deutschen Baumeisters
Peter Parler von Gmiind verbunden ist. Als Peter Parler diesen stolzen
Bau zu seiner ragenden Héhe emporfiihrte, in den Tagen Kaiser Karls IV.,
da war freilich zu voller Bliite und Entfaltung gelangt, was die Jahrhunderte
langsam angebahnt und entwickelt hatten. Béhmen war nun nicht mehr
nur ein Teil des romischen Reiches, es war sein ,,membrum nobilius®, sein
Konig trug zu seiner béhmischen Krone auch die des Reiches, und wenn

Karl von seiner Burg hiniibersah auf die Hohen der Neustadt, die er ge-
2
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griindet hatte, dann griiite ihn von driiben der Bau der Kirche, die er dem
ersten Kaiser Karl gegriindet hatte. Und unten in seiner Hauptstadt, da
handhabte man im Rathause deutsches Recht und da lebte man in den
Ziinften der Handwerker nach den Briuchen des deutschen Zunftwesens
und da woben die Magister in der von ihm gegriindeten Universitit an
dem Bande der gemeinsamen Universalbildung der Zeit, das die slawischen
wie die deutschen Bewohner seines Staatsgefiiges umschlieen sollte. Und
all das ohne den Gedanken an eine Unterdriickung oder eine Verdringung
des slawischen Elements, welches vielmehr gerade unter Karl IV. einen
starken wirtschaftlichen, kulturellen, aber auch nationalen Aufschwung zeigt.

So waren deutsches Volkstum, deutsches Recht, deutsche Dichtung,
deutsche Lebensformen nun in B6hmen heimisch geworden. Die Grundlage
dieser Entwicklung ist die erdriumliche Lage, ist die staatenpolitische
Gestaltung Mitteleuropas, wie sie sich unter Auswirkung der imperialen
Idee seit der Karolingerzeit entwickelt hatte, ist die damit einhergehende
Bildung des abendlindischen Kulturbereiches, in dessen nach Osten ge-
richteter Ausbreitung dem deutschen Volke eine fiihrende Rolle zufiel,
sind die groBen sozialen und wirtschaftlichen Umwilzungen des 13. Jahr-
hunderts, die dadurch entbundenen und beweglich gewordenen wirtschaft-
lichen Krifte und die damit verbundene und durch sie verstirkte deutsche
Volksbewegung. Und noch eines Faktors ist zu gedenken, wahrlich nicht
des unwesentlichsten: unseres Zusammentreffens und Zusammenlebens
mit dem tschechischen Volke. Der heuer im Frithjahr verstorbene tschechi-
sche Historiker Josef Pekaf hat unter den Faktoren der tschechischen
Geschichte den deutschen Einfliissen, die sie durchfluten, eine grofe Be-
deutung zugemessen. Und umgekehrt ist es fiir die Entwicklung und Ge-
schichte des Sudetendeutschtums von der gréBten Bedeutung geworden,
daB es sein Schicksal gerade auf den Boden der Linder gefiihrt hat, in
welchen eben die Tschechen ihre Heimat haben. Die Deutschen hatten
es dadurch hier in mancher Beziehung schwerer als sonst in dem Durch-
dringungsgebiet Mitteleuropas; ich meine das nicht nur deshalb, weil ihre
Ausbreitung auf das frith erwachte und stets rege nationale Empfinden
des tschechischen Volkes stie8, sondern auch aus einem weiteren Grunde:
wie die Tschechen das westlichste unter den Slawenvélkern sind, so sind
sie auch das im Sinne der abendlindischen Kultur fortgeschrittenste unter
ihnen. Und unstreitig verdankt das tschechische Volk diese Vorrangstellung
seiner Begabung. Es ist der nationalste unter den deutschen Historikern
des 19. Jahrhunderts, Treitschke, der sie als das genialste Glied der slawi-
schen Vélkerfamilie bezeichnet. Und frithe schon zeigt sich bei ihnen der
westwiirts gerichtete Kulturwille: das wird schon in dem Dimmerschein
der Legende, der den heiligen Wenzel umgibt, ersichtlich an seinem Ver-
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hiltnis zum Bischof von Regensburg. Und so haben sie frither als andere
Glieder jener Familie den Vorsprung der Entwicklung, den Westeuropa
voraus hatte, eingeholt. Dadurch muBte es den Deutschen schwerer werden,
sich neben ihnen und vielfach gegen ihren Widerstand auch wirtschaftlich,
sozial und sonst zur Geltung zu bringen und zu behaupten. Ja, das
muBte die Deutschen zur Anspannung aller ihrer Krafte anreizen, und das
ist letzten Endes ihrer Arbeit und durch sie dem Lande zugute gekommen.
Dariiber hinaus hat die stetige Berithrung und Spannung in nationaler
und politischer Hinsicht viel dazu beigetragen, in den Sudetendeutschen
ihr vordem schlummerndes VolksbewuBtsein zu wecken, zu verbreiten
und zu vertiefen und im politischen wie im tiglichen Leben zu betitigen
und zu bewihren.

In den Anfingen war die Entstehung des Deutschtums in Béhmen ge-
fordert durch eine Reihe von Umsténden, die begriindet waren in der Zeit-
lage, in den politischen, kulturellen, wirtschaftlichen und sozialen Ver-
héltnissen. Wenn man bedenkt, dafl der Ostausbreitung, die das Deutsch-
tum auch in den Sudetenlindern heimisch werden lieB, die eigentliche
Zielsetzung und Leitung von oben her fehlte, namentlich in den Zeiten
ihrer starksten Entfaltung, so erhebt sich die Frage: wie konnte sich das
Sudetendeutschtum und im besonderen das Deutschtum in Bshmen ent-
falten und behaupten iiber Zeiten hinweg, in welchen jene giinstigen Um-
stinde nicht mehr wirksam waren, wie konnte es sich erhalten trotz der
Widerstinde, die es fand, und iiber Erschiitterungen hinweg, wie sie die
nationalen Stiirme der Husitenzeit, iiber Blutverluste hinweg, wie sie der
Dreiligjihrige Krieg brachte?

Gehen wir noch einmal fiir einige Augenblicke zuriick in jene vergangenen
Jahrhunderte und halten wir von ihrer Hohe jeweils eine kleine Ausschau.
Wer einmal die Gebirge durchwandert hat, die Bshmen rings umschlieBen,
dem sagen schon die Ortsnamen viel von vergangener Arbeit. Da hat der
Bohmerwald seine Orte mit der Endung auf -schlag oder -stift, da schlieBen
bis hinauf ins Egerland die Dorfer auf -reut an, da liegen hier, im Erzge-
birge und landeinwirts die Orte, deren Endung -griin noch heute an die ur-
spriingliche Wildnis ebenso mahnt wie im Norden, im Osten und sonst die
Orts- (und Flur-) Namen auf -hain (-han), -walde, -hau. All diese Namen, auch
die Formen der Waldhufenddrfer sprechen von der ungeheuren Rodearbeit,
die vor Jahrhunderten und durch Jahrhunderte hier geleistet wurde. Wem
diese Namen keine Vorstellung geben von dem, was Bauernhiinde hier geleistet
haben, den méchte ich fragen: Bist du schon einmal dort oben gestanden,
wo der hohe Béhmerwald sich zu den flacheren Gefilden niedersenkt,
etwa bei Wolletschlag oder bei Pfefferschlag oberhalb Prachatitz? Oder bei

Ullersgriin oder bei einem -griin oberhalb Lichtenstadt oder Schlacken-
2%
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werth oder sonst irgendwo auf den Héhen des Erzgebirges oder des Riesen-
gebirges und hast du die gewaltigen Steinriegel gesehen, welche uner-
miidliche Hinde aus ehemaligem Waldboden miihselig, Stein fiir Stein,
zusammengeschlichtet haben, nur um eine karge Ackerkrume in rauher
Héhe zu gewinnen oder ein Stiickchen Wiese? Es sind dies Zeugnisse eines
entsagungsvollen Fleifles, einer Ehrfurcht fordernden Arbeit von Men-
schen, die wie Staufacher in Schillers ,,Tell“ von ihrem Heimatboden
sagen diirfen:

,,Wir haben diesen Boden uns erschaffen,
durch unsrer Hinde Flei den alten Wald,
der sonst der Biren wilde Wohnung war,
zu einem Sitz fiir Menschen umgewandelt.*

Was der Dichter hier sagt, klingt es nicht dhnlich wie das, was in der
Urkunde von 1261 von der Griindung der Orte Niklasdorf, Wernersdorf
und Brunnersdorf bei Kaaden zu lesen ist: sie seien angelegt in waldigen
Gegenden, wo einst ein Garten wilder Tiere war und wo, so diirfen wir
beifiigen, nun seit Jahrhunderten fruchttragendes Ackerland ist. Und wer
von jenen Héhen herniederblickt auf das Land, er sieht in der Ebene
die Stiadtchen liegen, deren typischer regelmiBiger Grundrif mit dem
viereckigen Ringplatz und den senkrecht einmiindenden StraBen heute
noch die einstige planmiBige Anlage kennen lit. Und gehen wir iiber
die Zeiten hinweg und folgen wir im 16. Jahrhundert dem Ruf: ,,Ins Tal,
ins Tal, mit Mutter, mit AlL“ Welches reiches Leben erschlossen die
deutschen Bergleute in Joachimsthal, reich auch in geistiger Hinsicht!
Und von welchem Leben erzihlen die alten Biicher, welche Heimatliebe
etwa in dem Museum der heute so armen Bergstadt Platten niedergelegt
hat. Es sind Deutsche gewesen, welche diese Stadt vor 400 Jahren ge-
griindet haben, wie es auch noch Deutsche waren und sind, die, als der
Bergsegen schon lingst versiegt war, auf diesen rauhen und unwirtlichen
Hohen ausgehalten haben, auf deren kargem Ackerboden sie oft genug ihre
spirlichen Kartoffeln aus dem allzufriih gefallenen Schnee ausgraben miissen.

So war und so ist es im Erzgebirge und drilben im Norden und
Osten ist es nicht anders. Da schufen Deutsche, etwa die Wander oder
die Schiirer und andere auf einem bisher wirtschaftlich ertragarmen Boden
ihre Glashiitten und begriindeten so eine Industrie, die heute noch B6hmens
Stolz auf dem Weltmarkt ist. Und wo der Wald und die Ungunst der Ver-
haltnisse die Glasindustrie und den Bergbau nicht mehr lohnend machten,
dort blieb doch noch die Industrie des armen Gebirglers, die Leinen-
weberel. Aus dem Jahre 1612 héren wir noch die Worte, mit denen der
Pfarrer von St. Georgenthal in Nordbohmen seine armen Pfarrkinder
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trostet: ,,Wenn wir uns recht ansehen und bedenken, so hat der liebe
fromme Gott unser nicht vergessen, und ob er uns auch nicht fetten
Getreidichtboden und reichen Weinwuchs bescheeret, hat er uns gleich-
wohl auch ein Stiicklein Brotes gegénnt an dem lieben Gespinst- und
Flachswuchs, darinnen er uns so einen Vorteil vor vielen anderen Orten
gegonnet, daB viele fremde Leute von weiten fremden Lindern als Eng-
land, Niederlande, Welschland zu uns kommen und ihr Silber und Gold
zu uns und in die Nachbarschaft schicken und bringen, daB mancher
fromme Hausvater, Handwerks- und Bauersmann, wenn er nur fleiig
sein will, in warmen Stuben sein Brot erwerben kann.“ Und noch ist
dann kaum ein Menschenalter vergangen seit dem Ende des DreiBig-
jahrigen Krieges und schon kann der berithmte Begriinder des Merkan-
tilismus in Osterreich, Philipp Wilhelm von Hornigk 1684 hinweisen auf
die industrielle Bedeutung, die Nordbdhmen gewinnen konne; er spricht
von seinen deutschen Bewohnern, spricht von ,,Teutsch-Béhmen‘; er
weill und sagt es, diese Gebirge stecken voll ,,nahrhafter und grund-
arbeitsamer Leute“. Und lesen wir einmal nach in der Geschichte der
bohmischen Stidte, was hat da deutscher FleiB nicht geleistet zum
Wiederaufbau dessen, was jene dreilig Kriegsjahre in Schutt und Asche
gelegt hatten. Auch das nichste Jahrhundert kennt kein Ermiiden und
zeigt in seinem Ausgang, was dann das 19. Jahrhundert zur vollen Ent-
faltung bringt: den grandiosen Aufstieg der Industrie. Noch ist die Ge-
schichte der béhmischen Industrie nicht geschrieben, aber das kann
heute schon ohne alle Uberheblichkeit gesagt werden: ohne den deutschen
Unternehmungsgeist ware sie nicht geschaffen worden. Und noch eines.
Selbst die fliichtigste Uberschau kann die Stadte unserer Heimat nicht
tibersehen, die vor anderen iiberall bekannt und gerithmt sind, unsere
Weltbidder. Wohl, den Segen der Heilquellen spendet das bohmische Erd-
reich. Aber nicht nur der Auf- und Ausbau der schénen Kurorte in einst
griiner Wildnis ist deutsche Leistung; auch die wissenschaftliche Erkenntnis
des Heilwertes der Quellen, die methodische Ausgestaltung ihrer Anwen-
dungen ist zum groBten Teil deutschen Arzten zu danken, und nicht zuletzt
hat die durch Generationen gepflegte Einstellung der Einwohnerschaft
auf den Dienst an den heilungsuchenden Kurgisten den guten Ruf der
béhmischen Bider wesentlich gefordert.

Was aber ist das Ergebnis dieser jahrhundertelangen Arbeit, die nicht
nur den Stolz, sondern vor allem die geschichtliche Rechtfertigung unseres
Daseins begriindet? In der schonen Festschrift, welche dankbare Schiiler
jiingst ihrem Meister Rudolf Kétzschke gewidmet haben, steht an der
Spitze des Beitrages von Wolfgang Ebert der Satz: ,,Heimatstolz wichst
nicht nur aus der Liebe zu dem Lande und Volke, in das man schicksalhaft
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hineingeboren ist, sondern vor allem auch aus der Besinnung auf das,
was in diesem Heimatraum geschafft wird und bisher geleistet wurde.
Dem werden wir sicher alle beistimmen — und doch, auszusprechen,
worauf man stolz ist, klingt nur allzu leicht nach Eigenlob. Aber was aus
national fiir uns sicher nicht voreingenommenem Munde objektiv iiber
uns gesagt wurde, das diirfen wir wohl freudig annehmen und so sei an-
gefiihrt, was ein Historiker von der Tiefe tschechisch-nationalen Empfin-
dens und der Hohe seiner Geschichtsauffassung, was Josef Pekat iiber
die deutsche Arbeitsleistung in Bohmen gesagt hat: ,,Der deutsche Einflu3
hat, indem er Europa zu uns gebracht hat, vieles Grofle und Gesegnete
in unserer Heimat vollbracht dadurch, daB er sie (in Kooperation mit
direkten Einfliissen des iibrigen westlichen Europa) héheren Lebens-
formen in der geistigen und materiellen Kultur, in den rechtlichen und
gesellschaftlichen Verhiltnissen und in der Wirtschaft angeglichen hat.
Die Aufzihlung dessen, was die Deutschen auf unserem Boden geleistet
haben, was sie uns lehrten, wire sehr umfangreich — der Aufbau der
Stadte und des Biirgerstandes und in engem Zusammenhange damit der
spitmittelalterliche dynamische, kulturelle und materielle (denken wir nur
an die Silbergruben) Aufschwung und Reichtum des Landes war z. B.
im Wesen ihr Werk (eines von vielen), wie auch im 19. Jahrhundert der
Ausbau der Grofindustrie; und das zumeist in den an Naturgaben &rmsten
Gegenden, um die der Tscheche von Anfang an nicht stand und wo der
deutsche Kolonist auch aus dem schlechtesten Boden sich seinen Lebens-
unterhalt herauszuwirtschaften verstand. Was Pekat so 1929, am Beginn
des zweiten Jahrzehntes der jungen Republik, ausspricht, ist eine weitere
Ausfithrung und Ausdehnung dessen auf die Neuzeit, was noch unter den
alten staatlichen Verhiltnissen der grofite tschechische Historiker, Franz
Palacky, schon in der Mitte des 19. Jahrhunderts fiir das Mittelalter
festgestellt hatte: ,,Die Deutschen waren von den Konigen Béhmens
vorziiglich wegen ihrer Betriebsamkeit ins Land aufgenommen worden.
Auch entsprachen sie dem in sie gesetzten Vertrauen und erwiesen sich
dem Lande héchst niitzlich, insbesondere im Bergbau und im Roden
und Urbarmachen der vielen Wilder an den Grenzen des Landes. Thnen
zunichst verdankt man die hohe Bliite der Silberbergwerke von Kutten-
berg und Deutschbrod, welche auf Vermehrung des Wohlstandes im Lande
und somit auch der Macht des Staates so groBen EinfluB hatte. Fiir sie,
und grofitenteils auch durch sie wurde der bohmische Biirgerstand ge-
schaffen, folglich auch die Gewerbetitigkeit im Lande neu belebt und
gehoben; ihre Ansiedlungen geben auch mittelbar Anla8 zu der seit
Otakar IL. so eifrig betriebenen Emanzipation der Bauern. Dies ist die
Lichtseite der Erscheinung und sie spricht laut genug fiir sich.
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So ergibt sich auch nach diesen Zeugnissen als die stérkste und wichtigste
Grundlage unserer geschichtlichen Stellung die Arbeit, die jahrhunderte-
lange, geduldige und trotz aller Riickschlége unverdrossen weitergefiihrte
Arbeit. Sie ist der Inhalt unserer Geschichte, sie war die treibende und
gestaltende Kraft in unserem geschichtlichen Leben. Aus dem Ganzen
des deutschen Volkes stromten ihr dauernd neue Sifte zu, durch die
Verbindung mit dem Gange der deutschen Kultur erhielt sie sich auf der
Hohe ihrer Leistungsfihigkeit. In drei Abschnitten hebt sich dieses unser
geschichtliches Leben aus dem Ablauf der Jahrhunderte heraus. Aus dem
tiefen Dunkel, welches sich mit der Vélkerwanderung auf die germanische
Vorzeit Bshmens gesenkt hat, aus den Jahrhunderten der slawischen
Fiirstenzeit steigt im Hochmittelalter deutsches Volkstum in Béhmen zu
seiner ersten Bliite empor. Arbeit war es, welche die deutschen Siedler
in und hinter den b&hmischen Grenzgebirgen suchten, Arbeit war es,
welche die bohmischen Fiirsten und Groflen von ihnen erwarteten, deren
Rufen sie folgten. Arbeit war es, die sie leisteten und durch die sie
in jenen fernen Jahrhunderten im Lande verwurzelten; durch Arbeit
haben sie dem Boden dieses Landes und seiner Geschichte unaustilgbare
Zige eingepragt. Als Magister Johannes, der Stadtschreiber von Saaz,
1400 sein Dichtwerk ersann, da hatten die Deutschen Bohmens die ersten
Jahrhunderte ihrer Arbeit bereits hinter sich; schon zeigte sich das Wetter-
leuchten und bald folgte der Gewittersturm der Husitenzeit, welcher die
in langer, langer Arbeit aufgebaute Stellung der Deutschen in ihren Tiefen
erschiitterte. Und als sich das Wetter verzogen hatte, da nahm das Deutsch-
tum, soweit es die schwere Heimsuchung iiberstanden hatte, seine Arbeit
geduldig wieder auf. Und auch was es in diesem zweiten Abschnitte,
allméhlich wieder erstarkend, schuf, kam wiederum nicht nur ihm, sondern
dem ganzen Lande zugute. Uber Tschechen wie iiber Deutsche brach
dann das unsagbare Leid des DreiBigjihrigen Krieges herein — und wieder
ist aus dem Bilde des Landes und aus seiner Geschichte nicht mehr weg-
zudenken, was Deutsche fiir den Wiederaufbau aus tiefem Ruin damals
und seither geleistet haben. Wiederum, wie einst im Mittelalter und dann
im 16. Jahrhundert, erfuhren nicht nur die Deutschen Béhmens, sondern
namentlich im Zeitalter der Aufklirung und der Romantik auch die
Tschechen die Auswirkungen des deutschen Geisteslebens: befruchtet und
befliigelt auch durch die Fiille seiner Gedanken vollzog sich die tschechi-
sche Wiedergeburt. Und als im Ergebnis der gleichen geistigen und politi-
schen Strémungen auch auf deutscher Seite das so tief schlummernde
VolksbewuBtsein erwacht war, auch da sind die Deutschen Béhmens unter
den schweren nationalen und politischen Kémpfen ihren alten Arbeits-
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aufgaben nicht untreu geworden: nun brachten sie, wie bereits gesagt,
die Industrie Bohmens zu ihrer Hochbliite.

Und wenn wir nun, seit 1918 mit der neuen staatlichen Gestaltung
eingetreten in einen neuen Abschnitt unserer Geschichte, diese in
ihrer Ginze erfassen, dann stellt sie sich uns nicht dar als ein Helden-
gedicht, als eine Epopoe des Ruhmes, der sich um die Schlifen einzelner
oder vieler bekannter GroBen, Fiirsten, Feldherren, Staats- und Volks-
ménner flicht. Es ist kein Sang von politischer GréBe. Aber Politik, so
viel sie im Leben der Voélker bedeutet und wirkt, ist nicht alles. Die Historie
wire arm, hitte sie nicht auch den Niederschlag des geistigen und
kulturellen Lebens der Volker zu verzeichnen. Dieser aber ist ent-
halten in ibrer Arbeit und Leistung. Und hievon weil unsere Geschichte
Vieles und Rithmliches zu erzihlen. Ihr schlichter Held ist das Volk selbst,
und das Lied, das seinen Ruhm kiindet, ist durchpulst vom Rhythmus
der Arbeit. Er begleitete den Werdegang des Deutschtums in Béhmen.
Und so mag unserer Geschichte das grofle Pathos fehlen, des hohen Ethos
ermangelt sie nicht.

Solches Werden hat freilich auch seine bedenklichen Seiten fiir das
Wesen — und diesen Gefahren ist unser Deutschtum auch nicht véllig
entgangen. Die dauernde Hingabe an zunichst und vorwiegend praktische
Aufgaben, wie sie der Einzelne im beschrinkten Bereiche seines bauer-
lichen und biirgerlichen Lebens zu leisten hat, unbeteiligt an den grofien
Geschaften des politischen Lebens und seiner selbstbewuBten Fiihrung
und Gestaltung, wenig und nur indirekt beriithrt vom grofen Wellenschlag
der Zeiten, all das fithrt nur zu leicht zu einer gewissen schwunglosen
Niichternheit, die denn auch unserem Wesen keineswegs fremd ist. Dennoch
ist unser Leben nicht in jenen engen Umkreis gebannt geblieben. Zu welchen
Hohen des Gedankenfluges, zu welchem Schwung kiinstlerischer Ge-
staltung sich unser Deutschtum erheben konnte, das beweist die Bliite
unserer mittelalterlichen Literatur oder der Aufschwung des 16. Jahr-
hunderts. Das Deutschtum Bohmens war und ist nicht arm am Geiste.

Schwerer und spiter war einer anderen Gefahr zu begegnen, einer
groBeren. Die dauernde Einstellung auf Arbeit hat wohl eine tiichtige
Arbeitsgesinnung herangezogen; aber damit war verbunden ein Uber-
wiegen der Wirtschaftsgesinnung und in weiterer Folge die Gefahr, daB
die Sorge des Einzelnen fiir sein wirtschaftliches Gedeihen die um das
Leben des Ganzen verkiimmern lasse, daB das Zuriicktreten des politischen
Denkens hinter dem wirtschaftlichen den nationalen Bestand des Volks-
tums und seine Stellung schwichen muBte. Das lag allerdings zum Teil
schon im Werdegang, in der Entstehung unseres Volkstums in Béhmen
begriindet. Dieses trat ja nicht als ein geschlossenes Ganzes, sondern vom
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Einzelnen her in allmihlichem Wachstum in Erscheinung; es stieg
nicht auf politischer, sondern auf wirtschaftlich-rechtlich-kultureller Basis
empor, ohne politische Fithrung und ohne nationale Zielsetzung. Der
Siedler auf kolonialem Boden, der Bauer, der Handwerker, der Biirger
ist in der neuen Heimat zunichst auf sich selbst gestellt, auf seine Kraft,
auf sein Kénnen, auf sein Vermégen, Vermégen in der doppelten Bedeutung
des Wortes. Es bedarf des ganzen ,,herben Mutes des Auswanderers®,
wenn er sich neben den Alteingesessenen behaupten und durchsetzen will;
seine Lage ist — mindestens in den Anfingen — schwieriger, als die ihre;
er muf}, schon weil fremd, rithriger sein als sie, sein Schaffen muB sich
mindestens den fithrenden Kreisen als nétig und niitzlich erweisen. Erst
die kommenden Generationen verwurzeln tiefer im neuen Erdreich, und
auch dann noch, und ligen Jahrhunderte dazwischen, wird die altheimi-
sche, andersvélkische Umwelt es ihnen immer wieder in die Erinnerung
rufen, dal ihre Vorfahren einst eingewandert sind, wird es sie, und mogen
sie noch so lange und noch so treu dem Lande dienen, fiihlen lassen, dal
sie als fremd empfunden werden.

Mag so zuniichst und weiterhin der naive individuelle Egoismus auch hier
eine der stirksten treibenden Krifte gewesen sein, so schlo8 er doch Gemein-
schaftsbildung nicht aus, deren Notwendigkeit zudem gleichfalls aus der Her-
kunft und dem Werdegang des Deutschtums in Bohmen sich ergab wie auch
aus seiner Lage. Schon an Rodung konnte nur in kollektiver Arbeit (eines sei
es noch so kleinen Kreises) gegangen werden. Der dem deutschen Mittelalter
eigene Zug zur Genossenschaft wird auch an unseren Siedlern und ihren
Nachkommen ersichtlich; nur im Zusammenwirken der Kaufleute, Hand-
werker, Biirger, Bauern konnte in den neuen bauerlichen und stidtischen
Gemeinwesen das Leben in den Formen des deutschen Rechtes und der
deutschen Wirtschaft heimisch werden. So zeigt auch unsere Geschichte
ein reiches Gemeinschaftsleben. Auch unseren Dérfern und Stidten fehlt
nicht die bunte Fiille der Genossenschaften, der Ziinfte, der Innungen, der
Briiderschaften, fehlen nicht die Erweise eines Gemeinsinnes, der etwa
in den vielen frommen Stiftungen der Nichstenliebe und der sozialen
Fiirsorge seinen Ausdruck findet; es fehlt nicht an iibergreifenden Ver-
banden, wie denn etwa das gemeinsame Recht der Stadtrechtsfamilien
die Grundlage einer solchen iibergreifenden Gemeinschaft bildet.

Aber zur Bildung eines Verbandes auf der umfassendsten Grundlage,
der des gemeinsamen Volkstums, ist es nicht gekommen. Die Deutschen
hatten sich eine starke Stellung im Wirtschafts- und Kulturleben Béhmens
geschaffen; deutsch war das Recht der Stidte im Lande und iiberwiegend
deutsch war ihre Biirgerschaft — aber politisch hat sich das Deutschtum
Bohmens als solches nicht zur Geltung gebracht, es hatte kein Organ
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seiner nationalen Zusammengehorigkeit (und das lag bei der Art seiner
Entstehung und bei dem Staatscharakter der Zeit ebenso ferne wie der
moderne Nationalismus). Auch innerhalb der politischen Nation Béhmens
(und in dieser waren bekanntlich auch die breiten und niederen Massen
des tschechischen Volkes als solche nicht vertreten), innerhalb der Stinde
der Herren, der Ritter und der koniglichen Stiédte, nicht einmal innerhalb
des letzteren Standes, in welchem doch das deutsche Biirgertum so stark war,
warendiedeutschen Stindemitglieder irgendwie national organisiert. Zu einer
Bekundung und Betétigung des Gefiihles nationaler Zusammengehérigkeit
kam es auch nicht gegeniiber den auf tschechischer Seite regen nationalen
Tendenzen, selbst nicht in der Husitenzeit. Der Gegensatz wurde damals
auf deutscher Seite weit mehr religiés denn national empfunden, wenig-
stens nicht so betont; nicht so sehr im Tschechen als solchem als vielmehr
im Ketzer sah man den Feind. Und auch noch in den Jahrzehnten vor
1620, als Deutsche aus Béhmen sich schon als ,,Deutschbéhmen‘ bezeich-
neten, gab es Gemeinschaften, die sich als deutsch bezeichneten, nur auf
konfessioneller Grundlage — die Gemeinden der ,,Evangelischen Kirchen
Teutscher Nation in der Koniglichen Alten Stadt Prag®, die deutsche
Gemeinde der Protestanten in Leitmeritz. Die folgende Zeit des Sieges
der Gegenreformation und des habsburgischen Zentralismus hat bei aller
Ausdehnung, welche der Geltungsbereich der deutschen Sprache in ihr
erfubr, das VolksbewuBtsein der Deutschen in Béhmen womdglich in noch
tieferen Schlummer sinken lassen als das der Tschechen. Das alles erklart
(neben dem Entwicklungsgange des deutschen Nationalgedankens im all-
gemeinen und neben dem des deutschen GemeinschaftsbewuBtseins im
besonderen) das spite Erwachen der Deutschen Bohmens zur vollen Er-
fassung ihrer Stellung und der nationalen Zusammenhinge, das Erwachen
zum nationalen BewufBtsein, zum Gedanken der Volksgemeinschaft und
damit zu ihrer entsprechenden politischen Betdtigung im 19. Jahrhundert.

Nicht als ob eine, wenngleich noch unklare Erkenntnis der eigenen,
besonderen nationalen Wesenheit iiberhaupt nicht vorhanden gewesen
wire. Sie lag ja zutage schon in der Tatsache der Verschiedenheit, der
Verschiedenheit im Herkommen, Brauch und Sitte, im Recht (zeitweise
auch im Glauben) und vor allem in der Sprache. Gerade dieses letztere
Moment mufB schon auf frither Stufe zu einem BewuBtsein nationaler
Eigenart gefiihrt haben im Wege jenes Schlusses: ,,loquor, ergo sum.*
Dann aber und langehin wurde nationales BewuBtsein in dem lingst mit
seinem Boden verwachsenen Deutschtum Béhmens vertreten durch den
amor soli natalis, durch das heute noch und gerade heute wieder so starke
Gefiihl der Heimatliebe, der Bodenverbundenheit. Hiefiir nur zwei Bei-
spiele aus fern voneinander abstehenden Zeiten. Auch bei den héchsten
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Gedankenfliigen und der tiefsten Schau entschwand der Heimatboden
nie den Blicken etwa des mittelalterlichen Ackermanndichters oder Adalbert
Stifters. Der Stadtschreiber und Schulrektor Johannes, mit Gott und dem
Schicksal ringend um die Ritsel des Lebens und um das Geheimnis des
Todes, stellt an den Anfang seiner tiefsinnigen Dichtung das Bild der
Stadt, in der er lebt, wirkt, schafft und lehrt, das Bild der alten Stadt
Saaz, ,,wehrhaft auf einem Berge gelegen. Und durch die Werke Adalbert
Stifters, mochte er im Kleinsten oder im GréBten ehrfiirchtig das All
betrachten, weht unverlierbar der Duft seines Béhmerwaldes. Aus dieser
Erdverbundenheit mag die Schwere stammen, die dem dichterischen und
kiinstlerischen Schaffen der Sudetendeutschen iiberhaupt eigentiimlich ist.
Aber ist das nicht ein Zug deutschen Wesens iiberhaupt?

Wilhelm Raabe hat einmal die deutsche Geistesgeschichte und ihre
Heroen in Vergleich gesetzt zu den ,,Sonntagskindern anderer Volker
und ihrem leichten Wandel auf lichten Hohen die Schwere des germanischen
Genius gegeniibergestellt, der immer wieder ein Drittel seiner Kraft aus
dem Philisterium ziehe und, um nicht im Ringen mit dem Gedanken in
der Luft erdriickt zu werden, der Berithrung mit dem Boden bediirfe;
auch die Grofiten unserer Geister schimen sich ihres Herkommens nicht:
»in dem Lande zwischen den Vogesen und der Weichsel herrscht ein
ewiger Werkeltag, dampft es immerfort wie frischgepfliigter Acker und
tragt jeder Blitz, der aus den fruchtbaren Schwaden aufwirts schligt,
einen Erdgeruch an sich, welchen die Gétter uns endlich, endlich gesegnen
mogen. Was so der Dichter, der tiefer als irgendein anderer auf den Grund
der deutschen Geschichte geblickt hat, vom Ganzen des deutschen Volkes

gesagt hat, das gilt auch von dem seiner Teile, der seit Jahrhunderten seine
Heimat auf bohmischem Boden hat.

*

Und nun, da wir die Grundlagen unseres geschichtlichen Daseins be-
trachtet haben, dringt sich unwillkiirlich noch die Frage auf nach dem
Sinn unserer (eschichte in den Sudetenlindern. Doch vor ihrer Beant-
wortung stehen zwei groe Bedenken. Wer den Sinn geschichtlichen Lebens
deuten will, muB sich klar dariiber sein, daB seine Aussage (und mag er
sie noch so gewissenhaft und wohl iiberlegt tun) nur die Bedeutung
eines persdnlichen Bekenntnisses haben kann. In unserem Falle mag er
zudem der Worte des tschechischen Historikers Goll eingedenk sein, der
in seiner fein abwigenden Art einmal an die Frage nach der Idee der bohmi-
schen Geschichte die warnende Bemerkung kniipfte: niemand werde eine
befriedigende Antwort finden, jede werde einseitig sein. Und so hat denn
auch sein Schiller Pekal, als er sein Buch vom Sinn der tschechischen
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Geschichte schrieb, keine Philosophie der tschechischen Geschichte bieten
wollen, sondern nach den die tschechische Geschichte durchwaltenden
Faktoren gefragt. Und da kam er zu dem Ergebnis, daB die nationale Idee,
das nationale BewuBtsein es war, welches die Kontinuitidt des tschechi-
schen geschichtlichen Lebens sicherte iiber allen Wechsel der Zeiten hin-
weg, das Bewulitsein, dal die heute lebende Generation geistig eins sei
mit den Geschlechtern der lingst verstorbenen Vorfahren, dafl sie, die
jetzt Lebenden, ein Teil seien des gleichen ,,geistigen Kollektivs, das seit
Jahrhunderten lebt und in die kiinftigen Jahrhunderte pilgert mit der
einen elementaren Sehnsucht: seine Individualitit unter den Vélkern zu
erhalten, zu stirken, zu veredeln‘. Und so wird fiir Peka¥ die nationale Idee
zum Sinn der tschechischen Geschichte, ja zu ihrer Bedingung, zu ihrer
Begriindung. Selbsterhaltung und Aufwirtsentwicklung aber sind die
Lebensbedingungen und zugleich die Lebensaufgaben eines jeden Volks-
tums, das sich nicht selbst aufgeben will, und so sind sie auch die unseren.

Hiebei muB es freilich scheinen, daf3 die Frage nach dem Sinn der béhmi-
schen Geschichte noch schwerer losbar ist als dies noch Goll scheinen
mochte, ja daB sie unlosbar ist. Und doch méchte ich, und das spreche ich
als mein Bekenntnis aus, glauben, daf die Losung nicht unméglich ist.
Ich kenne wohl all die Widersténde, die sich aus der Vergangenheit her
und in unserer Gegenwart noch grofer vielleicht als je einer solchen
Losung entgegenstellen. Unstreitig gehort zu den Realititen des Lebens —
des Einzelnen und der Vélker — der Kampf; Leben und Geschichte
lehren seine harte Notwendigkeit. Gegensatz ist aber durchaus nicht
nur Verneinung, sondern auch befruchtend. Eben aus der Geschichte ergibt
sich mir auch die begriindete Anschauung, daf nicht nur Kampf und
Gegensatz, sondern und in hoherem MaBe auch Friede und Verstindigung
im Volkerleben ihr Recht, ihre Funktion und ihren dauernden Wert haben,
dafl das Ziel der Kimpfe, welche die Volker und ihre Kultur vorwirts
gebracht haben, nicht totbringender Sieg, nicht Vernichtung hochwertigen
Lebens, sondern lebenférdernder, kultursichernder und kulturmehren-
der Friede war, daB der Antithese, soll sie nicht unfruchtbar bleiben, die
Synthese folgen muB, die Synthese, die das Gegensitzliche in seinem
guten Wesensgehalte nicht beseitigt oder verwischt, sondern vereint.
Aus der Geschichte unseres Heimatlandes ergibt es sich, daBl es bei aller
Schirfe der nationalen Frage und ihrer Spannungen doch nicht immer
nur Streit zwischen Tschechen und Deutschen gegeben hat, sondern dafl
auch auf weiten Strecken und durch lange Zeiten hin beide nebeneinander
friedlich ihrer Arbeit nachgegangen sind. Wir Deutschen kénnen mit Stolz
darauf verweisen, daB die Bliitezeiten des Deutschtums unserer Linder
fiir das Tschechenvolk stets auch Zeiten des Aufstieges, nicht des Nieder-
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ganges waren. So vollzog sich die Renaissance des tschechischen Volkes
in derselben Zeit, in welcher, duBerlich betrachtet, das Deutschtum Boéh-
mens in stirkster Stellung war, sie vollzog sich, ohne auf deutscher Seite
feindselige Hemmung zu erfahren. Diese Zeit, die angesichts der Schirfe
der spiteren Auseinandersetzungen fast wie eine Spanne nationalen Gottes-
friedens erscheinen kénnte, ist die gleiche, da das deutsche Geistesleben
auf seiner Hohe stand, die Zeit Goethes und Schillers, Mozarts und Beet-
hovens — keiner der Triger dieser Namen, der nicht seine Bedeutung auch
fiir das tschechische Kulturleben hitte, keiner, der nicht in seinem Leben
wenigstens einmal auf béhmischem Boden geweilt hatte.

Im Lichte dieser Periode stehen noch die Geister der nichsten und ein
Nachleuchten liegt noch auf den Zeiten, da, schon im Zeichen der voll
entbrannten Nationalititenkdmpfe, unser Verein entstand. Was damals,
am 27. Mai 1862, Konstantin Hofler bei der Eréffnungsfeier in seiner
Festrede als Grund und Aufgabe fiir die eben gestiftete Gemeinschaft
angab, daran koénnen wir auch heute, nach 75 Jahren, noch festhalten.
»Wenn im gegenwiirtigen Augenblicke®, sagte er, ,,die einzelnen Vélker
wie auf einen Schlag an ihre Vergangenheit appellieren und dieselbe als
Riistzeug betrachten, um ihrer Zukunft eine beliebige Gestaltung zu
geben, so kann es auch dem Deutschen nicht verwehrt werden, wenn er
gleichfalls den historischen Grund seines Bestandes aufmerksamer erértert,
und sei es auch nur, um in dem Augenblicke, in dem sich ein Krieg aller
gegen alle vorzubereiten scheint, der Stimme der Wissenschaft, der spi-
teren Moglichkeit eines Verstandnisses iiber gemeinsame Interessen
den Weg zu bahnen.” Wie damals Héfler, so sind auch heute wir iiberzeugt
von der Unméglichkeit, eine nationale Einheit in Béhmen herzustellen,
wie er, so sind auch wir trotzdem der Ansicht, da ,,doch die Hoffnung
einer Eintracht nimmermehr aufgegeben werden darf.

Diese Hoffnung griindet sich auf den Glauben, daB die nationale Idee
sich wohl in Einklang bringen lasse mit den Forderungen der Sittlichkeit
und der Gerechtigkeit. Die unerlaflliche Voraussetzung hiefiir ist, daB sie
wieder auf ihre sittliche Grundlage gestellt werde, daB beide, Tschechen
wie Deutsche, das Volkstum der anderen Seite, dessen Bestand und Besitz
als eine naturgegebene, geschichtlich gewordene und gottgewollte unab-
anderliche Tatsache achten und hinnehmen.

Langst schon haben die besten Geister auf beiden Seiten Gedanken
ausgesprochen, welche in diese Richtung weisen. Lassen Sie mich hier nur
zwei Sitze anfithren: ,,Die Vélker sind als groBartige Naturprodukte aus
der Hand des Schopfers hervorgegangen, in ihren Schicksalen zeigt sich
die Abwicklung eines riesigen Gesetzes auf, das wir in bezug auf uns
Sittengesetz nennen.” Diesen Satz hat ein Deutscher unseres Landes ge-
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schrieben, Adalbert Stifter. Und nun der zweite Satz: ,,Haben die Vélker
nicht die Pflicht, sich zu erhalten? Haben sie doch auch die Pflicht, sich
zu bilden, das ist, den gottlichen Funken in sich zu wecken und zu ent-
ziinden. Und von dieser Pflicht kann sie niemand auf dieser Welt dispen-
sieren. Erhaltung und Pflege der Nationalitit ist ein sittliches Gebot
und Gesetz, dem kein positiver Befehl derogieren kann.” Und dieses Wort
ist von Palacky. Nun weill ich wohl, wie weit gerade unsere Zeit von der
Verwirklichung solcher Einsichten noch entfernt ist. Und weill auch, wie
wenig sie geneigt ist, auf die Mahnung eines noch gréBeren zu héren, als es
diese beiden sind, auf das Wort Goethes: ,,Liebet euch, und wenn das
nicht gehen will, so laBt wenigstens einander gelten.” Und auch das weill
ich leider, daB selbst dieses ,,wenigstens” noch in ferner Zukunft liegt
und manchem unerreichbar scheint.

Und so miissen wir uns getrosten Mutes bis dahin noch weiter an
das halten, was Geschichte und Schicksal von uns fordern. In getreuem
Schaffen auf dem Boden der bohmischen Erde haben die Sudetendeutschen
nie den geistigen Zusammenhang mit dem deutschen Volke und seiner
Kultur verloren. Ausgestattet mit den geistigen Anlagen und Fihigkeiten
der deutschen Stimme, aus denen sie hervorgegangen sind, ausgeriistet
mit dem Riistzeug der deutschen Kultur haben sie in jahrhundertelanger
Arbeit auf dem Boden der Heimat geschafft und gewirkt, nicht eigen-
niitzig und selbstsiichtig nur fiir sich, sondern auch zum Wohl und zum
Nutzen des Landes wie auch derer, die es mit ihnen bewohnen. Und getreu
und geduldig wollen sie diese Arbeit und ihre geschichtliche Aufgabe
weiterfiihren, freilich jetzt in dem weit stirkeren Gefiihle ihrer nationalen
Zusammengehorigkeit und ihrer Schicksalsverbundenheit als frither. Die
Arbeit war es, die ihnen ihre Stellung geschaffen hat, ihre Leistung ist es,
welche ihr Heimatrecht begriindet hat auf dem Boden, auf dem nun seit
langen Jahrhunderten eine Generation von ihnen die andere ablost im
Werke, eine Generation die andere begribt und deren Werk weiterfiihrt.
Wie der Einzelne seinem Leben nur durch Arbeit, durch Leistung und Be-
wihrung Sinn geben und Adel verleihen kann, so auch die Vélker. Arbeit,
redliche und ehrenhafte Arbeit hat unserem geschichtlichen Leben den
Sinn gegeben und hat es erhalten iiber die Schwere der Zeiten hinweg
bis auf unsere Tage. Das ist unser Stolz aus der Vergangenheit, das ist
unser Trost in ernster Gegenwart und das ist unsere Zuversicht auf eine,
so Gott will, schonere und bessere Zukunft.



M. Klante :

DIE ERSTE ARBEITSLOSENFURSORGE DES LANDES BOHMEN

Glashiitten bestanden in Bohmen seit dem Mittelalter. Sie wurden von
Glasmachern aus Bayern, Sachsen und Schlesien angelegt. Ihr exster grofier
Aufschwung fillt in das 16. Jahrhundert, als obersichsische Glasmeister
in zwei grolen Wanderziigen entlang den bohmischen Randgebirgen neue
Hiitten anlegten, die Wilder rodeten und Wildland in Kultur wandelten.
Diese erste hohe Bliitezeit des bohmischen Glases ist verkniipft mit den
Namen der Schiirer (Sachsen), Wander (Sachsen), PreuBller (Sachsen),
Friedrich (Schlesier), Fuchs (Bayern), Regner (Bayern) u. a. Diese Glas-
meisterfamilien leisteten glastechnisch und kunstgewerblich hervor-
ragendes und handelten mit ihren glisernen Werken auch bereits auler
Landes.

Doch erst das folgende 17. Jabrhundert trug dem ,,b6hmischen Glas*
Weltruf ein. Unter reger Anteilnahme des béhmischen Adels suchten
deutsche Meister ein Glas zu schmelzen, das das berithmte feinwandige
Venetianerglas an Klarheit und Reinheit erreichen wollte. Denn noch war
das deutsche Glas nicht véllig entfirbt und manchmal mit Blischen
durchsetzt. Die Meister aller groBen Hiitten in B6hmen experimentierten,
die einen in Anlehnung an venetianische, die anderen an franzosische
Muster. Selbst die schweren Zeiten des Dreiligjihrigen Krieges vermochten
nicht, das zahe Wetteifern abzubrechen. Als die Kriegswirren ausgetobt
und die Wege dem Handel wieder offen standen, trat hauptsichlich aus den
nordbéhmisch-schlesischen Hiitten der PreuBler der ,,béhmische Kristall®
seinen Siegeszug an. Doch nicht die Glasmacher allein verhalfen ihm dazu.
Der Edelsteinschneider Kaspar Lehmann hatte in Dresden und Prag
Anfang des 17. Jahrhunderts begonnen, bildliche Darstellungen statt in
Bergkristall in dicke Glasplatten teils venetianischer Herkunft mit dem
Schneidrad zu schneiden!. Seine Werke wurden auch in den deutschen
Waldhiitten durch die Grundherren und Kunsthindler bekannt, und
Hiittenleute wagten es, dem berithmten Meister nachzustreben. Wie andez-
wiirts, so gelang auch ihnen der Versuch nach @hnlich jahrzehntelangen
Mihen wie den Glasmachern die Erfindung des schneidbaren Glases.
Hohlgliser aus bohmischem Kristall, verziert mit eingeschnittenen Bildern
und Ranken, wurden seit den 1670er Jahren von handelnden deutschen
Glasschneidern Nordbohmens iiber die Landesgrenzen getragen, erreichten
in wenigen Jahren die Grenzen des Deutschen Reiches und fanden Eingang

' W. Holzhausen, Dresden-Prager Glas- und Steinschnitt um 1600
(Neues Archiv fiir Sdchsische Geschichte und Altertumskunde, Dresden 1933).
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in Skandinavien, Polen und RuBland, in Siideuropa, der Levante und
Asien, in Italien, Frankreich, England, Spanien und Portugal. Aus den
handelnden Kunsthandwerkern wurden weltgewandte Glaskaufleute,
deren Niederlassungen in allen wichtigen Handelsplitzen zu finden waren.
Ganz besonders blithte das Geschéft mit Spanien und Portugal durch die
koloniale Reichweite dieser Staaten; im 18. Jahrhundert kam der direkte
Handel mit Amerika hinzu. Die Handelshduser der Kittel, Zinke, Hieke,
Rautenstrauch, Palme, Zahn, Helzel, Gerner, Vogel u. a. wurden welt-
berithmt und mit ihnen das ,,b6hmische Glas“. Mehr als 100 Jahre hielt
diese Aufwirtsbewegung an. Gewil gab es in ihr auch Riickschlige, sie
wurden jedoch immer wieder durch neue Hohepunkte iiberwunden.

Da brach am Ende des 18. Jahrhunderts die Katastrophe aus Frank-
reich herein. 1785 hatte die franzosische Krone, in ihrer Handelspolitik
zwischen Schutzzoll und Freibandel hin und her wechselnd, ein Verbot auf
die Einfuhr fremden Glases gelegt. Da der hauptsichlichste Westhandel
aus Bohmen iiber die deutschen Seehifen lief, hatte die Sperrung des
franzosischen Marktes zunéchst nur eine Minderung im Gefolge. Die Lage
verschlimmerte sich durch den offenen Ausbruch der franzosischen Re-
volution und das Vordringen der Revolutionsheere gegen den Rhein. 1795
erklirte ein Hamburger Glashandelshaus, die Versendung in fremde
Linder sei aussichtslos, da die Franzosen ganz Holland in Besitz genommen
hitten und die Schiffahrt umso gefdhrlicher geworden seil. Nach dem
italienischen Feldzug und den deutschen Kriegen Napoleons brach der
Glashandel Bohmens zusammen. Die deutschen Lande wurden den fran-
zosischen Waren geoffnet und den béhmischen verschlossen. Der Handel
iiber die Seehéfen war seit der Kontinentalsperre auf verlustreiche Schleich-
wege angewiesen und mit groflen Zahlungsschwierigkeiten verbunden2
Auch iiber Triest nach Italien stockte die Verbindung. Der Notzeit ent-
sprechend stellte sich das Glasgewerbe auf billigste Ware fiir das Inland
um, ohne darin auch nur einen annihernden Ersatz fiir das ausfallende
Auslandsgeschift zu finden. Eine nach der anderen léschten die Hiitten
in Bohmen ihre Ofen oder arbeiteten nur zeitweise auf Vorrat® Von den
1799 vorhanden gewesenen 79 Hiitten bestanden 1810 nur noch 53%. Die
Glasveredler saBen feiernd vor ihren Werktischen und Radstiihlen. GroB-
hindler und Hiittenmeister sahen ihre Geschiftsgrundlage, die Waren-
vorrite, entwertet, verloren ihre Geschiftsverbindungen und ihr immer
geringes Barkapital wurde durch die Verdienstlosigkeit und die Abgaben

! AMI (Archiv des Innenministeriums), Prag: Comm. 1796—1805/2/4—5.
2 AMI-Prag: Comm. 1806—15.

? AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/3 sv 4.

4 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/75.
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an den Staat aufgezehrtl. In den bisherigen Kauferlindern, so in Ruf-
land und Amerika, wuchs hinter hohen Zolimauern ein eigenes Glasgewerbe
heran, z.T. eingefiihrt von Glasmachern aus Béhmen2, und verstirkte den
Druck auf die bshmische Erzeugung. 1811/12 war der Tiefstand erreicht:

,,Die Fabrikanten gehen zugrunde und das Personal ist brotlos.
Die Wenigen, welche noch arbeiten, miissen, wenn sie Absatz haben
wollen, weit unter dem Erzeugungspreis ihr Produkt an Abnehmer
geben, die es bloB auf Spekulation kaufen, weil es sehr wohlfeil ist. Die
Ursache, daB diese Fabriken zugrunde gehen, sind die franzdsischen
Dekrete und Verordnungen, welche den Eingang des bohmischen
Glases in das franzésische Gebiet verbieten. Auch nach Holstein,
Altona usw. darf kein bohmisches Glas transito passieren, sondern
diese Liénder sind gezwungen, franzosisches Glas, welches an Giite
und Feinheit dem bshmischen weit nachsteht und des Fuhrlohns wegen
weit héher kommt, zu nehmen‘3.

Als sich 1813 wieder Geschiftsmoglichkeiten ergaben, waren manche
Hiittenherren giinzlich verarmt. Der bohmische Kommerzienrat Rosler
erkliirte, es sei bis zur totalen Verarmung der Untertanen gekommen,
niemand habe Geld, um seine Verpflichtungen zu erfiillen®. Das Kreisamt
Pilsen schlug aus gleicher Erkenntnis vor, eine eingestellte Hiitte in Juden-
héinde zu geben, obgleich das Reglement Fachmeister forderte. Die Hof-
kanzlei stimmte zu, da sie die ginzliche Verarmung des Landes kannte
und zum Wiederaufbau des Gewerbes die Heranziehung kapitalkriftiger
privater Unternehmer in Verbindung mit Fachleuten fiir unerliBlich hielts,
Schon 1803 waren Juden unter der Bedingung, fachkundige Werkmeister
zu halten, grundsitzlich zum Besitz von Glashiitten zugelassen worden.

Von dem jeweiligen Schicksal der Industrie, von der Wirtschaftslage
der Unternehmer hing die Lage der Glasarbeiter ab. Die bshmische Landes-
regierung war im 18. Jahrhundert durch die Berichte der Kreisimter
iiber den Gewerbestand gut unterrichtet. Sie hatte dem Kleinod Béhmens,
der Glasindustrie, stiirkste Beachtung geschenkt, nicht am wenigsten dem
Schicksal der abhingigen Glasarbeiter. Um eine Verschleppung des Ge-
werbes zu verhindern, wurden sogar ausnahmsweise Gnadengehilter an
arbeitslos gewordene Glasarbeiter gewihrt®. Die Glasmacher waren frei-
ziigig. Nur an herrschaftlichen Hiitten gehorten sie zum Teil zu den Unter-
tanen und konnten dann ihren Arbeitsplatz weniger leicht wechseln ; un-

1 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/ 67—80 und 90.
? AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/3 sv 4.

3 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/ 3 sv 3.

4 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/90.

8 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/96.

8 AMI.Prag: Comm. 1796—1805/2/31.
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moglich war es ithnen auch hier nicht. Sie wurden auf Attest ihres Glas-
meisters vom Militdr als ,,zur Fabrique ohnentbehrliche Leute® befreit.
VeranlaBt durch Glasmacherbeschwerden gegen Hiittenherren hatte die
Landesregierung 1767 ein Glasmacherreglement erlassen, obgleich die
Glashiitten zu den freien Gewerben bzw. Kiinsten zihlten. Nach dieser
Ordnung durften Lehrjungen nur im Bedarfsfalle in begrenzter Zahl (auf
10 Hifen einer) und mit Genehmigung der Kreisimter eingestellt werden.
Fiir die Anstellung der Gesellen wurden Kontrakte gewiinscht!. Die Glas-
gesellen waren verpflichtet, einen Arbeitspall zu fithren, und durften ihren
Arbeitsplatz nur mit Eintragung in den PaB wechseln. Jede Glashiitte
war zudem gehalten, den genauen Personalstand jahrlich mit An- und
Abgang zu melden. Diese Bestimmung sollte besonders der Auswanderung
der Gesellen vorbeugen, verfehlte aber ihren Zweck. Gesellen und Meister
hielten sich nicht an die Vorschriften, besonders die Gesellen entliefen ohne
Pa und wurden dann steckbrieflich gesucht. Auch die Auswanderung
wurde durch die Meldepflicht kaum beschrinkt2 Es handelte sich dabei
aber ebenso um sozial gemeinte Verordnungen, wie aus den Beratungs-
protokollen hervorgeht:

»»» » - und diirfte diese Verfiigung auch noch dazu beitragen, daB die
Glasmeister ihre Gesellen so wie es sich gebiihrt zu halten schuldig
und geflien sein werden, folglich durch keine schlechte Behandlung,
wie zu mutmafen gute Ursach vorhanden, die Gesellen zur Aus-
wanderung nétigen, als wodurch ihnen selbst wie auch dem Lande
grofer Eintrag beschehe®3.

Diese merkantilistischen Verordnungen boten nun der Landesregierung
in dem folgenschweren Niederbruch des Gewerbes die Moglichkeit ein-
zugreifen. Die kreisamtliche Berichterstattung gab eine gute Einsicht in
die jeweilige Lage. So wurde 1790 bereits festgestellt:

,,Ubrigens kommt aus diesen Verzeichnissen hervor, daB einige
Glashiitten teils wegen des geringen Abzugs der Glaswaren, woran die
Hauptursache in den diesmaligen Kriegsumstéinden liegt, teils wegen
des iiberméBigen und fortan hoher steigenden Preises der Pottasche zu
arbeiten bereits wirklich aufgehért und ithr Personal entlassen hatten‘4,

In der Handhabung der Gewerbepolitik zeigte sich ein merklicher Unter-
schied zwischen der Landesregierung und den Kreisimtern. Wahrend
letztere ausschlieBlich den o6rtlichen Standpunkt vertraten, urteilte die

! AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/4—5.

* AMI-Prag: Comm. 1786—95/2/71 u. 89, 1796—1805/2/10—18.
3 AMI-Prag: Comm. 1786—95/2/1—54.

4 AMI-Prag: Comm. 1786—95/2/1—54.



35

Landesregierung nach weitreichenderen Uberlegungen. So wurde von ihr
ein vollkommener Schutz der inlindischen Glasmacher auf Kosten der
zugezogenen Auslinder zundchst abgelehnt. Sie ordnete aber eine viertel-
jahrliche Nachweisung des Personalstandes 1793 an, ,,damit von Zeit zu
Zeit das hierlandische Glasmacherpersonal vor den Auslindern unter-
gebracht werden kann‘‘l, Damit war ihr eine sehr wirksame Uberwachung
moglich.

Aus der Sorge um Abwanderung, um Gewerbeverschleppung versuchte
die Landesregierung zunichst, dem Mangel an Arbeit fiir die Gesellen
durch Beschrinkung der Lehrjungenzahl zu begegnen?. Von Fall zu Fall
wurden die Freispriiche der Lehrjungen hinausgeschoben, wie dies auch
sonst in Abstiegszeiten der Fall gewesen war. Als im April 1793 zwei
Tafelglasmacher die Arbeit verloren, erging an alle Hiittenmeister in Béh-
men die Bitte um Einstellung der beiden; auch eine solche behordliche
Stellenvermittlung war in Krisenzeiten wiederholt aufgenommen worden.
Doch zeigte es sich 1794, daB gegeniiber der Kriegskatastrophe mit den alt-
bewihrten MaBnahmen nicht mehr durchzukommen war, und zwar brach
die ganze Schwere der Zeit zuerst iiber die Spiegelglaserzeugung herein.
Spiegel, d. h. groBie und gut geschliffene Spiegel mit verziertem Glas- oder
wertvollem Holzrahmen fanden als Luxusware immer nur begrenzten Ab-
satz. Es gab auch nur wenige Spiegelglashiitten im Bohmerwald und die
verarbeitende Fabrik des Grafen Kinsky in Biirgstein. Sonst wurden die
kleinen, sogenannten JudenmaBspiegel und Rohgliser fiir die Oberpfilzer
Spiegelwerke in Béhmen verfertigt. 1794 wurde nun eine der Spiegelhiitten
in der Herrschaft Stubenbach eingestellt. Die Unterbringung der brotlosen
Spiegelglasmacher schien aussichtslos, zumal Graf Kinsky erklirte, daB
jeder Absatz in auswirtige Staaten gesperrt und der inlindische von gar
keiner Bedeutung sei®. Da griff die Landesregierung zu einem auBer-
ordentlichen Mittel, um die Abwanderung der brotlosen Spiegelglasmacher
zu verhiiten. Sie sagte eine laufende tagliche Unterstiitzung von 5 kr.
fiir jeden Gesellen zu, ,,damit nicht die bisher meistens in Béhmen be-
triebene Glasmacherkunst allgemein werde und das bohmische Geld-
kommerz noch weiter sinke”. Auflerdem wurde den Verheirateten 5 kr.
fiir die Frau und 3 kr. fiir jedes Kind gew#hrt?. Die Unterstiitzung,
Provision genannt, wurde pur arbeitsfihigen Glasmachern infolge ein-
getretener Brotlosigkeit gewdhrt, ,,um durch eine mogliche Auswanderung

1 AMI-Prag: Comm. 1816—25/2/1.

2 AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/2.

3 AMI-Prag: Comm. 1786—95/2a/35—40.

4 AMI-Prag: Comm. 1786—95/2a/35—40.
g%
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dem inlindischen Glashandel nicht Leute zu entziehen und dem aus-
wirtigen keinen Vorschub zu leisten?,

Es war die Sorge um eine das ganze Gewerbe womdglich treffende
Auswanderung die Triebfeder fiir die Gewdhrung der Provision. Arbeits-
unfihige, dltere Glasmacher wurden wie bisher auf die Armenunterstiitzung
verwiesen, wenn die Glasmeister nicht fiir sie sorgten. Unter ,,brotlos®
wurden dabei jene verstanden, die von den Hiittenmeistern tatsichlich zur
Entlassung kamen. Die Losung fand die Billigung der Hofkanzlei in Wien,
von der gleichzeitig die anderen Kronlinder und die #rarische Spiegel-
fabrik in Neuhaus um Einstellung der brotlosen Spiegelglasmacher be-
fragt wurden, allerdings ohne Erfolg.

Bei der Durchfiihrung der Unterstiitzung schlug das herrschaftliche
Wirtschaftsamt Stubenbach vor, die Gesellen ganz allgemein zu einer
Riicklage vom Lohn fiir Notzeiten zu veranlassen. Das Kreisamt wollte
zwangsweise eine solche Aushilfskasse nicht einfiithren, war aber sehr dafiir,
daB das Wirtschaftsamt die Glasmacher zu einer freiwilligen Regelung
aufmuntere. Die Sozialversicherung kam nicht zustande; sie war bei der
Beratung des Glasmacherreglements vom Jahre 1767 auch bereits erwogen
und fallengelassen worden. Sie wire im Glasgewerbe zweifellos sehr not-
wendig gewesen, denn die Eingaben einer Reihe arbeitsunfihiger Glas-
macher lassen erkennen, da die meisten gegen 50 Jahre durch Erblindung
oder starke Augenschwichung infolge des Feuers ihren Beruf nicht mehr
ausiiben konnten. Der Gedanke ruhte nicht und wurde nach den Kriegen
von den Glasmeistern wieder aufgegriffen, wiederum erfolglos.

Mit dem Stubenbacher Beispiel von 1794 war die Provision grund-
sitzlich eingefithrt worden. Sie wurde in den ersten Jahren iiberwiegend
von Spiegelglasmachern in Anspruch genommen. In allen anderen Hiitten
wurde zunichst eine Umstellung von der wertvollen auf die billige Ware
vorgenommen. Das Hohlglas wurde stiirker zuriickgestellt gegeniiber dem
ordiniren Fensterglas, das sehr begehrt war.

1803 muBte festgestellt werden, daB durch Hiittenauflassungen im
Tschaslauer, Pilsener, Prachiner und Klattauer Kreis alle Arten Glas-
macher brotlos geworden und durch das Arar zu jhrem dringenden Lebens-
unterhalt unterstiitzt werden muBten2. Die Hiitteneinstellungen mehrten
sich und die Unterbringung der brotlosen Glasmacher wurde auf dem
Wege der Stellenvermittlung schwieriger. Die Lage verschob sich immer
stirker zuungunsten des bdhmischen Glasgewerbes. Anliflich der Be-
ratung iiber einen neuen Unterstiitzungsfall erklirte 1804 der Referent

1 AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/3.
2 AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/6—9.
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im Kommerzkollegium: ,,Den brotlosen Glasmachern wird eine Provision
8o lange gereicht, wie sie wieder eine Arbeit finden, um ihre Auswanderung
zu verhiiten. Diese Vorsicht griindet sich auf der Besorgnis, daB Bohmen
durch die Auswanderung derselben um diesen bedeutenden Zweig seines
Ausfuhrhandels gebracht werden konnte, weil diese die Geheimnisse der
Glasmacherkunst verraten wiirden. Allein die Glasmachung ist heutzu-
tage kein Geheimnis mehr und schon haben es andere Nationen, ohne an
England etwas zu erwihnen, darin so weit gebracht, daB sie sich mit Bohmen
in Konkurrenz setzen. Mithin hért der Zweck, wegen welchem die brotlosen
Glasmachergesellen eine Provision vom Staate bekommen, jetzt iiberhaupt
auf“l, Der neue Unterstiitzungsantrag wurde dann auch abgelehnt, die
laufenden Provisionen von dem Gutachten jedoch nicht getroffen.

Am wirkungsvollsten war die behordliche Stellenvermittlung, die auch
von Hiittenmeistern wiederholt in Anspruch genommen wurde, um be-
stimmte Glasmacher zu finden. Die Hiittennachweisungen lassen aber
erkennen, daB ein lebhafter Wechsel des Arbeitsplatzes nach wie vor
stattfand und der persénliche Weg von Glasmacher zu Hiittenherrn die
Lage beherrschte.

1806 hauften sich die Meldungen iiber Einstellung von Hiitten: 3, 6, 5,
10 Glasmacher verloren auf einmal die Arbeit. In dieser groBen Not war
der Staat auBerstande zu helfen, denn er kimpfte selbst um seinen Bestand ;
er hatte nicht mehr die Kraft, sich um ein kleines Glied im Arbeitsvorgang
zu sorgen und stellte die ganze Unterstiitzung ein. Die Regierung be-
schrinkte sich von da ab darauf, die bestehenden Vorschriften zu iiber-
wachen und gegen die Auswanderung mit PolizeimaBnahmen vorzugehen,
was angesichts der Notlage nicht gelingen konnte. Die Glasmacher blieben
auf die Hilfe durch ihre Meister angewiesen. Eine ganze Reihe von Hiitten

hatte auch nach Lgschung der Ofen die Glasmacher nicht gehen lassen,
sondern ernihrte sie weiter:

,,»9i¢ werden, wenn auch Zeitumstinde das Stillstehen der Glas-
hiitten herbeifiihren, von den Glasmeistern nach Méglichkeit zur Ver-
meidung der Auswanderung, dann um zur Zeit der sich ihnen wieder
darbietenden Arbeit nicht in Verlegenheit gesetzt zu werden, unter-
stiitzt 2,

Die Angst vor der Auswanderung war doch nur einer der Griinde. Viel
mehr sprach die moralische Verpflichtung mit, Leute in schlechten Zeiten
nicht zu entlassen, die in guten gebraucht worden waren, und besonders
aus Nordostb6hmen kamen zu der mehr rationalistischen Haltung der west-

1 AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/3.
3 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/3 sv 4.
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bohmischen Hiittenherren recht scharfe Stimmen. Es war eine schwere
Aufgabe, ohne Absatz das Hiittenpersonal jahrelang durchzuhalten. Der
Kommerzienrat Rosler war 1813 der Meinung, dafl die Hiittenmeister
auf die Dauer die Belastung nicht wiirden aushalten konnen?, und sicher
ist manche Hiitte daran zugrunde gegangen. 1814 weist das Kreisamt
Prachin darauf hin, ,,wie traurig der Zustand der hiesigen Glashiitten-
inhaber, wovon der groflere Teil sein meistes Vermogen in den Waren-
vorridten nutzlos erliegen habend wegen Mangel an Absatz ohne allen
Verdienst nicht nur selbst ganz vom eigenen leben, sondern iiberdies noch
sein Hiittenpersonal, das ihm dermalen gar keinen Nutzen verschafft,
hiervon ernihren muf“2

Welche Bedeutung hatte nun die Landesprovision wahrend ihres
12jdhrigen Bestehens fiir die Aufrechterhaltung des Gewerbes und fiir die
Glasmacher?

Zunichst muB wiederholt werden, daf die Provision immer nur einem
geringen Hundertsatz der arbeitslosen Glasmacher zugute kam. Bei
Einstellung der Provision im Friihling 1806 meldeten die Kreisimter

Tschaslau . . . . . . . 3 unterstiitzte Familien bei 10 Hiitten

Klattau . . . . . . .. 3 » ’ » 10
Pilsen . . . .. ... .2 ) ' ’ 7,
Prachin . . . . . R | ) ’ » 18 ., 3

9 unterstiitzte Familien bei 45 Hiitten mit
etwa 1074 Personalstand, darunter ungefahr 350 Glasmachern.

Die nord- und ostbohmischen Hiitten waren niemals beteiligt. Es hat
sich bei der Landesprovision also nicht um eine durchgreifende MaBnahme
gehandelt, sondern um die Aussicht auf eine allerletzte Hilfe, wenn der
brotlose Glasmacher dem Nichts gegeniiberstand. Die Landesregierung
blieb durchaus in den von Maria Theresia gewiesenen Bahnen: durch
Verordnungen zu férdern und zu schiitzen, Schidigungen zu unterbinden,
durch ein Vorbild Richtlinien zu geben und anzuregen, aber nie durch
eigenen finanziellen Einsatz zu wirken, sondern diesen durchaus von den
wohlhabenden Schichten zu erwarten.

Die Sitze der Provision waren auBerordentlich niedrig und deckten
bei der allgemeinen Teuerung in der Tat nur den ,,dringenden Lebens-
unterhalt”. Die Hiitten zahlten bis zu einem Vielfachen an Lohn, je nach

1 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/90.
2 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/3 sv 1.
3 AMI-Prag: Comm. 1806—15/2/2 und 1796—1805/2/3 Nachweisungen.
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der Arbeit als Schmelzer, Schiirer, Glas- oder Stoppelmacher oder gar
als Veredler. Im Isergebirge bezogen z. B.

Schmelzer Schiirer
um 1800 einen Wochenlohn von 5 fl. 5 fl.

, 1816, » . 15 1. 8 fl.

Die Glasmacher wurden nach dem verfertigten Hiittenhundert oder
Hiittentausend? entlohnt. Bei voller Beschiftigung fertigte ein Glasmacher
wochentlich 40 Hiittenhundert und mehr. Das Hiittenhundert wurde

1800 mit 15—18 kr., 1808/09 mit 17—20 kr., 1815 mit 24—30 kr.

abgegolten. Zum Vergleich seien die Lebensmittelpreise eingefiigt, die

Je nach der Gegend und der Notzeit duBlerst schwankten. Im Isergebirge
kostete:

1 Strich Korn 1801 —5 fl. 45 kr., 1804/05 — 40—50 fl, 1810/12 — 22 fl.
1 Pfund Rind- oder Kalbfleisch 1801 — 61/, kr., 1810/12 — 45—60 kr.

Vom Glasmacherlohn ging ein Wochenanteil von 12 kr. fiir den Schmelzer,
von 2 kr. fiir den Einleger und MeBgeld von 3—6 kr. ab. Die Verrechnung
erfolgte am Schlusse eines Brandes, der mehrere Monate dauerte. In der
Zwischenzeit wurde ein Kostgeld gereicht, das in den Kriegen wochentlich
8 fl. betrug und bis 1815 auf 15 fl. 45 kr. stieg. Die Stoppelmacher ver-
dienten 3—4 kr. fiir das Hiittenhundert und stiegen bis 1815 auf etwa
6 kr. Auch bei ihnen erfolgte die SchluBverrechnung mit dem Ende jedes
Brandes, sie erhielten ein Kostgeld von 5 fl. um 1800 und 51l 15 kr.
um 1815. In der Zeit des kalten Ofens empfingen alle Glasarbeiter einen
festen Lohnl.

Es kam auch in normalen Zeiten hiufiger vor, daB bei der Endverrech-
nung durch schlechte Wirtschaft eine Schuld des Glasgesellen beim Hiitten-
herrn entstand, die aus dem néchsten Brande abgearbeitet werden mufte,
wenn sich der (lasmacher dem nicht durch die Flucht an eine andere
Hiitte zu entziehen suchte. Die Arbeit am Glasofen stellte groBe Anforde-
rungen an den Korper, da die Warme noch nicht reguliert werden konnte.
Alle Hiittenleute tranken gegen die Einwirkung der Hitze stark und galten
als ,,eine bekanntermafen dem Trunk ergebene Gewerbeklasse®3. Das
Verrechnungsverfahren wurde auch in der Arbeitslosigkeit der Kriegsjahre

1 Archiv der Glashiittenwerke Jos. Riedel-Unterpolaun.

: Ein Hiittenma8, in dem die Schwierigkeit der Herstellung und die GroBe des
Glases Beriicksichtigung fand.

3 AMI-Prag: Comm. 1796—1805/2/67—80.
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beibehalten. AuBerdem wurden mehr und mehr die minderwertigen Banko-
zettel ausgegeben. So kamen die Glasmacher tief in Schulden, die in
vielen Fillen im Laufe der Jahre mehrere hundert Gulden ausmachten. Es
war selbstverstindlich, daB kein Glasmacher die ihm durch die Wirt-
schaftskatastrophe erwachsenen hohen Schulden fiir Lebensunterhalt je
abarbeiten konnte, auch nicht bei den zeitweise ruckhaft hochschnellenden
Lohnen. So verdienten 1810 Glasmacher im Isergebirge 30—50 fl., die
bayrischen Knopfarbeiter 30 fl. und die Bshmerwilder Patterlarbeiter bis
zu 40 fl. infolge der Geldentwertung. Als die Wahrungssanierung (Sen-
kung auf !/,) durchgefiihrt war und die Arbeit nach den Kriegen einsetate,
strichen die Meister die Schuldforderungen an die Gesellen. Wo Rechnungs-
biicher noch vorhanden sind, geht aus ihnen hervor, daB die Leistungen an
die Hiittenleute fiir eine Hiitte 1000 fl. und mehr betrugen. Diese Summen
dienen als Beleg fiir die Lasten, die die Hiittenbesitzer freiwillig auf sich
nahmen, und beleuchten auch von dieser Seite die geldliche Bedeutungs-
losigkeit der Landesprovision. Wenn das Glasgewerbe in jener Kata-
strophenzeit der franzosischen Kriege dem Lande Bohmen erhalten blieb,
so ist dies in erster Linie auf die Opfer der Hiittenmeister zuriickzufiihren,
denen die GroBhindler teilweise gegeniiber den Veredlern nachstrebten.

Als die Kriege voriiber waren, kamen die Hiitten in B6hmen durch ihre
schlechte Ware und die vielfache Konkurrenz nur sehr mithsam in den Welt-
handel wieder hinein. Ihr Absatz blieb niedrig, bis in den 1820er Jahren durch
gutes Glas und die Vorliebe des Biedermeier fiir Glas eine Erholung ein-
setzte. Erst nun konnten auch die Glasmacherlohne nach starken Auf-
und Abschwankungen in ruhigere Bahnen gleiten. Die Hiittenleute hatten
seit 1815 zunehmend verdient. Die Léhne lagen 1820 etwas héher als vor
dem Anstieg durch die Inflation, und beispielsweise im Isergebirge blieb
dem Einzelnen im Jahr ein Uberschu iiber den entnommenen Lebens-
bedarf von 75—150 fl,



Viktor Heimann :

DIE VOLKSZUGEHORIGKEIT DER FRAUENTHALER HINTER-
SASSEN UM 1350

Diese Darstellung erscheint als weiterer Beitrag zu den von Prof.
H. Zatschek im vorigen Heft dieser Zeitschrift angeregten Untersuchungen®
iiber die Feststellung der volklichen Zugehérigkeit der Bevélkerung in
den Sudetenlindern im Spitmittelalter. Die Grundlage dieser Arbeit
bildet das Fragment des Urbars des Zisterzienserfrauenklosters Frauen-
thal (tschechisch: Pohled) aus der Zeit um 13502, Nach den darin ent-
haltenen Namensformen der Hintersassen wollen wir versuchen, ihre
Volkszugehsrigkeit festzustellen.

Frauenthal liegt im Tale der Sazawa auf der Bohmisch-Méhrischen
Hohe, 6stlich von Deutsch-Brod und am Rande der heutigen Iglauer
Sprachinsel. Das Kloster wurde von Uta, der Tochter Witigos von Neuhaus
und ihrer Schwester Ludmila im Jahre 1267 gegriindet und 1269 von
Konig Premysl Ottokar II. bestéitigt. Es lag auf den Giitern der Lichten-
burge, welche die Griindung eifrig forderten. Nach und nach erweiterte
sich der Besitz des Klosters durch Kauf und Schenkungen, Siedler wurden
gerufen, die Urbarmachung des umliegenden Landes war ein Hauptzweck
der Griindung3,

Um das Ergebnis der Untersuchung vorwegzunehmen : Der itberwiegende
Teil der Hintersassen ist deutsch und wir haben es offenbar mit deutschen
Siedlern zu tun. Das Urbarfragment unterscheidet Hintersassen, welche
Zehnten, und solche, welche Zins zahlen. Diese Unterscheidung ist fiir
unsere Untersuchung unwichtig und hat nur insofern eine Bedeutung, als
Hintersassen von Frauenthal und Langendorf einmal gemeinsam genannt
sind, welche beiden Orte dann auch zusammen behandelt und auch in
der beigegebenen Karte gemeinsam eingezeichnet wurden. Die wenigen
besonderen Nennungen fiir Frauenthal wurden hiebei dazugezihlt, denn
es handelt sich offenbar um andere als die bereits im gemeinsamen Ver-
zeichnis der beiden Orte genannten Personen.

Wir wollen nun die Hintersassen der einzelnen Orte genauer betrachten:
In Lethendorf (nach A. Altrichter? das heutige tschechische Samotin)

! H. Zatschek: Zur Erforschung der Volkszugehérigkeit nach Stadtbiichern und
Urbaren des Spatmittelalters, ZSG 1, 1937, S. 249.

* Hgg. von J. Emler: Decem Registra censuum bohemica, S. 20—22. {iber die
Handschrift siehe ausfithrlich H. Zatschek in Chrousts Monumenta, palaeographica,
III. Reihe, 16. Lieferung, Tafel 6; dort ist auch eine Seite abgebildet.

3 Niheres s. L. Schlesinger: Die deutsche Sprachinsel von Iglau, MVGDB 23,
1885, S. 303—373.

¢ Kolonisationsgeschichte der Iglauer Sprachinsel, ZDVGMS 12, 1908, S. 105.
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finden wir sechs Hintersassen, davon tragen fiinf deutsche Namen, der
sechste (Peter) ist fraglich, da es sich um einen der kirchlichen Namen
handelt, welche im allgemeinen nicht von vornherein dem einen oder
anderen Volke zugerechnet werden konnen. Erst die durch groBes Ver-
gleichsmaterial gewonnene Erkenntnis, welche kirchlichen Namen bei dem
einen oder anderen Volke besonders in Mode waren, wird auch in diesen
Fillen noch Klarheit schaffen kénnen.

In Schiiczendorf (heute Béhmisch-Schiitzendorf) sind von sechs Hinter-
sassen wieder fiinf deutsch und der sechste (Stephan) als kirchlicher Name
wieder fraglich. Auffallend ist die weibliche Form Marquartin; bei Witwen
steht im Urbar immer allein die Bezeichnung vidua; es handelt sich hier
offenbar um eine weibliche Besitzerin.

Von den sieben in Seherleyns (heute Sehrlenz) genannten Hintersassen
sind zwei als deutsch und fiinf als fraglich anzunehmen (Peter sutor, Ja-
cusch, Peter, Cristan, Dobramczer). Der Peter sutor tragt zur Unter-
scheidung von einem Peter im gleichen Ort die Berufsbezeichnung. Als
kirchliche Namen sind sie beide wieder fraglich. Die Form Jacusch ist
trotz der Endung -usch, ebenso wie die weiter unten vorkommende Form
Nicusch, fraglich, da sich die Endung -usch offenbar auch bei den Deut-
schen schon eingebiirgert hatte. Insgesamt finden sich in unserem Urbar
-usch-Ableitungen neunmal, davon verbinden sich vier mit Familien-
namen, und zwar zweifellos deutschen; in den iibrigen Fillen stehen sie
allein. Infolgedessen schien es sicherer, hier keine Schliisse auf die nationale
Zugehérigkeit ihrer Trager zu ziehen, da sich eben offenbar auch bei den
Deutschen diese Namensformen schon eingebiirgert hatten. Der Name
Cristan wird auch von J. Dobiad als fraglich angenommen?; er wollte
ihn erst als tschechisch in Anspruch nehmen, fand aber diese Namens-
form auch bei den Iglauer Deutschen und setzte dann Cristanus als
fraglich. A. Mayer wies nach, daB sich diese Form oft bei Deutschen in
Aufzeichnungen des 14. und 15. Jahrhunderts findet2.

In Ilmik (Illemnik) finden wir acht Deutsche und einen Fraglichen
(eine vidua). Bei Nichusch Pachmann gilt das schon oben iiber Nichusch
Gesagte; er wurde also als Deutscher gezihlt.

In Sibentannen (heute Siebenthan) sind fiinf Deutsche und zwei
Tschechen genannt (Michez, Jérsik). Nicusch Péhler gilt wieder als deutsch.

Partuschdorf (heute Pattersdorf) weist zehn Deutsche, fiinf Fragliche
und einen Tschechen auf. Unter den Deutschen ist Coyterner wohl ein
Herkunftsname. Jekl Pehem wurde als fraglich belassen; Pehem kann

1 Némecké osidleni ostrtivku Jihlavského, 1931, S. 30, Anm. 46.
* Sudetendeutsche Studien I. Zur altesten Geschichte von Pilgram, ZDVGMS 32,
1930, S. 70, Anm. 26.
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ebenso Familienname wie Bezeichnung fiir Herkunft oder Nationalitdt
sein. Da Zweifel geauBert werden kénnen, wurde hier trotz des deutschen
Vornamens und der deutschen Form ,,Pehem® keine Entscheidung ge-
troffen; Wenczlab Pehem dagegen ist als Tscheche gezéhlt. Die lateinischen
Standesbezeichnungen (judew, sartor, sutor, vidua) sind immer als fraglich
angenommen. Cemeyn ist fraglich. Bei Henusch scheint es sich wieder
um eine im Deutschen eingebiirgerte Form zu handeln; ob sie zu Heinrich
oder zu Johann zu stellen ist, ist nicht mit Bestimmtheit zu entscheiden;
ich habe es vorgezogen, sie zu Heinrich zu stellen; jedenfalls ist sie fraglich.

Seybotendorf (heute Seibendorf) weist vierzehn Deutsche, vier Fragliche
(Jachusch, vidua, Martinus pastor, judex) und zwei Tschechen (Maczko,
Jirsich) auf.

SchlieBlich sind fiir Fravntal (Frauenthal) selbst drei Hintersassen
genannt. Davon ist judex fraglich, Vlusch (aus Ulrich) ebenso, aus den-
selben wie bei Jacusch angefithrten Griinden. Michel ist deutsch.

Das Zinsverzeichnis mit der gemeinsamen Nennung von Hintersassen
vom monasterium vallis beate Virginis (Frauenthal) und Longa Villa (heute
Langendorf) bietet vierundzwanzig Namen. Davon sind achtzehn als
deutsch und sechs als fraglich anzunehmen (judez, sutor, juvenis Laurencius,
antiquus Laurencius, Nichus, pastor). Bemerkenswert ist unter den Deut-
schen das Auftauchen des alten deutschen Taufnamens Eberkart. Nichusch
Czwyfoler ist als Deutscher gezihlt, da sich, wie oben schon 6fters bemerkt,
die -usch-Form bereits bei den Deutschen eingebiirgert hatte und bei
einem deutschen Familiennamen steht.

Wir wollen nun noch die Vornamen nack ihrer Haufigkeit ordnen, um
ihre Beliebtheit festzustellen.

Es ergibt sich die Reihenfolge:
Nikolaus (3 Nichl, 2 Nichusch, 2 Nicusch, 1 Nichus) . . =8

Johann (7 Hensl) . . . . . . . . . .. .. .. ... =17
Jakob (4 Jekl, 1 Jechl, 1 J8hel) . . . . . . . . . . . =6
Martin (4 Mertl, 1 Martinus) . . . . . . . . . . . . . =5

Heinrich (2 Handl [?], 1 Hendl, 1 Heyndl, 1 Henusch [?]) =5
Michael (4 Michel, 1 Michez[®]). . . . . . . . . . . . —

Die Formen Henusch und Handl kénnten auch eine Ableitung von Johann
darstellen, ebenso Michez von Nikolaus. Ein Vergleich mit der Zusammen-
stellung der Chotieschauer, Briinner und Breslauer Namen? ergibt die Uber-
einstimmung der ersten beiden Namen mit Briinn und Breslau. Nikolaus
findet sich in Chotieschau fiberhaupt nicht unter den ersten sechs, ebenso
nicht Heinrich. Auffallend ist, daB sich in unserem Urbar das erste Mal

1 ZSG 1, 1937, S. 264.
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Michael unter den ersten sechs findet; auch Martin erscheint sonst nur
in Chotieschau unter ihnen. Johann und Jakob scheinen also allgemein
beliebt gewesen zu sein. Nikolaus und Heinrich findet sich auffallend
hiufig in den ostlichen Gebieten. Ob das zahlreiche Auftreten von Michael
in unserem Urbar eine 6rtliche Mode darstellt, 148t sich bei den wenigen
vorliegenden Untersuchungen noch nicht sagen. Martin tritt in Chotieschau
ebenfalls 6fter auf, fehlt jedoch in Briinn und Breslau, was auf eine Vorliebe
fiir diesen Namen auf dem Lande hindeuten kénnte. Doch zeigen sich in
unserem Urbar wieder solche Ubereinstimmungen mit den Namen der
Stidte Briinn und Breslau, daB man vielleicht eher eine Ubereinstimmung
der Moden in den ostlicheren Gebieten annchmen kann, oder es stellt
die Vorliebe fiir Nikolaus und Heinrich eine Gemeinsamkeit der damaligen
deutschen Namenmode (Breslau, Briinn, Frauenthal) gegeniiber der
tschechischen (Chotieschau) dar. Aber dariiber konnen erst die weiteren
Untersuchungen klarer sprechen. Von den wenigen genannten Familien-
namen treten nur einige ofters auf (Hersch, Pehem usw.).

AuBerdem sind im Urbar die Einschichten Haderdespurk, Rauschenstan
und Dorfleyns ohne den Namen eines Hintersassen genannt. Sie blieben
deshalb auch auf der Karte unberiicksichtigt.

Die nebenstehende Karte veranschaulicht die Zahl der Hintersassen und
ihre nationale Zusammensetzung. Im Verhéltnis zu der Lage um 1350
hat sich die Sprachgrenze heute stark zugunsten der Tschechen verschoben.
Die genannten Orte, die zu jener Zeit fast noch keinen Tschechen auf-
weisen, sind heute zum GroBteil dem Deutschtum verloren. Langendorf
und Sehrlenz haben sich gehalten, Frauenthal, Siebenthan, Illemnik
haben deutsche Minderheiten!. Sicher haben gerade in diesem Gebiete
die Hussitenkriege grole Schuld an diesem Vorgange. Auch der nationale
Verlust des stddtischen Mittelpunktes fiir dieses Gebiet, Deutsch-Brod,
hat sehr nachteilig gewirkt?. Es war dem Werke der deutschen Siedler
nicht beschieden, die Jahrhunderte zu iiberdauern.

Wie schon frither erwiahnt, werden iibergreifende Untersuchungen das
Bild noch vervollstindigen kénnen und mancher Fragliche wird sich
noch der einen oder anderen Seite zuzihlen lassen3. Damit soll ein Beitrag
geleistet werden zur Erkenntnis der Bevolkerungsverteilung im Spat-
mittelalter in den Sudetenlindern und zur Méglichkeit, Kulturleistungen
dem entsprechenden Volke zuweisen zu konnen.

! Niheres bei E. Schwarz: Sudetendeutsche Sprachriume, Miinchen 1935, S. 77.
2 Ebenda 8. 89.

3 Fir wertvolle Ratschlige auf sprachlichem Gebiet habe ich an dieser Stelle
besonders Herrn Prof. E. Schwarz zu danken.
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Rudolf Fischer:
DER ERSTE DEUTSCHE ORTSNAME BOHMENS

Bisher galt das 1196 erwihnte Neudérfl (Neudorf) bei Kaaden, das zu
den Giitern des Klosters Waldsassen gehorte, als erster urkundlich ge-
nannter deutscher Ortsname in Béhmen. Altere Belege deutscher Orts-
namen waren bisher nur aus dem Egerlande bekannt.

Aber auch auBerhalb des historischen Egerlandes ist nun ein Ortsname
ins Treffen zu fiihren, der urkundlich alter ist als Neudorfl: Konigsberg
a.d. Eger. 1232 wurde vom Kloster Doxan ,,2n quodam loco, qui Cuning-
berch vocatur eine Stadt gegriindet. Da jetzt nach eindringlicheren For-
schungen und Nachpriifungen! jener Ritter Usalkus de Chunigisberch,
der um 1188 in Sache Gottfrieds von Falkenberg als Zeuge auftritt2,
tatséchlich unserem Kénigsberg zuzusprechen ist, muB der ,,SchloBberg*
schon vor der Stadtgriindung eine Burg getragen haben, die eben Chunigis-
berch (Konigsberg) hieB. Usalkus ist die lateinisch umgestaltete Form des
altdeutschen Personennamens Uskalk (Uschalk), der aus Udalskalk?® ver-
kiirzt wurde und ,,edler Diener bedeutet.

Gottfried von Falkenberg, der das Kreuz genommen hatte, iibergab zu
Eger in Gegenwart Kaiser Friedrichs — also wohl im Jahre 1188, denn
damals weilte Barbarossa hier zum letzten Male — sein Gut StreiBenreuth
bei Beidl dem Kloster Reichenbach. Die Zeugen Heinrich von Altendorf,
Gottfried von Plankenstein, Heinrich von Ragendorf, Berthold von
Rothenstadt und Heinrich von Plassenberg sind durchwegs aus Orten im
benachbarten Bayern, Friedrich von Eger, Heinrich und Ulrich von
Lohma sind aus dem historischen Egerland und ,,Wernherus economus in
Zedliz nennt sich nach Zettlitz bei Karlsbad, dem Hauptorte der Provinz
Zettlitz, und wir diirfen in ithm nach R. Schreiber einen Beauftragten des
Kaisers zur Wahrung seiner Rechte iiber diese Provinz sehen. Uschalk
von Konigsberg mufl auf Kénigsberg a. d. Eger bezogen werden, da ein
anderes Konigsberg nicht in Frage kommt. In Westb6hmen und im nord-
gauischen Gebiet gibt es sonst kein Kénigsberg und mit Kénigsberg in
Unterfranken kann unser Ritter auch nicht in Verbindung gebracht

1 Vgl. R. Fischer, Die Ortsnamen des Bezirkes Falkenau, unter ,,Konigs-
berg®“.

* H. Gradl, Mon. Egr. Nr. 108; G. Friedrich, Cod. dipl. I. 320 a. Chunisgisberch
bei Friedrich ist verschrieben oder verdruckt. — Uber die Urkunde R. Schreiber in
der Abhandlung ,,Die Stellung des mittelalterlichen Elbogener Landes
zu Bé6hmen*, MVGDB, 74. Jg., 6 f.

3 Ein Udalscalous wird um 1143 als Zeuge in Angelegenheit Waldsassens genannt;
@radl, a. a. O. 63.
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werden. DaB Uschalk aus Alt-Kinsberg bei Eger wire, wie Friedrich ver-
mutete, ist ausgeschlossen, denn Kinsberg (1217 Kiensperg zu mhd. kien
,,Kiefer, Fshre*) und Konigsberg a. d. Eger (1232 Cuningberch zu kuning,
kunig ,Konig*?) sind streng auseinander zu halten, wenn sie auch von
vielen Forschern immer wieder verwechselt wurden und wenn auch die
in jiingster Zeit eingefiihrten tschechischen Bezeichnungen Stary Kyndperk
und Kyndperk nad Oh¥i bei Uneingeweihten abermals die Vorstellung
erwecken, als handle es sich im Grunde um denselben Namen.

Mag das Vermichtnis Gottfrieds von Falkenberg fraglicher Uberliefe-
rung sein, an der Existenz der genannten Zeugen ist nicht zu zweifeln,
zumal einige von ihnen noch in anderen und unbedingt zuverlassigen Ur-
kunden begegnen. Gottfried von Falkenberg selbst wird ebenfalls noch
mehrfach erwahnt3,

Der deutsche Kaiser, der wiederholt in die béhmischen Thronstreitig-
keiten eingriff, besa wohl seit dem Hoftag 1173 iiber die Provinz Zettlitz
eine gewisse Oberhoheit: die Schenkung von Chodau an das Kloster Wald-
sassen und die von Wickwitz an das Kloster Doxan geschieht zumindest
unter Mitwirkung Kaiser Friedrichs? In dieser Zeit wurden im Osten des
historischen Egerlandes mehrere Burgen angelegt® und es ist begreiflich,
daB auf einem Berge am Rande der Egerlandebene, der die beste Fernsicht
bietet und einen strategisch wichtigen Punkt darstellt, auch eine Burg
errichtet wurde. Die Felskuppe zwischen der Eger und dem Tal des Diirr-
baches war hiezu von Natur aus wie geschaffen.

Konigsberg, die Burg des Konigs auf dem Berge, diirfte also — einen
bohmischen Konig gab es damals nicht und Uschalk erscheint als staufi-
scher Dienstmann — nach dem Herrn des Egerlandes, nach Friedrich
Barbarossa benannt worden sein, der ab 1152 als Kénig und ab 1155 als
Kaiser regierte und der sich in Eger eine prichtige Pfalz erbauen lieB.
DaB unsere im Zuge der Befestigungen der Egerlandgrenze jedenfalls erst
nach 1155 errichtete Burg nicht Kaisersberg, sondern Kénigsberg getauft
wurde, erklirt sich wohl dadurch, dafl in der Namengebung das Wort
Konig weitaus volkstiimlicher war. So finden wir im Bereich der deut-
schen Sprache nur sehr wenige alte Orte mit Kaiser, dagegen ziemlich
viele mit Konig.

1 Fir freundliche Auskiinfte danke ich dem Hauptstaatsarchiv Miinchen.
2 Belege bei Fischer, a. a. O.
3 Schreiber, a. a. 0. 7.

4 Schreiber, a. a. O. 6; H. Muggenthaler, Kolonisatorische und wirtschaft-
liche Titigkeit eines deutschen Zisterzienserklosters, Miinchen 1924, 47f.

8 @radl, Geschichte des Egerlandes, 62; 0. Schiirer, Geschichte von
Burg und Pfalz Eger, Miinchen 1934, 11.



48

Der Name der Burg Konigswart an der siidéstlichen Grenze des Eger-
landes ist sicher dhnlich zu verstehen. Diese Burg, deren Ruine heute noch
stolz vom Felsen schaut, erbaute unseres Erachtens wohl ein Vorginger
jenes staufischen Ministerialen Konrad von Hohenberg, der in diesem
Grenzgebiete (in und um Sandau) Reichslehen besaB, die er nach heiBien
Kimpfen 1242 an das bohmische Kloster Tepl abtreten mufitel.

Um das Jahr 1212, da in Deutschland Biirgerkrieg tobte, ging die
kaiserliche Oberhoheit iiber die Provinz Zettlitz (das Elbogener Land) zu
Ende. Damals diirfte der erstarkte Béhmenkonig auch Konigsberg ge-
wonnen haben, die Burg mit einer kleinen Siedlung. Durch die Stadt-
griindung von 1232, die Wenzel I. dem béhmischen Kloster Doxan iiber-
trug, hat er den vorher entfremdeten Grenzpunkt in kluger Weise dauernd
fiir Bohmen gesichert. Bald wurde die Stadt Eigentum des Kénigs und
das Patronat iiber die Konigsberger Pfarrkirche erhalten nach langem
Streite im Jahre 1311 endgiiltig die Prager Kreuzherren und nicht die
Waldsassener Zisterzienser, die es mit allen Mitteln angestrebt hatten2.

Konigsberg a.d. Eger ist nicht nur die urkundlich &lteste deutsch-
namige Stadt Bohmens, es ist als bereits um 1188 bezeugter Burgenname
nach unserem jetzigen Wissen der urkundlich ilteste deutsche Ortsname
hierzulande iiberhaupt.

1 Gradl, Mon. Egr. Nr. 197; dazu Geschichte des Egerlandes, 87.
2 Mwuggenthaler, a. a. O. 70; Q. Schmidt in UE, 37. Jg., 87 1.
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ALFRED SCHMIDTMAYER +.

Am 10. August 1937 ist in seiner zweiten Heimat Bremen unser Landsmann
Dr. Alfred Schmidtmayer gestorben — seine erste war die unsere. Denn Alfred
Schmidtmayer stammte in seinen Voreltern von siidbohmischen Bauern her. Er
selbst war am 24. Feber 1882 in Pilsen geboren, kam siebenjihrig nach Kaaden;
sein Hochschulstudium betrieb er in Wien und Prag. Seit 1909 weilte er in Bremen,
war Studienrat im Schuldienste, zugleich verwaltete er das Archiv der alten freien
Hansestadt. Er hat in seinem norddeutschen Wirkungsbereiche nie die alte Heimat
vergessen: er hing an ihr mit Kopf und Herz. Noch im Jahre seines Todes gingen seine
Gedanken zuriick zu den Kinderspielen und Gestalten seiner Kaadener Jugendzeit;
das bezeugen die Erinnerungen, welche der ,,Ackermann aus Bohmen* im Jahr-
gange 1937 zum Teil noch nach Schmidtmayers Tode verdffentlichte. Aber auch aus
Schmidtmayers wissenschaftlicher Arbeit, wie sie ihm aus den Bestinden des Bremi-
schen Archivs erwuchs, fithrten lingst Faden zu Bohmen heriiber. So verfolgte er
etwa 1931 im 33. Bande des Bremischen Jahrbuches ,,Die Beziehungen des Bremer
Gymnasium Illustre zu J. A. Comenius‘. Aus seiner Untersuchung wird ersichtlich,
welch starke Anziehung diese Anstalt mit ihrer ,,philippistischen‘‘, dem Kalvinismus
sich nidhernden Richtung auf die studierende Jugend der bdhmisch-méhrischen
Briiddergemeinden wihrend eines Jahrhunderts ausiibte. Eine Erginzung zu diesen
Untersuchungen, welche ein Kenner der béhmischen Religionsgeschichte wie O. Od-
loZilik als eine wertvolle Arbeit tiber die Verbindung Bremens mit Studenten und
Gelehrten aus unseren Lindern bezeichnen konnte, brachten die MVGDB 71 (1933):
»Beitrige zur Lebensgeschichte des J. A. Comenius‘‘; sie bieten auch fiir die Zeit
vor Comenius manchen interessanten Hinweis.

Freilich, jenes ,,non omnis moriar‘, das Schmidtmayer wie in leiser Vorahnung
nahen Todes in der Erinnerung an seine ,,Kinderspiele‘’, humorvoll gemeint und nun
doppelt wehmiitig wirkend, niedergeschriecben hatte, galt damals schon in einem
andern Sinn: schon war er den weiten Kreisen des Sudetendeutschtums bekannt
und wert geworden durch eine andere Leistung. Seit 1936 war seine ,,Sudetendeutsche
Geschichte — die erste dieser Art — in den Hinden seiner Volks- und Heimat-
genossen. Keine ,,dokumentarische‘* Geschichte, kein Werk mit gelehrtem Apparat,
aber eben darum mit der frischen Lebendigkeit und Anschaulichkeit seiner Dar-
stellung um so einprigsamer wirkend und so wirklich das, was es sein will und als was
es sich selbst benennt: ein Volksbuch. Und den gleichen ,,Weg des Sudetendeutsch-
tums* durchmaB Schmidtmayer noch einmal in seinem zweiten Volksbuche, wiederum,
wie das erste, erschienen im Verlage Adam Krafts in Karlsbad. Im Umfange ist es
dem ersten gleich (302 S.). Wiederum und mit noch mehr Recht kénnte man es be-
zeichnen als ,,Bilder aus der sudetendeutschen Vergangenheit”, die dem Kenner
der Literatur wohl die Vertrautheit des Verfassers mit den einschligigen Problemen
ersichtlich werden lassen, die aber unter Verzicht auf jegliches gelehrte Beiwerk die
breitesten Leserschichten unmittelbare Blicke in die Geschichte des Sudetendeutsch-
tums tun lagt. Nicht in gleichmiBigem Schritt wird die Linge dieses Weges durch-
messen — manche Strecke wird im Flug zuriickgelegt, an mancher Station wird
linger Halt gemacht, am Ende des bisher zuriickgelegten Weges aber und des Buches,

das ihn beschreibt, erwartete den Autor der Tod. W. Wostry.



BESPRECHUNGEN

Von Land und Kultur. Beitrige zur Geschichte des mitteldeutschen Ostens.
Zum 70. Geburtstag Rudolf Kotzschkes hgg. von Werner Emmerich. Lz, Biblio-
graphisches Institut, 1937, VIII 4 246 S. RM 12.50.

Zum zweiten Male haben sich Schiiler und Freunde des so verdienten Leipziger
Landes- und Siedlungshistorikers zusammengetan, um ihn anldBlich seines Geburts-
tages mit einer Festschrift zu ehren. Einleitend gibt dabei H. Helbig eine erschopfende
Zusammenstellung der Arbeiten des Jubilars, ein beredtes Zeugnis fiir dessen wissen-
schaftliche Vielseitigkeit.

Die meisten Beitrige fallen mehr oder weniger in den Bereich der Siedlungs-
geschichte, des engeren Arbeitsgebietes Kotzschkes. K. Tackenberg eroffnet ihre
Reihe mit seinen ,,Beitrigen zur Landschafts- und Siedlungskunde der sichsischen
Vorzeit, in denen er vier Sitze aufstellt und beweist, die mancher ziemlich ein-
gebiirgerten Vorstellung ihre Allgemeingiiltigkeit entziehen. Er bestreitet: 1. die
voraeitliche Siedlungsfeindlichkeit der FluBauen, 2. die Konstanz der Freiland-
schaften von der Vorzeit zum Mittelalter, 3. den Charakter der vorzeitlichen Heide-
wiilder als reiner Schweifgebiete ohne Dauersiedlung, und 4. die Konstanz der Alt-
siedlungsgebiete wihrend der Vorzeit als mit Hilfe der Bodenfunde bewiesene Tat-
sache. Seine Ergebnisse passen vielfach zu dem Bilde, das sich mehr und mehr auch
in den Sudetenlindern ergibt. — H. Helbig bringt in seinen Ausfithrungen iiber
»,Volkerbewegungen und Kulturstrémungen im Grenzland Oberlausitz in vorge-
schichtlicher und frithdeutscher Zeit* die eigentiimliche Ubergangsstellung dieses
Landes, dessen politische Schicksale bekanntlich jahrhundertelang mit denen Boh-
mens verflochten waren, fiir geschichtliche und namentlich auch vorgeschichtliche
Zeiten klar zur Geltung. — Die Urlandschaftsforschung Sachsens wird durch den
Beitrag W. Radigs: ,,Sachsens Gaue als Burgwall-Landschaften‘ (mit 6 Karten-
skizzen) ein gutes Stiick iiber die grundlegenden Arbeiten Leipoldts hinausgefiihrt.
Von besonderer Bedeutung diirfte seine Feststellung sein, daB das Vogtland keine
slawischen Burgwiille aufweist und daher auch in seinen iltesten Freilandschaften
fiir eine altslawische Besiedlung nicht in Frage kommt; es ist erst unter deutscher
Herrschaft durch deutsche Ritter und sorbische Bauern kolonisiert worden. Damit
tritt auch die siedlungsgeschichtliche Stellung der Blockfluren und Weiler, die
Leipoldt dort beobachtet hat, in ein ganz neues Licht; diese Stellung wird auch fiir
die Sudetenlinder iiberpriift werden miissen, als Kriterien ,,altslawischer‘ Besiedlung
aus der Zeit vor dem inneren Landesausbau koénnen sie jedenfalls auch hier nicht
mehr unbedingt gelten. — W. Schlesinger widmet den ,,Burgen und Burgbezirken
des mitteldeutschen Ostens eine Untersuchung (mit 1 _Karte von Heinz Quirin),
in der er namentlich Herkunft, Zeitstellung und Ausbildung der Burgwardverfassung
als Landesorganisation in frithdeutscher Zeit auf Grund der schriftlichen Quellen
herausarbeitet. — Mitten hinein in die groBe Zeit der ostdeutschen Kolonisation,
deren Anfinge schon in den vorgenannten Arbeiten wiederholt beriihrt wurden,
fithrt uns der Beitrag W. Eberts, ,,Mitteldeutschland und der deutsche Osten, Ge-
danken iiber ein heimatgeschichtliches Problem®, in dem er die Mittlerrolle Sachsens
zwischen Mutterland und weiterem kolonialem Osten (Sudetenraum, Schlesien,
Ordensland) herausstellt. — Aus den Grenzen Sachsens heraus fithren uns dann
die ,,Bemerkungen zur Besiedlung des Fichtelgebirges und seiner Vorlande‘ von
W. Emmerich in ein bis jetzt siedlungsgeschichtlich noch verhiltnismiBig unbe-
ackertes Gebiet. Von besonderer Bedeutung fiir die sudetendeutsche Geschichte ist



b1

diese Arbeit deshalb, weil sie in diese Vorlande auch das Egerland einbezieht. Auch
Emmerich kommt auf das Blockflur-Weiler-Problem zu sprechen und stellt fest, daB
diese Siedlungsformen in frithkolonialer Zeit auch von deutschen Siedlern angewandt
worden sind. Zu bedauern ist es, daB der Arbeit keine Karte beigegeben ist, die die
rdumliche Bedeutung der beobachteten Erscheinungen deutlich werden lieBe. —
Uber ,,Wesen und Wandlungen der Saupenverfassungen im Amte MeiBen‘ handelt
J. Leipoldt vielfach auf Grund unversffentlichten Materials. Dabei ergeben sich so
weitgehende Ubereinstimmungen dieser Verfassung urspriinglich slawischer Orte des
Altsiedlungslandes mit der deutschen Schulzenverfassung, daB sie geradezu als ,,Er-
zeugnis des kulturellen deutschen Aufbaues der Kolonisationszeit* erscheint und, wie
L. selbst abschlieBend betont, eine vertiefte Einzelforschung erwiinscht werden 1i8t.
H. Heimpels Beitrag ,,Aus der Vorgeschichte des Konigtums Ruprechts von der
Pfalz* kniipft an die Erstlingsarbeit des Jubilars, seine Dissertation an. Eine bisher
unbekannte Instruktion Papst Bonifaz IX. fiir seine Gesandten beim Frankfurter
Fiirstentag Juli 1397 beleuchtet schlaglichtartig die zuriickhaltende Rolle, die Rom
bei den Verhandlungen beobachtet hat, aus denen sich schlieBlich die Absetzung
Wenzels IV. als deutschen Konigs ergab. — Neuzeitlichen Fragen der sidchsischen
Geschichte sind die beiden folgenden Arbeiten gewidmet. H. Kretzschmar gibt eine
Darstellung der ,,Anfinge des Geheimen Rats in Sachsen unter den Kurfiirsten
Moritz und August im 16. Jahrhundert, R. W. Franke beleuchtet in seinem Beitrag
syDer Pennalismus auf der Universitit Leipzig das Studentenleben an den prote-
stantischen Universititen Deutschlands in der auf den DreiBigjihrigen Krieg folgen-
den Zeit. AbschlieBend gibt W. Schulze in seinen ,,Forderungen an eine Bildkunde
zur sichsischen Geschichte* Anregungen fiir eine Inventarisierung dieses Quellen-
materials, die in weiteren Historikerkreisen Beachtung verdienen. Maydell.

Heimat und Volk. Forschungsbeitrige zur sudetendeutschen Geschichte. Fest-
schrift fir Universitdtsprofessor Dr. Wilhelm Wostry zum 60. Geburtstage,
dargebracht von seinen Schiilern, hgg. von Anfon Ernstberger. Rudolf M. Rohrer,
Bn-Pg-Lz-Wi 1937, 602 8., 8°, K¢ 230.—. Jeder Beitrag ist einzeln kiuflich zu
dem in Klammern angefithrten Preis.

Eine stattliche Reihe dlterer und jiingerer Geschichtsforscher hat sich zusammen-
gefunden, um ihrem Lehrer Wilhelm Wostry zu seinem 60. Geburtstage eine wissen-
schaftliche Gabe zu iiberreichen. Es sind nicht weniger als dreiundzwanzig Beitrige,
die den verschiedensten Bereichen der sudetendeutschen Geschichtswissenschaft
entstammen, die Individualitdt ihrer Verfasser nicht verleugnen und sich dabei
doch zu einem eindrucksvollen Ganzen fiigen.

Am Anfang steht, wie billig, eine Arbeit, die sich mit der geschichtswissenschaft-
lichen Grundlegung sudetendeutscher Geschichtschreibung befaBt, aber dariiber
hinaus allgemeine Beachtung verdient. Dieser Beitrag Heinz Prokerts (K& 13.50)
hat auch demjenigen vieles zu sagen, der auf anderer geschichtsphilosophischer
Grundlegung aufbauen zu miissen glaubt. Eines aber tritt besonders klar und deutlich
hervor: Die Rolle der angeblich ,objektiven, besser gesagt krypto-objektiven
Geschichtschreibung ist ausgespielt; wir erachten (neben dem selbstverstindlichen
Streben nach Wahrheit) subjektives Urteilen nicht nur fir ein Recht, sondern fiir
eine Pflicht jedes Historikers und méochten in Erginzung der Ausfiithrungen P.s
nur die ausschlaggebende Wichtigkeit der Gemeinschaftsbeziehungen fiir den sub-
jektiven Standpunkt besonders betonen, ein Gedanke, der iibrigens in dem Beitrag
selbst unausgesprochen mitschwingt. Die iibrigen Beitrige folgen in chronologischer

Ordnung. Die Vor- und Frithgeschichte ist mit den Arbeiten Josef Qlotts iber die
4*
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Duxer Riesenquellen-Therme (K& 9.50) und Helmut Preidels iiber den Rubin bei
Podersam (K& 11.50) wiirdig vertreten. Richard Klier sucht eine gefilschte Urkunde
Friedrichs II. fiir Asch und Selb mit der gebotenen Vorsicht als Geschichtsquelle
auszuwerten (K& 7.—). Mehrere Arbeiten, die hier zusammengefaBt seien, obwohl
sie in dem Werke nicht unmittelbar aufeinanderfolgen, behandeln die Geschichte
der Kunst: Karl Vorbach schreibt iiber die Baugeschichte der Minoritenkirche in
Neuhaus — keine Pfarr-, sondern eine Bettelordenskirche (K& 6.50); Werner Kudlich
behandelt drei Darstellungen des Todes der Maria aus dem Oppalande — wegen
der lebhaften kulturellen Beziehungen Troppaus zu Breslau auch von allgemeiner
Bedeutung (K& 12.50); Wilhelm Turnwald untersucht die Fresken der Ossegger
Stiftskirche, die er, soweit sie von Wenzel Laurenz Reiner stammen, als dessen
fritheste datierbare Arbeiten erweist (K& 7.—). Recht nach dem Zuge seines Herzens
hat sich Anton Blaschka als Gegenstand seiner Untersuchung das St. Hieronymus-
Offizium (K& 24.—) erwihlt, dessen Hs. Johannes von Sitbor zu dem Egerer Hiero-
nymusaltar gestiftet hat (vgl. dazu MVGDB 73, 1935, S. 77 ff.). Die ,,Hystoria*
gibt B. in Photokopien wieder, Hystoria samt Legende auch gedruckt im lateinischen
Text und in deutscher Ubersetzung, wobei freilich die ungeheure Schwierigkeit,
Geist und Gehalt des Urtextes in deutschen Versen wiederzugeben, kaum vollstindig
zu meistern ist. Mit ruhiger Sorgfalt geht Rudolf Schreiber dem Lebenslauf und vor
allem dem Schriftwerk eines deutschen Priesters der vorhussitischen Zeit nach,
Johanns von Mies, Pfarrers von St. Gallus und zuletzt von St. Peter in Prag
(K& 15.—). Die Zeit von rund drei Jahrzehnten, in der, wenngleich nur auf Grund
der Verpfindung an MeiBen, eine Territorialgrenze durch das Bielatal lief (was bisher
recht wenig beachtet wurde), behandelt Kurt Oberdorffer, der seine Ausfithrungen
auch durch eine Karte des sichsischen Besitzes in Nordwestb6hmen um 1423 ver-
deutlicht (K¢ 10.—). Heribert Sturm berichtet itber die bisher fast unbeniitzte
Egerer Chronik Hans Schonsteters, deren Quellen und (iiber Eger weit hinausreichen-
den) Wert er uberzeugend aufdeckt (Ké 15.—). Josef Seidler schildert ausfiihrlich
ProzeB und Hinrichtung der bei Liitzen feldfliichtig gewordenen Offiziere und Sol-
daten Wallensteins (K& 14.—). Wir erfahren dabei eine Menge interessanter Einzel-
heiten; auf Wesen und Verfahren des ,,Kammergerichts*, das die Verurteilung der
Offiziere aussprach und das schon bei Victor Loewe (Organisation und Verwaltung
der Wallensteinschen Heere) im Dunkel blieb, fillt leider auch hier kein geniigendes
Licht. Ganz kurz zeichnet Walter Rollmann auf Grund Karlsbader Archivalien Ver-
waltung und Finanzwesen dieser Stadt im DreiBigjihrigen Kriege (K¢ 6.—); vielleicht
ist von ihm eine ausfithrlichere Darstellung dieses interessanten Vorwurfs unter Be-
riicksichtigung der allgemein béhmischen stidtischen Finanzgeschichte zu erwarten,
‘wobei die értlichen Probleme erst richtig hervortraten. Eine echte Gestalt des 17. Jahr-
hunderts fithrt uns Anfon Ernstberger vor in dem fanatischen, saftig-groben Warten-
berger Pfarrer Johannes Nysius, der als ein Typus gelten kann und dessen Wieder-
erweckung daher mehr als 6rtliche Bedeutung hat (K¢ 10.50). Rudolf Wenisch wertet
das Saazer Biirgerbuch (1583—1726) zur Aufhellung der nationalen Verhiltnisse und
der Wiederverdeutschung der Stadt Saaz nach allen Richtungen aus (K¢ 10.—);
Vor- und Familiennamen, Herkunft und Beruf der Neubiirger erfahren ausfiihrliche
Behandlung, der BeschluB der Stadtviter von 1612, wonach der Neubiirger die Er-
lernung der tschechischen Sprache zu verbiirgen hatte (erwihnt bei Seifert, Gesch.
d. kgl. Stadt Saaz, 8. 394), wird abgedruckt. P. Beda Menzel schildert, hauptsichlich
auf Grund der im Braunauer Klosterarchiv erhaltenen Briefe, die Beziehungen des
Braunauer Abtes Stefan Rautenstrauch zu dem Fuldaer Kreise, der in der zweiten
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Hilfte des 18. Jahrhunderts fiir eine Vereinigung der katholischen mit den beide.n
evangelischen Kirchen hinarbeitete (K& 6.—). Von groBer Bedeutung ist die Arbeit
iiber die lindlichen Siedlungsformen Nordwestschlesiens, die Kurt v. Maydell, seit
Jahren mit der Erforschung der Siedlungsformen in den Sudetenlindern beschiftigt,
beisteuert und mit einer Karte belegt (K& 21.—). Es handelt sich hier zwar nur um
die Bezirke Freiwaldau, Freudenthal und Jigerndorf, aber v. M. versteht es, auf
Grund seiner eindringlichen Sachkenntnis zu grundsitzlichen Ergebnissen zu ge-
langen. In die Zeit des schirfsten Polizeiabsolutismus fithrt uns Josef Rauscher mit
seinem Aufsatz iiber Sedlnitzkys Polizeiorgane in Marienbad (K& 9.—). Eduard
Winger enthiillt aus Ossegger und Tepler Quellen heraus ein eindringliches, zum Teil
erschiitterndes Bild aus dem Leben und Schaffen einiger deutscher Ordensminner
aus Ossegg und Strahow, die durch ihre Beziehung zu Bolzano verkniipft sind und
deren Geisteshaltung, zusammen mit der ihrer Zeit, lebhaft vor unseren Blicken
erscheint (K¢ 7.—). Durch Erick Nachimanns Arbeit iiber Briinn im Jahre 1848/49
erhilt das schon ins Ungeheure angewachsene Schrifttum tiber das Sturmjahr in den
Sudetenlindern eine kleine, aber nicht unwichtige Bereicherung (K& 10.—). Wir
erkennen daraus die ernsten Anstrengungen, die in Briinn zur Linderung der hochst
bedrohlichen Wirtschaftslage gemacht wurden: Ausspeisungen, Notstandsarbeiten,
selbst Brotkarten, das sind MaBnahmen, die damals getroffen wurden und die wir
nach den Erlebnissen der Kriegs- und Nachkriegszeit besser zu wiirdigen wissen als
jemals frither. Sigismund Sander beschiftigt sich mit der strategischen Bedeutung
des Egertales (K& 7.50). Wir erhoffen von ihm in nicht allzu ferner Zeit weitere gleich
interessante Beitrige aus dem Gebiete der bisher bei uns fast gar nicht gepflegten
Kriegsgeschichte. Alfred Grundl, dessen Monographie iiber Anton Krombholz erst
vor kurzem erschienen ist, behandelt in der Fabrikabendschule der ,,Streicherkinder‘®
zu Bohmisch Leipa (K& 7.—) einen Gegenstand, den er in seinem erwidhnten Buche
nur kurz streifen konnte und der ein klares Zeugnis dafiir ablegt, mit welchen Schwie-
rigkeiten Aufgaben der Volkswohlfahrt zu kémpfen haben, wenn nicht schirfster
staatlicher Zwang hinter ihnen steht. Am SchluB gibt Otfo Wilder einen AbriB des
kirchlichen Aufbaus Sidbohmens (K& 7.—) mit einem Kirtchen iiber dessen Ent-
wicklung, auf dem die Patrocinien der ,,Rodeheiligen** besonders bezeichnet sind.

Die Reichhaltigkeit der Festschrift verursacht, daB kein Besprecher hinsichtlich
aller Beitrige Fachmann sein kann. So ist auch hier herausgehoben worden, was den
Berichterstatter besonders fesselte oder seinem eigenen Arbeitsgebiete nahesteht.
Eines aber mag am Schlusse noch nachdriicklich gesagt werden. Der Band zeigt, alle
Beitrige im Durchschnitt genommen, eine wissenschaftliche Hohe und Reife, die alle
Freunde der heimischen Geschichtswissenschaft mit Freude erfiilllen muB. Wo sich

solche Krifte regen, braucht uns um unsere Zukunft auch auf wissenschaftlichem

Gebiete nicht bange zu sein. Wilhelm Weizsicker.

Forschungen zur Geschichte Sachsens und Bohmens. Im Auftrage der
Sichsischen Kommission fiir Geschichte und des Sichsischen Altertumsvereines
(Verein fiir sichsische Landesgeschichte) hgg. von Rudolf Kétzschke. Dem
Verein fiir Geschichte der Deutschen in BShmen zur Feier seines 75jahrigen
Bestehens gewidmet. Dresden, Verlag der W. u. B. v. Baensch Stiftung, 1937,
VIII | 215 8., mit 8 Bildtafeln im Anhang u. 3 Beilagen. RM 4.—.

Mit keiner Universitit des Deutschen Reiches ist die sudetendeutsche Wissen-
schaft so sehr durch gemeinsamen geschichtlichen Ursprung verbunden wie mit
der Leipziger, und so freut es um so mehr, daB sich gerade eine Reihe sichsischer
Geschichtsforscher zusammengetan hat, um den historischen Beziehungen und
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Gemeinsamkeiten Sachsens und Béhmens, besonders Nordb8hmens, nachzuspiiren und
die Frucht dieser Arbeit dem sudetendeutschenSchwesterverein als Festgabe zu widmen.

Wie stark die siedlungsgeschichtlichen Entsprechungen beider Linder, namentlich
im Mittelalter, gewesen sind, zeigt bereits der einleitende, groBangelegte Vergleich
R. Kotzschkes, ,,Epochen der Siedlungsgeschichte in Sachsen und im nérdlichen
Bohmen*, wobei die Zeit der ostdeutschen Kolonisation naturgemidfB im Mittel-
punkte der Darstellung steht. Zugleich sind freilich auch die andersartigen Voraus-
setzungen und Krifte gebithrend betont, die im Laufe der Jahrhunderte eine ver-
schiedene geschichtliche Entwicklung veranla8t haben. — Der anschlieBende Beitrag
von J. Leipoldt ,,Sachsen und Nordbshmen in der Flurnamengeographie* stellt den
gelungenen Versuch dar, im AnschluB an die mundartgeographischen Arbeiten von
Schwarz und Frings nun auch die Flurnamen beider Linder zu vergleichen. Seine
Ergebnisse bediirfen zwar, wie L. selbst betont, noch stark der Ergéinzung namentlich
aus dem unverdffentlichten Material der Sudetendeutschen Flurnamenstelle, lassen
aber schon jetzt eine weitgehende Ubereinstimmung der Mundart- und Flurnamen-
grenzen erkennen, die beide die Staatsgrenze iiberschneiden, hingegen vielfach mit
den kolonisationszeitlichen Siedlungsformengrenzen zusammenfallen. — A. Meiche
untersucht ,,Gemeinsame Familiennamen in der Sichsischen und in der Bshmischen
Schweiz‘ (einschlieflich des sog. béhmischen Niederlandes) vor allem auf Grund
des Quellenmaterials der Gegenreformationszeit. Dabei ergibt sich nicht nur eine
weitgehende Ubereinstimmung dieser Namen, erklirlich vor allem aus der Aufnahme
zahlreicher Exulanten im benachbarten protestantischen Sachsen, sondern auch die
bemerkenswerte Tatsache, daB die Namen dieser nordb6hmischen Auswanderer des
17. Jahrhunderts mit ganz verschwindenden Ausnahmen rein deutsch sind. — Die
Beziehungen, die das Egerland mit dem benachbarten bayrischen Nordgau ver-
kniipfen, sind schon mehrfach dargestellt worden; W. Schlesinger stellt dem in seiner
Abhandlung ,,Egerland, Vogtland, PleiBenland‘‘ nun eine Untersuchung iiber die
engen, bis jetzt aber wenig beachteten Beziehungen an die Seite, die diese drei Gebiete
als alte Reichslinder miteinander verbanden. Dabei tritt als weitere Gemeinsamkeit
auch die frithkoloniale Stellung aller drei Lander in charakteristischen Ziigen in
Erscheinung. — H. Beschorner bietet in seinem Beitrag ,,Die Herrschaft Riesenburg
und ihre Besitzer bis zum Ubergang in Wettinischen Besitz i. J. 1398 (mit einer
Stammtafel, einer Herrschaftskarte und einem Burgplane im Anhang) vor allem
eine Untersuchung iiber das deutschgewordene Adelsgeschlecht der Hrabischitze,
das mit der Geschichte des Klosters Ossegg und der Besiedlung des mittleren Erz-
gebirges in engstem Zusammenhange stand. Zugleich gelangt dabei auch ein Ab-
schnitt aus der Geschichte der Landesgrenze, iiber die die Riesenburger zeitweilig
kolonisierend hinausgegriffen haben, zur Darstellung.

Die fiinf bisher genannten Beitrige stehen mehr oder weniger im Zeichen der
Volks- und Siedlungsgeschichte; dafiir sind die vier weiteren anderen geschichtlichen
Fragen gewidmet. J. Prochno berichtet iiber ,,Die Prager Archive und ihre Bedeutung
fiir die Geschichte der Oberlausitz® und erschlieBt der Lausitzer Heimatforschung
damit ein von ihr bis jetzt noch kaum ausgewertetes Quellenmaterial. Als kurzgefaBte
Einfihrung in das Prager Archivwesen wird den Aufsatz aber auch der anderweitig
interessierte Geschichtsforscher mit Nutzen lesen. — R. W. Franke zeigt im Rahmen
einer statistisch fundierten Betrachtung iiber ,,Sudetendeutsche an der Universitit
Leipzig 1409—1809* den besonders vor dem DreiBigjihrigen Kriege wachsenden
Zustrom sudetendeutscher Studenten an diese deutsche Bildungsanstalt und die
wichtige Rolle, die sudetendeutsche Professoren auch spiter an ihr gespielt haben;
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er zeigt, wie viel das Sudetendeutschtum von der Leipziger Universitit empfangen,
aber auch, wieviel es ihr gegeben hat. — Die beiden letzten Beitriige sind kunst-
geschichtlichen Fragen gewidmet; W. Hentschel unternimmt in seinem Beitrage
,»Die Alabasterbildwerke von Schénpriesen* (mit vier Bildtafeln im Anhang) den
Versuch, den Meister der nun im Museum zu Tiirmitz befindlichen Alabasterreliefs
und des Altars in der SchioBkirche zu Schénpriesen festzustellen. Er gelangt zu
dem SchluB, daB dieser im Freiberger Meister Tobias Lindner zu sehen sei. Dabei
fillt ein Schlaglicht auf die enge kunstgeschichtliche Verbundenheit Nordbohmens
und Sachsens in der Zeit um die 16. Jahrhundertwende. — E. Hempel handelt
schliefllich iiber ,,Das Bohmische Mittelgebirge in seiner Bedeutung fiir die Kunst
von Ludwig Richter und Rudolf Schuster (mit vier Bildtafeln im Anhang); damit
klingt die Festschrift aus in eine liebevolle Betrachtung iiber die nordbshmische
Elblandschaft und das, was sie den beiden sichsischen Landschaftsmalern gewesen ist.
Fassen wir zum SchluB noch einmal die Festgabe als Ganzes ins Auge, so haben
wir allen AnlaB, den sichsischen Historikern zu danken, nicht nur fiir ein Zeugnis
deutschen Forscherfleies, sondern noch mehr fiir eines ihrer kulturellen und volks-
miBigen Verbundenheit mit uns. Maydell.

Alfred Grundl, Anton Krombholz 1790—1869. Ein deutscher Priester
und Schulorganisator aus Bohmen (Sudetendeutsches Historisches Archiv, Band 3,
hgg. von der Historischen Kommission der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften
und Kiinste fiir die Tschechoslowakische Republik in Prag). Prag 1937, 98 S.

Keine Biographie im althergebrachten Sinne. Nicht Schilderung eines Lebens-
ablaufes nach bloB auBeren Daten, sondern Wirken und Werk eines Mannes, hinein-
gestellt in eine ganze Welt, in seine Welt, aus der er kam und in die er ging, Kind
seiner Zeit, Mann seiner Zeit, nehmend und gebend, gestaltet und gestaltend, eine
volle, vom Leben scharf vor- und von der Darstellung scharf nachgezeichnete Person-
lichkeit. Scharf gezeichnet, darin liegt der vordringlichste, bei weitem nicht der
einzige Wert der Arbeit. Denn was bedeutete der Name ,,Krombholz* bisher? Eine
verschwommene, verschwimmende Gestalt, historisch lebendiger Erinnerung fast
entschwunden, bald hier, bald dort auftauchend, bald den Weg dieses, bald jenes
Bedeutenden, jedenfalls eines Bedeutenderen kreuzend, selbst aber unbedeutsam
scheinend, eine bloBe Nebenfigur, ein Mitldufer, ein Irgendwer, ungewthnlich hoch-
stens in seiner Namensform. Dazu galt Krombholz jedem von den wenigen, die
ihn tiberhaupt kannten, etwas anderes, keinem aber etwas allgemein Anerkanntes.
Noch immer war der Streit der Tagesmeinungen von damals nicht geklirt zu einem
Urteil von heute. Den ,,Liberalen‘* war er der katholische, pfiffische ,,Reaktionir
gewesen, noch dazu ein aktiver wihrend des verhaften Konkordats; dem strengen
»Katholiken* der ,,Aufklirer und ,,Bolzanist, in allem zu liberal, zu tolerant,
zu freigeistig; dem Tschechen, dem Slawen der ,,Germanisator. Noch immer hatte
Politik das Wort, nicht Geschichte. Nun aber hat sie es. Nun liegt, erstmalig gezeigt
und gewertet, nicht bloB der Lebensweg, sondern auch das Lebenswerk eines zwar
in der Stille, aber auch in die Tiefe und Weite wirkenden Mannes vor: seine sudeten-
deutsche Herkunft (Nieder-Politz bei Bohmisch-Leipa) und seine dauernde Ver-
wurzelung im Boden der Heimat, sein Bildungsgang, sein Werden und Sein als
Schiiler Bolzanos als der Grundlage seines geistigen Wesens, sein kurzes theologisches
Lehramt am Priesterseminar in Leitmeritz, seine Titigkeit als Seelsorger und prak-
tischer Schulmann in seiner Heimat Bohmisch-Leipa, seine Berufung ins Wiener
Ministerium fiir Kultus und Unterricht, sein Kimpfen und Ringen um Verwirk-
lichung seines Ideals wahrer Volksbildung, seine grundlegende und bleibende Leistung
fir die Kulturtat der Osterreichischen Volksschule, sein Mithen um den Aufbau
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hoherer Bildung auf dieser gesicherten Grundlage, und schlieBlich Ausklang und
Ausgang dieses arbeits-, kampf- und im besten Sinne erfolgreichen Lebens.

Durch diese Krombholz-Monographie ist die sudetendeutsche Geschichte des
19. Jahrhunderts um eine weit itber ihren Heimatskreis hinaus bedeutsame Ge-
stalt reicher. A. Ernstberger.
Dietrich Klagges: Geschichtsunterricht als nationalpolitische Erziehung.

Dritte Auflage. Frankfurt a. M., Verlag Moritz Diesterweg, 1937, 80, VII u. 442 S.

(In der Sammlung Volk und Fiihrer. Deutsche Geschichte fiir Schulen. Heraus-
geber Dietrich Klagges.) RM 8.40.

An dem Geschichtsunterricht in den Schulen kann der Hochschullehrer nicht
achtlos voriibergehen. Denn er bekommt von den Mittelschulen seine Hérer und
bildet sie fiir ihren Beruf aus. Darum ist es auch fiir ihn wissenswert, wie der Ge-
schichtsunterricht in anderen Lindern gehandhabt wird, da man aus Vergleichen
lernen kann. Klagges berichtet itber die Lehrziele, die man sich in Deutschland
gesteckt hat, und gliedert sein Buch in drei groBe Abschnitte: Geist des National-
sozialismus, Erziehung durch Geschichte, Aufbau des Geschichtsunterrichts.

Wir kénnen Klagges nur beipflichten: Geschichtsunterricht — und zwar, wie
ich hinzufiigen mochte, nicht nur der nationalsozialistische — soll die Hauptlinien
geschichtlicher Entwicklung aufdecken und geschichtliches Verstindnis bilden, nicht
etwa auf Einzelheiten und Jahreszahlen das Gewicht legen. Er muB freibleiben von
leichtfertigem Aburteilen und iiberheblichem Hochmut. Mit Uberlegungen, was alles
hitte eintreten kénnen, wenn dies und das geschehen oder nicht geschehen wire,
wird Lehrer wie Forscher sparsam umgehen miissen. Es ist weiter begriiBenswert,
wenn Klagges mehrfach mahnt, man solle deutsche Geschichte nicht hinter chinesi-
schen Mauern betreiben. Nur scheint es mir dann zu weit zu gehen, wenn er sagt,
fiir den Deutschen seien nur die Personen und Geschehnisse bedeutsam, die im Guten
oder Schlechten deutsches Schicksal beeinfluf3t hiatten, alles andere sei nicht wert, das
Gediichtnis zu beschweren. Es ist ferner richtig, da wir mehrfach das durch Geist-
liche iiberlieferte mittelalterliche Geschichtsbild zurechtriicken miissen und dann
dort Licht sehen werden, wo in Schatten gestellt wurde. Sorgfiltige Untersuchung
der Quellen verspricht da noch manche Uberraschung.

Die Gliederung geschichtlichen Werdens in Altertum, Mittelalter und Neuzeit
lehnt Klagges ab und schligt an ihrer Stelle eine andere Teilung des Stoffes vor,
die fir Unter- und Oberstufe verschieden ist. Als Vorbau empfiehlt Klagges die
Behandlung von Mirchen (von Tapferkeit und Treue), von Helden- und Géttersagen
und fiir die 4. Schulklasse eine Art Einfithrung. Diese soll aber nicht von der Heimat-
geschichte ausgehen — sonst entstiinden Geschichtsbilder an Stelle eines einheitlichen
GeschichtsbewuBtseins — sondern von der Gegenwart in die Vergangenheit zuriick-
greifend Gestalten vorfithren, zu denen ein Volk aufschaut. Schidlinge am Volkstum
konnen zu ihnen in Gegensatz gestellt werden. Alles das in Form einer einfachen Kurz-
geschichte, die nicht zu einer vollstindigen Lebensbeschreibung ausgestaltet werden
darf, sondern ,,Art und Werk des Mannes in einem wesentlichen Punkte erfassen‘ soll.

Bei dem Unterricht in der héheren Schule — unserer Mittelschule — tritt Klagges
dafiir ein, daB in der unteren Stufe auf Darstellung, ursichliche Erfassung und
Bewertung Gewicht gelegt werde, der Oberstufe setzt er Erarbeitung und Geschichts-
betrachtung zum Ziel, wobei die verschiedenartigen Denkmiler der einzelnen Zeit-
abschnitte durchgearbeitet werden sollen. — Ich glaube nicht, daB gegen diese Art
des Geschichtsunterrichts begriindete Einwinde erhoben werden koénnten, denn sie
sind von der Staatsform unabhingig und in jedem Land anwendbar, das auf die
Hebung des Unterrichts bedacht ist. H. Zatschek.
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Neue tschechische Quellenausgaben

An erster Stelle sind hier die von F. §imek besorgten und von F. M. Bartod ein -
geleiteten ,,Alten tschechischen Annalen‘‘! zu nennen, nicht nur weil ihre Nachrichten
ins 14. Jahrhundert zuriickreichen, sondern weil sie auch eine lange schon schmerzlich
empfundene Liicke in der Reihe der heimischen Quellenausgaben fiirs erste einiger-
maBen ausfilllen. Die groBen Geschichtswerke der Mitte des 14. Jahrhunderts, die ja
zuletzt vor allem dem Betreiben Karls IV. ihre Entstehung verdanken, finden zu Ende
des Jahrhunderts nur mehr in knappen, annalistischen Aufzeichnungen ihre Fort-
setzung und diese Annalenform bestimmt auch die bald vom Latein ins Tschechische
ibergehende tragende Schicht der Geschichtsquellen des 15.Jahrhunderts, iiber die sich
nur wenige ragende Gipfel einer den Stoff gestaltenden Darstellung erheben. Diese
Annalen, an den verschiedensten Orten, von den verschiedensten Gesichtspunkten
aus gefithrt und fortgesetzt, sind schon immer ein Sorgenkind der heimischen Ge-
schichte gewesen; immer neue Fassungen wurden entdeckt, die neue Zusammen-
hinge und Abhingigkeiten aufscheinen lassen; doch nicht nur dadurch ist die bis
heute einzige Ausgabe, die 1829 F. Palacky in den ,,Scriptores rerum Bohemicarum**
III. besorgte, unzureichend, sondern auch durch allerlei Eingriffe der Vormérz-
zensur, der manche Textstellen zum Opfer fielen. Seit Jahren ist eine kritische
Neuausgabe, durch J. V. Simak vorbereitet, in den ,,Fontes rerum Bohemicarum‘
zu erwarten. Wenn die vorliegende Ausgabe nun den Text einer der noch unbe-
niitzten Handschriften bietet, so darf man das als ein Zeichen dafiir nehmen, daB
die kritische Gesamtausgabe, die bei dieser Quellengruppe ja mit ungewdhnlich
groBen Schwierigkeiten zu ringen hat, nicht in Bilde abgeschlossen sein wird. Die
Annalen der Handschrift 1306 in der Breslauer Stadtbiicherei umfassen die Zeit
vom Tode Karls IV. bis zur Krénung Wladislaws des Jagellonen. Ihren krausen Ent-
stehungsgang entwirrt in interessanter Weise Bartos in der Einleitung, vor allem findet
er an ihr mehrfach Hussiten konservativer Richtung beteiligt, daneben eine Zizka
freundliche Tradition, alles zusammengefaBt schon zu Anfang des 16. Jahrhunderts
durch Matthius von Chrudim, den Kanzler der Prager Neustadt. Simeks Arbeits-
anteil besteht in der eigentlichen Ausgabe mit den textkritischen Anmerkungen,
Glossen und Register. Der Band erdffnet zugleich eine neue Reihe von Quellen-
verdffentlichungen, die auch eine breite tschechische Leserschaft ansprechen soll
und in die — nach den Ausfithrungen ihres Leiters, Univ.-Prof. Dr. 0. Odlo#ilik —
neben tschechischen Texten auch gute Ubersetzungen lateinischer Quellen auf-
genommen werden sollen.

Mit einem neuen stattlichen Bande, dem 3. der Reihe, setzt BI. Rynedova das
»Brief- und Urkundenbuch Ulrichs von Rosenberg 1418—1462“ fort;
itber 540 Urkunden erbringt es fiir jene 3 Jahre (1445—1448), da Ulrich von Rosen-
berg, Fihrer der katholischen Minderheit im Adel Bthmens, durch sein diplo-

1 Staré letopisy &eské z vratislavského rukopisu novoceskym pravopisem
vyd. Fr. Simek. Nakl. Historicky spolek a spole¢nost Husova musea, Pg 1937, XVIII,
180 S. = Prameny a texty k déjindm &eskoslovenskym, red. Q. Odlo%lik, sv. I.

3 Listat a listinaf Oldticha z RoZmberka 1418—1462. Vyd. Csl. statni

Gstav historicky. Sv. IIL.: 1445—1448. Vyd. Bl. RyneSova. Pg 1937, XVIII, 437 8.,
K¢ 140.—.
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matisches Geschick und seine auswirtigen Beziehungen der wachsenden Partei
Georgs von Podiebrad erst noch Schach zu bieten verstand, bis ihr Handstreich
auf Prag seine Stellung mit einem Schlag zu Falle brachte. Die Ausgabe zeichnet
das Bild dieser hochpolitischen Vorginge getreu vor dem Zeithintergrund der stéin-
digen Kleinfehden, besonders Siidbshmens. Zweifellos ein Fortschritt gegeniiber den
alten Palackyschen Ausgaben der Adelskorrespondenzen des 15. Jahrhunderts bringt
Rynesova dadurch, daB sie nicht nur die tschechisch geschriebenen Briefe, sondern
moglichst alle Korrespondenz des Rosenbergers aufnimmt; so finden sich viele noch
ungedruckte deutsche Stiicke aus dem Briefverkehr Ulrichs mit dem Wiener Hof,
doch auch mit deutschen Fiirsten und Bischofen.

Nicht nur mit seinem Titel ,,Slovensky archiv I*“ gemahnt der eben von V. Cha-
loupecky herausgegebene Band von Urkunden aus der Slowakei! an Palackys
ssArchiv desky*, sondern auch mit seinem Auswahlgrundsatz, nur slawische Texte
abzudrucken. Ch. gibt die Bruchstiickhaftigkeit dieser Ausgabe zu und verspricht,
die lateinischen und deutschen Korrespondenzen ebenfalls in weiteren Binden zu-
ginglich zu machen. Nimmt man dazu, daB ein Hauptteil der Einleitung dazu dient,
um darauf zu verweisen, daB8 die meisten dieser Urkunden des 15. Jahrhunderts aus der
Slowakei nicht nur in der Sprache, sondern auch in den anderen duleren Merkmalen
den gleichzeitigen tschechischen Urkunden der Sudetenlinder sehr dhnlich sind, so
erkennt man, daB jener Auswahlgrundsatz Chk.s dazu dienen sollte, diese Ahnlichkeit
um so ausdrucksvoller hervorzuheben. Sie ist jain Ch.s Auffassung der slowakischen Ge-
schichte ein wesentliches Element: nachihm bildeten noch im 15. Jahrhundert Tschechen
und Slowaken eine ethnische Einheit und erst durch spatere geschichtliche Ereignisse,
die walachische Zuwanderung der Friihneuzeit und die willentliche Verselbstindigung
des 19. Jahrhunderts hitten die Slowaken sich aus jener Einheit gelost. Die letzte Ent-
scheidung dieser Frage — die auch in unserem Rahmen nicht zu erdrtern ist — steht wohl
der Uberpriifung durch den Sprachforscher zu; aber schon der Nebentitel ,,Jiriskovo
bratrstvo v dokumentech* erinnert daran, daB3 eben jene Zeit — es finden sich Ur-
kunden von 1426—1491 in dem Bande — eine starke kulturelle wie wanderungs-
miBige Durchdringung der Slowakei mit tschechischen Elementen, besonders Kriegs-
leuten, mit sich brachte. Ein volles Bild des Lebens in der Slowakeides 15. Jahrhunderts
bietet diese neue Reihe erst wohl, bis Ch. auch die anderssprachigen Denkmiler
herausgibt.

Gleichfalls eine neue Reihe, ,,Quellen zur tschechoslowakischen XKriegs-
geschichte*, wird mit dem 1. Bande der ,,Regesten des Fondes Militare des
Archivs des tschsl. Innenministeriums in Prag*? eroffnet. Dieser Archivbestand, in
dem die auf das Kriegswesen beziiglichen Akten der bohmischen Zentralbehorden
1527—1748 unter Aufgabe der alten Trennung einst vereinigt wurden, war mangels
eines Ordnungsbehelfs bislang fast unbeniitzbar. Statt eines handschriftlichen Kata-
logs soll ihn nun eine gedruckte Regestensammlung, die nach der Schitzung des
Herausgebers J. Prokes etwa 12 Binde vom Umfang des ersten umfassen miiite, dem
Beniitzer zugiinglich machen. Diese Ausziige sind — ohne Riicksicht auf die Sprache

! Stfedovéks listy ze Slovenska. Sbirka listd a listin, psanych jazykem nirodnim.
Vyd. V. Chaloupecky. Pbg-Pg, Melantrich XL, 268 S., 24 Taf., K& 75.—.

2 Regesta fondu Militare archivu ministerstva vnitra RCS v Praze. Dil I:
1527—1589, vyd. F. Roubik. Pg 1937, XVI, 391 S. — Prameny k ¢eskoslovenskym

déjindm vojenskym I. Red. J. Prokes. Vyd. Kruh pro studium &sl. d&jin vojenskych
pii Védeckém Gstavu vojenském v Praze.
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der Vorlage, die nur angemerkt wird — tschechisch abgefaBt. Dieser Grundsatz
einerseits, anderseits die Tatsache, daB das Tschechisch des 16. Jahrhunderts all-
gemein, in viel stirkerem Grade aber die Fachsprache des tschechischen Kriegs-
mannes mit fremden, besonders deutschen Ausdriicken iiberfillt ist, haben selbst
einem arbeitserfahrenen und erstaunlich schaffenstiichtigen Manne wie dem Heraus-
geber des ersten Bandes, F. Roubik, vielfach schwere Probleme gestellt, so dafl man
nicht nur im Namenregister manche bessere Deutung wiinscht, sondern besonders
im Sachregister manchen Irrweg geht; wer — Deutscher oder Tscheche — wiirde z. B.
den ,,Zahlmeister* unter dem Stichwort ,,colmistr* suchen? Und doch wire die
Riickiibersetzung deutscher Ausdriicke in ein dem heutigen Tschechen ebenfalls
fremdes verkauderwelschtes Soldnertschechisch des 16. Jahrhunderts unnétig ge-
wesen — hiitte man sich entschlossen, aus deutschen Akten deutsche Ausziige an-
zufertigen; es hitte dem Unternehmen auch eine weitere Beachtung in der deutschen
Wissenschaft und dariiber hinaus gesichert. Der nicht eben gliickliche Editions-
grundsatz muB sich bei den kommenden Binden, die sich auf fast rein deutsches
Material stiitzen, um so stirker auswirken. Im iibrigen sind die hier veréffentlichten
Stiicke kaum geeignet, Grundlage fiir eine zusammenhingende Kriegsgeschichte zu
sein; sie bediirfen stindiger Erginzung aus den Akten der zentralen Wiener Heeres-
stellen. Aber das sei keineswegs verkannt — sie bringen reiches und interessantes
Einzelmaterial, das vor allem auch der Heimatforschung willkommen sein wird und
ibr sicher manche neue Fihrte weist.

Eine Quellenversffentlichung, die sehr zu Unrecht von der Heimat- und Familien-
forschung auf deutscher Seite zu wenig beachtet wird, sind die von J. V. Simdk
herausgegebenen ,,Beichtverzeichnisse der Erzdiozese Prag 1671—1725%1, Die
ersten Binde galten Siidbohmen, die Teile 9—11, den 3. Band einleitend, behandeln
nun das iiberwiegend deutsche Westbohmen, den Pilsener, Elbogener und Saazer
Kreis. Sie bringen mehr, als ihr Titel verspricht: einleitend Verzeichnisse der Pfarren
und ibrer Vikariatszuteilung, dann Ort fiir Ort die Namen der Pfarrer, der lissigen
Pfarrkinder, der Ketzer und der Bekehrten, und schlieBlich eine Ubersicht iiber die
Seelenzahl, wie sie in den einzelnen Jahren vom Ortspfarrer berichtet wurde. Abge-
sehen vom Hauptertrag, der vor allem in den Nachrichten iiber die Bevolkerungs-
entwicklung einerseits, die Seelsorge und das Vorhandensein von Nichtkatholiken im
rekatholisierten Bohmen anderseits besteht, finden sich eingestreut wichtige Hin-
weise auf Zuwanderung und Herkunft und manche Belege fiir Orts- und Flurnamen,
die dem Forscher sonst unzuginglich bleiben. Simék hat mit erfreulicher Genauig-
keit die Schreibung der Quelle gewahrt, gelegentliche Fehler in Lesung oder Deu-
tung stellt der Ortskundige leicht richtig.

Blicken wir auf den reichen Ertrag der tschechischen Quellenverbffentlichungen
zuriick — es kiime noch manches schon anderswo Besprochene noch hinzu, Mendls
Briinner Steuerbiicher, die Landtafelausgabe von A. Vavroudkova, die Nuntiatur-
berichte von M. Linhartova und die Korrespondenz zwischen Leopold I. und H. J.
Czernin von Z. Kalista —, so mag sie den Beschauer nicht nur mit Bewunderung
erfiillen, sondern auch etwas nachdenklich machen. Es sind so viele mutig begonnene
neue Unternehmungen dabei, die auf viele Binde berechnet sind; und das zu einer
Zeit, wo die bewihrten und wichtigen alten Sammlungen, der Codex diplomaticus,

! Zpovédni seznamy arcidiecese praské z r. 1671—1725. Pg, Historicky spolek.

IIT/1 = 9, 10: Plzensko a Loketsko. 1935, 8. 1—139; III/2 = 11: Zatecko. 1937,
S. 241—392.
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die Regesta, die Fontes, die Monumenta Vaticana, die Landtagsverhandlungen ins
Stocken geraten, wohl weil Geld und Arbeitskrifte mangeln. Wie wird es den neuen
Reihen ergehen, zumal da sie, teils durch den behandelten Stoff, doch mehrmals
auch durch Auswahl und Editionsgrundsatz, nur eine tschechische Leserschaft an-
sprechen, ja auf das Interesse einer auswirtigen Leserschaft, der die heimische
Geschichte iiberwiegend durch die deutsche Sprache vermittelt wird, keinen Wert
zu legen scheinen. Auch wir Sudetendeutschen miilten, wenn sie eintriite, diese Ab-
schlieBung und ihre Folge, das Scheitern der neuen Unternehmungen bedauern,
denn es geht bei allem dem auch mit um unsere Geschichte. R. Sch.

Neues Schrifttum tiber Konig Heinrich I.

1936 waren es tausend Jahre, seit Heinrich 1., der erste deutsche Kénig iiber ein
geeintes Deutschland, die Augen geschlossen hatte. Immer noch baute die deutsche
Forschung auf den wissenschaftlich zuverldssigen, aber sehr niichternen Jahrbiichern
Heinrichs L. auf, die 1885 G. Waitz versffentlicht hatte. Dieses Versiumnis wird nun
durch eine groBere Zahl von Biichern und Aufsitzen wettgemacht. Sie bezeugen,
daB sich das Verstindnis fiir Heinrich I. vertieft, in dem bereits Sybel den ,,Stern
des reinsten Lichtes an dem weiten Firmamente unserer Vergangenheit* sah.

Immer deutlicher empfinden wir, da8 man mit den schriftlich iiberlieferten
Quellen allein niemals die Geschichte eines Volkes, ja nicht einmal seine politische
Geschichte schildern kann. Das bezeugt eindringlich Werner Radig in seinem Buch
»,Heinrich I. Der Burgenbauer und Reichsgriinder*“l, das eine sinnvolle
Verkniipfung der Nachrichten erzihlender Quellen mit den Ergebnissen der Gra-
bungen bietet. Wir erfahren von Lage und Gestalt der Burgen, die allerdings nicht
alle zu Zeiten Heinrichs entstanden sind, folgen Heinrich auf seinen Feldziigen und
lernen die Stiirke der slawischen Burgen kennen, die er iiberwunden hat. Zu dem
mit vielen Plinen unterbauten Buch bemerke ich noch, da8 der Feldzug 929 sich
nicht gegen Herzog Wenzel richtete und nicht in ein Land fiihrte, in dem sich marko-
mannisch-langobardisches Volkstum gut erhalten hatte.

Mit frischem Schwung geschrieben und ein echtes Volksbuch ist Franz Liidtkes
»Konig Heinrich 1.2, das uns eine iiberraschend lebendige Vorstellung von
Heinrich vermittelt und seine Bodenverbundenheit, sein unbedingt germanisches
Fiihlen und Wollen und seine bewuBt germanische Staatsfithrung kriftig unter-
streicht. Immer wieder st6B8t man auf treffende Beobachtungen und Fragestellungen
und in der Gesamtschau auf einen iiberzeugenden Fortschritt. Im einzelnen bleiben
allerhand Vorbehalte und Bedenken. Ich bezweifle, daB8 Heinrich und seine Deutschen
so volkshewuBt gefiihlt, gedacht und gehandelt haben, wie man aus Liidtkes Buch
schlieBen miiBte. Mogen die Quellen hundertmal von Geistlichen verfaBit sein,
irgendwo miite doch etwas durchblitzen, was uns zu dem Schlull nétigte, der Deut-
sche des 10. Jahrhunderts habe ein dem heutigen vergleichbares VolksbewuBtsein
gekannt.

Hermann Heimpels ,,Bemerkungen zur Geschichte Koénig Heinrichs
des Ersten*3 fiihren die Forschung ein gutes Stiick weiter und berichtigen etliche

! Fihbrer zur Urgeschichte, Bd. 14, 1937.
? Borlin, Georg Stilke (1936), 8°, 208 S., 4 T. und 1 Karte.

3 Berichte iiber die Verhandlungen der Sichsischen Akademie der Wissenschaften
zu Leipzig, phil.-hist. K1. 88, Heft 4, 1937.
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Irrtiimer Liidtkes. Heimpel klirt die Vorginge 919, erklirt die Ablehnung der Sal-
bung durch Heinrich I. und ihre Folgen fiir die Geistlichkeit, hilt gegen Liidtke
daran fest, daB Arnulf von Bayern Heinrichs Gegenkonig war und daB dieser gegen
Ende seines Lebens einen Feldzug nach Italien geplant habe. Mag man zu der Italien-
politik stehen, wie man will: wenn schon die kurze Herrschaft Heinrichs I. das
Reich so fest zusammenschloB, daB Heinrich daran denken konnte, nach Lothringen
und Boéhmen die letzte GebietseinbuBe des Ostreiches wettzumachen und iiber die

Alpen zu greifen, dann sollte dieser jihe Aufstieg aus drohendem Zerfall innerhalb
von 17 Jahren jeden Deutschen mit Stolz erfiillen.

Alfred Thof, der ein Buch ,,Heinrich I (919—936) Der Griinder des
ersten Deutschen Volksreiches! geschrieben hat, verfiigt weder iiber die
Quellenbeherrschung Liidtkes noch iiber dessen packende Sprache. Auch er riickt
die Bedeutung von Blut und Boden, von Rasse und vom nordischen Blutsanteil
im deutschen Volk stark in den Vordergrund. Aber die Miingel des Buches machen
sich stérend bemerkbar und ich greife die heraus, die uns betreffen. So wie Liidtke
sieht ThoB in dem Feldzug 929 eine Unternehmung gegen Herzog Wenzel, obzwar
der damals schon tot war. Aber was macht ThoB aus Wenzel! Einen K&nig und
einen Heiden, der sich erst jetzt taufen lieB. ThoB glaubt anscheinlich auch, daB8
nach Béhmen nur Tschechen gekommen seien, und wei nichts davon, daB eine
Vielzahl kleiner slawischer Stimme erst spit und von Prag aus geeinigt wurde.
Die Schlacht bei Lenzen bezeichnet er als ,,frithe Masurenschlacht* und be-
richtet, daB 120.000 oder gar 200.000 Slawen gefallen seien, was schlechter-
dings unmoglich ist. Wenn ThoB schlieBlich behauptet, das Deutschland Hein-
richs I. habe den nationalsozialistischen Staatsgedanken von Blut und Boden
»voll und ganz* zu verwirklichen getrachtet, dann hat er mich wenigstens nicht
iiberzeugt.

In der in gewihlter Sprache gebotenen Zusammenschau ,,K6nig Heinrich I.“2
hat Heimpel auch noch Raum gefunden, zu umstrittenen Fragen Stellung zu nehmen
und wertvolle Gedanken vorzutragen. Hier sicht man deutlich, wie hoch die zu
Unrecht gescholtene deutsche Forschung Heinrich I. einschitzt.

SchlieBlich noch der Vortrag , Kénig Heinrich I. und der deutsche
Westen® von Paul Egon Hibinger, in dem der iiberstarken Betonung der Ostfragen
ein Gegengewicht gesetzt wird. Hiibinger wirft wenigstens die Frage auf, ob Heinrichs
Westpolitik ein hoherer Sinn zukomme als der, die Reichsgrenzen vorzuschieben
und meint, Heinrich habe empfunden, dal ohne Lothringen das Reich nicht werden
konnte. Wenn auch die Antwort ganz anders zu lauten hat, so war es doch ver-
dienstvoll, in diesen Zusammenhiingen dem Westen die gebiihrende Beachtung zu
schenken.

Wer die vorliegenden Arbeiten mit dem um 50 Jahre dlteren Buch von Waitz
vergleicht, erkennt mit Dankbarkeit die bedeutenden Fortschritte der deutschen
Forschung. Er sieht auch, daB man dem Volk ein Geschichtsbild fesselnd zu ver-
mitteln vermag. Und darum méchte ich Bedenken gegen diese Form der Geschichts-
schreibung nicht gewichtiger nehmen, als sie es verdienen. H. Zatschek.

1 Goslar, Blut und Bodenverlag, 1936, 8°, 226 S., 2 T.
2 VG, 26, 305 ff., 1936.

® Annalen des Historischen Vereins fiir den Niederrhein, 131, 1 ff., 1937.



ANZEIGEN UND HINWEISE

Dem Verein fiir Geschichte der- Deutschen in Bhmen wurde zum Feste seines
75jihrigen Bestandes von den deutschen Nachbarlandschaften eine Reihe von
Ehrengaben beschert, die das Bild unserer heimischen Geschichte um manchen Zug
wertvoll bereichern. Die eine dieser Widmungen, die von R. Kdtzschke herausgege-
benen ,,Forschungen‘’, wurde schon in einer Besprechung eingehend behandelt, hier sei
noch der wissenschaftliche Neuertrag der anderen Versffentlichungen kurz verzeichnet.

Das 2. Heft des 12. Jg. der MBYV, das zugleich der Vereinsfeier wie auch persénlich
Prof. W. Wostry zum 60. Geburtstag gewidmet ist, erdffnet eine grundsitzliche
Betrachtung E. Lehmanns ,,Volkheit und Volkstum*, der in diesen beiden Begriffen
s,einen mehr dulleren von einem mehr inneren Kreis* fiir die volkskundliche Betrach-
tung abzuheben versucht, als Ziel dieser Arbeit den ,,Uberblick iiber all die ge-
schichtlichen Abwandlungen des Erscheinungsbildes und die ,lebendige Schau
iiber die reiche natiirlich-organische Gliederung des deutschen Volkes* hinstellt
und dieses Forschen nach den Wesensziigen hinter der Vielfalt der Erscheinungen
dem groBen Gedanken der Volkserziehung dienstbar wissen will. — Der tragende
Beitrag von Brumo Schier tber ,,bohmisch-sichsische Volkstumseinheit im Lichte
der Sachforschung‘ belegt, durch Karten und Bilder anschaulich unterstiitzt, an
Dorf- und Flurform, Stadtgrundrif und Stadtrecht, Hausbau, Einrichtung und
Kleidung die Gemeinsamkeiten Sachsens und Bohmens ebenso in dem von den
Ostsiedlern mitgebrachten wie in dem ihnen von den slawischen Vorbewohnern
iiberkommenen Volksgut. — Als interessante Einzelerginzung dazu stellt J. Hanika
fest, daB in Mihren das weiBe Leinenkopftuch im vorigen Jahrhundert durch das
rote oder schwarze ,,sichsische’ verdringt wurde, mit dem in die gesamte Tracht
ein Element stiarkerer Buntheit einzieht. G. Heilfurths Wiirdigung des Liederschaffens
A. Giinthers gilt einem der stirksten heutigen Gestalter erzgebirgischen Heimat-
bewuBtseins auf sichsischer wie auf bohmischer Seite.

Schlesien hat dem Verein den 71. Jg. seiner ZVGS gewidmet; auch er bringt
vieles, das unsere Heimatgeschichte unmittelbar angeht. Walter Latzke verfolgt die
Entstehung von ,,Schlesiens Siidgrenze bis zum Anfang des 13. Jhs.” (8. 57
bis 100, 1 Kt.) und bringt neben einem Uberblick iiber die Besiedlung des alten
»»Golasitzer* Gaues von der vorgeschichtlichen Zeit an eine Darstellung des Ringens
zwischen Pfemysliden und Polen um diese Grenzstrecke durch jenen Gau. —
H. Weinelts Studie ,,Die kulturgeographische Gliederung des nordwestlichen Sudeten-
schlesien* bringt in musterhafter Zusammenschau verschiedener Forschungsgebiete
(polit. u. kirchl. Einheiten, Stadtrecht, Burgenbau, Flurnamen, Mundart, Volkskunde)
einen beachtlichen Versuch, die geschichtlichen Krifte zu bestimmen,. die an der Ent-
stehung der heute feststellbaren Grenzen mitgewirkt haben. Neben den politischen Ein-
heitan (Breslauer und Olmiitzer Bistumsland, Freudenthaler Gebiet, alte méhr.-schles.
Grenze) betont er als grundlegenden Faktor die deutscheWiederbesiedlung. Methodisch
anregend fiir unsere Volksforschung ist die Untersuchung W. Krauses: ,,Zur Volkstums-
und Herkunftsfrage der oberschlesischen Bauern des Mittelalters.* R. Sch.

Internationaler Archivfithrer. Herausgegeben von der Kommission fiir Archiv-
“fragen des Internationalen Ausschusses fiir Geschichtswissenschaft. Bearbeitet von
Hans Nabholz und Paul Kliui. Rascher Verlag Ziirich und Leipzig, 1936, 110 S.
Der Geschichtsforscher muB die Moglichkeit haben, sich eingehend und zuver-
lassig daritber zu unterrichten, wo er das fiir seine Arbeit notwendige Schriften-
material finden und unter welchen Bedingungen er es beniitzen kann. Der Forscher
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ist daher dankbar fiir jeden Behelf, der ihm niitzliche Kenntnisse iiber Archive,
ihre Organisation und ihre Schriftenschitze vermitteln kann. Mit Interesse begriit
er auch den Internationalen Archivfithrer, der ihn in zwar knapper, aber geniigend
klarer und iibersichtlicher Weise iiber die allgemeine Organisation der staatlichen
Archive aller europdischen und einiger auBereuropiischen Staaten, iiber die mit
der Quellenbeniitzung verbundenen Formalititen, die Zeitgrenze, bis zu welcher
die Archivbestinde der wissenschaftlichen Forschung zuginglich sind, die Moglichkeit
photographischer oder anderer Urkundenreproduktion und iiber die Ausleihbedin-
gungen an verwandte in- oder auslindische Anstalten orientiert. Zweifellos ist der Inter-
nationale Archiviithrer auch fiir jeden Archivar ein niitzlicher Behelf. — Seit Jahren
schon erwartet die Geschichtsforschung den in Aussicht gestellten Archivfithrer durch
die 6ffentlichen und privaten Archive in der Tschechoslowakischen Republik. Ange-
sichts des bedeutenden Reichtums an archivalischen Schitzen hierzulande wiirde sein
baldiges Erscheinen mit groBer Genugtuung aufgenommen werden. J. Bergl.
Adolf Helbok, Heinrich Marzell: Haus und Siedlung im Wandel der Jahr-
tausende. (Deutsches Volkstum, hgg. von John Meier, Bd. VI.) Be-Lz, Walter

de Gruyter & Co., 1937, XI -} 145 S., mit 48 Tafeln, geb. RM 5.80.

Im 110 Seiten umfassenden Hauptteil des Buches unternimmt Helbok, wie er
selbst sagt, den Versuch, Haus- und Siedlungsformen aus den vorgeschichtlichen
Grundlagen heraus zu verstehen und als Ausdrucksformen des Gemeinschaftslebens
des Volkes zu begreifen. Besonderen Wert gewinnen seine Betrachtungen dadurch, daB
er den gesamten deutschenVolksboden, gelegentlich auch den nordgermanischen, in sie
einbezieht; West und Ost, Ebene, Mittelgebirge und Alpen ergeben so in weitrdumiger
Anschauung eine Fiille neuer, auch siedlungsgeschichtlich bedeutsamer Erkenntnisse
und Probleme, auf denen Helbok seine Forderungen fiir die kiinftige deutsche Siedlungs-
forschung aufbaut. Besondere Erwihnung verdient der von Klaus Thiede besorgte vor-
ziigliche Bildteil. Die anschlieBenden Ausfiihrungen von Marzell iber »Bauerngarten
und Bauernpflanzen sind von vorwiegend volkskundlichem Interesse.

Die ,,Dorfuntersuchungen® von Erich Stengel (Anleitung zu selbstindigen
ganzheitlichen Arbeiten iiber dorfliche Gemeinschaften, Erfurt, Kurt Stenger, 1937,
60 S., geb. RM 1.90) wollen eine Anleitung zur Erforschung der heutigen bio-
logischen, sozialen und wirtschaftlichen Lage dorflicher Gemeinschaften bieten,
wobei namentlich auch das fiir die Zukunft so ernste Problem des Geburtenunter-
schusses auf dem Lande zur Sprache kommt. Die der geschichtlichen Betrachtung
gewidmeten Hinweise sind hingegen sehr knapp gehalten. Maydell.

Eine Darstellung deutscher Geschichte in Form von Biographien versucht das
Buch ,,Gestalter deutscher Vergangenheit®, hgg. von Peter Richard Rohden,
Potsdam-Berlin, Sanssouci-Verlag, o. J., 522 8. RM 7.50. Unter Mitarbeit zahlreicher
Vertreter der Fachwelt wird an dem Leser eine Reihe entscheidender Gestalten der
deutschen Geschichte von Armin bis Hindenburg vorbeigefiihrt. Die geschickte Auswahl
sowie die Betonung groBer Perspektiven bei den behandelten Personlichkeiten vermit-
telt ein verhiltnismiBig geschlossenes Bild deutscher Vergangenheit von groBer Leben-
digkeit und Anschaulichkeit. Fiir unseren Bereich sind die Lebenslaufe Karls IV. und
Siegmunds (von H. Zatschek) und Wallensteins (W. Kukn) von Interesse. DaB bei der
groBen Zahl der Bearbeiter nicht eine véllige Ubereinstimmung der Auffassung erwar-
tet werden kann, ist selbstverstindlich. Dies gestattet zwar gelegentlich die Beleuch-
tung einzelner Probleme von verschiedenen Seiten, manchmal allerdings wirkt die ver-
schiedene Einstellung der Mitarbeiter etwas storend. Doch dieser Mangel wird durch die
genannten Vorziige des Buches in weitem MaBe wieder ausgeglichen. K. Vogt.
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Kamil Krofta: Listy zndbo%enskych d&jin deskych. Historicky klub, Prag 1936.

Der Historicky klub sammelte zum 60. Geburtstag des Ministers Krofta dessen
religionsgeschichtliche Aufsitze zu einer Festgabe. Damit beschenkte er nicht nur
Krofta, sondern Krofta beschenkte alle, die sich mit der so bedeutsamen und inter-
essanten religitsen Entwicklung in den Sudetenlindern beschiftigen. Manche der
Aufgitze sind heute nur noch schwer zuginglich, da sie in lokalen historischen Zeit-
schriften erschienen sind. Die vorliegenden ,,Blitter aus der religiosen Geschichte
der Tschechen‘ konnen ein Abril der religiosen Entwicklung in den Sudetenlindern
von Wenzel dem Heiligen bis Comenius genannt werden. Der Hauptakzent, der
religiosen Einstellung Kroftas entsprechend, die aus diesen Blittern deutlich hervor-
tritt, liegt auf dem Hussitisch-Reformatorischen. Diesem Interessenkreis sind von
24 Beitragen nicht weniger als 20 gewidmet und auch die vier iibrigen stehen im Hin-
blick auf Hus und die Reformation. Unter den Beitrigen sind Kabinettstiicke von
Biographien, wie die von Hus, Zi¥ka, Cheléicky, Comenius. Aber auch das Leben und
Wirken weniger bekannter Manner, wie Rokyzana, Mitmének, Koranda, Bilejovsky
werden geschildert. Neue Forschungsergebnisse werden in einer anschaulichen Form
geboten, der man die vorausgegangenen schwierigen Quellenanalysen kaum anmerkt.
Das ist Kunst der historischen Darstellung, wie sie Krofta in vollendetem MaBe be-
herrscht. Als Anhang bietet J. Klik eine Bibliographie der historischen Arbeiten
Kroftas.

Josef Krdl: Ceskoslovensks filosofie. Verlag Melantrich, Prag 1937.

Das Buch ist eine dankenswerte wissenschaftliche Leistung, die schon lingst
fillig war. Kral gibt nach jahrelangen Studien eine Ubersicht iiber die Geschichte
der Philosophie in der Tschechoslowakei mit hauptsichlicher Beriicksichtigung der
tschechischen Leistungen. Aber auch die Leistungen der Angehorigen anderer Vélker
sind nicht vergessen: Den Deutschen, Russen und Ukrainern sind eigene Kapitel
im Anhang gewidmet. Zuerst gibt Krél eine wertvolle Gesamtiibersicht iiber die Ent-
wicklung nach Zeitabschnitten und philosophischen Systemen. Dann wird die Ge-
schichte der einzelnen philosophischen Disziplinen abgehandelt. Ein Kapitel iiber den
Geist der tschechischen Philosophie beschliet diese Einzeldarstellung nach Diszipli-
nen. Organischer wire eine Verkniipfung von deutscher und tschechischer Philosophie
gewesen, da sie beide dauernd gegenseitig einander beeinflussen. Das gilt nicht nur
fiir Bolzano, dessen Leistung Kral ausfiihrlich hervorhebt, sondern ebenso fiir Exner
u. a. — Wiinsche kénnen natiirlich bei einer solchen Ubersicht viele angemeldet
werden. GroBe Gebiete der einheimischen Geschichte der Philosophie sind noch
nicht geniigend durchforscht. Vor allem gilt dies fiir die sudetendeutsche Philosophie.
Sie beginnt nicht erst mit der Aufklirung, sondern schon die bedeutendsten Philo-
sophen im 14. Jahrhundert an der Prager Universitit waren Deutsche, die lange im
Lande gewirkt haben. Die deutschen Barockphilosophen haben ebenfalls Leistungen
aufzuweisen, die Weltruf hatten. Hier wirkte Marcus Marci und Hirnhaim, die beide
in jeder Geschichte der Philosophie genannt sind. Auch fehlen hervorragende
Schlesier wie Hermann und Sannig, welche die skotistische Philosophie am Prager
erzbischéflichen Priesterseminar mit groBem Erfolge vortrugen. Auch der Kreis um die
sudetendeutschen Piaristen mit ihren mathematischen und philosophischen Studien,
die selbst Leibniz und Wolff sehr interessierten, diirfte nicht vergessen werden. Im
19. Jabrhundert fehlt der eigenartige sudetendeutsche Priesterphilosoph W. Frost,
dessen Werk ,,Mensch im Symbol‘‘ auch tschechisch erschienen ist. Doch alle diese er-
ginzenden Hinweise kénnen die Gesamtleistung Kréls nicht verringern. Sorgfiltig und
iibersichtlich ist die Literaturiibersicht. Ein gutes Personenverzeichnis macht das Buch
zu einem auch dem Historiker notwendigen Nachschlagewerke. E. Winter.
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Die Frage nach dem Baiern-Namen sucht I. Striedinger (ZBLG 10, 1937,
8. 1—11) durch den Hinweis auf eine Runeninschrift von Kaarstad in Norwegen zu
erhellen. Die Inschrift ,aljamarkiR baij, R, die um 400 anzusetzen ist, i8¢ sich
als ,,Ich, ein Auslinder, ein Baier* deuten und wiirde bezeugen, da8 um 400 ein
Volk — und das kénnen nur die Markomannen sein — den Baiern-Namen fithrte.
Der Verf. will aber nichts als eine Vermutung aussprechen, die von der richtigen
Lesung der Runen abhiingt. Eben diese Lesung ,,Baier** lehnt aber L. Schmidé ab
(ebd. 8. 12—18). Er stellt den Namen Bajuvarii in eine Reihe mit Chattuarii, Borue-
tuarii, Raetovarii, was Nachfolger der Chatten, Brukterer, Riter bedeutet, so daB
Bajuvarii von den Bojern (nicht von Boiohaemum) abgeleitet erscheint. 396 siedelte
Stilicho Markomannen in zwei Provinzen, in Pannonien I und Norikum, an. Ein
seltsames Zusammentreffen, daB eine Gegend in Pannonien I noch im 4. Jahrhun-
dert ,,deserta Boiorum‘ hieB und sich hier nun Markomannen aus ,,Boiohaemum*
niederliefen; diese hitten sich als Nachfolger der Bojer bezeichnet und ihren alten
Volksnamen aufgegeben.

Durch siedlungsgeschichtliche Uberlegungen stiitzt R. Kdubler (ZSPh 14, 1937,
S. 2556—270) die von J. Mikkola und E. Schwarz vertretene Ansicht, daB die
Wogastisburg auf dem Burberg bei Kaaden zu suchen sei; auch Verkehrs- und
Verteidigungslage sprichen dafiir, obschon die Bodenforschung noch nicht bei-
pflichte. Den Namen ,,Wogastisburg® erklirt K. fiir deutsch, die tuberlieferten
slawischen Ortsnamenformen fiir Ableitungen davon. R. O.

Georg von Below: Geschichte der deutschen Landwirtschaft in ihren
Grundziigen. Aus dem hinterlassenen Manuskript hgg. von Friedrich Liitge.
Jena, Gustav Fischer Verlag, 1937, VI 4- 114 S., RM 4.50.

Diese aus dem NachlaB Belows herausgegebene Schrift stellt den ersten, fast
abgeschlossenen Teil einer unvollendeten Arbeit Belows ,,Die grofen Linien in der
Geschichte der deutschen Landwirtschaft‘‘ dar und reicht bis zum Ende des Mittel-
alters. DaB gerade die sonst gern vernachlissigte Geschichte der deutschen Land-
wirtschaft im hohen und spiten Mittelalter hier von berufenster Seite eine eingehende
Darstellung erfuhr, ist von groBer Bedeutung und sichert dem Buch ein besonderes

Interesse. Der Herausgeber erginzte die Literaturangaben und verzeichnete auch
neuere abweichende Forschungsergebnisse. K. Vogt.

Wilkelm Dyckmans: Das mittelalterliche Gemeinschaftsdenken unter dem
Gesichtspunkte der Totalitit. Eine rechtsphilosophische Untersuchung.
Gorres-Gesellschaft zur Pflege der Wissenschaft im katholischen Deutschland.
Veroffentlichungen der Sektion fiir Rechts- und Staatswissenschaft, 73. Heft.
Ferdinand Schoningh, Paderborn 1937, 8°.

Das Werk schildert die Lehre von ordo und Gemeinschaft nach Thomas von
Aquino und die Gestaltung der Reichsidee durch Dante. Ein zweiter, weit kiirzerer
Teil stellt die ,,naturrechtliche Verankerung der Gemeinschaft im ordo‘‘ dar. — Die
groBartige Geschlossenheit des mittelalterlichen Weltbildes muB immer wieder unser
Erstaunen und unsere Bewunderung erregen. Den Referenten interessierte das Buch
in erster Linie mit Bezug auf seine etwaige Bedeutung fiir die Rechtstheorie der
Gegenwart. Hierzu muB freilich gesagt werden, da8 D. (anscheinend mit Absicht)
den Briickenschlag zur Gegenwart unterldfit, weshalb scine Arbeit eigentlich eine
rechtsphilosophiegeschichtliche Untersuchung heiBen sollte. Statt Totalitit hitte
ebensogut (vielleicht noch besser) ,,Universalismus‘‘ gesagt werden kionnen. Charakte-
ristisch ist die thomistische Stufenreihe von der Hausgemeinschaft bis zum Staat,

der communitas perfecta. Schon daraus ist ersichtlich, daB Gemeinschaft und Gesell-
b
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schaft, aber auch Korperschaft und Genossenschaft noch nicht unterschieden werden.
Daf} dieser grundlegende Unterschied nicht hervorgehoben wird, erschwert die Lek-
tiire des Buches und kénnte Anfinger beirren. Die Frage nach der Rechtspersonlich-
keit der mittelalterlichen Gemeinschaft aufzuwerfen, wie das D. (S. 138) tut, scheint
uns daher nicht nur unnétig, sondern geradezu unzulidssig. Geradezu ein Buch lie8e
sich schreiben iiber D.s Satz (8. 134): ,, .. . die Normen werden nicht lediglich durch
die Anerkennung von seitén des Staates oder der Gemeinschaft zu Recht, sondern
die Rechtsnorm empfingt ihre verbindliche Kraft aus dem im Gemeinschaftsorganis-
mus verpflichtenden Naturrecht, ein grundsitzlicher Unterschied zum modernen
Rechtspositivismus, fiir den die Gemeinschaft und der Staat die alleinigen rechts-
schopferischen Quellen sind. Wenn wir somit in manchem nicht mit D. iiberein-
zustimmen vermogen, so bekennen wir doch gern, daB das Buch mit Nutzen und
Vergniigen zu lesen ist und in die mittelalterliche Weltanschauung aufs trefflichste
einfiihrt. Wilhelm Weizsicker.
E. Popp: Die Sprache Ulrichs von dem Tiirlin. Forschungen zur Sudeten-
deutschen Heimatkunde, Heft 7, Sudetendeutscher Verlag F. Kraus, Reichen-

berg 1937, 89 S.

Der Kirntner Dichter Ulrich v. d. Tiirlin hat seinen ,,Willehalm*‘ Otacker dem II.
von Bohmen gewidmet. P. stellt nun fest, dal es zwei Fassungen des Werkes gibt,
von denen die jiingere umgearbeitete vom Dichter wahrscheinlich 1261 dem Konig
gewidmet und vielleicht bei der Kronung in Prag selbst iiberreicht wurde. Nichts
spricht dafiir, daB er schon vorher in Bshmen gewesen ist, wie denn auch die Sprache
des Willehalm keine Bindungen zu Béhmen, sondern nur nach seiner Heimat auf-
weist. H. Weinelt.
Johannes Hofer: Johannes von Capestrano. Verlag Tyrolia, Innsbruck 1936, 695 S.

Diese neue, umfassende Biographie des Johannes von Capistrano ist auch fiir die
Geschichte der Sudetenlinder von Bedeutung, da hier die sogenannte Hussiten-
mission des groBen Wanderpredigers auf Grund der Quellen ausfithrlich behandelt
wird. In der Liebe zu seinem Helden wird freilich Hofer Capestranos Gegenspielern Joh.
Rokyzana und Konig Georg von Podiebrad nicht ganz gerecht. Ein groBes Verdienst
Hofers ist die Sammlung der zahlreichen Briefe, die Johannes Capistran im Laufe
seiner Hussitenmission geschrieben hat. Hoffentlich kann diese fiir die Religions-
geschichte Bohmens so wichtige Briefsammlung bald erscheinen. E. Winter.

Viéclav Husa: Selska pozdviZeniv Cechich roku 1525 (Bauernaufstinde in Boh-
men 1525). Pg 1937, 328. SA aus: C.d. v. XXIV, 1937, 8. 1—7, 135—145,177—190.
H. zeigt in diesem Artikel auf, daB sich die Bauernerhebungen des Jahres 1525
in Bohmen vorwiegend in den westlichen Teilen des Landes abspielten, wobei die
deutschen Bauern an den Erhebungen weit mehr beteiligt waren als die tschechischen
Bauern. Die Ursachen dieser Erhebungen bildeten soziale und religiose Gegensitze.
Aus einigen Aufstinden ist deutlich zu ersehen, daB sie unmittelbar mit dem deut-
schen Bauernkrieg des Jahres 1525 in Verbindung standen. — Als neue Quellen
neben dem Schrifttum verwendete H. fiir die Aufstinde in der Gegend um Taus,
Tachau, Pribram, Bettlern und Graber Handschriften aus dem Archiv des Mini-
steriums des Innern, fiir die Erhebungen bei Pfraumberg und Leitmeritz solche aus
dem Archiv des Nationalmuseums und fiir die Bauernerhebungen im Gebiete des
Stiftes Hohenfurt dortige Archivalien. A. Zerlik.

Dem Niirnberger Wiedertiuferprediger Gabriel Ascherham und der nach

ihm benannten Bewegung widmet W. Wiswedel eine Untersuchung (ARG 34, 1937,
8. 1—35, 235—262). A. griindete Tiufergemeinden in Schlesien und fiithrte, als ein
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konigl. Mandat 1528 die Verfolgung der T#ufer in Schlesien anordnete, eine groBe
Schar seiner Anhinger nach Rossitz in Mihren. Bald aber geriet er in seinen An-
schauungen zu Jakob Huter in Gegensatz, so daB sich seine Anhinger teilten und
nach seinem Tode 1544 in anderen Gruppen allmihlich aufgingen. Seine Schrift

,,Unterschied gottlicher und menschlicher Weisheit*, die W. abdruckt, ist haupt-
sichlich gegen die Huterer gerichtet. R. O.

Die Klage Mahrens 1605 iiber den Einfall Boczkays (Lamentaci, Zalostivy
plat a touZebné nafikini zem& Moravské) nach der Handschrift der Univ.-Bibl. in
Prag gab F. Obzina in Wischau 1937 in einer sehr geschmackvollen Ausgabe heraus
(XXXVI], 46 8., K¢ 66.—). Die umfangreiche Einleitung gilt nicht der Schrift selbst,
sondern schildert Mihrens Lage und Schicksale 1605, wobei offensichtlich auf Grund
der unkritisch iibernommenen Jammerberichte die Schiden der Wirren wie die
Leistung des Wiederaufbaus betrichtlich iiberschitzt werden.

Eine ausfiithrliche Schilderung der Belagerung Prags 1648 bietet V. Liva
(Oblezeni Prahy roku 1648. Pg 1936, 48 8. Rozpravy kruhu pro studium é&s. d&jin
vojenskych VI1.); die Feststellungen iiber die Befestigungen Prags, seine bewaffneten:
Formationen und die einzelnen Kampfereignisse werden durch ein wertvolles quellen-
kritisches SchluBkapitel erginzt. R. Sch.

G. Streitberg: Die wortgeographische Gliederung Ostsachsens und des
angrenzenden Nordbdhmens (Mitteldeutsche Studien, Heft 10 = Zeit-
schrift fiir Mundartforschung, Beiheft 14). Verlag Niemeyer, Halle a. d. S. 1937,
VI 132 S. | 58 Karten, RM 9.—.

Die erste selbstindige wortgeographische Arbeit aus dem mitteldeutschen Osten
behandelt das ostelbische Sachsen und das angrenzende NordbShmen von Aussig
bis Reichenberg. Die Raumbildung wird mit 42 Wortkarten, die nach den gemeinsam
vom Sichsischen und Sudetendeutschen Mundartenwdrterbuch ausgesandten Frage-
bogen gezeichnet sind, aufgezeigt und die einzelnen Wortgrenzentypen werden zu
Gesamtbildern vereinigt. Daneben hat S¢. der geschichtlichen Unterbauung die
Hilfte des Buches gewidmet, um die Sprachraumbildung erkliren zu kénnen. Allein
die Wortgrenzen zeigen sich im untersuchten Gebiet im groBen ganzen nicht durch
politische Grenzen bedingt. S8t. versucht weiter Bewegungsrichtung und Lagerung
der einzelnen Verbreitungsgruppen zu erkliren, aber wegen des Fehlens eines gesamt-
deutschen Wortatlas kann hier noch keine letzte Entscheidung getroffen werden.
Die Karten stellen eine von der sudetendeutschen Forschung begriiBte Erweiterung
des Blickfeldes dar. Beim Sprachlichen wird man 8. nicht immer zustimmen kénnen,
bei manchem schwierigen Mundartwort vermit man zudem die etymologische Er-
klirung. Zum Geschichtlichen ist zu bemerken, daB die ErschlieBung des Landes
Zittau bestimmt vom Norden erfolgte. H. Weinelt.

NEUES SCHRIFTTUM ZUR HEIMISCHEN GESCHICHTE

Kunstgeschichte

Allgemeines: E. Back: Spinckornato, eine Lebensbeschreibung Sporcks. Ein
Standbild Sporcks, unbekannte Sporckdrucke. Bemerkungen zu Benedikts Biblio-
graphie der Sporckdrucke. JDR 26, 1937, S. 103—142. — M. Chalupnitek: Praha,

mésto chramu (Prag, die Stadt der Kirchen). Pg 1937, 148 S., 64 Tafeln. — K. Czer-
5*
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mak: Trautenau. Bearb. v. K. Pulz. Rchbg 1937, 23 S. m. Abb. — H. Hermann:
Deutsche Kunst der Gegenwart im ehem. Osterreich-Schlesien. OS 20, 1938, S. 15
bis 20. — A. Hoenig: Sudetendeutsche Stadtanlagen. Monatshefte f. Bauk. u.
Stddtebau. 1937. Abt.: Stidtebau, S. 7—11. — A. Jirdsek: Umélecké pamitky
v Litomysli (Kunstdenkmaler in Leitomischl). Privatdr. Leitomischl 1937, 20 S. —
B. Menzel : Die Barockkunst unter den Abten von Braunau. Braunau i. B. Selbstvlg.
1937, 57 8. — J. Reychman: Fihrer durch das Tatragebiet, die Zips, Orau und die
Nordslowakei (poln.). Warschau 1937. — J. Morédvek: Sbirky Rudolfa II. Pokus
o jejich identifikace (Die Sammlungen Rudolfs II. Ein Versuch ihrer Identifikation).
Pg 1937, 26 S. — O. Schiirer: Deutsche Kunstleistungen in der Zips. VA XVIII,
1937, S. 201—204. — E. Schwab: Iglau. Art und Kunst. Bn 1937, 2 S., 32 Tafeln. —
K. M. Swoboda: Zum deutschen Anteil an der Kunst der Sudetenlinder. D. Sudeten-
deutschtum I. S. 209—249. — K. Sourek: Price v kovu a zlatnictvi sttedovéku
(Metall- und Goldschmiedearbeit des Mittelalters in der Slowakei). In: Umé&ni na
Slovensku. H. V. 7 S., 149 Tafeln. — V. Stéch, A. Vaclavik, V. Pra%zik: Lidové
uméni (Volkskunst in der Slowakei). Ebd. H. IX.—X. 8 8., 200 Abb. — F. Zika-
vec: *Die Slowakei und KarpathoruBland in der bildenden Kunst. Um. X. 8. 393
bis 410. — R. Zitte: Die Entwicklung der Gravierkunst im Isergebirge. Gablonz,
Genossenschft. d. Graveure 1937, 88 S.

Baukunst: M. v. Freeden: Balthasar Neumann als Stadtbaumeister. Kunstwiss.
Studien. Bd. XX, Be 1937, Dt. Kunstverlag, 127 S., 64 Abb. — Ders.: Biirgerhduser
und Domherrenhéfe Balth. Neumanns. Das Bayerland 48, 1937, S. 263—274,
m. Abb. — O. W. Giinther: Hennersdorf, Pfarrkirche zum hl. Georg. Trautenau
1937, 1 Bl,, 3 Abb. — Ders.: Méarzdorf. Pfarrkirche zum hl. Georg und Martin.
Trautenau 1937, 1 Bl., 3 Abb. — Ders.: Mohren. Pfarrkirche St. Martin. Trautenau
1937, 1 Bl., 1 Abb. — A. Heinrich: Balth. Neumann und seine Zeit. Zum 250. Ge-
burtstage 1937. UE XVI, 1937, S. 25—32. — F. Knapp: B. Neumann, der grofle
Architekt seiner Zeit. Kiinstlermonographien (Knackfufl). Bd. 120, Lz 1937, 42 S.,
71 Abb. — G. v. Osten: Zwei neuerworbene Entwiirfe fiir die Wiirzburger Residenz
(Entwiirfe aus der Zeichenstube B. Neumanns). Staatl. Kunstbibliothek. Berl. Mus.
58. Jgg. 1937, S. 17—20. — D. Seckel: Balth. Neumann. Dt. Rundschau. 63. Jgg.,
S. 120—144. — V. Mencl: Architektura stiedovéku. Baukunst des Mittelalters
(Slowakei). In: Uméni na Slovensku. H. IT. Pg 1937, 8 S., 140 Abb. — W. Olmann:
Das Stift Neuzelle. Unters. z. Quellenkunde u. Besitzgeschichte eines ostdeutschen
Zisterzienserklosters. Mit 2 Karten. Greifswald, Phil. Diss. 1937, RM 4.50.

Plastik: Z. Drobné: *Das stidtische Lapidarium in Briinn. Um. X. 8. 318—320.
9 Abb. — W. Hentschel: Die Alabasterbildwerke von Schonpriesen. Kotzschke
Forsch., S. 179—193. — F. Kaska: Historie ji¢inskych soch (Geschichte der Jit-
schiner Statuen). Ji¢in 1937, 140 S. — O. Kletzl: Ein Meisterwerk sudetendeut-
scher Spitgotik (der ehem. Hochaltar des Zisterzienserklosters Zwettl in Niedersster-
reich jetzt in der Patronatskirche zu Adamsthal bei Briinn, ein Werk des Budweisers
Andreas Morgenstern aus den Jahren 1516—1525). VA 18, 1937, S. 369—373. —
A. Kutal: Pieta z kostela svatého Tomsse v Brné& (Die Pietd aus der Thomaskirche
in Briinn). In: Vytvarné um. na Moravé, Bd. II, Bn 1937, 36 S., K¢ 10-—. — G. Le-
weke-Weyde: Weniger bekannte PreSburger Bildhauer (SteinmiBler, Joh. Ad.
Messerschmidt). Forum 1, 1937, S. 18—19, 4 Abb. — J. Moridvek: Dilo Matyise
Brauna na hradé Pra¥ském (Werke Matthias Brauns auf der Prager Burg). Sonderdr.
aus P. arch. N. F. IV.—V. Pg 1937, 12 S., 9 Abb. — V. Novotny: *Der Anteil Joh.
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G. Bendls an der Ausschmiickung der Salvatorkirche in Prag v. 1656—1659. Ebd.
S. 41—55, 9 Abb. — V. Richter: *Archivalische Beitrige zur Geschichte der Ba-
rockplastik in Mahren. Ebd. S. 120—124. — F. Tautenhahn: Das Bergmann-
schnitzen im Erzgebirge. Schwarzenberg i. Erzgeb. 1937, 168 S. m. Abb. Dresden,
Diss. — A. Zobel: Ein kleiner Beitrag zur Geschichte der mittelalterlichen Plastik
in Gorlitz (Briccius Gauske u. Stef. Aldenberg). NLM 112, S. 203—210.

Malerei: A. Friedl: *Das Madonnenbild des Goldenkroner Typus in Lnéare und
seine Wiederherstellung (Anf. 15. Jahrhundert). Zpr. p. p. 1, H. 7, 1937, S. 7. —
E. Ginther-Mayer: Zwei Maulbertschskizzen in PreBburg. Forum 1937, S. 192/93,
3 Abb. — H. Jerchel: Das Hasenburgische Missale von 1409, die Wenzelwerkstatt
und die Mettener Malereien von 1414. ZDVKW, Bd. 4, H. 4, 1937, S. 218—241,
19 Abb. — V. Kram4¥: *Der Marientod in Donnersmark (Slowakei). Zivot 15,
S. 217—221, 2 Abb. — A. Mat&jdek: Mistr Tiebotisky (Der Meister von Wittingau).
Pram. sbirka dobr. um., Bd. 13, Pg 1937, 4 S., 25 Tafeln. — Ders.: Norbert Grund.
Pram. sbirka dobr. um., Bd. 20, Pg 1937, 29 Tafeln, 4 S. — Ders.: *Verschol-
lenes gotisches Fresko aus dem Melantrichhaus in Prag I. aus dem zweiten Viertel
des XIV. Jhdts. P. Arch. N. F.IV.—V., 8.91—95. — A, Mat8jéek, J. Myslivec:
*Bshmische gotische Madonnen des byzantinischen Typus. Ebd. S. 1—24, 21 Abb. —
J. Pesina: *Die Wittingauer Kreuzigung. Ebd. S. 95—98, 2 Abb. (Die Wittingauer
Kreuzigung ist abhingig von einem Stich des Meisters E. S. und der Wiener Schule
der niederdsterreichischen Malerei. Datiert auf 1480.) — J. Placha-Gollerova:
*Bohmische Wandmalerei aus der ersten Hilfte des XIV. Jhdts. Ebd. S. 24—41,
11 Abb. — V. Wagner: Beitrag zur spiatgotischen Malerei der Ostslowakei. Brat. 10,
1937, S. 4—5. E. Bachmann, W. Turnwald.

Nach Landschaften

Siidbshmen. E. StraBmayr: Bibliographie zur Geschichte, Landes- und Volks-
kunde Osterreichs. Abt. 1: Oberosterreich, Bd. 2: Bibliogr. z. oberdst. Geschichte
1927—1934. Linz 1937, 8, 166 S., M 8.—. — O. Wilder: Der kirchliche Ausbau
Siidbohmens. ,,Heimat und Volk*, 8. 585—602, 1 Karte. — F. Machidek: *Vom
siidbohmischen Museumswesen. V. &. z. m. 10, 1937, 8. 133—138. — R. Hauer: Griin-
dung und Name von Weitra. WV 10, 1937, S. 106—108. — F. Wondrak: Geschichte
des Marktes Adamsfreiheit. I. Teil: Die Entstchung des Ortes und seine ersten An-
fange. Neu-Bistritz 1937, 24 S. — 1637—1937. Festschrift zur 300-Jahrfeier der
Marktgemeinde Adamsfreiheit (17.—19. VIL 1937). Adamsfreiheit 1937, 79 8. —
S. Gottsmich: Zur Erhaltung und ErschlieBung der alten Kirchenbiicher. SFF 10,
1937/38, S. 41—46 (Wiirdigg. des Hohenfurter Zisterz. P. Stefan Lichtblau, der in
siidbdhm, Pfarreien Familienregister anlegte und anregte. 1753—1837), — J. V.
Simak: *Zwei sidbohmische Ortsstudien. 1. Noch etwas iiber Husinec. 2. Der
élteste Umfang des Gutes Prachatitz. C.s. p.s. & 45, 1937, 8. 2—13. — V. Hadag:
*Von Hussens Geburtshaus. . & h. 43, 1937, 8. 54—66 (Erérterung der Polemiken
der letzten Zeit). — B. Dubsky: *Von der Entstehung der Siedlungen um Strakonitz.
Strak. 3, 1937, S. 66—68. — F. Teply: *Die wirtschaftlichen Verhiiltnisse des Gutes
Protivin zu Ende des 16. Jh. V. &. z. m. 10, S. 28—33, 84—89, — F. Te ply: *Der Ver-
kauf des Gutes Predslav. Strak. 3, 1937, 8. 52f., 74—79, 102—107. — J. Salaba:
*Wallern. Uber die Viehzucht in Bohmen. C. d. v. 24, 1937, S. 74—78. — H. Jan-
noch: Die deutsch-tschechische Sprachgrenze am FuBe des Hohen Bihmerwaldes
/(Diss.). Lz 1936, 99 8., M 3.—. — J. Blau: Geschichte der deutschen Siedlungen im
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Chodenwald. Pilsen 1937, 319 S., 4%, K& 40.—. — F. Roubik: Zipas Chodu za svo-
bodu (Der Freiheitskampf der Choden; mit 1 Karte). Pg 1937, 82 S., K& 10.—. —
K. Polék: Bitva u Njrska 1467. Svédové na Klatovsku (Die Schlacht bei Neuern.
Die Schweden in Klattau). Klattau 1937, 43 S., Ké 5.—. — H. Fehn: Stand und
Aufgaben der Siedlungsgeographie im ostbayrischen Grenzgebirge. SODF 2, 1937,
S. 175—187. — K. Dinklage: Daberg, eine Grenzlandsiedlung des 19. Jhs. (bei
Furth im Walde). SODF 2, 1937, S. 208—243.

Westbohmen. W. Heisinger: Die Landschaften des Egerlinder Stammesgebietes.
UE 41, 1937, S. 32—36, 49—56. — L. Bergmann: Schmiedeiserne Grabkreuze aus
Westbshmen. 1. Plan 1937, 7 S., 18 Bl. Abb.,, M 1.—. — K. P6hnl: Die Grenzen des
Pfraumberger Chodenlandes. UHP 9, 1937, S. 16 f., 52—54. — K. P6hnl: Beitrige
zur Geschichte der Stadt Bischofteinitz. Bischofteinitz 1936, 109 S., K& 15.—. —
P. Dusik: Wo lag das Dorf Poviciz oder Bowic? (Bez. Bischofteinitz). UHP 9, 1937,
S. 42f. — S. Rokycky: *Beschliisse und MaBnahmen fiir die Kriegsriistung in
Rokyzan im 16. Jh. C. s. p. s. & 45, 1937, S. 130—136. — O. Eichhorn: Ausgra-
bungen des Museums der Stadt Mies von 1933 bis 1936. Mit 29 Abb. Mies 1937, 33 S. —
W. Baier: Die Erhebung Neumarkts zur Stadt i. J. 1437. UHP 9, 1937, S, 27. — V.
Nentwioh: Die iiltesten Familiennamen der Stadt Neumarkt. UHP 9, 1937, S. 28f. —
0. Lenz: Die Planer Peterskirche in Vergangenheit und Gegenwart. UHP 9, 1937,
8. 29—32. — H. Dachs: Der Umfang der kolonisatorischen ErschlieBung der Ober-
pfalz bis zum Ausgang der Agilolfingerzeit. VHVOP 86, 1936, S. 159—178. — J. B.
Gotz: Die religiosen Wirren in der Oberpfalz 15676—1620. Miinster 1937, 15, 371 S.,
M 18.76. — G. Wolff: Biicherkunde der frinkischen Geschichte. Abt. 1: Schrifttum
zur Gesch. d. Geschlechter, Familien, Einzelpersonen. Heft 1: Sp. 1—160, M 5.—. Er-
langen. — R. Helm: Das Bauernhaus in Franken. Beispiele und Richtlinien. Er-
langen 1937, 20 S.,, M 1.—. — W. Emmerich: Bemerkungen zur Besiedlung des
Fichtelgebirges und seiner Vorlande. ,,Von Land und Kultur“, S. 116—139. —
A. KrauB: Hundert Jahre Egerlinder Volkstrachtenforschung. UE 41, 1937, S. 656
bis 74. — R. Fischer: Zur Siedlungsgeschichte des Egerlandes. VA 18, 1937, S. 298
bis 300. — Ders.: Zur Geschichte des Egerlinder Fachwerkbaues. SZV 10, 1937,
S. 108f. — W. Schlesinger: Egerland, Vogtland, Pleifenland. Zur Geschichte
des Reichsgutes im mitteldeutschen Osten. Kotzschke, Forsch., S. 60—91. — 8.
Sander: Das Egertal in der Kriegsgeschichte. ,,Heimat und Volk*, S. 547—566. —
H. Sturm: Der Egerer Losungsschreiber Hans Schonsteter und seine Chronik. Ebd.,
S. 247—286. — H. Sturm: Eger war immer deutsch! AB 5, 1937, S. 436—437. —
W. Schum: Egerland — Siebenbiirgen. UE 41, 1937, 8. 79—81, 102—105. —
K. Alberti: Beitrige zur Geschichte der Stadt Asch und des Ascher Bezirkes. Bd. 3,
Vom 18. zum 19. Jh. Asch 1937, 288 S. — R. Klier: Die gefiilschte Urkunde Fried-
richs II. vom 10. Mai 1232 iiber Asch und Selb. ,,Heimat und Volk*, 8. 77—94, —
G. Treixler: Das Evangelium unter den Sudetendeutschen. V. Im westlichen Erz-
gebirge (Reformation in Graslitz). Dt. evang. Volkskalender f. Bohmen, Mihren
. Schlesien 1938. Dux 1937, 8. 31—37. — R. Fischer: Beitrige zur Heimatkunde
des Bezirkes Elbogen. Dotterwies und Rabensgriin. UE 41, 1937, 8. 56—58. — W.
Rollmann: Verwaltung und Finanzwesen der Stadt Karlsbad im 30jahrigen Kriege.
»Heimat und Volk*, 8. 326—340. — R. Sobotik, A. Grundl: Die Geschichte des
Stiftungsgymnasiums in Duppau. ,,Aus dem St.-gymn. Duppau*, Heft 3, 1937,
8. 19—26 (2. Forts.). — A. Nowak: Die Griindung von Burg und Stadt Rabenstein
an der Schnella. UE 41, 1937, S. 85—90. — A. Hunger: Geologische Geschichte des
Erzgebirges und der angrenzenden Gebiete. Annaberg 1937, 121 8., M 3.—, — H.
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Helbig: Verzeichnis der seit 1920 erschienenen Literatur iiber das Erzgebirge siichs.
u. bshm. Anteils. DALV 1, 1937, S. 1024—1060. — B. Wachner: Stadtgeschichte
von Gottesgab in Wort und Bild. Gottesgab 1936/37, Stadtvlg., 29 S. — M. Wenzel:
Anton Giinther, der Singer des Erzgebirges. Sein Leben und sein Werk. Dr 1937,
27 8., M 1.—. — G. Heilfurth: Anton Giinthers grenzléndisches Liedschaffen.
Zum Tod des Erzgebirgssingers am 29. April 1937. MBV 12, 1937, S. 103—108. —
Th. G- Werner: Das fremde Kapital im Annaberger Bergbau und Metallhandel des
16. Jahrhunderts. NASG 57, 1936, S. 113—179; 58, 1937, 1—47. — A. Patejdl:
*Bauernbeschwerden und -unruhen im Saazerland. Kr. Lud. 12, 1937/38, S. 34f. —
R. Wenisch: Zunftordnungen aus Stadt und Bezirk Komotau (1460—1741). Rchb
1936, 304 8., 4°. — F. L. Kopecky: *Das Komotauer Land war von Slaven besie-
delt. Kr. Lué. 12, 1937/38, S. 41—43 (nach Orts- und Flurnamen). — J. Fleck:
*Von den Alaunhiitten im Erzgebirgsvorland. V. s. p. m. 7/9, 1937, S. 49—57. —
V. Kuédera: *Das erste Jahrzehnt des Erzgebirgsvorland-Museums in Briix. V. s. p.
m 9, 8. 9—11. — V. Vojtisek: *Von den Siegeln der Stadt Briix. V. s. p. m. 9,
S. 12—28 (3 Tafeln). — V. Langrové: *Die Anfiinge der Stadt Briix. V. s. p. m. 9,
S. 290—48. — J. V. Simdk: *Aus lingst vergangener Zeit der Biliner Landschaft.
V.s. p. m. 9, S. 70—87. — E. Stoll: Saazer Bilder aus vergangener Zeit. Saaz 1936,
225 8. — R. Wenisch: Die Sprache der Neubiirger und die sprachlichen Verhilt-
nisse in Saaz im Spiegel des Saazer Biirgerbuches (1583—1726). ,,Heimat und Volk*,
S. 383—408. — H. Preidel: Der Berg Rubin bei Podersam im Spiegel der Steiner-
Sammlung. ,,Heimat und Volk®, S. 57—76, 6 Tafeln. — H. Preidel: *Ein Wikinger-
grab in Saaz. Kr. Lu¢ 11, 1937, 8. 3¢4—38. — J. Hart: *Die Vertreibung der Bauern
von ihren Anwesen in Schabogliick i. J. 1604. Kr. Lud. 11, 1937, 8. 102—103. — A.
Patejdl: *Aus der Geschichte von Lippenz (angebl. erst seit 1671 Deutsche zuge-
zogen). Kr. Lué. 12, 1938, S. 1—8.

Nordbohmen. G. Foochler-Hauke : Das nordwestbshmische Deutschtum. AVF 1,
1937, 131—144. (Gesch. u. Geogr. d. Landschaft vom westl. Erzgeb. bis zur Lausitz.) —
J. Leipold: Sachsen und NordbGhmen in der Flurnamengeographie. Kotzschke,
Forsch., 8. 27—49. — B. Schier: Bohmisch-sichs. Volkstumseinheit im Lichte der
Sachforschung. MBV 12, 1937, 8. 84—99. — R. K6tzschke: Epochen der Siedlungs-
geschichte in Sachsen und im nérdl. Béhmen. Ein hist. Vergleich. Kotzschke, Forsch.,
8. 1—27. — G. Aubin: Aus der Entstehungsgeschichte der nordbshmischen Textil-
industrie. DALV 1, 1937, 8. 363—377, 1 Karte, 3 Abb. — A. Matzig: Die kriegeri-
schen Ereignisse in Nordbohmen in der Zeit vom Juni bis anfangs September 1813.
MVHJI 31, 1937, S. 135—141. — F. WeiB: Das deutsche Bauernhaus in Nord-
béhmen. Plan b. Marienbad 1937, 16 8., K& 12.—. — J. Glott: Die Bedeutung der
Duzxer Riesenquellentherme fiir die Vorgeschichtsforschung. ,,Heimat und Volk*,
S. 37—56, 4 Tafeln. — F. Kithnel-Hrobsky: Hrob, m¥sto ndboZenské reformace
(Klostergrab, die Stadt der Religionsreformation). Historie zboteného evangelického
kostela (Die Geschichte des zerstorten evangelischen Bethauses). Bglet n. O, 1937,
Selbstvlg., 36 S. — H. Beschorner: Die Herrschaft Riesenburg und ihre Besitzer
bis zum Ubergang in wettinischen Besitz i. J. 1398. Kotzsohke, Forsch., S.92—128,
1 Tafel, 2 Karten. — A, Hoyer: Katharinabergs Bergbau (unter besonderer Be-
riicksichtigung des 16. Jhs.). EZ 58, 1937, 8. 50—59. — A. Mike&: *Das Torf-
stecher-Museum in Sebastiansberg. Kr. Lu&. 9, 1937, S.100—102, — M. Heu-
mann: Die Flurnamen der Bergstadt Graupen. EZ 58, 1937, S. 164—167. — E.
Richter: Die Teilung des Teplitzer SchloBgutes Bshmisch Bokau (1666). BHAK 17,
1937, S. 41—45. — 1. Honl: Die ehemalige Festung Theresienstadt. {bers. v. Sofie
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Pommerrenig. Pg 1937, 19 S., K& 3.—. — A. Meiche: Gemeinsame Familiennamen
in der Sichsischen und in der Bohm. Schweiz. Ko6tzschke, Forsch., S. 50—59, —
G. Hartmann: Sachsen — QGrenzland und Briicke zum Reich. MBV 12, 1937,
S. 100—103. — D. Jellinek: Die Aussiger Kromer. Zur Geschichte des Zinnhandels
im 16. Jh. BHAK 17, 1937, S. 120—132. — E. Richter: Vom Gute GroBpriesen.
Ein Beitrag zu seiner Wirtschaftsgeschichte (seit dem 17. Jh.). BHAK 17, 1937,
S. 80—98. — F. J. Umlauft: Zur Geschichte des Dorfes Mosern (im Elbetal unter-
halb Aussigs). BHAK 17, 1937, 8. 27—32, 46—58. — R. Kohler: Aus alten Kirchen-
rechnungen der Pfarrgemeinde Schénwald, Bez. Aussig. BHAK 17, 1937, S. 67—70. —
J.V.8imék: *Das Buch von Hauska. Bz. 6, S.129—142; 7, S.5—16, 45—56,
177—187; 8, S. 19—29, 49—57, 98—120, 152—156, 176—183. — I. Brandstidter:
Quellenkundliches zur Geschichte Nordboshmens mit bes. Beriicksichtigung der
Gesch, der Stadt B.-Leipa. MNbVHW 60, 1937, S.76—83. — K. J. Bienert:
Bohmisch-Leipa (1337—1937). B. Leipa 1937, 68 S. — K. Schober: Aus Bhmisch-
Leipas vergangenen Jahrhunderten. MNbVHW 60, 1937, S.1—5. — 1. Brandstédter:
Uber das ilteste Bohmisch-Leipaer Stadtsiegel. MNbVHW 60, 1937, S.15—18. —
Th. Schlegel: Die Berkafamilie im Besitze der Stadt Leipa. MNbVHW 60, 1937,
S. 5—14. — K. Bondy: Das ZinngieBerhandwerk in B.-Leipa. MNbVHW 60,
1937, S.38—66. — F. Wiinsch: Die Errichtung des Augustinerklosters in B.-
Leipa. MNbVHW 60, 1937, S.22—25. — J. Bienert: Eine B.-Leipaer ,,Zunft-
ordnung der Handelsleute und Kramer* von 1586 bzw. 1616. MNbVHW 60,
1937, S. 18—22. — F. J. Wiinsch: Zur Geschichte der Leipaer Juden in der Zeit
Wallensteins. MNbVHW 60, 1937, 8. 74 f. — H. Cisar: Ein alter Leipaer
StadtgrundriB und andere heimatliche Stadtpline und Karten aus dem 18. Jh.
MNbVHW 60, 1937, S. 66—74. — A. Grundl: Die Fabrikabendschule der
,,Streicherkinder* zu Bshmisch-Leipa. ,,Heimat und Volk®, S. 567—584. — J. Bergl:
Die letzten Wartenberger auf NeuschloB-Leipa. MNbVHW 60, 1937, S. 26—37. —
J. Mildner: *Die Parzellierung des Waldbodens auf der Herrschaft Bohmisch-
Kamnitz im 18. Jh. €. d. v. 24, 1937, S. 204—212. — F. Pergelt: Wo lag Glasen-
dorf? MNbVHW 60, 1937, S. 104—110. — A. Pleschke: Die Erbrichter des Dorfes
Tollenstein [seit 1561—1860]. MNbVHW 60, 1937, S.120—124. — H. Helbig:
Vélkerbewegungen und Kulturstromungen im Grenzland Oberlausitz in vorgeschicht-
licher und frithdeutscher Zeit. ,,Von Land und Kultur®, S. 38—58. — G. Francke:
Das Oberlausitzer Femgericht. Diss. Lz. Dr. 1937, 46 S., M 2.40. — F. Runge:
Markersdorf bei Deutsch-Gabel im Urbar von 1615. MVHJI 31, 1937, S. 103—108. —
F. Runge: Die Einwohner von Petersdorf bei Deutsch-Gabel vor 200 Jahren.
Ebd. 31, 1937, S.157—160. — A. Simon: *Die Gemeinde Kloster Miinchengritz
in den Aufzeichnungen des Josephinischen Katasters. J. Trosk. 16, 1937/38,
8. 16—20. — J. V. Sim4k: *Was sich iiber die Anfinge Starkenbachsund seine Um-
gebung sagen 1aBt. Krk. 1, 1937, S.9—12, 41—44, 65—68, 103 f. — J. Lhota:
*Flurnamen in Zasada bei Eisenbrod. J. Trosk. 15, 1936/37, S. 30 f. — F. Runge:
Lamberger Eidesformeln a. d. J. 1615. MVHJI 31, 1937, 8. 30—33. — A. Konig:
Der Erzbergbau im Jeschkengebirge in fritherer Zeit (kurzgefaBte Ubersicht). JDGJI
47, 1937, S. 40 ff. — V. Lug: Schriften iiber Reichenberg und den Reichenberger
Bezirk. Reichenberg 1937 (zu MVHJI 31, 1937). — F. Spatzal: Das Einwohner.
verzeichnis der Herrschaft Reichenberg a. d. J. 1651. MVHJI 31, 1937, S. 41—49. —
R. Ginzel: Der HalsgerichtsprozeB gegen den Wundarzt Briickner (1650), kritisch
betrachtet. Ebd. 31, 1937, S.856—94. — A. Schicketanz: Einsiedel nach dem Urbar
von 1381. Ebd. 31, 1937, 8. 5—17. — A. Schicketanz: Das obere Wittigtal nach dem
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Urbar von 1381. MVHJI 31, 1937, S. 95—103, 141—146. — J. Kirnbauer: Exu-
lanten in den Kirchenbiichern der ev.-luth. Gemeinde Bernstadt in Sachsen. MVHJI

31, 1937, S. 60—64. — F. Runge: Die Herkunft der Exulanten in den Bernstidter
Kirchenbiichern. MVHJI 31, 1937, S. 64—66.

Ostbohmen. K. Schneider: Kulturgeschichtliche Bilder aus Ostbohmen im 16. Jh.
JDR 26, 1937, 8.37—74. — K. W. Fischer: Die Biedermeierzeit in Ostbdhmen.
Ebd. 8. 4—33. — H. Grithn: Das erste topographische Landschaftsgemilde des
Riesengebirges. JDR 26, 1937, S. 75—81, 2 Taf. — K. Schneider: ,,Wahrhaftige
Beschreibung des gantzen Hriesengebirges.“ Eine Bildkarte aus dem 16. Jahrhundert.
SJ 10, S. 65—72, 4 Tafeln (Gegen Sim. Hiittels Autorschaft.) — Arnau an der Elbe.
Bearb. von K. Pulz. Rchb 1937, 15 S., K& 2.50. — E. Poche: Soupis pamétek
historickych a uméleckych v okresu krilovédvorském (Verzeichnis der hist. u.
Kunstdenkmiler im Bezirke Koniginhof). Pg 1937, 49, 371 8., K& 140.—, — Mistopis
soudniho okresu kralovédvorského (Topographie des Gerichtsbez. Kéniginhof).
Zvig. 12, 1936/37, 172 S. — Reise durch die Gebirge Schlesiens im J. 1816. GH 23,
1937, S. 94—97 [betr. auch Politz]. — V. Maiwald: Die Braunauer Fleischerzunft.
JDR 26, 1937, S. 83—102. — J. Dostél: *Ein Dokument zum Bauernaufstand
um Opodno 1628. K. p. 15, 1937/38, S. 1—4. — J. Cesky: *Die Schénhengster
deutsche Sprachinsel. Tr. st. 17, 1937/38, S. 70—73. — H. Weinelt: Grundri
der Schénhengster Burgenkunde. M. Tritbau 1937, 87 S., 1 Karte. Aus MVHSL 1937. —
Ders.: *Die Burgstelle bei Langenlutsch und der Wallgraben bei Undangs im Bez.
Triibau-Boskowitz. C. v.s. m. O. 50, 1937, S.191—195. — E. Bdhs: Die Robot-
ablésung in Mihr.-Rothmithl. MVHSL 23, 1937, 8. 92—94. — G. Tilscher: Kor-
nitzer Gemeinderechnungen (1714 und 1715). Ebd. 8. 95—103. — Ders.: Zwei
alte Kaufvertrige aus der Sprachinsel Deutsch-Brodek (von 1779 und 1781). Ebd.
S. 104—110. — F. Lagek: Ze staré slavy Litomysle (Aus der alten Ruhmeszeit
Leitomischls). L. 1937, 41 S. — F. Hrejsa: *Die verborgenen Wurzeln des briiderisch-
evang. Lebens in Humpoletz. Zil. 18, 1936/37, S. 67—69, 81—83, 102—104).

Innerbohmen. J.V. Simék: *Uber den Anfang der Stadt Beraun. G. & h. 43,
1937, 8.51—54. — K. Linhart: *Die Pflichten der Schwarzenbergischen Bauern
in Hfi8kov 1709. Vv. sb. L. 8, 1937/38, 8. 54—57, 66—67. — V. Bartansk: *Die
dlteste Matrik der Theinpfarre in Prag. C.s. p. s. &. 45, 1937, S. 84—88 [1614—
35]. — Ders.: *Die Taufmatrik des Pfarramtes St. Maria am Thein von 1623, Ebd.
S. 136—140 [Namenverz.). — A. Novotny: Staropraiské sensace (Altprager Sen-
sationen). Pg 1937, 184 - 18 8., 32 Tf. — V.VojtiSek: *Aus der iltesten Geschichte
der Stadt Brandeis a. E. Brandeis 1937, 22 8. (aus: Rodenka okr. jednoty musejni
1937). — J. Schneider: *Geschichte der Zunft der ,,Granater* (Steinschneider,
-bohrer und -schleifer) in Kolin. Véstnik klubu &sl. turisti okr. Kol. 14, 1937, S, 1—9,
31—37. — F. Grimm: *Wysoka, Berg und Ruine bei Kuttenberg. G, s. p. 8. ¢. 45,
1937, S. 69—83. — C. Novotny: Die Untertanen auf der Herrschaft Benatek 1654.
Bol. 11, 1936/37, S. 257—262 (Steuerrolle). — O. Capek: *Roboten auf der Herr-
schaft Kosatky. Ebd. S. 233—234.

Nordmdhren, Schlesien. A. Pudelko: Wir Schlesier! Be 1937, 238 S. — W.
Latzke: Die Dunheide, das alte Germanenland am FuBe des Gesenkes. OS 19,
1937, S. 373—377. — E. Petersen: Germanen in Schlesien. Br 1937, 48 S. —
L. Zotz: Die schlesischen Hohlen und ihre eiszeitlichen Bewohner. Br 1937, 38 S. —
J. Nirtl: Adelige Familien in schles. Matriken. Adler 11, S. 413, 496, 525, 533;

12, 8. 95, 130, 146—150, 278 f. — E. Gierach: Schlesische Stammeskulturarbeit.
®
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SJ 10, 1938, S. 9—19. — W. Latzke: Schlesiens Siidgrenze bis zum Anfange
des 13. Jahrhunderts. ZVGS 71, 1937, S. 57—101. — H. Aubin: Schlesien als
Ausfallstor deutscher Kultur nach dem Osten im Mittelalter. Br 1937, 40 S. —
W. Jungandreas: Zur Geschichte der schlesischen Mundart im Mittelalter. Unter-
suchungen zur Sprache und Siedlung in Ostmitteldeutschland. Br 1937, 649 S. —
F. Feldmann: Mittelalterliche Musik und Musikpflege in Schlesien. DALV 1,
1937, S. 431—436. — B. Panzram: Die schlesischen Archidiakonate und Archi-
presbyterate bis zur Mitte des 14. Jhs. Br 1937, 217 S., M 12.60. — R. Fitz: Die
Entwicklung der Kulturlandschaft im nordwestlichen Schlesien. Festschr. d. land-
u. forstwirtsch. Vereines f. d. nordwestl. Schlesien 1867—1937, S. 14—17, 3 Abb. —
K. v. Maydell: Die lindlichen Siedlungsformen Nordwestschlesiens und ihre Bedeu-
tung als Geschichtsquelle. ,,Heimat und Volk*, S. 425—478, 1 Karte. — H. Weinelt:
Die kulturgeographische Gliederung des nordwestlichen Sudetenschlesien. ZVGS 71,
1937, S.102—130. — Ders.: Die sudetenschlesische Herrschaft Freudenthal um 1579.
SJ 10, S. 35—64, 1 Kt. — F. Then: Das ilteste Weidenauer Taufbuch (1591—1624)
[Namenverz.], SFF 10, 1937/38, S. 68—70. — F. Weiser: Lautgeographie der schle-
sischen Mundart des nérdlichen Nordmiéhren und des Adlergebirges. Bn 1937, 126 S.,
24 Kart.en, M 8.—. G. Raynoschek: Karl Penka, ein bedeutender Paldontho-
loge aus Miiglitz in Nordmédhren, zu seinem Todestage am 10. Feber 1912. DMSH
23, 1937, S. 6—12. — F. Harrer: Das ilteste Schonberger Stadtbuch aus dem
15. Jh. ZDVGMS 39 1937, S. 105—119. — A. Blaschke: Die Pfarreien der ehem.
Herrschaften Sternberg, Eulenberg und Rabenstein zur Zeit des Protestantismus
in Nordméhren 1521—1625. Olmiitz 1937, 107 S. — F. Tutsch: Bauernunruhen
in Nordméhren im 18. Jh. (Janowitz und Eulenberg). ZDVGMS 39, 1937, S. 57—68,
890—104, 141—152. — J. Kux: Geschichte der kgl. Hauptstadt Olmiitz bis zum
Umsturz 1918. Rchb 1937, 542 S., K& 105.—. — M. Remes: *Beitrige zur Ge-
schichte des Olmiitzer Theaters. C. v.s. m. O. 50, 1937, S. 227—236. — E. Beck-
mann: Die Hochmeister des Deutschordens Leopold Wilhelm und Karl Josef,
Erzherzoge von Osterreich, als Olmiitzer Miinzherren. Miinzgeschichtliche Studie.
Olmiitz 1937, 30 S. — F. Smid: I. ZruSeni a parcelace premonstrického kldtera na.
Hradisku. II. Z minulosti byvalych klasternich vesnic DroZdina ... (I. Die Auf-
hebung und Parzellierung des Primonstratenserklosters Hradisch. II. Aus der Ver-
gangenheit der Klosterdérfer . . .). Olmiitz 1937, 52 8. — F. Novotny: *Die dlteste
ProBnitzer Matrik (1622—1664). R. n. m. m. P. 14, 1937, S. 108—116. — V. Sova:
Osudy byvalého napajedelského panstvi z let 1750 aZ 1935 (Die Schicksale der ehem.
Herrschaft Napajedl 1750—1935). Nap. 1937, 289 S. — F. Zapletal: Prerov a okoli
za markrabiho Jana (Prerau urid Umgebung unter Markgraf Johann). Prerau 1936, 8°,
608S. — J. L. Cervinka: *Wiiste Dorfer auf der ehem. Herrschaft Triice (Bez.
Leipnik). Z. k. 19, 1936/37, S. 51—53. — Zd. Laznidka: *Einige Bemerkungen zur
Frage fritherer Grenzlegung im Kuhlindchen. Krav. 7, 1937/38, 8.41—43. — B.
Indra: *WeiBkirchen in der Schwedenzeit. Z. k. 20, 1936/37, S.24—26, 41—43. —
H. Gans: Die Entwicklung der Sprachgrenze westwirts und ostwirts der Oder-
pforte im Laufe eines Jahrhunderts. DMSH 23, 1937, S. 258—260. — F. Matéjek:
*Die konfessionelle Lage des Kuhlindchens und seiner Umgebung vor dem Weilen
Berg. Krav. 7, 1937/38, S. 34—38, 56—60. — A. Turek: *Beitrige zur Geschichte
der Lehengiiter auf der Herrschaft Fulnek. Sl sh. 1, 1936, S. 131—150. — M. Re-
mes: *Der Bau des Piaristenkollegs in Pfibor-Freiberg. Krav. 7, 1937/38, S. 29—31,
47—49. — P. Diels: Von der tschechisch-polnischen Sprachgrenze. ZVGS 71, 1937,
8. 355—360. — L. Hosik: Historicky mistopis Tésinska (Historische Topographie
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des Teschener Landes). Pg 1937, K& 18.—. — R. Stransky: *Das Hultschiner Ge-
biet. Nar. ob. 7, 1937, S. 202 ff., 260—266. — H. Weinelt: Schlesische Burgen.
Burg und Schlo8 Freudenthal im Wandel der Geschichte. Pg 1937, 16 S. — Ders.:
Friihgeschichtliche Wehranlagen bei Jigerndorf. OS 23, 1937, S. 501—507. — E.
Bednara: Zur Herkunft der Siedler des Leobschiitzer Landes. OS 19, 1937, 8. 378
bis 380. — Th. Goerlitz: Das Leobschiitzer Recht. Ebd. S. 380—389. — K. Teich-
mann: Die ehemalige ehrbare Leobschiitzer Tuchmacherzunft. Ebd. S. 390—404. —
L. Jingst-Ratibor: Oberschlesien im éltesten Kartenbild. OS 23, 1937, S. 512—517.
— L. Petry: Das Territorialbild Oberschlesiens i. J. 1648. Kritische Bemerkungen
zu der neuen Arbeit von Dziegiel. Ebd. S. 508—511. — R. Olesch: Die slavischen
Dialekte Oberschlesiens. Be 1937, 84 S., M 4.50. — W. Krause: Zur Volkstums- und
Herkunftsfrage der oberschlesischen Bauern des Mittelalters. ZVGS 71, 1937, S. 131
bis 183; — E. Schwarz: Die Herkunftsfrage erloschener altschlesischer Sprach-
inseln in Galizien. FF 13, 1937, S. 404 f.

Sidmdhren. A. Klaar: Die Grundzige der Siedellandschaft im osterr. Donau-
raum. SODF 2, 1937, S. 152—174. — A. Pfalz: Die Mundarten des Norddonau-
raumes. DALV 1, 1937, S. 653—668, 8 Karten. — E. Lendl: Der Beitrag Nieder-
dsterreichs zur deutschen Siidostkolonisation der Neuzeit. UHW 11, 1938, S. 1—6. —
H.Hirsch: Die Entstehung der Grenze zwischen Niederosterreich und Mahren. DALV
1,1937, S.856—866. — F. Coufal: Osvobozeni jizni Moravy. Vzpominky a dokumenty
o pfevratu 1918 [Die Befreiung Stidméhrens. Erinn. u. Dokum. zum Umsturz 1918].
Pg 1937, 298 S., 49, K& 54.—. — R. Hruschka: Die Propstei Eisgarn als Grund-
obrigkeit der midhr. Gemeinde Ranzern-Winterzeile. WV 10, 1937, S. 129—135,
143—147. — H. v. Mitscha-Midrheim: Graf Werigand und der Besitz der Plainer
an der méhr. Grenze. Adler 12, 1937, S. 237—240. — Th. Seifert: Nikolsburg. Ge-
schichte der Stadt in Wort und Bild. N. 1937, 320 S., M 3.50. — J. Freising : Millowitz
im Bezirke Nikolsburg und seine Geschichte. Mill. 1936, 223 8. — Ders.: Die Markt-
gemeinde Wostitz und ihre Umgebung vor 300 Jahren. Ein geschichtliches Zeitbild. Bn
1937. 39 S. — H. Recht: Eisgrub in alten Bildern. Graphik des 18. u. 19. Jhs. DMSH
23, 1937, S. 233—240. — A. Neumann: *Priester-Erwecker in Siildwestméhren. Hor,
Pod. 13, 8. 39, 65, 103, 123—129. — F. Kratochvil: *Die Franzosen bei Znaim 1805
und 1809. Hor. Pod. 13, 8. 149—151. —F. V. Petinka: *Znaim will das Prager Stads-
recht nicht annehmen. Hor. Pod. 13, S. 118 f. — Th. Deimel : Heirats- und Geburts-
statistik der &ltesten noch jetzt lebenden Familien von Zlabings. DMSH 23, 1937,
S. 257 f. —F. Fiirst: Hrady a zimky v okoli Brna (Burgen und Schlésser um Briinn).
Bn? 1937, 98 S.,, K& 10.—. — Z. Divis: Die Briinner Kapuzinergruft. Bn 1937,
14 8. — J. Dosoudil: Die Briinner Biirgeraufnahmen 1559—1845. FamF 1935/4,
8. 3—8; 1936, 1, S.2—6, 1936, 2, S. 1—8, 1936, 3, S. 3—8, 1936,4, S. 4—8; 1937,
S.3—8,9—28. — J. Janéik: *Die Griindung der Jesuitenresidenz in Tufan. *Die
Jesuiten in Tufan. HIl. 54, 1937, S. 250—259, 381—384, 419—428, 461—470. —
L. Hosdk: *Lehensleute und Bauern auf dem ehem. Klostergut Kanitz. C. d. v. 24,
1937, S. 146—151. — Ortsgeschichte von M&dritz bei Briinn. DMSH 22, 1937,
8. 97—105, 156—164, 207—215, 251—256, 315—336. — G. Walter: Die deutschen
Sprachinseln bei Wischau und Neu-RauBnitz in Mihren und ihre Landschaft. Zeit-
schr. f. Erdkunde 5, 1937, S. 305—326, 10 Abb., 10 Bilder. — E. Schwab: Iglau.
Bn 1937, 8 8., 32 Bildtafeln, K¢ 18.— — J. Vetera: Domopis Knésic u Jihlavy
(Hiuserkunde von KnéZitz bei Iglau). Kn. 248 8., K& 12. —, — F. Pa%a: Poddanstvi
lidu vesnického na byvalém panstvi polensko-pfibyslavském (Die Untertinigkeit
der Dorfleute auf der ehem. Herrschaft Polna-Pribyslau). Pt 1937, 143 S.
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Karpathenlander. L’. Janota : Slovenské hrady (Slowakische Burgen). 3 Bde: 3208S.,
327 8., 330 S., Pbg 1937, K& 195.—. — Stfedovéké listy ze Slovenska = Acta medii aevi
epistolaria nec non diplomatica ad Slovaciam pertinentia. Linguae et vitae Bohemo-
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Wilhelm Wostry.
MITTELEUROPA UND DIE DEUTSCHE FRAGE

Die letzten Wochen haben die Erfiillung eines alten deutschen Wunsches
gebracht: Osterreich ist heimgekehrt ins Reich. Wovon das Jahr 1848,
wovon die folgenden Generationen getriumt, geschwirmt, gesagt und ge-
sungen hatten, worum auf den Schlachtfeldern des Jahres 1866 gerungen
worden war, wogegen sich nach 1871 schier uniiberwindlich scheinende
Schwierigkeiten erhoben hatten und was 1918 vollends und fiir immer
unmdéglich machen wollte, nun ist es Wirklichkeit geworden. Die Grenzen
sind gefallen, ohne daB ein einziger Tropfen Blut flieBen muBte, ohne
daB der Frieden der Welt gestort worden wire. Es ist die hohe Freude ver-
stdndlich, welche die deutschen Herzen iiber solche Wandlung erfiillt; es
ist aber auch begreiflich, da8 Europa, daB namentlich Mitteleuropa die
Vorginge der letzten Wochen durchlebt hat im Banne des Gefiihles grofien
geschichtlichen Geschehens. Denn: ,,die deutsche Frage hatte auch ein
mitteleuropéisches Antlitz und hat es bis heute®.

Mit diesen Worten beginnt der letzte Absatz des groBen Werkes, das,
eine wissenschaftliche Leistung hochsten Grades und dauernden Wertes,
bei seinem Erscheinen 1935 eine nationale Tat war, das Bekenntnis eines
(damals noch) ,,Auslandsdeutschen®, véllig ehrlich und auch darum mutig
unter Gegebenheiten, die heute, nach noch nicht drei Jahren, schon der
unabinderlich abgeschlossenen Vergangenhelt angehéren. , Deutsche
Einheit. Idee und Wirklichkeit vom Heiligen Reich bis Koniggratz*“?
hat Heinrich Ritter von Srbik sein zweibéndiges Werk genannt, in welchem
er ,,neben der sikularen Bedeutung der nationalstaatlichen Idee die uner-
meBliche GroBe der universalen Idee zu begreifen versucht, die dem
deutschen Volke zu eigen war und seiner Seele nie ganz verloren gehen
kann®, in welchem er ,in den abgelaufenen Zeiten des unvollendeten
deutschen Werdens die Andauer des Reichsgedankens verfolgt bei allen
wachsenden Spannungen mit dem Einzelstaatsgedanken und, ,des
Eigenrechtes des deutschen Volkes voll bewuBt, auch die iibernationale
und iiberstaatliche Seite scines Wesens begreift”. Als einen Dienst am
Volke faBte Srhik die Aufgabe auf, der ,ihrer selbst bewufiten Nation eine
gesamtdeutsche Geschichtsauffassung zu Gehér zu bringen, die nicht
preuBisch, nicht 6sterreichisch, nicht groBdeutsch und nicht kleindeutsch,
nicht vom Machtgedanken, vom Raummotiv, von der universalen oder
nationalstaatlichen Idee allein bestimmt ist“. Liebe und Schmerz, so ver-
sichert Srbik, haben das Werden seines Werkes begleitet: die Liebe des

1 Miinchen, Bruckmann, 1935, 2 Binde.
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deutschen Osterreichers zum gesamtdeutschen Volke, mit dessen Schicksal
er seine osterreichische Heimat bei (und doch auch eben wegen) all seiner
Treue zu ihr und ihrer groBlen staatlichen Vergangenheit unlésbar ver-
bunden weil; der Schmerz dariiber, dal er gerade auch im Verlaufe seiner
Arbeit sehen muBte, wie sinnloser Kampf und von auBlen her geférderte
Entfremdung zerreiBen wollte, was durch Blut und Geschichte zusammen-
gehort. Aber nicht erst die Arbeit an diesem Werke hat ihn als das eigent-
liche Objekt deutscher Geschichte das Volk, nicht die deutsche Staatlich-
keit erkennen lassen: was ihm innere Uberzeugung bereits seiner Jugend
war, was ihn die weltgeschichtliche Zeitspanne seit 1914 erleben lieB, das
fand er in seinen tiefgriindigen Forschungen bestitigt und das hat er mit
der Meisterhand des groBen Geschichtschreibers gestaltet.

Nun ist aber das deutsche Volk, dieses eigentliche Objekt der deutschen
Geschichte, das GroBvolk der europiischen Mitte, und Mitteleuropa ist
sein Schicksalsraum. Deutsches Schicksal ist es, daB das deutsche Volk
diesen Raum nicht zu seiner Giinze erfiillt, sondern daB es mit kleineren
oder groBeren Volksgruppen und weiter noch kulturell in den 6stlichen Teil
Mitteleuropas hineinragt, welcher Heimat andersnationaler, besonders
slawischer Volker ist, die, bei aller geschichtlichen, kulturellen, wirtschaft-
lichen, ja auch zum Teil blutsmiBigen Verbundenheit mit dem iibrigen
deutschbesiedelten Mitteleuropa ihr geschichtliches, staatliches und natio-
nales Eigenleben fiihrten und fithren. Aus diesen geographisch-ethnogra-
phisch-historischen Tatsachen ergibt sich Srbik die eine seiner Grund-
auffassungen: ,,DaBl das deutsche Volk als Volk der Mitte Europas dem
Mitteleuropagedanken nicht fremd sein durfte und fremd sein darf und
daB die Raumbedingungen seines Daseins im Osten Mitteleuropas eine
iibernationale Féderativordnung niemals ganz entbehrlich machten®, und
so erblickt er in dem Nebeneinander, Nacheinander und Gegeneinander des
universalen, des mitteleuropiischen, des nationalstaatlichen Momentes das
tiefste Problem der deutschen Geschichte, der Gegenwart und der kom-
menden Daseinsgestaltung. Ist das aber nicht auch das Problem Mittel-
europas fiberhaupt? Aus diesen volkerbunten Raumbedingungen erwuchs,
wie dies Wilhelm SchiiBler! formuliert, die unendlich schwere Doppel-
aufgabe des deutschen Volkes, den starken Staat zu schaffen und zu
erhalten und zugleich den mitteleuropéischen Raum zu organisieren.
Damit aber ist auch eines der Spannungsmomente gegeben, an welchen
die deutsche Geschichte so reich ist und welche den Weg des deutschen
Volkes zum geschlossenen Nationalstaat so sehr hemmten. Ein zweites,
mit dem ersten eng zusammenhiingendes faBt Srbik in dem ersten Satz

1 Wilhelm Schiifler: Deutsche Einheit und gesamtdeutsche Ge-
schichtsbetrachtung. Aufsitze und Reden, Stuttgart, Cotta 1937, S. 66.
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seines ersten Buches, gleichsam das Motiv und Thema, welches der Ablauf
der deutschen Geschichte variiert und moduliert: ,,Das deutsche Volk
lebte einstmals ein doppeltes Leben: als raumgebundenes Siedlungsvolk
in den westlichen und mittleren Breiten der Erdteilsmitte und als stirkster
Triger einer iiber dem deutschen Raum schwebenden, den deutschen Raum
weit iibergreifenden Idee.*

Diese Idee war einst die Idee des Sacrum Romanum Imperium, die Idee
einer ,,iibervolklichen abendlindischen Ordnung und als solche gegriindet
auf das Recht, nicht auf die Gewalt“. Und doch nicht nur eine meta-
physisch-sakrale Idee, sondern auch politisch-sikular ein machtpolitisches,
imperialistisches Gebilde, ein ,,Staatsgebilde mit deutschem Leib und
fremdnationalen Gliedern*“!, deren eines Bohmen war. Die Bedeutung
Béhmens fiir Mitteleuropa, fiir das Reich und fiir die deutsche Geschichte
wird in Srbiks Werk wiederholt hervorgehoben. Schon mit dem Karolingi-
schen Reich und dann erst recht mit dem Imperium unter den Sachsen-
kaisern und ihren Nachfolgern, im Fortgang des Mittelalters durch die
Ostbewegung des deutschen Volkes mit diesem selbst verbunden, steigt
Bohmens Bedeutung, je mehr es selbst sich der kulturellen Okumene des
Westens eingliedert und je mehr sich der Schwerpunkt des Reiches nach
Osten verschiebt. Schon Pfemysl Ottokar II., die glinzendste Erscheinung
unter den Premysliden, unternimmt es, von ,,Prag aus Béhmen und den
Ostalpenraum zu einem Grofstaat im losen Verband mit dem Imperium
oder als ganz selbstéindiges Gebilde zusammenzuschlieBen‘2. Es kann
hier daran erinnert werden, daf sein Ehrgeiz wohl an die ihm angebotene
héchste Wiirde des Imperiums dachte, wenn er ampliorem magnitudinem
potentiae als Ziel ersah; lie er ja auch wiederholt betonen, wie er im-
stande sei, die Verteidigung des christlichen Glaubens zu iibernehmen, also
das Amt des imperium Christianum zu iiben®. Auch des deutschen Kénigs
Albrecht I. Versuch einer dynastischen Verbindung der bshmischen und
der osterreichischen Liander kam nicht zum Ziel. Doch unter Kaiser
Karl IV. ,riickt Bohmen in die Herzstelle romisch-kaiserlicher und deutsch-
koniglicher Macht auf“. Dieser Herrscher, der erste, der die rémische
(deutsche) und die béhmische Krone trug, schuf ,eine Mitteleuropaorgani-
sation, angepaBt den ethnischen Mischverhéltnissen des Ostens, der zen-

1 Srbik I, S. 22 f.

2 Ebd., S. 17, 25.

* Vgl. J. Susta: Dvé knihy eskych d&jin. Prag® 1926, I, S. 203. Der-
selbe: Piemysl Otakar II. a fimskd koruna v roce 1255. In der Pekaf-
Festschrift: Od pravéku k dnesku. Prag 1930, I, 8. 127. Zur Auffassung des Staats-
gebildes Pfemysl Ottokars II. als einer Priformation der spateren Osterreichisch-
ungarischen Monarchie siehe Susta: Soumrak Premysloved a jejich dédictvi.
Ceské dgjiny, II, 1, 1936, S. 282.

6‘



80

tralen Zone mit dem goldenen Prag und seiner Universitit als Mittel-
punkt, ein Reich im Reiche*“t. Und sicher ist es fiir die mitteleuropaischen,
deutsch-bohmischen Beziige kennzeichnend, daB im 15. Jahrhundert, dem
Jahrhundert der Husitenzeit, trotz der Tiefe des konfessionellen Gegen-
satzes, in welchem mehr noch als er seine husitischen Untertanen zur
romisch-katholischen Umwelt standen, trotz der Schirfe des nationalen
Gegensatzes seines Volkes zum Deutschtum, selbst der national-tschechi-
sche, husitische Bohmenkénig Georg von Podébrad seinen Traum von der
rémisch-deutschen Konigskrone traumen konnte.

Von entscheidender Bedeutung auch fiir den ganzen mitteleuropaischen
Bereich wird im néchsten Jahrhundert der Eintritt der bohmischen Lander
in den Verband der werdenden deutsch-habsburgischen GroBmacht. Durch
diesen Eintritt vor der steten Tiirkengefahr geschiitzt, nimmt Béhmen
neben und mit den Reichshilfen groBen Anteil an der Behauptung und
Verteidigung Ungarns gegen die Osmanen und ist so beteiligt an der Er-
fiilllung der weltgeschichtlichen Aufgabe des Hauses Habsburg, fiir dessen
Machtstellung die reichen béhmischen Linder eine ihrer Grundlagen
bildeten. Jetzt erst kommt — und nicht zuletzt gerade in Hinblick auf die
Tiirkengefahr — die Bedeutung Bohmens fiir das Reich zur vollen Geltung:
jetzt wird der Besitz Bohmens geradezu als Voraussetzung fiir den Erwerb
der Kaiserwiirde angesehen, deren reale und ideelle Grundlage einst
Italien geboten hatte. In dem dynastischen Machtgebilde der Habsburger,
gefiigt aus den drei Gruppen der altosterreichischen, der bohmischen und
der ungarischen Linder, kommt dem Prinzen Eugenio von Savoy die
Rolle eines gewaltigen Baumeisters zu. Srbik zeigt, daB seine geschichtliche
Bedeutung weit iiber den nur &sterreichischen Bezirk hinausreicht: sie
ist universal, mitteleuropéisch, damit 6sterreichisch und gesamtdeutsch
zugleich2. Aber den folgenden Habsburgern fehlte ein solcher Werkmeister.
Das Herrscherhaus, das bei all seinen eigenen Staats- und Machtinteressen
mit der altehrwiirdigen Reichskrone auch deren universalistische Ideen
bewahrt hatte, vermochte es nicht mehr, Mitteleuropa und Deutschland
in ein einheitliches Gefiige zu fassen, ja ihm auch nur einen umfassenden
Rahmen zu erhalten. Wohl ward Béhmen 1708 durch .die Readmission
seiner Kur nochmals fester mit dem Reich verkniipft — aber schon nach
wenigen Jahrzehnten hatte die habsburgische Erbtochter Maria Theresia
um Béhmen zu kimpfen. Aus dem Gegensatz der alten habsburgischen
Monarchie zu dem jungen, aufsteigenden GroBstaate Friedrichs des GroBen
war der deutsche staatliche Dualismus erwachsen, welcher der deutschen
Geschichte iiber den Untergang des alten Reiches hinaus das Geprige

L Srbik I, S. 26 f.
2 Ebd., 8. 73 f.
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gibt, der zum Kern der deutschen Frage wird, aber auch fiir das ganze
Mitteleuropa groite Bedeutung gewinnt.

Zwei deutsche oder doch deutsch-bestimmte GroSmichte (denn beide
umschliefen, wenn schon nicht in gleichem MaBe, auch nicht-deutsches
Volkstum) standen einander gegeniiber und, ohne daB ihr Gegensatz den
,,weltbiirgerlichen Kulturuniversalismus und den habsburgischen dynasti-
schen Universa,lismus‘v‘ verschlungen hitte, lieB er Raum frei fiir das
,,dritte Deutschland®“. Und doch war selbst in diesem dreifachen Deutsch-
land das Gefiihl nicht erstorben, dem Wilhelm von Humbold 1813 Aus-
druck verliehen hat: daB Deutschland ein Ganzes ausmachel. Dieses
Gefiihl erhielt Vertiefung durch Ideen, welche aus dem Gedankengut der
abgelaufenen Epoche der Aufklirung und noch mehr aus der der Romantik
herflossen; es wurde verstirkt, es drang in breite Schichten durch die
schweren Leiden und die gewaltigen Ereignisse des Zeitalters und lgste
eine zugleich freiheitliche und nationale Bewegung aus. Und nicht nur bei
den Deutschen hatte Literatur und Wissenschaft solchen Bewegungen die
Bahn geoffnet und die Richtung gewiesen; indem sie auf den gleichen
Wegen auch die slawischen Vélker ergriffen, muBte mit der deutschen
Frage die ganze Problematik Osterreichs und auch Mitteleuropas iiberhaupt
offenbar werden. Wie sich diese Problematik in den Auffassungen und
AuBerungen jener Zeit widerspiegelt, dafiir bietet Srbiks geistesgeschicht-
lich unterbaute Darstellung eine Fiille von Belegen.

Einer davon sei hier angefiihrt, einmal, weil er Béhmen betrifft, dann
aber auch, weil durch Srbik ein Name in die Erinnerung gerufen wurde,
der hier fast ganz vergessen war. Bei Srbik fehlt nicht der Hinweis auf
Karl Ludwig Woltmann und dessen ,,Inbegriff der Geschichte Bshmens*
(Prag 1815), aus dem sich Goethe ,,iiber die Geschichte und die Volker
des Konigreiches orientierte””. Von Woltmann, der sonst seinen Platz in
der Geschichte der deutschen Historiographie, auch der deutschen Kultur-
geschichtschreibung hat, sagt Srbik?, er wiilte keinen Historiker oder
Politiker zu nennen, der in dieser Zeit so reife und reiche Gedanken iiber
Osterreichs europiische, deutsche und vielnationale Natur niederge-
schrieben habe. Und in der Tat hat Woltmann friiher als mancher andere
in der bohmischen Frage das ,, Kernproblem* des Vielvilkerstaates Oster-
reich erfaBt, dessen Aufgabe es nicht sein kénne, Staat und Volk zu einer
Einheit zu verschmelzen, der vielmehr die Eigenart seiner Vélker schonen
und ihre schopferischen Krifte entwickeln miisse, ohne doch den deutschen
Charakter zu verlieren. Gerade aus der Betrachtung der bohmischen
Geschichte, im besondern aus der der Regierung Ferdinands II. und der

1 Ebd., 8. 255.
2 Ebd., S.188—192.
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Leiden, welche diese iiber Bohmen heraufgefiihrt hat, ergibt sich fiir Wolt-
mann die (nicht nur fiir Osterreich zutreffende) Erkenntnis: ,,Freilich
wird die Politik, selbst zur Zeit ihrer wissenschaftlichen und an Erfahrung
reichsten Ausbildung, fast als ihre schwerste Aufgabe die Beantwortung
der Frage betrachten, inwiefern eine zusammengesetzte Monarchie, wie
die osterreichische, die Individualitit der einzelnen Nationen, welche sie
umfaBt, abschleifen und abrunden diirfe, damit sie den allgemeinen biirger-
lichen Einrichtungen, die durch das Ganze gehen miissen, nicht zugleich
entgegenwirke. Doch soviel bleibt gewiB, daB die individuelle Nationalitit
nicht génzlich gebrochen oder durchaus gehemmt werden diirfe; denn ohne
sie stirbt das eigentliche Leben eines Volkes abl.” Gerade was im Zeit-
alter der Nationalititenkimpfe und der Nationalstaatsidee Osterreich zum
Unbheil werden sollte, lieB Woltmann die européische Bedeutung des Viel-
volkerstaates hoch anschlagen; dessen Geschichte galt ihm eben wegen der
Eigentiimlichkeit der bohmischen Geschichte ,,gleichsam als das ehr-
wiirdige Urkundenbuch, aus welchem sich die Europiische Politik oft
Raths erholt hat, und viel hiufiger erholen sollte‘‘. Worin aber besteht
nach Woltmann die Eigentiimlichkeit der bohmischen Geschichte? Im
Einzelnen wie im Ganzen angewiesen auf die Ergebnisse fremder Forscher
(unter denen er besonders ,,Dobrowskys grofien kritischen Scharfsinn
und ungemeine Wahrheitsliebe* achtete) und ohne namentlich die Ge-
schichte der Deutschen Bohmens auch nur in ihren Hauptziigen zu kennen,
hat Woltmann doch erfa8t, was der béhmischen Geschichte den spannungs-
reichen Inhalt und das besondere Geprige gibt: den nationalen Dualismus.
»»In Bohmen allein, diesem von der Natur geschlossenen und umfriedeten
Lande, sieht man die beiden grofien Urstimme, die sich beinahe in ganz
Europa getheilt haben, nebeneinander stehn, miteinander allseitig ver-
mischt leben, ohne daB der eine an den andern seine Eigenthiimlichkeit
eingebiit hatte.” Indem er die ,,Schichten” wahrnimmt, die ,,Jahr-
hunderte hindurch abwechselnd von germanischem und slawischem Wesen
gelegt wurden‘, erschlieBt sich ihm die Erkenntnis, die, anders geformt
und gefaBt, bekanntlich eine Grundauffassung der Palackyschen Kon-
zeption der bohmischen Geschichte bilden wird: der Gedanke von dem
»Mischen und wiederum AbstoBen Slawischer und Deutscher Natur mit
und von einander*; hiedurch gewann nach Woltmanns Ansicht die Ge-
schichte Bshmens einen besonderen romantischen Charakter; ihr universal-
historisches Gewicht aber beruht darin, daB ,,Bohmen, schon zur Zeit der
Romischen Weltherrschaft zum Bollwerke der deutschen Freiheit aus-
ersehen” war, ,,ohne welche die Europiische keinen Grund hat*, sowie

! Karl Ludwig von Woltmann: Inbegriff der Geschichte Bohmens. Prag
1815, Teil 2, 8. 272 f,
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darin, daB es als Theil der Osterreichischen Monarchie nicht nur der Schirm
des Kaiserreichs, sondern ,auch SchluBstein der gesamten Europiischen
Politik” geworden seil.

Woltmann, herkommend noch von der Geschichtsauffassung der Auf-
klarung, nahestehend der Gedankenwelt Schillers und schon beriihrt von
dem Volkstumsgedanken der Romantik, siecht Osterreich gleich dem
deutschen Bunde als einen Staatenverein an; der Gedanke des ,,Volker-
vereins”, schon bei Hormayr anklingend (der freilich einen ,dsterreichi-
schen Nationalgeist“ im Werden sah), bricht erst im Jahre 1848 durch.
Und damit ist mit der deutschen, mit der osterreichischen, mit der béhmi-
schen Frage zugleich auch die Mitteleuropafrage aufgerollt und ebenso
ihr Kern- und Grundproblem, die nationale Frage. Srbik 1iBt die Faden
des Geflechtes dieser verworrenen und verwirrenden Fragen erkennen.
Und indem sein Augenmerk dem Thema seines Werkes entsprechend vor
allem auf das deutsche Problem gerichtet ist, verfolgt er zugleich auch die
Mitteleuropaidee, wie sie etwa 1848 beim Grafen Deym oder bei Gagern,
wie sie groBdeutsch gedacht bei Karl Moring, wie sie wirtschaftlich betont
bei Friedrich List oder bei Karl Ludwig Bruck, oder wie sie politisch und
wirtschaftlich zugleich in Schwarzenbergs Plinen des Siebzig-Millionen-
Reiches erscheint.

Und so stark und zwingend erschien eben noch 1848 der Gedanke einer
Zusammengehﬁrigkeit, einer, wenn auch noch so losen Einheit Mittel-
europas, hergestellt durch eine Verbindung zwischen dem deutschen Bunde
und Osterreich, daB sich ihm auch die Vorkdmpfer des tschechischen
Nationalgedankens und bohmisch-staatsrechtlicher Ideen, Palacky und
Havlitek, nicht vollig entziehen konnten, mochten sie sich im iibrigen
auch noch so entschieden gegen jede Einbeziehung nicht etwa bloB Béh-
mens, sondern auch der deutschen Kronlinder Osterreichs in den in
Frankfurt geplanten Staats- und Reichsbau aussprechen. Eines der denk-
wiirdigsten Dokumente fiir den Zusammenhang der bdhmischen, der
osterreichischen und der deutschen Frage ist der berithmte Absagebrief
Franz Palackys an den vorbereitenden Fiinfziger-Ausschufl der Frank-
furter Nationalversammlung (11. April 1848)% Die Begriindung dieser
Ablehnung der Einladung zum Vorparlament stiitzt sich auf das nationale,
dann auf das staatsrechtliche und schlieBlich auf das politische, Gsterrei-
chisch-mitteleuropéi,ische Moment. Die Versammlung, zu der Palacky ein-
geladen wurde, habe den ausgesprochenen Zweck, an die Stelle des bis-
kerigen Fiirstenbundes einen deutschen Volksbund zu setzen, die deutsche

! Ebd., Teil 1, Vorrede, S. IV, VIII, XI—XIII.
* Gedruckt u. a. in Franz Palacky: Gedenkblitter. Prag 1874, S.149 f.,
unter dem Titel: Eine Stimme iiber Osterreichs AnschluB an Deutschland.
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Nation zu wirklicher Einheit zu bringen, das deutsche Nationalgefiihl zu
kriftigen und Deutschlands Macht dadurch nach innen und auBlen zu
kraftigen. Bei aller Achtung vor diesem Bestreben und dem ihm zugrunde
liegenden Geftihl konne er sich nicht beteiligen. Er sei kein Deutscher,
gei ein B6hme slawischen Stammes. Selbst wenn die bohmische Krone
jemals im Lehensverbande zu Deutschland gestanden habe (was Palacky
gleich anderen tschechischen Publizisten bestreitet), so sei doch die ehe-
malige Souverénitdt und Autonomie Béhmens nach innen nicht in Zweifel
zu ziehen; die ganze bisherige Verbindung Béhmens mit Deutschland
miisse als ein Verhéltnis nicht von Volk zu Volk, sondern von Herrscher
zu Herrscher aufgefaBt werden. Der Forderung, daB iiber den bisherigen
Fiirstenbund hinaus nunmehr das Volk von Béhmen selbst mit dem deut-
schen Volke sich verbinde, einer solchen neuen und jeder historischen
Rechtsbasis ermangelnden Zumutung zuzustimmen, halte er sich ohne
ein ausdriickliches und vollgiiltiges Mandat nicht verpflichtet. Das ,,boh-
mische Volk, von welchem Palacky in diesem Abschnitte spricht, ist
nicht im nationalen Sinne zu verstehen: neben den ,,Bohmen slawischen
Stammes®, zu denen sich Palacky bekennt, leben im Lande ja doch auch
die B6hmen ,,deutschen Stammes®; beide zusammen bilden das ,,Volk
von Bohmen®, nur dal Palacky eben die eine Volksgruppe, die deutsche,
unerwihnt lift}. Als zweiten Grund seiner Ablehnung gibt Palacky die
Verschiedenheit an, die sich in seiner Auffassung Osterreichs als selbstin-
digen Kaiserstaates und in der zeige, die seitens der Frankfurter ihm be-
kannt geworden war: die Erhaltung, Integritit und Kraftigung Osterreichs
gilt ihm als eine hohe und wichtige Angelegenheit nicht seines Volkes
allein, sondern ganz Europas, ja der Humanitit und Zivilisation selbst.
Er warnt mit seinen Vorstellungen vor der von RuBland drohenden Gefahr
einer Universalmonarchie, die er, obwohl ,,ein Slawe an Leib und Seele®,
als ein unabsehbares und unnennbares Ubel, eine Kalamitit ohne MaB

! Dies letztere findet, nebenbei bemerkt, seine Erklirung z. B. in einem Um-
stande, der fiir die tschechische Einstellung zum Problem der Deutschen in Bshmen
von nicht zu iibersehender Bedeutung ist. Der tschechischen Sprache fehlt die
unterscheidende Bezeichnung, die es der deutschen ohne weiteres und ohne Um-
schreibung méglich macht, ,,tschechisch* und ,,bohmisch* zu unterscheiden. Jene
hat fiir beides nur das eine Wort ¢esky. Wo z. B. im Deutschen gesagt wird: Land
Bohmen, kann es im Tschechischen heiBen: zem& deské ; das aber kann bedeuten: bsh-
misches Land oder auch tschechisches Land. So liegt fiir das tschechische Denken
die Gleichsetzung von tschechisch und bohmisch nahe. Wo Palacky vom ,,Volk
von Bohmen* spricht (worunter Tschechen und Deutsche gemeint sein kénnen),
dort wiirde er im Tschechischen sagen: nirod tesky und das bedeutete dann allzu-

leicht nur tschechisches Volk. So fithrt denn auch sein groBes Geschichtswerk den

deutschen Titel: Geschichte von Bshmen, und den tschechischen: D&jiny niroda
deslkého (Geschichte des tschechischen Volkes).
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und Ende im Interesse der Humanitit tief beklagen miiite. Er hélt hiebei
seinen Blick auf die den Grenzen RuBlands vorgelagerte Volkerzone und be-
sonders auf Osterreich gerichtet, diesen ,,notwendigen Vélkerverein, dessen
wahre Lebensader die Donau ist, auf den Kaiserstaat, der im Interesse
Europas, im Interesse der Humanitit geschaffen werden miilite, wenn
er nicht schon lingst existierte. Ein berithmt gewordener, viel berufener
Satz, der, wie Srbik betont, in Wahrheit dem mitteleuropdischen Bediirf-
nisse entstammtel. Dieser bedeutsame Brief nun, der es entschieden
ablehnte, Osterreich (und mit ihm auch Béhmen) solle sich ,,volksthiimlich
an Deutschland anschlieBen, d. h. in Deutschland aufgehen®, und der auch
das Ansinnen eines Anschlusses Deutschlands an Osterreich fiir aussichtslos
erachtete, sieht keinen anderen Weg ,,als daB beide Michte nebeneinander
gleichberechtigt sich konstituieren, ihren bisherigen Bund in ein ewiges
Schutz- und Trutzbiindnis verwandeln und allenfalls noch, wenn solches
ihren beiderseitigen materiellen Interessen zusagt, eine Zollunion unter-
einander abschlieBen‘.

Und einen #hnlichen Standpunkt wie Palacky nahm auch sein jiingerer
Mitkampfer Havli¢ek ein, der feurigste und wirkungsvollste Publizist des
tschechischen Volkes (nicht nur seiner Zeit). Die vollstindige politische
Einheit aller Deutschen in Europa hielt er wohl fiir ein unerreichbares
Ideal, aber ihre Anniherung zum Zweck der Erreichung der Einheit,
8o weit sie moglich ist, miisse man den Deutschen ebenso zubilligen, wie
man sich solches selbst auf tschechischer Seite wiinsche. Alle Linder
des bisherigen deutschen Bundes (mit Ausnahme freilich der 6sterreichi-
schen) in ein politisches Ganze, in eine Souverénitit zu schlieBen, das
hielt Havlitek keineswegs fiir unmdglich, sondern im Gegenteil fiir sehr
verniinftig. Und die Deutschen in Osterreich? Er hielt es 1849 nicht fiir
itberspannt und unpraktisch, zu erwarten, sie wiirden gerne bei Osterreich
bleiben, wenn sie hier (abgesehen von wirtschaftlichen Vorteilen) die
nationale und politische Freiheit finden, wie sie sich z. B. die Tschechen
wiinschten. Freilich vergal er es, sich zu fragen, wie es mit solchen Er-
wartungen stiinde, wenn sich erfiilllte, was er im April 1848 erhofft hatte:
,,Die Donau wird unser slawischer Strom, Osterreich wird ein slawisches
Reich.“ Damals hatte er noch entschiedener als Palacky der Frankfurter
Einladung sein ,,Wir wollen nicht*“ entgegengehalten. Und doch: als er
am 1. August des gleichen Jahres bei der Schilderung der politischen
Stromungen des Wiener Reichstages auf die »gemifBigten Frankfurter
(die statt des Aufgehens Osterreichs in GroB-Deutschland ,nur eine
freundschaftliche Verbindung mit dem deutschen Bunde® forderten) zu
sprechen kam, da meinte selbst er, daB mit dieser Gruppe nicht nur die

1 Srbik I, S. 425.
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Tschechen, sondern auch die iibrigen Nicht-Deutschen sich freundschaftlich
auszugleichen bereit seien®.

Und nun eine Stimme aus dem Lager der Sudetendeutschen selbst,
die einzige, welche die in Palackys Absagebrief geduBlerten Ansichten zu
widerlegen versuchte: die Wenzel Zacharias Ressels. Er wendete sich
gegen die Argumentationen, namentlich gegen die Ausfithrungen iiber das
historische staatsrechtliche Verhiltnis Béhmens zum Reiche, mit welchen
Palacky sich gegen die Einbeziehung Bohmens in das Frankfurter Verfas-
sungswerk wendete. Ressel legte (bezeichnend!) dar, nicht um deutsche Inter-
essen (als solche), sondern um Deutschland handle es sich in Frankfurt,
um die Eintracht der Stimme, um die Verséhnung des Zwistes, der die
sprachlich verschiedenen Bewohner eines und desselben Vaterlandes
auseinander halte. Und darum protestierte er gegen die Meinung, als
konnten Deutsche und Slawen nie zusammen gehen. Die Frage, die zu
entscheiden sei, kénne nur die sein: ,,Was ist zu tun, um die provinzielle
Selbstindigkeit Bohmens unter den neuen Verhiltnissen zu sichern,
namentlich den Fortbestand und die Fortentwickelung der tschechischen
Volkstiimlichkeit und Sprache?‘ Ressel spricht auch sonst von der ,,Ver-
bindung der Vélker zu Vélkervereinen®; er weil, da3 ,,jedes Volk so wie
jedes Individuum, das Selbstkraft und Selbstgefiihl besitzt‘, nach einer
Stellung strebe, welche seinen Eigentiimlichkeiten, seinen Bediirfnissen
und seiner Geschichte hinreichenden Geltungsbereich einraume. So fordert
er fiir das ,,Kleineuropa‘“ Osterreich eine foderative Verfassung, eigentlich
einen Mittelweg zwischen Zentral- und Féderativstaat, und zugleich An-
lehnung an ein starkes Deutschland; auch er dachte an ein enges Biindnis
des bei all seiner Vielfalt geeinten Osterreich mit Deutschland, und zwar
unter Osterreichs Fithrung2.

So verschieden auch die Ziele waren, welche das Jahr 1848 den deut-
schen Stimmen und Staaten und den von ihnen umschlossenen nickt-
deutschen Volkern vor Augen stellte, so groB auch die Schwierigkeiten
waren, welche sich einem Ausgleich der historisch-politischen Gegeben-
heiten und der nationalstaatlichen Forderungen entgegenstellten — der
Idealismus des Vélkerfrithlings lieB namentlich zwei Begriffe ins allgemeine
BewuBtsein treten: Freiheit und Nationalitit und als Mittel zur Behebung
der damit gegebenen Spannungen einen dritten: Gleichberechtigung. Der
Begriff des Volkes als eines organischen Ganzen rang sich namentlich in

! Karel Havlidek: Politické spisy (hgg. von Zd. Tobolka). Prag 1901, II, 1,
Nr. 4, 8. 22; Nr. 27, 8. 90; II, 2, Nr. 181, S. 819.
2 L. Schlesinger: Wenzel Zacharias Ressel. MVGDB 26 (1887), S. 163, 167.

H. Prokert: Wenzel Zacharias Ressel, ein sudetendeutscher Historiker. ZSG 1,
S. 200, 206 f.
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jenem Mitteleuropa durch, wo sich Volk und Staat nicht deckten; man
wurde sich des Gegensatzes bewuBt, in welchem der so gefaBte Begriff
zur westlichen Auffassung der Nation steht. Gegen diese Auffassung
wendete sich (1864) Palacky: es sei das eine Verwirrung in den Begriffen,
an der wohl an gewissen Stellen absichtlich festgehalten werde, die aber,
so miisse man wiinschen, wenigstens im Bereiche der Wissenschaft ver-
schwinden mdége. ,,Bei uns gebraucht man diese Worte” (Nation und
Nationalitdt) ,richtiger in ihrem genetischen und urspriinglichen Sinne,
hauptsichlich im Hinblick auf die sprachlichen Unterschiedel.* Aus
solcher Einstellung heraus hatte er 1849 auf dem Reichstage in Kremsier
seinen bekannten Antrag auf die Neuordnung Osterreichs auf ethnischer
Grundlage gestellt. Die organische Auffassung von Volk und Volkstum
belebte das nationale BewuBtsein der Vélker und Volksgruppen der
europiischen Mitte und gab ihren national-staatlichen wie ihren historisch-
politischen Bestrebungen stirksten Antrieb. Freilich mufiten dadurch die
Schwierigkeiten wachsen, die sich aus dem Zusammenleben, dem Neben-
und Durcheinander der Vélker in der ostlichen Erdteilsmitte ergeben und
ihrer staatlichen Ordnung entgegenstellen. Aber hier glaubte der Idealis-
mus der Zeit fest an die Macht jenes dritten Gedankens. Das Wort
Gleichberechtigung erklingt, wo immer in jenem Raume das Nationalititen-
problem erértert wurde, stirker betont auf Seite der Fordernden und
Aufsteigenden, mehr minder freiwillig zugestanden von den im Besitze
der Macht befindlichen — und so weisen die Volker den Gedanken der
Unterdriickung der neben und unter ihnen lebenden Nationalititen weit
von sich.

Die véllige Aufrechterhaltung und gleichmaBige Berechtigung der nicht-
deutschen Nationalititen in den zum deutschen Bunde gehorigen Landern
Osterreichs bildete nach dem Wiener Wahlaufrufe zur Frankfurter National-
versammlung die Voraussetzung der Mitarbeit der Deutschen Osterreichs
am Frankfurter Verfassungswerk, und feierlich sprach es das Frankfurter
Parlament selbst aus, daB die nichtdeutschen Stimme auf deutschem
Bundesboden in vollstem MaBe das Recht finden sollten, den Weg ihrer
volkstiimlichen Entwicklung ungehindert zu gehen; niemals solle auf
Bundesboden, wer immer ihm zugehdrig ,,in fremder Zunge spricht, zu
klagen haben, daB ihm seine Stammesart verkiimmert werde oder die
deutsche Bruderhand sich ihm entziehe, wo es gilt* 2, Und ebenso feierlich
bekennt sich Palacky in jenem eben erwdhnten Briefe zu dem hehren
Grundsatze der vollstindigen Gleichberechtigung: , Das Vélkerrecht ist

1 F. Palacky: Radhost. Prag 1873, III, S. 169.

8 Vgl. J. Redlich: Das Osterreichische Staats- und Reichsproblerm.
Leipzig 1920, I, S. 154 f.
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ein wahres Naturrecht: kein Volk auf Erden ist berechtigt, zu seinen
Gunsten von seinem Nachbar die Aufopferung seiner selbst zu fordern,
keines ist verpflichtet, sich zum Besten des Nachbars zu verleugnen oder
aufzuopfern. Die Natur kennt keine herrschenden sowie keine dienstbaren
Vélker. Soll das Band, welches mehrere Vélker zu einem politischen
Ganzen verbindet, fest und dauerhaft sein, so darf keines einen Grund
zur Befiirchtung haben, daB es durch die Vereinigung irgend eines seiner
teuersten Giiter einbiilen werde?.*

Freilich, das Jahr 1848 und mehr noch die Folgezeit sollte allseits
zeigen, dall der Weg von der Erkenntnis zum Bekenntnis viel kiirzer ist
als der von da bis zur Verwirklichung des als richtig Erkannten und Be-
kannten. Und doch: Wahrheit bleibt Wahrheit; mag es auch noch so
lange dauern, ehe sie sich durchsetzt, einmal siegt sie doch. Und es bleibt
eine Wahrheit, daB fiir den Raum Ostmitteleuropas, wo nach dem jiingst
auch von Adolf Hitler gesprochenen Wort Nation und Staat sich nicht voll
decken kéonnen, die Gleichberechtigung der Vélker und Volksgruppen die
Grundlage ist, auf welcher die Befriedung erreicht werden kann.

Und da nun ist es hochbedeutsam, daB in letzter Zeit fithrende deutsche
Gelehrte, ausgezeichnete Erforscher der deutschen Geschichte und des
Mitteleuropaproblems mit Nachdruck auf diese Grundlage hinweisen, wie
ja auch unsere Zeitschrift (es sei erlaubt, hieran zu erinnern) dies getan
hat. Srbik hilt auch nach den Ereignissen des heurigen Mirz fest an den
Ansichten, die er ein Jahr vorher in einem Vortrage iiber ,,Mitteleuropa‘
gedulert hatte2. Er betont neuerdings den deutschen Willen fiir Vélker-
gerechtigkeit in Ostmitteleuropa, der dem deutschen Volke und den
anderen Volkern der Erdteilsmitte eine héhere Form des Zusammen-
lebens verwirklichen solle, als sie diese Zone heute aufweist. ,,Ohne Im-
perialismus, ohne ,deutsche Gefahr’, auf der sittlichen Grundlage
nationaler Autonomie und des Zusammenarbeitens gleichberechtigter
Nationen in Staaten, deren politische Selbstdndigkeit gesichert ist und
in denen Volkstreue und Staatstreue nicht Gegensitze sind, sondern die
Volkspersonlichkeiten geachtet werden und nicht nur ein Vélkerrecht,
sondern ein Recht der Volker besteht! Die Anerkennung der deutschen
Auslandsvolksgruppen als natiirlicher Einheiten und eigener Rechts-
personlichkeiten gereicht den fremden Volkern selbst zum Segen. Die
neue Ordnung Mitteleuropas soll organisch, nicht mechanistisch-staatlich
sein. Und hierin erblickt Srbik Inhalt und Aufgabe des neuen (und doch
so alten) SendungsbewuBtseins des gesamtdeutschen Volkes: von ihm soll

! Palacky: Gedenkblitter, 1. c., S. 153.

2 Heinrich v. Srbik: Mitteleuropa. Das Problem und die Versuche seiner
Losung in der deutschen Geschichte, 2. Aufl. Bohlau, Weimar 1938, S. 38 f., S. 42.
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,,das Gestaltungsprinzip fiir die durch Schicksalsgemeinschaft verbundene
gesamte Erdteilsmitte ausgehen und hinfithren ,,zu der Auflésung des
ewigen mitteleuropaischen Streites zwischen Raum und Volk, Staat und
Natur, Wirklichkeit und Idee, Macht und Geist*, hineinfiihren in ,ein
in sich selbst beruhendes und befriedetes Mitteleuropa . ..*.

Und gleich dem groBen Wiener Historiker und ihm folgend hat der
Berliner Forscher, den seit je die Stellung der Deutschen Osterreichs,
namentlich im Jahre 1848, interessiert hat, hat Wilhelm SchiiBller 1937
in einem Vortrage ,,Mitteleuropa als Schicksal und Wirklichkeit‘‘ betrachtet
und die Losung des uralten Problems auf einer hoheren Ebene versucht?.
Auch ihm steht die schicksalhafte Verbundenheit des deutschen Volkes
und aller anderen Volker des mitteleuropiischen Raumes vor Augen.
Schon 1933 hat er es ausgesprochen: Die Sicherung dieses Raumes ist
die eine der groBen Aufgaben des deutschen Volkes; es kann sie und
nur es allein kann sie bewiltigen, weil es allein die Ganzheit dieses Raumes
erlebt und weil es die Idee des echten Féderalismus erfaBt hat, niamlich
»daB ,Recht’ auch ein Recht des Kleinsten sein mufl und dafl lebendiges
volkisches Leben nicht vernichtet werden darf“. Auch ihm ist der Ge-
danke des organischen Volkstums, den vor allem Herder und die deutschen
Romantiker den Vélkern des éstlichen Mitteleuropa vermittelt haben, der
deutsch-mitteleuropiische Gedanke und Mitteleuropa ist das Gebiet
seiner Verwirklichung. Grundlage aber und Mittel zugleich dieser Ver-
wirklichung ist der Grundsatz der nationalen Toleranz. ,Ilmmer wieder
hat das Deutsche Reich in feierlichster Form jeden Imperialismus der
alten Schule, jeden Gedanken einer gewaltsamen Entnationalisierung im
Sinne Westeuropas abgeschworen und sich feierlich auf den Grundsatz
der nationalen Toleranz verpflichtet. Dieses Prinzip aber ist das einzige,
das zur Befriedung Mitteleuropas fithren kann. Je mehr wir unser
eigenes Volkstum lieben, so ist immer wieder betont worden, umso mehr
anerkennen wir es bei anderen Vélkern. Damit ist das endgiiltige Formungs-
prinzip fiir Mitteleuropa ausgesprochen ... Wenn die Deutschen diesen
Gedanken des Volkstums und der nationalen Toleranz aufnehmen, so
erstreben sie keine Herrschaft im Sinne des alten liberalen Imperialismus,
sondern eine Genossenschaft, eine grofle Gemeinschaft von gleichberech-
tigten Staaten und Volkern.« .

,,Der osterreichisch-deutsche ZusammenschluB und das AuBendeutsch-
tum’ gibt auch dem Innsbrucker Harold Steinacker? AnlaB zu Er-
wigungen, bei denen ahnliche Gedanken anklingen. ,Der Sieg der Idee

1 Schiifler, 1. c., S. 21, 186 f.

* Harold Steinacker: Der Osterreichisch-deutsche ZusammenschluB und das
AuBendeutschtum. In ,,Deutschtum und Ausland‘. Jahrg. 21, Heft 4, S. 157.



90

volkischer Selbstbestimmung wird sich ,,natiirlich nicht fiir alle deutschen
Grenzlande, geschweige denn fiir die vom zusammenhingenden Volks-
boden raumlich getrennten Volksgruppen in gleicher Weise und mit dem
gleichen Endergebnis vollziehen wie bei Osterreich. Viele deutsche Volks-
gruppen werden loyale Angehorige anderer Staaten bleiben, wie sie es
bisher waren. Aber in all diesen Staaten wird die Versailler Idee von
dem Vorrechte oder gar Alleinrecht des jeweiligen Staatsvolkes weichen
der Idee der Gleichberechtigung aller Volksgruppen und ihrer méglichsten
Selbstbestimmung und Selbstverwaltung. Nicht mit Gewalt, sondern auf
dem Wege friedlicher Vereinbarung wird eine neue europiische Ordnung
entstehen, die in verschiedenen Formen, aber im gleichen Sinn allen
Deutschen auch aullerhalb des Reiches ihre Lebensrechte sichert . . .

In Zeiten eines Umbruches, tiefer und gewaltiger als der des Jahres
1848, in Zeiten, da die alteingewurzelten nationalen Gegensitze eine
Schirfe erreicht haben wie nie zuvor, in dieser Zeit will die Idee nationaler
Gleichberechtigung in die Wirklichkeit und Tatsichlichkeit iibertreten,
will sie endlich dauernd Gestaltung gewinnen, nachdem sie vor fast hun-
dert Jahren schon in ihrer Richtigkeit erkannt worden war. Goethes
Wort bewédhrt sich: ,,Das Wahre war schon lingst gefunden, hat edle
Geisterschaft verbunden.* Heute und kiinftig gilt es, mutig und ernstlich
die Mahnung zu befolgen:

Das alte Wahre, fall es an.



Anton und Helmut Altrichter :

DIE IGLAUER NEUBURGER 1360—1649 NACH BERUF,
HERKUNFT UND VOLKSZUGEHORIGKEIT

Die Verleihung des Biirgerrechtes wurde in Iglau in die stadtischen
Amtsbiicher eingetragen, und zwar zuerst in das ,,Stadtbuch®, spiter in
das ,,Ratsregister’ und schlieBlich in die ,,Biirgermatrikel* (Burger Matri-
cul, Burger Recht Biichl). Die alteste Eintragung steht im ersten Stadt-
buche zum Jahre 1360. Es heit dort: ,,Hensl quer jus civit[atis] acquisivit.
Die Neubiirger wurden im Stadtbuche mit einem Namen (wie ,,Kolbl*,
»»Sunenberger) oder mit zwei Namen (wie ,,Cuncz princhenkruk) ein-
getragen. Oft wurde zu dem Einnamen die Berufsbezeichnung gesetzt (wie
»Hensl sutor’) oder wurde die Herkunft angegeben (wie ,,Martinus de
Usk*). Einmal wurde blo8 Beruf und Herkunft ohne Namen vermerkt
(;;mulner de schonueld“). Manchmal wurde der Vater genannt: Nikolaus
filius vectoris, Laurencius filius Beczlini pellificis oder der Schwiegervater
bzw. die Schwiegermutter wie Hensel gener Scheyner, Georgius czwifalerin
gener. Mit der Zeit wurden die Eintragungen genauer, so da8 sie schlieBlich
zumeist Vor- und Zunamen, die Berufsangabe und bei Fremden die Her-
kunft enthalten.

Leider lieBen sich nicht geschlossene Listen aufstellen. In dem ersten
Stadtbuche konnten 87 Neubiirger aus den Jahren 1360—1377 fest-
gestellt werden, in dem zweiten Stadtbuche 21 zu dem Jahre 1385. Aus
dem vierten Stadtbuche ergab sich eine ziemlich geschlossene Liste fiir
die Zeit 1433—1536 von insgesamt 624 Neubiirgern. Die Fortsetzung
fand sich im Ratsregister I, das 475 Biirgeraufnahmen von 1537 bis ein-
schlieBlich 1560 enthilt. Dann klafft eine Liicke von 26 Jahren. Die erste
Biirgermatrikel verzeichnet 1041 Biirgeraufnahmen von 1586 bis 1649.
Nach Ausscheidung mehrerer Doppeleintragungen ergaben sich 2199 Neu-
biirger fiir die Zeit von 1360 bis 1649

Es konnten also fast 2200 Personen nach Beruf, Herkunft und Volks-
zugehorigkeit untersucht werden.

Im 14. Jahrhundert ist die Zahl der jahrlich aufgenommenen Biirger
nur klein: 1, 2 oder 32. Sie wird erst von der Mitte des 15. Jahrhunderts

grofer, steigt zu Beginn des 16. iiber 10 an und erreicht in der Mitte dieses
Jahrhunderts 20.

! Die nichste Biirgermatrikel beginnt 1692. Von da an ist die Liste geschlossen.
Thre Untersuchung wird dieser Abhandlung folgen. Die oben genannten Hand-
schriften befinden sich im Iglauer Stadtarchive.

2 Die Zahl 21 im Jahre 1385 ist wohl eine Sammeleintragung fiir mehrere Jahre.
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Es lassen sich folgende Zahlen fiir die durchschnittlichen Biirgerauf-
nahmen im Jahre errechnen:

Im Jahrzehnt 1441—1450.... 2 Im Jahrzehnt 1541—1550.... 19
., . 1451 —1460.... 5 ) . 1551—1560.... 22
, ’ 1461—1470.... 10 ' ’ 1586—1590.... 20
), . 1471—1480.... 6 v ' 1591—1600.... 11
. " 1481—1490.... 4 " ’ 1601—1610.... 17
’ ' 1491—-1500.... 6 ) " 1611—1620.... 15
" ' 1501—-1510.... 12 v ' 1621—1630.... 18
), ) 1511—1520.... 18 " ’ 1631—1640.... 20
) . 1521—1530.... 11 . ' 1641—1649.... 12
. ' 1531—1540.... 16

Man kann daraus das Anwachsen der Bevélkerung der Stadt Iglau
seit dem Anfange des 16. Jahrhunderts erschlieen. Der DreiBigjahrige
Krieg findet keinen besonderen Ausdruck. Im Jahrzehnt 1621—1630 be-
tragen die Aufnahmen 182 (um 30 mehr als im Jahrzehnt vorher), 1631 bis
1640 steigt die Zahl auf 201, in den Jahren 1641—1649 fillt sie auf 119.
Die Senkung tritt aber erst in den letzten Kriegsjahren ein, seitdem Iglau
in den Hénden der Schweden war und von den Kaiserlichen belagert wurde.
Die Schwedenzeit wihrte vom 13. Mirz 1645 bis zum 8. Dezember 1647.
Die Zahl der Biirgerneuaufnahmen betrug im Jahre 1640: 17, 1641: 23,
1642: 19, 1643: 20, 1644: 27, 1645: 5, 1646: 6, 1647: 3, 1648: 11 und
1649: 51,

Um leichter iiberblickbare Vergleichszahlen zu gewinnen, wurden Jahr-
zehnte zusammengefaBt2 Die ersten Jahrzehnte sind nicht vollstindig.
Es umfassen:

Das Jahrzehnt 1360—1370 die Jahre 1360, 1361, 1362, 1366, 1369

. . 1371—1380 ,, ,, 1372, 1373, 1374, 1376, 1377

,, . 1381—1390 blo8B 1385

N . 1431—1440 die Jahre 1433, 1434, 1435

. . 1441—1450 ,, ,, 1442, 1443, 1444, 1449, 1450

» ,, 1451—1460 ,, ,, 1451, 1452, 1453, 1454, 1456

. , 1461-1470 ,, ,, 1461, 1462, 1463, 1464, 1465, 1466,
1467, 1469

- . 1471—1480 ,, ,, 1471, 1474, 1475, 1477, 1479

! Bei der miihevollen Zihl- und Zusammenstellarbeit halfen Gertrude und
Elfriede Altrichter mit.

2 Uber die Bevélkerungszahl im DreiBigjihrigen Krieg: Altrichter, Zur Geschichte
Iglaus, ZDSGMS XVII, S. 171.
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Das Jahrzehnt 1481—1490 bloB 1481

. ., 14911500 die Jahre 1495, 1497, 1500

, ., 1501—1510 ,, ,, 1502, 1504, 1505, 1506, 1507, 1508,
1509

N ., 1511—1520 ,, ,, 1512, 1514, 1515—1520.

Die folgenden Jahrzehnte umfassen alle Jahre, nur im vorletzten Jahr-
zehnt des 16. Jahrhunderts sind bloB die Zahlen fiir die Jahre 1586 bis
1590 vorhanden.

Wenn fiir viele Orte dhnliche Untersuchungen durchgefiihrt wiirden,
lieBen sich wichtige Schliisse fiir das Sudetendeutschtum, seine Zusammen-
setzung, sein Wesen und seine Bedeutung ziehen.

Die Berufe

Bei 1724 Neubiirgern ist der Beruf angegeben. Bei 475 fehlt die Angabe.
Die Berufsschichtung ist aus der Ubersichtszusammenste‘llung ersichtlich.
Siehe Tabelle Seite 94, 95.

Mit Beginn der Neuzeit wird die Zahl der Handwerker gréfer. Aus
dem Anwachsen der Lebensmittelberufe (Fleischhacker, Bicker) und der
Bekleidungshandwerker (Schuster, Schneider, Kiirschner, Lederer) ist das
Ansteigen der Stadtbevélkerung zu erschlieBen. Das 16. Jahrhundert war
das ,,biirgerliche”. Auch in Iglau kam der Handwerkerstand zur Bedeutul.{g.
Im Jahre 1520 erhoben sich die Ziinfte gegen den Stadtrat und setzten
einen eigenen Rat ein. In den Aufruhr und Streit mulite der Landesfiirst
eingreifen und erst nach langen Verhandlungen kam es 1522 zu einer
Vereinbarung, die den Handwerkern einen maBgebenden Anteil an der
Stadtregierung sicherte®.

Die Tuchmacher bildeten die einfluBreichste Zunft. Die Tucherzeugung
war in Iglau alt, die dltesten Satzungen gehen vor 1349 zuriick. Die bevor-
zugte Stellung dieses Gewerbes zeigen die Satzungen von 1360, 1385, 1442,
Im 16. Jahrhundert wurde Iglau eine Tuchmacherstadt. Die Zahl' der
Neubiirger aus den Reihen der Tuchmacher stieg an: von 6 im ersten
Jahrzehnt auf 75 im sechsten. Sie betragt um die Mitte des 16. Jahrhunderts
ein Drittel der Gesamtaufnahmezahl, im vorletzten und letzten Jahrzehnt
ein Viertel. Von den im 16. Jahrhundert in die Biirgerschaft Aufgenom-
menen waren mehr als ein Fiinftel Tuchmacher. Das Anwachsen dieses
Standes ist auch durch andere Zeugnisse belegt. Die Zahl der ausgedingten
Tuchmacher-(Gesellen) betrug 1556: 26, 1557: 49, 1558: 49, 1559: 412,

1 Stadtbuch VI. — 4. Altrichter, Heimatbuch der Iglauer Sprachinsel, S. 50 f.
* K. Werner, Urkundliche Geschichte der Iglauer Tuchmacherzunft. Leipzig
1861, S. 42.
7
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Im Jahre 1564 gab es in Iglau 448 Tuchmachermeister!. Thre Zahl wuchs
in der niichsten Zeit noch weiter an. Auch in der ersten Hilfte des 17. Jahr-
hunderts betraf ein Viertel aller Biirgerrechtserwerbungen Tuchmacher.
Im DreiBigjihrigen Kriege klagte der Stadtrat in einem Berichte an den
Landesunterkimmerer vom 28. Mai 1639, daB der gréfte Teil der Stadt-
bewohner aus armen Tuchmachern bestehe, die in den unruhigen Zeit-
lauften infolge Mifwuchs und Teuerung durch Handarbeit kaum soviel
verdienen konnten, als sie fiir sich und ihre Angehérigen brauchten. Die
Gesamtzahl der Neubiirger aus dem Tuchmacherstande betrigt 478,
das sind 21'7% aller Neubiirger und 27-7% der Neubiirger, bei
denen ein Beruf angegeben ist. Die Aufnahmsgebiihr (,,Biirgerrecht*),
die von den Neubiirgern entrichtet werden mufBte, war bei den Tuch-
machern hoher als bei den anderen Handwerkern.

Die vermégendsten Biirger waren aber die Milzer, die Bier brauten
und ausschenkten. Sie hatten die Fithrung im Stadtrate, bis die Erhebung
der Handwerker sie zuriickdréngte. Der Vergleich vom Jahre 1522 be-
stimmnite, daf sich der Rat nur mehr aus 4 Milzern, aber 8 Handwerkern
zusammenzusetzen habe. Als neue Streitigkeiten ausbrachen, schickte der
Konig (1524) seinen Kammerer nach Iglaun. Doch war die Gemeinde mit
seiner Vermittlung nicht zufrieden und hing unter Spott und Hohn sein
Bild mit der Aufschrift ,,Der Malzerkénig* an den Pranger. Hierauf lud
der Ko6nig Abgesandte des Rates und der Gemeinde nach Ofen vor und
lieB vier Gemeindevertreter in den Turm werfen. Erst nach lingeren Ver-
handlungen wurden die Streitigkeiten beigelegt.

In der Zeit des DreiBigjahrigen Krieges steigt die Zahl der das Biirger-
recht erwerbenden Milzer ganz bedeutend an, von 3 im zweiten Jahr-
zehnt des 17. Jahrhunderts auf 33 und 41 in den folgenden. Zeiler ver-
merkte 1650 in seiner Topographie Mahrens (S.99): in Iglau ,,wird
herrliches Bier gebraut und gutes Tuch gemacht”. Die Iglauer Milzer
versorgten nicht bloB die Stadt und die Stadtgiiter mit Gerstensaft
(,,Braunbier*), Weizenbier (,,Weilbier) und Haferbier (im Dreilig-
jahrigen Kriege auch ,,Commisbier”* genannt), sondern fiithrten auch ihr
Gebriu aus. Eine Chronik? berichtet, dafl 1602 in Iglau ,,von Simonis
bies auff Exaudi ohngefihr in 29 Wochen 900 braw bier gepreuet worden,
den man hats abgefiihrt in Oesterreich, weil der wein dies jahr vbel ge-
rathen“,

Die Bierbrauerei gab den Bindern Arbeit. Seit 1522 steigt die Zahl
der neu eingebiirgerten FaBbinder an und riickt mit der Summe von 50 an

! Ch. &’Elvert, Geschichte und Beschreibung der kgl. Kreis- und Bergstadt Iglau
(1850), S. 187.

2 Leupold von Léwenthal, Chronik der Stadt Iglau, S.210.
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die siebente Stelle aller Berufsgattungen. Ihre Zunftordnung trigt die
Jahreszahl 15151,

An Zahl stehen die 133 Hutmacher (hueter, huter, hutter, hutmacher)
den Tuchmachern am niichsten. Im Jahre 1592 heiBt es in einer Urkunde
Rudolfs II., der um die Genehmigung einer ,,Compagnie* in Iglau gebeten
wurde, dall die Hutmacher und die Tuchmacher — besonders letztere —
seinerzeit beim Verfalle des Bergbaues an die Stelle der Bergleute getreten
seien und lange Zeit sich und die Stadt trefflich erhalten hatten®. Die
Zunftordnung der Iglauer Hutmacher stammt aus dem Jahre 1512. In
den ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts wurden 96 Hutmacher aus
der Fremde als Biirger aufgenommen. Gegen das Jahrhundertende
klagten die Hut- und Tuchmacher, daB es ihnen schlecht gehe.

Im ersten Drittel des 17. Jahrhunderts erscheinen vier Hutschmiicker
in den Listen, 1645 ein Hutstepper.

Stark sind auch die Schmiede unter den Neubiirgern vertreten (73).
Zu den Schmieden, Messerschmieden und Schwertfegern kamen im Laufe
der Zeit (2) Sensen-, (2) Ségen-, (6) Nagelschmiede, (3) Plattner, (6)
Sporer, (1) Ringmacher, (3) Nadler. Auch (2) Radschmiede und ein
Hammerschmied werden genannt. Bis 1497 wird ein einziger Schlosser in
der Liste genannt (1466). Zwischen 1497 und 1560 wurden 11 Schlosser
aufgenommen. 1588 taucht der erste Kupferschmied auf (ein Michael
Widtmayer von MeiBen).

Die Leinweber, deren Statuten 1478 urkundlich belegt sind?, erhalten
vom Beginn des 16. Jahrhunderts Zuwachs. Der erste Lebzeltner aus der
Fremde erscheint 1507, der erste Barbier 1506 und der erste Glaser 1517.

Die Lederer waren in Iglau frith beheimatet. Sie erhielten bereits 1385
ein Statut. Der erste neu eingebiirgerte Gerber wurde erst 1464 auf-
genommen. Vom zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts wurde ihre Zahl
groBer. Mit ihrer Gesamtzahl (54) stehen sie unter allen Gewerben an
achter Stelle4. Der erste Neubiirger des WeiBgerberhandwerks kam 1538
aus Salzburg. Nur noch 3 wurden aufgenommen, einer davon aus Breslau.
Thre Statuten wurden 1654 bestitigt.

Tépfer werden schon frith in Iglau genannt. Alte Sage bringt die Griin-
dung der Stadt mit der Topferei in Verbindung. Ihre Satzungen erhielten
sie aber erst 15185 Nach der Mitte des 16. Jahrhunderts mehrten sich
die Neubiirger aus dem Hafnerstande.

! Stadtbuch VI, 4.

* K. Werner, a. a. 0. S. 63. — Hutmacher-Ordnung, Stadtbuch V, 255.
3 Fr. Hruby, Das Iglauer Handwerk (1887), 8. 25. — Stadtbuch V, 28.
¢ Lederer-Ordnungen: 1489, 1517, 1579, 1593, 1619.

5 Artikel der Topfer, Stadtbuch VI, 75.
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Die Bader waren schon in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
mit Satzungen begabt. Ihre Zahl nahm im 16. Jahrhundert zu. Ahnlich
war es bei den Barbieren, deren Zunftordnung aber erst aus dem Jahre
1561 stammt?.

Das Jahrzehnt 1551 —1560 weist die hochste Zahl der Biirgeraufnahmen
(226) auf. In der Mitte des 16. Jahrhunderts liegt ein Héhepunkt des
Iglauer Biirgertums. Die Handwerker, besonders die Tuchmacher, pflegten
den Meistergesang. Zu Beginn der Sechzigerjahre wurden die ersten
Singschulen abgehalten, 1571 erhielt die Tabulatur und Schulordnung der
Iglauer Meistersinger die stadtritliche Genehmigung? Das Geistesleben
erhielt einen starken Auftrieb. 1540 wurde im benachbarten Altenberg
eine Papiermiihle errichtet und bald darauf eine Druckerei eroéffnet. 1551
begann die Lateinschule ihren Unterricht. Von ihren Lehrern, unter denen
bekannte Humanisten waren, erwarben einige das Iglauer Biirgerrecht:
1598 Kantor Michael Nantiranius, 1600 Johannes - Frichscus von Arns-
waldt, 1606 Johannes Theodorus von Bernstat, Collega der lateinischen
Schule. 1520 wurde Martinus Nouillianus Vinderbergensis (Mertan New-
mair aus Winterberg) unter die Biirger aufgenommen, er wurde Schul-
rektor und spéter erster Ratsherr und schrieb mehrere Carmina. 1588
erwarb der ,,Arzneidoktor Johannes Rucardt das Biirgerrecht, er tat
sich nicht bloB als Stadtphysikus, sondern auch als lateinischer Dichter
hervor. Er war in Torgau geboren. Ein Johannes medicus wird schon
1385 genannt. 1548 erscheint der erste Apotheker, 1592 der erste Buch-
binder in der Neubiirgerliste.

Die Stadtschreiber spielten im geistigen und politischen Leben Iglaus
eine grofe Rolle, wie Johannes von Gelnhausen, Bernhard Sturm, Leupold
von Lowenthal. Das Biirgerrecht erwarben 1547 der Stadtschreiber
Johann Strabach, 1559 der deutsche Schreiber Johann Schulthes und
1611 Georg Menschikh, der am 18. August 1624 von der Pest dahin-
gerafft wurde.

Die Stiftung der groBen Glocke Susanna und des Kunstwerkes des Tauf-
brunnens bei St. Jakob gehéren in die zweite Hilfte des 17. Jahrhunderts.

Bis zum Jahre 1500 erscheint ein einziger Goldschmied in der Neu-
biirgerliste. In den nichsten vierzig Jahren sind es 9. Die Stadt ist reicher
geworden, die Biirger legten Geschmeide an. Der erste Kandler erscheint

! Statuta fraternitatis balneatorum, 1499, Stadtbuch V, 141. — Statuta barbi-
tonsorum 1561, Stadtbuch X, 92.

2 Dr. Fr. Streinz schrieb, seine élteren Arbeiten: ,,Der Meistergesang in Miahren®,
»Urkunden der Iglauer Meistersinger*, ,,Die Quellen zur Geschichte des Meister-
gesanges in Méhren* zusammenfassend, neuerlich dariiber im AB 1936.

.................................................
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erst im vorletzten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts. Die Bliite erlebte
dieses Handwerk im néchsten Jahrhundert, wovon die schénen Zinngerite,
so die Schale aus 1622 von Lukas Gleixner im Dresdner Kunstgewerbe-
museum zeugen®.

Das 17. Jahrhundert brachte eine bedeutsame Steigerung der Neu-
biirger aus dem Handelsstande. Bis 1600 sind unter ihnen bloB 7 Kauf-
leute. In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts betrigt die Zahl der
Kaufleute, Krimer, Fragner (Kleinhéndler) und GrieBler 38. Im 16. Jahr-
hundert wurden 2 Seifensieder, im nichsten Halbjahrhundert 5 auf-
genommen. 1592 erscheint der erste Siebmacher — er kam aus Eger —,
in den néchsten drei Jahrzehnten wurden 4 aufgenommen. Alle kamen
aus der Fremde.

Kulturgeschichtlich bemerkenswert sind die Uhrmacher. Alle 4 kamen
aus der Ferne: 1609 Hans Wild aus Strehlen (Schlesien? Sachsen?), zwei
aus der Heimat der Schwarzwalduhren (Hans Beekle aus Opfingen, 1630
und Hans Georg Schmidt aus Freiburg im Breisgau, 1643). Der vierte
war der ,,GroBuhrmacher” Bartholomius Lidl aus Innsbruck.

Die ersten Glaser unter den Neubiirgern wurden 1517 aufgenommen,
1548 folgte einer aus Aspang (Osterreich), 1588 einer aus MeiBen, im
17. Jahrhundert fanden sich Glaser aus Sléderig, Enns, Miinchen, Znaim
und Neuhaus ein.

1543 erwarb ein Kartenmacher Hans Feiffer aus Augsburg das Biirger-
recht, zehn Jahre spiter ein Kartenmaler Jakob Feyfer. 1620 wurde ein
Kartenmacher Samson Schleyer aus Reutlingen als Biirger ansissig.

Zum ScheibenschieBen bildete sich die Bruderschaft St. Sebastiani.
1475 wird unter den Neubiirgern ein Hans puznmaister genannt. 4 Biichsen-
macher wurden im 17. Jahrhundert aufgenommen: 1604 einer aus Ulmer-
felden, 1614 einer aus Ostheim (Franken), 1620 einer aus Croczingen und
1642 einer aus Kupferberg (Schlesien).

Der erste ,,Advokat” unter den Neubiirgern war 1606 Christianus
Nagelius.

Von Einzelnennungen sind bemerkenswert: 1 Schnitzer (,,Maister
Girg Striincz, 1512), 1 Bildhauer (Jakob Maurer von Passau, 1600),
1 Organist (1587), 1 Windenmacher (1514), 1 Perlhefter (aus ProBnitz,
1613), 1 Rauchfangkehrer (ein ,,Walischer, 1623), 1 Seiden- und Schniir-
macher (1631).

Die Herkunft

Bei 1188 Neubiirgern ist die Herkunft angegeben, bei 1011 fehlt die
Angabe. Viele Biirger ohne Herkunftsbezeichnung werden Iglauer oder

1 Schwab, Iglau (in ,,Art und Kunst, 1937), S. 28.
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Leute von den Stadtgriinden gewesen sein. Erst im 17. Jahrhundert
kommen in 21 Fillen Vermerke ,,ein Hiesiger®, ,,alhie®, ,,sein GroBvater
war Biirgersmann alhier”, ,,auf den Stadtgriinden gebiirtig” vor. In vier
Fillen hat der Schreiber den Herkunftsort weggelassen. Es steht z. B.:
,,Georg Moder von®, dann eine freie Stelle, an der wahrscheinlich der
Ort spiter eingetragen werden sollte. Auch bei anderen muf aus irgend-
welchen Griinden die Heimatangabe weggeblieben sein, denn bei 3 ist
vermerkt, dafl sie Welsche sind. Bei Dr. Johann Ruccardt ist 1588 keine
Herkunft angegeben. Er kam aber aus Torgau. Der GroBSteil der Neu-
biirger, bei denen keine Herkunft angegeben ist, war wohl aus Iglau oder
aus den Orten, die zur Stadt gehorten, gebiirtig. Darauf weisen auch die
Familiennamen hin. Bei dem T6pfer Andre Stainmetz ist 1588 keine
Heimatszugehorigkeit eingetragen. Er war ein Iglauer, denn ,,Jacob
Ziegler vnd Lucas Setznagel haben an Aidesstatt bekhendt vnd auss-
gesagt, das Andre Steinmetz ein Topfer von Vlrichen Steinmecz seinem
Vattern vnd Anna sciner Muetter ehelich alhie geboren sey”. Bei dem
Tuchknappen Hans Schérer wird 1627 bemerkt, ,,welcher eine Zeitt lang
nicht hier gewesen.

Von den 1188 in den Quellen genannten Orten lieBen sich 990 fest-
stellen, 198 muBten ausgeschieden werden. Es handelt sich um Siedlungen,
die nicht auffindbar waren oder um solche, bei denen wegen der Gleich-
namigkeit keine Entscheidung iiber ihre Lage moéglich war. Manche
Biirger konnten auf Grund verschiedener Angaben als Schlesier, Méhrer,
Osterreicher usw. gezihlt, aber nicht in die Karte eingetragen werden,
weil es innerhalb des betreffenden Landes mehrere Orte gleichen Namens
gibt.

Bei Einrechnung der 4 Orte mit den Ortsliicken stammen mindestens
1192 Neubiirger nicht aus Iglau. Bei 5 Aufnahmen in den Jahren 1635,
1636 und 1637 — in Kriegszeiten — ist bloB vermerkt ,,ein frembder*.
Bei 1183 ist ein Herkunftsort auBerhalb Iglaus eingetragen. Von diesen
kamen 241 aus der Umgebung der Stadt, das sind 209, also ein Fiinftel
der Zugewanderten. Die Neubiirger aus dem Umlande stammten meist
aus Dérfern. Auch die etwas groBeren Siedlungen des Umlandes hatten
damals bauerlichen Charakter. Zur Umgebung wurden die Orte gezahlt,
die nicht weiter als 25 km von Iglau entfernt sind. Aus dem Raume der
Sprachinsel war die Zuwanderung groSer als jenseits ihrer Grenzen. Das
zeigt die Betrachtung der Karte, in der die Herkunftsorte der Neubiirger
aus dem Umlande der Stadt eingetragen sind. Wie bei der Sprachinsel
ist auch hier die Erstreckung von Nord nach Siid groBer als jene von Ost
nach West. Das Kirtchen gibt bei jedem Orte die Zahl der Biirger an,
die aus ihm nach Iglau gekommen sind. Dabei wurde auch die Volks-
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zugehorigkeit angegeben. Nur bei dem Dorfe Seelenz geschah es nicht,
da wegen der verschiedenen Schreibungen (Zeherlas, Sahers, Sehrless,
Seherlus, Saher) nicht immer einwandfrei festgestellt werden konnte, wann
es sich um Seelenz, Sehrlenz oder Saar handelte.

Aus Béhmen und Mahren — mit AusschluB von Iglau und seiner
Umgebung — kamen 322 Biirger (279 der Zugewanderten bzw.
14:69, aller Neubiirger). Mit Einrechnung Iglaus und des Umlandes
betrigt die Summe 563. Das macht ein Viertel aller Neubiirger aus
(25'6%). Dabei sind die angabelosen Biirger nicht beriicksichtigt. Die Zu-
wanderung aus den deutschen Randgebieten Béhmens und Mihrens war
viel stirker als aus dem tschechischen Binnenlande. Aus dem Raume
Raudnitz, Pilsen, Tabor, Kolin, Pardubitz stammen nur wenige Neubiirger,
3 aus Prag, 3 aus Pilsen, 1 aus Pisek, 1 aus Tabor, 1 aus Kolin. Die Prager
waren: 1433 Jannko filius Hankonis, 1464 N(icolaus) Institor, 1543
Mathausch tuechknap. Die 3 Pilsner wurden 1376, 1526, 1622 aufgenommen.
Sigismundus de Colonia wurde 1435, der Tischler Hanns Balhayn aus
Tabor 1554 und der Fleischhacker ,, Pawel vom Pysku‘* 1559 Iglauer Biirger.
Kolin stand mit der Igelstadt in regen Beziehungen, davon geben zahl-
reiche Schéffenspriiche Zeugnis, die im 14. Jahrhundert von dem Richter
und den Geschworenen von Iglau gegen ,,Colonia“, ,,Cholen (Choln) an
der Elb* geteilt worden sind. Es steht aber nur ein Koliner vom Ende der
Hussitenkriege in der Neubiirgerliste. Aus Tschaslau kamen 4. Mit dieser
Stadt hatte Iglau ebenfalls alte Verbindungen. Tschaslau hatte Iglauer Recht,
Iglau war Oberhof und erteilte viele Rechtsbelehrungen nach ,,Czaslabs.
Es sind 32 solche Schoffenspriiche aus dem 14. Jahrhundert und 17 aus
dem Anfang des 16. Jahrhunderts erhalten!. Von den 4 Zuwanderern
kamen 3 im 14. Jahrhundert (1361 Jesco fullo, 1373 Cuncz sator und 1376
Jacobus). Der vierte Tschaslauer war der Tuchmacher Jacob Seiffensieder
im Jahre 1641.

Die Nihe und die geringere Fruchtbarkeit machen die Zuwanderung aus
dem béhmisch-mihrischen Hohenzuge und seinen Abdachungen gegen
Westen und Osten erklarlich. Neuhaus (15), Triibau (6) und Zwittau (6) ste-
hen an den ersten Stellen. Znaim sandte 9, Zlabings 8 und Briinn ebenfalls
8 Neubiirger. Siidmiahrer sind nur schwach vertreten. Aus Nordmihren
gaben Olmiitz 11, Neutitschein 8, Littau 6 und Fulnek 3 Biirger der Igel-
stadt. Bohmerwilder kamen aus Kaplitz, Unter-Haid, B. Krummau,
B. Budweis, Prachatitz, Sablat, Winterberg, Schiittenhofen, Taus, Tachau.
Die 2 Krummauer waren Tépfer, 2 der 3 Unterhaider Zimmerleute, die
anderen Bohmerwildler betrieben verschiedene Handwerke (Hutmacher,

1 Zycha, Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf Grundlage des Berg-
rechts von Iglau (1900), I, S.71. — Tomaschek, Der Oberhof Iglau (1868), S. 28.
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Lederer, Seiler, Backer, Schneider, Tuchmacher). Von den 6 Tachauern
waren 2 Fleischhacker und 1 Goldschmied. Aus Winterberg kam auch der
Humanist Martin Newmair. Unter den 6 Neubiirgern aus ,,Behaimisch
Budweiss*“ waren 1 Milzer, 1 Miiller und 1 Apotheker. Tepl hat ein Pri-
monstratenser-Stift und in Iglau haben seit 1233 die Primonstratenser
die Stadtpfarre St. Jakob inne. 2 Tepler erwarben das Iglauer Biirger-
recht und 8 Egerer. Es waren verschiedene Handwerker (Schuster, Huter,
Giirtler, Sieber, Kiirschner).

Das Erzgebirge entsandte Leute aus Heinrichsgriin, Lichtenstadt,
Schlackenwerth, Joachimsthal, PreBnitz, Katharinenberg, Graupen, Ober-
Graupen, Kaaden, Komotau. Es waren 3 Bécker, 2 Binder, 2 Kiirschner,
3 Tuchmacher, 1 Huter, 1 Leinwandschneider, 1 Barbier, 1 Schmied,
1 Kupferschmied (aus Graupen).

Aus dem Elbelande nordlich von Raudnitz stammten 2 Briixer
(Seifensieder, Bicker), 1 Teplitzer (Pfefferkiichler), 2 Aussiger (Schuster,
Nagelschmied). Mit einer Ausnahme kamen alle erst am Ende des 16. und zu
Beginn des 17. Jahrhunderts. Aus dem Raume B. Leipa—B. Aicha
fanden sich im 17. Jahrhundert 2 Bohmisch Kamnitzer (Seiler, Schneider),
1 Aichaer (Fragner), 1 Gabeler (Bicker), 2 Leipaer (Turner, Schmied),
1 Reichstidter (Huter), 1 Niemeser (Wagner) und 1 Zwickauer (Schuster) ein,

Aus den Sudeten erhielt Iglau namentlich Zuwachs an Tuchknappen,
und zwar aus Reichenberg, Hohenelbe, Braunau, Potschendorf, Wiistung
und besonders aus Trautenau und Friedland. Bei den 8 Trautenauern
haben 4 eine Berufsangabe. Alle 4 sind Tuchmacher. Friedland wird
25mal als Heimat von Neubiirgern angefiihrt. Zweimal ist es Friedland
in den ,,Sechsstadten’ (Niederlausitz). In den anderen 23 Fillen ist nicht
angegeben, ob Friedland in Béhmen oder in Méihren oder in Schlesien
gemeint ist. Bei den meisten wird es sich um das béhmische Friedland
handeln. Von diesen 23 Friedlindern waren 14 Tuchknappen. Aus Arnau
und Hermannseifen kamen 2 Miiller, aus Grottau 1 Schwertfeger.

Von den Eingewanderten, deren Heimat sich feststellen lieB, waren
120 Schlesier. Thr Hundertsatz 10 ist verhéltnisméBig groB. Rechnet man
noch die 15 Glatzer und die 30 Lausitzer hinzu, so steigt der Hundertsatz
der Zuwanderer aus dem lausitzisch-schlesischen Siedlungsraume auf 13-8.
Die meisten Leute aus diesem Gebiete waren Tuchmacher. Bei 100 Schle-
siern ist der Beruf angegeben. 52 von diesen waren Tuchknappen. Von
den 15 Glatzern lebten 7 von der Tucherzeugung, von den Lausitzern
ebenfalls 7. Von den Zuwanderern aus der Lausitz, aus Glatz und aus
Schlesien waren demnach iiber 41% bei dem Tuchmacherhandwerke be-

schiftigt. Bei den Glatzern und Schlesiern allein steigt der Hundert-
satz auf 43-7.
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Mehr als die Hilfte aller Schlesier kamen aus Stddten (Breslau: 17,
Freistadt: 11, Neisse: 5, Schweidnitz: 5, Lowenberg: 5, Sagan: 4, Te-
schen: 4, Jauer: 4, Goldberg: 4, Schwiebus: 3, Striegau: 3). 9 Schlesier
waren Schuster, 5 Kiirschner. Sonst betrieben sie verschiedene Hand-
werke.

89 hatten Siiddeutschland — zumeist Bayern — zur fritheren Heimat.
Das macht fast 7-59, der Zugereisten. 70 (5'9%) stammten aus Osterreich.
Die Zahl der aus dem &sterreichisch-siiddeutschen Siedlungsraume Ent-
stammenden betrligt demnach 159, ihr Hundertsatz 133.

Die Orte des nérdlichen Osterreichs sind begreiflicherweise stirker als
die stidlichen, entfernteren, vertreten. Auch aus diesen Orten kam meist
nur je 1 Biirger. Je 2 stammten aus Krems, Thaya und GroB-Schwein-
barth. Wahrend Wien der Igelstadt nur 1 Biirger gab (im Jahre 1385),
wanderten aus folgenden Stiddten Osterreichs stidlich der Donau mehrere
ein: aus Salzburg 3 (davon 1 Beutler, 1 Weiligerber), aus Steyer 3 (Kamm-
macher, Hutschmiicker, Zimmermann), aus Innsbruck 2 (1 Huter, 1 GroB-
uhrmacher), aus Gumpoldskirchen 2 (2 ,,Turner”). Die 6sterreichischen
Zuwanderer waren zumeist Handwerker: Schneider, Schuster, Hutmacher,
Lederer, Kiirschner, Weber, Tuchmacher, Tuchscherer, Glaser, Sattler,
Schlosser, Schmiede. Aus Aschach kam 1 Lebzelter, aus Ulmerfeld (bei
Amstetten) 1 Biichsenmacher, aus Bosling (Waidhofen a. d. Ybbs) 1 Kupfer-
schmied, aus Kaltern (Tirol) der kaiserliche Tatzeinnehmer Mauriz Crabat,
aus St. Polten der Maler Leopold Aestl. Im 17. Jahrhundert wurden
4 osterreichische ,,Kramer eingebiirgert. Auch aus Krain erhielt Iglau
Zuwachs. Um 1600 kamen aus der Gottschee 4 Huter (Ambros Jurman aus
Windischdorf, 1599 Hans Springer, Jakob Khinkauff 1601 und Peter
Renkhl 1612 von Gottschee). Aus Rudolfswert in Unterkrain erscheint
1589 ein Paul Schuchmann, aus Jarsche 1546 ein Lucas Waitz. Vielleicht
war der gleichzeitig mit Waitz aufgenommene Hutmacher Peter Fischer
von ABling auch ein Krainer aus dem oberen Sawe-Tale.

Die Siiddeutschen brachten 7 Schneider, 7 Hutmacher, 6 Bader, 3 Tuch-
scherer, 4 Tuchmacher, 4 Schuster, 4 Seiler, 3 Sattler, 3 Schmiede, 2 Biich-
senmacher, 2 Kartenmacher, 2 Tischler, 2 Nagler, 2 Kiirschner in die
Stadt an der Igla. Ferner sind unter ihnen vertreten: Apotheker, Bicker,
Beutler, Bildhauer, Fragner, Goldschmied, Glaser, Giirtler, Kammacher,
Kandler, Maurer, Nestler, Riemer, Schlosser, Schwarzfirber, Schwert-
feger, Sporer, Topfer, Uhrmacher, Wagner. Der Goldschmied kam aus
Murach (Oberbayern). Unter den Neubiirgern gab es 4 Regensburger,
3 Chamer, je 2 Straubinger, Passauer, Bayreuther, Kemptener, Ulmer,
Kulmbacher, Hersbrucker, Miinchberger und Rottenburger. Von Worms
kam 1 Schneider, aus Krozingen 1 Biichsenmacher, aus Freiburg i. Br. und
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Opfingen Uhrmacher, aus Metz 1 Farber. Der Elsiisser aus Friesen war ein
Schuster.

Deutschland nérdlich des Mains und Erzgebirges, der Lausitz und
Schlesiens hatten 78 Neubiirger zur Heimat gehabt. Bis 1560 erscheinen
sie nur vereinzelt, insgesamt 7. Von 1586—1630 betrigt ihre Zahl 64.
Dann sind es wieder nur Einzelfille. Die religiosen Verhiltnisse werden
dabei eine Rolle gespielt haben.

Die meisten stammten aus dem Raume MeiBlen —Sachsen—Thiiringen.
Wihrend aus dem Nachbarlande im Osten (Lausitz, Schlesien) viele Tuch-
macher zuwanderten, kamen von hier blo8 3 Tuchknappen (aus Lehna
und Rof8wein) und 1 Tuchscherer (aus MeiBlen). Die Zuwanderer waren
Handwerker: Binder (8), Schuster (5), Schneider (5), Hutmacher (5),
Kiirschner (4), Bicker (4), Schlosser (3), Lebzelter (2), Riemer (2), Kupfer-
schmiede (2), Tischler (2), Seiler (2), Barbiere (3), Bader (2). Die ,,Bal-
bierer kamen aus Torgau, Wittenberg und aus Liirschau in Schleswig,
die Bader aus Wittenberg und Kiistrin. 3 Goldschmiede aus Naumburg,
Braunschweig und Bremen wurden in Iglau ansissig, 1 ,,Kemsetzer“ aus
Stargard (Pommern), 1 Collega der lateinischen Schule aus Arnswalde
(an der Grenze von Pommern und der Neumark), 1 evangelischer Pfarrer
aus Wittstock (Brandenburg). In der Zeit der Reformation stand Iglau
in regem Verkehr mit Wittenberg. Der Iglauer Stadtrat errichtete 1571
eine Stiftung fiir Iglauer Biirgerschne, die in Wittenberg studierten.
3 Wittenberger erwarben das Iglauer Biirgerrecht, 1 Barbier, 1 Bader und
1 Tischler. Aus Magdeburg wurden 1 ,,Klampner und 1 Schwertfeger in
Iglau heimisch. Aus dem Rheingau wanderte 1 Langenschwalbacher
Schneider ins Igelland ein, aus Homberg in Hessen 1 Schuster, auch aus
Spangenberg (Hessen-Kassel) 1 Schuster und aus Kassel 1 Hutschmiicker.

Aus dem Nordosten kamen (1603) 1 Kiirschner aus Neuhausen (in
PreuBlen), 1 Tuchscherer (1620) aus Bartenstein, 1 Kandler (1589) aus
Thorn. Im Jahre 1557 wurde Nickl Grone von Riga ,,aus Lyfflandtt”
Iglauer Biirger.

Aus dem Karpathenraume fanden nur wenige in Iglau eine neue Heimat:
»petr vnger von alt offen’* (1540), ,,Nicolasch khaufman tuchknapp von
Pescht (1547), ,,Gregor Zipser von der Leutschaw, tuechknap® (1560),
»wHanns Zelner von Prespurk, huetmacher” (1560), Adam Sagmeister aus
der koniglichen Festung ,,Raab in Hungarn, 1 ,,Schiffter” (1638).

Bei 2 von den 7 Neubiirgern, die als Welsche bezeichnet sind, ist kein
Herkunftsort angegeben. Bei den andern wird als Heimat angefiihrt:
Lanzada (in der Lombardei), Marco (,,de Marku®), ,,Sanct Victor", ,,de

Candellis“. Ein Walch, der Meister Jacob, wird (1558) als ,,Castellatius
de terra Hostein‘ bezeichnet.
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S% |Fg|SEEE|82 P8 3 |2 13858 | &

=it wa [ 3 )

1360—~1370 2 2 3| —| — | — || == -] 7
1371—1380 17 6| 1| — | —|—=|—=|—| = 30
1381—1390 17 1 1| — | — | — 1| —| =] — 1 21
1431—1440 | _— 1 2 | —| — | = | === == 3
1441—1450 7 2|l - |- = —|=]=|—]| =11 10
1451—1460 13 9 8| —| — | —|~|—=|=| - | = 25
1461—1470 70 6 6| —| — 1| —| == - | = 83
1471—1480 21 3 2| —| — | = |=|=]|=]| =1 3 29
14811490 3, — | — ) == | === =)= 4

1491—1500 | 18| 1| — |—| — | — | —|=|—| — | = 19

1501—1510 64| 150 83| 1| — | —|1|—=|—=| =11 85
1511—1520 66| 19| 20| 5 1 8l12| —|—| — |16 147
1521—1530 | 47| 24| 19| 3| 2 2| 6| —|—| — 12| 115
1581—1540 97| 18| 26| 8 1 2| 8| — | — 1|16 162
1541—1550 72| 10| 87 2| 2| 5| 8| 2| — 1287 191
1551—1560 | 105 | 18 | 386 | 29 1 4| 2| — | — 3|28 | 226
1586—1590 | 34| 3| 23| 9| 7 6| —| 1] 1 3|14 101
1591—1600 | 22| 8| 21|17 8| 10| 8| 1| 5 1|20 | 116
1601—-1610 | 20| 26 | 26 | 33 | 11 9|11 2| 5 12| 170
1611—1620 17| 42| 24 17| 12| 16| 8| 1| 4 21 9 152
1621—1630 | 98| 15| 25 |10( 9| 14| 2| —| 8| — | 71 188
1631--1640 | 123 | 18| 25| 7 1 50— 2 1| 142 201
1641—1649 78 7| 13| 4 1 3| —[ 2| — | 61 119

1011 | 241 | 822 165 | 56 | 89 |70 7|22 | 13 |208 | 2199

! Hieher sind gezihlt: a) Orte, die im Reiche, jedoch auferhalb der eigens
angefiihrten Gebiete lagen; b) Orte, die im Reiche lagen, jedoch kejnem jener Ge-
biete mit Sicherheit zuzuzihlen sind (Namensgleichheit).

2 Dabei 5 ,,Fremde*,
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Zusammenfassend ergeben sich fiir die Herkunft folgende Vergleichs-
zahlen:

Umgebung .......... e 241, d. i. 119, aller Neubiirger
Bohmen und Mihren.............. 322, ,, ,, 1429, ,, ’
Schlesien, Glatz, Lausitz........... 165, ,, ,, T7% ., »
Osterreich . .ovvvviininininn .. 70, ,, ,, 329% ,, '
Siiddeutschland ................... 89, ,, ,, 41% ,, ,
Ubriges Deutschland .............. 78, ., ,, 36% .
Andere Gebiete ................... 20, ,, ., 09% ,, "
Unbestimmte Orte ................ 203, ,, ,, 93% ,, ”
Ohne Herkunftsbezeichnung........ 1011, ,, ,, 469 ’ "

Es sind mindestens 549, der Neubiirger nach Iglau eingewandert.
Die Zuwanderung war aus den einzelnen Liéndern verschieden, wie die
" Ubersicht nach Jahrzehnten zeigt. Siehe Tabelle auf Seite 105.

Die Volkszugehorigkeit

Aus den Personennamen und nach der Herkunft 1i8t sich bis zu einem
gewissen Grade die Volkszugehorigkeit bestimmen. HeiBt einer Christoph
Hundert und stammt er aus Neustadt in Bayern, dann war er ohne Zweifel
ein Deutscher. Andererseits ist ein ,, Michek sladownik z polne* als Tscheche
anzusprechen.

Die iltesten Eintragungen in den Stadtbiichern sind lateinisch. Im
Jahre 1463 wird in zwei Fillen die Berufsbezeichnung in deutscher Sprache
vermerkt (Scherer, Lederer), 1497 wieder zweimal (Kiirschner, Miiller).
Von 1500 an werden die deutschen Eintragungen immer hiufiger, seit
1505 sind die lateinischen selten. Von 1512—1522 kommen nur mehr
7 lateinische Berufsbezeichnungen fiir Fleischhauer (carnifex) und Tuch-
macher (panifex) vor. Von 1504 an wurden einige Namen tschechisch ein-
getragen, wie ,,Katherzina z vherskeho brodu**, ,kriez sukenik z Ssumfelda®,
»Jan Sasmssik rzeznik®. Im ganzen sind es bloB 9. Alle anderen Eintra-
gungen geschahen in deutscher Sprache.

Familiennamen in unserem Sinne begannen sich in Iglau im 14. Jahr-
hundert einzubiirgern!. Von den 58 Neubiirgern des 14. Jahrhunderts
tragen in den Stadtbiichern 5 bloB einen Namen: Tekensneider, Kolbl,
Sunenberger, Hensl, Zofka. Bei 11 wurde zum Einnamen der Beruf ein-
getragen: Jesco Purstenpinter, Jeschko kultellator, Peschko ollator, hensl
sutor, vlrich faber, Michael textor, vlricus acufex, Jeschko currifex, perch-
toldus gladiator, Johannes medicus, Symon curror. Bei 13 Neubiirgern

1 Altrichter, Die Iglauer deutschen Familiennamen. ZDVGMS XIV, S. 196—233.
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wurde beim Namen die Herkunft vermerkt, wie Martinus de Usk, Pesoldus
de Krizans, Jacobus de Czaslavia. In 6 Fillen wurde zum Einnamen der
Beruf und die Herkunft beigefiigt, wie Hensl sutor de Dobrans oder Hensl
de Trisch cultellifaber. Bei 4 anderen wurde der Wohn- oder Beschiftigungs-
ort angegeben, wie Hensl sutor apud Henslinum muratorem. Viermal wurde
der Name durch eine Verwandtschaftsangabe (filius, gener) niher bestimmt,
wie Nicolaus filius vectoris, Wenczeslaus Prkons. 11 Biirger fiihrten 2 Na-
men, z. B. Henslinus quer, Cuncz princhnkruk, Chunradus helfenpeyn.
3 Zweinamige haben noch Berufszusitze. 2 Biirger sind ohne Namen als
faber Ewerliny und mulner de schonueld bezeichnet.

Auch im 15. Jahrhundert wurden noch viele Biirger mit einem Namen
eingetragen, ja selbst in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts ist die
Einnamiglkeit und die Benennung mit einem Namen, dem die Herkunfts-
oder Berufsangabe beigefiigt ist, nicht selten.

Es ergeben sich daher bei dem Versuche, die Volkszugehorigkeit zu
bestimmen, mannigfache Schwierigkeiten. Viele Namen sind eindeutig
deutsch, andere zweifelsohne tschechisch. Dazwischen gibt es aber viele,
die weder der einen noch der anderen Gruppe zugezdhlt werden konnen.
Zu diesen Unbestimmten (,,Neutralen) wurden lateinische Einnamige
wie Laurentius, Andreas gerechnet. Ein Waczlaw, Peschko, Zawisch, Blazko
wurden als Tschechen gezihlt, ein Hensl, Clawss, Enderl als Deutsche.
Unbestimmt blieben jene, die bloB mit einem Ortsnamen bezeichnet sind
(wie Tawzer) und solche, die nur mit dem Taufnamen und der Berufs-
angabe eingetragen sind, z. B. Virich faber, Michel sartor, Petrus carnifex,
Martinus aurifaber, obwohl die Vornamen Ulrich und Michel fiir die deut-
sche Volkszugehorigkeit ihrer Triger sprechen. Auch wurden Neubiirger
ohne Namensangabe (wie ,,gener Goldpek™) und nicht niher benannte
Schwiegersghne (wie Thomas gener Brimslaber, Mathes ledrerknecht des
Hans ledrers Aidam) als Neutrale behandelt. Taufnamen mit einem
Herkunftszusatz wurden meist ebenfalls unbestimmt gelassen (wie Jo-
hannes de pylsna, Hensel de Trisch, Georgius de Czlabings, Procopius
Schmilawer, Jacobus Olomuczer, David Zlabinger). Im 16. und 17. Jahr-
hundert, in denen die Familiennamen zum groBten Teil schon feststanden,
wurden solche Herkunftsnamen nach ihren Formen ecingereiht, wie Volf
Fraischteter, Paul Policzer zu den Deutschen, Hans Czichowsky (aus
Czichau) zu den Tschechen.

Deutsche oder tschechische Schreibformen desselben Vornamens stehen
manchmal knapp nebeneinander, so in demselben Jahre Wenczeslaus
Prkoni, Waczlab Toeler und Nicolaus ffritperk, Nicusch stoerl. In solchen
Fillen wird man aus dem Zunamen auf die Abstammung schlieBen konnen.
Der erste Wenzel wurde als Tscheche, der erste Nicolaus als Deutscher
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gezihlt. Die zwei anderen wurden gleich den meisten anderen, die einen
tschechischen Vornamen und einen deutschen Zunamen fithren, unter die
Unbestimmten gerechnet. Manchmal scheinen bestimmte Namenformen
iiblich gewesen zu sein. So tritt 1456 —1512 neben Hans die tschechische
Form Hanus auf. Es 1a8t sich aber keiner der Hanus-Biirger mit Sicherheit
zu den Tschechen rechnen. Vielmehr sind Hanus meinhart, Hanus Eberl
de Slapans, Hanus Rohler, Hanus Ortl von Stangendorf, Hanus Grinast
von Tepl mit groBerer Wahrscheinlichkeit als Deutsche zu zihlen. —
Jedenfalls sind in der neutralen Gruppe viel mehr vermutliche Deutsche
als Tschechen.

Nach den angefilhrten Grundsitzen ergaben sich 1492 Deutsche,
207 Tschechen, 7 Welsche und 495 Unbestimmte, das sind 67:89%,
Deutsche, 9-4 Tschechen, 22-5 Unbestimmte und 0:3 Welsche. Der Hundert-
satz der deutschen Neubiirger stieg von 44'8 im 14. Jahrhundert auf
73:5 in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts. In dem gleichen Zeit-
abschnitte sank die Verhiltniszahl der Tschechen von 259 auf 81.
Siehe Tabellen S. 110 und 111.

Von den 241 Neubiirgern, die aus der Umgebung von Iglau stammten,
sind 114 (47-3%) Deutsche und 50 (20-79%) Tschechen. 77 (fast 329,)
blieben unbestimmt. Die Biirger, die B6hmen und Mihren (auSler dem
Iglaver Umlande) zur Heimat hatten, verteilen sich auf 160 (49-7%)
Deutsche, 73 (227%) Tschechen und 89 (27:6%) Unbestimmte. Bei
Einbeziehung der Iglauer Umgebung ergeben sich fiir die 563 Neubiirger
aus dem Raume Boéhmen-Mihren 274 (48'79) Deutsche, 123 (21-8%,)
Tschechen und 166 (29'5%) Unbestimmte. Rechnet man auch die 1011
Neubiirger ohne Herkunftsangabe dazu, so machen die ,,Sudetendeutscnen‘
962 (61:1%,), die Tschechen 203 (12°9%) und die Unbestimmten 406
(25-8%) aus.

Die Zuwanderung aus dem deutschen Siedlungsraume auBerhalb
Bohmens und Mahrens erh6ht die Verhiltniszahlen zugunsten der Deut-
schen. Von den 120 Schlesiern waren 99 Deutsche. Die restlichen 21
wurden als Neutrale gewertet. Von den 30 Lausitzern fithren 25 deutsche
und 5 neutrale Namen. Von den 15 Glatzern haben 11 deutsche, 2 tsche-
chische und 2 neutrale Namen. Unter den 70 Osterreichern sind 66 deutsch-
benannt, 4 wurden unter die Neutralen gerechnet. Von den 89 Siiddeut-
schen fithrt bloB 1 (Hanns schaffrankw von Passaw, ein Fuhrmann) einen
nichtdeutschen Familiennamen. Unter den 56 Sachsen und Thiiringern
wurden 3 ausgeschieden, deren Namen als nicht einwandfrei deutsch ange-
sehen wurden. Bei den 22 Neubiirgern aus dem iibrigen Reichsgebiet wurde
blo§ 1 Name als zweifelhaft angesehen. Die 7 Krainer tragen deutsche
Namen, von den 5 Zuwanderern aus dem Karpathenraume mindestens 4.
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Deutsch Tschech. Welsch Unsicher Zusammen
1360—1370 3 2 _ 9 7
1871—1380 13 10 — 7 30
1881—1390 10 3 — 8 21
1431—1440 1 2 — — 3
1441—1450 3 3 — 4 10
1451—1460 11 1 — 18 25
1461—1470 42 8 — 33 83
1471—1480 12 3 — 14 29
1481—1490 - 1 — 4
1491—1500 13 1 — 19
1501—1510 59 16 — 10 85
1511—1520 114 11 — 22 147
1521—1580 70 12 — 33 115
1531—1540 92 16 - 54 162
1541—1550 130 15 — 46 191
1551—1560 138 21 2 65 226
1566—1590 84 6 1 10 101
1591—1600 91 9 2 14 116
1601—1610 132 11 1 26 170
1611—1620 -120 15 — 17 152
1621—1630 122 17 1 43 183
1631—1640 149 15 — 37 201
1641—1649 83 9 — 27 119
1492 207 7 495 2199
Deutsch Tschech. Neutral
Zeit Z‘Iﬁ:? " | Anmerkung
Zahl | 9, | Zahl | 9/, | Zahl | ¢/,
14.Jahrhundert | 96 | 448 | 15 | 259 | 17| 393 58
15.Jahrhundert | go | 474 | 19 | 11 72 | 416 173
1501—1550 | 465 | 64 | 70 | 10 | 165 236 | 700
1551—1600 313 | 707 | 36 81 89 | 2011 443 5 Welsche
1601—1649 | 606 | 735 | 67 | 81| 150 | 182 | 825 | 2 Welsche
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ohne Her- Umgebung Bohmen,
kunftsangabe von Iglau Méhren
Jahrzehnt ; - Anmerkung
Bz | 5|9 |s805=1 5| 4 (28)5= 3| % |28
1360—1370 2| 1| —| 1| 2 1/ —| 1| 8 1| 2
1871—1380 | 17 | 10| 4| 8 5/ — 2 6 2| 2 2
1381—1390 | 17| 8| 3| 6 2 1| —| 1| —| —| = —
M31—1440 | — | —| —| — 1| —| 1| —| 2 1] 1| —
14411450 71 8| 1| 8 2o —| 2 —| —| = —| -
1451—1460 | 13| 8| —| 5| 8 2/ 1| 5/ 4 1] —| 3
1461—1470 | 70 | 36| 7|27 6 4| 1| 1| 6 1| —| 5
14711480 | 21| 10| 2| 9 8| 1 —| 2| 2 —| 1| 1
1481—1490 3| —| 1| o =| | =| = 1| | —| 1
1491—1500 | 18 | 13| 1| 4| 1| —| —| 1| - — —| —
1501—1510 | 64 | 51| 5 8 15| 5/ 9o 1| 3 1] 1] 1
1511—1520 | 66 | 53| 5| 8| 19| 12| 3| 4| 20/ 18| 3| 4
1521—1530 | 47 | 85| 2| 10/ 24| 7| 4| 38/ 19 6 4| 9
1531—1540 | 97 | 65| 7| 25| 13| 3| 2| 8| 26 7| 7|12
1541—1550 | 72 | 51| 8| 18| 10| 5| 2| 8| 387] 18 10| 9
1551—1560 | 105+ 66| 7| 81| 18] 7| 5| 6| 36 16] 9| 11* darunter
15861590 | 34|30 1| 38| 8| 2| —| 1| 23 16/ 5 2 I Welscher
15911600 | 22 | 17| 2| 8| 8| 1| 2| —| 21| 13| 5| 3
1601—1610 20*| 16| 2| 1| 26| 13| 2| 11| 26| 14| 7| b5|* darunter
1611—1620 | 17 | 13| 1] 1| 42 25| 9 8| 24/ 15| 5| 4 1 Welscher
1621—1630 | 98* 61| 8| 28| 15| 8 2| 5| 25/ 10| 7| 8|* darunter
1631—1640 | 123 | 91| 10 22| 16| 11| 2| 3| 25| 16| 3| 6 1 Welscher
1641—1649 | 78| 48| 8/ 22| 7| 6 —| 118/ 9| 1| 3
Zusammen |1011 |688| 80|240(241]114| 50| 77|322(160| 73| 89
I

7 Neubiirger werden als Welsche bezeichnet. Im Jahre 1558 Meister
Thoman Mauerer, Walch und Maister Jacob Castellatius, ein Walch, 1590
Christoff de Marku, ein welischer Kramer, 15693 Andreas Fornunzinus von
Lanzada, ein Walich, Maurer, 1599 Bernedt Vischardt von Sanct Victor,
emn Walich und Mawerer, 1609 Martin Hrvatz (), ein Welscher, Maurer
und 1623 Antonius Fanton, ein walischer Rauchfangkehrer. Die 5 Maurer
sind Zeugen des italienischen Baueinflusses seit der Renaissance, einer
davon (Vischardt) fiihrt einen deutschen Namen. Im Jahre 1580 hatte

8%
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Kaiser Rudolf II. angeordnet, dal den Baumeistern Antonio und Steffano
aus Mailand in Iglau, wo sie sich niederlassen wollten, keine weiteren
Schwierigkeiten gemacht werden sollen, da sich ohnehin kein ordentlicher
Maurermeister in der Stadt befinde®.

Von den 207 Tschechen haben 150 Berufsangaben. Von diesen sind
37 Tuchmacher. Es sind nicht ganz 89, aller bei der Tucherzeugung
beschiftigten Neubiirger. Auffallend ist die Zahl der tschechischen Fleisch-
hauer, insgesamt 32, d. i. 3559, aller neu eingebiirgerten Fleischer und
15'49, aller Tschechen. Unter den anderen Tschechen sind 9 Milzer,
8 Miiller, 6 Topfer, 5 Lederer, 5 Maurer und 5 Hindler vertreten. Sonst
sind in geringeren Zahlen unter ihnen Bicker, Barbiere, Binder, Buch-
binder, Hutmacher, Kiirschner, Leinweber, Schmiede (Messer-, Nigel-,
Sigenschmiede), Schneider, Seifensieder, Wagner, je 1 Maler, Stadt-
schreiber, Stricker, Perlhefter und Goldschmied.

Bei 125 tschechischen Namen ist die Herkunft ihrer Triger vermerkt.
76 entbehren einer solchen Angabe, bei 2 Miillern sind Miihlen bei der
Stadt angegeben, bei einem Stricker steht, daf er allhier geboren sei.
48 stammen aus der Umgebung der Stadt, davon 5 aus Polna (Poln),
4 aus Beranau, 4 aus Ptibislau (Brimslabs, Brimsles, Przibislab), 3 aus
Stannern und 2 aus Deutsch Brod. Von den Sprachinseldérfern sind ver-
treten: Bergersdorf, GieBhiibl, Heinzendorf, Hilbersdorf, Neustift, Schlap-
penz, Simmersdorf, Solowitz, Stecken, Wilenz und Zeisau. Vom bohmisch-
mihrischen Hoéhenzuge kamen Neubiirger aus Chotébor (Kotbors, 2),
Cichov, Frauental, GroB-Meseritsch, GroB-Neustift (heute Dolni Cerekev,
Unter-Cerekwe), Hoditz, Jarmeritz, Kamenitz, Langpirnitz, Linden,
Lipnitz, Litochot (Litochorn, Lichtehorn, 3), Mahr. Budwitz, Neuhaus (3),
Poditky (Putschaken, 2), Puklitz, Scheibeldorf, Schonfeld, Svétld, Teltsch,
Trebitsch (T'rzebicz, 2), Triesch, Wiese (heute Luka) und Zlabings. Die
Zahl jener, die aus entfernteren Orten einwanderten, ist nicht groB. Sie
stammten aus Alt-Titschein, Aussig, Austerlitz, Briinn, Buggaus (bei Kap-
litz), Tschaslau, Deutsch-Branitz, Fulnek, Kunstadt, Mahr. Kromau, Méhr.
Triibau, Niemes, Olmiitz (3), Pisck, Prag (2), ProBnitz, Rakonitz, Ung.
Brod, Neu-Titschein (2) und Winterberg. Von den Glatzern fithren zwei
tschechische Namen (Benesch von Glacz, Knapp, 1508, und Gily malku
von glacz vm alten perg, 1528).

Der hier gebotene Uberblick iiber die wichtigsten Ergebnisse, die sich
aus den Iglauer Neubiirgerlisten gewinnen lassen, moge fiirs erste geniigen,
um in die innere Schichtung und die auswirtigen Beziehungen einer der
bedeutenden sudetendeutschen Stidte Einblick zu bieten.

1 d’Elvert, Geschichte Iglaus, S. 198.



Erich Bachmann:
ZU EINER ANALYSE DES PRAGER VEITSDOMS*

1. Matthias von Arras

Es gibt im Bauabschnitt des Matthias von Arras UnregelmiBigkeiten,
die bislang von der Forschung nicht beachtet wurden. Ich meine den
asymmetrischen Ansatz der Langhauskapellen an den Kapellenkranz, die
Verstirkungen der Strebepfeiler an dieser Stelle und die zur Hauptachse
des Doms parallelen Rippen in den siidlichen Langhauskapellen. Aber die
ostlichste Langhauskapelle im Norden, die Annenkapelle, unterscheidet
sich noch in anderer Hinsicht von den Siidkapellen. Sie ist bei gleicher
Breite rund 1m tiefer. Im GrundriB (s. Skizze S. 116) ist das kaum
zu sehen und in der Topographie! ist davon nicht die Rede. Bei gleicher
GréBe und Stellung der Strebepfeiler je im Norden und Siiden kommt
dadurch die Nordwand der Annenkapelle jenseits der Stirnseite des Strebe-
pfeilers zu stehen. Im Siiden bei der Maria-Magdalenen-Kapelle aber ragt
der Strebepfeiler iiber die Kapellenwand heraus (Skizze 1 u. 2, Taf. I).

1. Grundri 2. Grundri
der Annenkapelle der Maria-Magdalenenkapelle

Wie sind diese Unterschiede zu deuten?
Von der Forschung sind als franzdsische Vorbilder zuerst Narbonne
und spiter Rodez (neben Séez und Clermont-Ferrand)? genannt worden.

* Dieser Aufsatz ist aus der Zusammenfassung einer geschlossenen Reihe von
Referaten iiber den Prager Veitsdom im Seminar des kunsthistorischen Instituts

der deutschen Universitit in Prag unter Leitung des Herrn Prof. K. M. Swoboda
entstanden.

1 Podlaha-Hilbert: Soupis Pamitek historickych a uméleckych (Kunsttopographie
Prag). Bd. I: Metropolitni chrdm sv. Vita v Prage. Pg 1906. Fortan: Top.
? Darauf wies 0. Kletzl in einem Prager Vortrag hin.
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Die Kapellen des Chorpolygons von Rodez! — um die fiir uns wesentlichen
Eigenschaften zu nennen — sind nun aus dem regelmiBigen Achteck
entwickelt und der Zusammenlauf der Rippen ist gleichzeitig der Mittel-
punkt des umgeschriebenen Kreises. Wesentlich seichtere Langhaus-
kapellen, aber noch annihernd regelmiBig gebildet, schlieBen sich an.
Die Strebepfeiler befinden sich zum groBten Teil auBerhalb der Kapellen-
winde. Rodez steht dem klassischen Vorbild nahe. Verglichen damit sind
die Kapellen von Narbonne seitlich zusammengedriickt und die parallelen
Seiten ldnger, als es bei einem regelmifBigen Achteck méglich ist. Die
Narbonner Langhauskapellen behalten beildufig diese Form bei, aber die
parallelen Seiten sind linger und durch eine neue Rippe — die wie in
den Prager Siidkapellen parallel zur Kirchenhauptachse verlduft — unter-
geteilt worden. Die Strebepfeiler sind mit ihrem gréBeren Teil ins Innere
verlegt. MiBt man die Langhauskapellen beider Kathedralen an den
Jochen je ihrer Umgiinge, dann erkennt man, dal die Narbonner Langhaus-
kapellen ungleich groBer und tiefer sind und deswegen im duBleren Umrifl
weiter ausladen. Dieser Umstand ist fiir uns bemerkenswert.

Wie verhilt sich der Veitsdom dazu? Im Hinblick auf die regelmiBige
Form der Chorkapellen folgt der Veitsdom (im Kapellenkranz) der Kathe-
drale von Rodez. Freilich nicht in jeder Beziehung. Narbonnensisch am
Prager Kapellenkranz sind die kleineren Strebepfeiler, deren dreieckige
Vorlagen und die Schriigen seithin zwischen Pfeiler und anstoBender
Kapellenwand. Gleichwohl kann man sagen, da Rodez dominiert. Anders
verhélt es sich mit den Langhauskapellen. Zunichst unterscheidet sich
die Annenkapelle schon in den AusmafBlen von den Siidkapellen. DaB sie
bei gleicher Breite beildufig 1 m tiefer ist, bewirkt, dafl ihr dulerer Umril3
weiter ausladet und daB ihre Gesamtform seitlich zusammengedriickt
scheint. Insofern ist die Annenkapelle narbonnensisch zu nennen. Die
Siidkapellen hingegen sind seichter. Sie stehen also Rodez niher. Genaue
Beobachtung zeigt aber, daB die nérdlichen und siidlichen Langhaus-
kapellen nicht aus dem regelmiBigen Achteck entwickelt sind, sondern
aus dem halben Sechseck, das durch zwei parallele Seiten ergéinzt wurde.
(Uberﬂiissig zu sagen, daB es nicht um exakt geometrische Formen geht.)
Diese Kapellenform haben die Prager Langhauskapellen mit Narbonne
gemeinsam. So ist es nur konsequent, wenn je zwei Rippen der Siidkapellen
in einer Ebene liegen2. Die parallelen Rippen sind der Durchmesser, der
SchluBstein der Mittelpunkt des eingeschriebenen Sechsecks. In den Siid-
kapellen deckt sich die geometrische Grundform des Kapellenraums mit

1 R. de Lasteyrie: L’Architecture religieuse en France. I. S. 186 u. S. 264.

% Darauf wies J. v. Marso hin, der in seinem Referat iiber den Anteil des Matthias
von Arras die Sonderstellung der Annenkapelle hervorhob.
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dem struktiven Geriist. Dergleichen gibt es in Narbonne nicht und Matthias
geht hier selbstindig iiber Narbonne und Rodez hinaus. Immerhin kommt
in den Narbonner Langhauskapellen schon die zur Kirchenhauptachse
parallele Rippe vor. Narbonnensisch an den Siidkapellen sind ferner die
konvexen Ubergiinge der Strebepfeiler zur Wand. In der Annenkapelle
liegt der SchluBstein exzentrisch und das struktive Geriist zeigt (bei
sechseckiger Kapellengrundform) noch Reminiszenzen der achteckigen
klassischen Kapellen. Sie ist eine Mischform wie die Narbonner Chor-
kapellen. Damit stimmt deren groBere Tiefe iiberein. Anerkennt man
Narbonne und Rodez weiterhin als angenommene Grenzfille fiir den
Vergleich, dann stellen die Siidkapellen gemessen an der Annenkapelle
eine genetisch spitere Stufe dar. Struktives Geriist und Raumform stim-
men iiberein wie nirgends in Narbonne.

Gesetzt Matthias sei der Urheber aller dieser Bauteile, so ergibt sich
nun folgende Charakteristik: Von Anbeginn werden die Grundrisse von
Narbonne und Rodez kombiniert; im Kapellenkranz dominiert Rodez,
das wegen der regelmiBigen achteckigen Kapellengrundform mit adiqua-
tem struktiven Geriist den klassischen Kathedralen nahesteht. In der
Annenkapelle setzt sich Narbonne durch. Hingegen sind in den Siidkapellen
die Einfliisse von Narbonne (sechseckige Grundform, parallele Rippe) und
Rodez (geringere Tiefe) zu neuer Synthese zusammengefalt und selbstéindig
weiterentwickelt. Zugleich aber vollzieht Matthias von Arras, indem er
das struktive Geriist in Ubereinstimmung mit der sechseékigen Kapellen-
grundform bringt, eine Hinwendung zur klassischen Kathedrale. Selbst-
verstindlich auf einer anderen Entwicklungsstufe.

Man weiB3, daB es seit der Mitte des 14. Jahrhunderts zu einer Reform
der klassischen Kathedralidee kommt?!, Matthias folgt der Forderung des
Zeitstils. Es ist nun iiberaus aufschluBireich zu sehen, wie dieser Franzose
dabei vorgeht. In Deutschland kommt es in Gmiind (vorbereitet in Zwettl)
zu einer neuen und folgenreichen Synthese von Halle und Kathedrale.
Die HI.-Kreuzkirche von Gmiind ist der eigentliche und fiir lange hinaus
giiltige Griindungsbau der deutschen Spitgotik. Matthias von Arras hilt
sich — eingerechnet den anderen kiinstlerischen Rang — eng an die
klassische Kathedrale. Aber seine sechseckige Kapellengrundform ist
gleichwohl den Kapellen deutscher Bauten jener Zeit nah verwandt.

Es ergab sich, daB die UnregelmaBigkeiten im Bauabschnitt des Matthias
von Arras sinnvoll aus seiner kiinstlerischen Entwicklung zu verstehen
sind. Es besteht deswegen wenig Grund anzunehmen, daB etwa die Annen-
kapelle von einem dritten Baumeister stamme. Vielmehr folgen aus der

' K. M. Swobode: Die gotische Baukunst in den Sudetenléndern. Vor-
lesung Wintersemester 1936/37.
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genetisch friiheren Stufe dieser Kapelle Schliisse fiir die Baugeschichte.
Man hat demnach mit dem Kapellenkranz begonnen, sodann von den

GrundriB des St. Veitsdoms, Prag (aus Uméni 2, S. 273)

Langhauskapellen als erste die Annenkapelle errichtet und dann erst die
Stidkapellen folgen lassen. Als Matthias starb, war die dritte Siidkapelle
im Bau. Peter Parler hat sie ins Viereck iibergefiihrt.
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Allein an den Langhauskapellen des Prager Doms zeigt sich noch ein
zweites. Sie schlieBen sich bei innerer polygonaler Form nach auBenhin
wandihnlich zusammen. Innenform und uBerer UmriB stimmen nicht
iiberein. Zugleich aber wird durch schrig gestellte Strebepfeiler die Innen-
form auBen sichtbar gemacht. Dieses Zugleich nun macht die manieristi-
sche Konzeption der Langhauskapellen sinnfillig, wenn anders die Durch-
dringung zweier unverletzter Formganzheiten manieristisch zu nennen ist.
Manieristisch ist auch die ,,gedehnte” Kapellenform von Narbonne und
der Annenkapelle. DaB die Kapellengrundform nicht mit dem struktiven
Geriist fibereinstimmt (ein Sechseck und ein Achteck durchdringen einander

ide.ell), das kann gar nicht anders denn als eine manieristische Verhaltens-
weise gedeutet werden.

Manieristisch im Aufri, um kurz darauf einzugehen, ist auch folgendes: Die
Gesimse, Wasserschlige wie die Dienste innen sind nicht wie in der Klassik und bei
Peter Parler verkropft, sondern durchbohren die Hindernisse und die Fialen wachsen
durch das Kranzgesims (Top., Abb. 18). Der duBere Schildbogen durchst68t die Ver-
stirkung (Top., Abb. 30) und der Wasserspeier sitzt im Giebeldreieck statt im Kranz-
gesims. Dreieckige und viereckige Strebepfeiler sind ineinandergeschoben und in die
Mauer gedringt. Aber die Kante des dreieckigen Strebepfeilers kommt an der Stirn-
seite des viereckigen durch. — Dann: der stirkere untere Teil des Strebepfeilers
scheint in den schwiicheren oberen gesteckt und hat diesen ausgedehnt. Dieser Ein-
druck wird hervorgerufen durch steile Wasserschlige. Das MaBwerk der Kapellen-
brisstung (Taf. I) schlieBt sich im Eindruck zu einem Netz von Diagonalen zu-
sammen. Man denkt sogleich an die Bildkomposition des Manierismus der Renais-
sance als homologe Erscheinung. Vor allem aber das MaBwerk (Top., Abb. 14): Im
Scheitel eine iiberaus komplizierte Form, die sehr labil auf die Spitze gestellt ist.
Ein konvexes Viereck, ein VielpaB und ein Vierpaf sind ineinandergezwingt und
verharren in bewegungsloser Spannung. (Man vergleiche damit die manieristische
Porta Pia von Michelangelo.) Wenn man indessen die seitlichen Zweinasen darunter
mit den Dreipdssen zusammenzieht, dann scheint jene komplizierte Form im Scheitel
zwischen sie hineingezwingt. Eine analoge Erscheinung dazu gibt es etwa in den
Chéren von Narbonne und Rodez. Die Strebepfeiler dort aus ineinandergeschobenen
Teilstiicken nehmen die Kapellenfenster, die nach oben (scheinbar) breiter werden,
in die Mitte und pressen sie!. Obwohl nun das MaBwerk des Matthias den Eindruck
gehemmter, bewegungsloser Spannung macht (nicht Bewegung, auch das ist manie-
ristisch), ist alles von geometrisch strenger RegelméBigkeit und starr achsial auf-
gebaut. (Dreiteilige MaBwerke, die bei Matthias und Parler vorkommen, gibt es
seit der nachklassischen Gotik.) Die Formen werden als Ganzes und unverletzt
ineinandergezwiingt. Parler aber bricht von Anbeginn den starren Zwang, fragmentiert,
und Leben und Bewegung fihrt allenthalben in die Formen. Matthias von Arras
bleibt in seiner Grundhaltung, obwohl er dem Zeitstil in seinen Grenzen folgt,
Manierist.

! Solche Strebepfeiler kommen in Sidfrankreich vor. — L. Schiirenberg: Die
kirchliche Baukunst in Frankreich. Tafel 9.
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2. Peter Parler

Das erste, was Parler unternimmt, ist, daB er die von Matthias von
Arras polygonal begonnene hl. Kreuzkapelle quadratisch vollendet. Man
weiB aber, daB Parler an anderen Stellen Riicksicht auf die Planung
des Matthias nahm. Da ferner im gesamten Opus Peter Parlers keine im
Sinne der franzosischen Klassik polygonale Kapelle vorkommt, hat man
Grund anzunehmen, hier auf eine Wesensverfassung parlerischer Kunst
zu treffen. Davon spéter. Allein nicht nur im Siiden, sondern auch im Nor-
den beginnt der Parlerabschnitt mit einer quadratischen Langhaus-
kapelle: der Sakristei. Nach dem Grundrif (Top., Taf. III) freilich ware
sie schon von Matthias quadratisch begonnen worden. Das ist moglich.
Aber die stilistischen Eigenschaften der Sakristei sprechen dagegen und
der Baubefund nicht zwingend dafiir.

Sagen wir kurz, was fiir Parler spricht. Schon durch ihren zwei-
geschossigen Aufbau (Top., Abb. 31) unterscheidet sich die Sakristei von
den Kapellen im Abschnitt des Matthias: der Manierismus ist gescho8-
feindlich. Die Baunaht (Top., Abb. 31) verliuft links von den ostlichen
Sakristeifenstern. Einzelne Steine des unmittelbar 6stlichen Strebe-
pieilers scheinen ausgewechselt. Der ganze Baublock springt vor und das
Kranzgesims setzt gleich beim Strebepfeiler etwas héher und mit ver-
indertem Profil (Rundstab statt Blittchen) an. DaBl das Sohlbankprofil
unter dem &stlichen Fenster noch in den Formen des Matthias gehalten
ist, will wenig bedeuten. Man weiB, daB Parler auch sonst Details von
Matthias weiter verwendet, so etwa an der Briistung iiber den Parlerischen
Nordkapellen. Zumindest im Aufri8 ist die Sakristei zur Génze ein Werk
Peter Parlers. Dafiir sprechen neben den angefiihrten Griinden: Die
Fensterform, die MaBwerke, die Leibungsprofile, die Fiale, die verkropften
Gesimse, das hohere und anders profilierte Kranzgesims und vor allem
das innere Geriist. Der Schildbogenumlauf innen etwa (Top., Abb. 51)
ist im deutschen Ostraum (PreuBen, Bshmen) schon vor Matthias und
Parler zu finden. Nicht zu reden vom Sterngewdélbe, das in jeder Hinsicht
(davon wird noch zu handeln sein) parlerisch zu nennen ist. Der Grund-
ri ist um ein Kleines zu korrigieren. Fiir Parler verschiebt sich die Bau-
grenze um eine Achse nach Ostenl.

a) Die Gewolbe
Parlers Netzgewolbe lassen sich auf wenige Grundformen zuriick-
fiihren. Es sind letztlich Kombinationen des normalen Jochs oder des
dreiteiligen Gewdlbes. Selbstindig gewordene Formen, die aus solchen

! Zu dhnlichen Ergebnissen kam H. Vering in ihrem Referat iiber die Baugrenze
zwischen Matthias und Parler.
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Kombinationen gewonnen sind, treten spiter hinzu. So kann man sich
das Netzgewdlbe im Westjoch der Sakristei aus der Durchdringung zweier
quadratischer Kreuzrippengewélbe entstanden denken. Eines davon deckt
sich mit der Raumform, das zweite ist um eine halbe Phase gedreht und
dadurch werden dessen Kreuzrippen zu Transversalrippen. Solche Wol-
bungen ohne Mittelstiitze gab es schon im 13. Jahrhundert (Vierung der
Trierer Liebfrauenkirche). Allein Parler vollzieht eine entscheidende Ver-
dnderung mit diesem Gewdlbe: indem er durch einen hingenden Schluf-
stein als gemeinsamen Mittelpunkt die transversalen Rippen mit dem
normalen Joch zusammenfaBt, hebt er den Charakter der Durchdringung
auf und schafft eine neue konfliktlose Gestalteinheit (s. GrundriB S. 116).

Dieser Vorgang war nur méglich, weil das Geriist in ein neues Ver-
héltnis zur Raumform trat. Wie das gemeint ist, zeigt sich deutlicher an
der Wenzelskapelle, deren Gewdlbe vom Westjoch der Sakristei abzu-
leiten ist. Ubereinstimmungen zwischen diesen beiden Kapellen gibt es
auch sonst in den Profilen der Portalleibungen oder im Horizontalgesims
innen. Den Kern des Gewolbes in der Wenzelskapelle bildet das gedrehte
Joch von vorhin, die quadratische Form des normalen Sakristeijoches
wird angegeben vom umgeschriebenen Rippenquadrat. Zur Sternbildung
kommt es durch Verlingerung aller Rippen bis zur Wand. Diese Auf-
fassung wird bestitigt durch die Lage der SchluBsteine, die das gedrehte
Joch an den Ecken herausheben. Sie bestimmen zusammen mit den
geknickten Schildbogen die Stellung des Geriistes im Raumkubus. Das
Geriist scheint als Ganzes zwischen die Winde hineingedreht. Dieser
Eindruck wird hervorgerufen durch die iibereckgestellten und geknickten
Schildbogen, die sich der quadratischen Raumform fiigen miissen. Es gibt
keine Diagonalrippen mehr. Die Rippen sind von der struktiven Einheit
des Jochs unabhingig geworden. Die Dienstbiindel stehen nicht mehr in
den Ecken, sondern je 2m rechts und links davon. Aber daB es iiber-
haupt zu einer Drehung im Eindruck kommt, das ist nur méglich, weil
der Raumkubus als Ganzes vorgingig da ist. In der klassischen Gotik
ist die struktiv primire Einheit! das Jochgeriist. Die Wand tritt als
Fiillwand hinzu. Im gotischen Manierismus kann Geriist und Wand in
ein latentes Spannungsverhiltnis treten. Das gab es bei Matthias von
Arras. Nun aber geht die Raumform als Ganzes (das ist nicht Parlers
Erfindung) vor das Geriist. Die Joche werden zu neuen Gestalteinheiten
kombiniert und beweglich. Oder anders: der Raumkubus ist die vor-
gingige Ganzheit, die an bestimmten Raumpunkten untergeteilt und durch
Rippen in Beziehung gesetzt wird.

! H. Sedlmayr: Die gotische Kathedrale. Résumés. XIVe congrés intern.
d’histoire de I'art 1936.
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Vielleicht versteht man in diesem Zusammenhang die sonderbare Lage der
Wenzelskapelle im GesamtgrundriB besser. Es ist wahr, aus formalen Griinden ist
das Verhiltnis der Wenzelskapelle zur Kathedrale nicht allein erklirbar. Man wei8,
daB sich seit altersher das Grab des hl. Wenzel unverindert am gleichen Orte befand.
Schon die Wenzelsrotunde ist aus Pietéit in den Baukérper der romanischen Basilika
aufgenommen worden. Allein selbst wenn man annimmt, daB das Grab des hl. Wen-
zel in den geweihten Bezirk des Kathedralinnern einbezogen werden sollte!, dann
ist vorerst nur die vorspringende Siidwand erklart, nicht aber das eigenartige Ver-
hiltnis der Wenzelskapelle zum Querhaus, das zweifellos durch die Lage der Wenzels-
kapelle beeintrichtigt und entwertet wird. Das Grab des hl. Wenzel indessen reicht
nur zur Hilfte iiber das Westfenster der Wenzelskapelle hinaus (Top., Tafel V c).
Wenn man die Ostwand des Querhauses hart anschlieBend aufgefiihrt hiatte, wiren
nur geringfiigige Asymmetrien die Folge gewesen. Freilich wire dadurch kein kubi-
scher, sondern ein gangartiger Raum entstanden. Man ist gendtigt anzunehmen,
daB es (neben den religiosen Griinden, eine wiirdige Umgebung fiir den hl. Wenzel
zu schaffen) vor allem rdumliche Uberlegungen waren, die Parler veranlaBten, eine
Anderung von solcher Tragweite vorzunehmen. Die Konzeption der gesamten Sid-
seite, deren besondere Ausgestaltung als Schauseite und noch die Stellung des Turms
ist von der Wenzelskapelle bedingt. Sobald es um grundsitzliche Fragen der neuen
Raumvorstellung ging, scheint Parler keine Zugestiindnisse gekannt zu haben. Das
beweist auch die quadratische Vollendung der von Matthias polygonal begonnenen
hl. Kreuzkapelle.

Das gedrehte Joch indessen findet man bei genauerer Betrachtung
auch im Ostjoch der Sakristei vor. Aber es wird durch dreiteilige Gewdlbe
zu einem vierstrahligen Stern erginzt. Das dreiteilige Gewdlbe ist

neben dem normalen Joch die zweite Einheit der parlerischen Netz-
gewolbe.

Solche Kombinationen von normalen Jochen mit Sterngewdlben, die
sich aus dreiteiligen Gewolben zusammensetzen, gibt es schon im 13. Jahr-
hundert in England, Frankreich und Deutschland und man kann viel-
leicht sagen, daf sie als Durchdringungsformen (dazu gehért auch die
Vierung der Trierer Liebfrauenkirche) bezeichnend fiir die Zeit von 1250
bis 1350 sind2. Allein damals pflegten die vier Strahlen der Gewdlbe-

1 Darauf wies F. Heller in seinem Referat iiber die Wenzelskapelle hin.

2 Das dreiteilige Gewolbe wird schon im 13. Jahrhundert auf zweifache Weise
verwendet. Zur Bildung von vierstrahligen Sternen, deren Zacken in der Regel mit
Jochecken zusammenfallen, oder zur Einw6lbung oblonger Riume. Hinzu tritt noch
die Anwendung des isolierten dreiteiligen Gewdlbes als Eckzwickellosung bei platten
Chéren mit einem Geriist fiir polygonalen SchluB. Abgesehen von Frankreich (die
Vierungen von Amiens, Beauvais usw.) und vor allem von England, wo sie noch
frither vorkommen, gibt es in Siddeutschland besonders bei den Zisterziensern seit
dem 13. Jahrhundert eine fast ununterbrochene Tradition der dreiteiligen Gewolbe.
Allein in Bohmen wird das dreiteilige Gewdlbe schon in der zweiten Hilfte des
13. Jahrhunderts einige Male verwendet. In der achteckigen Krypta der Koufimer
Stephanskirche gibt es einen achtteiligen Stern aus acht dreiteiligen Gewdlben und
damit zusammenhiéingend im Kapitelsaal des Hohenfurther Zisterzienserklosters,
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sterne mit den Jochecken zusammenzufallen. Es waren in der Regel
normale Kreuzrippengewolbe (deren Kreuz- und Gurtrippen beibehalten
wurden), die durch dreiteilige Rippen zu einem vierstrahligen Stern er-
ginzt wurden. Das Joch als struktive Einheit blieb gewahrt. Parler aber
dreht den Stern, dessen Spitzen nun die Winde des einzuwdlbenden
Raumes halbieren, und dadurch werden aus den Kreuzrippen Transversal-
rippen. Derselbe Vorgang wie in der Westkapelle der Sakristei. Die Eck-
zwickel, welche durch die Drehung in einem quadratischen Raum ent-
stehen, sind mit je einem dreiteiligen Gewdlbe gefiillt.

Dort freilich wird jedes zweite dreiteilige Gewolbe ausgelassen, obwohl die Mittel-
stiitze acht Dienste fiir acht Rippen bereitstellt. Der quadratische Raum wird also
von vier diagonal gestellten dreiteiligen Gewdlben eingedeckt. Dreiteilige Gewolbs
kommen in Hohenfurth noch in den Dreieckchdren der duBeren Querhauskapellen
vor. Dieser ReduktionsprozeB3, den der achtstrahlige Stern der Koufimer Krypta
in Hohenfurth mitmacht, ist deshalb bemerkenswert, weil man daraus entnehmen
muB, daB der Stern nicht als ganzes unteilbares Muster, sondern auf seine Zerlegbar-
keit in dreiteilige Gewdlbe hin angesehen wurde. Wichtig fiir die Anwendung des
dreiteiligen Gewolbes im hostium magnum des Prager Doms ist die Einwélbung
des ersten Geschosses der Hofarkaden der Burg Klingenberg in Siidbohmen (spite-
stens aus dem dritten Viertel des 13. Jahrhunderts). Dort werden diese Gewolbe wie
an der Prager Siidvorhalle so verwendet, daB die Richtung der Rippengabeln alter-
niert und die SchluBsteine hin- und herspringen. Als Eckzwickellosung kommen die
dreiteiligen Gewodlbe im platten Chor der Kremsierer Mauritzkirche in Méahren vor.
Ahnliche Eckzwickellssungen gab es in Mihren im Zusammenhang mit der norman-
nisch-osterreichischen Bautengruppe schon in spatromanischer Zeit (Trebitsch, Lode-
nitz). In Osterreich gibt es dergleichen Eckawickellésungen mit dreiteiligen Gewdlben
im Umkreis des zisterziensischen Hallenchors von Heiligenkreuz. Etwa in der Pas-
sauerhofkapelle in Krems a. d. D. oder in Wiener-Neustadt. Bemerkenswert ist, da das
dreiteilige Gewdlbe haufig im Zusammenhang mit dem fiinfteiligen Gewdlbe auftritt.

P. Parler wird das dreiteilige Gewolbe aus seiner schwibischen Heimat her ge-
kannt haben. Die schwibischen Zisterzienser wolbten Refektorien und Kapitelsile
(Maulbronn, Bebenhausen: s. I. Dorrenberg, Das Zisterzienserkloster Maul-
bronn, S. 101) mit solchen Gewdlben. Hinzuweisen ist im Zusammenhang mit den
Parlerischen dreiteiligen Gewdlben noch auf den Hallenchor der Zwettler Zisterzienser.
In Umgang des Zwettler Hallenchors kommen vier dreiteilige Gewolbe zwischen
normalen Kreuzrippengewdlben vor. Die Bedeutung dieses Hallenchors fiir die
Parlerchore ist hinlinglich bekannt.

Formal steht das dreiteilige Gewdlbe den immanenten Stilabsichten der klassi-
schen Gotik feindlich gegeniiber. Es schafft, zur Wolbung oblonger Riume ange-
wendet, nicht die heraushebbare, konstante Raumeinheit des klassischen Jochs,
sondern ineinandergehiingte, dreiseitizge Prismen von alternierender Richtung der
Rippengabeln, mit springenden SchluBsteinen. Verwandt darin ist dem dreiteiligen
Gewdlbe das fiinfteilige. Es tritt anniéhernd gleichzeitig (Troyes, St. Urbain 1262,
Dijon, St. Benigne) und im ostdeutschen Baugebiet hiiufig an den gleichen Bauten
auf (Magdeburg, Regensburg?, Kolin, Prag, Miltenberg, Heiligenkreuz, Wiener-
Neustadt usw.). Fiir die Zeit nach 1350 erlangen die dreiteiligen Gewdlbe deshalb
Bedeutung, weil Parler die siiddeutschen Netzgewolbe daraus ableitet. Dariiber oben.
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Die Sakristei war vor 1362 schon fertig!. Annihernd gleichzeitig gibt
es solche gedrehte Sterne ohne Mittelstiitze auch in OstpreuBen? (Burg
Tapiau, beg. 1351; Lochstedt 1381) und schon vorher — allerdings mit
Mittelstiitze — bei den siiddeutschen Zisterziensern (s. S. 120, Anm. 2).
P. Parler kann diese Wolbformen auch aus seiner schwibischen Heimat
mitgebracht haben.

Das dreiteilige Gewolbe wird indessen von Parler nicht nur zu Stern-
gewolben angewendet, sondern im Siidportal des Doms auch zur Ein-
wolbung eines oblongen Raums. In dieser Anwendung kommt das drei-
teilige Gewdlbe schon um die Mitte des 13. Jahrhunderts auf der Burg
Klingenberg in Bohmen vor. In Sterngewélben pflegen die dreiteiligen
Gewolbe (als Hohen in einem gleichschenkeligen Dreieck) zwei lingere
und einen kiirzeren Arm zu besitzen. Sie sind deswegen einseitig, weil
man aus Griinden der Symmetrie den kiirzeren Arm als Leitarm auf-
faBt. Dreiteilige Gewolbe von solcher Form verwendet Parler in der
Sakristei. Im Siidportal nun haben die dreiteiligen Gewdlbe gleichlange
Schenkel (die Hohen in einem gleichseitigen Dreieck). Solche dreiteilige
Gewolbe sind dreideutig. Sie bekommen ihren bestimmten Sinn erst
im Zusammenhang (Sk. 5).

An der Siidvorhalle ist im Hinblick auf die dreiteiligen Gewélbe noch
ein zweites bemerkenswert. Es stehen dort einem zweiachsigen Portal
mit Trumeau drei Arkaden der Vorhalle gegeniiber. Hier nun zeigt sich
ein Phinomen, das fiir die Kunst Peter Parlers kennzeichnend ist und das
bei solcher Pfeilerstellung iiberhaupt nur mittels des dreiteiligen Ge-
wolbes realisierbar war. Ich meine den ,achsialen Pfeiler. Es fillt
in die Achse jeder Offnung des zweiteiligen Portals ein Arkadenpfeiler
und umgekehrt in die Achse der dulleren Mittelarkade der Portaltrumeau
innen (Taf. III). Bei solcher Stellung der Stiitzen war das normale Kreuz-
rippengewolbe nicht anwendbar, sondern nur das dreiteilige Gewélbe.

Indessen muBte auch das dreiteilige Gewdlbe, damit sich die achsiale Stellung
der Pfeiler gleichmiBig in der Wolbung auswirke, eine Umwandlung erfahren. Es
durften die einzelnen dreiteiligen Gewolbe nicht eindeutig zentrisch auf die Stiitzen
bezogen werden, sondern sie mufBten parallel hintereinander geschaltet werden.
Jedes dreiteilige Gewdlbe in der Vorhalle hat einen zur Hauptachse des Doms senk-
rechten Arm, die untereinander parallel sind. Allein um Portal und Vorhallenpfosten,
trotz der achsialen Stellung, aufeinander zu beziehen, waren noch keineswegs drei-
teilige Gewolbe mit gleichlangen Schenkeln notwendig. Gewohnliche Gewdlbe dieser

Art mit zwei lingeren und einem kiirzeren Arm hitten die Senkrechtbeziehung jedes
achsialen Pfeilers zu den zwei entgegenstehenden nur noch eindeutiger hervorgehoben.

1 V. Birnbaum: Beitrige zur Parlerforschung. PR 1931, S. 428.

* K. H. Clasen: Deutschlands Beitrag zum Gewélbebau der Spitgotik.
ZDVKW 1937, 8. 178.
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Die gleicharmigen dreiteiligen Gewdlbe, die Parler im Siidportal anwendet, erlauben
gerade wegen ihrer Mehrdeutigkeit eine zweifache Auffassung. Man kann sie zentrisch
auf eine Stiitze beziehen (Sk. 3) oder parallel hintereinander geschaltet auffassen
(Sk. 5). In der ersten Einstellung ergeben sich je halbe Sterne. Freilich kénnen die
halben Sterne nie gleichzeitig aufgenommen werden, sondern immer nur nacheinander.
Indem man je drei dreiteilige Gewolbe um den Mittelpunkt eines Pfostens zu einem
halben Stern zusammenzieht, verletzt man endgiiltig die formale Ganzheit der zwei
anderen Sterne (Sk. 3).

Es ist aber zuzugeben, daB die achsiale Stellung der Pfeiler eine senkrechte Ein-
stellung zum Portal fordert und dadurch die zentrische Auffassung der dreiteiligen
Gewdlbe zuriickdringt (Sk. 5).

Aber nicht nur die Arkadenpfeiler der Siidvorhalle oder des Chorumganges von
Kolin, sondern auch die Pfosten der Triforiengalerie sind in zwei Schichten hinter-
einander so angeordnet, daB die Pfosten der einen Schichte in die Interkolumnien
der anderen fallen. Im Triforium des Polygons fallen auf drei Siulen vorn vier Pfosten
der hinteren Schichte. Diese Anordnung gerad- und ungeradteiliger Schichten hinter-
einander ist keine bloBe , Kliigelei*, sondern es zeigt sich darin keimhaft die neue
malerische Auffassung des ,,ruhenden* Raums. Achsiale Pfeiler in solchem Zu-
sammenhang treten nur in das BewufBtsein, wenn man sie nicht isoliert auffaft,
sondern mit dem anders geteilten Hintergrund zusammensieht. Man muB8 mindestens
drei Punkte zugleich ins Auge fassen und sich senkrecht dazu einstellen, damit der
achsiale Pfeiler, der ,,vereinzelt im Raume steht‘, iiberhaupt in den Blick kommt.
Und gerade dieses bildhafte und fast projektive Sehen, die simultane Auffassung
eines Teils in seinem ridumlichen und formalen Zusammenhang ist neu. An den
MaBwerken werden sich dhnliche Erscheinungen ergeben.

Das Prinzip des Siidportals wird reduziert in der Vorhalle der Mal-
theserkirche auf der Prager Kleinseite bald darauf wiederholt!. Das
Portal ist einachsig, die Vorhalle hingegen besitzt zwei Arkaden. So
steht diesmal der Mittelpfosten der Doppelarkade in der Achse der Portal-
6ffnung. Noch in einem anderen unterscheiden sich beide Portale: Der
Grundril der Vorhalle ist nicht trapezférmig wie am Dom, sondern recht-
eckig. Daraus ergibt sich die andere Anwendung der dreiteiligen Gewdlbe.
Es sind nun ,,einseitige” dreiteilige Gewélbe, die mit dem Leitarm je auf
die Pfosten der Vorhalle auflaufen. Darin zeigt sich noch die Herkunft
aus dem Sterngewdlbe.

Der achsiale Pfeiler zusammen mit dreiteiligen Gewo6lben kommt noch
im Parlerchor der Bartholomauskirche von Kolin vor. Der genetische
Zusammenhang zwischen Siidvorhalle des Prager Doms und dem Umgang
des Koliner Chors liegt auf der Hand. Bricht man die Vorhalle zweimal
8o nach Norden, daB der Trumeau mit den zwei Pfosten der Arkaden
aullen und dem dreiteiligen Gewdlbe dazwischen in ihrer Lage verharren
und wie Gelenke wirken, so erhilt man den Chorumgang von Kolin
(8k. 4). Auch diese Knickung ist in der Vorhalle schon latent enthalten.

1 V. Richter: Maltézsky kostel P.Marie na Malé Strand v Praze vestiedo-
véku. P. arch. 38 (= N. R., Bd. 2).
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Der Trumeau, der dem achsialen Pfeiler in Kolin entspricht, ist aus der
Portalebene herausgezogen und hat Teile des Gewiindeprofils mitgenommen,

Der entgegengesetzte Vorgang liefert den Umgang der Barbarakirche
von Kuttenberg. Es ist nun in diesem Zusammenhang mdglich, auch die
urspriingliche Planung des Kuttenberger Chors (die Einwdlbung des
Chorumganges mit dreiteiligen Gewélben) zu rekonstruieren. Von solchen
Chorlésungen sind letztlich noch die Stetheimer-Chére mit achsialem Pfeiler
(Landshut, HI.-Geist-Kirche, Salzburg, Franziskanerkirche) abhingig.
Zwischen der Kunst der bohmischen Parler und Stetheimer gibt es auch
noch andere Beziehungen. Dariiber spiter.

Indessen ist damit die Siidvorhalle weder erschopfend beschrieben,
noch sind deren Derivate vollstindig aufgezahlt. Abzuleiten ist noch von
der Siidvorhalle und somit vom dreiteiligen Gewdlbe das Netzgewolbe
des Hochschiffes. Und das ist nun Parlers eigentliche Leistung: Aus den
zentralisierenden Sterngewolben die siiddeutschen entlangstreichenden
Netzgewslbe gemacht zu haben. Es ist schon beobachtet worden, da8
die Wélbung des Chorpolygons einigermafen unorganisch mit dem Netz-
gewdlbe des Hochchors verbunden ist. Im Polygon sind, wenn man néher
hinsieht, zwei fiinfstrahlige, gegeneinander verschobene Sterne kombiniert
(Sk. 8). Je ein dreiteiliges Gewdlbe umgreift drei Pfeiler. Halbe fiinf-
strahlige Sterne — im Gegensatz zu den vier- und sechsstrahligen Sternen,
die bisher vorkamen, — haben keine Symmetrieachse. Sie sind deswegen
formal unselbstindig und verlangen dauernd nach Erginzung. Parler
hitte — man kann die Probe in der Vorstellung machen — ebensogut
einen halben zehnstrahligen Stern anbringen konnen. Das hitte die
Pfeilerstellung sogar gefordert. Aber dann bestiinde das Netzgewilbe im
Schiff selbstindig und ohne Verschleifung neben dem halben Stern im
Polygon.

Das Netzgewélbe des Hochschiffes ist eine Kombination des verinderten
Vorhallengewdélbes. Verdndert: weil das Gréfenverhiltnis der Arme des
dreiteiligen Gewdlbes (Sk. 7 und 5) zueinander sich wandelte. Kom-
binjert: weil das verinderte Vorhallengewélbe noch einmal mit sich
selber, aber um eine halbe Phase verschoben, vereinigt wurde (Sk. 8), Damit
Parler iiberhaupt, trotz der alten Jochteilung, das dreiteilige Gewdlbe an-
wenden konnte, muBte er es zwei alte Joche umgreifen lassen. Er erzeugt
so fiktiv die Verschiebung der Pfeilerreihen gegeneinander, jenen syn-
kopischen Rhythmus, den das dreiteilige Gewélbe fordert.

Das resultierende Netzgewdlbe indessen schlieBt sich wie sonst bei
Parler konfliktlos zu einer neuen iibersichtlichen Ordnung zusammen
(Top., Abb. 65). Je ein groBer Rhombus umgreift drei kleinere Rhomben
und hebt sie deutlich als Gruppe heraus. Diese Rhomben liegen nicht
9
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innerhalb der alten Joche, sondern zwischen jz zwei Jochen. Es ergeben
sich jedesmal Dreiergruppen, in denen der mittlere Rhombus dominiert
und die seitlichen je schon zur nichsten Gruppe gehéren. Die Dreier-
gruppen sind dadurch unldsbar ineinander gehingt. V

Sagen wir kurz, was sich gedndert hat: In der klassischen Kathedrale (und ein-
seitig radikalisiert in den typisch manieristischen Bettelordenskirchen) folgen die
Joche mit gleichformigem Taktschlag aufeinander. Die Joche werden nacheinander
aufgenommen. Peter Parler ersetzt den abstrakten Takt, die uniforme Reihung
durch die lebendige, rhythmische Gruppe. Und das ist das Neue: Je eine solche
Gruppe hat man mit einem Male, sie ist simultan da. GewiB: es ist deswegen noch
kein ruhender, einheitlicher Raum zustande gekommen. Das hitte schon die alte
Jochteilung des Matthias von Arras, mit der sich Parler nun einmal auseinander-
zusetzen hatte, nicht erlaubt. Aber man erkennt, daB hierin keimhaft simultanes
Raumgefiihl und symmetrische Auffassung verborgen sind.

Es ist in diesem Zusammenhang bemerkenswert, daB dieses Netz-
gewolbe in der Krumauer Veitskirche mit einer bezeichnenden Ver-
inderung wiederholt wird!. Dort sind die Rhomben gleich groB neben-
einandergereiht und die Dreiergruppen dadurch im Sinne des ,,weichen
Stils* zerstort worden. Aber auch die Wélbung des Chors der Krumauer
Veitskirche (und der Agydienkirche in Miihlhausen i. B.) ist letzlich von
Gewdlben des Prager Veitsdoms abzuleiten. Halbiert man diese Chére in
der Liangsachse, dann folgt das Vorhallengewdlbe daraus (Sk. 6 und 5).
Mit der Vorhallenwolbung des Prager Veitsdoms haben diese Chére auch
die Doppeldeutigkeit des Gewdlbemusters gemeinsam. Die dreiteiligen
Gewolbe lassen sich einmal zu fragmentierten Sternen zusammensetzen
oder hintereinander mit parallelen Armen schalten.

Obwohl nun die Ableitung des Netzgewo6lbes im Prager Chor aus
dem dreiteiligen Gewdlbe ohneweiters einleuchtet, wird es dennoch
nicht ginzlich ohne Vorstufen und voraussetzungslos entstanden sein.
Es gibt verwandte Netzgewolbe dazu in England, wo auch die Gewdlbe-
sterne frither als irgendwo sonst vorkommen. Das Langhaus der Kathedrale
von York (1291—1330) ist mit einem netzférmigen Holzgewdlbe ein-
gedeckt, das im Prinzip — wenn man die national-englischen und die
zeitstilistischen Eigentiimlichkeiten abrechnet — dem Parlerischen Netz-
gewodlbe sehr nahe kommt. Es ist freilich 1890 erneuert worden, aber
wie es scheint ziemlich genau nach dem urspriinglichen Zustand2.

Dieses englische Netzgewolbe besteht aus normalen Kreuzrippen-
gewdlben (Grundrif Propyl. Kunstgesch.), die mit dreiteiligen Zierrippen
von der Form, wie sie Parler im Prager Chor verwendet, kombiniert sind.

! B. Grueber: Die Kunst des Mittelalters in Bohmen. Bd. 3, Fig. 86;
K. Chytil: Umé&n{ éeské na poddtku XV. stoleti. Um 1929.
2 K. Escher: Englische Kathedralen.
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Darin unterscheidet sich dieses englische Netzgewélbe von den siid-
deutschen. Es ist zugleich das Merkmal der fritheren Stilstufe vor dem
Perpendicular style, der mit der gotischen und staufischen Reform in
Deutschland seit 1350 ,,gleichzeitig* ist. Englisch daran ist neben anderem
die durchlaufende Scheitelrippe. Die dreiteiligen Gewdlbe von York be-
wirken indessen keine Umwandlung des Wélbungsgrundes wie in. Prag
zu einer flachen Tonne, sondern es sind bloBe Zierrippen, die sich um die
Gewélbekappen des Kreuzrippengewdlbes verkropfen und in dieses orna-
mental hineingeflochten sind. So ist es moglich, daB die dreiteiligen Zier-
rippen nicht zwei Joche umgreifen und in zugehorige Dienste miinden
wie in Prag, sondern sich mit den Schildbogen iiber den Fenstern ver-
einigen, Die dreiteiligen Zierrippen sind zudem ineinander geschoben. Im
GrundriB ergeben sich, dhnlich wie in Prag, groBlere Rhomben, die drei
kleinere einschlieBen. Sie greifen jedoch nicht ineinander. Das Muster
bleibt ziemlich verworren und gleicht einem dichten Netz von Diago-
nalen (Sk. 9).

Parlers Netzgewslbe im Chor (Tf. IT) hingegen ist iibersichtlich und seine
Ordnung mit einem Blick faBbar. Kreuz- und Gurtrippen fehlen iiber-
haupt und der Wolbungsgrund schlieBt sich zu einer flachen Tonne mit
Stichkappen zusammen. Und wie das Jochgeriist zum Kapellenraum, so
treten nun auch die Rippen zum Wélbungsgrund in ein neues Verhiltnis.
Wenn Parler (wie seinerzeit in der staufischen Kunst) einzelne Schluf-
steine unmittelbar auf den nackten Wolbungsgrund setzt (oder, wie die
hingenden SchluBsteine der Sakristei, von der Waolbungsfliche 15st), so
kann das gar nicht anders gedeutet werden als so, daBl dieser in seiner
Masse und Fliche gesehen werden soll. Wo SchluBlsteine im Schnitt-
punkt von Rippen angebracht sind, haben sie die Funktion, das Muster
der rhombischen Dreiergruppe hervorzuheben (Tf. ITI). Die Rippen
verhalten sich zum Wglbungsgrund wie das struktive Geriist in den
Parlerkapellen zum vorgéngigen Raumkérper und (wie sich noch zeigen
wird) das Blendwerk aulen zum Baublock und zur Fliche. Noch einmal:
fiir Parler ist innen primér der Raumkérper gegeben, der nachher struktiv
ausgestaltet wird, auBen der glatte Baublock, die Masse und Fliche, die
dann mit Blendwerk gegliedert wird. Noch ist das Geriist und das Blend-
werk jedesmal zu Ordnungen zusammengefaBt (Tf. I). Um 1400 wird
es in gleichmiBiger Dichte und ordnungsfeindlich die ganzen Flichen
itberziehen.

Fassen.wir noch einmal kurz zusammen : Die Parlerischen Netzgewélbe —
so hat sich ergebf:n. — konnen auf Kombinationen des quadratischen
Jochs und des dreiteiligen Gewdlbes zuriickgefithrt werden. Kombiniert
indessen konnten die Joche nur werden, weil das primir struktive Denken
O*
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in der Geriisteinheit des Joches abgelost wurde von einer vorgiingig
raumlichen Auffassung. Gerade an diesem Wandel vom gliederstilistischen
Joch zur raumstilistischen Ganzheit der Kapellenform zeigt sich nun
der fundamentale Unterschied im struktiven Denken, der sich hierin
vorbereitet. Im frithesten Netzgewolbe, dem Ostjoch der Sakristei, werden
ein quadratisches, gedrehtes Jochgeriist und dreiteilige Gewélbe zu einem
Stern zusammengefaBt. Das Ostjoch der Sakristei ist deswegen von allen
Netzgewolben P. Parlers das am meisten komplexe Gebilde. An diese
Kapelle schlieBen sich zwei genetische Reihen an, die entweder vom
quadratischen Joch allein ausgehen (Westjoch der Sakristei und Wenzels-
kapelle) oder vom umgedeuteten dreiteiligen Gewolbe (Vorhalle, Chor-
umginge von Kolin und Kuttenberg, Vorhalle der Maltheserkirche, die
Wolbung des Polygons und das Netzgewélbe im Hochschiff).

Das Phanomen der ,,Verschiebung (Knickung usw.)”, das einige Male
vermerkt wurde, ist das Mittel Parlers, die alten iiberlieferten Zusammen-
hinge zu zerstéren. Allein Parler begniigt sich nicht damit. Er ersetzt
die alte Ordnung durch simultane Gruppenbildung, vorab durch die
Dreiergruppen. Dynamische Umformungen sind iiberhaupt ein bevor-
zugtes Mittel Parlers, neue Gebilde zu erhalten. Zugleich fihrt dadurch
statt der manieristischen Spannung ineinandergezwingter Formen Leben
und Bewegung hinein. Verschoben sind etwa neben den Arkaden und
Vorhallenstiitzen auch die Triforiumssiulen gegen die Fensterpfosten
dahinter (4 Saulen auf 6 Pfosten) oder die Pfosten des Triforiums aulen
gegen die Pfosten des Hochschiffensters und diese wieder gegen die
Ballustrade dariiber (Top., Taf. VI).

b) Die Mapwerke

Deutlich zeigt sich die neue Ordnung Parlers an der Kapellenbriistung
(Sk. 10). Ein konvexes Viereck mit zwei konvexen Dreiecken seithin wird
von zwei Formen in die Mitte genommen, die man in diesem Zusammen-
hang gar nicht anders denn als Zisur auffassen kann. Es hebt sich auf
diese Weise eindeutig eine Dreiergruppe mit dominierendem Mittelteil
heraus. Kontinuitit innerhalb der Gruppe ergibt sich aus der formal
nahen Verwandtschaft der konvexen Drei- und Vierecke untereinander.
An dieser Briistung zeigt sich indessen noch ein Zweites: Das konvexe
Viereck steht aufrecht. Die seitlichen konvexen Dreiecke aber sind aus
ihrer normalen Lage gedreht. IThr Schwerpunkt liegt auBerhalb der Achse.
Im nichsten Augenblick werden sie nach unten gesunken sein. Parler
gibt einen Ausschnitt aus einer sich vollziehenden Bewegung. Die Formen

sind in Aktion und der Betrachter wei, was vorher war und was noch
kommen wird.



129

Was damit gemeint ist, wird vielleicht deutlicher, wenn ich auf eine homologe
Erscheinung in der spitgotischen Malerei verweise!. Es ist dasselbe, wenn Rogier
van der Weyden die Gewandfalten so anordnet, daB der Betrachter weil, welche
Korperbewegung voranging. Die Vorstellung einer Bewegung wird dadurch erzeugt,
daB dieselbe Form in zwei verschiedenen Lagen gezeigt wird. Nun gehdren Bewegungs-
vorstellungen seit Anfang zur Gotik. Nur wurden sie etwa dadurch hergestellt, dal
wan sie nacheinander ablas. Nun aber ist die Bewegung in der einzelnen Form selber
enthalten. Eine solche Gruppe wird nicht in einer Richtung, sondern von der Mitte
gegen die Seiten hin und umgekehrt abgelesen. Auch darin zeigt sich die Tendenz,
rubhende, symmetrische Gruppen aufzubauen. Dergleichen Formen werden nicht
»in der Zeit* aufgenommen, sondern die Zeit wird in die Form selber hineingenommen.
So wie etwa die Portrathiisten der Triforiengalerie nicht nacheinander wie die Statuen-
reihen der klassischen Portale ins Auge zu fassen sind, sondern je einen Ausschnitt
aus der Kontinuitit eines einmaligen Lebens darstellen, einen Punkt, in dem sich
Vergangenheit und die Zukunft der dargestellten Person versammeln. Diese Ansitze
zu symmetrischer, simultaner Gruppenbildung indessen verschwinden bald wieder.
Fir die nichste Stilstufe gelten andere Formprinzipien.

DaB Parler ,,Leben* in die Formen bringen will, da} er mit dem Prinzip
der starren Konsonanz und abstrakten Reihung bricht und lebendige
Gruppen einfiihren will, ist von Anbeginn bei ihm zu beobachten. Geben
wir kurz (im Hinblick auf jenes Fenster von Matthias, dessen manieristi-
sche Formen wir oben beschrieben) die Eigenschaften des historisch
und genetisch frithesten MaBwerks von Parler an (Top., Abb. 25, 14)2,
Von den vielfach ineinandergeschobenen Formen, der bewegungslosen
Spannung und starren RegelmiBigkeit ist nichts zu merken. Es fillt zu-
nichst auf, daB durch Verschmelzung des mittleren Dreipasses mit der
Zweinasenform darunter ein dominierender Mittelteil zustande kommt.
Die seitlichen runden Dreipésse sind aus der Achse geriickt. Diese Unregel-
miiBigkeit macht, daB Leben in das MaBwerk fihrt; die Dreipasse wollen
sacht zu rotieren anheben. Daneben aber werden zum ersten Male bei
Parler aus fragmentierten Teilformen (die mittlere Zweinasenform) neue
Gestalten gebildet (Top., Abb. 70). Es zeigen sich demnach am friihesten
MaBwerk Parlers keimbaft dieselben Erscheinungen wie an den Gewdlben:
Zerstorung der alten Zusammenhénge durch Verschiebung und Ersatz
durch eine neue Ordnung mit dominierendem Mittelteil. Das nachklassi-
sche dreiteilige MaBwerk wird in geschlossene Gruppen umgedeutet.
Am MaBwerk der Hl.-Kreuz-Kapelle tritt als neue Form die fiir Parler
bezeichnende Zwillingsfischblase auf. Die neue Versinnlichungskraft seit

1 0. Pdcht in: Kritische Berichte 1927—29. S. 44. — D, Frey: Gotik und Re-
naissance. Augsburg 1929.

2 Am 6. September 1377 werden die Fenster der Maria-Magdalenen-Kapelle
ausgebessert. Damals wird das ParlermaBwerk angebracht worden sein. J. Neuwirth,
Die Wochenrechnungen und der Betrieb des Prager Dombaues in den
Jahren 1372—1378. Prag 1890, S. 325.
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1350 148t hier Blatter und Knospen aus dem Stein wachsen. Zusammen
mit der organisch umgedeuteten VierpaBform im Scheitel dieses Fensters
(Top., Abb. 22, Sk.11), der geschlossenen Gruppenbildung, wird der
andere Formwille Parlers klar.

Es ist vorher davon die Rede gewesen, daB8 Parler die ,,Zeit‘‘ in die Formen
hereinnehme. Das ist beildufig und iibertreibend auch der Unterschied zwischen
dem regelmiBigen, exakt geometrischen VierpaB und der organischen Fischblase,
die wie alles Organische von endlicher Gestalt ist. Man beginnt eine Fischblase
zwangslidufig an der Spitze zu lesen, umfihrt sie und endet wieder an der Spitze.
Man mache den gleichen Versuch mit der unendlichen Form eines regelmiBigen
Vierpasses und wird den Unterschied sehr bald heraushaben. In diesem Zusammen-
hang ist die organische Umdeutung des regelmiBigen Vierpasses bemerkenswert,
die Parler etwa im MaBwerk der Wenzelskapelle vollzieht.

Der Mittelteil des MaBwerks in der Hl.-Kreuz-Kapelle beginnt mit der
Zwillingsfischblase zusammenzuwachsen. Auf der ndchsten Stufe, dem
MaBwerk der Hochchorbriistung (Top., Taf. VI), hat sich die Vereinigung
vollzogen (Sk.12). Aus den Dreipissen iiber den Seitenteilen sind Vier-
passe geworden, die aber nun mit der Zweinasenform je unter ihnen
ghnlich verschmolzen sind, wie der Mittelteil im MaBwerk der Hl.-Kreuz-
Kapelle. Zugleich aber heben sich wieder deutlich Dreiergruppen mit je
gemeinsamen Seitenteilen heraus. Was Parler seit Anfang anstrebt, ist
nun in gereinigter Form verwirklicht. Die geheime Dynamik der Formen
untereinander (der Briistungsbalken driickt von oben auf die Fischblasen
und will sie spalten, dawider wirken die seitlichen Vierpisse) macht den
formalen Zusammenhang noch einmal itberaus dicht. Auf der genetisch
nachsten Stufe werden sich bedeutende Verdnderungen vollzogen haben.
Ich meine das MaBwerk in der Martinitzkapelle (Top., Abb. 28, Sk. 14).
Die Fischblasen haben sich — auseinandergetrieben vom Kreis dar-
iiber — geteilt und der Mittelteil ist als Ausgleich gewachsen. So ergibt
sich wieder eine Dreierordnung, bei der jeder Abschnitt zwei Spitzbogen
umfaft. Aber die Zweierteilung ist noch anders in diesem MaBwerk ent-
halten. Wie das zu verstehen ist, wird deutlich im Hinblick auf das MaB-
werk der Wenzelkapelle (Top., Abb. 55, Sk. 15). Dieses Malwerk ist zu
erkliren aus der Durchdringung zweier Rundbégen und deren Um-
deutung in eine Dreiergruppe mit dominierendem Mittelteil und seit-
wiirts hingenden Fischblasen. Im MaBwerk der Martinitzkapelle nun sind
hinter dem Teiler Drei latent diese zwei Rundbdgen (angegeben von den
Bégen der Fischblasen) enthalten. Gerade diese Eigenschaften des MaB-
werks in der Martinitzkapelle, daB in ihm der Teiler Drei, der im Eindruck
entscheidet, und zuriickgedriingt die Zweiteilung gleichzeitig vorkommen,
machen es zum Ausgangspunkt zweier gesonderter genetischer Reihen.
Auf dieser Stilstufe vollzieht Parler selbst dort, wo er vom Teiler Zwei
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ausgeht, dessen Umformung in einer Dreiergruppe. Wie er dabei vor-
geht, das ist am MaBwerk der Wenzelskapelle auszunehmen.

Die letzte und schirfste Ausformung der Dreiergruppe in den MaB-
werken leistet Parler mit gesteigerter Dynamik in den Hochchorfenstern.
Damit ist gleicherzeit die Deutung der ganzen voraufgegangenen Reihe
gerechtfertigt (Sk.17). Aus den zwei durchdrungenen Rundbégen und
deren Umdeutung in eine Dreiergruppe in der Wenzelskapelle (Top.,
Abb. 55, Sk. 15) sind zwei Spitzbogen geworden, deren Scheitel einander
berithren. Zwischen den Spitzbogen des ,,Fensters im Fenster! hangen
Fischblasen wie in der Wenzels- und Martinitzkapelle herab. Aber die
unmittelbare Nebeneinanderordnung der Hochchorfenster versetzt sie in
eine neue Umgebung. Die Situation ist dhnlich wie im Netzgewolbe und
der Ballustrade des Chors. Indem Parler die Fenstersohlbinke je unter
den Seitenteilen knickt, iiber die jungen Dienste zieht und Tabernakel
schrig einstellt, schafft er ausgesprochene ,,Nischen* und hebt so demon-
strativ die Dreiergruppe des ,,Fensters im Fenster heraus. (Vorstufen
zum ,,Fenster im Fenster gibt es im Langhaus der Katharinenkirche von
Oppenheim, zur Nischenbildung in der Gmiinder Hl.-Kreuz-Kirche in dem
verkropften, wuchtigen Horizontalgesims und in Liibeck.)

Obwohl nun das Motiv des ,,Fensters im Fenster‘‘ eine eindeutige Dreiergruppe
erzeugt, haben dennoch die inneren Fensterspitzbogen gerade Teilungen, die sich
nicht in jedem Fall zu Gruppen zusammenschlieBen. So kommen auch in den Hoch-
chorfenstern gerade und ungerade Teilungen gleichzeitig in jedem Fenster vor.
Daneben gibt es in einigen Fenstern auch schon die typisch spitgotische Unter-
brechung des organischen Zusammenhangs zwischen senkrechtem Pfosten und dem
MaBwerk dariiber. Darin kiindigt sich der Spitstil Parlers an.

Aber daB es zur Nischenbildung kommt, das ist nur méglich, weil das Wand-
geriist als kontinuierliches Ganzes von formaler Selbstindigkeit aufgefaBt wird.
Derlei Nischen, hat man sie einmal gesehen, treten simultan ins BewuBtsein. Und
obwohl man iibertreibend von einer ondulierenden Bewegung der Wand reden konnte,
tritt durch die Nischenbildung eher eine Zerstiickung und fiir kurz eine Beruhigung
in je einer von Tabernakeln seitlich begrenzten Nische ein. DaB je ein solches Wand-
geriist mit Ballustrade und Triforium als Einheit aufzufassen ist, wird durch dessen
duBere Ausgestaltung und dadurch bewiesen, daB es als Ganzes zur Gliederung des
zweiten Turmgeschosses verwendet wird (Sk. 18). Davon spiter.

Damit indessen ist ein solches Wandgeriist noch lange nicht erschépfend be-
schrieben. Der Umstand, daB die beiden Spitzbogen im Scheitel aufeinandertreffen
(Top., Taf. VI), die hingenden Fischblasen seithin zusammen mit den eingehiéingten
Tabernakeln, erzeugen den Eindruck einer eben vollzogenen Aufwirtsbewegung des
inneren Spitzbogens. Was Parler damit anstrebt, wird an der duBeren Ausgestaltung
des Wandgeriists sinnfillig: An den klassischen Kathedralen und noch in Kéln be-
finden sich die Fenster und Strebebigen (die ihrer Funktion nach senkrecht nach

! K. M. Swoboda: Die gotische Baukunst in den Sudetenlindern. Vorlg.
Ws. 1936.
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innen wirken sollen) unterhalb des Kranzgesimses. Am
Veitsdom aber treffen die Strebebogen (Top., Abb. 75)
nicht unterhalb, sondern senkrecht auf das waagrechte (< e
Kranzgesims (Wimperge fehlen) und ein Teil des Profils
vereinigt sich damit. Der Balken fiber dem eigentlichen
Strebebogen erreicht die Wand ‘etwas héher. Schon
diese Form der Strebebogen mit dem dariiberliegenden e
Balken macht den ganzen Strebeapparat federnd. Man
vergleiche damit das starre unelastische Strebewerk in
Narbonnel. Allein indem nun der Strebebogen auf die
Horizontale des Kranzgesimses trifft und deren Profile
sich vereinigen, wirkt er struktiv nicht mehr senkrecht
nech innen auf das Joch, sondern auf die Horizontale
des Kranzgesimses und des Wandgeriists. Und nicht
nur der Strebebogen, sondern auch der Spitzbogen des
Fensters dringt in das Kranzgesims ein und sprengt
es. Der oberste Balken der Ballustrade driickt auf die
Zwillingsfischblasen, das Kranzgesims hat sich herab-
bewegt und die Briistungsstibe nach unten ausgedehnt.
Dagegen wirkt von unten aufsteigend das innere Fen-
ster mit den hingenden Fischblasen seithin, Taber-
nakel haben sich hemmend eingehdngt und es kommt
in der Gegenbewegung zur Sprengung des Kranzgesim- ] (‘n
ses. Strebebogen springen an, fassen das Wandgeriist

und federnd wird alles im Gleichgewicht gehalten. Hin-

zu tritt noch die Verschiebung der Fenster-, Triforiums- 18. Turm, 1. GeschoB
und Ballustradepfosten gegeneinander, die nischenbil-

dende Horizontalbewegung des Wandgeriists innen (Taf. IT). Im Ganzen ein iiberaus
reiches Kriftespiel und ein Bild pausenloser Bewegung. Aber alle Bewegung hat eine
bestimmte Funktion in einem iibergreifenden Gestaltzusammenhang und treibt die
Dichte des kiinstlerischen Gefiiges noch schérfer heraus.

Allein nicht nur die Strebebogen? sind bei Parler anders aufzufassen, sondern
das Strebewerk iiberhaupt. Die Strebepfeiler wirken nicht eigentlich die Wand auf-
brechend, senkrecht nach innen, sondern sie wollen eher auf ihre Abstinde hin, als
potentielle Seitenwinde, als Nischen angesehen sein. Das Kranzgesimse iiber den
Kapellen verkropft sich nicht einfach, sondern bildet jedesmal eine Schrige. Aber
damit ist beinahe schon eine Nische entspanden. Es kommt in der Tat hiufig genug
vor, daB Parler Riume dadurch gewinnt (Sidvorhalle, Kapitelsaal, Wenzelskapelle),
daB er die Strebepfeiler durch Stirnwinde zu einem Raum erginazt. Verstirkungen
losen sich bei Parler frei von der Fliche (sie sind nicht wie bei Matthias in die Mauer
hineingedriickt), sic brechen darum die Wand nicht auf, sondern bewahren die
raumbegrenzende Fliche als Ganzes.

Das MaBwerk (und das Strebewerk) hat uns die Aussagen der Gewdlbe
bestatigt. Fassen wir sie noch einmal kurz zusammen:

1 L. Schiirenberg, Die kirchliche Baukunst in Frankreich. Tafel 9 und S. 36.
2 @. Dehio und v. Bexld, Die kirchliche Baukunst des Abendlandes, II.
S. 351, sagen von den Koliner Strebebogen, daB sie ,,windschief* stiinden. T
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Es ergab sich, dal Parler durch Verschieben der iiberlieferten Formen
die alten Zusammenhinge zerstért und durch solche Umformungen neue
dynamische Gebilde erzielt. Bewegung fihrt allenthalben in die Formen.
Die zwangvolle manieristische Reihung ersetzt er durch rhythmische
Gruppenbildung, insbesondere durch die simultane Dreiergruppe. Dabei
geht er, nicht zufillig, vom dreiteiligen Gewdlbe aus, dem er neue dynami-
sche und rdumliche Wirkungen und Ordnungsméglichkeiten abgewinnt.
Aus dem Phinomen der Verschiebung zusammen mit dem dreiteiligen
Gewdlbe hat sich der neue Sinn des achsialen Pfeilers bei Parler ergeben.
Aber das war so nur moglich, weil Parler sich in einer neuen Einstellung
zu den Formen verhielt, weil er den Raum als vorgingiges Ganzes und
dessen Begrenzung als verschiebbar ansah. Man wird hinzufiigen kénnen,
daB der achsiale Pfeiler zur Verendlichung des Raumes beitrigt. Es liegt
ganz im Sinne dieser Eigenschaften, wenn Parler die abstrakt geometri-
schen Formen durch organisch-endliche (etwa durch die Fischblase, die
so wenig wie der achsiale Pfeiler seine Erfindung ist) ersetzt. Allem voran
aber fillt immer wieder die unerhérte Dynamik der Bewegungsstole auf,
diz Wucht, mit der die MaBwerke zusammengebogen und die Winde als
Ganzes gegeneinander verschoben werden (Triforium, Hochschiff, Chor-
kapellen gegen Umgang), wie Vorhalle und Treppenturm geknickt und
der Hochchor zu Nischen gebrochen wird und wie etwa SchluBsteine und
der Trumeau herausgezogen und die Geriiste in den Kapellenrdumen
gedreht werden. Das alles war nur moglich, weil die alten iiberlieferten
Zusammenhinge nicht mehr galten und weil Parler — wie wir sahen —
vorab in rdumlichen Einheiten denkt. Die struktive Ordnung (innen als
Geriist, auBen als Blendwerk) tritt sekundir hinzu. Aber es war Parler
versagt zu verfahren, wie es die Zeit und er selber zutiefst wollte. Die
vorgingige Kathedralplanung stellte ihm gleichsam nur Raumstiicke zur
Verfiigung, die er dann freilich — die Kathedrale sprengend — zu rdum-
lich selbstindigen Gebilden umgestaltete. Es wird dadurch der Bau-
abschnitt Parlers in eine Abfolge raumlich selbsténdiger Teile zerstiickt™.
Das ist in den Nischen und den Dreiergruppen des Netzgewdlbes spiirbar.

1 K. M. Swoboda, Zum deutschen Anteil an der Kunst der Sudeten-
linder. Das Sudetendeutschtum. 1937. — Ders., ZSG 1, 1937, S. 136 ff.

(SchiuB folgt.)



NACHRICHTEN

Bericht iiber die Tiatigkeit des Vereines fiir Geschichte der Deutschen
in Bohmen im 74. und 75. Vereinsjahre 1936/37. Erstattet in der
Hauptversammlung am 1. April 1938 vom Geschiftsleiter Prof. Dr. Gustav
Pirchan.

Am Schlusse des jiingstvergangenen Jahres 1937 zihlte der Geschichtsverein
898 Mitglieder; er hat im Berichtsjahre 1936 102 Mitglieder verloren und leider nur
21 Mitglieder zu gewinnen vermocht, dagegen hat er im Laufe des Jahres 1937
60 Mitglieder verloren und dafiir 69 Mitglieder gewonnen. Damit ist dem wihrend
der letzten Jahre bedenklich fortschreitenden Sinken der Mitgliederzahl endlich,
wenn auch zunichst nur in bescheidenem MaBe, Einhalt getan, ein Ansatz fiir eine
Steigerung unserer Mitgliederzahl scheint erreicht zu sein und wir beginnen nun-
mehr mit einer planmiBigen, nicht nur persénlichen, sondern vor allem in neuem
Gemeinschaftsgeiste durchgreifenden Werbung, um die Zahl unserer Mitglieder
zumindest auf das Zweifache zu erhéhen. Und nicht um des duBeren Glanzes willen
wollen wir unsere R=ihen verstirken, sondern Sinn und Sendung des Vereines, die
Zeitschrift, die Biicherei, die Vortrags- und Schulungstitigkeit im Heimatgebiete,
das alles hingt in seiner sachlichen Verwirklichung von den erforderlichen Geld-
mitteln ab, die wir vor allem den regelmiBigen Zahlungen der Mitglieder entnehmen
miissen. Und so sei sich jeder, der unserem Vereine beitritt, dessen bewuBt, mit
seinem Scherflein einen kulturellen Schutzverein zu férdern, der in den Grenzen
sciner Satzungen wissenschaftliche, also wohl durchaus unpolitische Arbeit, doch
zugleich Arbeit mit tiefgreifender volkspolitischer Wirkung schafft. Moge daher der
Geschiiftsbericht iibers Jahr nicht nur von wohlgeleisteter Vereinstitigkeit, sondern
nicht minder von ihrem, in erfreulichen Ziffern und Zahlen greifbaren Erfolge
rithmliche Kunde geben konnen!

Riickschauend aber wollen wir heute auch derjenigen treuen Vereinsmitglieder
gedenken, die der Tod aus unseren Reihen abberufen hat; es sind dies, soweit wir
Kenntnis erhalten haben: unser Ehrenmitglied Hofrat Univ.-Prof. Dr. Johann
Loserth (Graz) und unsere Mitglieder: Univ.-Prof. Dr. Oskar Englédnder (Prag),
Univ.-Prof. Dr. Franz Endler (Prag), Schulrat Prof. Josef Hofmann (Kaaden),
Rechtshorer Helmut Juppe (Gablonz), Fabrikant Eduard Kleining (Hohenelbe),
Prof. Josef Langhammer (Prag), Technikprofessor Ing. Arthur Payr (Prag),
Fabrikant Oswald Roedl (Prag), Regierungsrat Adolf Steinmetzer (Briix), Rechts-
anwalt Dr. Franz Ulberth (Prag), Stadtarzt Dr. Michel Urban (Plan) und GroB-
grundbesitzer Ing. Andreas Ziegler (Wostraschin bei Stankau). Allen diesen ver-
ewigten Mitgliedern sei in unserem Vereinskreise fiir allezeit ein ehrenvolles und
dankbares Andenken bewahrt!

Von entscheidender Bedeutung war in diesen beiden letzten Jahren der stete,
andauernde Zuwachs in unserer Fachbiicherei; er betrug 1603 Binde, von denen
636 im Tauschwege und 234 durch Spenden gewonnen worden sind. Die Namen
der freundlichen Spender, weit #ber hundert an Zahl, Perst')nlichkeiten, Korper-
schaften und Anstalten des In- und Auslandes, vermag ich hier nicht einzeln zu
nennen — um so he.rzliche.r gilt ihnen allen unser immerwihrender Dank! Und
besondets' ge:dankt sei an dle?el‘ ste}le auch allen jenen Mitarbeitern unserer Zeit-
schrift, die in edler Selbstlosigkeit ihre Besprechungsstiicke neu erschienener und
daher vor allem begehrter Werke der Vereinsbiicherei und damit der gesamten
Mitgliederschaft gewidmet haben. Im Tauschwege hat der Geschichtsverein, gestiitzt
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auf seine eigenen Vertffentlichungen als Gegengabe, folgende 15 Zeitschriften zu
regelmiBigem Bezuge neu gewonnen: Siidostdeutsche Forschungen (Miinchen),
Leipziger Vierteljahrschrift fiir Stidosteuropa, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas
(Berlin), Auslandsdeutsche Volksforschung (Stuttgart), Der Kulturwart (Katto-
witz), Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte (Breslau), das Sammelblatt des
Histor. Vereines Ingolstadt, Familiengeschichtliche Blitter, Deutscher Herold
(Leipzig), Unsere Ahnen (Wien), Der Wiichter (Nymwegen), Die Ernte (Klosterle-
Plan), D&jiny a pfitomnost, List ¢eskych pravnika Vsehrd, Jihodesky Sbornik
historicky (T4bor), Casopis und Sbornik Muzealnej Slovenskej Spoloénosti (Turéian-
sky Sv. Martin). Durch diesen Zuwachs stieg die Anzahl der Vereine, mit denen
wir unsere Verdffentlichungen regelmiBig tauschen, auf 261. Aus der Biicherei
wurden im vorletzten Jahre 4342 und im letztvergangenen Jahre 5262 Binde ent-
lehnt, davon 3608 in Prag und 1654 auswirts. In der Vereinskanzlei sind iiber
2000 Einlaufstiicke im Jahre 1936 und iiber 3000 im Jahre 1937 verzeichnet und
erledigt und itber 200 Postpakete und tausende von Heften der Vereinszeitschrift
versendet worden. Und die Vereinsleitung erfiillt eine freudige Pflicht, wenn sie
an dieser Stelle unserem allzeit getreuen, im Dienste des Vereines Tag fiir Tag sein
Bestes einsetzenden Kanzleileiter, Herrn Oberleutnant a. D. Anton Bistricky, den
alleraufrichtigsten Dank ausspricht.

Unterstiitzungen aus dffentlichen Mitteln widmeten dem Verein das Ministerium
fiir Schulwesen und Volkskultur in beiden vergangenen Jahren je 1000 K& sowie
das Land Bohmen im vorletzten Jahre 5100 K&, im letzten Jahre 4100 K&. Wir
sagen fiir diese Forderung unserer Vereinstétigkeit den verbindlichsten Dank. Fiir
gréBere Spenden haben wir zu danken: der Deutschen Gesellschaft der Wissenschaften
und Kiinste fiir die Tschechoslowakische Republik, die uns fiir die Herausgabe der
neuen Vereinszeitschrift eine Unterstiitzung von 3000 K& zugewendet hat; der
Bohm, Sparkasse fiir 1500 (1936) und fiir 2000 K¢& (1937), dem Bunde der Deutschen
fiir zweimal 600 K¢é. Zur 75-Jahrfeier aber sind im ganzen 8614 K¢ als Spenden-
gelder eingegangen; wir danken fiir sie von ganzem Herzen, denn sie allein haben
uns die wirdige Durchfithrung der Feier méglich gemacht. Dem Bankhause Petschek
und Co. (Prag) aber sagen wir fiir je eine Wagenladung Briquets zur Beheizung
unseres Lesezimmers unseren aufrichtigsten Dank.

Die Abteilung fiir Archiv- und Musealwesen fand auch in den beiden letzten
Jahren wiederholt Gelegenheit, in fachlichen Fragen ihre beratende Stimme in die
Wagschale zu legen, und die Hochschulwoche des Deutschen Verbandes fiir Heimat-
forschung im Juli 1936 in Mahrisch-Neustadt fand ebenso unter lebhafter Anteil-
nahme unseres Vereines statt wie im Juli 1937 die 15. Hochschulwoche in Bohmisch-
Leipa, die mit einer Wanderversammlung unseres Vereines verbunden war. Und
daB unser Verein bei den Tagungen des Gesamtvereines der deutschen Geschichts-
und Altertumsvereine sowie beim 26. und 27. Deutschen Archivtage in Frankfurt-
Karlsruhe und in Gotha wiirdig vertreten sein konnte, sei hier ebenso mit auf-
richtiger Genugtuung vermerkt wie unsere stattliche Beteiligung an dem im Juli
1937 abgehaltenen 19. Deutschen Historikertage zu Erfurt.

Und nun sei mit wenigen, doch um so freudigeren Worten der drei denkwiirdigen,
aus starkem und treuem Gemeinschaftswillen erstandenen Taten unseres Vereines
in den beiden letzten Jahren gedacht: der Zeitschrift fiir sudetendeutsche Geschichte,
der 75-Jahrfeier und schlieBlich der ihr gewidmeten zweibindigen Festschrift: Das
Sudetendeutschtum, sein Wesen und Werden im Wandel der Jahrhunderte, heraus-
gegeben von Heinz Zatschek, Wilhelm Weizsicker und Gustav Pirchan.
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Die Zeitschrift, angeregt im Jahre 1936 von Prof. Wilhelm Weizsicker, trigt
nicht nur den Namen unseres Vereines und die Namen aller jener, deren Schépfung
sie ist, rithmend in die deutsche und auBerdeutsche Welt hinaus und sie gibt nicht
nur iiberall Zeugnis vom Wissenschaftsgeiste und von der Wissenschaftsmethode
unseres heimischen Geschichtsbetriebes, — die Zeitschrift kiindet auch allenthalben,
daB die Sehnsucht der besten unserer Vorviter, die Einheitsschau des Deutschtums
im Sudetenraume, hier auch wissenschaftlich zur Tat geworden ist. Und unser
besonderer Dank gebiihrt an dieser Stelle dem Herausgeber der Zeitschrift, unserem
Vereinsobmanne Prof. Dr. Wilhelm Wostry und seinen beiden Helfern, dem Privat-
dozenten Dr. Rudolf Schreiber und dem Briixer Stadtarchivar Dr. Kurt Ober-
dorffer. Und ebenso sei dem Verlage Rudolf M. Rohrer (Briinn) fiir alles, was
er fir die Zeitschrift einsetzt und was er fir die Festschrift getan hat, auch heute
von uns der gebiihrende Dank gesagt.

ber unsere 75-Jahrfeier wird ein besonderes Heft unserer Vereinszeitschrift
berichten und dort soll alle Festesfreude, dort soll aller Herzensdank an die vielen
niedergelegt werden, die mitgeholfen, mitgefeiert und schlieBlich iiber den Erfolg
mitfrohlockt haben.

Und dazu die Festschrift! Ein stolzes Zeichen der Gemeinschaftsarbeit, wie sie
Spektabilis Prof. Heinz Zatschek im wuchtigen Vorworte gekennzeichnet hat; und
jeder einzelne Beitrag ein Blatt der Magna Charta unseres sudetendeutschen Heimat-
rechtes und das Gesamt der Beitrige ein Zeugnis der Liebe zu unserem Volkstume,
des Glaubens an seine Sendung, der Hoffnung auf seine unzerstérbare Gemeinschaft;
und so wie die Zeitschrift, so ist auch unsere Festschrift, geschaffen im Laufe der
letzten bangen Jahre, heute zur Weihegabe fiir den Tag der Einigung geworden.
Und darin liegt zugleich der tiefe Dank, den alle, die hier mit am Werke waren,
in ihren Herzen mitnehmen mégen.

Unverzagt, getreu seiner Aufgabe und Verpflichtung, ist unser Geschichtsverein
-durch fiinfundsiebzig Jahre in seinem kleinen Nachen dem Lebensschiffe des sudeten-
deutschen Volkes in Wogen- und Sturmgebraus gefolgt; und was der Verein in den
beiden letzten Jahren geschaffen hat, das zeugt von seiner Kraft, von seiner Bereit-
schaft, von seiner Entschlossenheit, die geschichtliche Bahn unseres Volkes in Rich-
tung und Ziel von seinem Lebenskreise aus mitzugestalten: mit fliegenden Fahnen
schreitet unser Geschichtsverein, eins mit dem Herzschlag unserer neugeeinten
Volksscharen, neuer Arbeit, neuer Zukunft entgegen — hinaus in den sudeten-
deutschen Friihling!

EIN PREISAUSSCHREIBEN DER SCHUTZVERBANDE

1. Um die Erforschung der Geschichte der Schutzarbeit anzuregen und die
Ordnung, Sammlung und Sicherung der hiefiir wichtigen schriftlichen und gedruckten
Quellen und Bilder zu fordern, haben der Bund der Deutschen und der Deutsche
Kulturverband drei Preise fiir die besten Arbeiten zur Geschichte der sudeten-
deutschen Schutzarbeit ausgeschrieben und behalten sich dariiber hinaus den An-
kauf mit Versffentlichungsrecht fiir weitere Arbeiten vor.

2. Als Preise wurden die Betrige von 3000, 2000 und 1000 K ausgeworfen.

3. Die Arbeiten kénnen auBer zusammenfassenden Gesamtdarstellungen die den
Vorzug genieBen, auch die Geschichte einer bedeutenderen Ortsgrupp’e eines
Bezirkes oder eines Gaugebietes betreffen oder innerhalb einer bestimmteI; Land-
schaft die gesamte Entwicklung des Schutzverbandswesens oder einen wichtigen
Geschichtsabschnitt daraus.
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4. Die Darstellung mufB auf schriftlichen Quellen (Vereinsarchiven, Stadtarchiven,
Festschriften, Zeitungen, Gemeindegedenkbiichern und Gedenktafeln) aufbauen,
diese gewissenhaft anfiihren unter Angabe des Aufbewahrungsortes und ebenso
etwaige Bilder und miindliche Auskiinfte verlidBlich angeben. Soweit Zahlenreihen
iber Mitgliederbewegung, Sammelergebnisse, Leistungen u. dgl. aufgestellt werden
konnen, sind sie ebenso wie die Anmerkungen oder Beilagen zu bringen, so da8
die Darstellung selbst in flieBendem guten Deutsch abgefaBt werden kann.

5. Gewiinscht werden unveroffentlichte Arbeiten, die den vorstehenden Be-
dingungen entsprechen, sie miissen druckreif, mit Schreibmaschine geschrieben sein
und in dreifacher Ausfertigung eingereicht werden.

6. Den Einsendungen muB ein Briefumschlag beiliegen, auf dem der Titel der
vorgelegten Arbeit als Kennwort ersichtlich gemacht ist. Dieser Briefumschlag muB
einen Zettel enthalten, auf dem auBer dem Kennwort der Vor- und Zuname, Beruf
und die genaue Adresse des Verfassers angegeben ist.

7. Alle Einsendungen miissen bis 1. April 1939 bei der Bundesleitung des Bundes
der Deutschen in Teplitz-Schénau, EichwalderstraBe 17, oder beim Deutschen
Kulturverband, Prag VII, Simé&kova 16, einlangen bzw. der Post iibergeben sein.

8. Das Urheberrecht bleibt den Verfassern gewahrt. Die Preistriger rdumen
jedoch den Verbinden das Vorrecht zur Verdffentlichung ibrer Arbeiten ein.

9. Die nicht preisgekronten Arbeiten werden nach Beendigung des Preisaus-
schreibens unverziiglich an die Einsender zuriickgesandt.

10. Fiir Verluste, die auf dem Wege der Hin- und Riicksendung entstehen, wird
keine Verantwortung iibernommen.

x4

Zu dieser Anregung geschichtlicher Forschungen zur sudetendeutschen Geschichte
der letzten hundert Jahre erschien von J. Pfitzner, der sie auf der Hochschulwoche
des Verbandes fiir Heimatforschung in Bohm. Leipa 1937 entwickelt hatte, eine
ausfithrliche Klarstellung und Forschungsplanung in der Zeitschrift ,,Volk an der
Arbeit“ 1938, Heft 5, S. 182—185. K. O.
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Inventare osterr. staatlicher Archive V, Inventare des Wiener Haus-, Hof- und
Staatsarchivs 5, Gesamtinventar des Wiener Haus-, Hof- und Staats-
archivs, IT. Band, hgg. von L. Biftner. Ad. Holzhausens Nachf., Wien 1937,
416 8., brosch. RM 1560, geb. RM 18—.

Im zweiten Bande dieses auf der Geschichte des Archivs und seiner Bestinde
aufgebauten Gesamtinventars (s. ZSG 1, S.143), behandelt Fritz v. Reindhl das
habsburg-lothringische Familienarchiv und das Kabinettsarchiv, Jakob Seid! nach
Vorarbeiten 0. Brunners das lothringische Hausarchiv, Wilhelm Kraus unter Mit-
arbeit von Franz Huter und Robert von Lacroiz die Hofarchive und schlieBlich die
Generaldirektion der kaiserlichen Privat- und Familienfonde. Das habsburg-
lothringische Familienarchiv umfaBt der Herkunft nach verschiedene das Kaiser-
haus und seine Mitglieder betreffende, ins Mittelalter zuriickreichende Urkunden
und Akten, darunter das einst von Kaiser Franz I. in seinem Arbeitszimmer ver-
wahrte Handarchiv, das Archiv Kaiser Maximilians von Mexiko, eine Sammlung
Kronprinz Rudolf, den NachlaB Erzherzog Franz Ferdinands sowie das Oster-
reichisch-Estensische Hausarchiv, das nach dem Aussterben des Hauses Este im
Jahre 1803 iiber die Erzherzoge Franz IV. und Franz V. auf den &sterreichischen
Thronfolger Franz Ferdinand iibergegangen war, nach seinem Tode ins Staatsarchiv
kam und das im Jahre 1921 einige nachweislich aus dem Staatsarchive zu Modena
stammende Akten dorthin zuriickgegeben hat. Auch aus dem lothringischen Haus-
archive, in dem der letzte Herzog Franz Stephan, der Gemahl Maria Theresias,
im Jahre 1736 aus den Archiven seines Frankreich zufallenden Stammlandes die
sein Haus betreffenden, weit zuriickreichenden Urkunden und Akten vereinigte,
sind Teile, die vor allem die Verwaltung des einstigen Herzogtums betrafen, nach
dem Weltkriege dem Departementarchive zu Nancy abgetreten worden. Unter den
Bestinden des Kabinettsarchivs, die dem Staatsarchive erst im Jahre 1920 riumlich
eingegliedert worden sind, befinden sich neben den Kabinettsakten des 18. Jahr-
hunderts vor allem die mannigfachen Akten der Kabinettskanzlei, die Ministerrats-
protokolle, die Akten des Staatsrates (1760—1848), der Staatskonferenz (1810—1848),
des Reichsrates (1849—1861) und des jiingeren Staatsrates (1861—1868), das Maria-
Theresien-Ordensarchiv sowie NachlaBschriften hoher, im Staats- und Hofdienste
titig gewesener Wiirdentriger. Von den Korrespondenzakten der Kabinettskanzlei
sind Angelegenheiten aus dem heutigen tschechosl. Staatsgebiete seit 1888 (mit den
Vorakten von 1865 an), ebenso einzelne Geheimakten nach Prag ausgeliefert worden.
Im Hofarchive erliegen die Akten der einstigen Hofbehérden, vor allem des Oberst-
hofmeisteramtes mit seinen Hofdepartements (fir Wirtschafts-, Ordens-, Theater-
und andere Hofangelegenheiten), ebenso die Akten der iibrigen obersten Hofimter.
Aus den Bestinden des Obersthofmeisteramtes kamen die Registratur der Prager
SchloBhauptmannschaft mit simtlichen die Prager Burg betreffenden Akten der
anfiel‘en Hofbehorden an die Tschechoslowakei, iiberdies auch alle auf Angelegen-
hel_ten thres Staatsgebietes beziiglichen Schriften der einzelnen Hofstellen seit 1888
(_mlt den Vorakten von 1868 an). Aus den Bestiinden der Generaldirektion der kaiser-
lichen Privat- ung Familienfonde wurden alle die Giiterdirektion Prag und die b6hm.-
méhr. Gitterinspektionen betreffenden Akten iibergeben und dazu die Gesamt-
bestinde der Fondsgﬁterdirektion Prag mit den ihr zugehérigen Giiterarchiven, Und
aus allen hier erwihnten Archivabteilungen hat auch Ungarn seinen Aktenanteil
an sich gebracht. Welch eine Fiille mithe- und entsagungsreicher Arbeit aber in den
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hier besprochenen, dem Staatsarchive vielfach in iiblem Zustande iberwiesenen
Bestinden trotz aller Hemmungen geleistet, was hier an neuen Forschungsméglich-
keiten fiir die deutsche und die allgemeine Geschichtswissenschaft geschaffen worden
ist, das ergibt jede Seite des Inventars; und die wenig sachgemiBe Art, in der vor
allem die Archive und Registraturen der Hofbehérden iibernommen werden muften,
enthiillt neuerdings ein Stiick jener bitteren Passionsgeschichte, die das Staats-
archiv und sein hochgemuter Beamtenstab im ersten Nachkriegsjahrzehnt zu iiber-
winden hatten. G. Pirchan.

Eduard Winter: Tausend Jahre Geisteskampf im Sudetenraum. Verlag
O. Miiller, Salzburg 1938. 442 S.,, RM 840.

Winter hat uns ein Buch geschenkt, das sicher nicht nur den Sudetendeutschen
willkommen sein wird: es hat an einem solchen Buche schon lange gefehlt. Lingst
schon ist Frinds Kirchengeschichte Bshmens veraltet, August Naegles Werk aber
ist schon wegen seiner allzubreiten Anlage ein Torso geblieben. Nicht besser steht
es in Miahren. Aber immerhin: nicht so sehr an einer Kirchengeschichte hat es auf
deutscher Seite gefehlt. Und eine Kirchengeschichte — weder eine Geschichte der
katholischen Kirche noch die einer anderen oder der anderen Kirchen, die in den
Sudetenlindern ihre Gemeinden, ihre Bekenner und ihre Geschichte haben —
ist denn auch Winters Buch nicht und will es auch nicht sein. Woran es uns gefehlt
hat, war eine Uberschau iiber die groBen religivsen Stromungen und Bewegungen,
von welchen die Sudetenlinder, seit sie christlich geworden sind, erfaBt wurden
oder welche von hier ihren Ausgang nahmen. Diese Linder, Berithrungsraum des
deutschen und des slawischen Volkstums, sind seit je auch Kreuzungspunkte ver-
schiedenartiger kultureller, geistiger und religioser Bewegungen gewesen. Und dies
— nicht die Darstellung der Kirchen, ihrer Organisationen, ihrer Glieder, ihrer
Schicksale — ist der Inhalt und das Ziel des Buches: es will die Hauptlinien der
religiosen Entwicklung von Deutschen und Tschechen im Sudetenraum heraus-
stellen. Nun bietet gerade der Sudetenraum einen solchen, die geistesgeschichtliche,
ein Jahrtausend iiberschauende Betrachtung anregenden dankbaren Stoff in be-
sonderer Fiille. Wer aber wollte verkennen, daB eben dieser Stoff bei der GroBe,
der Mannigfaltigkeit und der Schirfe der Gegensitze, der konfessionellen, wie der
nationalen, der Gestaltung besondere Schwierigkeiten bietet? Von dem Westrande
der kulturellen Okumene des groBen karolingischen Reiches, von Regensburg und
Salzburg aus treffen und durchdringen, vermittelt durch die deutsche Kirche, die
Strahlen des Christentums romischer Prigung die angrenzenden Ostlande, Bohmen,
Mihren, die Slowakei. Wo sonst noch ist so weit westlich romisches und griechisches
Kirchentum in so nahe Beriihrung getreten wie hier: das groBméhrische Reich ist
das Wirkungsgebiet der Slawenapostel Cyrill und Method, es ist Ursprungsland der
Kirchen slawischer Liturgie. Vom 10. Jahrhundert her sind dann, abgewandelt ent-
sprechend der Entfernung von den westlichen und siidlichen Zentren, die Wellen-
ringe der verschiedenen kirchlichen Reformbewegungen des westlichen Abend-
landes, der rémischen Kirche iiber die Sudetenlinder hingegangen, bis mit dem
Ende des 14, Jahrhunderts Bohmen Ausgangs- und Mittelpunkt einer Bewegung,
der hussitischen, wird, in welcher zum ersten Male ein ganzes Volk die kirchlich-
kulturelle Einheit des westlichen Abendlandes durchbricht. Bis 1620 bleibt Bohmen
das klassische Land der konfessionellen Glaubenskiampfe, wird Mahren verhiltnis-
miBig ein Land religiéser Duldung. Die siegreiche Gegenreformation aber ist in den
bohmischen Lindern durch tiefgreifende staatliche und kulturelle Auswirkungen
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gekennzeichnet. Bei alledem erfahren diese verschiedenartigen religivsen Wellen-
ringe eine Brechung, verschieden nach dem Volkskérper, auf den sie stoBen.

Diese wenigen Andeutungen schon lassen die GroBe, aber auch die Schwierigkeit
der Aufgabe erkennen, die sich Winter gestellt hat, wenn er den tausendjihrigen
Geisteskampf im Sudetenraum zum Gegenstand seiner Forschung und Darstellung
gewahlt hat. Das erfordert einmal eingehende Kenntnis und Vertrautheit mit den
Quellen und der reich verzweigten Literatur, Einblick in die Einzelprobleme und
ihre Zusa,mmenhéi.nge, dann aber setzt es die Objektivitit eines Forschers voraus,
der bei allem charaktervollem Festhalten seines Standpunktes den verschiedenen
Erscheinungen und Auffassungen gerecht zu werden vermag. Da es ein Buch ist,
das viel vom schweren Ringen der Konfessionen zu sprechen hat, ist es sicher nicht
ohne Bedeutung, welcher von ihnen der Autor angehért; und da hiebei immer wieder
das nationale Element beriihrt werden mu8, ist es nicht minder von Belang, sich
vor Augen zu halten, welcher Nationalitdt er ist. Winters Buch nun verleugnet auf
keiner Seite, daB sein Verfasser ein Deutscher und da8 er ein katholischer Priester
ist. Dabei aber 148t es ebensowenig verkennen, daB er ein Forscher ist, dem es um
historisches Verstehen geht. Das zeigt sich etwa besonders in jenen Partien, in welchen
er vom Hussitentum oder von den Einwirkungen der deutschen Reformation auf die
Sudetenlinder zu handeln hat.

Auf weit weniger bearbeitetes Gebiet filhrt Winter seine Leser in den Teilen,
welche die Zeit nach dem Siege der Gegenreformation vorfithren. Man hat diese
Periode vielfach als eine Zeit der Finsternis aufgefaBt. Auch Winter legt es nicht
darauf an, ihre dunklen Schatten zu retouchieren. Aber er liBt doch auch ihre
positiven Seiten weit plastischer hervortreten, als dies bisher etwa dadurch ge-
schehen ist, daB selbst ihre strengsten Beurteiler ihre hohe Bedeutung fiir den Durch-
bruch der Kunstepoche des Barock gelten lassen muBiten. Winter zeigt, daB jenes
so vielfach verkannte Zeitalter unter seiner scheinbar so glatten Oberfliche doch
eine lebhafte Bewegung philosophischer und religisser Gedankenrichtungen und
-stromungen barg, aus denen dann jene Periode aufsteigen konnte, deren Kenntnis
er sclbst durch eine Reihe wertvollster Forschungen selbst so wesentlich bereichert
hat, das Zeitalter der Aufklirung, der katholischen Restauration, des Liberalismus
und des Nationalismus.

Wie Winter nach einer tausendjihrigen, an Stiirmen so reichen Entwicklung
des Christentums in den Sudetenlindern heute wieder einen Anfang sieht, gibt er
seinem Buche die Bedeutung eines Grundrisses, der kein AbschluB, sondern ein
Arbeitsprogramm auf weite Sicht sein will. Und wer méchte nach dem Durchlesen
dieses Buches zweifeln, daB aus ihm Anregung zur Beschiftigung mit manchen der
hier berithrten Probleme, zu vertiefter wissenschaftlicher Arbeit und damit be-
reichernder Ertrag fiir das religise wie nicht minder fiir das nationale Leben er-

wachsen wird. W. Wostry.

Arturo Cronia: Cechy v déjindch italské kultury, Prag, Tschech. Akademie

der Wissensch. und Kiinste, 1936, 231 S.

Unter dem Titel ,,Bshmen in der Geschichte der italienischen Kultur, eine tausend-
jihrige Ernte* unternimmt der aus Zara stammende, vormals an der Prager Karls-
universitit und gegenwiirtig in Padua wirkende Verfasser den Versuch, die geistig-
literarisch-kiinstlerischen sowie die sachlich-wirtschaftlichen Wechselbeziehungen
zwischen Italien und dem tschechischen Volke von den Tagen der Slawenapostel
Cyrillus und Methodius bis zu den Versffentlichungen des Jahres 1935 zu iiber-.
10
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blicken. Gestiitzt auf eigene slawistisch-romanistische Studien und auf zahlreiche,
wenn auch sehr ungleichartige Vorarbeiten, verfolgt er zumeist bibliographisch
berichtend den auf- und niedergehenden Wellenschlag des iiber das Abendland
dahinrauschenden italienischen Geistes innerhalb des tschechischen Kulturkreises
und er verzeichnet zugleich die iiber die Jahrhunderte verstreuten Zeugnisse einer
unmittelbaren oder aus zweiter Hand vermittelten Anteilnahme Italiens an der
politisch-kulturellen Entwicklung der Tschechen. DafB sich aber dabei alle die friih-
und hochmittelalterlichen italienisch-tschechischen Berithrungen kirchlicher und
weltlicher Art auch fiir das tschechische Volk im Wirkungsbereiche des rémisch-
deutschen Imperiums vollzogen haben, tritt bei der unverkennbaren Guelfen-
gesinnung des Verfassers minder deutlich hervor; und obwohl das Buch zugleich
von ,,Bohmen‘‘ handeln will, beriicksichtigt es doch die Sudetendeutschen und die
deutsche Kulturwelt, die sich auch vom Sudetenraume aus wiederholt mit dem
Genius Italiens fruchtbar gekreuzt hat, in keiner Weise und es bleiben daher Er-
scheinungen wie der Aussiger Anton Raphael Mengs oder der Briixer Florian Leopold
GaBmann ginzlich unerwihnt; dafiir wird angesichts des ,,gemeinsamen Feindes®
die Verwandtschaft zwischen dem Abwehrkampf des nationalen Italiens gegen
Osterreich und zwischen dem im Weltkriege gipfelnden Widerstande der Tschechen
gegen die Habsburger und gegen die ,,germanische Welle* um so leidenschaftlicher
betont. Wertvoll ist die Ubersicht iiber den dem tschechischen Volkstum geltenden
Ausschnitt aus der auf ,,Europa orientale‘‘ gerichteten italienischen Slawistik mit
ihrer heutigen Arbeitsgliederung in Wissenschaft, schénem Schrifttum und werbender
Tagespresse. Bei alledem aber kommt die gewichtige Rolle B6hmens in der abend-
lindischen Geschichte auch im Spiegel der selbstherrlischen und fiir alles Kultur-
geschehen ultra montes minder aufgeschlossenen italienischen Geistigkeit jeweils
unwillkiirlich zur Geltung. G. Pirchan.

Gray C. Boyce und W. H. Dawson, The university of Prague. Modern problems
of the German university in Czechoslovakia (Die Prager Universitit. Gegenwarts-
probleme der deutschen Universitit in der Tschechoslowakei). London, Robert
Hale and company, 1937, 117 S.

Es gibt Streitfragen im Leben der Volker, die durch den Zusammensto8 lebens-
wichtiger Interessen verursacht sind und sich einer Beurteilung nach Recht und
Gerechtigkeit entziehen, solange nicht eine Gemeinschaft freier Vélker ein ,,Volker-
recht‘* im wahren Wortsinne hervorbringt, das fiir die rechtliche Regelung auch
solcher Fragen die erforderliche Grundlage bietet. Es gibt aber auch Streitfragen
anderer Art, bei denen es sich bloB um die Feststellung des Tatbestandes, die Er-
forschung der ,, Wahrheit‘‘ handelt. Angehérige der im Streite verfangenen Gemein-
schaften werden sich immer der Gefahr und dem Verdachte ausgesetzt sehen, daB
ibr Urteil getriibt sei von dem EinfluB der Gemeinschaftsbindungen, in denen sie
stehen. Daher ist in solchen Fragen das Urteil eines auBerhalb der streitenden Ge-
meinschaften stehenden Dritten von erheblichem Werte.

Um ein Biindel solcher Fragen handelt es sich bei den Prager Universititen.
Deshalb wird es nicht leicht sein, iiber das Urteil zweier angesehener angelsichsischer
Forscher achtlos hinwegzugehen. Es wird insbesondere nicht méglich sein, ihnen
vorzuwerfen, daB sie sich ihre Arbeit leicht gemacht hitten. Denn sie stiitzen sich
auf die Kenntnis eines ausgebreiteten einschligigen Schrifttums von deutschen und
tschechischen Verfassern, insbesondere auch auf einige von den Universititen heraus-
gegebene Streitschriften. Die verwendete Literatur ist in einem Einleitungsabschnitt
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angefiihrt. Von den zwei Abschnitten, in welche die Darstellung zerfillt, behandelt
der erste, etwas kiirzere die Zeit von der Griindung bis um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts, der zweite, auf dem (,,modern problems*) offenbar das Hauptgewicht
liegen soll, die folgende Zeit bis zur Gegenwart. Die Schreibweise ist wissenschaftlich,
sogar mit einzelnen Anmerkungen versehen, und dabei doch durchaus gemeinver-
stindlich. In der Streitfrage, ob Karl die Universitat als Konig von Bshmen allein
oder auch als romischer Konig gegriindet habe, nehmen die beiden Verfasser den
von den deutschen Forschern vertretenen Standpunkt ein, daB der Konig von seinen
beiden Wiirden Gebrauch gemacht habe: ,,Charles was king of the Romans as well
as king of Bohemia, and issued this charter with the plenitude of his power
definitely in mind. It was no mere studium particulare that he erccted in Prague,
but a studium generale, a centre by its very nature international in character and
one that could scarcely be the creation of a mere national monarch...“ (S. 20).
Richtig gesehen scheint uns auch die Darstellung der folgenden nationalen Kampf-
zeiten und die folgende Rivalitit zwischen der Karlsuniversitit und der Jesuiten-
akademie.

Das Schwergewicht der Darstellung liegt aber im zweiten Teil. Gerecht wird das
Vorwirtsstreben des Tschechentums geschildert und der Standpunkt der Deutschen
gewiirdigt, der nur dahin ging, ,,that the claim to equality should not become a
claim to superiority and monopoly* (8. 48). Klar und deutlich wird die im vollen
Einverstindnis der Nationen geschehene Teilung der einheitlichen Universitidt in
zwei selbstindige Universitiiten geschildert, wobei besonders betont wird, dal beide
durch Namen und gemeinsames Vermogen die Tradition der alten Carolina
weiterfithrten. Diese Stelle (S. 54) ist durch Kursivdruck hervorgehoben. Die Ver-
fasser legen besonderes Gewicht auf den Nachweis, dal Reichsrat und Regierung
an der gleichen Herleitung der deutschen Universitidt von der Karolinischen Griindung
keinen Zweifel gehabt haben.

Die ausfithrliche Schilderung der Vorgénge nach dem Umsturz von 1918 ist von
besonderem Werte, da diese Vorfille bisher im Auslande noch immer viel zu wenig
bekannt waren. Wie weise klingen heute die Worte der Verfasser: ,,Looking back
it can now be seen how indiscreet and shortsighted the revolutionary party was in
adopting this policy of provocation and violence. For if there existed at the time
any wish that the Czech State of the future should count on a tranquil and harmonious
career, it would have been elementary prudence not to aggravate or antagonize at
the outset a German population of three millions who, without their consent, had
been marked for inclusion within its borders* (8. 63).

Und dann die Geschichte des Universititsgesetzes von 1920 mit Darstellung
seines Werdegangs und Darlegung seiner Grundgedanken sowie der dagegen von
deutscher Seite erhobenen Einwiirfe. Selbst die Tatsache ist nicht vergessen, daB
die Landesbehorde im Verkehr mit der deutschen Universitit die tschechische
Sprache anzuwenden begann, sowie auch die Wegnahme der Universititsinsignien
im November 1934 zur Darstellung gelangt ist. Der Gesetzentwurf von 1936, durch
den die Autonomie der tschechoslowakischen Hochschulen iiberhaupt beschrinkt
werden sollte, findet eine kurze kritische Besprechung. Die Schrift schlieBt mit den
Worten: ,,It may not be a pleasant duty, but the wrong step taken in 1920 will have
to be retraced if the Czechoslovakian State is to face the world with escutcheon
unstained. For it and not the defamed German university stands today at the bar
of cultured and scientific opinion throughout the world,«

10*
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Das sind harte Worte, von denen wir allerdings der Meinung sind, daB auch andere
unparteiische auslindische Beobachter, ja selbst einsichtige Tschechen, ihnen zu-
stimmen miissen. Wir konnen den beiden Gelehrten fiir ihre sorgfiltigen, wohl-
iiberlegten und offenen Darlegungen im Namen des Rechts und der Wahrheit nur
von Herzen dankbar sein. Wilhelm Weizsicker.

Jind#ich Sebdnek: Moderni padélky v mor. diplomati¥i Boikové do
r. 1306. (K stému vyroc¢i vydéni 1. sv. moravského kodexu.) [Die modernen
Filschungen im méahr. Diplomatar Boczeks bis 1306.] Briinn, Akciovd moravska
knihtiskédrna Polygrafie, 1937, 8°, 103 8., 1 Taf. (Sonderdruck aus dem Casopis
Matice Moravské, Jg. 60, 1936.)

Im Jahre 1836 hat Boczek den 1. Band des Codex diplomaticus et epistolaris
Moraviac herausgebracht und ihm noch weitere vier Binde mit den Urkunden bis
1306 folgen lassen. Seit Boczek als Filscher entlarvt wurde, hat jeder, der mit
mihrischen Urkunden zu tun hatte, nur sehr zégernd zu dem Codex gegriffen und
lebhaft bedauert, daB die Neuausgabe der bshmisch-méihrischen Urkunden nur bis
1230 gediehen ist. Einzeluntersuchungen, so begriiBenswert sie an sich waren, konnten
niemals Antwort auf die Frage geben, wieweit Boczeks Félschertitigkeit eigentlich
reichte. Nun liegen die Ergebnisse einer jahrelangen und bis in die letzte Einzelheit
durchgefithrten Uberpriifung des Boczekschen Nachlasses vor, der im méihrischen
Landesarchiv in Briinn aufbewahrt wird. Sebanck, der rithrigste und erfolgreichste
der jiingeren tschechischen Urkundenforscher, war zur Lésung dieser Aufgabe ge-
eignet wie kein zweiter und die Ertrignisse seiner Arbeit sind nicht nur wertvoll,
sie itberraschen auch.

Boczeks Hinterlassenschaft — Sammlungen von Urkundenabschriften und von
Ausziigen mit Herkunftsvermerken — gewidhren einen unerwarteten Einblick in die
Werkstatt eines gelehrten Filschers. Nicht alles rithrt von Boczek her, aber keiner
der Schreiber kénnte ernstlich als Falscher in Betracht kommen. Boczeks Abschriften
von echten Urkunden oder von mittelalterlichen Filschungen weisen nahezu keine
Besserungen auf. Fiir seine eigenen hingegen haben wir noch die eigenhindigen
Entwiirfe mit zahlreichen Verbesserungen, die das allmihliche Entstehen des Wort-
lautes erkennen lassen. Es haben sich aber auch Ausziige aus Urkunden und Briefen
erhalten, in denen Boczek anscheinend selbst zu den Filschungen ein Zeichen
gesetzt hat.

Aber es ist nicht so, daB wirklich alle Urkunden und Briefe Filschungen sind,
die im Schrifttum als solche bezeichnet worden sind. Sieht man von den Fillen ab,
wo Chytil Filschungen Boczeks abgedruckt hat, die dieser von der Drucklegung
ausgeschieden hatte, weiter von irrtiimlicher Einreihung von Urkunden und éhn-
lichen, man mochte sagen harmlosen Fehlern, dann zeigt sich, daB etliche Ausziige
im 1. Band des Codex nicht als Boczeksche Falschungen gelten kénnen, vor allem
aber, daB bisher uniiberpriifbare oder nicht nachgepriifte Uberlieferungsangaben
zutreffend sind. Den Hauptgewinn wird hier die politische Geschichte davontragen,
handelt es sich doch um Briefe mehrerer Papste und anderer Aussteller aus den Zeiten
des Bischofs Heinrich Zdik. Friedrich hat sie in seinem Codex nicht abgedruckt.
Aber schon Krofta hatte sie nicht fiir Filschungen Boczeks angesehen, Bretholz
hat sie 1912 in seiner Geschichte Bohmens und Mihrens verwertet und W. Erben
hat ein Jahr frither bemerkt, die Unechtheit dieser Stiicke schiene ihm nicht er-
wiesen (MIOG 32, 649). Sebanek hat in der Hinterlassenschaft Ausziige aus den
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Olmiitzer Codices 379 und 126 gefunden (Druck 55 f., 58), die schlieBen lassen, daB
Boczek die Briefe tatsichlich aus den von ihm bezeichneten Vorlagen genommen
hat. Die zweite Handschrift, aus der je zwei Schreiben Eugens IIL und Bernhards
von Clairvaux stammen, ist bereits zum Vorschein gckommen und als Vorlage fir
die Drucke erwiesen.

Fiir uns sind vor allem Sebaneks Ausfiihrungen zu den Jahren 1230—1306 wichtig.
Er bietet S. 61 ein Verzeichnis jener Urkunden, deren Verfasser Boczek nicht sein
kann und die auch bisher im Schrifttum nicht ihm zugeschrieben wurden. Ein
zweites Verzeichnis auf S. 80 bringt alle die im ersten fehlenden Nummern. Aller-
dings; der Leser ist enttiuscht, wenn er hofft, hier nun alle Boczekfilschungen fiir
die genannte Zeitspanne vereinigt zu finden. Denn hier stehen auch Sticke, die
zu Unrecht als Falsa Boczeks bezeichnet wurden, solche, die zu einem falschen
Jahr eingerciht sind oder aus eincm anderen Grund nicht an ihre Stelle passen,
aber auch alle, bei denen Sebénck eine handschriftliche Grundlage nicht nachweisen
konnte, trotzdem aber nicht an eine Boczeksche Filschung glaubt. Die Freude des
Beniitzers wire noch viel groBer gewesen, wenn Sebének in einem dritten Verzeichnis
die Tilschungen zusammengestellt hitte, die mit Sicherheit oder hoher Wahrschein-
lichkeit Boczek zugeschrieben werden miissen.

Die Hauptergebnisse der Arbeit sind also der Nachweis, wie Boczek bei seinen
Filschungen zu Werke gegangen ist, welche Urkunden ihm zugeschrieben werden
miissen, und daB es erheblich weniger sind, als man bislang meinte. Die Rettung
der Briefe aus der Mitte des 12. Jahrhunderts wird uns nétigen, diesen Teil der
bhmisch-mihrischen Geschichte neu zu schreiben. Sebédnek hat eine wichtige und
sehr bedeutsame Arbeit geleistet, von dercn bereits angekiindigter Fortsetzung wir
uns mit Recht viel erwarten. H. Zatschek,

NEUES SCHRIFTTUM ZUR HEIMISCHEN GESCHICHTE

Allgemeines

Bibliograficky katalog CSR 1936 (Bibliographischer Katalog der CSR 1936).
Red. V. Foch. Pg 1937, 1115 S. — Deutsche Bibliographie. Vertffentlichungen
in den Sudetenlindern. 1933. Rehb 1937, 112 S., K& 45.—. — St. JonadSova-
Hsjkova: Bibliografie deské historie za rok 1935 (Bibliographie der tschechischen
Geschichte fiir das Jahr 1935). Pg 1937, 254 S. — J. Slavik: *Cechoslovakische
Historiographie und Forschung iiber die Geschichte des Slawentums. Sl. pi. 29,
1937, 8. 147—150. — F. Kutnar: *Nach dem 1. KongreB der tschechoslowakischen
Historiker. C. ¢ h. 43, 8. 343—349. — K. v. Maydell: Forschungen zur Siedlungs-
geschichte und zu den Siedlungsformen der Sudetenlinder. DALV 2, 1938, S. 212
bis 239. — F. Roubik: *Die Bedeutung und Sammlung der Ortsnamen in der
Tschechoslowakei. V. &. a. z. 13, 1937, 8. 69—76. — J. Prokes: *Dag Archiv des
Innenministeriums in den Jahren 1935—1937. Sb. a.m. v. 11, 1938, S. 5—34. —
J. Prochno: Die Prager Archive und ihre Bedeutung fiir die Geschichte der Ober-
lausitz. Kétzschke, Forschungen, S. 120—139. — K. F. Kithn: Flicgerschutz fiir
Kunst- und Kulturdenkmale. Ein technischer Wegweiser. Bn 1938, 58 S. + 8 Taf.,
K¢ 33.—. — A. Cisafova-Koldfova: Vzrast &sl. kniZnich pokladd v Narodni
a universitni knihovné za feditelstvi dra Jana Emlera (Der Zuwachs der tschechosl.
Biicherschitze in der National- und Universititsbibliothek unter Direktor Dr. Joh.
Emler). Pg 1937, 27 8.
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O. Appel: Die deutschen Volksstimme in Vergangenheit und Gegenwart. Lim-

burg a.d. Lahn 1937, 141 S., 1 Taf.,, M 1.—. — E. Keyser: Bevolkerungsgeschichte
Deutschlands. Lz 1938, XII, 360 S., M 10.—. — W. SchiiBler: Deutsche Einheit
und gesamtdeutsche Geschichtsbetrachtung. Stg 1937, 189 S. K& 22.—. — Gestalter

deutscher Vergangenheit. Hgg. von P. R. Rohden. Potsdam 522 S., M 7.50. — W.
Milch: Der deutsche Osten. ZDGG 3, 1937, 8. 286—290. — K. Pleyer: Die Krifte
des Grenzkampfes in Ostmitteleuropa. Hb 1937, 42 S.,, M 1.50. — J. Kallbrunner:
Deutsche ErschlieBung des Siidostens. Jena 1938, 40 S., M 0.90. — W. Deutsch:

Der Weg zum groBdeutschen Reich. Jena 1938, 46 S., M 0.90. — L. Bittner:
Die deutsche Sendung Osterreichs. BM 16, 1938, S. 339—341. — F. Kraus: Der
Deutsche im Alpenraum. Jena 1937, 44 S., K¢ 9.—. — B. Brehm: Wien. Die

Grenzstadt im deutschen Osten. Jena 1937, 48 S., M 0.90. — J. Matl: Die Kultur-
welt der Slaven und das deutsche Geistesleben. ZDGG 3, 1937, S. 224—239.

K. Stloukal: *Vom Sinne der tschechosl. Geschichte. V. %. 4, 1937/38,
S. 173—177, 213—218. — B. Varsik: *Uber die Einheitlichkeit der tschecho-
slow. Geschichte. Brat. 11, 1938, S. 3—15. — J. Novak-J. Andé&l: Ilustro-
vané dé&jiny Ceskoslovenské (Illustrierte tschechoslowakische Geschichte). 2 Bde.2
Pg, 344 + 380 S. — Skolské a kulturni styky s cizinou (Schul- und Kulturbeziehungen
mit dem Ausland). Hgg. von A. Prchlik. Pg 1937, 214 S. — V. Slaminka: Nirod-
nostni vyvoj Ceskoslovenské republiky (Die Nationalitdtenentwicklung der Tschecho-
slow. Republik). Wischau 1938, 116 8., K& 15.—. — F. Hrejsa: Kirchengeschichte
Bohmens. Ekklesia 5, 1937, S. 33—96 (SD). — T. Roubik: Silnice v Cechéch a jejich
vyvoj (Die Straflen in Béhmen und ihre Entwicklung). Pg 1938, 116 S., 1 Taf.,
1 Karte, K& 18.—. — L. Lauda-V. Jilek: Kulturni mapa zcmé Ceské a Moravsko-
slezské (Kulturkarte von Bohmen und Méhren-Schlesien). Pg 1937. — R. Turéin:
*Dje Ansiedlungen der Tschechoslowaken im ehem. Kroatien-Slavonien. Sb. ¢. s. z.
33, 1937, S. 102—107. — O. Mycjuk: Narysy z socijal’'no-hospodars’koi istorii
b. Uhors’koi nyni Pidkarpats’koi Rusy (Abrisse aus der Sozial- und Wirtschafts-
geschichte des ehem. ung., jetzigen KarpathoruBlands). I. Pg 230 S. — E. Lem-
berg: Das Studium des tschech. Volkes — eine sudetendeutsche Aufgabe. VA 18,
1937, S. 287—293. — A. Willimek: Die Gestalt des Tschechen in der sudeten-
deutschen Dichtung. VA 18, 1937, 8. 293—297. — Th. J. G. Locher: Tsjechen en
duitsers in de lopp der eeuwen (Tschechen und Deutsche im Laufe der Jahrhunderte).
de Gids 1937. — Das Sudetendeutschtum. Sein Wesen und Werden im Wandel
der Jahrhunderte. Hgg. von G. Pirchan, W. Weizsidcker, H. Zatschek. Bn
1937, 2 Bde., 595 S., K& 210.—. — G. Pirchan: Das Sudetendeutschtum im Wandel
der Jahrhunderte (Riickblick und Zusammenfassung). Ebd. II, S. 561—594. —
G. Jungbauer: Sudeten- und karpathendeutsche Volkskunde. Ebd., II, 8. 465
bis 528. — E. Schwarz: Deutsche Siedlung in den Sudetenlindern im Lichte
sprachlicher Volksforschung. Ebd. I, S. 85—108, 2 Karten. — W. Weizsicker:
Das Recht. Ebd. I, S. 109—150, 1 Karte. — H. Cysarz: Die groen Themen der
sudetendeutschen Schrifttumsgeschichte, Durchblick und Ausblick. Ebd. IT, S. 529
bis 560. — A. Spitaler: Uberblick iiber die Geschichte der sudetendeutschen In-
dustrie. Ebd. II, 449—464. — H. Cysarz: Alt-Osterreichische Probleme in der
sudetendeutschen Geistesgeschichte. FF 14, 1938, S. 51, 52. — G. Fochler-Hauke:
Deutscher Volksboden und deutsches Volkstum in der Tschechoslowakei. Eine geogr.-
geopol. Zusammenschau. Mit 6 Karten. Heidelberg 1937, 324 S., K& 75.— — A.

Schmidtmayer: Der Weg der Sudetendeutschen. Ein Volksbuch. Kbd 1938,
301 S., K& 35.60.
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In zeitlicher Folge

Altertum bis hohes Mittelalter. L. Franz: Kelten und Germanen in Béhmen (mit
2 Tafeln und 1 Karte). Das Sudetendeutschtum I, S. 1—38. — H. Preidel: Ger-
manen in Bohmens Friihzeit. Eine Darstellung mit 5 Bildern und 16 Bildtafeln.
Kbd 1938, 64 S., K¢ 25.— (aus AB 5, 1937). — E. Beninger: Die germanischen
Bodenfunde in der Slowakei. Mit 10 Karten und 283 Abb. auf Tafeln. Rchb 1937,
172 8. — K. Schirmeisen: Zum Schema des Ptolomiischen Germanien. ZDVGMS
39, 1937, S. 125—140. — J. Dobi4§: *Einige Probleme aus der dltesten Geschichte
unseres Gebietes. 2. Die Kotiner. C. ¢. h. 43. 1937, S.475—486. — Ders.: *Zur Aus-
legung der Germania des Tacitus, Kap. 43. L. f. 65, 1938, S. 14—30. — D. Bohnsack:
Die Burgunden in Ostdeutschland und Polen wiihrénd des letzten Jahrhunderts v. Chr.
Lz 1938, VI, 162 S., 18 Tafeln, M 10.80. — E. Schwarz: Baiern und Naristen in
Burgund. SODF 2, 1937, S. 379ff. — K. Langenheim: Die neueren slawischen
und wikingischen Bodenfunde in Ostdeutschland. Jomsburg 1, 1937, S. 198—207. —
H. Preidel: Das Begribnis eines wikingischen Kriegers in Saaz, Bohmen. MAGW
58, 1938, S. 88— 98 (mit 2 Tafeln). — O. Hofler: Das germanische Kontinuitits-
problem. Hb 1937, 40 S., K& 15.—. (HZ 157, S. 1—26)). — F. Liitge: Die Agrarver-
fassung des frithen Mittelalters im mitteldeutschen Raum, vornehmlich in der Karo-
lingerzeit. Jena 1937, 390 S., K& 150.—. — H. Lowe: Dic karolingische Reichsgriin-
dung und der Siidosten. Studien zum Werden des Deutschtums und seiner Ausein-
andersetzung mit Rom. Stg 1937, 193 S, K& 90.—. — H. Zatschek: Geschichte und
Stellung Bohmens in cer Staatenwelt des Mittelalters. Das Sudetendeutschtum I,
S.39—85. — W. Radig: Heinrich I., der Burgenbauer und Reichsgriinder. Lz 1937,
120 S., 35 Tafeln, M 7.50. — H. Weidhaas: Zur Frage der przemyslidischen Rund-
kirchen. Kyrios 2, 1937, S.279—312. — Helmold : Slawenchronik (Cronica Slavorum).
Hgg. v. Reichsinst. f. dltere deutsche Geschichtskunde. 3. Aufl. bearb. v. B. Schmeid-
ler. Anh.: Die Verse iiber das Leben Vicelius und der Brief Sidos. Hannover 1937,
34 4 284 S., K¢ 48.—. — A. Brackmann: Magdeburg als Hauptstadt des deutschen
Ostens im frithen Mittelalter. Lz 1937, IV, 88 8., 8 Tafeln, M 3.—. — R. Koebner:
Dans les terres de colonisations: marchés slaves et villes allemandes. Annales d’histoire
économique et sociale 9, 48, 8. 547—569. — V. Vanédek: Dvé studie k otdzce
pravniho postaveni klaSterd a klasterniho velkostatku ve starém ¢eském stétd (Zwei
Studien zur Frage der Rechtsstellung der Kléster und des kldsterlichen GroBgrund-
besitzes im alten bohmischen Staat). Pg 1938, 31 S. — V. Vanddek: Ziklady priv-
niho postaveni kliSteri a klasterského velkostatku ve starém &eském statd (12.—15.
stol.). II: Pozemkova vrchnost. Imunita hospodiiskd (Die Grundlagen der Rechts-
stellung der Klaster und des klosterlichen GroBgrundbesitzes im alten bshmischen
Staat. 2. Die Grundherrschaft. Die wirtschaftl. Immunitit). Pg 1937, 127 8.
J. Joachimova-Votoékova: *Die Przemyslidin Agnes und die hl. Klara. ¢, &, h. 44,
1938, 8. 41—69. — J. Beran: *Die selige Zdislava — eine Verwandte ,,Dalimils*?
C.s. p.s. 8. 46, 1938, S. 14—28. — V. Kadlec: Vladafsks cesta Pfemyslova (Der
Herrscherweg Premysls). Pg 1937, 250 S., Ké 26.—.

Spites Miitelalter. E. Gierach: Die deutsche Dichtung der Sudetenlinder im
Mittelalter. Das Sudetendeutschtum I, 8. 189—206. — O, Peterka: Handel und
Gewerbe Prags in vorhussitischer Zeit, insbesondere im Zeitalter Karls IV. Ebd.
S. 151—188. — G. Widenbauer: Die Schlacht auf dem Marchfelde. Ein deutscher
Sieg oder eine Niederlage des Deutschtums? Zur Beurteilung des Bohmenkonigs
Ottokars II. VG 28, 1938, 8. 187—207. — G. Schmidt: Die Regensburger Dibdzese
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in den ,,Bestitigungsbiichern* der Prager Erzditzese (1334—1436). UE 42, 1938,
S.7—12. — B. Ryba: *Klarets Autorschaft des Enigmatikus. L. f. 64, 1937, S. 266{.
— H. Mitteis: Die deutsche K6nigswahl, ihre Rechtsgrundlagen bis zur Goldenen
Bulle. Baden 1938, 208 S., M 8.50. — Johann v. Neumarkt: Briefe. Hgg. v.
Paul Piur. Be 1937, 554 + 47 S., M 39.—. — H. Zatschek: Kaiser Karl IV. (1 Tafel).
Gestalter deutscher Vergangenheit, S. 172—185. — Ders.: Kaiser Sigismund. Ebd.
S. 201—214. — K. Beer: Der Dichter des Streitgespriches (Joh. v. Schiittwa).
AB 5, 1937, S. 527—532. — L. Zato¢il: * Bemerkungen zum alttschech. Tkadleéck
und seinem Verhiltnis zum Ackermann. C. m. f. 24, 1937/38, S. 144—160. —
K. Krofta: Zizka a husitskd revoluce (Zitka und die hussitische Revolution).
sPg 1937, 184 S., K& 28.—. — J. Sahula: *Hussitische Anschauungen iiber das
Kirchengut. Hl. 54, 1937, S. 205—214, 245—249, 283—288, 333—342, 371—380. —
K. Popioltek: Slask i Polska w okresie wojen husyckich (Schlesien und Polen
im Bereich der Hussitenkriege). Kattowitz 1937, 50 8. — O. OdloZilik: Wyclif
and Bohemia. Two essays. Pg 1937. 60 S. — F. Kutnar: *Die Bauernfrage
im Hussitismus nach den Anschauungen der neuesten Literatur. G. d. v. 25, 1938,
S. 11—15. — F. M. Bartod: *Die bohmische Kénigin im Hussitensturm. J¢. sb. h.
10, 1937, 15—30. — Fr. Kalous: *Eine Liturgie zum Gedenken an M. Jakobellus
von Mies. N4éb. rev. 9, 1937, S. 328—331. — O. Frankenberger: *Wic wurde die
Schlacht bei Lipan geliefert? V. h.sb. VI/2, 1937, S. 24—65. — L. Kopidek:
*Von dem denkwiirdigen KongreB der bshmischen Stinde auf der Burg Dobiis 1444.
Stt. hor. 10, 1937/38, S. 60—63. — E. Havelka: Husitské katechismy (Die hussiti-
schen Katechismen). Pg 1938. 222 8., 6 Tafeln. — R. MarSana: Jifi z Pod&brad,
tvarce spofidaného stitu (Georg von Podébrad, der Schopfer eines geordneten
Staates). Jitschin 1937, 108 S. — C. Florién: *Die Dekane der artistischen
Fakultit: Wenzel von Chrudim, Simon von Chrudim, Viktorin von Viehrd und Georg
Sovka. €. n. m. 111, 1937, S. 185—287.

Reformation und Barock. W. Wostry: Das Deutschtum Bohmens zwischen
Husitenzeit und 30jihrigem Krieg. Das Sudetendeutschtum II, 8. 293—370. —
A. Ernstberger: Bohmens auBenpolitische Stellung in der Neuzeit. Ebd. II,
S. 252—292. — V. Husa: *Bauernaufstinde in Bohmen um das Jahr 1525, C. d. v.
24, 1937, S. 1—9, 135—145, 177—190. — A. Blaschka: Simon Hiittels literarisches
Vermichtnis. AB 6, 1938, S. 70—74. — S. RuZidka: *Einiges zum Strcit um den
Geburtsort des J. A. Komenius. Nab. rev. 9, 1937, S. 331—334. — R. Kout: *Der
Alchimist Peter Lipensky von Tein (um 1584 bei Wilh. v. Rosenberg). Zah. kr. 20,
1937/38, S. 17—19, 54f. — A. Sustek: Utrpeni Jana Arnoita Platejza z Platten-
Stejnu, kanovnika olomouckého (Der Leidensweg des Olmiitzer Domherrn Joh. Ernst
Platteis von Plattenstein). Hultschin 1937. 20 S. — V. Letosnik: *Polen, Haus
Osterreich und Albrecht von Waldstein wihrend des PreuBlischen Krieges in den
Jahren 1626—1629. C. n. m. 108, 1934, S. 161 ff.; 109, S. 42—77; 110, 8. 235—274;
111, 1937, S. 28—74, 211—247. — W. Kuhn: Wallenstein. ,,Gestalter deutscher
Vergangenheit‘, S. 284—296. — D. (yZevs’kyj: Analecta Comeniana. Kyrios 2,
1937, S. 313—330. — V. Fialova: *Johann Adam von Vickov, ein méhrischer
Emigrant, Fithrer der Walachen zu Anfang des 30jihrigen Krieges. N. Val. 4, 1938,
8. 1—3. — F. Kraus: Nové prispévky k d&jindm habinov na Slovensku (Neue
Beitrdge zur Geschichte der Habaner in der Slowakei). PreBburg 1937, 155 S. —
P. Dedic: Miahrische Wiedertiuferirzte in Steiermark. ZDVGMS 40, 1938, S. 22—27.
— Moravské korespondence a akty z let 1620—1636 (Mihrische Korrespondenzen
und Akten aus den Jahren 1620—1636). II: 1625—1636. Listy Karla z Zerotina
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(Briefe Karls v. Zierotin 1628—1636). Vyd. F. Hruby. Bn 1937, XII, 575 S. —
V. Rabas: *Die Kapuziner und die katholische Restauration in Bshmen. ¢ k. d. 79,
1938, S. 16—38. — J. Proke#: PraZsky chirurg za tficetileté vilky (Ein Prager
Chirurg — Johann Sutor — wiihrend des 30jihrigen Krieges). Pg1937, 17 8. Privatdruck.
— J. Dostél: *Heinrich Straka von Nedabylic und seine Briider. Sb. a. m. v. 11,
1938, S. 174—216. — A. KroeB: Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesell-
schaft Jesu. Wil938, II, 2 (Ferd. II1.), S. 385—910, K& 180.—. — F. Hruby: * Zum
Jubilium des Georg Tranoscius. C. &. h. 44, 1938, S. 70—74. — V. Liva: * Nationale
Verhiltnisse in Prag wihrend des DreiBigjahrigen Krieges. C. &. h. 43, 1937, S. 301
bis 322, 487—519. — A. Svoboda: * Ausgewihlte Kapitel aus der Geschichte der
katholischen Restauration in Mihren in den Jahren 1637—1657. Ar. 35, 1937,
S. 271—278; 36, 1938, S. 29—33. — F. Teply: *Zahlungen, Steuern, Abgaben der
Untertanen im 17. Jahrhundert. V. ¢&. z. m. 11, 1938, S. 18—22. — E. Winter:
Deutsches Geistesleben in Barock und Aufklirung. Das Sudetendeutschtum II,
S. 372-—418. — E. Trolda: *Aus der bdhmischen Barockmusik. Cyril 13, 1937,
8. 105—107. — N. Eisenberg: Studien zur Historiographie iiber Kaiser Leopold I.
MOJG 51, 1937, S. 359—413. — Zpovédni seznamy arcidiecése prazskézr. 1671—1725
(Beichtverzeichnisse der Prager Erzdiézose). Bearb. v. J. V. Simak. XII (Schlan).
Pg 1937, 112 S. — M. R. Treuhan: Benedikt Simon Littwerig, Abt des Zister-
zienserstiftes Ossek von 1691—1726. EZ 59, 1938, S. 3¢—39. — H. Teichmann:
Karl Ditters von Dittersdorf, ein sudetendeutscher Tondichter. SM 4, 1938, S. 119
bis 124.

Auflklirung bis Liberalismus. M. Matousek: O vyvoji éeskoslovenského lékatstvi
v 18. a 19. stol. (Von der Entwicklung der b6hmischen Heilkunde im 18. und 19. Jahr-
hundert). Pg 1937, 20 8. — J. G6do6lley: *Der erste Schlesische Krieg. V. h. sb. 6/2,
1937, S. 66—130. — F. Walter: PreuBen und die 6sterreichische Erneuerung von
1749. MOJG 51, 1937, S. 415—429. — Jos. Pfitzner: Nationales Erwachen und
Reifen der Sudetendeutschen. Das Sudetendeutschtum II, S. 419—448, — J. Volf:
*Das letzte Verzeichnis der Freimaurer in Briinn vom Juni des Jahres 1793. &. m. m.
61, 1937, S. 217—220. — M. Hysek: *Zu den Anfingen der tschechischen Lehr-
kanzel an der Prager Universitit. L.f. 64, 1937, S. 457—460. — 0. Sérkény:
Magyar kulturlis hatdsok Czehorzigban 1790—1848 (Madjarische Kultureinfliisse
in Bohmen 1790—1848). Budapest 1938, 55 8. — F. Kutnar: *Die Reaktion des
Staates in Bshmen auf die GroSe Franzésische Revolution. (. &. h. 43, 1937, S. 323
bis 342, 520—542. — J. Dostdl: *Julius Max Schottky in Prag (1794—1894).
¢. n. m. 111, 1937, S. 247—271. — N. A. Elen&v: Le voyage de la Grande-Duchesse
Catherine Pavlovna en Bohéme en 1813 (Die Reise der GroBherzogin Katharins,
Pawlowna in Bohmen 1813). Pg1937. — A. Jirauch: *Die Operationen der bihmi.
schen Armee im Jahre 1813 gegen die Dresdener. V. h. sb. 6/2, 1937, S. 131179,
W. Tritsch: Franz von Osterreich. Der Kaiser des ,,Gott erhalte*, M. Ostrau 1937,
529 S., K& 60.—. — V. Karell: Der Karlsbader Kongre8 im Jahre 1819. Karlsbad
1937, 23 S., K& 8.—. — F. M. Bartos: Listy profesoru F. Maresovi o RKZ. (Briefe
an Prof. F. Mares iiber die Hanka-Handschriften). Pg 1937, 48 S. — M. Matougeck:
Antonin Jungmann (Anton Jungmann, 1808—1850, Prof. der Geburtshilfe in Prag).
Pg 1937, 15 S. — J. Prokes: *Jan Hulakovsky, Archivar des Prager Gubernial-
archivs. Sb. a. m. v. 11, 1938, S. 36—62. — V. Letosnik: *Zy einem Versuch der
Inhaltsevidenz der Landtafeln vor 100 Jahren. Sb. a. m. v. 11, 1937, S. 307—331;
11, 1938, S. 218—295. — Sto let ¢eské prumyslové Skoly 1837—1937. Jubilejni
zpriva (100 Jahre tschechischer Gewerbeschule 1837—1937. Jubiliumsbericht).
*
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Pg 1937, 234 S. — A. Rosa: Vznik a vyvoj prazské prumyslové skoly 1837—1937
(Entstehung und Entwicklung der Prager Gewerbeschule). Pg 1937, 258 8. — O. V.
Hykes: Jan Evangelista Purkynd a moderni lékafstvi (Joh. Evangelista Purkyné
und die moderne Heilkunde). Pg 1937. 27 8. — J. Klepl: Jan Ev. Purkyné a Pra-
myslovs Jednota. (J. Ev. Purkyn® und der Gewerbeverein). Pg 1937, 34 S. — A.
Grifin Desfours: Listy Janu Ev. Purkyhiovi (Briefe an Jan Evangelista Purkytie).
Hgg. v. J. Psotni¢kovd, Pg 1937, 143 S. — H. L. Bachfeld: Adalbert Stifter
in seinen Briefen. Fit/M 1937, 118 8., K¢ 32.—. — V. Cejchan: *War Havli¢ek
ein Revolutiondr? Kultura doby 2, 1937, Nr. 2. — Zemé&dslsti buditelé (Agrarische
Erwecker). Hgg. v. M. Michdlek. Pg 1937, 346 S. — K. Kazbunda: * Neue Berichte
itber Karl Havli¢ek aus einem privaten NachlaB. C. & h. 44, 1938, S. 74—82. —
0. Klapka: Karla Havlicka Borovského nizory na obéanskou samospravu (Die An-
schauungen des Karl Havli¢ek Borovsky iiber die biirgerliche Selbstverwaltung). *Pg
1937,24 S. — F. Roubik: *Zur Entstehung der Verwaltungseinteilung Bohmens aus
dem Jahre 1850. Sb. a. m. v. 11, 1938, S. 65—172 mit 1 Karte. — B. Z1amal: K vele-
hradské vlastizrad8. Uredni zpravy o jubilejnich slavnostech na Velehradé r. 1869 (Zum
Velehrader Landesverrat. Amtliche Nachrichten iiber die Jubildumsfeierlichkeiten auf
dem Velehrad 1869). Olm. 1937, 25 S. — F. Cinek: Jednota Velehrad o olomouckém
semina¥i 1869 aZ 1886 (Die Vereinigung Velehrad im Olmiitzer Seminar 1869—1886).
Bn 1937, 178 S. (Aus: Hl. 1935—1937). — F. Ko vaf : ¥ Reformbestrebungen (um eine
tschechische Nationalkirche) aus den Siebzigerjahren des vergangenen Jahrhunderts.
Néb. rev. 9, 1937, S. 230—237. — K. Meine : England und Deutschland in der Zeit des
Uberganges vom Manchestertum zum Imperialismus 1871—1876. Be 1937, 218 S. —
Fr. Simek: * Gebauers Briefe an Prof. Ignaz B. Masek. L. f. 64, 1937, 8. 305—328. —
B. Zlimal: Jubilejni rok 1885 ve svétle rakouského zpravodajstvi (Das Jubi-
liumsjahr 1885 im Lichte osterreichischer Berichterstattung). Olm 1936, 34 S. —
E. Reich: *Die Geschichte der VorschuBkassen und Genossenschaftsunternehmen
in Mihren bis zum Jahre 1885. V. ¢&. a. z. 13, 1937, S. 858—864. — J. Heyer:
Jak se projevovala a péstovala slovanskd vzéjemnost v predvileéné Vidni (Wie
die slawische Wechselseitigkeit im Vorkriegswien zum Ausdruck kam und gepflegt
wurde). Wi 1937, 31 S. (SD aus: ,,Dunaj*). — R. Rosenheim: Die Geschichte der
deutschen Bithnen in Prag 1883—1918. Mit einem Riickblick 1783—1883. Pg 1938,
234 S.

Weltkrieg und Nachkriegszeit. P. Herre: Die kleinen Staaten Europas und die
Entstehung des Weltkrieges. Mn 1937, 512 S. — K. Kramif a Slovanstvo (K. Kra-
méf und das Slawentum). Hgg. v. S. G. Pudkarev und V. P. Sapilovsky. Aus
dem Russischen. Pg 1937, 69 S. — F. Cruz: Dr. M. R. Stefénik v mojich vzpomien-
kach (Dr. M. R. Stefanik in meinen Erinnerungen). Hgg. v. V. Polivka. Pg 1937,
72 8. — I. Honl, J. Dostal: Jasifisky prasmyk. D&jisté boja 1914 a 1916—1917
(Der PaB von Jasina. Der Schauplatz der Kampfe 1914 und 1916—1917). Pg 1937,
16 S. 4 1 Karte, K¢ 2.—. — J. Kudela: Ceskoslovenské a polské vojsko v Rusku
(Das tschechoslowakische und polnische Heer in RuBland). Bn 1938,40 S.,, K¢ 4.—. —
Die tschechoslowakischen Denkschriften fiir die Friedenskonferenz von Paris 1919/20.
Ubers. und hgg. v. H. Raschhofer. Be 1937, 31 + 331 S., 24 Karten, RM 13.—. —
G. Neumann: Saint Germain. Jena 1938, 39 S., M 0.90. — E. Dittrich: Staats-
zerfall, Staatsneubildung und Wirtschaft. Eine Untersuchung iber die Probleme
der Volkswirtschaftsbildung in Osterreich und der Tschechoslowakei. Lz 1937, VI,
162 8., M 5.—. — K. Krofta: Die Wurzeln der tschechoslowakischen AuBenpolitik.
Pg 1937, 27 8., K& 5.—. — R. Urban: Die slawisch-nationalkirchlichen Bestrebungen
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in der Tychechoslowakei mit besonderer Beriicksichtigung der tschechoslowakischen
und der orthodoxen Kirche. Lz 1938, 325 S., Ké 100.—. — K. Witt: Die planwirt-
schaftlichen Bestrebungen in der Agrarpolitik der Tschechoslowakei. OE 13, 1938,
8. 245256, — H. Klepetai: Seit 1918. Eine Geschichte der Tschechoslowakischen

Republik. M. Ostrau 1937, 432 S., K& 58.—. — R. Prochézka: Labyrint miru.
Likvidace vilky 1920—1930 (Das Labyrinth des Friedens. Die Liquidierung des
Krieges 1920—1930). Pg 1938, 442 8., K8 60.—. — G. C. Boyce, W. H. Dawson:

The University of Prague. Modern Problems of the German University in Czecho-
slovakia. London 1937, 117 S. — F. Eckrich: Die Idee des Reiches in der national-
politischen Literatur seit Beendigung des Weltkrieges. Diss. Heidelberg. Saarbriicken
1937, 90 S. — W. SchiiBler: Die Vollendung der Deutschen Einheit. BM 16, 1938,
S. 319—324. — 7. Papousek: *T. G. Masaryk und die tschechoslowakische Ge-
BChichtsschreibung. C. & h. 44, 1938, S. 1—29. — K. Krofta: *Masaryk und die
Nationalitii,tenfragen. Nir. ob. 8, 1937/38, S. 180—198. — M. Paulova: Tomis
G. Masaryk a Jihoslované (T. G. Masaryk und die Siidslawen). Pg 1938, 73 S.
— F. Friedmann: Zidé a zidovstvi v Zivot§ a dile T. G. Masaryka (Juden und
Judentum im Leben und Werk T. G. Masaryks). Pg 1937, 16 S. — F. Steidler:
*Masaryk und die Legionen. V. h. sb. 6/2, 1937, 8. 9—13. — J. Slavik: *Masaryk
und Pekaf. Dgjiny a ptitomnost 1, S. 119—124. — O Josefu Pekafovi. Prispévky
k Zivotopisu a dilu (Josef Pekaf. Beitrige zur Biographie und zum Werk). Hgg. v.
R. Holinka. Pg 1937, 369 S., Ké 50.—. — M. Novak: *Pekat und Palacky. Ceska
mysl 33, 1937, S. 182—186. — J. Werstadt: O filosofii ¢eskych dé&jin (Um die
Philosophie der tschechischen Geschichte). Palacky — Masaryk — Pekai. Pg 1937,
31 S., K& 3.60. — M. Paulové: *Zu Ehren des Andenkens Jaroslav Bidlos. C. &. h.
44, 1938, S. 30—40. R. O., R. Sch.

Kunstgeschichte

Allgemeines. K. Benyovsky: Spaziergang durch Alt-PreBburg. Auf Grund
archivalischer Aufzeichnungen. 30 Zeichnungen von K. Frech und dem iltesten
Stadtplan. Pbg 1937. — A. Forster: *Aus der Zeit der Wladislawgotik im Launer
Gebiet. Vv. sb. 0. Loun VII, 1936/37, S. 556—58. — J. Gollerova-Plachéa: Latky
z prazské krilovské hrobky (Die Stoffe aus der Prager Konigsgruft). Pg 1937.
Staatl. graph. Schule, 27 8., K& 33.—. — A. Giintherovi-Mayerovis: *Spat-
gotische Kunstdenkmiler im Turzer Gebiet. Sbh. m. s. s. XXXI, 1937, S. 80—89. —
P. Halik: *Kukus. Zvid. XII, 1936/37, S. 76—91. — K. Kriegler: Illustrierter
Fithrer durch Kukus. Kukus 1936. — W. Pinder: Die Kunst der ersten Biirger-
zeit bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts. Vom Wesen und Werden deutscher Formen,
Bd. II. Lz 1937, 317 S., 107 Abb. (Handelt in einem geschlossenen Kapitel aus-
fithrlich von Bshmen.) — V. Richter: *Ein Entwurf des Altars der hl. Justina
fiir die Dominikanerkirche in Ungarisch-Brod. P. arch. 4/5, 8. 108—111, 1 Abb. —
O. Schiirer-E. Wiese: Deutsche Kunst in der Zips, 60 Textbilder, 480 Abb. auf
Tafeln und einer Karte, 271 S. Bn 1937. — A. Triger: ¥*Uber die Sicherung der
Baudenkmiler im Rahmen des neuen Regulierungsplans der Stadt Béhm. Budweis.
Z.p.- p-, H.1/3, 1937, 8.1—3. — Z. Wirth: Stavebni vyvoj Prahy (Die bauliche
Entwicklung Prags). Sonderdruck aus Ottdv Slovnik Nauény. Pg 1937, 7 S. —
Derselbe: Vytvarné uméni na Litomyslsku (Die bildende Kunst im Leitomischler
Gebiet). Leitomischl 1937, 19 S.

Baukunst. F. Bendel: Beitrige zur kirchl. Tétigkeit B. Neumanns in den Jahren
1730—1745. Arch. d. hist. Ver. von Mainfranken, Bd. 71, 1, S. 19—71. — K. H.



152

Clasen: Deutschlands Anteil am Gewolbebau der Spitgotik. ZDVKW 1937,
S. 163—185, 18 Abb. (Die Rippendreistrahle in der Sakristei des Prager Veitsdoms
geien von Sterngewdlben der deutschen Ordensritter in OstpreuBen abzuleiten:
Tapiau und Burg Lochstedt.) — R. Fischer: Zur Geschichte des Egerlinder Fach-
werkbaues. SZV 10, 1937, S. 108—109. (Der Zimmermeister Joh. Georg Fischer
1742—1793.) — M. H. v. Freeden: B. Neumanns Lehrjahre: Das Bruchstiick
einer Lebensbeschreibung aus Familienbesitz im Vergleiche mit Quellen und Uber-
lieferung. Arch. d. hist. Vereins von Mainfranken, 71. Bd., H. 1, S. 1—18. — Der-
selbe: Eine Ansicht der Wiirzburger Residenz aus dem Jahre 1731. Staatl. Kunst-
bibliothek. Berliner Mus. 58, 1937, S. 20—22. — O. W. Giinther: Braunau. Dekanal-
kirche der Apostel Petrus und Paulus. Abteikirche St. Adalbert. Trautenau 1937,
2 Bl., 4 Abb. — Derselbe: Ruppersdorf. Pfarrkirche St. Jakob des Alteren. Trau-
tenau 1937, 1 Bl.,, 1 Abb. — Derselbe: Schoénau. Pfarrkirche St. Margaret. Trau-
tenau 1937, 1 Bl, 2 Abb. — Derselbe: Trautenau. Erzdekanalkirche Un-
serer lieben Frauen. Trautenau 1937, 2 Bl, 3 Abb. — Derselbe: Parschnitz.
Pfarrkirche St. Peter und Paul. Trautenau 1937, 1 Bl, 2 Abb. — F. Knapp:
Balth. Neumann zum 250. Geburtstag (1687-—1937). Altfrink. Bilder 43, 1937,
S. 1—14. — K. Lohmeyer: Das Werden der Kunst Balth. Neumanns in rhei-
nisch-frinkischen Landen. Die Westmark, 4, 1936/37, S. 324—328. — V. Mencl:
Stredovekd architektura na Slovensku, I. (Mittelalterliche Architektur in der
Slowakei.) Pg 1937, 478 S.,, 86 Abb. K& 120.—. — V. Richter: *Werke
Matthias Brauns auf der Prager Burg. P. arch. 4/5, S. 126—137, 8 Abb. — Der-
selbe: *Zwei Vertrige zum Barockbau des Thomasklosters in Briinn. Ebd., S. 124
bis 126. — A. Scharf: Balth. Neumanns Gartenhaus in Rendersacker. Frink.
Heimat 1937, S. 121—122. — F. J. Svoboda: *Kapellen und andere Kunstdenk-
miler in der méhrischen Horakei. V. &. z. m. 10, 1937, S. 170—178. — Z. Wirth:
*Das SchloB in Dobtis. Um. 1937, S. 57—75, 20 Abb.

Plastik. E. W. Braun: Die Figuren des Glaubens und der Hoffnung auf dem
Hochaltar der Pfarrkirche zu Mihrisch-Triibau. Kunst und Handwerk, I, 1. H.,
S. 18—21, 5 Abb. — K. Eberl: Matthias Braun. VA 1938, 2. H., S. 62—64, 1 Abb. —
V. K.: *Eine gotische Statue des Schmerzensmannes in der Niklaskirche von Znaim.
Hor. Pod. 14, 1937/38, 8. 55 ff. — V. Richter: *Zur Polemik iiber den Ursprung
der Konitzer Kanzel. P. arch. 4/5, S. 104—108, 4 Abb. (Ein Werk des Olmiitzer
Bildhauers Michael Zirn, der keinesfalls identisch ist mit dem Gmundener Meister
dieses Namens.) — H. Seiberl: Die Nachfolger Anton Pilgrams. ZDVKW, 1937,
S. 113—130, 16 Abb. (Epitaphrelief der Briinner Jakobskirche.) — J. Syrowatka:
Die Weihnachtskrippen im Reichenberger Heimatsort. Kunst und Handwerk, I,
H. 1, S. 52—57, 6 Abb. — F. Z.: *Neue Literatur iiber den Zwettler Altar in Adams-
thal. Um. 1938, S. 81—89, 7 Abb.

Malerei. E. Ginther-Mayer: Ein unbekannter PreBburger Maler aus der
ersten Hilfte des XVII. Jahrhunderts (Hans Blesch). Forum 1937, III, S. 69—70,
1 Abb. — J. Loris: *Das Problem der Tafelbilder Theoderichs auf dem Karlstein.
V. sm. 1937/38, S. 152—166, 9 Abb. — A. Matéjéek: *Peter Brandl als Maler
der Grafen Czernin. Um. 10, 1937, S. 3—16, 11 Abb. — Derselbe: *Die Madonna
in Polen (bei Klattau), ein Werk L. Cranachs d. A. Ebd., 8. 277—279. — V. No-
votny: *Die Bilder Reiners in der Gemildegalerie Nostitz. Ebd., 8. 126—134,
6 Abb. — F. Sprinzels: Hollar als Landschaftszeichner. Simtliche Handzeichnungen
von Wenzel Hollar. Wi. 1937, 300 Abb. E. Bachmann, W. Turnwald.



Dieses Heft widmen,
inDank vereint mit der gesamtdeutschen Geschichtsforschung,

die sudetendeutschen Historiker

der Feier des sechzigsten Geburtstages

zweier um Volk und Wissenschaft hochverdienter Forscher.

HEINRICH RITTER VON SRBIK

geb. am 10. November 1878, Professor der neueren Geschichte
an der Universitit Wien, Prisident der Wiener Akademie der
Wissenschaften, sind wir durch die gesamtdeutsche, auch uns
einschlieBende Blickrichtung seines Werkes wie auch durch
seine personliche Anteilnahme am sudetendeutschen Geschick

herzlich verbunden.
HANS HIRSCH

geb. am 27. Dezember 1878, Professor der mittelalterlichen
Geschichte und der historischen Hilfswissenschaften an der
Universitit Wien, Vorstand des Osterreichischen Instituts fiir
Geschichtsforschung, hat durch eine Reihe von Jahren an der
Philosophischen Fakultit der Prager Deutschen Universitit
richtunggebend, verdienstvoll und erfolgreich gewirkt und
hat zum Aufbau wie zur Schulung der sudetendeutschen
Geschichtsforschung wesentlich und nachhaltig beigetragen,

uns zu dauerndem Dank verpflichtend.

Prag, im September 1938.






Wilhelm Weizsicker:

DAS NATIONALBEWUSSTSEIN ALS FAKTOR DER [BOHMISCHEN
GESCHICHTE

Es mag nicht unpassend erscheinen, an dieser Stelle einen bescheidenen
Beitrag zur Geschichte des NationalbewuBtseins beizusteuern, der —
wenngleich in der Durchfiihrung landschaftlich beschrinkt — doch einen
allgemeinen Grundgedanken herauszuarbeiten bestrebt istl. Das National-
gefihl kann als dumpfes, recht unklares, aber immerhin lebhaftes
Empfinden schon frithzeitig die Massen eines Volkes beherrschen. Sowie
es sich aber dariiber hinaus zu einem NationalbewuBtsein entwickelt
hat, machen wir die Wahrnehmung, daB es als solches zwar in einer
kleineren oder groBeren Zahl von Einzelmenschen zu schéner, kriftiger
Flamme auflodert, daB es aber fiir sich allein nicht auf gréoflere Massen
zu wirken vermag. Dazu bedarf es vielmehr eines zweiten Elements, das
sich mit ihm verbindet. Diese Verbindung erst kann die breiten Massen
eines Volkes ergreifen.

Wir konnen diese Tatsache in der Geschichte Bohmens, wie ich glaube,
aufs deutlichste erkennen. In jener gliicklichen Glanzzeit Béhmens, die
der hussitischen Bewegung voranging, war auf deutscher, besonders aber
auf tschechischer Seite ein NationalbewuBtsein sicher vorhanden, das sich
in mehr oder weniger bedeutenden Einzelaktionen deutlich auswirkte.
Dies fithrte zu Reibungen auf verschiedenen Gebieten des materiellen und
geistigen Lebens und schlieflich zu jener Spannung in den letzten Jahren
Karls IV. und wihrend der Regierung seines Nachfolgers. GewiB hat die
kraftvolle Personlichkeit Karls eine Hemmung fiir den allzu schroffen
Ausbruch der nationalen Feindschaft gebildet. Aber auch unter Wenzel
ist es zu diesem Ausbruch nicht sogleich gekommen. Die Krifte, welche
Deutsche und Tschechen in einer Gemeinschaft zusammenhielten und ein
duBerlich ruhiges Zusammenleben erméglichten, wurden erst dann ge-
brochen, sobald durch den hussitischen Glaubensstreit zum nationalen

1 Dje auch diesem Aufsatz zugrunde liegenden Anschauungen habe ich bereits
in folgenden Arbeiten vertreten: Altdeutsche Rechtsgedanken im neuzeit-
| ichen Familienrecht und die Reform des biirgerlichen Gesetzbuchs.
In: Die Reform des biirgerlichen Gesetzbuches (Reichenberg 1937). Sudeten-
deutsche Gemeinschaften des Mittelalters. FF 13, 1937, S. 296 f. Auch
Familiengesch. Bll. Deutscher Herold, 1938, 1. Heft. Aus der Geschichte des
Sprachenrechts in den Sudetenlindern. VA 19, 1938, S. 220 ff. — Anfiihrung
von Schrifttum ist im folgenden auf das geringste MaQ herabgesetzt. Als Arbeit
dhnlicher Art wie die vorliegende sei jedoch erwihnt: Braunias: Osterreich als
Voélkerreich, In: Osterreich. Erbe und Sendung im deutschen Raum. Hgg. von
Nadler und v. Srbik (Salzburg-Lz 1936), S. 223 ff,

11*
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Gegensatz der religiése hinzutrat. Erst da war dem NationalbewuBtsein
ein hochst wirksames zweites Element beigesellt, das bei der Wichtigkeit
von Glaubensfragen fiir die damalige Menschheit geeignet war, breite
Massen bis ins Innerste zu ergreifen. Die Deutschen als Feinde des tschechi-
schen, des wahren Glaubens, das war es, was auf Seite der Tschechen
den michtigen Antrieb gab. Weil auf tschechischer Seite Neues gegen
Altes aufstand, ist es begreiflich, daB das national-religiose Fithlen auf
dieser Seite von groferer Stirke war als auf der deutschen. Wie ver-
wickelt freilich die Dinge liegen und wie sehr man sich hiiten muf, allzu-
sehr zu vereinfachen, ergibt sich aus mehreren Umstinden: aus der
Tatsache deutschen Einflusses auf das Werden des Hussitismus selbst;
dann aus der wahrscheinlichen Einwirkung hussitischer Gedankenginge
auf untere deutsche Bevélkerungsschichten?, was (im geraden Gegensatz
zu den Tschechen) deren NationalbewuBtsein zu schwichen geeignet
war; endlich aus dem Umstande, daB auch auf Seite des tschechischen
katholischen Adels (und nicht allein auf Seite des tschechischen utra-
quistischen) das tschechische Nationalgefithl lebendig war, wo es durch
das religiése Element des Hussitismus keine Stirkung erfahren konnte.
Die beiden ersten Tatsachen stehen unserer Grundanschauung nicht ent-
gegen. Aber auch der letzte Umstand darf am wenigsten als etwaiger
Einwand gegen unsere Ansicht verwendet werden. Denn wir bezweifeln
ja keineswegs die Existenz des NationalbewuBtseins fiir sich allein, sondern
schreiben ihm bloB eine Massenwirkung nur in Verbindung mit einem
anderen Elemente zu. Und dann weist uns gerade das NationalbewuBt-
sein des tschechischen Adels bereits in die nichste Entwicklungsstufe
hiniiber.

Der utraquistische und der katholische tschechische Adel, durch das
gleiche lebendige NationalbewuBtsein verbunden, sind auch durch das
gemeinsame StandesbewuBtsein geeint. Dieses StandesbewuBtsein ist zum
guten Teil Standesinteresse. Durch die Schlacht bei Lipan wird der
tschechische Adel beider Konfessionen zu der den Staat tragenden Rechts-
gemeinschaft. Das bedeutet, da ihr Rechtswollen das im Staate maB-
gebende ist. So prigt sie dem Staate den Charakter eines stindischen, d. h.
von den zwei adeligen Stinden beherrschten Nationalstaates auf.
Daher die schlagenden Parallelen mit dem (freilich anders gearteten,
namlich demokratischen) Nationalstaat der jiingsten Vergangenheit, die

1 Nicht das demokratische Element. Zum folgenden vgl. insbesondere Peka#:
Zizka, der im Band 4, S. 252, im Register alle einschligigen Stellen seines groB8en
Werkes zusammengestellt hat.

¢ Darauf hat kiirzlich E. Winter: Tausend Jahre Geisteskampf im Su-
detenraum (Salzburg-Lz 1938), S. 123, hingewiesen.
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ohne Einsicht in die soziologischen Grundlagen aufs hochste iiberraschen.
Wiederum liegt es auf deutscher Seite anders. Denn hier in Bohmen
fehlt natiirlich die Verbindung des nationalen mit dem adeligen (stdndi-
schen) Element, da die nicht allzu zahlreichen deutschen Adeligen
wenigstens hinsichtlich des stindischen Moments mit ihren tschechischen
Standesgenossen verbunden waren.

Am Ende des Zeitraumes zeigt sich wiederum keimhaft das Neue. Es
lag schon in der Natur des Stindestaates der Dualismus zwischen Fiirst
und Sténden. Er bezog sich im béhmischen Staat auch auf das nationale
Element. Denn wenn die Konige aus dem Hause Habsburg auch nicht
von deutschem NationalbewuBtsein erfiillt waren, so konnte bei ihnen
von einem tschechischen NationalbewuBtsein erst recht keine Rede sein.
Daher fanden die Auswirkungen des stindischen Nationalstaates an der
Machtsphire des Konigs ihre Grenze, was sich insbesondere im Sprachen-
recht deutlich zeigt (Béhmische Kammer, kgl Appellationsgericht). Ein
weiteres Zeichen der nahen Anderung ist das Anwachsen deutschen
evangelischen Adels, mit dem die tschechischen Glaubens- und Standes-
genossen in gewissen Richtungen zusammengehen. Das religiose (kon-
fessionelle) Moment tritt neuerlich stirker hervor und 14aBt eine iiber-
nationale konfessionelle Gemeinschaft neben der nationalen im bghmischen
Adel stiarker hervortreten. So ist die alte national-stindische Gemeinschaft,
die bisher den Staat als Rechtsgemeinschaft trug, schon sehr geschwicht
und eigentlich ist nicht mehr sie, sondern die (sich nur teilweise mit ihr
deckende) stindisch-religidse Gemeinschaft iibernationalen Charakters
unter einem deutschen protestantischen Konig in den Kampf gegen die
katholischen Habsburger eingetreten. Das religiose Element, das vor
zweihundert Jahren so michtig zur Stirkung des NationalbewuBtseins
beigetragen hat, weil es tschechisch war, hat also jetzt zur Zerstérung
der stindisch-nationalen Gemeinschaft gefiihrt, weil es als evangelisch vor-
wiegend deutsch war.

Der Sieg auf dem WeiBen Berge machte der stindischen Herrschaft
im Lande ein Ende; weder eine national-sténdische noch eine evangelisch-
stindische Rechtsgemeinschaft war fiirderhin im Lande méglich. Die
stindische Macht im Staate war gebrochen, der evangelische (laube wie
selbst der Altutraquismus verboten, das tschechische NationalbewuBtsein
gleichsam frei geworden von dem Element, mit dem es bis vor kurzem
verbiindet war. Selbstverstindlich geht es nicht ganz zugrunde. Es findet
seinen Ausdruck noch immer in Einzelpersonen (Bohuslaus Balbin, Georg
Bilek von Bilenberg usw.), aber es vermag sich im Volke nicht zu be-
haupten und es vermag die Bildung einer neuen den Staat tragende
Rechtsgemeinschaft nicht zu verhindern. Diese neue Rechtsgemeinschaft
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ist nicht etwa eine solche, bei der das deutsche NationalbewuBtsein als
Element beteiligt ist. Sie wird selbstverstindlich aus den Elementen
gebildet, die auf dem Weilen Berge Sieger geblieben sind: sie ist daher
dynastisch-katholisch; iibernational, mit dem Kaiser als Haupt und
Mittelpunkt, erhebt sie sich iiber den national schlummernden Massen
und erbaut ihre Herrschaft mit dem Gedankengut eines dynastischen und
Landes-, immer aber katholisch gesinnten Patriotismus.

Doch selbst diese anscheinend so starke und von den gewaltigen Macht-
mitteln der habsburgischen GroBmacht ihrerseits geférderte Rechts-
gemeinschaft wurde nach rund zweihundertjahriger Herrschaft gestiirzt.
Ihr Besieger wurde schlieBlich wiederum das NationalbewuBtsein im Bunde
mit der neuen politischen Anschauung des Liberalismus. Das National-
bewuBtsein hatte — und das war wiederum der Vorbote des kommenden
Umschwunges — durch die Aufklirung und von der Romantik her neuen
michtigen Auftrieb erfahren, was bei den Tschechen zu dem ,,Wunder
der Wiedergeburt und zum ,,Erwachen der Sudetendeutschen® fiihrte.
Seine StofBkraft empfing aber das NationalbewuBtsein, das in dieser Form
auf die Kreise der ,,Gebildeten’ beschrinkt war, durch seine Verbindung
mit dem Liberalismus. Das wenn auch schwache Band, das der Liberalismus
anfangs um die Nationen schlang, geniigte zum Sturz des alten Systems,
wenngleich der Bund alsbald nach dem Siege in einen deutschen und
einen tschechischen Nationalliberalismus zerfiel. Auch hier verlief die
Entwicklung selbstverstindlich nicht ganz geradlinig, sondern in zahl-
reichen Kurven und Riickldufen, auch seitens der alten Méchte. Schlieflich
schien der Sieg des Nationalliberalismus vollkommen. Der deutsche
Nationalliberalismus beherrschte als Verfassungspartei Osterreich von
1861 bis 1879, vermochte aber diese Zeit seiner Herrschaft keineswegs zur
Sicherung des Gsterreichischen Deutschtums zu beniitzen. Es zeigte sich,
daB sowoh! das deutsche NationalbewuBtsein durch die &sterreichische
Einstellung gehemmt und behindert war, als auch der Liberalismus
seine Anziehungskraft auf die Massen nicht zu behaupten vermochte.
Lag doch auch im Wesen des Liberalismus selbst ein gewisser Wider-
spruch mit dem Nationalismus, indem ersterer mit seiner Freiheits-
sphire gegeniiber der Staatsmacht den anderen Nationen sichere Zu-
fluchtsstiatten schuf. SchlieBlich fand der Liberalismus einen immer
stirkeren und sieghafteren Feind in dem Demokratismus, den Taaffe

alsbald nach dem Sturze der liberalen Herrschaft zum Kampf gegen den
Liberalismus benutzte.

% Die Gegnerschaft des Demokratismus war umso gefihrlicher, als die

meistenfunfihig waren, zwischen ihm und dem Liberalismus einen klaren
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Unterschied zu machen!. Der Demokratismus war indessen viel geeigneter
als der Liberalismus, breite Volksmassen fiir sich zu gewinnen. Er war
aber auch geeignet, sich mit dem Nationalismus zu verbinden, was in
beiden nationalen Lagern alsbald geschah. Dabei zeigte sich aber auch,
daB diese Verbindung bei den Tschechen leichter und erfolgreicher war
als auf Seite der Deutschen, weil jeder demokratische Erfolg, insbesondere
jede Erweiterung des Wahlrechtes in Bohmen, den Tschechen als der
Mehrheit zugute kam, bei der immer tiefer dringenden demokratischen
Uberzeugung zugleich als Sieg des ,,Rechts” (in Wahrheit des demokrati-
schen Rechtswollens) erschien, mit der Stirkung des politischen Einflusses
auch materielle Vorteile Hand in Hand gingen und damit das National-
bewuBtsein neuen Auftrieb erfuhr. Welche politischen Wirkungsméglich-
keiten dem Nationaldemokratismus innewohnten, zeigte der durchschla-
gende Erfolg der Jungtschechen. Thnen entsprachen auf deutscher Seite
die Deutschnationalen. Bei den Christlichsozialen trat zu den beiden
Elementen des Nationalismus und Demokratismus noch das religidse in
Verfolgung einer christlichen Sozialpolitik hinzu. Auch Elemente berufs-
standischer Art (Landwirtschaft) konnten sich auf deutscher und tschechi-
scher Seite mit Nationalismus und in gewissem Sinne auch mit Demo-
kratismus verbinden und dadurch wohl gréBere Machtstellungen, niemals
aber dauernde Herrschaft erringen, wozu ihnen ja auch die Absicht fehlte,
da sie sich nur als Sprecher eines Volksteiles fithlten. So ist es zu einer
starken, den Staat tragenden Rechtsgemeinschaft bei Bestand der oster-
reichischen Monarchie seit dem Sturze der Verfassungspartei nicht mehr
gekommen,

Der Demokratismus vermochte sich aber auch ohne Verbindung mit
anderen Elementen, insbesondere ohne Verbindung mit dem Nationalis-
mus, kriftig durchzusetzen. Das war bei beiden Vélkern der Fall. Der
Marxismus eroberte als internationale Sozialdemokratie, insbesondere bei
den Deutschen in scharfem Kampf gegen den Nationalismus, weite Kreise
des Volkes und verlieB, nach links austretend, den Boden des Demo-
kratismus als Kommunismus. Der Marxismus war nach dem Kriege in
seinen beiden Formen schon so weit vorgedrungen, dal es schien, als ob
die Periode des Nationalismus nach etwa einhundertjshriger Herrschaft
ihr Ende nehmen sollte, sowie auch das Element des Demokratismus von

! Uber den Unterschied zwischen nationaldemokratischer und liberaler Ge-
dankenwelt siche H. O. Ziegler: Die moderne Nation (Tibingen 1931), S. 233 ff.
Der Unterschied scharf herausgearbeitet bei Sander: Das Problem der Demo-
kratie (Be-Pg-Lz-Wi 1934), S. 74; ausfiihrlicher derselbe: Vorschliage fiir eine
Revision der Verfassungsurkunde der Tschechoslowakischen Re-
publik (Rchb 1933, ausgegeben erst 1938), S. 29 f.
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dieser Seite in seiner Herrschaft bedroht war. Dennoch behauptete sich
auf tschechischer Seite als herrschend eine tschechisch-nationale und
demokratische Rechtsgemeinschaft, die sich aus den verschiedenen
tschechischen Parteien und ihren Anhingern zusammensetzt, bei denen
der Nationalismus und der Demokratismus, gegebenenfalls in Verbindung
mit einem weiteren Element (landwirtschaftlich-stiindisch, religi6s-
katholisch usw.) vertreten sind. Diese tschechisch-nationale demokratische
Rechtsgemeinschaft ist noch bis jetzt die tragende Gemeinschaft des
tschechoslowakischen Staates.

Nur bei den Deutschen trat in dieser Hinsicht eine Veridnderung ein.
Die Verbindung des Nationalismus mit dem Sozialismus war schon frither
auf deutscher wie auf tschechischer Seite in die Wege geleitet worden.
Nun trat aber bei den Deutschen an die Stelle einer mehr &uBerlichen
Verbindung dieser beiden Elemente eine feste Einheit, der National-
sozialismus, die gegeniiber dem Liberalismus wie dem Demokratismus
bisheriger Prigung, vor allem aber gegeniiber dem Marxismus iiberhaupt,
einen scharf ablehnenden Standpunkt einnimmt. Dadurch ist auf deutscher
Seite eine vollig andere Lage geschaffen worden, deren nihere Behandlung
hier, wo es nur auf die groBen geschichtlichen Entwicklungslinien ankommt,
nicht notwendig erscheint.

Mit diesem kurzen Abrif wollen wir uns begniigen. Es war uns darum
zu tun, den eingangs bezeichneten Leitgedanken herauszustellen und
durch den Gang der Geschichte eines national gemischten Landes zu
erliutern. Sache der Volkslehre wird es sein, nachzupriifen, inwieweit sich
die Richtigkeit unserer Anschauungsweise durch Parallelen aus der ge-
schichtlichen Entwicklung anderer Linder nachweisen lift.



Eduard Winter:

DIE DEUTSCHE RELIGIOSE GEMEINSAMKEIT VON SACHSEN
UND BOHMEN

Dank den Arbeiten von Kétzschke und Kretschmer sind die geistigen
und wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Sachsen und Bohmen nach-
driicklich herausgestellt worden. Nur auf religiosem Gebiete, das fiir
Jabhrhunderte von grundlegender Bedeutung war, fehlten Arbeiten, vor
allem zusammenfassender Natur. Die politische Grenze zwischen Sachsen
und Béhmen ist seit Jahrhunderten auch konfessionelle Grenze. Die
religiése Gemeinsamkeit erscheint zuriickgedridngt. Und doch zeigt sich
bei niherem Zusehen, daB eine solche religiose Gemeinsamkeit durchaus
besteht und nie ganz abgerissen ist. — Sachsen und Béhmen sind hier
im weiteren Sinne als Réume genommen. Zu Bohmen gehért Mihren
als Vorraum, zu Sachsen neben dem ehemaligen. Konigreich die Provinz
Sachsen und Thiiringen, fiir das Mittelalter ist auch Niedersachsen ein-
geschlossen. In diesen nachbarlich zugeordneten Réumen wird im fol-
genden der deutschen religitsen, und zwar christlichen, Gemeinsamkeit
nachgegangen und dies mit dem Blick vom Siiden, von Bohmen her.

Das Christentum kam nach Béhmen wohl urspriinglich von Westen,
von Bayern, aber die dauernde christliche Einflunahme erfolgte im
10. Jahrhundert unter den sichsischen Kaisern von Norden, von Sachsen.
Der erste Bischof von Prag war der sichsische Benediktiner Dietmar, und
Magdeburg, das Ausfallstor Ottos des GroBen nach Osten, wurde auch
ein Mittelpunkt der Christianisierung von Béhmen. Der zweite Bischof
von Prag, Adalbert aus dem Geschlechte der Slawnikinger, erhielt seine
christliche Erziehung in Magdeburg und vertauschte hier seinen slawischen
Namen Vojtéch mit Adalbert. Von den ersten Prager Bischéfen sind auBer
Dietmar noch mehrere andere sichsische Benediktiner. Aber auch sonst
werden unter den hohen Geistlichen Bshmens Sachsen besonders genannt,
Der ,edle Sachse Lanzo* hat als Propst des Kollegiatkapitels von St.
Stephan in Leitmeritz am Aufbau der Kollegiatkapitel in Bshmen hervor-
ragend mitgewirkt. Die Kollegiatkapitel wurden Erziehungsstitten des
heranwachsenden Klerus. Als im 13. Jahrhundert der franziskanische
Gedanke nach Béhmen kam, wurden die hier rasch entstehenden Kléster
der sdchsischen Ordensprovinz zugeordnet. Und noch am Anfang des
14. Jahthunderts hat der Provinzial der sichsischen Provinz, der groBe
Eckart, maBgebend auf die Verhiltnisse in der béhmischen Provinz Ein-
flul genommen.

Im 14. Jahrhundert wirkte sich bereits Bohmen auf Sachsen als christliche
Lehrmeisterin aus, beriihrt vom italienischen Frithhumanismus, In Bshmen



162

entstand jene Fréommigkeitsbewegung, die spiter als devotio moderna in
den Niederlanden zu Weltgeltung kam. Deutsche waren an der Entwicklung
des christlichen Friihhumanismus in Bohmen mafgebend beteiligt. Es
braucht nur auf den Leiter der Reichskanzlei Johann von Neumarkt hin-
gewiesen werden. Eine Reihe deutscher Geistlicher, wie Johann von
Jenzenstein, Peter Wurst und Adalbert von Sternberg, die in der Reichs-
kanzlei gebildet waren, wirkten als Bischofe von MeiBen und Erzbischofe
von Magdeburg im Sinne der zeitgemafen Frommigkeit.

Vor allem war es aber die deutsche Universitdt in Prag, die nachdriick-
lichst auf den Norden wirkte. Nach Prag kamen die strebsamen Jiinglinge
aus dem ganzen Reiche und alle deutschen Stdmme, vor allem aber der
sichsische, hatten an dem Aufbau der Universitdt hervorragenden Anteil.
Als es um 1409 die Ehre den deutschen Magistern und Scholaren verbot,
linger in Prag zu weilen, zogen sie nach Leipzig und griindeten hier eine
neue Universitit, aber immer den Blick nach Siiden gerichtet. Wie sehr
die ehemaligen Prager Magister hofften, dahin zuriickkehren zu konnen,
zeigt das Testament des ersten Rektors von Leipzig, Johann von Miinster-
berg, vom Jahre 1416, worin er fiir Prag testiert und auch der Kartiduser
in dem Kloster Mariengarten vor Prag, dem Mittelpunkt der nord- und
mitteldeutschen Kartausen, besonders gedenkt. Freilich erwiesen sich
diese Hoffnungen auf Riickkehr als triigerisch. Die Entwicklung des
Hussitismus und die Glaubenskriege zerstorten sie. Leipzig wurde das
katholische Vorwerk gegeniiber dem Hussitismus und der geistige Mittel-
punkt der sudetendeutschen Katholiken. Seit 1409 nimmt Leipzig den
Rang eines sudetendeutschen Vorortes ein, von wo zahlreiche Féden ins
Béhmerland fithren.

Aber auch die tschechische hussitische Bewegung wird von Norden her
bestiarkt. Sichsische Waldenser haben an ihr wesentlich mitgearbeitet.
So waren die sogenannten Dresdner Magister Wortfithrer des radikalen
Hussitismus und haben vor allem als Leiter einer Propaganda gegen die
mittelalterliche Kirche maBgebend mitgewirkt. Sie waren auch an der
Einfithrung des Kelches nicht unbeteiligt. Die Disputation, die Nikolaus
von Dresden um 1416 mit dem Schulrektor von Waldek hatte, zeigt die
Zusammenhinge. Das deutsche Saaz in Nordbohmen wird Mittelpunkt
der deutschen Waldenser und Zufluchtsstitte der Waldenser aus allen
deutschen Gauen, besonders aus dem benachbarten Sachsen. So wird es
verstandlich, daB die Hussiten auf ihren Ziigen nach Sachsen nicht nur
angsterfiillte Abwehr, sondern nicht selten mit ihnen befreundete Ver-
biindete fanden. Als der Hussitenfithrer Prokop der GroBe nach Norden
zog, soll er mit mehr Minnern zuriickgekehrt sein als er ausgezogen war.
Die religiése und soziale Unzufriedenheit war auch in Sachsen groS.
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Freilich sind die Zusammenhéinge zwischen dem hussitischen Béhmen und
dem waldensischen Sachsen Ausnahmen. Die Regel ist der enge Zu-
sammenhang zwischen dem katholischen Sachsen und dem katholischen
Bohmen, das groBtenteils deutsch war. So umschlangen gemeinsame
nationale und religiose Bande die beiden Linder. Das an Sachsen ver-
pfindete Briix in Béhmen war ein Mittelpunkt katholischen deutschen
Widerstandes gegen die Hussitenherrschaft ebenso wie die an Bohmen
verpfindete Reichsstadt Eger. Beide Stidte waren Ausgangspunkte des
italienischen Wanderpredigers und Hussitenmissionars Johann Capistran.
Nordbshmen wurde so ein Stiitzpunkt im Kampfe der katholischen Kirche
gegen den Hussitismus, stets unterstiitzt von dem benachbarten Sachsen.
Sachsen und Nordbshmen waren auch durch gemeinschaftliche herrschaft-
liche Beziehungen auf das engste verkniipft. So erstreckten sich die Herr-
schaften der Riesenburger, Schleinitze, Ridern, Schlicken und anderer
iiber Sachsen und Béhmen. Jede geistige Bewegung in Sachsen muBte
sich also auch stidrkstens in Béhmen auswirken.

So war es ganz selbstverstiandlich, daB das Wort Luthers unter den
sudetendeutschen Adeligen und Biirgern schnell Widerhall fand. Wohl
blieb gerade Leipzig noch lingere Zeit ein katholisches Bollwerk in der
lutherischen Flut. Der Sudetendeutsche W. Schindler hat seinen ganzen,
nicht geringen EinfluB gegen das Vordringen des Luthertums als Rektor
der Universitiat und als geschitzter Humanist eingesetzt. Er war es, der
die schicksalschwere Disputation zwischen Luther und Iick auf der
PleiBenburg bei Leipzig leitete, bei der Luther von Eck in die Nihe von
Hus gedringt wurde. In Leipzig wirkte das Bekenntnis Luthers zu Hus
vorerst hemmend, dagegen warb es ihm unter den Tschechen viele Freunde.

Auch der Humanismus hat sehr viele Briicken zwischen Béhmen und
Sachsen geschlagen. Schon vor Luthers Auftreten war der nordbShmische
humanistische Dichter Bohuslaw Popel von Lobkowitz zweiter Prisident
der gelehrten Gesellschaft von Wittenberg geworden und an der Univer-
sitit Leipzig lehrte in der zweiten Hilfte des 15. und am Anfang des
16. Jahrhunderts eine Reihe bedeutender sudetendeutscher Humanisten.
In Wittenberg war der aus Komotau stammende gelehrte Hebraist Auro-
gallus der philologische Berater Luthers bei der Bibeliibersetzung und
einflufreicher Rektor der neuen protestantischen Weltuniversitit,

Es soll umgekehrt nicht vergessen werden, daB der Sudetendeutsche
Leisentritt, gebiirtig aus Olmiitz in Méhren, noch in der zweiten Hilfte
des 16. Jahrhunderts die letzten Reste des Katholizismus in der Lausitz
zusammenfalte und vor allem durch Zshigkeit und Tatkraft das Dom-
kapitel von Bautzen als katholischen Mittelpunkt erhielt. Als Verfasser
deutscher Kirchenlieder und deutscher Formulare fiir die Sakraments-
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spendung wollte er auch in der rémisch-katholischen Kirche der deutschen
Liturgiesprache Bahn brechen. Alle diese Zugestdndnisse kamen zu spit
und wurden im doppelvolkischen Sudetenraum von den Bischéfen als
Schwierigkeit empfunden.

So ist es nicht verwunderlich, daf die Sudetendeutschen in ihrer weitaus
iiberwiegenden Zahl um die Mitte des 16. Jahrhunderts sich Luther an-
schlossen. Sie stellten neben den Siebenbiirger Sachsen die meisten Prediger
auf dem Boden der habsburgischen Lander. In der reichen Bergstadt
St. Joachimsthal an der bohmisch-sichsischen Grenze entstand eine
volle deutsche lutherische Kultur, vor allem betreut von dem Prediger
Mathesius, der die erste Lutherbiographie in Predigten herausgab, nach-
dem er durch Jahre der Hausgemeinschaft Luthers angehort hatte. Die
sichsische evangelische Kirche wurde die Beschiitzerin und Organisatorin
der sudetendeutschen. So nahm der Superintendent von Pirna eine
maBgebende Stellung unter den lutherischen Predigern in Nordbéhmen
ein, vor allem auf den Herrschaften Tetschen und Bensen, doch reichte
der Einflu8 des lutherischen Pirna bis Komotau. Sachsen waren es auch,
die nach 1609 die zwei deutschen lutherischen Kirchengemeinden in Prag
organisierten. Vor allem spielte der spatere Hofprediger beim sichsischen
Kurfiirsten, Hoe, eine groBe Rolle. Als strenger Lutheraner schaute er
mit Verachtung auf den religiésen Synkretismus der tschechischen Evan-
gelischen herab. Dazu kamen die nationalen Gegensitze. Hoe hat des-
wegen auch seinen ganzen Einflul beim Kurfiirsten dahin geltend gemacht,
daB Sachsen den tschechischen Evangelischen in der entscheidenden Zeit
nach 1618 nicht zu Hilfe kam, ja sich mit dem Kaiser gegen sie verband.
Die Verbindung zwischen dem sichsischen und dem sudetendeutschen
Luthertum blieb nicht auf Béhmen beschrinkt. Auch die deutschen
lutherischen Gemeindenin Méhren standen in enger Verbindung mit Witten-
berg und Sachsen iiberhaupt, wenn auch die Vermittlung vielfach iiber
Schlesien geschah.

Als nach 1620 Bohmen von den Habsburgern katholisch gemacht
wurde, lag diesem Herrschergeschlecht sebr daran, daB die Verbindung
mit dem benachbarten protestantischen Sachsen méglichst unterbrochen
wurde. Das bedeutet freilich nicht, daB deutsche Einfliisse im Lande
gegeniiber den romanischen véllig zuriicktraten. Der bayerische und der
rheinlindisch-westfilische Kultureinschlag kam an die Stelle des sich-
sischen. Aber bei der wachsenden Bedeutung Sachsens und PreuBens
fiir das gesamtdeutsche Sein konnte schon in der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts der Abschluf} gegen Norden nicht so dicht sein, wie
beabsichtigt war. So verkehrte der tschechische Jesuit und Historiker
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Balbin in seinen letzten Lebensjahren freundschaftlich mit dem pro-
testantischen Schulrektor Weise in Zittau.

Selbstverstindlich muBten nach 1620 nicht nur Tschechen, sondern
auch Sudetendeutsche ihre Heimat um des Glaubens willen verlassen.
Die sudetendeutschen Lutheraner fanden im benachbarten Sachsen
freundschaftliche Aufnahme und manche von ihnen wurden bedeutende
Manner. Hieher gehdrt in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts der
mehrmalige Rektor von Leipzig Johann Adam Scherzer, ein gebiirtiger
Sudetendeutscher, der als Wortfithrer einer strengen lutherischen Ortho-
doxie und als scharfer Gegner der katholischen Kirche einen groBen Ein-
flufl von Leipzig aus iibte.

Alle in Sachsen entstehenden oder hier zu Bedeutung gekommenen
religiésen Stromungen fanden trotz aller Absperrung den Weg iiber die
Grenze in das benachbarte Béhmen. Das gilt ebenso fiir den Pietismus
wie fiir die protestantische Aufklirung. Der sichsische Pietismus hat um
1710 die geheime evangelische Bewegung, die in BShmen nie ganz auf-
horte, von Halle aus neu entziindet, und Graf Zinzendorf fand bei seiner
Griindung von Herrenhut nicht nur in den Gedanken des Tschechen
Comenius, sondern vor allem durch die tatkriftige Mitarbeit des Sudeten-
deutschen Christian David wertvolle Unterstiitzung. Stérker noch als der
Pietismus wirkte die protestantische Aufklirung aus Sachsen auf Béhmen.
Sie zog auch die Katholiken in Bohmen in ihren Bann. Leibniz und vor
allem Wolff wirkten aus Leipzig und Halle nachdriicklich in diesem Sinne.
Auf dem Wege iiber die Mathematik und Philosophie kam die Aufklirung
bereits am Anfang des 18. Jahrhunderts ins Land und &ffnete einer
freieren Auffassung der kirchlichen Lehren die Bahn., So entstand die
katholische Aufklirung in Béhmen, die von der protestantischen Auf-
klirung in Sachsen die stirkste Anregung erhalten hatte. Der Sudeten-
deutsche Seibt studierte in Leipzig und brachte die Gedanken Gellerts
und Gottscheds 1764 als erster nach Prag. Die Sudetendeutschen Voigt
und Baron von Born gingen zehn Jahre spéiter nach Sachsen, um dort
die gelehrten Einrichtungen des Landes kennenzulernen: das war die
Vorbereitung fiir die Griindung der ersten bohmischen gelehrten Gesell-
schaft in Prag im Jahre 1774.

Leipzig war der Umschlagplatz des deutschen Buchhandels geworden,
von dem selbstverstdndlich viele Wege iiber das Gebirge nach Siiden
fiihrten. Die gelehrten Ménner Bohmens, wie Bischof Waldstein von
Leitmeritz und Abt Rautenstrauch von Braunau, hatten stindige Agenten
in Leipzig, die sie iiber die literarischen Neuerscheinungen fortlaufend
zu benachrichtigen und die wichtigsten Biicher einzukaufen hatten. Die
in Leipzig erscheinende gelehrte Zeitschrift ,,Acta Eruditorum® zeigte mit
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besonderer Aufmerksamkeit alle im Sudetenraum erscheinenden gelehrten
Werke an. In ihr erschienen die gelehrten Auseinandersetzungen zwischen
Leibniz und dem sudetendeutschen Piaristen Sackel. Vor allem hat aber
Wolff in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts von Halle aus auf Béhmen
nachdriicklichst gewirkt. Der sudetendeutsche Jesuit Stepling wurde ein
Bahnbrecher Wolffscher Gedanken. Aufgeklirte Reisende nahmen mit
Genugtuung die Fortschritte der deutschen Aufklirung in Bohmen von
Sachsen her zur Kenntnis. Die geistigen Krifte wurden kennzeichnend an
der Zahl der Schreiberlinge berechnet, die die Sonne der Aufklirung
immer heller scheinen lieBen. Der Sudetendeutsche spricht heute noch
von den ,hellen Sachsen mit einer Mischung von Spott und Hoch-
achtung, denn die Sudetendeutschen wurden die eifrigsten Schiiler und
vertraten die Aufklirung noch im 19. Jahrhundert. Sie vergaBen dabei
nie, woher sie die ,,Helle* bezogen hatten.

Die Nachbliite der Aufklirung in Bshmen unter Fithrung des sudeten-
deutschen Priesterphilosophen Bolzano 148t sogar die von der protestanti-
schen Aufklirung um die Mitte des 18. Jahrhunderts erweckte katholische
Aufklirung in Béhmen nach Sachsen riickstrahlen. Die Schiiler Bolzanos
wurden niamlich in Osterreich wegen ihrer freiheitlichen katholischen
Aufklirung verfolgt und gingen unter Vermittlung des Slawisten Dobrow-
sky nach Sachsen, wo sie vor allem als Schulrektoren das katholische
Schulwesen musterhaft aufbauten. Einer von ihnen, Josef Dietrich, leitete
in hervorragender Weise von 1846—1853 als Bischof die Geschicke der
katholischen Kirche in Sachsen.

Freilich wurde die katholische Aufklirung gerade hier in Sachsen,
wo noch andere geistige Krifte zur Geltung kamen, vielfdltig gebrochen
und strahlte als gem&Bigte katholische Restauration in den Sudetenraum
zuriick. Diese Entwicklung 148t sich bei dem aus Stift Ossegg stammenden
Zisterzienser Kriigner von Marienstern deutlich verfolgen. Er kam hier
in Verbindung mit der Familie Stolberg und so mit der katholischen
Restauration; die neuen Ideen vermittelte er dann seinen Freunden in
Bohmen. Zu diesen Freunden gehérten die Bewunderer Goethes, Zauper
in Stift Tepl und Dittrich aus dem Stift Ossegg. Kriigner verschaffte
Dittrich Eingang bei Tieck in Dresden. Die -geistige, aber auch religiose
Verbindung zwischen Béhmen und Sachsen ging vielfach iiber Bad
Teplitz. Das in der Nahe des Weltbades gelegene Ossegg nahm am Teplitzer
geistigen Leben regen Anteil.

In den Vierzigerjahren wurde Leipzig der Mittelpunkt eines Kreises
junger Sudetendeutscher, verwandt dem gleichzeitigen Jungdeutschland,
dem die Luft in Osterreich zu stickig war. Hier erschienen ,,Die Grenz-
boten® von Koranda, hier schrieb Schuselka ,,Die deutschen Worte eines
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Gsterreichers“, hier in Leipzig trat ein deutschkatholischer Kreis zu-
sammen, der Deutschtum und Katholizismus iiber Anregung des Schlesiers
Ronge neu verbinden wollte. Schuselka ist neben Robert Blum Wort-
fiihrer dieser freilich rasch in sich zusammenbrechenden Bewegung. Uber
die Grenze hat sie, in ihrer Seichtheit rasch erkannt, kaum gewirkt. Die
strenge Ablehnung dieser nationalkirchlichen Bestrebungen durch die
Osterreichische Regierung hitte eher angeregt.

Dann kam die Los-von-Rom-Bewegung am Ende des 19. Jahrhunderts
und am Anfang des 20. Jahrhunderts von Sachsen aus, wo sie einen Mittel-
punkt hatte, iiber die Grenze und fand vor allem unter den Sudeten-
deutschen ihren stirksten Widerhall in Osterreich. Aber auch umgekehrt
wurde ein in Sachsen aufgewachsener Sudetendeutscher, Ambros Opitz,
der katholische Rufer im Streit und wirkte von der sichsischen Grenze
her in Warnsdorf gegen die Los-von-Rom-Bewegung unter den Sudeten-
deutschen. Durch das wendische Seminar in Prag fiir angehende Priester
aus Sachsen fiir Sachsen und umgekehrt durch das von vielen sudeten-
deutschen Jungen besuchte Singerknabeninstitut an der Hofkirche in
Dresden kniipften sich zwischen Bshmen und Sachsen bis nach dem Welt-
krieg zahlreiche geistige Fiden.

Schon diese wenigen Andeutungen zeigen die zahlreichen religitsen
Verbindungslinien zwischen den Deutschen in Béhmen und Sachsen, trotz
der politischen Grenzen und trotz der seit drei Jahrhunderten bestehenden
konfessionellen Gegensiitze. Gerade hier zeigt sich die Stiarke der Stammes-
und Volksverbundenheit iiber alle politischen und konfessionellen Grenzen
hinweg.



Anton Blaschka:
ZUM MITTELLATEINISCHEN STILVERGLEICH

Die Vorarbeiten zu einer Neuausgabe des Codex Udalrici und der Ver-
such, bei der Analyse desselben den Erlung von Wiirzburg als den Ver-
fasser der Vita Heinrici (IV.) anzusprechen, haben zu einer wissenschaft-
lichen Auseinandersetzung gefithrt, in deren Verlauf das Problem des
mittellateinischen Stilvergleichs aufgerollt worden ist. Der auf die Briefe
angewandte sogenannte ,lexikographisch-phraseologische” Stilvergleich
wurde als unzureichend abgelehnt und an dessen Stelle die integrale klassi-
sche Stilvergleichung gefordert.

Die Frage und ibhre Klarung ist iiber den konkreten Fall hinaus von
grundsatzlicher Wichtigkeit fiir die Quellenkritik iiberhaupt. Es erscheint
daher geboten, die vorgegebenen Bedingungen zu priifen, das Material,
das als Ausgangspunkt dient, und dann die Methoden zu beurteilen, die
uns zur Verfiigung stehen. Da mir jede apologetische oder polemische
Absicht ferneliegt, unterbleiben Hinweise auf Einzelstellen im Schrift-
tum?,

Bei Diplomen und Briefen als Erzeugnissen einer Kanzlei sind Aus-
steller (Auftraggeber, Absender) und Diktator (Verfasser) vorweg ver-
schiedene Personen und die Diktatoren desselben Auftraggebers konnen
mannigfach wechseln. Zudem unterscheiden sich Urkunde und Brief ent-
sprechend ihrer rechtlichen und praktischen Bedeutung durch das Maf
herkémmlicher und gattungbedingter Bestandteile. Es ist also zu scheiden
zwischen Kanzleiformular und der freien Leistung des Diktators im Rahmen
des Auftrages. Fiir die Urkunden hat die mittelalterliche Diplomatik auf
Grund sorgfiltigen Studiums zweckméBige Methoden ausgebildet, um unter
Beriicksichtigung von Gattung, Zeit und Ort durch Vergleich der glie-
derungsmiBigen Entsprechungen die wechselseitige Beziehung zwischen
den Diktaten zweicr oder mehrerer Urkunden festzustellen, Diktatgruppen
zu bilden, daraus die Werke bestimmter Diktatoren auszusondern und so
Schliisse auf die Zusammensetzung der zustindigen Kanzlei zu ziehen;
Anhaltspunkte fiir die Kontrolle ergeben sich aus paldographischen Er-
kenntnissen und diplomatischen Vermerken auf den Originalstiicken oder
aus unabhingigen Nachrichten. Die gesicherten Ergebnisse gestatten dann
Riickschliisse auf Zusammenhinge bei Urkunden, die uns nicht im Original
tiberliefert oder nur in unzulinglichen Editionen zuginglich sind.

! Ich nenne nur die Hauptschriften: K. Pivec: Studien und Forschungen zur
Ausgabe des Codex Udalrici (MOIG 45 ff.); S. Hellmann: Die Vita Heinrici und die

Ka.i.serliche Kanzlei (HV 28); K. Pivec: Studien und Forschungen, III, Anhang
(MOIG 48).
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Mittelalterliche Briefe, auch amtliche, sind uns meist iiberhaupt nicht
im Original erhalten, geschweige denn im Konzept, sie bieten daher viel
weniger Anhaltspunkte paldographisch-diplomatischer Art, namentlich
wenn sie abschriftlich in Briefsammlungen auf uns gekommen sind. Amt-
liche Briefe bleiben aber nichtsdestoweniger Schriftstiicke, deren Verfasser
durch ihr dienstliches Verhdltnis und durch ein strenges Zeremoniell
gebunden waren; die Individualitit der Diktatoren wird sich daher nicht
so eigenwillig uBern kénnen wie in personlichen Privatbriefen, wiewohl
im amtlichen wie im personlichen Brief noch andere Schranken dem
vollkommen freien Ausdruck gezogen sind. Daraus erwachsen der For-
schung gewisse Schwierigkeiten und fiir die Erkenntnis der Personlich-
keiten Nachteile.

Das Ausdrucksmaterial im amtlichen Briefe ist durch den Auftrag auf
eine bestimmte Sache eingeengt, was sich im Wortschatz spiegeln muB.
Eine weitere Beschréinkung, die auch fiir den personlichen Privatbrief gilt,
liegt in dem besonderen Charakter des gegebenen mittellateinischen Sprach-
materials, eine dritte in der jeweiligen Mode (Reimprosa, Cursus): all das
zwingt zu einer formalen Auslese unter dem gegebenen lateinischen Wort-
material, ja wirkt auf die Sprachlogik selbst ein, indem es bestimmte Be-
zichungen fordert und vorzieht, andere unterdriickt und ablehnt.

Bei den bisherigen Erwigungen wurde die Personlichkeit des Diktators
als eine konstante GroBe vorausgesetzt. Nun unterliegt aber die Person-
lichkeit und ihre Ausdrucksart immerhin zeitlich gewissen Veréi,nderungen
infolge ihrer Entwicklung, ja innerhalb kurzer Zeitspannen mannigfachen
Schwankungen je nach Stimmung und Befinden, wenngleich sich die
letzteren Schwingungsweiten um die Normallage in solchen Grenzen halten,
daB sie sich im Bilde der Gesamtproduktion ziemlich aufheben und aus-
gleichen. Beim amtlichen Brief werden Ausschlige der gekennzeichneten
Art schon im Einzelfalle durch die Kanzleitradition und die unvermeid-
liche Formriicksicht zu einem Gutteil abgebremst.

Alle diese Verhiltnisse miissen dem Forscher gegenwirtig sein, wenn
er daran geht, einen Stilvergleich bei Briefen durchzufiihren. Die Sonder-
aufgabe, die er zu l6sen hat, wird meistens entweder darin bestehen, daB
er untersuchen soll, ob Briefe, deren Verfasser nicht bekannt ist, von
demselben Manne diktiert sind wie ein oder mehrere andere Briefe, deren
Verfasser gesichert ist; oder es wird sich darum handeln, festzustellen,
Welche.von (?.en Briefen eines Auftraggebers aus einer bestimmten Zeit
auf glelch.e Diktatoren zuriickgehen, wenngleich ihr Name zuvérderst nicht
bekannt ist; schlieBlich kann zur Untersuchung stehen, ob einem mit- der
Person des Auftraggebers oder dessen Zeit durch andersgeartete literari-
sche Werke in Verbindung stehenden Autor, bekannten oder unbekannten
12
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Namens, die Verfasserschaft solcher zu bestimmender Briefe zugeschrieben
werden kann und darf. Im erstgenannten Falle werden umso wahrschein-
lichere Ergebnisse zu erzielen sein, je gleichzeitiger und gleichartiger das
Vergleichsmaterial ist; die Gefahr irrezugehen wird kleiner sein, wenn man
Kanzleibriefen Kanzleibriefe und personlichen Privatbriefen wieder per-
sonliche Privatbriefe gegeniiberstellen kann; auch fiir den zweiten Fall
wiire diese Vorsichtsmafregel angezeigt. Im dritten und letzten Falle aber
miissen wir notgedrungen verschiedene Literaturgattungen miteinander
vergleichen.

Da es sich um Schriftdenkmiiler des Mittelalters in lateinischer Sprache
handelt, bietet sich die Stilvergleichung nach der Methode der klassischen
Philologie an, denn das vereinfachte Verfahren der Diplomkritik erscheint
von der Urkunde auf den Brief nicht ohneweiters iibertragbar. Die Ur-
kunde ein und desselben Ausstellers, wenn sie in seiner Kanzlei von be-
stimmten Diktatoren abgefaBt ist, zeigt dem Rechtscharakter entsprechend
eine strenge gedankliche und formale Gliederung, die sich gleichbleibend
wiederholt und die im Briefe kein gleichwertiges Seitenstiick hat, selbst
wenn er vom gleichen Diktator stammt.

Der klassische Stilvergleich, ausgebildet an literarischen Kunstwerken
des Altertums, untersucht die beiden Vergleichsstiicke gesondert. Er be-
fragt sie auf Idee und Ausfithrung hin, verfolgt die Ausfithrung in ihrer
sprachlogischen Formung bei der Gliederung in Kapitel, Absitze, Perioden,
Satzgefiige, Satzverbindungen, S#itze und Satzteile und wendet sich
schlieBlich den Redeteilen zu, den Wortkategorien. Der Befund wird auf
Zetteln vermerkt und 148t sich durch logische Gruppenbildung auch
statistisch auswerten. Ein solcher Zettelkasten, richtig angelegt, gibt
getrennt genaue Auskunft iiber das Baumaterial und die Bauart der unter-
suchten Stiicke. Doch Zeitbedingtes, Generelles und Personliches ist da
bei Anwendung dieser Methode auf Brieftexte des Mittelalters noch un-
geschieden, daher bietet ein solches Speziallexikon noch keine Handhabe
zur Beurteilung, was in den untersuchten Stiicken allgemein mittel-
lateinisch und was fiir ihre Autoren charakteristisch ist. Trotz der Nicht-
vollendung des Thesaurus linguae latinae 1aBt sich aber aus den vor-
handenen Wérterbiichern schon zur Not beurteilen, was von dem vor-
gefundenen lexikalischen und grammatikalischen Material bereits in der
Literatur des Altertums belegt ist, wiewohl fiir die mittellateinischen Sprach-
denkmiler ein gleichwertiges umfassendes Hilfsmittel fehlt; der Du
Cange als Glossar dient anderen Zwecken. Dieser Mangel muf8 aber viel-
leicht in diesem Zusammenhange nicht so schwer in die Waagschale fallen,
wenn man bedenkt, daB ja auch die klassische Prosa Ciceros im Wesen
eine individuelle Anwendung des zeitgegebenen Sprachmaterials darstellt.
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Was aber im Mittelalter auf Rechnung der Gattung Brief zu setzen ist,
lieBe sich mit Hilfe der Artes epistolandi und Formulare unschwer aus-
scheiden.

Bei vorsichtigster Anwendung des klassischen Stilvergleichs auf Spezial-
félle, im Zusammenhang mit den eingangs gekennzeichneten Erérterungen,
haben sich zur allgemeinen Uberraschung Feststellungen ergeben, die sich
kurz in das Urteil: Ignoramus oder Non liquet zusammenfassen lassen.

Wo stehen wir also und was ist zu tun?

Es geht doch nicht an, die erschépfende klassische Stilanalyse als solche
einfach zu verdammen, denn sie hat sich ja an literarischen Werken be-
wihrt. Und logischerweise ist doch eine umfassende Erkenntnis der
Merkmale einer liickenhaften vorzuzichen. Dem Integralcharakter ent-
sprechend, zeigt die klassische Stilanalyse ihre Stirke und Bewihrung in
Schliissen von einem Insgesamt zu einem anderen Insgesamt; ihre Fest-
stellungen erlangen mit Bezug auf die Person eines Autors erst dann
Verbindlichkeitswert, wenn das untersuchte Material breit genug war,
um dem Autor die umfassende Auseinandersetzung mit seiner Welt zu ge-
statten. Zu seiner eindeutigen Charakterisierung geniigt also wohl nicht
ein aufs Geratewohl von seinem Erlebensband abgetrennter Abschnitt des
sprachlichen Ausdrucks, der eine bestimmte Funktion zu erfiillen hat.
Denn solche funktionsbedingte Teile sind keineswegs den Teilen in der
Materialmischung eines modernen Betonbaues vergleichbar; hier geniigt
es, an einer beliebigen Stelle einen Wiirfel von Einheitsgréfie heraus-
zuschneiden, um hinreichend zuverlissige Schliisse aus der Analyse dieses
Wiirfels auf die materielle Beschaffenheit des ganzen Bauwerkes zu ziehen.
Um wieder zum Sprachlichen zuriickzukehren: Versuche zeigen, daB bei
freier Produktion das Material — Vokabelschatz und Syntax — selbst im
Werke ein und desselben Autors durchaus nicht an allen Stellen diesesWerkes
quantitativ und qualitativ homogen ist. Ja, es ist grundsitzlich um so man-
nigfaltiger, je stirker die Individualitit eines Autors ist. Das schlieBt frei-
lich nicht aus, daB dieser Autor auch seine Achillesferse, seine verwundbare
und faBbare Stelle, sein Steckenpferd hat. Schreibt er in einer Sprache
mit einer langen schulmiBigen Tradition, wie es das Mittellatein schlechter-
dings war und wie dies auch jede moderne Schriftsprache ist, so wird
dadurch die Lage hinsichtlich des sprachlichen Ausdrucks fiir den be-
sonderen Brieffall nicht soweit verindert, daB dem guten Stilisten nicht
Spielraum fiir Variabilitat der logischen Verkniipfung bliebe. Die Stilisten,
deren Werke dem Mittellateiner und Historiker iiberliefert worden sind,
ge}.ltjren zu den bestgeschulten, und die variatio spielte in der Stiliibung
keine untergeordnete Rolle; die vokabulire Komponente des Ausdrucks-

komplexes wurde hiebei jedoch am wenigsten in Mitleidenschaft gezogen,
12*
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denn die variatio synonyma tritt damals ziemlich in den Hintergrund,
soweit Prosa in Betracht kommt — eine um so groBere Rolle spielte sie
in der Theorie und Praxis der Poesie. Wenn wir uns erinnern, da8 Brief-
diktatoren gelegentlich auch Urkunden diktiert haben, die bei ihrer
Rechtsgebundenheit der Variation grundsitzlich abhold waren, so ist das
ein weiterer Fingerzeig zur Begriindung der Wortbeharrung. Schlieflich
darf nicht vergessen werden, dal die Diktatoren Theologen waren, vom
Schriftwort her beflissen, am vokabuliren Bestand nicht zu riitteln.
Dazu kommt beim Briefdiktator noch der Umstand, da er einen Zweck-
stil schreibt, in welchem er neben dem gegebenen Auftrag auch dem
formalen Zeitgeschmack Rechnung tragen soll.

Der Mediaevalist sieht sich demnach bei der Briefkritik Erzeugnissen
mittellateinischer Kunstprosa gegeniibergestellt und seine Rolle gleicht
bei amtlichen Briefen der eines Kunsthistorikers, der etwa in einer Aus-
stellung mehrere Bischof- und Abtstibe aus gleicher Zeit auf Autoren-
gleichheit zu untersuchen hitte und gegebenenfalls auch ihr autoren-
mibBiges Verwandtschaftsverhidltnis zu einem gleichzeitigen Zepter an-
geben sollte. Der Kunsthistoriker wird fiiglich von allem absehen, was
konstitutives Merkmal des einen oder anderen Gegenstandes ist und wird
seine Aufmerksamkeit jenen Elementen zuwenden, die freien Spielraum
fiir die individuelle Gestaltung durch den Kunsthandwerker lassen. Er
wird den Verhiltnissen der organischen Teile zum Ganzen und der Teile
untereinander nachgehen und wird die Ziermotive im groBen und kleinen
auf ihren Motivgehalt hin untersuchen. Findet er auch spirliche Ent-
sprechungen bei dem einen Stiick, dessen iibriger Schmuckbestand diesen
Entsprechungen in Ausfithrung und Auffassung nicht widerspricht, so
wird er nicht zégern, auf die gleiche Werkstatt, ja den gleichen Autor
zu schlieBen, der bei den Stiicken am Werke war, wo sich dergleichen
Gestaltung in reicherem Malle zeigt. Er wiirde aber unweigerlich die-
jenigen Exemplare als autorfremd ausscheiden, bei welchen sich ent-
sprechender Zierat als ein Widerspruch zur iibrigen Zier darstellen wiirde,
wo er also zu einem Momente der Unéhnlichkeit wiirde, zu einem Hinweis
auf artfremde Nachéiffung.

Analoge Erwigungen haben zur Anwendung der ,lexikographisch-
phraseologischen Stilvergleichung bei Urkunde und Brief gefiihrt. Dabei
galt die stillschweigende Voraussetzung, daB es sich um bedingt-freie
Schriftdenkmiler handelt, deren Verwandtschaft durch die einigende
Person des Auftraggebers zu einem GroBteil vorgegeben war, so da8 der
Fall einfacher liegt als bei der Vergleichung z. B. von Bischofstiben ver-
schiedener Auftraggeber. Bei dieser Arbeitsweise ist es allerdings méglich,
daB8 von untergeordneten Schreibern verfaBte und vom Kanzler durch-
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korrigierte Briefe dem Kanzler selbst zugeschricben werden, und es ist
ebenso moglich, daB gelehrige Schiiler einen Brief verfassen, der alle
Lieblingsworter und -wendungen des Meisters aufweist und daher von
diesem ohne Anderung gebilligt worden ist, jetzt aber von dem Forscher
auf Grund dieser Merkmale dem Meister selbst zugewiesen werden kann.
Diese Gefahr ist um so grofer, je kiirzer die Versuchsstiicke sind; da aber
die kiirzesten Stiicke in der Regel kaum die wichtigsten sein werden,
diirfte ein solcher Fehler meist ohne schwere Folgen bleiben.

Bei kurzen Stiicken — wie lang ein Stiick mindestens sein mu8,
um eine hinreichende Beobachtungsgrundlage zu geben, liBt sich leider
bisher nicht angeben — versagt aber der integrale klassische Stil-

vergleich, weil in dem engen, dazu noch form- und auftragbedingten
Rahmen keine Moglichkeit ist, daB sich die Persénlichkeit des Diktators
von allen Seiten zur Schau stellen kénnte. Nachweisbar von ein und
demselben Diktator verfalte kurze Briefe amtlichen Charakters kénnen
in der Ausdrucksanalyse unter Umstinden ein verschiedenes Gesicht
zeigen, sofern sie zeitlich auseinanderliegen, verschiedener Lage ent-
stammen, ja auch deshalb, weil der Diktator in zeitlich naheliegenden
Stiicken geflissentlich Abwechslung im freien Spielraum suchte. Ebenso
wie ein Berg, von einer einzigen Seite und von einem einzigen Standort
gesehen und photographiert, keine erschopfende Vorstellung von seiner
Oberflichengestaltung und Ho6he bietet. Ein einziges gesichertes Stiick
geniigt also nach den bisher erwihnten Methoden wiederum nicht zu
einem beweiskriftigen Vergleich — wie viele sein miissen, um eine Dik-
tatorenpersonlichkeit hinreichend zu kennzeichnen, 148t sich abermals
nicht allgemein sagen, es hidngt von der von vornherein unbekannten
Variabilitdt dieses Autors ab.

In Fillen solchen Auseinanderstrebens mag es als ein Ariadnefaden
begriiBt werden, wenn sich Zitate oder Reminiszenzen finden, sei es aus
klassischen Autoren, sei es aus der Bibel. Der sogenannte Latinititsnachweis
besagt ja im allgemeinen nicht, daf der Diktator die Stelle unmittelbar
aus einem Kodex des Cicero oder Livius oder aus der ,,Bibliotheca® ab-
geschrieben hitte, sondern er dient zundchst dazu, um seine ,»»Schule
(mag diese nun im Gemeinschaftsunterricht oder im Selbststudium oder
gar im Formelbuch zu suchen sein) zu erkennen.

In Texten des Mittelalters, auch in Briefen, findet sich ferner auf
lange Strecken hin als zeitgegebene Form die Reimprosa (Homoioteleuton)
angewandt, héufiger als man denkt; die Technik dieses Kunstmittels (ob
Gleichformreim, ob Mischformreim, ob Nominal-, Verbal- oder gemischter
Nominal-Verbalreim, ob einsilbig oder mehrsilbig) kann im Zweifelsfalle
ein Merkzeig zur Klirung in der Frage nach Autorengleichheit sein und
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kann bei wenigen Vergleichsstiicken die Wahrscheinlichkeit des Schlusses
verstédrken.

Ebenso kénnen Beobachtungen iiber die Rhythmik der Texte, auch
solcher, die nicht wie im Kurialstil nach festen Cursusformen ausgerichtet
sind, dhnliche Diktate auseinanderhalten helfen; bei kurzen Texten mit
Vorsicht als zusdtzliche Probe.

Denn bei all diesen Kontrollmethoden ist die Warnung am Platze,
piemals alles auf eine Karte zu setzen, da sich iiberall, wo gezahlt wird,
das Kriterium der Gesetzlichkeit erst bei ,,groBen Zahlen* einstellt, bei
,-erschopfender” Auswertung.

SchlieBlich aber — und dieser Versuch sollte an erster Stelle stehen —
sollte man die Hilfe der Schallanalyse nicht zuriickweisen. Sie steht zwar,
trotz der Lebensarbeit eines E. Sievers, noch in ihren Anfingen und ist
noch beiweitem nicht Gemeingut geworden. Ihre grundsitzliche Be-
rechtigung kann man aber heute wohl kaum mehr leugnen. Jeder Satz,
den wir stumm niederschreiben, ist uns unterbewuBt klanglich gegen-
wirtig und jeder Satz, den wir stumm lesen, wird von unserem inneren
Obr vernommen. Auch beim stummen Lesen eines wissenschaftlichen
Werkes oder noch einfacher: eines Briefes wird jeder mit einiger Ubung
bestdtigt finden, daB er den ihm bekannten Autor in seiner ihm eigenen
Stimmlage sprechen hért, und versucht er das Stiick laut zu lesen, vermag
er es nur in einer einzigen Stimmlage, ohne das Gefiihl einer Beengung
in der Kehle zu verspiiren, vorausgesetzt, dal das Stiick hinreichend lang
und ohne Stérungen, d. h. ohne fremde Eingriffe ist. Jedes andere hin-
reichend lange ungestérte Stiick des gleichen Autors kann dieselbe Ver-
suchsperson nur wieder in der gleichen Stimmlage stimmfrei lesen, ohne
anzustoBen. Das trifft aber auch fiir jeden anderen, unbekannten Autor
zu, in den man sich eingelesen hat. Ist etwas ausgefallen, stockt man,
ist etwas von fremder Hand hinzugekommen, muf man die Stimmlage
dndern. Das ist ein einfacher Versuch, um sich zum BewuBtsein zu er-
heben, was man schon vordem unterbewuBt beim stummen Lesen empfun-
den, wofern man den Text in seiner Gesamtheit verstanden hat. Man
schwimmt in der dem Autor gemiBen Sprechbewegung und spiirt daher
sofort jede Liicke als Stérung und jede fremde Zutat als Stein des An-
stoBes. Diese Probe diirfte fiir jedermann durchfithrbar sein. Motoriker
koénnen zur Kontrolle auch die Personalkurve heranziehen, welche sich
bei hinreichend langen autorgleichen Stiicken an sprachlich markanten
Stellen immer in der gleichen Weise schlagen lassen muB.

So glaube ich als Ergebnis der letzten groBen Kontroverse iiber den
Sprachvergleich in Briefen immerhin den tréstlichen Ausblick buchen zu
diirfen, daB die bisherigen Methoden keineswegs zu verwerfen sind, da8
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aber jede an ihrem Platze mit taktvoller Vorsicht und Kontrolle angewandt
werden muBl und daB auf vereinzelte Erzeugnisse einfachen Handwerks
oder Kunsthandwerks nicht die integrale Prizisionsmethode zur Er-
forschung des in einer Persénlichkeit beschlossenen gesamten Kunst-
schaffens angewandt werden darf. Schwankungen von Einzelwerk zu
Einzelwerk werden sich auch bei groBerem Umfange der Werke eines
und desselben Autors zeigen; eine véllige Deckung ist nur in den Ver-
hiltniszahlen denkbar, denn so wenig sich die individuellen Schriftziige
derselben Hand decken, so wenig wiederholt sich unverindert das indivi-
duelle Werk, es wire denn eine spielerische Kopie oder ein Filscher-
erzeugnis. Am meisten allgemeinen Erfolg verspricht die keineswegs
mithelose schallanalytische Methode.

Wie ich die Lage iibersehe, stehen wir am Anfang eines neuen Auf-
stieges textkritischer Forschung, die Philologen und Historikern ungeahnte
Aufschliisse bringen kann.

Der Weg dazu fiihrt iiber entsagungsvolle Kleinarbeit an Bekanntem,
das um des Versuches willen von der Versuchsperson des Autornamens
entkleidet werden mufl, um aus einer praktisch erschopfenden Zahl von
Einzelversuchen mit verfeinertem Gerit an die ErschlieBung von Neu-
land oder an die Rekultivierung von Schuttfeld zu schreiten. Das ver-

mag aber kein Einzelner zu leisten, hier verbiirgt nur Gemeinschafts-
arbeit Erfolg.



Heinz Zatschek.:

EIN DEUTSCHES VORBILD FUR DIE MAHRISCHE URKUNDEN-
SCHRIFT

Die Frage, ob und wie stark die Schrift im slawischen Osten durch
deutsche Vorbilder beeinflut worden ist, verdiente eine Klirung gerade
in unserer Zeit, die dem Osten und der Reichweite deutscher Kultur-
einfliisse eine besondere Aufmerksamkeit widmet. Ich mgchte wenigstens
einen der Wege aufzeigen, auf denen Gewohnheiten deutscher Schrift-
landschaften in die Sudetenlinder Eingang gefunden haben. Eine Durch-
sicht der noch urschriftlich erhaltenen Herzogs- und Koénigsurkunden der
Premysliden ergibt namlich, da8 in den fiir mahrische Empfinger aus-
gestellten Fiirstenurkunden Besonderheiten der Schrift auftreten, die ich
in solchen fiir béhmische Kloster bisher nicht feststellen konnte. Sie
fithren, wie ich nachzuweisen hoffe, auf ein ganz bestimmtes deutsches
Vorbild zuriick.

Die #ltesten urschriftlich erhaltenen Urkunden fiir Mihren stammen
aus der Zeit des Olmiitzer Bischofs Heinrich Zdik!. Es schiene mir méglich,
daB sie von einem deutschen Schreiber herriihren, denn die duBere Aus-
stattung einschlieBlich der Zierschrift ist von deutschen Vorbildern auf-
fallig stark abhingig, auf jeden Fall eine ganz andere als die in jiingeren
Urkunden gebriuchliche. Es spielt dabei keine Rolle, daB der Aussteller
beider Stiicke nicht ein Premyslide, sondern der Bischof von Olmiitz ist.

Ein véllig anderes Bild bietet eine Urkunde Herzog Wladislaws II.
ohne Zeitangaben, die nach den Zeugen in die Jahre 1146—1147 zu setzen
ist2. Thr Schreiber verwendet, wenn auch nicht durchgingig, eigenartige
Verzierungen; ich nenne die Bildung der g-Schleife durch ineinander-
greifende Bogenlinien, sodaB eine zopfartige Gestalt entsteht, eine #hn-
liche Verzierung der Kiirzung fiir pro, die Verlingerung des r unter die
Mittellinie durch Zitterlinien, die auffallende Verschleifung der Oberlingen,
einmal auch die Auszierung eines J mit kleinen waagrechten Strichelchen.

Diese Besonderheiten der Schrift sind nicht bodenstindig. Sie gemahnen
vielmehr, wie B. Bretholz bereits 1909 feststellen konnte3, an die

* Friedrich: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I,
Nr. 115, 116. Ein Lichtdruck der zweiten Urkunde findet sich in den von Friedrich
herausgegebenen Monumenta palasographica Bohemiae et Moraviae,
Lieferung I, Tafel 1.

® Cod. Dipl. I, Nr. 157. Vgl. dazu V. Novotng: Ceské d&jiny I/2, 809, Anm. 1.
Ein Lichtdruck bei Friedrich: Acta regum Bohemiae, Tafel 2.

® HV 12, 313 in der Besprechung der gleich zu nennenden Untersuchung von
Schubert.
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in der Liitticher Schriftlandschaft iiblichen. Da Bretholz diese Eigen-
heiten, die H. Schubert 1908 in seinem Buch ,,Eine Liitticher Schrift-
provinz, nachgewiesen an Urkunden des elften und zwélften Jahrhunderts™
zusammengefaBt hatte, auch in méhrischen Urkunden vorfand, meinte
er, nun wire ,,der neukonstruierten Schriftprovinz der Boden entzogen®,
und bezweifelte, ,,daB wir da von langziigigen Einfliissen der Liitticher
Schriftprovinz auf den Osten sprechen kénnen*!. Dieser Zweifel war, wie
sich im Verlauf der Vorarbeiten fiir die Herausgabe der Urkunden Kon-
rads III. herausgestellt hat, unbegriindet.

Konig Konrad hat im Jahre 1144 fiir die Olmiitzer Kirche geurkundet?2.
Die Entscheidung dariiber, ob die nur abschriftlich erhaltene Urkunde
spiter verfilscht worden ist, mufl ich mir noch vorbehalten®. Fiir unsere
Zwecke geniigt die Feststellung, daB die Olmiitzer Kirche in dem an-
gegebenen Jahr eine echte Urkunde Konrads ITI. erhalten hat, als deren
Verfasser der Hauptkanzleischreiber Konrads III. zu gelten hat. Gelegent-
lich einer Bereisung der méahrischen Archive im Herbst 1930 habe ich
auch Einblick in die &ltesten Abschriften im Archiv des Domkapitels in
Olmiitz und im erzbischéflichen Archiv in Kremsier genommen und bei
der Gelegenheit, festgestellt, daf die Kremsierer Abschrift eine Eigenheit
aufweist, die den anderen von gleicher Hand herrithrenden Eintrigen
fehlt. Ich meine die Art der st-Verbindung, die im 14. Jahrhundert nicht
mehr iiblich war und im Wort ¢usticie in der Arenga der von dem Kanzlei-
schreiber verwendeten gleicht?. Wenn man nun erwigt, daB dieses Kopial-
buch aus dem 14. Jahrhundert stammt und vielleicht gar nicht die echte
Urkunde Konrads IIL., sondern eine Filschung zur Vorlage hatte, dann
Xann man die Urschrift der Konradurkunde dem Hauptkanzleischreiber
zuweisen, der bis zum 2. Kreuzzug tatig war und offensichtlich in der
Liitticher Schriftlandschaft schreiben gelernt hatte5.

Die Einwiinde gegen diese Annahme scheinen mir nicht gewichtig zZu
sein. Zunéchst sind von 13 aus dem Jahre 1144 erhaltenen Originalen

1 Er verweist auf die Wladislawurkunde (Cod. dipl. I, Nr. 157), auf eine Urkunde
Premysl Ottokars I. von 1228 fiir das Kloster Velehrad (Cod. dipl. II, Nr. 321) und
auf eine Urkunde Ko6nig Wenzels L. fiir den gleichen Empfinger von 1232 (Erben,
Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae I,
Nr. 776).

* Cod. dipl. I, Nr. 138. Stumpf 3474.

3 Zuletzt vgl. V. Nowotny, Ceské d&jiny 1/3, 438 ff.

¢ Andere Formen der st-Verbindung scheinen Spielereien des Abschreibers zu
sein, die durch die Vorlage angeregt wurden.

8 Uber ihn vgl. Schum: Kaiserurkunden in Abbildungen 371 f. sowie
Lieferung X/4; Graber: Die Urkunden Kénig Konrads ITI, 19 £.; er bezeichnet
ihn als Schreiber A.
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zwar 8 von dem Hauptkanzleischreiber geschrieben!, aber gerade die —
so wie die fiir Olmiitz — in Bamberg ausgestellten Urkunden weisen seine
Hand nicht auf. Da aber das Diktat einiger dieser Urkunden den Einfluf}
unseres Notars erkennen liBt2, diirfen wir mit seiner Anwesenheit in
Bamberg rechnen. Dann konnte man Gewicht darauf legen, daB die
Kremsierer Abschrift gerade das zopfartige g nicht hat, das sonst als
sicherstes Zeichen fiir Einfliisse der Liitticher Schreibgewohnheiten gilt.
Auch das ist kein gewichtiger Einwand; ich kenne aus dem 14. Jahr-
hundert iiberhaupt keine Beispiele fiir das Vorkommen dieser g-Form.
Mir scheinen die Ubereinstimmungen im Diktat zusammen mit der Form
der st-Verbindung ein ausreichender Haltpunkt dafiir zu sein, daB es eine
deutsche Konigsurkunde gewesen ist, die dem Osten die Kenntnis Liitticher
Gewohnheiten vermittelt hat.

Die Wahrscheinlichkeit, daB die Zusammenhénge so und nicht anders
liegen, wird noch dadurch erhght, daB die Urkunde Wladislaws IL. ja
einen dhnlichen Rechtsinhalt aufweist wie die Konrads III. Es ist nahezu
eine Selbstverstindlichkeit, daB sich der Schreiber der Premysliden-
urkunde die deutsche Kénigsurkunde zum Muster genommen hat. Dadurch
werden die Bedenken verstirkt, die H. Hirsch 1911 gegen Schubert
geduBert hatte3, Thm schien das Auftauchen des kennzeichnenden g und
etwa noch der einen oder anderen Liitticher Eigenart in einer Urkunde
nicht ausreichend fiir eine Zuweisung des Schreibers zur Liitticher Schrift-
landschaft. Er forderte damals, man miisse in jedem dieser Fille nochmals
priifen, ob ein unmittelbarer oder ein mittelbarer Liitticher EinfluB vor-
liege4. Das Auftauchen der Liitticher Merkmale in der Wladislawurkunde
fiir Olmiitz nétigt uns nicht, an einen Schreiber niederrheinischer Her-
kunft oder Schulung zu denken; es liegt lediglich ein mittelbarer Einfluf3
vor. Schon Friedrich hat es fiir das Wahrscheinlichste gehalten, dal die Ur-
kunde Wladislaws II. von einem Olmiitzer Schreiber hergestellt worden sei®.
Nun konnen wir sie mit Sicherheit als Empfingerausfertigung bezeichnen.

1 Stumpjf: 3464, 3467, 3476, 3479, 3481, 3484, 3486, 3487. Herrn Professor Hirsch
habe ich zu danken, daB er mir wihrend meines Osterurlaubs 1938 in Wien die
Einsicht in die Faksimile der Wiener Diplomataabteilung gestattet hat, ohne den
Zweck meiner Umschau zu kennen.

2 Uber die Arengen Graber a.a.O. 58, Anm. 2.

3 In einer Besprechung des Schubertschen Buches MIOG 32, 351 f.

4 a.a. 0. 353. Nach Anm. 9 ebenda hat schon A. Brackmann mit einer Ver-
breitung der g-Form durch die Urkunden Konrads III. gerechnet. Fiir eine 1142
von Bischof Heinrich von Regensburg fiir Prifening ausgestellte Urkunde hielt
Hirsch diese Annahme fiir zulissig, die gleiche Erklirung wird auch bei Reun zu-
lissig sein; dazu vgl. Zatschek, MOIG 43, 436.

5 In der Vorbemerkung zu Nr. 157.
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Dieses Beispiel zeigt uns, wie Besonderheiten einer Schriftlandschaft,
die in die deutsche Reichskanzlei eingedrungen sind, eben durch die
Koénigsurkunden im ganzen Reich bekannt wurden und durch sie sogar
nichtdeutschen Schreibschulen vermittelt wurden. Im einzelnen das fiir
Olmiitz und dann auch fiir Mahren nachzuweisen, ist der Zweck der
folgenden Ausfithrungen. Ich will dabei versuchen, die Darstellung den
Zielen der Zeitschrift anzupassen und verzichte daher auf eine genauere
Kennzeichnung der einzelnen Schriften.

Die Urkunde Konrads III. vom Jahre 1144 begann in Olmiitz ein
zweites Mal Schule zu machen, als die Liitticher Schrift ihre Bedeutung
schon eingebiiit hattel. Wir besitzen eine Immunitiatsurkunde Premysl
Ottokars I. fiir die Olmiitzer Kirche2, die zwar das Jahr 1207 nennt,
dem Empfinger aber schon frither ausgehindigt worden sein muB, da
sie — ohne Zeitangaben und nur mit einem Teil der Zeugen — in eine
Urkunde Papst Innozenz’ ITI. bereits am 8. Januar 1207 eingeriickt
wurde?®. Sie ist in zwei Ausfertigungen erhalten, in beiden taucht das
Liitticher g auf4. Der Schreiber des Stiickes A2 ist uns nun wohl bekannt.
Seine Hand kehrt in einer Reihe von méhrischen Immunititsurkunden
des Markgrafen Premysl vom Jahre 1234 wieder, fiir Olmiitz®, fiir
Tischnowitz® und Hradisch?. In dieser findet sich das Liitticher g nicht
mehr, es fehlt auch in einer weiteren Urkunde des Markgrafen von gleicher
Hand fiir den gleichen Aussteller vom Jahre 12398, Man gewinnt hier
den Eindruck, der Schreiber habe in hoherem Alter auf eine Buchstaben-
form verzichtet, die ihm in der Jugend sichtlich Freude bereitet hatte?®.

1 Uber die Geltungsdauer der Liitticher Schrift bis 1195 Schubert a. a. O. 4.

2 Cod. dipl. II, Nr. 59.

3 Cod. dipl. II, Nr. 62.

4 Zu den beiden Ausfertigungen vgl. Zatschek: Beitrige zur Diplomatik
der mahrischen Immunitdtsurkunden. Quellen und Forschungen aus dem
Gebiete der Geschichte 9. Prag 1931. Tafel 1 und Q. Friedrich: Acta regum Bo-
hemiae, Tafel 16.

5 Erben Nr. 825 (undatiert).

¢ Erben Nr. 861 (1234 Oktober 31.), dazu Zatschek a. a. O., Tafel 2.

7 Erben Nr. 938 (undatiert).

8 Erben Nr. 975.

® Ich bin so wie frither (Zatschek a. a. 0. 33 ff.) der Meinung, daB die Immunitéts-
urkunde fiir Hradisch, Erben Nr. 938, in das Jahr 1234 gehért, obzwar hier bereits das
Liitticher g fehlt. Man kann das so erkliren, daB der zweite Schreiber, der damals
gleichzeitig Immunitdtsurkunden reinschrieb, eine andere g-Form hatte; vgl. etwa
die Urkunde fiir Raigern von 1234 November 2., Erben Nr. 862. Diese ganz anders-
artige Bildung hat unserem Schreiber sichtlich gut gefallen, er ahmt sie stellenweise
bereits in der Tischnowitzer Urkunde, Erben Nr. 861, nach.
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Wie lange sich in Olmiitz der EinfluB der Konradurkunde geltend
gemacht hat, vermag ich nicht zu sagen, denn ich bin bei meinen Arbeiten
dort auf sehr geringes Entgegenkommen gestoBen und kenne daher bei
weitem nicht alle Pfemyslidenurkunden fiir Olmiitz. Aber das vermag
ich wenigstens zu erhirten, daB die weitere Verbreitung der Liitticher
g-Form in Méhren ihren Ausgangspunkt in Olmiitz hatte. Sie findet sich
nimlich auch in je einer Urkunde Premysl Ottokars I.1 und Bischof
Roberts fiir St. Peter in Olmiitz2. Wir k6énnen somit beweisen, da sich
das hauptsichlichste Kennzeichen des Liitticher Schriftraumes, eben das g,
in Méhren um rund vierzig Jahre linger behauptet hat als die Liitticher
Schrift selbst. Es handelt sich hier im Osten zweifellos um eine Nachbliite,
da die Fille, in denen H. Hirsch die g-Form anderwirts nachweisen konnte,
nicht iiber 1186 hinausreichen3.

Nun hatte Bretholz seinerzeit noch auf Urkunden aus den Jahren
1228 und 1232 aufmerksam gemacht, in denen er andere Kennzeichen
gefunden-hatte, die Schubert zu den Eigenheiten der von ihm untersuchten
Schrift zahlt4. Es wire mir ein leichtes, die Zahl der Fille um ein Viel-
faches zu vermehren und sie bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts zusammen-
zustellen. Und ich konnte darauf verweisen, daf die Empfinger dieser Ur-
kunden ausnahmslos m#hrische Kloster sind, wahrend Beispiele in b6hmi-
schen Urkunden fehlen. Aber hier bin ich durchaus nicht so sicher, dafl disse
Besonderheiten alle auch in der Urkunde Konrads III. vorgebildet waren,
ich bezweifle sogar, daf} sie auf Liitticher Vorbilder zuriickgehen miissen.

Was heute bereits festzustehen scheint, ist etwa folgendes: Der Haupt-
kanzleischreiber Konrads III., dem wir in anderer Stellung iibrigens auch
unter Friedrich I. begegnen, stammt aus dem Teil Deutschlands — oder
hat dort schreiben gelernt —, dessen &duBerste Grenze von Werden an
der Ruhr iiber Aachen, Miinsterbilsen und Liittich bis zum Maasknie
fithrt, dann ostwirts iiber Stablo und Miinstereifel nach K6ln zieht und
von hier bis Werden; nur Mainz hat keinen riumlichen Zusammenhang
mit diesem Gebiet. Es liegt zum iiberwiegenden Teil auf deutschem Volks-
boden. Durch die Titigkeit des Kanzleischreibers® sind Proben der

1 Cod. dipl. II, Nr. 60 (undatiert).

* Cod. dipl. II, Nr. 106 (1213).

3 Hirsch a. a. O. 353.

¢ Bretholz a. a. O. 313. Ein Lichtdruck des ersten Stiickes, Cod. dipl. II, Nr. 321,
bei Friedrich: Acta regum Bohemiae, Tafel 29.

5 Ich mochte der Hoffnung Ausdruck geben, daB H. Hirsch die Untersuchung
tiber diesen Notar, die er sich selbst vorbehalten hat, bald versffentlichen moge.
Vgl. vorliufig H. Hirsch: BErzbischof Arnold IL. von Koln als Schreiber

von Diplomen Konrads IIL, Rheinische Vierteljahrsblitter 7, 163 f. und:

Urkundenfélschungen aus dem Regnum Arelatense. Forschungen zur Ge-
schichte der Deutschen Kaiserzeit 1, 144.
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Liitticher Schrift im ganzen Reich verbreitet worden und haben an-
scheinend vor allem im Osten — hier frither, dort spiter — Schule
gemacht. Fiir Mihren, genauer gesagt fiir Olmiitz, fillt der Beweis
dafiir nicht schwer. Erwihnt sei auch die Verbreitung des Liitticher g
in Osterreich?.

Man wird gut tun, aus diesen Beobachtungen iiber Mihren nicht zu
weitgehende Schliisse zu ziehen. Es liegt wahrscheinlich weder eine be-
absichtigte Beeinflussung vor noch eine Ubernahme aus der Erkenntnis
heraus, daBl es sich um ein deutsches Vorbild handle. Freilich scheint
mir das erste Ubergreifen Liitticher Besonderheiten auf die Schrift in
Olmiitz auch noch eine andere Erklirung zuzulassen. Im zweiten Drittel
des 12. Jahrhunderts diirfte hier eine Bereitschaft zur Ubernahme deut-
scher Vorbilder vorhanden gewesen sein. Bischof Heinrich Zdik war
am Hofe Konrads III. kein seltener Gast. Angefangen von 1142 bis zum
Beginn des zweiten Kreuzzuges 1147 finden wir ihn Jahr fiir Jahr in der
Umgebung des Staufers, in Regensburg und Bamberg, in Niirnberg und
Ulm, und in Korvei?. Wegen seiner Verwendbarkeit in allen kirchlichen
Fragen war er gerne gesehen. In dem schon mehrfach erwihnten Privileg
Konrads III. fiir die Olmiitzer Kirche lesen wir, die konigliche Gewalt
sel jenen am stirksten verpflichtet, die ihr bei der Verwaltung des Reiches
mit Rat und unablissigen Bestrebungen zur Seite stehen. Konrad habe
den Olmiitzer Bischof wegen seines makellosen Glaubens als Lehrer und
Mittler in allem, was sich auf die Verehrung Gottes beziehe, vor allen
anderen geistlichen Reichsfiirsten auserkoren. Dazu kénnen wir noch die
Angaben einiger Briefe Papst Eugens III. heranziechen, die bisher zu
Unrecht als Boczeksche Filschungen gegolten haben®. Der Papst wuBte,
daB Heinrich Zdik vom deutschen Kénig gebraucht wurde4, er wuBte

1 AuBer St. Lambrecht in der Steiermark, auf das Hirsch a. a. O. 353 aufmerksam
machte, und auBer Reun ebenda (vgl. 8. 178, Anm. 4) nenne ich noch das Vorkommen
des g in einem zwischen 1170 und 1180 vielleicht in Salzburg geschriebenen, heute
inVorau befindlichen Psalmenkommentar (Chroust: Monumenta palaeo graphica,
II. Serie, XII. Lieferung, Vorbem. zu Tafel 10); auf einem Vorsteckblatt einer um
1180 in Heiligenkreuz entstandenen Handschrift der Homilien des Origenes (Chroust
a. a. 0., XV. Lieferung, Vorbem. zu Tafel 1, Abbildung in der Vorbem. zu Tafel 6
von Lieferung XVI); in einer Urkunde Heinrich Jasomirgotts und des Bischofs
Konrad von Passau fir das Kloster Heiligenkreuz aus den Jahren 1149—1156
(Chroust a. a. O., Lieferung XVI, Tafel 6).

2 Cod. dipl. I, Nr. 129, 131, 132, 134, 137, 138, 144, 148, 151, 152.

8 J. Sebdnek: Moderni paddlky v mor. diplomatiti Boskové do r.
1306, 36 ff.

4 Cod. dipl. et epist. Moraviae I, Nr. 259.
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auch, wieviel des Bischofs Wort bei Konrad galtl. Auch anderwirts
wird betont, wieviel der Bischof am deutschen Konigshof galt.

So versteht es sich von selbst, dafl Heinrich Zdik auch zu anderen
Staatsménnern des Staufers freundschaftliche Beziehungen gepflegt hat.
Fiir die zu Abt Wibald von Stablo und Korvei, einem der einfluBreichsten
Berater Konrads III., hat sich ein Zeugnis erhalten2. In diesen Freundes-
kreis gehorte auch der Kanzler des Staufers und sein Hauptkanzlei-
schreiber3. Es waren Minner vom Niederrhein, die sich mit Ausnahme
des Kanzlers Arnold auch der Liitticher Schrift bedienten. Ist demnach
eine engere Bindung des mahrischen Bischofs an das deutsche Kénigtum,
aber auch zu den fithrenden Minnern in der deutschen Reichskanzlei
erwiesen, dann mufl am Sitz des Olmiitzer Bischofs und in seiner niheren
Umgebung eine Neigung zu Deutschland vorhanden gewesen sein. Sie
konnte eine Bereitwilligkeit, deutsche Vorbilder nachzuahmen, nur unter-
stiitzen. Ob die Wladislawurkunde, die zuerst diese Einfliisse erkennen
1iBt, von einem Olmiitzer Geistlichen oder von Heinrich Zdik selbst
geschrieben ist — fiir das 12. Jahrhundert ist derartiges bereits nach-
gewiesen worden — ist letzten Endes nicht mehr entscheidend.

Vielleicht wird nicht jeder Leser so weit gehen und aus Abhingigkeiten
der Schrift derartige Folgerungen ziehen wollen, die ich ja selbst nur als
moglich hingestellt habe.

Die Tatsache als solche bleibt bestehen und wir bringen zu dem grofen
Fragenkreis Westen-Osten, Deutsche-Slawen einen wenn auch kleinen
Baustein, der fiir die Ausstrahlungen Deutschlands in den Osten Zeugnis
leistet. Er bestdtigt auflerdem, was sich mir bereits bei der Betrachtung
der Siegel ergeben hat?, daBl sich deutsche Vorbilder in Mahren frither
und stirker bemerkbar gemacht haben als in Béhmen. In den Urkunden
fir bohmische Kloster — soweit ich sie kenne — fehlen Einfliisse der
Liitticher Schriftlandschaft. Nicht bodenstindige Unterschiede zwischen
méhrischer und béhmischer Schrift sind es also, die bel der Durchsicht
der Urkunden auffallen, sondern das Einwirken eines deutschen Vorbildes
auf der einen, das Fehlen eines gleichartigen auf der anderen Seite hat
sie bedingt.

! Cod. dipl. et epist. Moraviae I, Nr. 276. Es heiBt da: E¢t quoniam de tua plu-
rimum dilectione confidimus, et regis consilium in tua maximum prudentia et dispo-
sitione consistere movimus . . .

% Cod. dipl. I, Nr. 160.

® Vgl. dazu Hirsch: Erzbischof Arnold II von Kéln a. a. O. und Zatschek:
Wibald von Stablo. Studien zur Geschichte der Reichskanzlei und Reichs-
politik unter den élteren Staufern, MOIG, Ergbd. 10, 451 f.

4 Vgl. dazu Zatschek und Turnwald, Siegelstudien, MVGDB 71, 185 ff.



Rudolf Schresber:

DIE GESCHICHTLICHEN LANDSCHAFTEN WESTBOHMENS
IM SPIEGEL DES KLOSTERGUTES

Westbohmen, wo das Egerlinder Stammesgebiet eine der groBten
geschlossenen Flichen deutscher Siedlung in den Sudetenldndern darstellt,
laBt sich schon auf den ersten Blick seinen natiirlichen Gegebenheiten
nach in einen nérdlichen und einen siidlichen Teil gliedern; im Norden
streicht der Egergraben, eingebettet zwischen Erzgebirge -einerseits,
Kaiserwald, Tepler Hochland und Duppauer Berge anderseits, von Siid-
west gegen Nordost; im Siiden sammelt der Pilsener Kessel weitum die
Gewisser und fithrt sie zur Beraun zusammen!. Diese beiden klar sich
abhebenden GroBlandschaften im einzelnen gegeneinander genau abzu-
grenzen, ist indessen schwieriger, als man fiirs erste glauben méchte2,
Nimmt man die Wasserscheide als Grenze, so ergibt sich eine mehrfach
weit ausbiegende Grenzfiihrung, die nicht recht befriedigt und es nicht
leicht macht, Unterlandschaften herauszustellen und gegeneinander ab-
zugrenzen. Doch #ndert das nichts an der klaren Zweiteilung in die beiden
GroBlandschaften, die auch in der Wirtschaft sich unterscheiden: der
Norden ist stirker industriell, der mitteldeutschen Landschaft auch hierin
niher verwandt als der mehr agrarische Siiden3.

In den Grundziigen stimmt auch die geschichtliche politische Gliederung
damit iiberein. Seit die altslawischen Stammesgebiete Bohmens einer
deutlicher kenntlichen Kreiseinteilung den Platz gerdumt haben, teilt eine
etwa westdstlich verlaufende Grenze Westbohmen in einen siidlichen, dem
Kreis Pilsen zugehérigen und einen nérdlichen Teil, der mehreren politi-
schen Gebilden angehdrt: dem alten Reichspfand Egerland im Westen,

! Auch F. Machatscheks Einteilung nach morphologischen Einheiten (Landes-
kunde der Sudeten- und Westkarpathenlinder, Stuttgart 1927, besonders
Karte und Text 8. 231 f.) faBt den Norden (Egerer und Falkenauer Becken, Erz.
gebirge, Kaiserwald, Tepler Hochland und Duppauer Gebirge) zu einer Einheit
zusammen, unterscheidet im Siiden allerdings zwischen dem eigentlichen Pilsener
Becken und dem westlich angrenzenden, morphologisch andersartigen Oberpfilzer
Wald. Machatscheks Grenze zwischen Tepler Hochland und Pilsener Becken liuft
im Osten bedeutend weiter siidlich als die Wasserscheide; der Einzugsbereich der
oberen Schnella, zum Gebiet der Beraun gehérig, bleibt beim Tepler Hochland und
damit beim Norden.

2 Auf diese Schwierigkeiten stieB vor allem auch W. Heisingers Versuch: Die
Landschaften des Egerlinder Stammesgebietes (UE 41, 1937), besonders

wo es um die Untergliederung des eigentlichen Grenzgebietes Kaiserwald und Tepler
Hochland geht (ebd. S. 52).

3 Ebd. S.353.
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anschlieBend dem Kreis Elbogen und seiner Vorstufe, der Kastellanie
Zettlitz, und schlieBlich dem Saazer Kreis im Osten?. Diese westostlich
laufende Grenzscheide deckt sich nur in ihrem westlichen Teil, dem Ab-
schnitt Sandau—Tepl, anndhernd mit der Wasserscheide, im weiteren
Verlauf biegt die Kreisgrenze bedeutend weiter nach Siiden aus; ja es
scheint sogar der Bereich des Saazer Stammesgebiets, wie uns Chroniken
und Urkunden andeuten, urspriinglich in diesem Ostabschnitt noch viel
weiter nach Siiden ausgebogen zu sein5.

DaB aber nicht nur in den politischen Verwaltungseinheiten, sondern
auch in der Besiedlung und in ihren weiteren Schicksalen die beiden
Landschaften sich deutlich von einander abheben, ergibt sich iiberraschend
aus einer Betrachtung iiber Lagerung und Entwicklung des Klostergutes
in Westbohmen. Klosterland ist ebenso im Norden wie im Siiden nicht
unbetrichtlich vertreten®. Aber schon in der Lage der Kldster, zu denen
es gehort, zeigt sich ein wesentlicher Unterschied: wihrend im Pilsener
Kessel mehrere Kloster liegen (Kladrau, Chotieschau, Pla8), kénnte man
nur Waldsassen, schon auBerhalb der heutigen Grenze Béhmens, und
Tepl, am obersten Lauf des gleichnamigen Flusses gelegen, zur nérd-
lichen Landschaft zdhlen; doch liegen beide schon am #uBersten Siidrand
des Einzugsgebietes der Eger, das Egertal selbst hat, trotz des ansehn-
lichen Klosterlandes, das dort liegt, kein eigenes Kloster aufzuweisen.
Auch die geplante Griindung der Zisterze Maschau am Nordosthange der
Duppauer Berge ist ja bekanntlich miBlungen.

Es teilten sich also in das Klostergut des Egergrabens verschiedene,
auswirts gelegene Kloster. Waldsassen? hatte dort neben dem groBen

¢ Diese Kreisgrenze war in ihrem Verlauf nicht immer ganz fest ausgeprigt
und dauernd; Gutsbereiche an der Grenzscheide nahmen oft eine Zwischenstellung
ein, so etwa Konigswart und Petschau als Kronlehen. 1547—1714 hatte der Kreis
Pilsen sogar mit der Herrschaft Falkenau eine Enklave mitten im Kreis Elbogen
und im Egertal gewonnen (s. Karte 2 bei R. Schreiber: Der Elbogener Kreis
und seine Enklaven nach dem DreiBigjahrigen Kriege, Prag 1935).

§ Siehe dariiber F. Albrecht: Zur Besiedlung Westbéhmens durch die
Slawen bis zum Einsetzen der deutschen Kolonisation, I. Programm des
deutschen Staatsgymnasiums Pilsen 1910, S. 36. Dort sind die Belege dafiir zusammen-
gestellt. Diese alte Grenze ist nicht undhnlich jener morphologischen bei Machatschek.

¢ Vgl. dazu neben der Studie Albrechts auch die Arbeit von F. Klof: Das rium-

iche Bild der Grundherrschaft in Béhmen bis zum Ende des 12. Jahr-
hunderts (MVGDB 71—73, 1932—34, besonders Kapitel III: Die geistliche Grund-
herrschaft).
? Waldsassens bohmischen Besitzungen hat H. Muggenthaler (Kolonisatorische
und wirtschaftliche Titigkeit eines deutschen Zisterzienserklostersim
12.und 13.Jahrhundert, Miinchen 1934) besonderes Augenmerk geschenkt und sie
auch auf — allerdings in vielem sehr unzulinglichen — Kartenskizzen dargestellt.
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Schonbacher Landchen, das freilich urspriinglicher Reichsboden ist und
erst spiter sich an Bohmen schloB8, ein kleines Gebiet um Chodau als
Briickenpfeiler hiniiber zu seinen Besitzungen an der unteren Eger um
Saaz. Weiters aber ist eine groBere, fast geschlossene Fliche klosterlichen
Rodelandes um Schlackenwerth deutlich zu erkennen, an deren Er-
schlieBung die Klster Tepl, Doxan, Postelberg und Ossegg rithmlichen
Anteil haben?®. Wenn demgegeniiber um die Klsster des siidlichen West-
béhmens, um Kladrau, Chotieschau, PlaB, aber auch um Tepl und Wald-
sassen sich schon im 13. Jahrhundert ein eigenes Klosterland entwickelte,
das in seinem nicht unbetrichtlichen Umfange iiber alle Stiirme hinweg
bis in die Neuzeit erhalten blieb, so zeigt uns die Kartenskizze® an der
Grenzscheide zwischen nérdlicher und siidlicher Landschaft noch einige
geistliche Besitzungen, die rdumlich eher zum Siiden, in ihrem Schicksal
aber zum Norden gehéren: das Mithlhausener Stiftsland um TheuBing,
die Malteserbesitzungen von Manetin und Girsch, die zu Kladrau gehorigen
Dérfer um Krasch und der Tepler Fernbesitz um Pschowlik; auch diese
alle sind zum Teil nicht unbetrichtliche Zugeh6rungen von entfernt
liegenden Klostern. Hier teilen also Gebiete im Einzugsbereich der Beraun
unverkennbar das gleiche Schicksal mit dem Klostergut des Egertals;

8 Schreiber, a.a. O. S.39 f., 66.

9 Noch im 11. Jahrhundert waren dort Welchau und Wickwitz an Doxan ver-
gabt worden (Friedrich: Codex dipl. II, Nr. 286). Zu Ende des Jahrhunderts ge-
langte das Lichtenstadter Gebiet an Hroznata, der cs weiter an sein Kloster Tepl
gab (s. Schreiber, MVGDB 74, 1936, S. 8, Anm. 25). Nicht genauer feststellbar ist
der Zeitpunkt, wann das Wotscher Gebiet an Postelberg und das von Schémitz-
Zwetbau an Ossegg kamen, fiir welche erst Urkunden des 13. Jahrhunderts diese
Besitzverhiltnisse bezeugen (Regesta Boh. et Mor. I, Nr.971; II, 786, 1573).
Auch Ossegg hatte schon zu Beginn des 13. Jahrhunderts Besitz in unserer Land-
schaft: das Patronat von Schlackenwerth und ein ,,Pasengrune‘ (= Pfaffengriin,
Eichenhof? s. G. Kutschera, MVGDB 48, 1910, S. 489 ff.).

10 Die Karte S. 188 muf sich infolge des kleinen MaBstabes mit der ungefahren
Darstellung der geschlossenen Besitze begniigen und manchen kleinen Streubesitz
vernachlissigen. Thre Grundlagen sind: fiir Waldsassen Muggenthaler, fiir Kladrau,
Chotieschau, Tepl und Doxan die papstlichen Bestitigungsbriefe des 13. Jahrhunderts
(Regesta I, 979; II, 781, 824, 825), ebenso fiir PlaB (Scheinpflug, MVGDB 12,
1874, 8.75 ff.), fiir die Giiter der Prager Malteser die Urkunden von 1183—85 (Fried-
rich 1, 402, 104), fir die Postelberger Rodung die VeriuBerungsurkunde von 1357
(Regesta VI, 668), fir den Ossegger Besitz die von 1466 (F. Bernau: Studien
und Materialien zur Specialgeschichte und Heimatskunde des deut-
schen Sprachgebietes in Bohmen und Mihren, Prag 1903, S.75) und fiir
das zu Mithlhausen gehérige TheuBinger Gebiet die von 1538 (bei M. Urban, MVGDB
40, 1902, S. 113). Unberiicksichtigt blieb der geistliche Besitz im Saazer Land und
im eigentlichen Arbeitsgebiet Kleinbesitz verschiedener geistlicher Anstalten (Brew-
now, Leitmeritz, Wyschehrad u. a. m.), der ohnehin meist bald verloren ging.

13
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von ihren fernen Mittelpunkten strémen Einfliisse verschiedener Art und
verschiedener Herkunftsrichtung in ihnen zusammen, wie uns deutlich
die Pfeile des Kartenbildes erkennen lassen. Die nérdliche Hilfte unserer
Landschaft ist entsprechend dem Durchgangscharakter des Egertales
allseitigen Einfliissen von aullen offen, wihrend der Pilsener Kessel viel
eher einer bodenstindigen, stetigen Entwicklung Raum gibt. Aber es sind
nicht die natiirlichen Gegebenheiten allein, die von vornherein die ge-
schichtliche Entwicklung bestimmten; das Kartenbild sagt uns sehr
deutlich, daB auch im nérdlichen Westbhmen, um Schlackenwerth, ein
ausreichendes Stiick Land fiir die Entstehung eines bodenstindigen
Klosters gegeben gewesen wire. Die geschichtliche Tatsache, da8 dieses
Rodeland nicht zu einer Griindung benutzt, sondern noch vor Ende des
12. Jahrhunderts zersplittert wurde, hat auf die gesamte Weiterentwicklung
dieser Landschaft entscheidend eingewirkt.

Wieder ist es das Klostergut, dessen Schicksal uns dies verdeutlichen
kann. Man kann feststellen, daB alle jene Fernbesitze der nérdlichen
Landschaft im Laufe des 14. und 15. Jahrhunderts durch Verkauf, Tausch
oder Enteignung in weltliche Hinde iibergingen, am friihesten Welchau-
Wickwitz 13361, ihm folgen die Waldsassener Anteile Schonbach 1348
und Chodau 1352—5512, der Postelberger Besitz Wotsch 135713, 1368 die
Dorfer Kladraus um Krasch4, auch der Pschowliker Besitz Tepls ist
schon um die Mitte des 14. Jahrhunderts in Hénden von Kleinadeligen?s.
In den Hussitenkriegen erfolgt dann, teils durch gewaltsame Besetzung,
teils auch durch Verpfindung von Siegmund selbst, die Enteignung von
Manetin-Girsch®, TheuBiing?’, Lichtenstadt!® und Schémitz-Zwetbau?®.

11 Regesta IV, 276.

12 Muggenthaler a.a.O. S.175; dazu fiir Chodan die Urkunden bei H. Gradl,
MVGDB 21, 1883, S.164 ff., Nr. 10, 14.

13 Regesta VI, 668.

14 4. Sedlitek: Mistopisny slovnik historicky krialovstvi &eského,
Prag 1908, S. 461: Krafov.

15 ©hd. S. 417, 741, 823: Kleteénd, Psovlky, Sosef.

16 4. Sedldéek: Zbytky register kraluv Fimskych a eskych z let 1361
do 1480, Prag 1915, Nr. 1074, 1253.

17 Ebd. Nr. 1205, 1407. Der formale Verkauf durch Miihlhausen erfolgte end-
glltig erst 1538 (s. M. Urban, MVGDB 40, 1902), worin auch der Umfang der Giiter
zum ersten Male ausdriicklich bezeugt ist.

18 5. Schreiber: Der Elbogener Kreis, S. 38 f.

1® Dieser Ossegger Besitz war 1434 samt der Burg Engelhaus an die Schlicken
mit verpfindet worden (ebd. S. 39), 1461 von diesen an die Herren von Hasenburg
abgetreten worden (Bernau a. a. O. S. 435 £.); der Ossegger Konvent hat erst 1466

die Verkaufsurkunde ausgefertigt (ebd. S.75), in der alle Zugehorungen aufgezahlt
sind.
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Einzelne dieser geistlichen Besitzungen boten nunmehr als geschlossene
Herrschaftsgebiete sehr geeignete Stiitzpunkte fiir die Giiterpolitik des
GroBadels.

Dieser Ubergang der Klostergiiter in Laienhinde héingt wohl damit
zusammen, daB sie den Kléstern etwas entlegen waren, so dall man
beim Giitertausch zur Abrundung des Klostergutes — wie es im Falle
Doxans und Postelbergs ausdriicklich bezeugt ist — oder beim Verkauf
von Giitern zur Schuldendeckung (Waldsassen) sie zuerst abgab und daB
in wirren Zeiten das Kloster zuerst an die Wahrung seiner nahen Giiter
denken muBte, weshalb die Gefahr der Enteignung fiir die entfernten
grofer war. Doch muB die Tatsache, daB alle Streubesitzungen der
nérdlichen Landschaft dieses Schicksal teilten, auch als ein Beweis dafiir
aufgefalt werden, daB neben der geschichtlichen Tatsache des Streu-
besitzes die riumliche Gemeinsamkeit einer besonderen Verkehrslage auch
in dieser Weiterentwicklung noch einmal mitwirksam wurde. Dafl der im
Pilsener Gebiet gelegene, ebenfalls abgesprengte Tepler Besitz im Kruka-
nitzer Lindchen noch im 17. Jahrhundert ebenso zum Kloster gehorte
wie im 13., verstirkt eindrucksvoll unsere Beobachtung iiber den Gegen-
satz zwischen Norden und Siiden Westhohmens.

Die Grenze zwischen beiden, wie wir sie aus der Betrachtung des
Klostergutes gewinnen, hilt sich nicht an die Wasserscheide, eher gleicht
sie dem Verlauf der schon erwihnten Nordgrenze des Kreises Pilsen, nur
zieht sie TheuBing, Girsch und Krasch zum nordlichen Teil, wihrend die
Kreisgrenze die beiden zum Siiden schligt. Dagegen besteht eine auf-
fallende Ahnlichkeit zwischen diesem Abschnitt der Klostergutgrenze und
der Lagerung einer bedeutsamen Mundartscheide: der ,,Eppl/Epfl“-Linie,
die im gesamtdeutschen Sprachraum ein wichtiges Merkmal zur Scheidung
von Oberdeutsch und Mitteldeutsch darstellt, bei uns vor allem die ost-
egerlindischen Mundarten von den kern- und siidegerlindischen scheidet 29,
Das Gebiet der ostegerlindischen Mundarten, gekennzeichnet durch
stirkere mitteldeutsche Einschlige in ein nordbairisches Grundgefiige,
deckt sich also nicht nur in seinem Hauptgebiet, sondern besonders
auffallend an seiner Siidgrenze mit jener ndrdlichen Landschaft West-
béhmens, deren Klostergut als Fernbesitz von Anfang an auf ein Zusammen-
stromen von Einfliissen aus verschiedener Richtung schlieBen lieB; von

*® E. Schwarz: Sudetendeutsche Sprachriume (Minchen 1935), Abb. 11
und Text S.69 f. Ders. in ,,Das Sudetendeutschtum* I, S.95f Der ein-
fachere Verlauf der Grenze wurde von W. Roth und mir in miindlicher Abfragung
sichergestellt; s. meine ungedruckte Doktorarbeit: Dialektgeographie des Ost-
egerlindischen, Prag 1931.
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diesem Fernbesitz, der spater in Laienhinde iiberging, ist nur der Johan-
niterbesitz um Girsch siidlich der Mundartgrenze gelegen. Diese Uber-
einstimmung beweist aber auch anderseits, daf} sich im Klostergut West-
béhmens nicht eine zufdllige Sonderentwicklung spiegelt, sondern ein
wesentliches Stiick des Schicksals dieser Landschaft, wie es heute noch
in seinen Auswirkungen weiterlebt.
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Heribert Sturm:

DIE EGERER ,, UNGELDBUCHER“ ALS BEVOLKERUNGS-
GESCHICHTLICHE QUELLE

Als aufschluBreiche Quellen fiir die Bevolkerungsgeschichte der Stadte
werden meist die Losungsbiicher und fiir die besondere Frage nach dem
Zuwachs an Neubiirgern neben anderen Stadtbucharten und sonstigen
Archivalien vor allem die Biirgeraufnahmenbiicher mit Erfolg heran-
gezogen'. Obgleich nun auch zur Bevélkerungsgeschichte der Stadt Eger
ein weitschichtiges und umfassendes Schriftengut vorliegt, z. B. die
Losungsbiicher allein in fast liickenloser Folge von 1390—1758 erhalten
sind?, hat das ansonst reiche stadtgeschichtliche Schrifttum diesem
Sondergebiet der Stadtgeschichtsforschung bisher fast iiberhaupt keine
Beachtung geschenkt3. Diese Liicke ist um so fiihlbarer, als Einzel-
forschungen iiber den Stand der Bevélkerung zu bestimmten Zeit-
abschnitten, iiber ihre wirtschaftliche Lage und nationale Zusammen-
setzung, iiber ihre Herkunft u. &. doch gerade heute von grofler gegen-
wartswichtiger Bedeutung sind?. Namentlich Untersuchungen nach Art
und Stirke der Zuwanderung von Neubiirgern, die von auswirts in die
Stadt zogen, hier das Biirgerrecht erwarben, heimisch wurden und mit
der Stammbevélkerung der Stadt verschmolzen, sind fiir unsere Heimat
heute dringlicher denn je.

1 E. Keyser: Beviolkerungsgeschichte Deutschlands (1938), S.201 ff.
und S. 212, und das dort angefithrte Schrifttum.

2 Von diesem 359 Binde umfassenden Bestand fehlen lediglich die Jahrginge
1405, 1416, 1417, 1421, 1423, 1424, 1435, 1503, 1656, 1685 und 1724. Uber die Egerer
Losungsbiicher vgl. K. Beer: Uber Losungsbiicher und Losungswesen
bohmischer Stddte im Mittelalter. MOIG 36 (1915), S.31 ff. H. Sturm:
Das Archiv der Stadt Eger (1936), S.52 f. K. Siegl: Das alteste Egerer
Stadtsteuerbuch vom Jahre 1390. Kalender fiir das Egerland, Jg. 21 und 22
(1931, 1932).

3 Abgesehen von beildufigen Schitzungen der Bevélkerungsanzahl Egers seit
dem Ende des Mittelalters, wie z. B. von Alfons Heinrich: Bevélkerungsstatistisches
(im Band Eger-Franzensbad, Kommunalverlag Berlin, 1931, 8. 49 ££.), ist nur ein
einziges Mal die Bevolkerungszahl der Stadt Eger und da lediglich zum Zeitpunkt
vom Jahre 1396 errechnet worden, und zwar von B. Mendl in seiner Studie Socislni
krise a zépasy ve m&stech &trndctého véku, Sonderdruck aus dem C. &. h.,
Jg. 30 ff. (1926), S.133.

4 In diesem Zusammenhang sei nur auf die beiden grundsitzlichen Aufsitze
von H. Zatschek in der ZSG 1, 1937, verwiesen. Vgl. dazu auch H. Zatschek: Die
Namengebung der Briinner Biirger nach den Losungshiichern 1343
bis 1365. ZSG 1, 1937, S. 256 ff., und L. S4if: Die Volkszugehérigkeit der
Bevolkerung Briinns im Jahre 1348, ebenda S. 269 ff., sowie V. Heimann:
Die Volkszugehorigkeit der Frauenthaler

Hintersassen um 1350.
ZSG 2, 1938, S. 41 ff.
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Fiir Nachforschungen in dieser Richtung fehlen in Eger nun allerdings
zumindest fiir die dltere Zeit! jene Stadtbiicher, die in erster Linie einen
zuverlidssigen Einblick erwarten lieBen, nimlich die Biirgeraufnahmen-
biicher oder Biirgerbiicher, Biirgerrechtsregister, matrica civium oder wie
sie anderswo sonst noch genannt werden. Ob diese Biirgerlisten im Laufe
der Zeit verloren gingen oder ob in Eger iiberhaupt keine angelegt wurden,
ist nicht gewiB; Belege fiir das Vorhandensein solcher Aufzeichnungen
konnten jedenfalls nicht aufgefunden werden. Aus dem Umstande aber,
daB die Eintragungen iiber die geleistete (bzw. nicht geleistete) Biirger-
rechtsgebiihr regelmifig und mit Angabe des Namens, meist auch des
Berufes und der Herkunft des Neubiirgers in den stédtischen Einnahmen-
biichern verzeichnet wurden, wire es zumindest denkbar, daB eigene
Neubiirgerlisten nicht gefithrt wurden. Die einzige zuverlissige Quelle
iiber die Egerer Neubiirger sind somit die Aufzeichnungen iiber die Ein-
nahmen der Biirgerrechtsgebiihr. Freilich sind aber diese stédtischen
Einnahmenbiicher im Bestand des Egerer Stadtarchivs nicht ohne weiteres
erkennbar. Sucht man nimlich in der etwas mehr als fiinftausend Binde
umfassenden Stadtbiicherabteilung nach stidtischen Einnahmenbiichern,
wird man enttiduscht feststellen, daB solche nicht vorhanden seien. Dies
aber nur deshalb, weil sie nicht unter diesem oder einem #hnlichen Namen
gefiihrt wurden. Die allgemeinen stddtischen Einnahmen (mit Ausnahme
der Stadt- und Egrischen Landsteuer) finden sich vielmehr in den Bénden
einer Stadtbuchart verzeichnet, deren Titelbezeichnung lediglich fiir die
jeweils zu Beginn eines jeden Jahrganges eingetragenen drei ersten Ab-
schnitte berechtigt ist; es sind dies die ,,Ungeldbiicher®.

Der Bestand an Ungeldbiichern setzt mit dem Jahre 1442 ein und
reicht nur mit verhdltnism#éBig wenigen Liicken2 bis 1765. Er umfalit
insgesamt 278 Bande. Bei Nennung der Jahrginge dieser Stadtbuchreihe
ist zu beriicksichtigen, daB das Verwaltungsjahr, fiir das je ein Band
angelegt wurde, mit dem Kalenderjahr nicht iibereinstimmt. In Eger
wurden die Jahresrechnungen zu ganz verschiedenen Zeitpunkten gehalten;
erst um die Mitte des 15. Jahrhunderts legte man sich fiir den Sommer
fest und schloB die Rechnung im Juli oder August, gelegentlich auch
schon im Juni ab. Ein fester Termin war auch jetzt noch nicht iiblich

! Das ilteste ,,Biirgerbuch* beginnt erst mit dem Jahre 1815 und reicht bis
1849, der zweite Band von 1849—1920.

? Aus dem 15. Jahrhundert fehlen die Jahrginge 1450, 1451, 1466 und 1475,
aus dem 16. Jahrhundert: 1502, 1503, 1504, 1505, 1513, 1553, 1554, 1560, 1561,
1562 und 1572. Die groBten Liicken weist das 17. Jahrhundert auf, nimlich: 1605,
1608, 1609, 1613, 1615, 1616, 1617, 1619, 1620, 1623, 1625, 1629, 1637, 1638, 1640,

1641, 1642, 1644, 1646, 1649, 1650, 1653, 1654, 1659, 1660 und 1690. Aus dem
18. Jahrhundert fehlen die Jahrginge 1716, 1718, 1737, 1740 und 1761.
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geworden, ebenso nicht ein bestimmter Wochentag, wenngleich Freitag
und dann besonders Montag gegeniiber den anderen Wochentagen bevor-
zugt waren!. So kann also nur im allgemeinen angegeben werden, dafl
gleich den anderen stiadtischen Rechnungsbiichern auch die einzelnen

Jahrginge der Ungeldbiicher von der Mitte des einen zur Mitte des anderen
Kalenderjahres reichen.

Den Namen fithren diese Biicher daher, daB jeweils zu Beginn eines
jeden Bandes die Einnahmen aus dem Ungeld vom Wein, Met und Bier
eingetragen wurden. Immerhin aber ist aus dem Buchtitel einiger weniger
alterer J ahrginge zu entnehmen, daB in ihnen nicht ausschlieBlich das
Ungeld, sondern vielmehr auch andere Einnahmen verzeichnet wurden.
So heiBt es auf dem Umschlag des Ungeldbuches vom Jahre 1442, des
ersten der erhaltenen Jahrginge?: ,,Nota das ungelt puch und czu andern
der stat [ Einnahmen]. Anno alij” oder auf dem Umschlag des nichsten
Jahrganges ,,Nota das ungelt puch und czu aller anderer einnam‘. Freilich
lauten die Buchtitel der Jahrginge von 1445 an ausschlieBlich einfach
nur ,,Ungeldbuch®, was dazu gefithrt haben mochte, daBl diese Biicher
lediglich mit diesem vereinfachten Titel genannt wurden und bekannt
waren.

Die Anlage der Ungeldbiicher ist fiir alle Jahrginge so gleichbleibend
und weicht nur in Unwesentlichem hie und da ab, daB man an Hand
eines Buches zugleich auch den formalen Inhalt aller iibrigen Biénde dieser
Stadtbuchreihe kennenlernt.

An der oberen Kante des ersten Blattes wird nochmals der Titel des Buches
wiederholt; es steht hier ,,Nota das ungelt puch und alle gemeyne eynnam*; gelegent-
lich, so in den Ungeldbiichern der Jahre 1442—1445 wird noch der Beginn des neuen
Verwaltungsjahres angegeben, z. B. ,,Anno zlij°. Angehoben am freitag nach Jakobi.
Alle sach einczunemen. Und dann beginnen sogleich die Buchungen der Einnahmen.

Diese Eintragungen der stiddtischen Einnahmen sind in bestimmte Kapitel
geteilt, die in der gleichen Reihenfolge Jahr fiir Jahr wiederkehren. Eingeklebte
Pergamentstreifen, die am Lingsschnitt des Buches hervorragen und mit Stich-
worten versehen sind, ermoglichen ein rasches Zurechtfinden. Zu Beginn eines jeden
Bandes stehen jeweils die Eintragungen iiber die Einnahmen aus dem Ungeld, das
fiir Wein, Met und Bier schon im 14. Jahrhundert als von alters her iiblich bezeichnet

1 W. Heisinger: Die Egerer Landsteuer im Mittelalter. Ungedruckte
Prifungsarbeit der Prager Universitit (1937), S. 52 {f. — Nach dem Hauptrechnungs-
buch IT (1419—1542) wurde fiir die zweite Halfte des 15. Jahrhunderts als frithester
Zeitpunkt der 23. Juni und als spitester der 16. August festgestellt.

* Auf dem Umschlag des Ungeldbuches vom Jahre 1474 steht: »»Nota alle ungeld
pucher von 60 jaren biss auf lzxiiij da pey eynander.” Bestehen also die Ungeld-
biicher schon ml:.ndestens seit 1414 oder soll die 60 mit »sechziger* zu lesen sein? —
Ohne genauere Uberpriifung anderer Stadtbucharten méchte ich keine Entscheidung
treffen.
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wurde!. Und zwar zunidchst die Ertrignisse des Ungeldes vom Wein. Jeder
Weinhindler hat hier sein Kontoblatt, auf dem fallweise die Menge und Sorte der
Weine (Leitmeritzer, Elsiisser, frinkischer Wein) sowic der hiefiir bezahlte Ungeld-
betrag verzeichnet ist. Die Zahlung ist hier wie iiberhaupt bei den meisten iibrigen
Eintragungen mit dem Vermerk ,,d(edi)t* erkenntlich gemacht. Fiir den ,,welschen
Wein* ist meist ein gesondertes Blatt angelegt, ebenso fiir die Einnahmen aus dem
Ungeld ,,von slechéen schenken®, wo die einzelnen Schankwirte mit dem gezahlten
Ungeldbetrag, der Menge und der Sorte der verungeldeten Weine in bunter Reihe
untereinander geschrieben sind. Dann folgt das Ungeld vom Met. In diesem
Buchungskapitel ist jeder Metsieder namentlich angefithrt und bei jedem Namen
steht, welche Mengen der einzelne im Jahre gesotten hat und welche Betrige er
hiefiir entrichtete. Und schlieBlich reihen sich die Eintragungen iiber das Ungeld
vom Bier an, zunichst vom Spital und dann von den einzelnen Briuhdusern in
der Stadt, wobei die brauberechtigten Biirger mit der Menge des von ihnen gebrauten
Bieres sowie der Hohe des Ungeldbetrages, der hiefiir bezahlt wurde, ebenfalls wieder
namentlich angefitlhrt wurden. Fiir einen bestimmten Zeitabschnitt erforderte eine
stirkere Einfuhr von Elbogener Bier die Anlage eines eigenen Buchungsblattes
hiefiir. Mit diesen drei Buchungskapiteln ist der Inhalt des eigentlichen Ungeld-
buches erschépft. Im folgenden sind dann (ebenfalls kapitelweise) die anderen
stidtischen Einnahmen verzeichnet: zunichst die Ertrignisse der Stadtwaage,
die allwochentlich verrechnet wurden, und anschlieBend die der Fleischbiichse,
gleichfalls in einwdchentlichen Abrechnungsposten. Unter der Uberschrift Ein-
nahmen der Miihlen sind die Einkiinfte durch Getreideverkauf, die quartals-
weisen Zahlungen der Lederstampfen und der Lohmiihlen, dann aber auch gelegent-
liche andere Einnahmen, wie beispielsweise durch den Verkauf alter Miihlsteine
u. dgl. verzeichnet. Die Zahlungen der Grundzinse sind unter dem Titel ,,der stat
zins Michaelis* eingetragen, dann folgen die Quartalszahlungen aus der Tuch-
macherlade, weiters die meist Woche fiir Woche gleichbleibenden Zahlungen
»von den schonfreulein‘‘, also die Abgabe vom Dirnenhaus, ferner die Einnahmen
durch Einhebung des Zolles in Betrigen, die alle vierzehn Tage eingetragen wurden,

! Eine Verordnung des Rates der Stadt Eger, die H. Qradl (Geschichte des Eger-
landes, S.263) um 1387 ansetzt, lautet: ,, Wir der burgermaister und der rat, gemayn,
di scheppfen und die sechunddreyzig gemainicleichen der burger czu Eger sein ayn-
trechtigcleichen mit verayntem willen, durch gemaynen nucz und notdurfft armer und
reicher uberayn chumen umb das wungelt, das die stat von alters eingenomen hat von
weyne, von mete und von pire, das in unser stat gemaynen nucz und fromen chumpt,
chumen ist und chumen schol. Czum ersten von allen den weyn, den man hie in der
stat anczeppfft und schenkt, wie man den danmn verchaufft, so schol man geben czu
ungelt ye vom aymer weyns vire nosel gelt als vil dofure, als er gilt. Auch sein wir
uberayn chumen, das man von allen meten, di man hie seut und breut, so schol man
geben czu ungelt ye vom fuder mets vire und czwanczig schilling haller werung der stat.
Auch sein wir uberayn chumen, das man von allem dem pire, die man hie sewt und
preut, in gemaynen odir in aygen preuheusern, und wer die preut, der schol geben czu
ungelt ye von aynem kare maltz zwen schillinge haller der stat werunge. Und das vor-
genante ungelt geben die schencken nicht von dem iren, sunder wir haben das alte statnésel
myner lazen machen, do von sein si des unengelt und miizen das arme und reich geben,
di das tryncken. — Stadtgesetzbuch (Statutenbuch) 1352 ff., S.23. Abgedruckt
bei K. Siegl: Alt-Eger in seinen Gesetzen und Verordnungen (1927), S. 52.
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dann das Wassergeld von den Metsiedern und den Malzhdusern und die meist
nur ganz geringen Ertrignisse aus der Gebiihr fiir das Liéuten der Sturmglocke
und vom ,,Wandel®, das sind Strafgelder, die von den Biirgermeistern personlich
verrechnet wurden. Uber das nichste Kapitel, das meist einfach mit ,burgerrecht*
iiberschrieben ist, soll noch im besonderen berichtet werden. Einnahmenbuchungen
iiber das Standgeld der Handwerker folgen, wobei die Tuchmacher, Kramer,
Bicker, Schuster, Pfragner (Kleinhindler), Kiirschner, Hutmacher, Kiichler u. a.
gesondert angefithrt sind. Daran schlieBen sich noch die Eintragungen iiber das
Standgeld zum Jahrmarkt. Besonderer Raum ist schlieBlich den Aufzeichnungen
iiber die Einnahmen des Malzmessers, des Schrotamtes und der (Salz-)Nieder-
lage vorbehalten, Das J udengeld (,,Nota von der judischheit*’) ist ebenfalls in diesem
»Ungeldbuch®, und zwar meist in groBeren Teilsummen, eingetragen. Den AbschluB
bilden die immerhin noch recht zahlreichen Eintragungen iiber allgemeine Ein-
nahmen.

Um in diesem Zusammenhang wenigstens andeutungsweise einen Uberblick
dariiber zu geben, welche Bedeutung den Kapiteln im einzelnen als stidtischen Ein-
nahmsposten zukommt, seien die SchluBsummen fiir das Jahr 1442 angefiihrt:

Wein.......... 182339 g, d.i. 178 v. H. Wassergeld.. 38 —g,d.i. 003v.H.
Met ........... 33 3 T s 12 33 2 St‘urmglocke' T 46 »» 2 00 »
Bier .......... 58, 68, ., 57 Biirgerrecht . 20,,40,, ,, 19 ,,
Waage ........ 35, 44,, ,, 35 Wandel .... 8, 4, , 08,
Fleischbiichse .. 21,,32,, ,, 20 ,, Standgeld ... 36,,45,, ,, 36 ,,
Miihlen ....... 136,,53,, ,, 132 Malzmesser . 2,,34,, ,, 02 ,,
Zins .......... 2,,49,, 0-2 ”» Schrotamt .. 2,,26 » o 02
Tuchmacherlade 53,, 5,, ,, 52 ,, Niederlage .. 1,, 6,, ,, 01 ,,
Dirnen ........ 1 I 38 »» ’ 01 ’ Judengeld‘ .. 50 »» 59 2 9 49 ’
Zoll.....ovnnn. 1,33, ,, 01 Allgemeine

Einnahmen 381 ,,47,, ,, 369 ',
1036 8 18 g, d.i. 100 v. H.

Dieser iibersichtliche Ausweis der im Ungeldbuch 1442 cingetragenen Einnahmen
zeigt, daB — abgesehen von den allgemeinen Einnahmen — das Ertragnis aus dem
Ungeld (Wein, Met und Bier) den ersten Rang einnimmt (267 v. H. der Einnahmen);
die nichstniedrigere Einnahmspost stellen die Miihlen (13-2 v. H.) und erst in weitem
Abstand folgen dann die iibrigen Kapitel. Im Vergleiche zu den anderen Haupt-
einnahmen der Stadt im gleichen Jahre ergeben die Eintragungen im Ungeldbuch
fast die Halfte aller stadtischer Einkiinfte:

Ungeldbuch 1442 ........ 1036 8 18 g, d.i. 447 v. H.
Losung 1442............. 862, 11 ,, ,, 3712
Klauensteuer 1442 ....... 420,, 29%,, , 181
Haupteinnahmen 1442 .... 2318 858% g, d.i. 100 v. H.

Schon aus diesen wenigen Aufstellungen ist mit aller Deutlichkeit zu ersehen,
daB die ,,Ungeldbiicher*, die zu Unrecht so heiien und eigentlich als das Gegen-
stiick zu der Reihe der stidtischen Ausgabenbiicher! die Einnahmenbiicher der Stadt

1 Die stéddtischen Ausgabenbiicher sind in nahezu geschlossener Folge von 1441
an erhalten und reichen bis 1910; hier finden sie ihre Fortsetzung in den entsprechen-
den Binden der Stadtkassa. Aus diesem umfangreichen Bestand fehlen lediglich
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Eger hciBen sollten, eine auBerordentlich wertvolle und aufschluBreiche wirtschafts-
geschichtliche Quelle fiir die Stadtgeschichte Egers darstellt. Die folgenden Aus-
fithrungen wollen aber noch auf deren bevélkerungsgeschichtliche Bedeutung hin-
‘welsen.

Von allen Kapiteln des Ungeldbuches ist fiir die Bevolkerungsgeschichte
der Stadt jenes ,,von den burgerrechten” am ergiebigsten. Hier sind die
Einnahmen aus der Biirgerrechtsgebiihr eingetragen und in diesem Zu-
sammenhang die einzelnen Egerer Neubiirger namentlich verzeichnet. Seit
wann in Eger die Verpflichtung zur Erwerbung des Biirgerrechtes als
Voraussetzung fiir einen dauernden Aufenthalt in der Stadt bestand, kann
nicht mit Bestimmtheit angegeben werden. Zur Mitte des 14. Jahrhunderts
galt aber jedenfalls schon diese Bestimmung. Man erfihrt dies aus einer
Urkunde Karls IV. vom 4. Juli 1348, in der es heit: ,,Wer in unser stat
ze Eger sicat und niht burger da st noch burgerrecht hat noch dheinerley
piird und leiden mit der stat trait, der sol in vierzehen tagen uz der stat varn
und fiirbaz niht mehr dar inne wonen'.“ Aus ungefihr der gleichen Zeit
ist eine Formel iiber die Biirgeraufnahme in Eger iiberliefert, die auch
die Biirgerrechtstaxe nennt; es wurden damals von jedem Neubiirger
20 Pfund Haller und 4%, Solidi verlangt2.

In welcher Art die Biirgerrechtsgebiihren als stddtische Einnahmen
gebucht wurden, ist fiir das 14. und den Beginn des 15. Jahrhunderts
nicht erkennbar. Selbstindige Aufzeichnungen sind jedenfalls nicht vor-
handen; die verschiedenen Stadtbucharten im Egerer Stadtarchiv sind
nach jhrem genauen Inhalt auch noch nicht so gesichtet und durch-
gearbeitet, dafl etwa in gemischten Stadtbiichern bereits Vorstufen der
dann in den Ungeldbiichern erfolgten Eintragungen der Einnahmen aus
den Biirgerrechtsgebiihren festgestellt worden wiren. So liegen also erst
seit der Mitte des 15. Jahrhunderts, von da an allerdings in ziemlich
geschlossener Folge, Aufzeichnungen iiber die Einhebung der Biirgertaxe
vor: die mit ,,Biirgerrecht* iiberschriebenen Kapitel in den Ungeldbiichern.

die Jahrgiinge 1490, 1645, 1650, 1773, 1778, 1782 und 1788. — Diese Ausgaben-
biicher haben ihre Vorliufer in den Ausgabenlisten, die im Anhang der Losungs-
biicher (ab 1390) und der Klauensteuerbiicher (ab 1392) eingetragen sind. Dazu
gehéren dann noch die sogenannten GroS- und Kleinregister und Schuldenbiicher
(Hilfsbiicher und Konzepte fiir die Ausgabenbiicher) von 1417 an. Vgl. dariiber
H. Sturm: Das Archiv der Stadt Eger (1936), S. 54.

! Urkunde Nr. 52. Auszugsweise abgedruckt bei H. Gradl: Die Privilegien
der Stadt Eger (1879), S. 9. Vgl. dazu Bohmer.: Reg. Imp., VIII, Nr. 6006; Celakov-
sky: Cod. jur. mun., II, Nr. 266.

* Fasz. 303. Abgedruckt bei K. Siegl: Alt-Eger in seinen Gesetzen und
Verordnungen (1927), S. 25. Richtigzustellen ist hier ein Lesefehler: statt 20 Pf.

5 8. soll es richtig heiBien 20 Pf. 414 S., da in der Handschrift ein v mit Halbierungs-
strich steht.
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Will man diese, doch in erster Linie fiir die Finanzgebarung der Stadt
bestimmten Einnahmenbuchungen als Unterlagen fiir Untersuchungen
iiber die Neubiirger Egers, ihre Anzahl, Herkunft, ihre Berufe u. dgl.
heranziehen, so ist wohl zuniichst die Vorfrage zu kléren, inwieweit hier
auch wirklich ein vollstandiger Namenbestand an Neubiirgern iiberliefert
ist. Mit anderen Worten: es muB iiberpriift werden, ob nur gerade die
Neubiirger namentlich verzeichnet sind, die die Bﬁrgerrechtsgebﬁhr ent-
richtet haben (was bei dem Charakter der Ungeldbiicher als stiddtische
Einnahmenbiicher vorerst zu erwarten wire), oder aber auch jene, die
aus irgendeinem Grunde diese Gebithr nicht zahlten oder nicht zu zahlen
brauchten., Eine Durchsicht der Biicher in dieser Richtung ergibt die
Feststellung, daB neben den Neubiirgern, die die volle Biirgerrechtsgebiihr
entrichteten, auch die Biirgerssohne und Schwiegerschne Egerer Biirger,
die von der Zahlung der Biirgertaxe befreit waren, eingetragen sind; in
solchen Fillen ist lediglich die Tatsache der Aufnahme als Neubiirger
vermerkt!, Wenn fiir die Biirgerrechtsgebiihr kein Geld erlegt werden
konnte, steht neben dem Namen dieses Neubiirgers, in welcher Art der
Betrag abgestattet wurde® Aber auch der Nachlaf der Biirgerrechts-
gebiihr ist gelegentlich ausdriicklich vermerkt?® oder es ist bei Neubiirgern,
die von auswirts in die Stadt zogen und keine Biirgertaxe bezahlten,
ebenfalls die Tatsache der Biirgeraufnahme angefiihrt, ohne daB ein
Einnahmsposten gebucht werden konnte4, Angesichts dieser Belege konnen
also die Eintragungen im Kapitel ,,Biirgerrecht** der Ungeldbiicher wirklich
als die vollstindig iiberlieferten Angaben iiber Egerer Neubiirger betrachtet
werden. Damit kann man aber auch aus diesen wortkargen Eintragungen
ein zuverlissiges Bild iiber die Entwicklung und die Zusammensetzung
des Neubiirgertums in Eger wihrend eines Zeitraumes von dreieinhalb
Jahrhunderten gewinnen. Einen ersten Uberblick iiber die zahlen-
miaBige Starke der Einbiirgerungen zu verschiedenen Zeitpunkten
vermittelt umstehende Aufstellung:

1 Ungeldbuch 1492: ,,Peter Rosenlacher, Zehen ayden, hat pflicht than. 1486:
»Paul Pestel, lederer, hat pflicht than feria quinta Martini.“ 1543: ,,Hans Grabner,
lederer, hat pflicht gethan am freitag stulfeyer und zu sein burgerrechten nichts geben,
hat ein meisterin genommen.< 1544: ,,Hans Anczer, des Mauerhansen ayden, von
Niirnberg, hat pflicht gethan mitwochs nach vincula Petri und zu burgerrechten nichts
geben.* 1546: ,,Jorg Mulcz der jung von Schlackenwald hat pflicht gethan am montag
nach Pauli bekerung und eins burgers tochter genommen.

2 Ungeldbuch 1497: ,,Hans Holpritter soll 14 tag fur sein burgerrecht arbeiten. 1498:
»wNickel Frorenteyg sol vor sein burgerrecht 18 geben und acht werckentag mit dem karn
faren.* 1499: ,,Hans weger hat pflicht thon und soll achtzehen tag an der stat arbeten.‘

8 Ungeldbuch 1480: ,,Ratsemer ist purger worden, ym der rat daz purgerrecht
geschancke.*

4 Ungeldbuch 1491: ,,Kuncz Fux, golismid von Koburg, hat pflicht gethan.
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) & 2 starkste geringste
. SE| &3 fehlende
Zeitraum -3 = @ .
=3 K § Einbi Jahrginge
NI 5 inbirgerung
“ °
14421450 71 8 15 (1448) 4 (1414, 47)| 1450
1451—1460 58 6 16 (1453) 2 (1460) 1451
1461—1470 103 11 19 (1468) 4 (1470) 1466
1471—1480 90 10 18 (1476) 1 (1471) 1475
1481-—1490 254 25 44 (1486) 8 (1481) —
1491—1500 299 30 48 (1497) 18 (1492) —
1501—1510 196 33 44 (1506) 17 (1599) 1502, 3, 4, 5
1511—1520 156 17 28 (1511) 9 (1520) 1513
1521—1530 332 33 46 (1524) 14 (1530) —
1531—1540 222 22 31 (1535) 12 (1539) -
1541—1550 238 24 39 (1543) 10 (1542) —
1551—1560 129 18 25 (1558) 12 (1556) 1553, 54, 60
1561—1570 153 19 43 ( 569) 12 (1570) 1561, 62
1571—1580 180 20 29 (1580) 13 (1575) 1572
1581—1590 147 15 39 (1582) 7 (1586) —
1591—1600 246 25 51 (1598) 14 (1596) —
1601—1610 132 19 22 (1603) 13 (1606) 1605, 8, 9
1611—1620 57 14 16 (1618) 11 (1611) 1618, 15, 16,
17, 19, 20
1621—1630 87 12 25 (1621) 6 (1622, 24)| 1623, 25, 29
1631—1640 26 4 10 (1636) 1 (1631, 34)| 1637, 38, 40
1641—1650 5 1 3 (1645) 0 (1647, 48) || 1641, 42,44,
46, 49, 50
1651—1660 20 3 10 (1652) 1 (1657) 1653, 54,59, 60
1661—1670 37 4 12 (1667) 0 (1662) —
1671—1680 59 6 16 (1680) 1 (1676, 79) —_
1681—1690 91 10 32 (1685) 4 (1688) 1690
1691—1700 106 10 17 (1695) 3 (1694) —
1701—1710 98 10 19 (1708) 1 (1702) —
17111720 63 8 11 (1711, 15) [ 5 (1719) 1716, 1718
1721—1730 78 9 18 (1730) 4 (1726) —_
1731—1740 120 15 21 (1739) 3 (1732) 1737, 40
1741—1750 84 8 17 (1748) 0 (1742) -
1751--1760 117 12 18 (1752) 6 (1760) —
1761—1765 25 6 8 (1763, 65) | 2 (1662) 1761

! Bei der in dieser Spalte angegebenen Anzahl der Neubiirger ist zu be-
riicksichtigen, daB gelegentlich ein oder mehrere Jahrginge innerhalb des ange-
gebenen Jahrzehnts fehlen; es sind hier also nur die wirklich erfaBbaren Neu.
biirger angefithrt. Welche Jahrginge nicht erhalten sind, zeigt die letzte Spalte
der Tabelle. Bei den Jahreszahlen ist — wie schon hervorgehoben — zu achten,
daB sich diese auf das Verwaltungsjahr, nicht aber auf das Kalenderjahr beziehen.
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AuBer diesem Uberblick iiber die zahlenmiBige Entwicklung des Egerer
Neubiirgertums im Ablauf von dreieinhalb Jahrhunderten sind aus den
Angaben in den Kapiteln ,,Biirgerrecht der Ungeldbiicher noch Einzel-
heiten im besonderen zu gewinnen, vor allem iiber Herkunft der ein-
zelnen Neubiirger und iiber das Verhiltnis der Zuwanderung zu dem
aus der Stadt selbst entstandenen Neubiirgertum. An einem Beispiel, das
das halbe Jahrhundert von 1442—1490 als Berechnungsgrundlage nimmt,
sollen im folgenden solche Einzelangaben zusammengestellt werden.

Auf die einzelnen Jahrzehnte aufgeteilt, ergibt sich folgende Ubersicht:

N
] =] =] = =]
LB EF 4| B | E | 2 | BE| somme
ES SR 28 5 | 2| P |ER
SRS F| R |8 | 8 |8
14421449 44 20| 8 | — | 2 2 | — 71
14521460 24 | 24 | 3 4 1 1 1 58
1461—1470 44 | 45| 5 6 2 | — | 1 103
14711480 58 25| 5 4 3 | — | — 90
1481—1490 204 | 30| 9 4 2 1 4 254
14421490 369 | 144 | 25 | 18 | 10 4 6 576
8 aller .|| 641 |25— | 43 | 31 | 18 | 07 | 1—
[-*]
e Bl " Teos [121 | 87 | 49 | 19 | 29
5 | der zuge- | B
é wanderten E

Wihrend der genannten fiinf Jahrzehnte sind insgesamt 576 Neubiirger
verzeichnet, darunter 369 ohne Angabe der Herkunft. In den meisten
Fillen werden unter diesen Neubiirgern ohne Herkunftsbezeichnung die
zu Biirger gewordenen Schne von Egerer Biirgern zu verstehen sein, zumal
nicht allzu selten dem Namen des betreffenden Neubiirgers auch die
StraBenbezeichnung seiner Wohnung beigefiigt ist!. Restlose Klarheit
konnte dariiber durch eine planméaBige Durchsicht der gerade fiir diesen
Zeitraum vollkommen liickenlos erhaltenen Losungsbiicher der Stadt
gewonnen werden. Von den iibrigen 207 Neubiirgern, die als die Mindest-
zahl der von auswirts nach Eger eingewanderten Neubiirger anzusehen
ist, stammen allein 144 (also 69'5 v. H.) aus der allerniichsten Umgebung

! z. B. ,,Wagner im staynhaus‘‘ (1454), ,,Haufnerin bruder in der rummelgass‘
(1461), ,,Stark in der laymgassen'* (1465), ,,Feyrer vorm obertor* (1467), ,,Nickel
Haynel in der pintergass* (1469), ,,Lorenz Buchel, purger am genspuhel‘ (1479),
s Meister Peter in der scheffgass* (1483), ,,Ulrich Rupprecht in der spylergass* (1484)
u. v.a. m
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von Eger, dem heutigen Egerer Bezirk; in Oberfranken hatten 25 Neu-
biirger (oder 12-1 v. H.) ihre Heimat; aus dem angrenzenden Bohmen
zogen insgesamt 18 Neubiirger (oder 87 v. H.) in die Stadt, wobei zu
betonen ist, daB die Herkunftsorte dieser Zuwanderer mit der alleinigen
Ausnahme von Kaaden (2 Neubiirger) durchwegs in dem heute als Eger-
linder Stammesgebiet bezeichneten westlichen Bohmen liegen; aus der
Oberpfalz kamen 10 Neubiirger (oder 4'9 v. H.), aus dem Vogtlande 4
(oder 1'9 v.H.) und vereinzelt aus entfernter gelegenen Stidten des
Reiches noch weitere 4 Neubiirger, ndmlich 2 aus Aigen (Oberdsterreich)
und je 1 Neubiirger aus Niirnberg, Ulm, Filseck und Mylau i. Sa.

Innerhalb der gegebenen Landschaftsabgrenzung sind als Herkunfts-
orte der im Zeitraum von 14421490 nach Eger zugewanderten Neu-
biirger zu nennen: im Egerer Land: 9 Neubiirger aus Oberdorf, je 7 aus
Albenreuth und GaBnitz, je 6 aus Griin, Lohma, Schén und Wogau,
5 aus Treunitz, je 4 aus Délitz, Knéba, Langenbruck, Schénbach und
Sebenbach, je 3 aus Au, Gehaag, Hoflas, Markhausen, Pirk, Stabnitz und
Zettendorf, je 2 aus Haid, Hart, Kornau, Kétschwitz, Kropitz, Kunreuth,
Reichersdorf, Reisig, Schlada, Stein, Tirschnitz, Trebendorf und Triesen-
hof und je 1 Neubiirger aus Altenteich, Doberau, Diirnbach, Ensenbruck,
Fischern, Forba, Haslau, Honersdorf, Katzengriin, Klinghart, Konrads-
griin, Kreuzenstein, Lindau, Nebanitz, Neudorf, Neukirchen, Oed, Pograth,
Schéba, Schonlind, Schiittiiber, Seeberg, Ulrichsgriin, Watzkenreuth und
Wildenhof. In Oberfranken: Arzberg (2 Neubiirger), Bamberg (1),
GefreB (1), Hof (1), Kirchenlamitz (1), Miinchhof (1), Pilgramsreuth (1),
Redwitz (2), Réslau (1), Schirnding (3), Schénwald (1), Selb (4), Steinach
(1), Thiersheim (1), Untersteinach (1) und Wunsiedel (2). In Bohmen:
Elbogen (1), Falkenau (1), Kaaden (2), Konigsberg (5), Konigswart (1),
Krotensee, Bez. Marienbad (1), Plan (1), Rauschenbach, Bez. Marienbad (2),
Schlackenwerth (1), Tachau (1) und Tepl (2); in der Oberpfalz: Dobrigau
(1), Hardeck (1), Hofteich (1), Kemnat (1), Mitterhof (1), Miinchenreuth
(1), Nabburg (1), Sulzbach (1), Tierschenreuth (1) und Weiden (1); im
Vogtland: Adorf (1), Brambach (1), Hohendorf (1) und Plauen (1).

Aus der Aufzihlung der ermittelten Herkunftsorte der nach Eger zuge-
wanderten Neubiirger ergibt sich, da8 sich die Bevolkerung der Stadt wihrend
der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts zum weitaus iiberwiegenden Teil
aus der unmittelbaren Umgebung Egers erginzt hat. Lediglich ein Viertel
des Zuzugs stammt aus Orten, die auBerhalb eines Umkreises von nur
15 km liegen! Dabei kamen mehr als 80 v. H. nicht aus anderen Stadten
nach Eger, sondern aus Dérfern, waren also Bauern oder allenfalls Dorf-
handwerker und sind in Eger erst zu Biirgern geworden. Dies geht aus
folgender Aufstellung hervor:
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Innerhalb eines Umbkreises von

| davon sind
Herkunfts- das ist im |
orte Hundertsatz Dorfer Stadte
15 km liegen 68 654 67 1
30 km weitere 16 154 7
50 km weitere 9 86 1 8
iiber 50 km weitere 11 10-6 1 10
104 100-— 78 26
di 741v.H.| 259v.H.

Und aus einem Umkreis von

davon sind aus

Neubiirger das st im
& Hundertsatz Dérfern Stiadten
15 km stammen 162 781 157 5
30 km weitere 22 105 11 11
50 km weitere 10 47 1 9
iitber 50 km weitere 13 61 1 12
207 100-— 170 37
| di8l6v.H.| 154 v.H.

Was die Volkszugehérigkeit dieser Egerer Neubiirger betrifft, ist
auf Grund genauer Uberpriifung der einzelnen Namen festzustellen, daB
sich nirgend ein Anhaltspunkt fiir die Annahme findet, es kénnte unter
ihnen auch ein Tscheche gewesen sein. Die Egerer Neubiirger in der zweiten
Hilfte des 15. Jahrhunderts waren ausnahmslos Deutsche.

Uber ihren Beruf! konnen fiir den angegebenen Zeitraum nur mehr
oder weniger zufillige Angaben gemacht werden, weil bei der Eintragung

1 Einen aufschluBreichen Einblick iiber das Stidrkeverhiltnis der Handwerker-
gruppen untereinander vermittelt eine Aufstellung iiber die Anzahl der wehrfihigen
Ménner, die im Jahre 1487 von den einzelnen Ziinften zu stellen waren. Nach dieser
Aufstellung sind die stirksten Zinfte in Eger die Tuchmacher, die Lederer und die
Krimer gewesen, die je 15 Schiitzen zu stellen hatten; 12 Schiitzen muBten von den
Bierschenken gestellt werden, je 10 von den Schustern, den Schneidern und den
Fleischhackern, 8 Schiitzen von den Zimmerleuten gemeinsam mit den Maurern,
7 von den Kiirschnern, 6 von den Schmieden gemeinsam mit den Wagnern, 5 von
den Bickern gemeinsam mit den Miillern, 4 von den Leinenwebern, je 3 von den
Hafnern und den Bindern, je 2 von den Schlossern, den Tuchscherern, den Hut-
machern, den Tischlern, den Sattlern und den Zaumstrickern (diese gemeinsam mit
den Messerschmieden) und je einen Schiitzen stellten die Goldschmiede, die Kandler,
die Bader und die Lebkiichler (Fasz. 319).
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der Zahlung bzw. der Nichtzahlung der Biirgerrechtsgebiihr in den Ungeld-
biichern dieses Zeitabschnittes haufig die Berufsbezeichnung ganz weg-
gelassen wurde. Wenn also schon nicht bei allen Neubiirgern der Beruf
angegeben ist, so doch wenigstens bei einem gréBeren Teil derer, die nach
Eger zugewandert sind. Man kann unter ihnen drei Schmiede zihlen,
und zwar je einen aus Konigswart, Plan und Kénigsberg, dann zwei Beutler,
einen aus Bamberg und einen aus Weiden, dann je einen Taschner, einen
SpieBmacher und einen Weber aus Selb, einen Goldschmied aus Niirnberg,
einen ,,Welschwirt‘“ aus Ulm, einen Maurer aus Steinach, einen Flaschner
aus Wunsiedel und einen Fuhrmann aus Filseck.

Mehr iiber die Berufe der Neubiirger enthalten die Ungeldbiicher etwa
von der Mitte des 16. Jahrhunderts an, da seit der Amtstitigkeit des
Losungsschreibers Hans Schonstetter, der 1542 sein Amt antrat und als
Losungsschreiber auch die Eintragungen in den Ungeldbiichern vornahm,
die einzelnen Buchungen nicht mehr so knapp gefaBt sind wie zuvor.

Zusammenfassend kann allein schon nach diesen wenigen, bei maglich-
ster Beschrinkung auf das Wichtigste gegebenen Hinweisen festgestellt
werden, daB die Egerer ,,Ungeldbiicher“, die zwar vor allem eine aus-
gezeichnete wirtschaftsgeschichtliche Quelle darstellen, auch wertvolle
Daten fiir bevolkerungsgeschichtliche Untersuchungen zu bieten vermégen



K. M. Swoboda:

KLASSISCHE ZUGE IN DER KUNST DES PRAGER DEUTSCHEN
DOMBAUMEISTERS PETER PARLER

Als das kiinstlerisch Erstaunlichste am Prager Domchor Peter Parlers
gelten seit jeher mit Recht jene in Stein gehauenen Bildnisse Karls IV,
seiner Familie, der Prager Erzbischofe, der geistlichen Baurektoren und
der Baumeister selbst, die sich iiber den (heute vermauerten) Durch-
gingen durch die Pfeiler des Chores, hoch oben in dem Gang unter den
Chorfenstern, in der sogenannten Triforiengalerie, also an recht ent-
legener Stelle befinden!. Das weit iiber Fachkreise hinausreichende
Interesse an diesen Bildnisbiisten ist nicht so sehr in ihrem Realismus
begriindet, der da zum ersten Male seit dem Untergang der antiken Kunst
eine Reihe steinerner Bildnisse von grofter Naturtreue und seelischer
Individualisierung ermoglicht, viel mehr wohl in der Leichtigkeit und
Selbstverstindlichkeit, durch die die besten dieser Biisten ausgezeichnet
sind. Eine jede von ihnen ist ein kleiner kiinstlerischer Mikrokosmos, den
Reichtum und bis ins kleinste nuancierte Feinheit der Durchgestaltung
von den groBen Linien des Bauwerks unabhingig macht. Uber diesen
Bildnissen — besonders einzelnen weiblichen — scheint ein Hauch jener
Klassik zu liegen, die damals in Italien in langsamem Aufkeimen war,
aber mehr als hundert Jahre spéter erst in der Kunst eines Raffael und
Leonardo ihre volle Verwirklichung fand.

Es ist eines der Rétsel der mittelalterlichen Kunstgeschichte: Wie
kommt es hier in der Gotik zu solchen, die Renaissance, ja die Klassik
vorwegnehmenden Leistungen? — Vielleicht 148t sich der Beantwortung
dieser Frage durch ihre Einordnung in eine Frage groBeren Umfanges
niher kommen: Wie verhilt sich die gotische Kunst, die deutsche gotische
Kunst, der diese Biisten ja voll zugehéren, zum Gedanken des Klassischen?
Des Klassischen, das in der antiken Kunst durch Jahrhunderte nachlebt,
ihren Charakter wesentlich bestimmt, aber nur in der Generation der
Parthenonkiinstler ganz da ist. Des Klassischen, das zu Beginn unserer
Neuzeit in der Renaissance mit der antiken Kunst wieder auflebt, aber
auch hier in reiner, vorherrschender Inkarnation nur in wenigen Jahren
italienischen Kunstschaffens vor und nach 1500 vorhanden ist. Wir meinen
hier somit Klassik in dem engeren Begriffsumfang: als Kulminationen
der antiken und Renaissancekunst, in denen der kiinstlerische Gehalt der

! Fir die Prager gotische Domplastik vgl. jetzt die umfassende Versffentlichung
von J. Opitz: Die Plastik in Béhmen zur Zeit der Luxemburger, I. Bd.,
Prag 1936. Rez. in ZKG 1938 (0. Kletzl) und in ZSG 1 (1937), S. 135 #f. (Verf.).

14
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ganzen Epoche am reinsten, in sublimster Weise hervortritt, nach vor-
bereitenden Stufen zuvor und solchen der Auflésung nachher. Voll-
kommenste, scheinbar in groBter Leichtigkeit, Ungebundenheit erzielte
Lisungen von groBter Formgeschlossenheit, Selbstgerechtigkeit sind fiir
diese klassischen Stufen bezeichnend®.

Hat nun die gotische Stilentwicklung auch eine ausgesprochen klassi-
sche Stufe? Diese Frage ist mit Ja und Nein zu beantworten. Die in Nord-
frankreich im 12. Jahrhundert entstehende gotische Kunst gipfelt anfangs
des 13. Jahrhunderts in den gewaltigen drei Konigskathedralen Chartres,
Reims und Amiens. Gewil sind hier nach den Vorstufen des 12. Jahr-
hunderts die Gestaltungsabsichten der gotischen Kunst in reinster,
geschlossenster Weise verwirklicht. Alles, was nachher an gotischer Bau-
und Figurenkunst in und auBerhalb Frankreichs entstanden ist, erscheint
im Vergleich zu den groBartigen, umfassenden Gesamtkunstwerken der
Konigskathedralen als abgeleitet, als Ubersteigerung, als spitere Aus-
einandersetzung mit Losungen, die eben in klassischer Weise dort gegeben
waren. Insoferne ist die Verwendung des Begriffes des Klassischen in der
gotischen Kunst gewif am Platz. In diesem Sinne setzt er sich fiir die
Konigskathedralen und ihre Zeit mit Recht immer stirker durch, als
Bezeichnung der reifsten Stufe, des Hohepunktes einer Stilentwicklung,
Zu dem zuvor berithrten Begriff der Klassik der antiken und der Re-
naissancekunst fehlt jedoch auf der eben als klassisch bezeichneten Stufe
der gotischen Kunstentwicklung einiges, und zwar sehr Wesentliches,
das die Verwendung des Begriffes des Klassischen fiir die Gotik proble-
matisch macht, nimlich gerade etwas von jener Leichtigkeit, Ungebunden-
heit, Selbstverstindlichkeit der Losungen. Der Mangel gerade dieser
Eigenschaften des Klassischen im Gesamtkunstwerk der Konigskathedrale
ist schon in dem weitgehenden Zusammenwirken der Kiinste bedingt.
Alles Figiirliche besteht hier nicht fiir sich selbst, sondern nur im Gesamt
der Architektur. Den Statuen der Koénigskathedralen fehlt daher das in
sich ausgewogene, leichte und selbstgiiltige Dasein der Parthenonskulp-
turen. AuBerhalb des Bauverbandes der Kathedrale besteht damals keine
ihren Statuen ebenbiirtige Figurenkunst. Erst seit der Mitte des 13. Jahr-
hunderts gibt es gotische Kunstwerke, an welchen solche Eigenschaften
fallweise auftauchen, die den im Verband der Konigskathedrale ver-
sammelten Einzelgebilden zur vollen Klassik mangeln. Vielleicht taucht
solches auch schon knapp vor der Kunst der Konigskathedralen auf.
Was an Bildhauerarbeiten an der Notre-Dame in Paris knapp vor 1200
und dann hier und an der Sainte Chapelle in Paris um 1250 entsteht,

1 Z}ml Begriff des Klassischen zuletzt das ausgezeichnete Buch von H. Rose:
Klassik als kiinstlerische Denkform, Minchen 1937.
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ist ohne jede manierierte Uberfeinerung und Uberstilisierung so unge-
zwungen ins Letzte durchgestaltet, daf man hier groBte innere Nahe
zur antiken Kunst verspiirt. Das gilt in der Sainte Chapelle iibrigens
nicht nur von den Torreliefs und von den Apostelstatuen innen, sondern
auch vom Bauwerk selbst. Seine gegeniiber der Kathedrale kleinen Aus-
maBe, die Uberschaubarkeit, die ErfaBbarkeit des Ganzen mit mensch-
lichem MaB sozusagen, erméglichen auch hier jene zum Klassischen im
strengen Sinne des Wortes gehérende, unwillkiirlich wirkende Form-
sittigung. BEs gibt hier Nuancierungen bis in Millimeterunterschiede hinein
wie am Parthenon.

In der Gotik scheint somit, was das Klassische anlangt, eine Spaltung
vorzugehen: der absolute Héhepunkt der Formenentwicklung und die
héchsten Gestaltungsintensititen schlieBen einander bis zu einem ge-
wissen Grade aus. Jene taucht als Begleiterscheinung knapp vor und
nach dem stilgeschichtlich gegebenen Hohepunkt auf. Auf den Grund
dieser ,,Unvollkommenheit” der Gotik in bezug auf Klassik soll unten
noch kurz zuriickgekommen werden. Auch an den Portritbiisten im
Triforium von St. Veit in Prag haftet, wie wir sagten, ein Hauch jener
klassischen Vollendung. Sollte das anfangs des 13. Jahrhunderts ,,Ge-
hemmte* der Klassik in der deutschen Gotik zeitlich so weit herauf,
bis ins spite 14. Jahrhundert ,,verschoben® sein? Wie verhilt sich die
deutsche Gotik zu diesen Fragen?

Viel starker als in der franzosischen treten in der deutschen der
heroische und der asketische Grundzug des Zeitalters auseinander. Der
Realismus und Idealismus des gotischen Menschen, der in der Kunst der
franzosischen Konigskathedralen im Sinne einer pristabilierten Harmonie
ausgewogen und ausgeglichen erscheint, dieser Realismus und Idealismus
sind in der deutschen Gotik Antagonisten, wirken dynamisch gegen-
einander. Viel stdrker als in Frankreich ist in der deutschen Gotik dag
13. Jahrhundert mit seinen spétstaufischen Dombauten, der Bamberger
und Naumburger Plastik als heroisch bestimmt, das spite 13. und dje
erste Halfte des 14. Jahrhunderts, seine Bettelordenskunst und biirger-
liche Gotik als asketisch. Eine solche Spannung wie zwischen den Naum-
burger Stiftern und den Rottweiler Propheten gibt es in Frankreich nicht.
Deutlicher erscheint auf deutschem Boden der asketische Zug als der
zweite, der abgeleitete, nach dem heroischen. Mit Unrecht hatte man
lange die manieriert geschwungene Linie der ,.entmaterialisierten Hei-
ligen der asketischen Gotik als das Priméire, das Wesentliche der gotischen
Figur schlechthin angesehen. Heute ist es sichtbar, daB diese Askese
Riickfall ins Vorgotische, in die vorgotische Kunst des hohen Mittelalters
vom ,,gotischen Niveau™ her ist. Diese Spannung zwischen heroischer und
14*
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asketischer Kunst ist fiir das Erreichen klassischer Losungen der Gotik
auf deutschem Boden Hemmnis. Es kommt hier iiberhaupt nicht zu
Gesamtkunstwerken von dem Anspruch und der Leistung der franzésischen
Konigskathedrale, zu jenem ZusammenschluB aller Kiinste und aller
Weltvorstellungen in kiinstlerischer Totalitit. Dadurch sind die Statuen
der deutschen Gotik zwar unabhingiger, es stiinde ihnen der Weg zu
klassischer, hochster selbstindiger Durchgestaltung daher eigentlich eher
offen als den franzésischen. Ihre absolute Qualitat ist hoher trotz der
oft nachgewiesenen formalen Abhingigkeit, trotz der Schulung der deut-
schen Meister des 13. Jahrhunderts an der franzésischen Kathedralenkunst.
Das Vorbild wird regelmiBig iibertroffen. Ubrigens ein klarer Beweis
dafiir, daf nicht form-stilgeschichtliche Initiative, sondern das unver-
brauchtere Volkstum, in diesem Falle das deutsche, die Hohe der kiinst-
lerischen Leistung unmittelbar entscheidet. Solcher Leistungsunterschied
halt sich auch im 14. Jahrhundert und steigert sich in der weiteren Spit-
gotik dauernd. Allein, Bamberg und Naumburg sind so von heroischem
Pathos erfiillt, Rottweil, die Kélner Domchorstatuen wieder so sehr von
,,negativ-heroischem®, asketischem Pathos; Energie, Ausdrucksschirfe sind
da iiberall so stark ins Kunstwerk eingegangen, daB es zur ruhigen Ge-
schlossenheit klassischen Verhaltens in jenem strengen Sinne nicht kommt.
Das bleibt unterdriickt. Jene im engeren Sinne klassischen Qualititen
werden erst auf einer spiteren Stufe entlassen, werden erst wirksam,
wenn Heroismus und Askese einander nicht mehr in solch urspriinglicher
Weise ausschliefen, wenn sie verbindbar, harmonisierungsfahig werden.
Das ist auf deutschem Boden erst in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
der Fall. Die Kunst Peter Parlers, seine Architektur wie seine Plastik
scheinen in der Hinsicht fiir das Nachblithen des echt Klassischen in der
deutschen Gotik sehr wesentliche Zeugen zu sein. Gewill nicht die einzigen,
Jetzt erst entstehen auf deutschem Boden Bauten, die, wie die Jo-
hanneskapelle bei der Minoritenkirche in PreBburg, in der in sich ruhenden
Form, in der Feinheit und Ausgewogenheit der Gestaltung sich mit der
Pariser Sainte Chapelle messen kénnen, ja iiber sie hinaus gehen. All das
spricht somit fiir ein ,,Verdringtsein” wesentlicher, zum Begriff des
Klassischen gehorender Qualititen in der der natiirlichen Entfaltung des
Stiles nach dazu vorbestimmten Stunde der gotischen Kunst.

Vielleicht darf hier der Ausblick nochmals erweitert und hier an den
héchst eigenartigen Umstand der abendlindischen Kunstgeschichte er-
innert werden, daB8 in ihr zwei groBe Anliufe von ganz verschiedenen
Grundlagen auf das Klassische unternommen werden, in der Kunst der
Gotik und der Renaissance. Was der antike Mensch von seiner Friihzeit
bis zu seinem letzten Verfall in An- und Abstieg innerhalb derselben
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Formgrundlagen erlebt, dieses An und Ab, diese ganze Entfaltung ist
beim abendlindischen Menschen gespalten in Gotik und Renaissance, die
zeitweilig nebeneinander hergehen, im wesentlichen (auch in ihren Kulmi-
nationen, ihren Klassiken) aufeinander folgen. Nach dem zuvor Dar-
gelegten hat es fast den Anschein, als ob die Renaissance ein Neuansatz
auf die Erfiillung jener Tendenzen nach Klassik hin wire, die der Gotik
in ihrer eigenen Kulmination versagt waren und nur knapp vor dieser
und dann in einem langen Streifen von Erscheinungen schattenhaft nach
ihr auftauchen. Was den Weg zu vollendet klassischem Menschentum und
zu klassischer Kunst in der Gotik hemmte, unter anderem ihre starke religiose
und gesellschaftliche ,,Gebundenheit®, gerade eine ihrer ,,Stirken‘: ihr
»»Gemeinschaftscharakter”, das wird durch die ,,Befreiung der Persén-
lichkeit* in der Renaissance nachgeholt. Im Sinne solchen Fiireinander-
Eintretens kann auch das Geben und Nehmen zwischen den beiden Kunst-
strémen im 13. und 14. Jahrhundert verstanden werden. Heroisch Goti-
sches wird von Niccold Pisano ins biirgerlich Begrenzte gekehrt und seither
gibt es immer wieder dhnliche Erscheinungen am Wege zur Renaissance-
klassik. Auch wechselseitige , Erginzungen der beiden Kunststréme
(von der antiken Kunstentwicklung her gesehen) werden sichtbar. Das
Vorwiegen der Baukunst und Plastik im #lteren, der Malerei im jiingeren
werden so verstindlich und manches andere, darunter auch jene Vorweg-
nahme der Renaissance im spiten 14. Jahrhundert in der Prager Parler-
plastik, von der diese Betrachtung ausging. Nicht nur in die Bildhauerei,
auch in die Architektur Peter Parlers scheinen sich aus den oben dar-
gelegten Gesichtspunkten Einblicksméglichkeiten zu ergeben.

k

Zunichst mufl zur bisherigen Beurteilung der Kunst Peter Parlers
gesagt werden: der Architekt ist bis in die jiingste Zeit unterschitzt
worden, sowohl seine Leistung als solche als ihre geschichtliche Aus-
wirkung in der weiteren deutschen gotischen Architektur. Dem Bildhauer
Peter Parler ist die Forschung gerechter geworden. Seine fithrende Stellung
in der deutschen Bildhauerei der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts ist
seit langem eingesehen. Nicht beriicksichtigt ist bis heute die innere
Zusammengehorigkeit des Architekten und Bildhauers. Es ist bei Parler
so wie bei Bernini oder Schliiter. Die Plastik gehért zu ihren Architekturen
dazu, wird im Zusammenhang mit ihnen erst recht verstindlich.

Parlers Hauptwerk ist der Prager Domchor. An dieger Aufgabe ist
seine Kunst gewachsen, fast wire man geneigt, zu sagen: entstanden.
Hier bewahrheitet sich der Satz, daB der Auftrag, die Aufgabe den Meister
bildet. Alles, was Parler neben diesem Domchor gebaut hat, erscheint
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als abgeleitet, als sekundir. — Es ist ein in der deutschen Baugeschichte
einzigartiges Ereignis, daB noch in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
eine Kathedrale zu bauen begonnen wurde, eine Kathedrale ganz im Sinne
der franzosischen Kathedralen der Hochgotik, in der zuvor charakteri-
sierten Absicht auf ein Gesamtkunstwerk mit dem ganzen dazu gehorenden
duBeren und inneren Reichtum, der Fiille von Einzelgliedern im Dienst
am Ganzen'. Der Prager Domchor gehdrt somit dem Typus nach so
zu den franzésischen gotischen Kathedralchoren, wie jeder klassisch
dorische Tempel als eine nahe Variante dieses klassischen griechischen
Bautypus erscheint. Solch vereinzeltes Sich-hin-wenden zu dem reifsten
und groBartigsten gotischen Bautypus wird, wie ja schon oft festgestellt
wurde, durch die duBeren Umstinde des Bauauftrages erklirt: wir sind
im Prag Karls IV., der hier die Reichsresidenz entstehen lassen will, der
hier 1344 ein Erzbistum gestiftet hat, der in der Ausstattung dieses Sitzes
mit dem ihm seiner Erziehung nach naheliegendsten Ort, mit Paris, und
zwar sowohl mit dessen Erzbistumskirche, der Notre Dame, wetteifern will
wie auch (wie noch gezeigt werden wird) mit der Erbbegribniskirche der
franzosischen Konige bei Paris, der Abteikirche zu St. Denis. Es geht
im Gegensatz zu allen anderen damaligen groBen deutschen Kirchenbauten
um ein kaiserlich hochkirchliches Unternehmen, nicht um ein stidtisch
biirgerliches. Dieser einzigartige Auftrag erklirt die einzigartige Lésung,
den erneuten Hinblick auf Frankreich, aber auch, was Peter Parler hier,

als spiter deutscher Gotiker weit iiber die franzésische Gotik hinausgehend,
geleistet hat.

Es war zwar nicht das erste Mal, daB der franzosische kathedrale
Bautypus auf deutschem Boden angewendet wurde. An seiner Geschichte
auf deutschem Boden lieSe sich zeigen, wie er im heroischen 13. Jahr-
hundert in Kéln und StraBburg ganz im Sinne des franzosischen Vor-
bildes, mit dessen universellen Anspriichen, ein Abbild von Welt und
Jenseits, Himmel, himmlisches Jerusalem zu sein, iibernommen wird.
Das sind hochkirchliche Bauzentren, die allerdings selbst noch im 13. Jahr-
hundert, K61n 1288, verbiirgerlicht werden (Strafburg war vorangegangen).
Es sind das Auftakte des allgemeinen Verbiirgerlichungsprozesses der

* Fir das Folgende vgl. des Verf. ,,Zum deutschen Anteil an der Kunst der
Sudetenlinder* in ,,Das Sudetendeutschtum®, Bd.I, Briinn 1937, 8. 217 ff., und
ganz besonders E. Bachmann: ,,Zu einer Analyse des Prager Veitsdoms*, ZSG 2,
S. 113 ff. und 8. 295 ff., wo unter anderem auch herausgearbeitet wird, wie weit
der Begriff des Manierismus, der als nachklassische Erscheinung bisher nur fiir die
Renaissancekunst beschrieben wurde, auch fiir die auf die gotische Klassik folgende

Kunst des spiteren 13. und der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts Giiltigkeit
beanspruchen kann.
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deutschen Kirchenbaukunst im weiteren Mittelalter. Es folgt mit diesem
Sich-durchsetzen des Biirgertums, mit seiner Gefolgschaft der Bettel-
orden, die bekannte radikale Verniichterung des deutschen kirchlichen
Bauens durch das 14. Jahrhundert hindurch. BewuBt puritanisch ein-
fache Lésungen werden dem Kathedraltypus entgegengesetzt: die gleich
hohen Schiffe der Hallenkirche dem hohen, dreistéckigen Mittelschiff der
Kathedrale, einfache Chére dem mit Umgang und Kapellenkranz wie
der Gralstempel der Dichtung iiberirdischen Reichtum imaginierenden
Kathedralchor, Allerdings: vereinzelt werden im spéteren 13. und im
ganzen 14. Jahrhundert deutsche Kirchen iiber ,kathedralem Grundrif
erbaut. Aber gerade diese Reihe, die Marienkirche in Liibeck mit ihren
niederdeutschen Backsteinablegern, verwandte Zisterzienserbauten, etwa
Doberan bei Liibeck oder Sedletz bei Kolin auf béhmischem Boden, ist
lehrreich. Der Kathedraltypus wird da zwar iibernommen, doch wird er
selbst seines Reichtums entkleidet, niichtern, schmucklos gemacht im
Sinne des deutschen biirgerlichen Zeitstils und der Niichternheit zister-
ziensischer Kirchenkunst. Doch selbst ein so seines urspriinglichen Sinnes
entkleidetes Kathedralbauen ist in Deutschland im 14. Jahrhundert Aus-
nahme. Die Regel sind viel einfachere, geradezu manieriert niichterne
Bauten, bei denen aller kiinstlerische Ausdruck in wenigen wirkungs-
starken vertikalen Linien zusammengefaBt erscheint. So einen Bau fiihren
die Prager deutschen Biirger in der Teinkirche auf. Und gleichzeitig ent-
steht oben am Hradschin der, zumindest seit Parler an ihm Anteil hat,
total verschiedene St. Veitsdom. Parlers Bau muf} in diesem Zusammen-
hang, in dieser geschichtlichen Stellung gesehen werden, damit seine
einzigartige Leistung, sein individueller Wert hervortritt. Es ist wieder
ein Kathedralbau in dem alten, urspriinglichen hochkirchlichen Sinn.

Was Karl IV. da in Auftrag gegeben hatte, was Peter Parler da hoch-
fithrte, das muBte auf seine deutsche kiinstlerische Umgebung zunichst
sehr unmodern, ja riickschrittlich wirken. Der Riickgriff auf die Kathedral-
form erklirt sich vor allem durch Karls IV. Blick nach Frankreich. Dort
ist man im weiteren 13. und im 14. Jahrhundert konservativer, geht bei
groBen Kirchenbauten vom kathedralen Bautypus in dessen -ganzer
franzésischer RegelmiBigkeit nicht ab. Doch auch hier setzt sich gegen
Ende des 13. Jahrhunderts und weiterhin jene Niichternheit durch, die
gleichzeitig das deutsche Bauen so radikal verdndert hat. In Frankreich
freilich nur im gegebenen Rahmen des Kathedraltypus. Die Kathedrale
wird auch hier ihrer plastischen Fiille entkleidet, die Bauformen werden
diinn, scharf, hart gemacht. Es entsteht die sogenannte doktrinire Spit-
gotik. Doch der Kathedralbaugedanke selbst ist in den franzésischen
Bauhiitten noch lebendig.
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So entschlieBt sich Karl IV. 1348, einen franzoésischen Architekten
zum Dombau nach Prag zu berufen. Seine Wahl fillt, wie bekannt, auf
Matthias von Arras, der von jener doktriniren franzosischen Kathedral-
gotik herkommt und den Prager Dombau in AnschluB an derartige fran-
zésische Bauten, vor allem Narbonne, aber auch Rodez, beginnt. Allein
Matthias stirbt schon 1352. Das Chorpolygon war kaum bis zur Kapellen-
héhe gediehen. Karl IV. muB sich nach einem anderen Architekten um-
sehen. Seine Wahl fillt eigentiimlicherweise auf einen ganz jungen deut-
schen Architekten, den er auf seiner Reise durch Schwibisch Gmiind
13563 kennen gelernt haben mag, den erst 23jahrigen Peter Parler, der
sich damals bestimmt noch nicht durch gréBere baukiinstlerische Lei-
stungen auszuweisen vermochte. Allerdings war da Peters Vater,
Heinrich, eine gewisse Gewihr. Er baute damals in Schwibisch Gmiind
am Chor der hl. Kreuzkirche und hatte vorher an dem noch im Zuge
befindlichen Kélner Dombau mitgearbeitet. Letzteres mag in Anbetracht
der Absichten Karls IV. bei der Architektenwahl mitentscheidend gewesen
sein. Peter Parler setzt das von Matthias begonnene Werk fort, gibt ihm
aber eine vollig neue kiinstlerische Wendung, die man zunichst am besten
als Riickgriff auf den alten klassischen Kathedraltypus des frithen 13. Jahr-
hunderts bezeichnen kann. Ein Blick auf ,,doktrinére’* franzésische Bauten,
vor allem auf Narbonne, lehrt, wie der Prager Domchor ausgefallen wire,
hitte Matthias ihn zu Ende gefiihrt. Ein kiihler, schmuckloser Bau im
Sinne des Zeitstiles der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts, bei dem man
berechtigt wire zu sagen: ein im wesentlichen franzésischer Bau auf
deutschem Boden. Was Peter Parler da bis 1386 fertigstellte, ist aber ein
Kathedralchor héchst eigenartiger Prigung, der, wie gesagt, der klassischen
Gotik des 13. Jahrhunderts viel néher steht als dem damaligen zeitgendssi-
schen Bauen in Frankreich und Deutschland.

Peter Parler greift iiber Koéln auf die klassische franzésische Gotik,
auf die Konigskathedralen zuriick. Sein Riickgriff ist produktiv. Er
tiihrt zugleich zu einer Wendung der gotischen Baugeschichte, die grund-
sétzlich iiber den asketischen Stil der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts
wie iiber den heroischen des 13. Jahrhunderts hinausgeht. Von der asketi-
schen biirgerlichen Gotik herkommend, spiirt man in den parlerischen
Teilen des Prager Domchores vor allem den Riickgriff auf den Reichtum,
die Diesseitsnahe der klassischen Gotik. Schon in den Gesamtverhilt-
nissen des Hochschiffes: sie werden bedeutend niedriger angesetzt, als sie
nach dem Entwurf des Matthias ausgefallen wiren. Es wird in der Durch-
gestaltung alles Manieristische des bisherigen Zeitstiles ausgeschaltet.
Alles erscheint kérperhafter, lebendiger. Die Dienste, die in der bisherigen
Epoche im Verhéltnis zu jhrer tragenden Funktion iibersteigert diinn,



209

unwirklich linienhaft geworden waren (auch im Prager Konzept des
Matthias), bekommen wieder plastische Fiille, runden statt birnenférmigen
Querschnitt. Die Kapitelle sind wieder wirkliche Unterbrechungen des
Hohenschwunges, wihrend sie zuvor nur verkiimmerte Andeutungen
gewesen waren. Uberall ist wieder Saft und Leben in den Teilgebilden.
Wihrend vorher Pfeiler, Mauer, Fensterform und MaBwerk dem gleichen
schwerelosen, irrealen Aggregat angehort hatten, wird nun wieder zwischen
den Teilstiicken ihrem inneren Sinn und ihrer Funktion nach unter-
schieden, die Mauer zuriickgedringt, die Wolbung von den Pfeilern
,,wirklich* getragen. Der urspriingliche Kontrast zwischen tragendem
Pfeiler und ,,eliminierter, durch Fenster ,,ersetzter” Wand wird wieder
hergestellt. Vor allem aber tritt die alte Schmuckfreude an die Stelle
der asketischen Niichternheit, die ja auch eine wesentliche Verringerung
des Anteiles der figiirlichen Plastik, selbst den Dimensionen nach (die
Statue des 14. Jahrhunderts war der heroischen des 13. Jahrhunderts
gegeniiber kleiner geworden) mit sich gebracht hatte. Aber auch das
unfigiirliche Ornament, das MaBwerk ist wieder da, im Inneren an den
Ballustraden und in den Fenstern, auBlen dem Strebewerk, seinen Pfeilern
und Bogen als ,,Dekoration® in einer Fiille auferlegt, die selbst die reichsten
Chére der klassischen Gotik hinter sich 1i8t. Dazu kommt noch die groBe
Menge der zwischen Dekoration und Figur stehenden Masken.

Also durchaus eine Reform auf die ,klassische” Gotik hin. Aber wie
gesagt, eine produktive Reform, vergleichbar jenem Riickgriff des strengen
Barock um 1580 auf die Klassik der Renaissance, durch den der Re-
naissancemanierismus iiberwunden wurde. Das Ergebnis war dort eine
gewolltere Lebendigkeit nach der Erstarrtheit und der kriftelosen
irrealen Beweglichkeit des Manierismus: das sogenannte barocke Pathos.
Der Ornamentik wie auch der Anordnung der groBen Bauformen bei
Parler eignet etwas von barocker Vitalitit und Dynamik. — Es liBt
sich an Variationen des Ornaments zeigen, wie bei Parler im Laufe seiner
Arbeit am Domchor dieser barocke Zug in immer reineren, konsequenteren
Formen gestaltet wird, sowohl in dem Fischblasenmaf8werk wie auch in
den reichen Rippensystemen, in denen so zum ersten Male die die ganze
weitere deutsche Spitgotik beherrschenden Formen des Netzgewslbes
auftreten. Diese deutsche Spitgotik der zweiten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts, zu deren Griindungsbauten der Prager Domchor gehért, nimmt
somit in der Abfolge der gotischen Stilstufen eine ihnliche Stelle ein wie
der strenge Barock in der Geschichte der Renaissance und ihrer Nach-
folgestile.

Wichtiger in dem hier betrachteten Zusammenhang scheint ein anderes
Produkt des Parlerschen Riickgriffes auf die klassische Gotik zu sein.
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Peter Parlers offenbarer Auftrag, den Reichtum der klassischen gotischen
Kathedrale nochmals erstehen zu lassen, war ein unerhértes Unterfangen.
Was da im 12. und im beginnenden 13. Jahrhundert sozusagen natiirlich,
organisch, als das kontinuierliche Werk von Kiinstlergenerationen ent-
standen war, sollte hier durch einmaligen WillenbeschluB, , kiinstlich“
nochmals zum Leben erweckt werden. Hier liegt die Problematik von
Parlers Chorbau im negativen wie im positiven Sinne. Das einheitlich
Gewachsene fehlt. Zug um Zug, Stiick fiir Stiick ringt Parler mit der
gewaltigen Aufgabe, an ihr selbst wachsend, seinen Stil bildend. Das
bringt etwas Stiickhaftes in den Bau hinein. Diese Stiickhaftigkeit wird
von Parler sogleich in antithetischem Sinne ausgewertet. Dieser Zug er-
moglicht es Parler, sich mit dem Unterteil des Chores, der von Matthias
von Arras in einem Stil erbaut war, den Parler ja iiberwinden will, ab-
zufinden. Er nimmt in Innen- und AuBenbaugestaltung den Matthias-
schen ErdgeschoBbau als massiven, schweren Sockel, gegen den er seinen
Oberbau, das Hochschiff mit seinem ganzen Strebewerk durch lebendige
Leichtigkeit, Glieder- und Dekorationsreichtum kontrastiert. Dieser
Grundkontrast lebt in Parlers weiteren Bauten, etwa in dem Chor der
St. Bartholomiuskirche in Kolin und in Nachfolgebauten des in Prag
damals geschaffenen Typus, wie im Chor der St. Barbarakirche in Kutten-
berg weiter, der erst im spiten 15. und im 16. Jahrhundert hochgefiihrt
wird. Grundsitzlich isoliert und in Gegensatz gebracht wird von Parler
auch die groBe bauliche Grundform, die relativ einfach gehalten bleibt,
und die dekorative Ausgestaltung mit Netzrippensystemen in den Ge-
wolben, in den Fenstern und an den Pfeilern usw. Diese Dekoration wird
nun der ausgesprochene Triger des ,kathedralen Reichtums. Die ein-
fache, bei den Kapelleninnentdumen ganz im Gegensatz zu den bis dahin
geliufigen polygonalen Grundrissen sogar zu einem einfachen Raum-
quader reduzierte Grundform ist der tektonische Triger, das Gehiuse
iiberreichen ornamentalen Lebens. Was in der klassischen Gotik verbunden,
von innen heraus gewachsen war, erscheint hier sozusagen von auflen
auferlegt. Am spiirbarsten ist das in den Gewélben. Die Gewdlbemauer,
ihre Tonnen- und kuppelige Form erscheint jetzt als das Primire, das
Rippenwerk als Dekoration, als Zweites eingefiigt.

Die Bauabschnitte und Raumquader streben aber auch danach, sich
wechselseitig voneinander zu isolieren, auf Kosten des Gesamtaufbaues,
der darunter leidet. Das Teilgebilde erhilt Selbstéindigkeitswert auf Kosten
der groBen kathedralen Einheit. Was derart fiir die Bauteile untereinander,
dann fiir die Bauteile und ihre Dekoration gilt, gilt schlieBlich auch fiir
das Verhaltnis der figiirlichen Bauplastik zu ihrem architektonischen Triger.
Auch sie ,,verselbstindigt sich. — Hinter all dem steht zwar im Bau-
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schaffen Parlers der schattenhaft werdende Umril des kathedralen Uni-
versalkunstwerkes. Die Eingebundenheit des ganzen Einzelreichtums in
das universelle Gesamt, dieser echt gotische (und antiantike und anti-
klassische) Gedanke ist hier bei Parler als Ausgangsbasis, als Fundament
vorhanden, in der urspriinglich alle Teile ,bindenden® Strenge seiner
Auswirkung aber beeintrichtigt. Zwischen jenem Gesamt und den nach
Autonomie strebenden Teilen ergeben sich Spannungen, die fiir die
Qualitit, die Monumentalitit, die innere GréBe entscheidend sind. Bei
der Analyse des Prager Domchores wird es dem Betrachter in seltener
Weise klar, wie echte Monumentalitit der Figurenkunst, aller ,,Teil-
kunstwerke* letzten Endes immer aus der Einbindung in eine To-
talitdt unter Fiihrung der Architektur flieBt, auch dort in der Neu-
zeit, wo vielfach die fiithrende Funktion der Architektur blo§ mehr
etwas traditionell Angenommenes, nicht mehr etwas real Bestehen-
des ist. Im Prager Chor ist sie noch eine, wenn auch stark ab-
geschwiichte Realitit in solchem Sinne. — Diese Feststellung der all-
gemeinen Verselbstindigung der Teile, die damit verbundenen neuen
,,inneren‘ Moglichkeiten fiir die Durchgestaltung der Teile fiihren nochmals
zum Ausgangspunkt dieser Betrachtung zuriick. Hier ergibt sich im
Riickgriff auf die gotische Klassik innerhalb der Geschichte deutsch-
gotischer Bau- und Figurenkunst zum ersten Male die Méglichkeit zur
Hervorbringung jener Eigenschaften des Klassischen im antiken Sinne,
die der gotischen Klassik fehlten. Die Auflockerung der Bindung in das
Gesamt befreit sozusagen diese Eigenschaften: die innere Formgeschlossen-
heit, die weitgehende Durchgestaltung des Einzelkunstwerkes, die neue
Leichtigkeit des figiirlichen Gebildes, jene Eigenschaften, die, wie ein-
leitend erwdhnt wurde, die Triforiumsbiisten des Prager Domchores
charakterisieren. Damit stehen wir in der Frage des Verhiltnisses von
Architektur und Figurenplastik im Prager Domchor.

Fiir die Figurenplastik des Prager Domchores ist der Riickgriff auf
die heroische Plastik des 13. Jahrhunderts schon seit lingerem ein-
gesehen. Wieder schwere, diesseitige Gestalten, Monumentalitit im Sinne
jener heroischen Zeit, Realismus. Bekannt ist des weiteren, daB die Bild-
hauerwerkstatt Parlers in Prag weder die einzige noch die erste ist, in
der um die Mitte des 14. Jahrhunderts solcher Riickgriff erfolgt. Es ist
das stammliche und kiinstlerische Herkunftsgebiet Peter Parlers, Schwaben,
Schwibisch Gmiind selbst vor allem, wo die ersten Anzeichen solchen
Zuriickgreifens festgestellt wurden. Hier in Stidwestdeutschland, im Parler-

1 Dazu vor allem W. Pinder: Die deutsche Plagstik (Handbuch fiir Kunst-
wissenschaft) und neuerdings: Die Kunst der ersten Biirgerzeit. Leipzig
1937. S. 83 ff.
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kreis, finden sich auch die genetischen Vorstufen der Portiritbiisten in
der Konsolenplastik, etwa am beriithmten Westturm des Freiburger
Miinsters. Es sei hier gleich auch hinzugefiigt, daB Ahnliches auch fiir den
baukiinstlerischen Riickgriff Parlers auf das 13. Jahrhundert gilt. Auch
die biirgerliche Architektur, die Architektur der groBen Stadtkirchen,
beginnt Mitte des 14. Jahrhunderts wieder ,kathedral® zu werden. Das
erste derartige Bauwerk, vor Prag, ist der seit 1351 im Bau befindliche
Chorbau der hl. Kreuzkirche in Schwibisch Gmiind, den Heinrich Parler,
Peter Parlers Vater, ausfithrt. Biirgerlich deutsche Hallenkirche und
Kathedralchor mit Umgang und Kapellenkranz sind hier (im AnschluB
an die Zisterzienserklosterkirche in Zwettl, diese seit 1343) zu einer Einheit
verschmolzen. Die Gmiinder Kreuzkirche ist der Griindungsbau deutscher
biirgerlicher Spétgotik. Die Tatsachen liegen somit so: den Ansatz zur
Reform der Gotik aufs 13. Jahrhundert zuriick bringt Peter Parler aus
seiner schwibischen Heimat mit. Das gilt fiir den Architekten wie fiir den
Bildhauer. Fiir beide gilt aber auch, daB diese mitgebrachte Tendenz in
Peter Parlers Leistung in Prag in viel radikalerer Weise durchbricht.
Hier geht es in Bau und Plastik wirklich um die alte Kathedrale des
13. Jahrhunderts, in Typus, AusmaBen, in der monumentalen Gesinnung.
Das bringt in Prag der kaiserliche hochkirchliche Auftrag mit sich, freilich
auch die kiinstlerische Potenz Peter Parlers, der sich einem solchen Auf-
trag in so produktiver Weise gewachsen zeigte. So ergeben sich in Prag
in Architektur und Plastik Leistungen, fiir die das, was Peter Parler in
Schwibisch Gmiind gelernt hatte, nur als Vorstufe, und zwar als Anlauf
in der Beschrinkung eines biirgerlichen Rahmens gelten kann.

Die innere Zusammengehorigkeit von bau- und bildkiinstlerischer Lei-
stung ist fiir den Prager Domchor bisher kaum beriicksichtigt worden.
Was fiir den Statuenschmuck der Konigskathedralen gilt, gilt auch
fiir die Plastik am Prager Domchor: das innere Maf der Architektur, ihr
ganzer Charakter ist fiir die Plastik, die in thm entsteht, entscheidend.
Das Skizzenbuch des franzésischen Architekten Villard de Honnecourt
zeigt!, wie der Architekt auch die figiirliche Plastik mitentwirft, ihre
Form und GréBe bestimmt, wenn auch die Ausfithrung der Teilstiicke im
Werkstattbetrieb der Bauhiitte oft untergeordneten Steinmetzen iiber-
lassen wird. Die Urkunden lehren, daB Peter Parler auch in diesem Sinne
Erbe der klassischen Kathedralarchitekten gewesen ist: er entwirft den
Bau und seine Ornamente und Standbilder, alles, bis selbst zu den Mébeln,
etwa zum leider verloren gegangenen Chorgestiihl.

So ist das Auftauchen von wesentlichen Eigenschaften der Kathedral-
statuen des 13. Jahrthunderts in der Statuarik des Prager Chores

1 H. B. Hahnloser: Villard de Honnecourt. Wien 1935.
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sehr verstandlich. Freilich ist auch hier das Zuriickgreifen produktiv,
bringt zugleich Neuerung, Eigenleistung mit sich. Zwei Statuentypen des
13. Jahrhunderts treten im Prager Domchor auf. Der eine, eigen-
artigere, findet sich zuerst in dem Standbild des hl. Wenzel, das 1373 fiir
das Innere der St. Wenzelskapelle im Chor geschaffen wurde. Modern,
zeitgendssisch, realistisch ist da, daB ein Heiliger in minutiés wieder-
gegebener ritterlicher Zeittracht gegeben wird. Bis in die Einzelheiten der
feinen Goldschmiedearbeit des Giirtels. Fiir profane Standbilder, etwa
Stifter, gibt es das in der zeitgendssischen deutschen Statuarik, z. B. an
den Stifterbildnissen der Seitentore von St. Stefan in Wien, zum Teil
schon etwas vor dem hl. Wenzel von Prag. Ansitze zum neuen ,,Realis-
mus‘ sind frither auch schon in Schwibisch Gmiind vorhanden.” Auf die
Zeitkostiime der klugen und der térichten Jungfrauen am Gmiinder
Nordostportal ist in diesem Zusammenhang ja schon oft verwiesen worden.
Uber all das geht der Prager hl. Wenzel jedoch durch seine Monumen-
talitit, Monumentalitit bis in die tatséchlichen AusmaBe, hinaus. In der
Gestaltung ist da die Anordnung des Mantels wesentlich mitentscheidend,
der in freiem Fall den Korper so umgibt, daB zwischen dem von der Rii-
stung bekleideten Korper und dem Mantel ein freier, schattendunkel wir-
kender Hohlraum entsteht. Durch diese Einbeziehung des Freiraumes
erscheint die Statue intensiver mit der sie umgebenden Raumzone ver-
bunden, erhalten ihre schon an sich plastisch wuchtigen Formen ein noch
intensiveres raumliches Dasein. Die der Wirkung nach néchsten Vorstufen
fiir diese realistische Auswertung des Mantel-Ko6rper-Motivs finden sich
in der klassischen Kathedralplastik des 13. Jahrhunderts. Am besten
vergleichbar ist da die Statue der Konigin von Saba an der Westfront
von Reims.

Jenes Wenzelsthema lebt in der Plastik der Prager Dombauhiitte
weiter. Karl IV. lieB 1373 die Gebeine seiner slawischen Vorfahren, die
bishin in der nun in Abbruch befindlichen romanischen St. Veitsbasilika,
bestattet waren, in den neuen gotischen Domchor iibertragen und hier
beisetzen. Fiir Parler ergab sich so eine Moglichkeit, Grabmiler von an-
nihernd gleicher Form, nach einheitlichem Programm zu gestalten. Sie
wurden paarweise an den Seitenwinden der mittleren Chorkapellen an-
geordnet. Auf jeder der Tumben liegt ein groBes Herrscherstandbild. Also
Standbilder, die nicht unmittelbar als Pfeiler- und Portalstatuen zur
Architektur gehoren, wie das in der Konigskathedrale des 13. Jahr-
hunderts der Fall ist, doch auch nicht Grabmiler, die spiter in weit-
gehender Unabhéngigkeit willkiirlich in die Architektur eingesetzt sind. Es
besteht da ein lockerer, ,,dekorativer Zusammenhang und auch eine
innere kiinstlerische Zusammengehérigkeit. In einigen dieser Standbilder,
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die 1376 und 1377 in Arbeit waren, etwa bei dem Ptemysl Ottokars II.,
wird das formale Thema der St. Wenzelsstatue iibernommen. Die Statue
selbst geht in ihrer breitspurigen Schwere und Massigkeit, in der Kon-
sequenz, mit der hier der manieristisch-gotische Statuenschwung ausge-
schaltet ist, iiber die St. Wenzelsstatue hinaus.

Auch das zweite formale Statuenthema, das neben dem Korper-
Mantel-Thema in der Tumbenreihe verwendet ist, stammt aus dem
13. Jahrhundert und, was wichtiger ist: es ist hier in St. Veit in
seinem urspriinglichen Sinne, in der ganzen Diesseitigkeit des 13. Jahr-
hunderts gestaltet. Es ist die unbewegte, frontal aufrecht stehende, die
,»Sdulenstatue’. Die Gestalt ist hier ringsum von dem in breiten Falten
fallenden Mantel umgeben. Das ist ein Thema, das zwar von der asketi-
schen Gotik des frithen 14. Jahrhunderts, besonders fiir Grabbilder iiber-
nommen worden war. Damals wurde es aber seiner plastisch kdrperlichen
Werte entkleidet, im Sinne des Zeitstils verflacht. Dieses Thema wird
hier in der Prager Parlerhiitte ins vollrund Plastische im Sinne des 13. Jahr-
hunderts zuriickgebildet. Zuerst wobhl in dem Grabmal des 1380 verstor-
benen Prager Erzbischofs O¢ko von Wlaschim, das wohl schon 1367 in
Auftrag gegeben wurde. Es steht gleichfalls in einer der Chorkapellen. Als
parlerische Vorstufe dazu ist das Grabdenkmal des 1364 verstorbenen
Prager Erzbischofs Ernst von Pardubitz in der Stadtkirche zu Glatz, als
unmittelbarer Nachfolger das des 1376 verstorbenen Bischofs Breczlaw
von Pogarell in Breslau, im Dom dortselbst, aufzufassen. Die Griber dieser
Kirchenfiirsten bereiten die Verwendung jenes Statuenmotivs innerhalb
des ,historischen” Dekorationsprogrammes bei den Pfemyslidentumben
vor. Auch diesmal, etwa bei Spytihndw II., ist iiber solche Vorstufen der
bewuBte Riickgriff auf das 13. Jahrhundert fithlbar. — Als letzte der Pre-
myslidentumben wird Sommer 1377 die Premysl Ottokars I. ausgefiihrt.
Wir wissen, dal sie von Peter Parler eigenhiindig gearbeitet worden ist.
Er vollzieht da eine Synthese jener beiden Typen: Hohlrdume zwischen
Mantel und Kérper und Mantelfalten vor dem Kérper. Es ist die brei-
teste, die monumentalste der sechs Statuen. Wie ein hl. Dreikdnig trigt
er den Reichsapfel auf dem von den Faltengehingen beschwertem Arm
vor sich hin.

In den Tumbenfiguren wird aber nicht etwa nur die grole ,regel-
miBige” klagsische franzosische Statue des 13. Jahrhunderts wieder-
erweckt. Es sind alle diese Standbilder, den hl. Wenzel eingeschlossen,
zugleich echt deutsche Charakterfiguren, ,,Quasiportrits, wie einst die
Stifterstandbilder in Naumburg. Nicht nur in der Anordnung im Chor,
auch in der portrithaften ausdrucksvollen Durchzeichnung der Képfe
scheinen Beziehungen nach Naumburg hin, also wieder ins 13. Jahrhundert,
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ins heroische deutsche 13. Jahrhundert zuriick zu bestehen; man ver-
gleiche etwa den Grafen Sizzo in Naumburg. Beim Riickgriff dieser Sta-
tuenreihe auf das 13. Jahrhundert scheint iibrigens auch wieder der Auf-
trag mitverantwortlich zu sein. Es ist folgende Duplizitit der Fille wohl
nicht ohne kausalen Zusammenhang. Ludwig der Heilige lieB in den
Jahren 1263 bis 1264 in die damals umgebaute Abteikirche von St. Denis,
die Begrabniskirche der franzisischen Konige, die Reste seiner Vorgéinger
von den Merowingern an iibertragen, ihre Griber im Querschiff aufstellen
und mit Tumbenstatuen ausstatten. Was da Karl IV. genau hundert
Jahre spiter in Prag durchfiihrt, wird nicht ohne Kenntnis und Riick-
blick auf jenes Werk Ludwigs des Heiligen geschehen sein. Allein, in
St. Denis sind die Tumben ganz ohne Zusammenhang mit der Architektur
in Reihen in das Kircheninnere hineingestellt. Anders in Prag, wo sie an
die Winde der Chorkapellen gestellt, in innigem Kontakt mit dem Kirchen-
grundriB, dem Bauprogramm gebracht sind. Parler wertet also den Auf-
trag im Sinne der figurenplastischen Ausstattung seines Chorbaues aus,
Das tatsichliche Bezogensein, Zusammengehéren von Bau und Figuren-
plastik macht sich durch weitere Ziige bemerkbar. Es ist gewiB kein Zu-
fall, daB alle die durch Schwere, Massigkeit ausgezeichneten Standbilder
sich in der unteren, massiven Zone des Chorbaues befinden, die von Parler
bewuBt als massiver Sockel gegen den leichten Hochchor kontrastiert
wurde. Unten liegen und stehen die Vorfahren, herrscht die heroisch ge-
nommene Vergangenheit des Geschlechtes. Auch der hl. Wenzel gehoért
ja zu diesen Vorfahren. Gleichzeitig mit diesen Standbildern sind fiir den
Hochchor, fiir seine Triforiengalerie jene 21 Portriitbiisten in Arbeit,
von denen diese Untersuchung ausgegangen ist. Es sind Zeitgenossen und
eben Verstorbene, Menschen noch ohne das ,,Gewicht* historischer Ver-
gangenheit. In ihrer Leichtigkeit, Zartheit entsprechen sie ganz dem Cha-
rakter der Hochschiffarchitektur. Die Unterschiede zwischen der Plastik
unten und oben scheinen somit nicht in erster Linie von den verschiedenen
,,Handen der ausfithrenden Arbeiter herzuriihren, sondern vom fiir das
Ganze verantwortlichen Kiinstler, Peter Parler, beabsichtigt zu sein. Der-
selbe Entwurf bestimmt Bauwerk und Plastik.

Allein trotz solcher greifbarer Zusammenhiéinge von Bau und Plastik
ist in Prag der klassischen franzésischen Kathedrale gegeniiber Lockerung
der figuralen Skulptur aus dem Bauzusammenhang eingetreten. Die Fi-
guren sind zwar in dem Gesamtkonzept verwurzelt, befreien sich aber zu-
gleich auch aus ihm, werden autonom. Diese Freiheit, dieser Subjektivis-
mus der Figurenwelt, wenn man so sagen darf, ist modern, ist zugleich
aber auch deutsch. Schon die heroische deutsche Kunst des 13. Jahr-
hunderts war da vorausgegangen. Schon in Bamberg und Naumburg ist,
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wie bereits erwihnt, die Statuarik weitgehend aus dem Bauprogramm
heraus verselbstindigt. Sie hat iiber die dekorative Rolle hinaus Eigenwert
bekommen, der ihr auch iiber Frankreich hinausgehende Eigenqualititen,
eigenen Ausdruck sichert!. Dieser deutsche Zug lebt bei Parler in Prag
wieder auf. Und noch ein anderer deutscher Zug: daB die Plastik stirker
dazu neigt, zu charakterisieren als schén zu sein. Das ist in Bamberg und
in Naumburg auch schon da, gehért seit jeher zu den Ruhmestiteln der
Naumburger Stifterfiguren. Und das ist in Prag ebenso wieder da. Man
kann sagen, es beherrscht das ganze Programm der figiirlichen Ausstat-
tung des Domchores: eine einzige Heiligenstatue, der hl. Wenzel, und der
im Zeitkostiim als ,,Quasiportrit, als ,,Vorfahre* aufgefaBlt, sich in der
Hinsicht ganz in die Reihe der Tumbenfiguren einfiigend. Sonst Heilige,
also Idealfiguren nur in untergeordneter Form: die zehn Reliefmasken an
den oberen #uBeren Pfeilerdurchgingen iiber dem Triforium, darstellend
die bohmischen Landespatrone samt Christus und Maria. Alles andere,
unten und oben ist Charakterplastik: wirkliche Portréits und Quasi-
portrits. '

Das eigenartige Zugehoéren und Sich-isolieren der Plastik im Verh#ltnis
zum Bauwerk in Prag ermoglicht hier an einzelnen, sozusagen ausge-
zeichneten Stellen jene Verselbstédndigung und jene volle Eigengesetzlich-
keit und Leichtigkeit des Gebildes, die wir als klassisch im engeren, stren-
geren Sinne angesprochen haben. Die ,Lage” der Triforiengalerie im
Gesamtbau, die Zugehorigkeit und Isolierung der Portritbiisten hier,
die sich so fiir die Einzelleistung ergebende ,,Temperatur ermdglicht
hier die eigentiimliche Vorwegnahme klassischer Qualititen in jenem
engeren Sinne des Wortes. Es kommt zu diesen Vorwegnahmen freilich
nicht ganz ohne Berithrung mit der damals schon im Entstehen begriffenen
italienischen Renaissancekunst. Es besteht die Frage, wie weit diese die
Klassik sozusagen von Anfang an anstrebende, als Keim in sich enthaltende
neue Kunst Italiens hier in Prag auch in der Triforiengalerie als Ferment
gewirkt hat. Es ist da zu bedenken, daB es damals in Prag neben der
Parlerischen Kunst eine Malerei gab, die sich bereits von der gotischen
Gebundenheit der vorangegangenen Malerei der nordischen Lander befreit

! DaB die Statuen im Inneren der deutschen Dome siedeln und nicht am AuBenbau
wie bei der franzdsischen Konigskathedrale, ist nur eine Folgeerscheinung dieser
ganz andersartigen Einwertung der Plastik auf deutscher Seite. Innen steht ein
GroBteil der Statuen schon in StraBburg, Bamberg, Naumburg (und auch schon
die Plastik der deutschen romanischen Kunst), aber auch weiterhin im 14. Jahr-
hundert, etwa im Kolner Domchor. Das grofite, durchaus innen angeordnete
Statuenprogramm in der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts enthilt der Chor von
St. Stephan in Wien. Diese deutsche Tradition fiihrt Prag weiter.
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und sich auf den Boden der in Italien seit Giotto und den Sienesen er-
wachsenden neuen Renaissancemalerei mit ihrem autonomen eigengesetz-
lichen Bildbegriff gestellt hatte. Die neue Freiheit der gemalten Figuren
hat zweifellos in die Parlerische Plastik fermentmiBig hereingewirkt. Es
wird das heute allgemein angenommen, wenn auch Art und Grenzen dieser
mittelbaren Einwirkung der neuen italienischen Kunst noch nicht genau
festgestellt sind. Zu der Einwirkung wire es jedoch ohne die innere Dis-
position nicht gekommen. Die hatte Parler, die hatte — vielleicht besser
gesagt — Parler aus seinem Auftrag heraus geschaffen, als spéter gotischer
und nicht als Renaissancekiinstler. Er hitte fiir die von ithm erzielten klas-
sischen Lésungen in der zeitgendssischen italienischen Figurenkunst ,noch*
keine unmittelbaren Vorformen finden kénnen. DaB da echt Klassisches
auftaucht, hingt mit dieser Beriihrung der Stile nur sekundir zusammen.
Primir ist das, wie hier zu zeigen versucht wurde, letzten Endes in dem
eigenartigen Charakter und Entwicklungsgang der gotischen Kunst iiber-
haupt begriindet.

Und wie es hier bei Parler auftaucht und geschichtlich Gestalt gewinnt,
ist weiterhin sehr deutsch. Denn die deutsche Kunst kommt zu ihren
héchsten Leistungen nie auf dem Wege innerer, blo8 formgeschichtlicher
Entwicklung. RegelmiBige Stilentfaltungen fehlen ihr. Sie hat iiberhaupt
nie einen Stil in diesem Sinne hervorgebracht. Thre Hochleistungen sind
immer subjektiv, durch Entschlufl, Auftrag, kiinstlerischen Eigenwillen
hervorgebracht. Und weiter: die deutsche Kunst ist, wie die keiner anderen
europaischen Nation, in ,,spiten’ Zeiten, wenn formale Entwicklungen
sich schon vollzogen und totgelaufen haben, noch imstande, GroBes,
GroBtes hervorzubringen. Dieses Zweite ist im Ersten begriindet und alles
gilt fiir Peter Parlers Leistung in ganz hohem AusmaBe. Er wurzelt in
dem Gedanken der klassischen Kathedrale, er zerdenkt sie, zergliedert
sie in relativ unabhingige Stiicke, ohne das Gesamt ganz preiszugeben,
durchsetzt die Beziehung der Teile zueinander mit lebendiger Dynamik
und innerem Sinnbezug und so erschlieBen sich ihm hier zuletzt in Einzel-
fallen Gestaltungsmoglichkeiten, in denen er das kiinstlerisch zu rea-
lisieren imstande ist, was dem ganzen gotischen Kunstdenken auf dem regel-
méBigen Weg der Kathedralenkunst als ein ferner unerreichter Traum
erscheinen muBte, das Klassische in seiner von der klassischen Kathedral-
gotik unerreichten Reinheit.

1 Das gilt ganz ebenso wie fiir die eigentliche Figurenplastik auch fiir die Masken,
die in groBer Zahl in den Parlerischen Bauteilen vorhanden sind: auch hier in ein-
zelnen Fillen der klassische Charakter im strengen Sinne des Wortes. Es wiire eine
cigene Aufgabe, zu zeigen, wieweit auch hier die neue italienische Kunst fermentmiBig
hereinwirkt, in einzelnen Fillen unmittelbar antike Motive iibermittelt.

15



Gustav Pirchan:

_RHETOR ET POETA*

Als einst der kaiserliche Notar Johannes von Tepl, Stadtschreiber und
Schulleiter zu Saaz, seinem Jugendfreunde, dem Prager Biirger Peter
Rothirsch, sein Streitgesprich zwischen Ackermann und Tod ,frisch vom
Ambos weg” mit einem lateinischen Begleitschreiben iibersandte!, da
kam es ihm gewill nicht in den Sinn, daf diese wohlgesetzten Zeilen der-
einst fiir alle jene, die soeben noch tief erschiittert den herzenswunden
Ackermann jammernd und hadernd bis vor Gottes Thron geleitet haben,
eine herb befremdende Erniichterung bedeuten wiirden. Vergebens wihnt
man in dem Schreiben die Stimme einer Seele vernehmen zu miissen, in
der noch die Erregung nachzittert, mit der sie kurz vorher Welt und Welt-
schépfer wider den freisamen Morder aller Menschen, wider den falschen
Richter im Reiche des Herrn zur Rache aufgerufen hatte; doch derjenige,
der in der Widmung in heiterer Selbstgefilligkeit auf sein Erzeugnis zuriick-
blickt, ist — so wird man bald gewahr — nicht der um sein verlorenes Lieb
wehklagende Orpheus, nicht der bis zur Gottheit emporstiirmende und
dort Klarheit fordernde Prometheus, es ist auch nicht der Dichtergenius,
der all diesen wilden Herzensaufruhr innerlich gestaltet, ihn in seiner Seele
demutvoll gliubig iiberwunden hat. Der Mann, der in dem Widmungs-
schreiben spricht, scheint doch nur ein in Freundes- und Schiilerkreisen
geschitzter und umworbener Stilkiinstler zu sein, der die Bitte des Jugend-
genossen um irgendwelche neue Friichte vom ,,Acker seiner ergétzlichen
Beredsamkeit*“ rasch und freudig erfiillt, es ist ein Rhetor lateinischer
Zunge, der allerdings diesmal mit seiner Ahrenlese, mit einem in einer un-
gelenken Sprache roh und derb gereihten Wortgefiige den Gefihrten zu
enttduschen fiirchtet, es ist ein anspruchsvoller Meister der Form, der
sich umso nachdriicklicher aller Stilzieraten rithmt, die er dem ydioma
tndeclinabile abgerungen hat, und der den aufmerkenden Horer auf all
diesen schimmernden Klangzauber besonders hinweisen zu miissen glaubt:
eine Streitschrift wider das Verhingnis des Todes, in der alles Wesenhafte
der Rhetorik, alles rhythmisch durchgliederte Spiel mit Stoff und Wort,
alles Spiel mit Lob und Tadel, mit Schimpf und Ernst zum Ausdruck
kommt, das sind, mit den eigenen Worten ihres ,,Werkmannes* gekenn-
zeichnet, die 34 Reden und Gegenreden im Dreigespriche zwischen Acker-
mann, Tod und Gott. Und durchaus folgerichtig ist aus dem Widmungs-

! Vgl. K. J. Heilig: Die lateinische Widmung des Ackermanns aus

Bijhmen‘i MIOG 47 (1933), 419; A. Blaschka: Ackermann-Epilog, MVGDB 73
(1935), 74.
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briefe der SchluB gezogen worden, die Dichtung 16se sich immer mehr aus
der ,,persénlich-biographischen Haft, sie riicke in den Bereich des Dik-
tamens, der ,,rhetorischen Fiktion und es sei hier ,,der Hauptsache nach
kein biographisches Erlebnis, sondern ein frei gestelltes rhetorisches
Thema** gestaltet worden. Wird aber wohl dadurch ,,der moderne Lebens-
wert der Dichtung keineswegs gemindert” und bleibt auch ,,der Zeitwert
unberiihrt™, so erscheinen dennoch, sowie man das Streitgesprich seinem
Ursprunge und Endzwecke nach als vornehmlich rhetorisches Formenspiel
deutet, das Werk und sein Schépfer in wesentlich verindertem Lichte;
und ein vernehmliches Knistern geht dabei durch das Mauerwerk des
Monumentalbaues, den Konrad Burdach iiber dem schlichten Biichlein
aufgerichtet hat und von dem das wehmiitig lebensfrohe Lied vom Gottes-
gerichte iiber Ackermann und Tod in weit und eigenwillig ausladenden
barocken Wellen sprach- und stilgeschichtlicher und literarisch-kiinstleri-
scher Untersuchungen iiberwélbt worden ist®.

Doch unwillkiirlich gedenkt zugleich der kundige Leser des Widmungs-
briefes der Tatsache, wie unzuverlissig und duBerlich formabhingig uns
jene gewandten Manner der Feder zumeist anmuten, wenn sie im Zwange
ihrer Schuliiberlieferung zu Wort- und Gedankenausdruck kommen:
durch die gleiBenden Kiinste der regina Rhetorica, deren Dienste sie sich
als ihre camerarii familiares weihen, hoffen sie zu Gunst und Zutrauen der
Konige und Fiirsten emporzusteigen, um dann auf die zu ihrem Antlitze
staunend emporflehende Menge herabzusehen?; zugleich aber zeigt ein
Blick auf die Widmungen des Hofkanzlers Johann von Neumarkt, mit
denen er den Mitgliedern des Kaiserhauses seine Schriftwerke iiberreichte,
es zeigt ein Blick auf seinen Briefwechsel mit gelehrten Zeitgenossen aller
Art, wie der gefeierte ,;thetor et poeta’ in seiner duBeren Haltung ein
um der preziésen Zierform willen geflissentlich vorgeschiitztes Gefithl von
Unwiirdigkeit und Unzulinglichkeit mit krampfhaftem Miihen um stirkste
Ubersteigerung aller der beriichtigten ,,Colores” des altiiberlieferten Dik-
tamens zu verbinden verstand. Doch wie hinter diesen farbenprunkenden
Faltenwiirfen die stille Seele um Lebenswahrheit und innere Einkehr rang,
wie sich unter den Larven eine wahrhaft fithlende Brust verriet, dafiir
zeugt deutlich Konrad von Waldhausen, der glorreiche Prediger, der im
selben ihm durchaus geldufigen Zeitstile dem in seiner Wortflut Christ-
liches und Antikes bunt vermengenden Kanzler und Bischof als seine eigene

1 Blaschka, a.a. 0. 84 f.; derselbe: Das St. Hieronymus-Offizium des
Ackermanndichters. In: Heimat und Volk (Festschrift W. Wostry, 1937), 115.

* K. Burdach-A. Bernt: Vom Mittelalter zur Reformation, I11/1—3 (1932).

3 Vgl. Burdach-P. Piur: Vom Mittelalter zur Reformation, VIII, 428,
Nr. 844; VII, 39, Nr. 7.

15%
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Losung die Worte des Apostels (I, Cor. 4, 20) entgegenhielt: non enim
regnum celorum est in sermone, sed in virtute!!

Auch der Ackermanndichter spricht in seiner Widmung, die ihm unter
der Feder unwillkiirlich zu einem kurz und schlagfertig gefaBten Diktamen
iiber die ,,essencialia rhetorice” wird, die Zeitsprache seines das Kanzlei- und
Rechtsleben weithin beherrschenden Standes, er spricht als vir (luminatus,
wie ihn Biirgermeister und Rat der Stadt Saaz beim Abschied rithmend
pennen, er spricht — nicht anders als Johann von Neumarkt — im Voll-
bewuBtsein seines ihm Ehr und Gewinn einbringenden Schreibhand-
werks?. Und auch in der unerfreulich pretentiésen Bemerkung iiber die
unbeholfene und ungepflegte deutsche Muttersprache gemahnt er lebhaft
an den einstigen GroBmeister aller einheimischen Lateinkiinstler, dem es
ja auch nur unter vielen rhetorischen Seufzern, mit groBem und iiberaus
emsigem Bemiihen gelingen wollte, den blithenden Stilfarben des Buches
der Liebkosung, die er fiir augustinisch hielt, die sncompta verba lingwe
theutonice anzugleichen: so weltenweit schienen ihm wulgaris sermonds
rusticitas ac famande gramatice siderea pulchritudo auseinander zu liegen.
Und dabei weill doch der eifrige Verdeutscher erbaulicher Schriften, der
Pfleger einer deutschen Kanzlei- und einer deutschen Gebetssprache sehr
wohl einen Niirnberger Prediger zu umschwéirmen, von dessen Munde,
abgesehen von der Grammatik und von den Winkelziigen logischen Rede-
streites, auch das vulgaris theutunict gratum eloquium wie aus einem seligen
Borne in sanftem Triufeln zu quellen pflege. Und als er dem Prager Metro-
politen Oczko von Wlaschim ein elegisches Gedicht des Meisters Johannes,
genannt Frauenlob, eines ,,eloquencie princeps®, liebevoll zergliedert, ver-
giBt der Hofkanzler nicht zu betonen, daB ja der Erzbischof per gractam
De: nobilis illius lingue germanice copiosam noticiam besitze. Wie bedichtig
jedoch dieser fiir die ostmitteldeutsche Sprachkultur so bedeutsame Mann
hoch iiber den beiden Nationen der Sudetenlinder und ihrer Spannung
dahinschritt, ergibt sich aus der seltsamen Bemerkung, der tschechische
Kirchenfiirst mége aus der kunstreichen Sprache des deutschen Gedichtes
ersehen, wie bei Gott keinerlei Ansehen der Person gelte, so dafl der Herr
weder den Tschechen vor dem Deutschen, noch umgekehrt diesen vor
jenem bevorrechte, da ihm aus jeglichem Volke nur, wer ihn fiirchte, ge-
nehm sei; also nicht etwa zwischen deutscher und lateinischer, sondern
nur zwischen tschechischer und deutscher Sprach- und Dichtkunst waltet
nach des Kanzlers Uberzeugung Gottes tustitia distributiva3,

1 Ebenda 469, Nr. 378; 169, Nr. 118.

? Vgl. den Vierzeiler in seinem Formelbuch bei L. Schlesinger, MVGDB 27
(1889), S. 24, Nr. 78

8 Burdach-Piur, VIII, 52, Nr.29; 174, Nr.119; 180, Nr. 121.
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DaB sich aber auch der Ackermanndichter bei praktischen Entschliissen
keineswegs vom BewuBtsein seiner Volkszugehorigkeit entscheidend leiten
lieB, erhellt wohl deutlich aus dem bekannten Wechsel von Wohnort und
Amtskreis am Abende seines Lebens, im Friihjahr 1411. Nach einer Wirk-
samkeit seit mindestens 1383 schied der Stadtschreiber und Schulleiter
von seinem turmbewehrten Saazer Hochsitze, von dem er, wie einst
Petrarca vom venezianischen Palazzo delle due Torri iiber die Lagune aufs
weite Meer, so iiber die Stadtmauer hinweg aufs lieblich griinende Eger-
gefilde zwei Jahrzehnte lang hinausgeblickt hatte. DaB er sich aber dann
auch im Stadtnotariate, das er in der Prager Neustadt tibernahm, in kurzer
Frist trefflich bewahrte, so daB Biirgermeister und Gemeinde ihm auch
wihrend seines Siechtums die Stelle gegen zwei neue Bewerber lebens-
linglich wahrten, das zeugt ebenso wie der ehrenvolle Empfehlungsbrief
der Saazer fiir Charakter und Tiichtigkeit des 6ffentlichen Beamten; denn
wie leicht auf solchen Posten unsichere Naturen vom rechten Wege ab-
irrten, des Beispiel sind zwei Amtsenthebungen von Prag-Neustidter
Schreibern, des Notars Nikolaus im Jahre 1391 und im Jahre 1416 des
Protonotars Andreas, der dem aus Saaz gekommenen ,,vir honestus‘
nach dessen Tode gefolgt warl. DaB es aber unseren Johannes, der ja wohl
einst im Prag Kaiser Karls studiert hatte, zuletzt wieder nach der seither
so ginzlich gewandelten Hauptstadt dringte, daB er aus Saaz, der ,,vesten
hubschen stadt”, in die der Wellenschlag der Zeiterregung wohl auch
schon zersetzend, doch keineswegs noch zerstérend eingedrungen war, in
einen Lebensraum hiniiberzog, der im Brennpunkte des nationalen und
religios-sozialen Umsturzes von Ausbriichen einer revolutioniren Stadt-
und Weltpolitik widerhallte, — dieser allem Anscheine nach freiwillige
Ubergang in eine neue, so unheildriuende Ziige im Antlitz tragende Wahl-
heimat muBl doch wohl nur aus Griinden erfolgt sein, die mit der deutschen
Seele dieses Mannes nichts gemein haben konnten.

Die deutsche Seele unseres Johannes aber lebt in seiner Dichtung fort,
in jenem Werke, das er in seinem Widmungsbriefe als ,,incomptum et
agreste ex teutunico ligwagio consertum agregamen* verleumdet und dessen
Stilfeinheiten — aber auch nur diese — er zugleich in den Kurzsitzen
seiner Widmung mit geradezu atemlosen Eifer preist. Doch unwillkiirlich
gedenkt man dabei der Worte Goethes vom Dichter, der doch nicht sein
eigener Erklirer sein solle — ,,damit wiirde er aufh6ren, Dichter zu sein‘

1 F. Tadra: Kancelife a pisafi v zemich deskych 1310—1420 (1892),
260, Nr. 9 und 10; zum Ganzen K. Beer: Neue Forschungen iiber den Schopfer
des Dialogs ,,Der Ackermann aus Bshmen“. JbVGDB III, 1934, 34 ff.,
sowie Sudetendcutsche Lebensbilder IIT (1934), 61ff.; vorher 4. Bernt, ebenda II
(1930), 69 ff.
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(Gespriach mit Heinrich Luden am 19. August 1806: ,,der Dichter stellt
seine Schopfung in die Welt hinaus, es ist Sache des Lesers zu unter-
suchen, was er mit seiner Schopfung gewollt hat*“). Und auch an Goethes
Bekenntnis zu Eckermann (vom 6. Mai 1827) wire zu erinnern: ,,Da
kommen sie und fragen, welche Idee ich in meinem Faust zu verkérpern
gesucht; als ob ich das selber wiiite und aussprechen kénnte! Und so
will es auch in unserem Falle scheinen, als ob Johannes in seiner Wid-
mung doch nur die eine, die ,,musikalische’* Komponente seines Werkes
habe rithmen wollen, jene eben zeitgemaBe kiinstliche Kunst, die mit
einiger Sprach- und Formbegabung in wackerer Schulung und Ubung
erfolgreich zu erlernen und die zweifellos das Entscheidende war, womit
das neuverfafite Streitgesprich auf Freund Rothirsch in Prag Eindruck
zu machen vermochte. Die Widmung schweigt aber — durchaus im Sinne
des angefiihrten Goethewortes — dariiber, was hier die hochgerithmte
Formenkunst nur dienend zu lebensvollem Ausdruck bringt: das ist —
nicht anders als bei einer Symphonie Beethovens — der dichterische Ge-
halt, das ist die aus Seelentiefen aufsteigende Gestaltung der im Widmungs-
briefe nur fliichtig und unwiirdig gestreiften ,,grossa materia®, das ist jene
als Idee sich von der Endlichkeit loslésende, weit iiber den Weltenraum
hinauseilende Blickrichtung, wie sie aus keiner Correctoria Tybini, aus
keiner Summa cancellarii zu gewinnen war.

Im SchluBhymnus der Dichtung, der sich von allen zeitiiblichen Gebets-
iibungen, aber auch von allen ,Litaneien” so wesenhaft unterscheidet,
lauschen wir jener Musik, die Johannes den Dichter innerlich erfiillt: wie
aus seinem Herzensgrunde schwingt sich der Hymnus, vom folgenden
SchluBgebete nach Sinn und Form geschieden, aus dem Akrostichon seines
Namens rauschend empor; und so wie Dante, am hohen Ziele seiner
Leidens- und Siegesfahrt die Gottheit erschauend, mit allem Wollen und
Wiinschen in Gott, der héchsten Liebe, aufgeht, so singt auch der Acker-
mann sein Preislied auf das Walten des Herrn iiber Leben und Tod aus
reiner, heller, von keiner Zweifelsqual beschatteter Seele: ,,aus der muter
leibe in der erden gruft selbmugender geleiter”, ,,allein rechter richter,
einiger, aus des anevange alle sach ewiglich nimmer weichen®, ,,trauren-
wender aller in dich hoffender, ,,aufhalder und vernichter des wesens®,
,»leiter, nach dem niemant irre wirt auf allen wegen — so lautet das Be-
kenntnis, mit dem der Ackermann, der verwegene, schier unbelehrbare
Kléger, und in ihm der Dichter Johannes vor Gottes Allmacht, Allweisheit
und Allgiite in die Knie sinkt.

Ein Weltenerlebnis voll Grauen und Seligkeit liegt zwischen Dante, der
im finsteren, verderbendrohenden Walde irrt, und jenem Dante, dessen
Auge der Blitzstrahl unmittelbarer gottlicher Erleuchtung trifft. Und
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ebensowenig gleicht der Ackermann der wilden Klage dem Ackermann
des SchluBhymnus: wie Dante kehrt er innerlich geldutert und gewandelt
ins Leben zuriick, die trotzige Auflehnung wider das ,,fatum mortis inevi-
tabile* ist gebrochen, die seelische Erschiitterung des Zwiegespriiches und
Gottes Richterstimme haben den schmerzgetriibten Sinn erhellt. Und
diese hochste Seelenklidrung, diesen Aufstieg aus all dem Erdendunkel zum
Urlichte der Gottheit haben Dante und ebenso Johannes, jeder in seiner
Art, in der innersten Kammer ihres Ich erlebt und beide haben die Gott-
verbundenheit, die jhrem Ringen als Preis zuteil ward, zum Ausgangs-
punkte und in der &uBeren Gestaltung zum Endziele ihrer Dichtungen ge-
macht. Und so wie Goethe (im Gespriche mit Eckermann vom 3. Mai
1827) nicht zu widersprechen vermochte, als nicht bloB das diistere, un-
befriedigte Streben des Faust, sondern auch der Hohn und die herbe Ironie
des Mephistopheles als ,,Teile seines eigenen Wesens* bezeichnet wurden,
und so wie Vergil, Beatrice und Sankt Bernhard samt allen den unermeB-
lichen Scharen, die Dantes lange, steile StraBe bevélkern, in ihrer be-
sonderen Formung seinem eigenen Dichterhaupte entsprangen, so sind
auch Ackermann und Tod und Gott als Schiedsmann nicht jene allegori-
schen Masken, nicht jene kaschierten Figurinen, wie sie in den Schul-
dialogen seit der Spitantike das Wort ihrer philosophierenden Redemeister
fithren — es sind vielmehr, so mannigfache Vorbilder hier eingewirkt haben
mogen, klar umrissene, plastisch geschaute dichterische Gestalten, aus
deren Spiel und Gegenspiel ihr Schopfer sein Allbekenntnis zum Gott
des Lebens und Sterbens hervorgehen 1aft. Dabei hat wohl ganz offen-
kundig der Ackermann, wohnend im Behemerlande und in der wehrlich
am Berge gelegenen Stadt Saaz, mit der Feder seiner Pflugarbeit ob-
liegend, zum Notar Johannes, dem Saazer Stadtschreiber, seine besondere
personliche Beziehung; und im SchluBhymnus, den der Ackermann spricht,
schwebt ja auch der Name des Dichters mit zu Gott empor. Doch jene
schroffe dichterische Ichform, in der Dante Alighieri, der verbannte Flo-
rentiner, sich selbst zum Triger und Helden seiner Menschheitsdichtung
erkor, ist hier gewif nicht gemeint; so wie Goethe der ihm persénlich so
nahen ,,gesteigerten Werthergestalt” des Torquato Tasso den erfahrungs-
klugen Staatssekretir Antonio Montecatino gegeniiberstellte, so hat der
Saazer Dichter aus der eigenen tiefen Welteinsicht heraus die gewaltige,
von Jenseitsschauern umwitterte Gestalt des Todes heraufbeschworen,
die Gestalt des als Gottes Hand frei und recht auf Erden waltenden Lehens-
mannes, die ehern unabénderliche und unbeeinflubare, die aller Kreatur
unentrinnbare Schicksalsmacht in Wort und Haltung sinnbildlich-per-
sénlich verkérpernd. Wie einem solchen ,,schrecklichen Gesichte” gegen-
iiber ein Rhetoriker, den seine Welt auch poeta und dignissimus musarum
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cancellarius nannte, kraftlos am Worte klebt, ergibt sich wohl daraus, daB
der Hofkanzler Johann im Eusebiusbriefe den Todesanruf: o mors dulcis
et iocunda . . . vens soror mea, vent, amica mea! blind gehorsam iibersetzt:
du froleicher, suszer tod . .. kum, mein libe swester, mein libe frewndynn'!

Und nicht der Ackermann, der in seiner Hartnickigkeit wider verniinf-
tigen Zuspruch und in seiner allzu volksnahen Vorstellung vom Bosewichte
Tod den gelehrten Mann anfangs durchaus verleugnet, nicht der Acker-
mann, sondern der Tod ist es, der vom ersten Worte an (,,gerecht ist unser
Weg*) in fast ungebrochener Linie der vom Dichter gewollten Endlésung
der Streitfrage zustrebt; und der Tod ist es auch, der sehr bald, doch ohne
Erfolg, den von seinem ungeheueren Sinnen-, Vernunft- und Herzeleid
iiberwiltigten, in untrostliche Haltlosigkeit versinkenden Ackermann nach
der himmlischen Wohnung hiniiberweist, der dann der Gelduterte selbst
in seinem SchluBgebete die Seele der iiber alles geliebten Frau inbriinstig
empfiehlt. Und aus dem Munde des Todes vernimmt der Kléiger als Letztes
die Mahnung des Psalmisten: ,,jedoch kere von dem bosen und tue das
gute; suche den fride und tue in stete; uber alle irdische dinge habe lieb
rein und lauter gewissen!‘ Und so gibt denn auch Gottes Spruch dem Tode
den Sieg im Streitgespriche, denn er hat, herausgefordert von den An-
fechtungen des Kligers, laut dem Urteile des Herrn, im Sinne des Dichters
»»,die Wahrheit gesagt‘‘. So wie Dante (im Inf. VII, 73 ff.) iber die Fortuna
als von Gott gesetzte ,,general ministra e duce der Menschenschicksale
belehrt wird, ebenso erfihrt der Ackermann vor Gottes Thron, daB des
Todes Walten zugleich Gottes Walten und daB Auflehnung wider den
Lebenszerstorer zugleich Auflehnung wider den Schépfer sei. In seinem
Jammer und dann um so unerschiitterlicher in seiner dem ,,milden Gotte*
vertrauenden Frohnatur hat sich der Ackermann bis zum Letzten wider
diese herbe Wahrheit gestraubt: uniiberzeugt hat ihn der Dichter mit
seiner Berufung um Wiedergutmachung vor Gott treten lassen, auf daB
er aus dem Munde des Herrn das schwerwiegende Wort vernehme, da8
Leben, Leib und Seele dem Menschen nur geliehen und nicht sein rechtes
Erbe seien. Doch nicht nur der Tod, auch der Ackermann hat nach dem
gottlichen Spruche trefflich gefochten und nicht Verdammnis, sondern
Ehre wird ihm vom Herrn zugesprochen: damit soll auch der Menschen-
natur, die sich in Schmerz, Emporung und Abscheu gegen die nach mensch-
licher Einsicht blind wider alles Leben wiitende Naturgewalt als unfa8bares
Rétsel auflehnt, ihre ehrenhafte Rechtfertigung widerfahren. Zugleich
aber 148t der Dichter diese Menschennatur, die sich keinem Vernunft-
grunde, sondern nur dem hoheren Urteilsspruche beugt, unter der Wucht

! K. Burdach-J. Klapper: Vom Mittelalter zur Reformation, VI/2 (1932),
146, cap. 67.
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dieses Spruches nicht zusammenbrechen, sondern die géttliche Welt-
ordnung in all ihrer Unergriindlichkeit demiitig bejahen und sich und alle
Schopfung dem Allwalter anheimgeben. Ob aber Johannes der Dichter,
einst selbst vom jahen Hingange einer edlen Gattin zutiefst betroffen, ver-
zweifelt wie sein Ackermann dem apokalyptischen Reiter geflucht und Gott
wider den gemeinsamen Feind angerufen haben mag, ob also wirklich der
Tod, der arge Traurigmacher, den ,,Witwer zum Dichter gemacht hat®,
ergibt sich wohl aus der Dichtung nicht; doch durch die Gestalt des jih
Verwitweten, Untréstlichen, wider den grimmen Tilger aller Leute sich
vergeblich an Gottes Gericht Berifenden gewinnt der Dichter alle Mog-
lichkeiten, um desto eindrucksvoller zu verkiinden, wie sein eigener hoher
Sinn die Tragik des Vergehens, die allem Naturverlaufe innewohnt, mit
festem Blick auf das Jenseits iiberwindet und 16st.

Am 1. August des Jubeljahres 1400 hat der Tod, wie er sagt, an der
jugendstrahlenden Frau und Mutter seine Gnade gewirkt und bald darauf
muB er dem den Fluch aller Schopfung und Gottes Acht auf ihn herab-
beschworenden Kliger Rede stehen. Die Zeitangabe allein wire, nicht
anders als der Zeitansatz von Dantes Hollen- und Himmelfahrt, kaum
weiter zu verwerten; doch der Widmungsbrief verrdt, daBl das eben voll-
endete Werk am 23. August 1400 nach Prag gesendet wurde: Johannes
hat also die ,,Handlung’ seiner Dichtung in jene Zeit verlegt, da er sein
Werk niederschrieb, und es kénnen wohl vor allem die ersten drei August-
wochen des Jahres 1400 als die Zeit der Reife und Ernte der Ackermann-
dichtung gelten.

So entstand also, was der Werkmeister selbst eine ,,inveccio® nannte,
das heiBt eine Form des Diktamens, eine ,,rhetorische Fiktion“, die er mit
seltener Wortgewalt in ein — wie er sich rithmte — kunstregelrecht ge-
fiigtes Sprachgewand gehiillt hat, in ein Sprachgewand, an dem die Freunde
seiner Feder ihre Freude haben sollten und das auch noch einem spiteren
Geschlechte als ,,schone red und widerred* erschien, ,,das eim iegklichen
vast niitzlichen und kurtzweillig zu lesen und auch gut zu héren ist1,
Aber alle die Wort- und Satzgebilde voll Glanz und Herrlichkeit sind doch
nur ein Gleichnis, sind Kiinder und magische Diener einer Seele, deren
Erschiitterung und Lauterung im ,,Diktamen® Gestalt gewinnt: das ,,frei
gestellte rhetorische Thema‘* wird zu einer Losung emporgefithrt, wie sie
nur aus seelischem Kampf und Sieg, also doch aus einem , biographi-
schen Erlebnisse” heraus zu finden war. Uber diesem Erlebnisse aber
konnte das Wort Meister Eckharts als Losung stehen: , Gott ist kein
Vernichter irgendwelchen Werkes, sondern ein Vollbringer, Gott ist nicht
ein Zerstorer der Natur, sondern ihr Vollender.

1 Burdach-Bernt, 1111, 79 ff.



226

Doch nicht auf den dunklen Wegen des Mystikers, noch auch auf der
breiten StraBe, auf der die Lehre der Theologen den Tod als Siindenstrafe
des ersten Menschenpaares und zugleich als wahre Lebenspforte deutete
(mors, que vitam veram largiris! liest man in der IV. Lectio des vom Acker-
manndichter nach Eger gestifteten Hieronymusoffiziums), sondern auf
seinem eigenen besonderen Pfade gelangt der Verfasser unseres Streit-
gespriches, kaum beschwert von Worten der Schrift und der Kirchen-
viter, in tiefster Glaubigkeit zu seiner letzten Erkenntnis. Wie fest der
Dichter im schaffenden Leben wurzelt, wie freudig dankbar er aus Gottes
Hand sich selbst als Gottes allerliebstes Geschopf und dazu alles tagliche
Erdengliick in Herz und Sinn entgegennimmt, das spricht er durch den
Mund des Ackermanns in leidenschaftlicher Steigerung aus. So wird dann
auch der Kléger in seinem anfangs sinnlosen, nach Genugtuung und Ent-
schiidigung rufenden Schmerze verstindlicher, so kennzeichnet er sich,
von seinem Herzeleid allmahlich wieder genesend, als Kémpfer um Raum
fiir seinen rastlos wirkenden Willen, der innerhalb des Naturganzen un-
gestiim nach Erforschung aller Ritsel der Erde und des Himmels dringt.
Dabei blickt dieser Mensch dem Dimonischen des Todes unerschrocken
ins Auge und mit immer neuen Griinden und Ausblicken ficht er gegen das
Lebenszerstérende seiner Gewalt; und so wenig auch Verstand und Ge-
fith] das Schreckenswerk dieses Blumen rodenden und Disteln verschonen-
den Mahers zu fassen verméogen, so heiBbliitig verteidigt das ,,allergeschick-
teste und freieste Werkstiick Gottes” Menschenwiirde und Lebensfreude
wider die stoische Hérte in den Worten des Todes. Doch der gleiche Mensch,
in dessen Glauben Natur und Gott nicht zu trennen sind, kann nicht
anders als mit seiner Seele und ihrer irdischen Sendung zugleich Gott und
Gottes Willen erfassen und all sein farbenfrohes Diesseits im Uberwelt-
lichen verankern.

Das ist ein klarer, von keinem rationalen Zweifel, von keinem welt-
schmerzlichen Zwiespalt getriibter, sittlich-religiéser Standpunkt, dem
asketisch-pessimistische Weltverachtung ebenso fern liegt wie antik-
paganer Individualismus. In allem Endlichen, im geistigen Streben und
im Herzensgliick des Menschen ebenso wie im Weben der Natur spiegelt
sich dem Dichter der Gedanke des gottlichen Schépiers und auch der vom
Ackermann als letzter Eideshelfer heraufgerufene platonische Trost-
gedanke, daB in ewigem Kreislaufe ,,in allen Sachen des einen Zerriittung
des anderen Gebirung ist, auch dieser Gedanke ordnet sich in das von
Weltanbeginn lohnende und strafende Walten des Herrn ein. So gleicht
der Dichter des Streitgespriches dem bildenden Kiinstler seiner gotischen
Zeit, dem sich die Natur in ihrer bunten Fiille Zug um Zug erschlieBt, der
ebenso eine neue (doch gliicklicherweise nicht rhetorisch-antikisierende)
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Ausdrucksform in ihren GesetzmiBigkeiten heil umwirbt und der doch
zuhéchst in Blick und Gebirde seiner Gestalten um seelische, am Schimmer
des Uberweltlichen teilhabende Werte ringt. Und es bedarf wohl kaum
noch eines Hinweises, daB sich diese seelische Haltung des Ackermann-
dichters auf eine durchaus urspriingliche, ureigene, im Wesen seines deut-
schen Menschen tief verwurzelte Religiositit griindet, der auch alle die
Wellen fremder Geistesart, die sich im Staate der Luxemburger kreuzten,
nichts Erhebliches anzuhaben vermochten. Denn Johannes der Dichter
mufl, mochte ihn die AuBenwelt umwerben oder umdriuen, ein Mann
- von unangreifbarer, unbezwinglicher Innerlichkeit gewesen sein. Sie
spricht aus der Herzenswirme, mit der er wie ein verspiteter, Herrn
Walther von Stolzing gleich von seiner Burg herabgestiegener Minnesinger
der geliebten ¥rau als kostbarster Gabe Gottes ein hohes Lied singt und
wie einst Dante die Jugendgeliebte in einer Legende der seligen Beatrice,
so in einer ritterlich-religiosen Erden- und Himmelsschau ,,Margarete*,
die segensvoll waltende sudetendeutsche Gattin und Mutter verkldrt!.
Von seltsamer innerer Zeitentriicktheit aber zeugt es, wenn er in einem
Augenblicke, da der Spruch der Kurfiirsten seinem Konige die Krone des
Reiches aberkennt (die lange vorbereitete Absetzung erfolgte am 20. August
1400 zu Lahnstein), dem Jugendgefihrten sein urwiichsiges ,,reliqua
stent, ut stabant, nisi fuerint uberius reformata‘ nach Prag schreibt.

Unangefochten und unverwirrt von der Brandung aller Zeitgeschichte
(und darin dem heiBbliitigen, wirklichkeitsfanatischen Kémpfer Dante
durchaus unihnlich) formt er sein Streitgesprich lebensnah und dennoch
frei von jeglicher rdumlicher Bindung, wie eine innere Vision in einer Welt-
raumlandschaft, deren Kuppel im unendlichen All verschwebt. Das in
eitler Weltverachtung und gut gespielter Todesbegeisterung gipfelnde
Seelengesprich Francesco Petrarcas, das er als ,,Secretum® mit Sankt
Augustinus vor der Dame Wahrheit als ,,stillschweigender Richterin und
einziger Zeugin‘ in einer lauschigen Ecke seiner Behausung fiihrt, steht
in seiner inneren Gebrechlichkeit dem Geiste der Erde wesentlich niher.

Doch auch jeglicher zanksiichtige Gegensatz zur Kirche und ihrer kult-
lichen Lebensform, aber auch jegliche dem unerforschlichen Rate Gottes
vermessen nachspiirende Theologie liegt einer Seele, die auf eigenen Flii-
geln zum Himmel fihrt, durchaus fern: es kommt dem Dichter Johannes,
der durch die Widmung eines Offiziums der Verehrung des ,,doctorum
doctor inclitus Hieronymus' und damit dem Seelenheile der Egerer Glau-
bensschar dienen will, bestimmt nicht in den Sinn, den Wert der Fiirbitte

1 Die dem sudetendeutschen Patriziate eigenen hohen sittlichen Werte, auf die
das Dichterwerk sch.lieBeq .lialBt, hebt F. M. Bartodim Nachworte zu der von P. Eisner
verfaBiten tschechischen Ubersetzung der Dichtung (Prag 1938) hervor.
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der seligen Geister zu leugnen, deren sowohl der Tod (in der 14. Gegen-
rede) als auch der Ackermann im ersten Absatze des SchluBhymnus Er-
wihnung tut; den Namen der Gottesmutter zu nennen, lag offenkundig
(und ohne jede Sonderabsicht) auBerhalb des Bereiches der Dichtung; und
daB schlieBlich die Seele der edlen Frau unmittelbar dorthin eingeht, ,,von
dannen sie kumen ist’, kann unméglich als Leugnung des Fegefeuers ge-
deutet werden: der Tod selbst rithmt den zeitlebens unversehrten Mantel
und Ehrenkranz der seligen Mirtyrerin, die im Jahre, ,,do di himelfart
offen was®, zu Gottes Erbe in ewige Freude einzog. Und auch Dantes
Madonna Beatrice schwebt, von hinnen scheidend, von einer singenden
Engelschar geleitet, als nebuletta bianchissima zu ihrer himmlischen Heimat
empor (La Vita Nuova, c. XXTII).

So schreitet denn der Dichter des Streitgespriaches nicht in der Schar
der streitbaren, umsturzfrohen Kirchen- und Welterneuerer, die nur allzu
oft der fremden Geistesmichte, die sie ergriffen, nicht Herren zu werden
verstanden; ist doch Johannes, wie Burdach ausdriicklich betont, ,kein
Dichter der Ideen kirchlicher, staatlicher, biirgerlicher Gemeinschaft®,
sondern ein ,,Dichter des persénlichen Grundproblems*, ein ,,Sucher der
Wahrheit®. So spricht aus seinem Werke jener deutsche Mensch des Spit-
mittelalters, der uns allenthalben, wo sich — oft in fremdem Gewande —
deutsche Wesenheit verkérpert hat, mit entschlossen ringendem, um die
Tragik der menschlichen Sendung wissendem Blicke entgegentritt: aus-
gesetzt zwischen Himmel und Hélle, wird er sich mit der Kraft, Wiirde
und Ehre seiner Seele zugleich umso unmittelbarer der unermeflichen
Weite ihrer Freuden- und Leidenswelt bewuBlt, er erlebt die sittliche
Pflicht der Daseinsbejahung, er erlebt die sittliche Grundfrage der nur
Gott und dem Gewissen verantwortlichen Persénlichkeit; und nicht in
pessimistisch resigniertem Realismus, nicht in schwankendem, stoisch-
christlichem Philosophieren, nicht in wehleidiger, mit klassisch- und
christlich-antiker Weltweisheit mithsam gebannter Todesfurcht, sondern
starken und festen Herzens, wie Jungsiegfried angesichts des Drachen-
wurms, mannhaft und unerschiitterlich wie der christliche ,,Reuter*
Albrecht Diirers sucht und findet er aus den Tiefen seiner Gliubigkeit
und aus der inneren Freiheit seines Wollens den Weg zu Gott, wie unser
Dichter ihn weist, zu Gott, dem Kenner aller Herzen und einzigem Er-
kenner aller Gedanken, dem Soldgeber der Treue, dem allgewaltigen Him-
melsgrafen, zu Gott, dem Herzog aller Welt und alles himmlischen Heeres,
dem Kurfiirsten, in dessen Hinden jede Kénigswahl liegt, dem Kaiser,
dem keiner die Mannschaft, die er von ihm empfingt, zu versagen vermag.

So kidmpft der Ackermanndichter in seinem Werke als gottgeistiger
Mensch nicht um ein , humanistisches Christentum®, er kiimpft um die
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im Sendschreiben der Apokalypse verheilene Krone des Lebens, um die
allezeit getreue Willensgemeinschaft seiner Seele mit Gott. Der Lorbeer-
kranz, den thm Konrad Burdach ums Haupt geflochten hat, ist von einem
in fremdem Boden wurzelnden Baume gepfliickt und er verblaBt in seinem
apollinischen Glanze, dort wo eigene deutsche Volkskraft schaffend am
Werke ist. Was unter der Sonne Vergils und Ciceros aus den Urkriften
schlummernder Geister das Antlitz der italischen Erde zu verwandeln
vermochte, konnte in unserem Himmelsstriche der schwerbliitigen, ver-
innerlichten, ewig ringenden Menschen nicht in gleicher Naturwiichsigkeit
gedeihen; und so st6Bt man hier auf die gewichtige, immer wieder neu zu
erérternde Frage, wie weit der von Burdach einer groBziigigen bildungs-
geschichtlichen Deutung des vierzehnten Jahrhunderts zugrunde gelegte
Begriff der ,,jungen werdenden Renaissance* und des ,,Friihlingshauches
des nahenden Humanismus® als schopferisches, die Geisteshaltung der
Menschen und ihrer Werke gestaltendes Leitmotiv in unserem deutschen
Spitmittelalter anzuerkennen und gegeniiber der ,,deutschen Mittelalter-
lichkeit”“, die innerhalb der abendlindischen Christenheit in ihrer beson-
deren Art zum Durchbruche kam, wirksam zu werten ist.

Im Sinne schirferer Erfassung deutscher Eigenart, im Sinne sorg-
faltigerer Umgrenzung deutschen Bodens innerhalb der Uberflutung durch
fremdes Kulturgewell war unverkennbar auch gemeint, was Prof. Hans
Hirsch einst in seinem Vortrage ,,Das Mittelalter und wir‘“ ausgesprochen
hat': ,,In unserem geistigen Dasein wird das Mittelalter jenen Platz er-
halten miissen, den Antike, Renaissance und Reformation schon einnehmen.
Dann und nur dann werden wir zu einer einheitlichen nationalen Ge-
schichtsschreibung vordringen konnen, die die Voraussetzung ist fiir jenes
verfeinerte, veredelte und vertiefte Nationalgefiihl, das uns in der néichsten
und ferneren Zukunft eigen sein mufl, wenn wir wieder selbst unsere Ge-
schichte werden bestimmen kénnen und wollen.

Und es fiigt sich wie eine im Sinne dieser Festgabe besonders will-
kommene Ergéinzung hiezu, wenn Prof. Heinrich R. v. Srbik an der gleichen
Stelle? die Ideen der neueren Geschichte ,als unwiderstehliche Richtung
und als neue kombinierende und gestaltende individuelle Kraft* erst um
die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts einsetzen 1a8t.

1 Das Mittelalter in Einzeldarstellungen (1930), 12.
¢ a, a. 0. 259.



Josef Seidler:

KHEVENHULLERS BERICHT UBER DIE SCHLACHT BEI LUTZEN
1632

Khevenhiillers Annalen! werden verschieden beurteilt. Doch kommt
seinem umfangreichen Geschichtswerk vom historiographischen Stand-
punkt keine geringere Bedeutung zu als dem Werke des Chemnitz2, dessen
Quellen schon 1902 in der Habilitationsschrift Frieda Gallatis aufgedeckt
wurden. Es wire wiinschenswert, wenn auch Khevenhiillers Quellen-
beniitzung wenigstens durch eine Einzeluntersuchung, aus der auch auf
sein sonstiges Werk Riickschliisse méglich sind, dargelegt wiirde. Wir
wollen seinen Liitzenbericht fiir eine quellenkritische Studie wihlen, weil
man aus dessen Behandlung nicht nur die Arbeitsweise dieses Geschicht-
schreibers, deren Aufhellung allein schon einer Untersuchung wert wire,
feststellen, sondern auch andere Erkenntnisse gewinnen kann.

Schon die in der Arbeit ,,Das Prager Blutgericht 16332 enthaltene
Schlachtskizze zeigt, daB das Ringen bei Liitzen noch immer eines der
umstrittensten historischen Probleme ist. Mit Hilfe bestimmter Angaben
in den Rechtsspriichen? iiber die Fahnenfliichtigen der Liitzener Schlacht
158t sich die Holksche Relation?, der Diodati-Bericht® und andere Quellen
eindeutig erschlieBen und dadurch ist auch eine bewiesene Darstellung
méglich. Die gewonnenen Ergebnisse zeigen, daB Deutickes? Untersuchung
in keiner Weise den abgegebenen Urteilen entspricht, daB auch Wittrocks®
Studie iiber den Tod des Konigs fehlging, wihrend Heinrich Ritter
von Srbik?® Wege wies, die bei kritischem Vorgehen zu einem feststehenden
Ergebnis fithren. Ausgehend von dem im Landesarchiv zu Briinn ent-
deckten Bettelgedichte des Jonas Glockel aus Unterbayern, in dem der
Herr von Scharffenstein als der bezeichnet wird, der Gustav Adolf tédlich

1 F. Ch. Khevenhiiller: Annales Ferdinandei, Leipzig 1726.

2 B. Ph.v. Chemnitz: Koniglich Schwedischer in Deutschland gefiithrter
Krieg, Stettin 1648.

3 J. Seidler: Das Prager Blutgericht 1633. Erschienen in der Wostry-
Festschrift ,,Heimat und Volk®, hgg. von A. Ernstberger, Brimn 1937, 8. 290 ff.

% Urteile iiber die Fahnenfliichtigen bei Liitzen. (Archiv des Ministeriums des
Innern in Prag.)

5 Briefe und Akten III, S. 499 ff.

¢ Hgg. von J. Fiedler. (Forschungen zur deutschen Geschichte IV, Gottingen
1864, S. 557 ff.) F. Férster: Wallensteins Briefe, Berlin 1829, II. Bd., S. 295 ff.

7 K. Deuticke: Die Schlacht bei Liitzen 1632. Inaugural-Dissertation,
Gieflen 1917.

8 Q. Wittrock: Gustav II Adolfs dod enligt de literdra killorna.
Historisk Tidskrift 53, 1933, S. 161 ff.

® H. R. v. Srbik: Zur Schlacht von Litzen und zu Gustav Adolfs
Tod. MOIG 41, 1926, S. 233 ff.



231

traf, bringt Srbik eine einzigartige Untersuchung iiber die in Glockels
Liste genannten Adeligen und deren Familien. Dies bildet die weitere
Veranlassung, die Schlacht bei Liitzen so weit zu behandeln, um fiir die
Untersuchung iiber des Konigs Tod den Rahmen bereitzustellen. Nach
dem Hinweis, daB die Schlachtberichte Wallensteins®, Diodatis, Silvio
Piccolominis!t, Gallas’12 und Holks iiber die niheren Umsténde von Gustav
Adolfs Fall nichts Wesentliches zu sagen wissen, st6Bt Srbik auf Grund
einer Angabe im Expeditionsprotokoll des Hofkriegsrates unter dem
29. November zu einer neuen kaiserlichen Relation vor. Diese Eintragung
lautet: ,,Nicolaws des Four baro avisiert J. K. Mt. aus Leitmeritz vom
19. November des Schweden und von Pappenheim Tod.* Srbik schreibt13;
»Diese Relation des Generalwachtmeisters Nikolaus Freiherrn von Des-
fours, der sich selbst sehr hervortat und dessen Reiterregiment sich bei
Liitzen vorziiglich schlug, fehlt in den Hofkriegsratsakten seit sehr ge-
raumer Zeit. Vielleicht ist ihre Spur in der fiir das Liitzenproblem zumeist
recht gering geschitzten zeitgendssischen Geschichtschreibung zu finden.*
Srbik weist dabei auf die Franz Christoph Khevenhiiller 1634 von Fer-
dinand II. gegebene Erlaubnis hin, Akten aus den kaiserlichen Kanzleien
beniitzen zu diirfen. In Khevenhiillers Darstellung steht folgender Ver-
merk14: , Die Relation, so der Kaiserlichen Majestit dieses Todes halber
in hoc passu iiberschickt worden, meldet.” Der Bericht wird dann wértlich
angegeben. Srbiks Untersuchung machte uns auf eine zwar verloren-
gegangene, aber von Khevenhiiller iibernommene Relation aufmerksam.
Srbik (8. 247) meint, es bestehe kein begriindeter Zweifel, daBl es sich
hier um den Desfours-Bericht handle. ,,Trifft dieses zu, dann riicken die
Annales Ferdinandei an Erkenntniswert fiir unsere Frage an eine erste
Stelle, weit vor die anderen historiographischen Werke, vor Burgus,
Priorato, Chemnitz und selbst vor Samuel Pufendorfs Commentarii de
rebus Suecicis, die Khevenhiiller beniitzt hat.*

Auf dem Wege iiber die zeitgendssische Geschichtschreibung kam also
Srbik naher an das Problem heran. Seine klaren Ausfithrungen wiirden
weitere Erlduterungen iiberfliissig machen, wenn sie nicht in ihrer Richtig-
keit angezweifelt worden wiren. So hat G. Wittrock!® in dem auf dem

10 Wallenstein an Aldringen. Leipzig, 17. November 1632. K. M. v. Aretin:
Wallenstein, Regensburg 1846, S.62.

11 Archivio storico italiano. Serie terza. Bd. XIV, 1871, S. 239 ff.

12 F. Foérster: Wallensteins ProzeB vor den Schranken des Welt-
gerichtes und des K. K. Fiscus zu Prag, Leipzig 1844, 8. 94 ff.

13 Srbik, S. 246.

14 Khevenhiiller, a. a. O. S.192. Sein Liitzenbericht im XII. Bd., S.187 ff.

15 @. Wittrock: Die Schlacht bei Liitzen (1633). Quellenkritische Bemer-
kungen. HV 25, 1931, S. 52.
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internationalen Historikerkongresse zu Oslo im August 1928 gehaltenen
Vortrage iiber die Schlacht bei Liitzen Srbiks Darlegungen iiber den Tod
Gustav Adolfs ,,scharfsinnig, aber nicht {iberzeugend“ genannt. Obwohl
Srbik1® nur ,, Moglichkeiten und Wahrscheinlichkeiten* als Ergebnis seiner
Studie ansah, nahm sie doch Wittrockl? noch spiter zum Anla8, sich
mit dem angegebenen Schlachtablauf auseinanderzusetzen, und nennt
dabei Khevenhiillers Darstellung, weil dafiir angeblich alle Quellenstiitzen
fehlen, eine voéllig falsche Kombination. Wittrock ist demmnach so wie
Droysen!® von der Wertlosigkeit dieses Schlachtberichtes iiberzeugt. —
Es soll versucht werden, diese strittigen Fragen durch diese Studie einer
Kliarung zuzufiihren.

Es geniigt, wenn die Untersuchung mit der Erzihlung von den Vor-
gingen nach der Trennung Pappenheims vom Friedlinder beginnt. Nach
Khevenhiiller habe die Erwartung, Gustav Adolf werde nicht zugeben,
daB Pappenheim ,,vor sein und seiner Armada Nas das Castell zu Halle®
erobere, den Herzog bewogen, Pappenheim zwei Regimenter zur Riicken-
deckung nachzuschicken; er selbst habe in diesem Fall auch marschieren
und mit Gustav Adolf eine Schlacht liefern wollen. Die weitere Stelle
der Vorlage und deren Bearbeitung durch Khevenhiiller mégen dessen
Vorgehen unmittelbar beleuchten.

Diodatis Bericht: ,,Wie aber des
Konigs vorhaben anderst wohin
dan unsere Vermuethungen ge-
zihlet, so hat er (nachdem Er des
Pappenheimbs und der andern
zway Regimenter abzug erfahren),
sich resolvirt mit seinem ganzen
Vorthl auf Uns zue gehen und zu
attaquiren.*

Khevenhiiller: ,,Des Konigs Vor-
haben aber hat mit des von Fried-
lands seinen nicht secundiret, son-
dern der Konig hat sich resolviret,
weil er vernommen, dal der von
Pappenheim mit seinen Regimen-
tern abgereiset, stracks auf den
Friedland zu gehen, und ihn an-
zugreiffen.*

In Abhingigkeit von Diodati wird weiter erzihlt, Graf Rudolf Colloredo
sei mit den Kroaten nach WeiBenfels gezogen, um aus dem Schlosse einen
Hauptmann mit 100 Musketieren zuriickzubringen. Da habe er als erster
den eiligen Anmarsch der Schweden nach Liitzen bemerkt, was durch
Boten dem Feldherrn mitgeteilt worden sei. Noch vor den Schweden in
WeiBlenfels angekommen, seien sie dann nicht weit von den Feinden bis nach
Rippach marschiert. Wallenstein habe auf Grund der Meldungen durch drei
Kanonenschiisse die Truppen zum Sammelplatz nach Liitzen rufen lassen.

16 Srbik, a. a. 0. 8. 256.

17 @. Wittrock: Gustavy II Adolfs déd..., a.a. 0. S.164 ff.

8 @. Droysen: Die Schlacht bei Liitzen 1632. Forschungen zur deutschen
Geschichte V, Gottingen 1865, S. 143.
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Diodati: ,,Der Kénig aber nahm Khevenhiiller: ,,. . . weil aber
Quartier bey Roppich ein meil  die Nacht eingefallen, hat der Ko-
wegs von Luzen.” nig zu Rippach, eine Meile von

Liitzen, bleiben miissen.*

Diodati gibt nur den Sachverhalt an, Khevenhiiller fiigt noch die ihm
aus den protestantischen Quellen bekannte Ursache fiir diese Handlungs-
weise hinzu. Nach Diodati habe in der Nacht der Feldmarschall-Leutnant
Holk, nach Khevenhiiller dessen Oberstleutnant das Heer in Schlachtord-
nung aufgestellt. Die Angaben von den Befehlen Wallensteins an Pappen-
heim zur sofortigen Riickkehr und von dessen rascher Einnahme der Stadt
Halle wurden von Khevenhiiller ebenfalls Diodatis Bericht entnommen.

Im weiteren weicht Khevenhiiller von seinem Gewihrsmann ab und
wendet sich protestantischen Darstellungen zu. Bei Khevenhiiller finden
wir Stellen der Erfurter Relation und der Relation von 1633 wortlich
wieder. Auch die Deklaration von 1633 war ihm nicht unbekannt. Diese
Flugschriften?® wurden auch von Chemnitz2?® zur Darstellung heran-
gezogen; der von diesem fast ganz abhingige Pufendorf2! konnte ebenfalls
fiir Khevenhiiller die Vorlage bilden. Danach wird von den noch vor
Pappenheims Ankunft geplanten Kampfabsichten des Konigs, der Ritt-
meisterszene, dem abgehaltenen Kriegsrat, dem den baldigen Kampf-
beginn verhindernden Morgennebel, dem Heranriicken an die kaiserlichen
Stellungen und der Aufstellung der Geschiitze gesprochen. Die schwedische
Schlachtordnung ist ohne Anfiihrung der Regimenter richtig beschrieben.
Die der Erzihlung iiber die Aufstellung folgenden Angaben der Relation
von 1633, das schon lange gewiinschte Standhalten Wallensteins, die
Abwesenheit Pappenheims, weiter auch das mit goldenen Buchstaben
geschriebene, als gliickliches Vorzeichen gewertete Wort ,,Victoria® in der
an demselben Morgen im Gefechte den Kroaten abgenommenen weilen
Standarte hitten den Koénig zum Kampf mit dem Friedlinder bewogen,
tragen in diesem Zusammenhang und wegen Wiederholung einiger schon
frither gebrachten Einzelheiten auch bei Khevenhiiller nicht gerade zur
Abgeschlossenheit der Darstellung bei. Erst dann fiihrt er die Reden des
Ké6nigs und sonstigen Vorbereitungen zur Schlacht an. In der Zahlen-
angabe des schwedischen Heeres, ,,s0 sich iiber 25.000 Mann erstreckt®,

1* Gedruckte Relationen iiber die Schlacht bei Liitzen 1632. Hgg.
von G. Droysen. (Materialien zur neueren Geschichte I, Halle 1880, S. 16 ff., S.24 ff.,
S. 36 ff.)

20 Chemnitz, a. a. O. S. 462 ff,

21 8. v. Pufendorf: Commentarii de rebus suecicis libri XXVI, 1686,
lib. IV, S. 82 ff. Derselbe: Schwedisch- und Deutsche Kriegs-Geschichte,
Frankfurt a. M. und Leipzig 1688, I, S. 110 ff.

16
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verwendet Khevenhiiller Diodatis Satz: ,,Und ist gewis, daB sich sein
Armada bis in die 25.000 Mann erstreckhte.” Auch einige Bemerkungen
iiber den Ausbau der kaiserlichen Stellungen und das wohl nur mit dem
Gefechte der Kroaten zusammenhidngende Geschiitzfeuer der Kaiserlichen
sind vorhanden. DaB diese frithmorgens von der Windmiihlenbatterie
begonnene Kanonade nicht lange anhielt, zeigt auch die spitere Stelle,
das Treffen sei ,,nach etlichen wenigen Schiissen um 11 Ubr recht an-
gegangen”. Khevenhiiller wendet sich nun der an den Kénig von Spanien
gesandten Relation des Marchese Gonzaga?? zu. Schon Bohm??® schreibt:
,,Khevenhiiller hat diese Relation gekannt und woértlich abgedruckt.*
Beachtenswert ist, daB er hier Diodatis Darstellung, von der doch auch
Gonzaga sachlich véllig abhingt, nicht selbst heranzieht. Es zeigt sich
eben Khevenhiillers Freude am Verarbeiten aller ihm nur irgendwie zu-
ginglichen Berichte. Im AnschluB an den auch sprachlich von Diodati
beeinfluBten Gonzaga bespricht er die Aufstellung der Kaiserlichen.
Wihrend Khevenhiiller die Zuriickschaffung des Gepécks richtig noch vor
Beginn der eigentlichen Kampfhandlungen geschehen 148t, erfolgt dies bei
Diodati erst nach dem Angriff Gustav Adolfs auf den linken Fliigel. Ohne
den Erfolg des VorstoBes anzugeben, geht Diodati gleich zur Ankunft
Pappenheims iiber. Khevenhiiller bringt nach Diodati nur die Eréffnung
des Kampfes. ,,Der Konig hat eine Weile den rechten, eine Weile den
linken Fliigel anzugreifen sich gestellt, letztlich aber hat er von forne
angegriffen.“ Dann berichtet Khevenhiiller nach Burgus?* fast wortlich
nur in deutscher Ubersetzung die durch das Vorgehen des schwedischen
FuBvolks erzielte Vertreibung der kaiserlichen Fultruppen aus den Grében,
die Erbeutung der vor dem Zentrum aufgestellten 7 Geschiitze und die
den zuriickweichenden Kaiserlichen zugefiigten Verluste. Weiter wird des
Koénigs erfolgreicher VorstoB gegen den linken Fliigel, der Befehl an Feld-
marschall Horn? zur Verfolgung der Kaiserlichen und des Konigs Ritt
zu seinem bedrohten linken Fliigel behandelt. Kniefillig habe er die dort
aufgestellten Truppen zum Kampfe bewegen wollen. Durch Ermahnungen,
Bitten, Drohungen und eigene Anfithrung der Truppen sei es ihm schlieB-
lich gegliickt, die Reiter wieder zum Standhalten zu bewegen. Darauf

23 Férster, S. 300, Anm.

23 W. Bokm: Die Schlachtordnung der Kaiserlichen bei Liitzen,
6./16. November 1632. HV 28, 1934, S.158.

*4 Die schon im Februar 1633 von P. B. Burgus herausgegebene Darstellung
(Droysen, 8. 210 £.) wurde unverindert in sein Werk ,,Mars Sueco-Germanicus®,
Coloniae 1641, S. 319 ff., anfgenommen.

25 Diese Angabe ist nicht richtig. Horn befand sich damals am Oberrhein. 8. B.

Rose: Herzog Bernhard der GroBe von Sachsen-Weimar, Weimar 1828,
1. Bd., S. 367, Anm. 54,
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habe er eine fiir den Angriff giinstige Stelle suchen wollen, sei jedoch zu
weit nach vorn geritten und dabei umgekommen. Auf kaiserlicher Seite
lieB der Wunsch, sich den gefiirchteten Konig einmal in einer ihn be-
schimenden Haltung vorzustellen, wohl die oben angefiihrte Schilderung
aufkommen, die jedoch als unbegriindet anzusehen ist26. Khevenhiiller
fiihrt in weiterer Abhiingigkeit von Burgus die Verhaltungsweise des
Herzogs Franz Albrecht von Sachsen-Lauenburg an. Infolge seiner An-
wesenheit?” beim Tode Gustav Adolfs sei ,in Schweden ein Geschrey
auskommen®, der Herzog habe den Kénig riickwiirts selbst erschossen, ,,und
sind ihrer viel, die sichs gar nicht ausreden lassen wollen”. Bei dieser
Stelle dachte wohl Khevenhiiller auch an den von ihm beniitzten Pufendorf.

Wihrend bis jetzt Khevenhiiller Quellen verschiedener Art oft unter
wortlicher Beniitzung zu einem Ganzen zu verarbeiten trachtete, wollte
er nun eine Relation iiber des Konigs Tod ganz ungeindert anfiihren.
Dieser iiber das wichtigste Ereignis der Liitzener Schlacht erstattete
Bericht an den Kaiser ist besonders wertvoll. Khevenhiiller war sich
infolge Kenntnis der verschiedensten Quellen bewuBt, daB er etwas Be-

26 Diese Schilderung Khevenhiillers kommt Wittrock (S. 168) so widersinnig vor,
daB er erstaunt dariitber ausruft: ,,Har nagot liknande verkliken férekommit i
Liitzenslaget?* In meiner Untersuchung itber die Schlacht bei Liitzen konnte
gezeigt werden, daB Bernhard von Weimar die Angriffskraft des linken Reiter-
fliigels ohne Riicksicht auf zu erwartende schwere Verluste erst bei der Nachricht
von Gustav Adolfs Tod voll ausspielte. Aber das hatte doch natiirliche Ursachen.
Auch J. Paul (Gustaf Adolf. Von Breitenfeld bis Liitzen, III. Bd., Leipzig 1932,
S. 104) weist darauf hin, daB MiBstimmigkeiten ernsterer Art zwischen dem Konig
und Herzog Bernhard nicht bestanden. Bernhard von Weimar hatte sich schon
bei Niirnberg als tiichtiger Heerfithrer erwiesen. Er erkdmpfte mit viel Blut den
westlichen Kamm des Hohenriickens und die dort liegende Schanze, wihrend die
immer wieder unternommenen Versuche Gustav Adolfs, durch Sturmkolonnen bei
der ,,Alten Veste‘‘ den Kamm zu ersteigen, scheiterten. Auch die so wichtige Schanze
auf dem westlichen Teil des Burgstalls muBite von Herzog Bernhard infolge man-
gelnder Unterstiitzung wieder gerdumt werden. J. Paul (8. 104, Anm. 45) schreibt
dazu: ,,DaB der Konig aus Eifersucht Bernhard von Weimar nicht geniigend unter-
stiitzt hitte, ist lingst als haltloses Geschwitz abgetan.‘ Die Stellung des Herzogs
bei Liitzen gegeniiber dem rechten kaiserlichen Reiterfliigel und der Windmiihlen-
batterie war derart ungiinstig, daB es nur scinem strategischen Talent zuzuschreiben ist,
wenn er wenigstens nach Gustav Adolfs Fall so hervorragende Erfolge erzielen konnte.

27 Im Griindlichen und Ausfithrlichen Bericht (Miinchen 1632, Materialien zur
neueren Geschichte Nr. 1, Halle 1880, S. 10) heiBt es, der Konig sei in den Armen
des Herzogs Franz Albrecht verschieden. Dasselbe besagt eine aug dessen Tage-
buch bekannt gewordene Stelle (Droysen, S.142). Auch Gallag berichtet, daB der
Konig in den Armen dieses Herzogs gestorben sei, was er der Mitteilung eines feind-
lichen Trompeters verdanke (s.auch Srbik, S.245). Diese Angaben sind nicht wortlich
zu verstehen. Der Herzog bemiihte sich um die Rettung des schwerverwundeten Konigs.
Die nachsetzenden Kaiserlichen hinderten ihn daran und zwangen ihn zur Flucht

16*
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sonderes mitzuteilen hatte. Nach der schon oben angefithrten Einleitung
heiBt es: ,,Wie der Konig seinen fliehenden Vélckern zu Hiilffe kommen
wollen, habe ein Kayserl. Corporal einen Musquetierer bey der Hand
genommen, mit Vermelden, weil er gesehen, da$ jederman vor dem Kénige
gewichen und ihm Platz gemacht: auf diesen schieBe, dann dieser ist
etwas Vornehmes, darauff er angeschlagen, logebrennt, und dem Kénige
zum ersten den Arm durchschossen, darauf ein Kayserl. Squadron Reuter
angesetzt, darunter einer in einer plancken Riistung, so der Obriste Lieute-
nant vom Florentinischen Regiment von Valckenberg soll gewesen seyn,
den Konig durch den Kopff geschossen, daB er von dem RoB auf die
Erde gefallen, und ausgezogen worden, als aber die Schwedischen die
Kayserlichen wieder vertrieben und ihres Konigs Corper erlanget, ist
gedachter Obrist Lieutenant auch eben auf dem Platze, da er den Konig
erschossen, ritterlich streitend geblieben.*

Nach einer metaphysischen Betrachtung tiber des Konigs Ende bringt
Khevenhiiller auf Grund protestantischer Schlachtberichte, von Burgus,
des Ausfiihrlichen Berichtes?® und auch einiger Stellen Diodatis eine im
Gesamtbild des Schlachtablaufes bisweilen unrichtige und unklare Dar-
stellung. Zuerst geht er auf das angeblich durch Feldmarschall Horn wie
auch Herzog Bernhard mit Hilfe der FuBtruppen erreichte Zuriickweichen
der Kaiserlichen ein. Er beriihrt weiter die durch die Explosion der Pulver-
karren vergroBerte Flucht, die ,.eben zu solcher Stunde” erfolgende
Ankunft Pappenheims, dessen Kampf gegen den schwedischen rechten
Fliigel, die Erbeutung der Geschiitze und die Vernichtung des gelben
Regiments. Fiir die folgende Erzihlung muB dagegen Khevenhiiller die
aus dem Berichte des Trompeters Ehinger?® gewonnenen Kenntnisse ver-
wertet haben. Dem in diesem Kampfe verwundeten Pappenheim habe
sein Trompeter ins Rof fallen und ihn aufhalten wollen; unwillig dariiber
habe der Feldmarschall beabsichtigt, abermals anzugreifen. Doch habe
der Trompeter den Schwerverwundeten aus der Schlacht in eine Kutsche
gebracht und sei bei ihm geblieben. Nach Schilderung der letzten Stunden
Pappenheims gibt Khevenhiiller mit dhnlichen Ausdriicken wie Diodati
die Folgen von dessen Fall an. Doch habe Piccolomini die Pappenheimi-
schen Reiter wieder ,,zu Stande bringen kénnen und so tapfer gekimpft,
daBl es dem blauen so wie vorher dem gelben Regiment ergangen sei.
Khevenhiiller hebt ebenfalls dessen Heldentaten besonders hervor. Auch
die Tapferkeit des Regiments Piccolomini wird durch die Angabe der
hohen Verlustziffern ins rechte Licht geriickt.

*8 Griindlicher und Ausfiihrlicher Bericht, a. a. O. S. 6 ff.

*® Aussage Ehingers iiber Pappenheims Tod (Jitschin, 13. Mai 1633). Briefe und
Akten IV, S.133 f.
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Damit glaubte Diodati den richtigen Abschluf fiir den einen Teil seiner
nur Vorginge des linken Fliigels beriicksichtigenden Darstellung gefunden
zu haben und er wendet sich nunmehr nur Ereignissen der rechten Schlacht-
reihe zu. Da die Uberleitung ganz unmerklich geschieht, war es wahr-
scheinlich der Forschung nicht moglich, diese vom kritischen Standpunkt
bedeutsame Tatsache zu erkennen. In Anlehnung an Diodati schreibt auch
Khevenhiiller: , Unterdessen, als man noch nicht gewust, wo die Victorie
hinausschlagen werde, ist erschollen, daB der Kénig todt auf der Wallstatt
liege, und haben es etliche Officierer, so ihn gar wohl gekennet, affirmirt,
und ein Trompeter des Holka hat einen Sporn von ihm gebracht, man
hat aber ihnen allen keinen Glauben gegeben. An Stelle der Erzihlung
von den im 2. Kampfabschnitte schlecht stehenden Kaiserlichen bringt
Diodati die Heldentaten vieler hoherer Offiziere, was dem Ganzen ein
heroisches Aussehen verlieh und die Niederlage der rechten Schlachtreihe
gut zu verdecken imstande war. Die Tapferkeit des Feldherrn, Bertolds
von Waldstein, Colloredos, des Feldzeugmeisters Breuner und Trtschkas
wird besonders gerithmt, die schwere Verwundung des Grafen von Harrach
und der Tod des Abtes von Fulda erwdhnt, ja sogar des erschossenen
Pferdes des Prinzen Matthias von Toskana gedacht. Von Khevenhiiller
werden jedoch solche allzu sehr nach Unterwiirfigkeit aussehende Stellen
nicht iibernommen. Diodatis Angaben, Wallensteins Gegenwart habe die
Soldaten so ermutigt, dal an dem gliicklichen Ausgang der Schlacht.
nicht zu zweifeln gewesen sei, weiter der Hinweis, Gott habe den Herzog
,,seiner und Threr Kays. Mt. gerechten sachen halber” in dem Kugelregen
verschont, 148t Khevenhiiller weg. Ist es dagegen Zufall oder Absicht,
daB er Diodatis Angaben iiber das Verhalten Holks und Granas3® nicht
beachtete? Dafl Khevenhiiller Diodatis Bericht nicht kritiklos verwendete,
zeigt auch der Unterschied beider in der Schilderung des Schlachtausganges.
Nach Diodati habe die schwedische Reiterei gegen Ende des Kampfes
in der Dunkelheit das Schlachtfeld verlassen und dadurch auch das Zuriick-
weichen des FuBvolks bewirkt. Khevenhiiller weicht in der ganzen Auf-
fassung von Diodati ab: ,,Unterdessen sind die Armaden in Confusion
gerathen, und hat die Nacht so wohl die eine als andere Vslcker verjagt,
und ist der von Friedland nach Leipzig und der Hertzog Bernhard nach
Weissenfels gezogen, und sind beyde Artillerien, weil die Rosse sich ver-
lauffen, auff der Wahlstatt stehen blieben.” Wiren die nach Beendigung

30 Der Ausdruck bei Diodati ,,Dasselbe tat auf seiner Seite der Marchese di
Grana‘, bedeutet auch nach Bohm (8. 167) die ortliche Verschiedenheit vom Regi-
ment Bertold von Waldstein. Da er bei dieser Schilderung nur in der rechten
Schlachtreihe kimpfende Offiziere beriicksichtigt, wollte er so den Standort Granas
im linken Zentrum andeuten.
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der Schlacht von Halle angekommenen 6 FuBregimenter auf der Wal-
statt geblieben, hatten sie nicht nur die kaiserlichen Geschiitze behaupten,
sondern auch die schwedischen erbeuten kénnen, ,,weil sie aber keine
Ordinanz gefunden, haben sie sich auch gegen Leipzig retirit. Diese
SchluBstelle enthédlt etwas von jenem vorwurfsvollen Ton, der in der
,,Fidelis veraque relatio® zu finden ist. Dort wird nimlich besonders
gegen Holk der Vorwurf erhoben, die Kaiserlichen hiitten den Sieg nur
deshalb nicht errungen, weil man die Fufitruppen nicht mehr in den
Kampf habe eingreifen lassen.

Khevenhiiller erweist sich demnach als gewissenhafter Verarbeiter der
wertvollsten Schlachtberichte. Er ist so objektiv, fiir das schwedische
Heer protestantische Quellen heranzuziehen und diese auch mit den
kaiserlichen Berichten zu vergleichen. In der Erzédhlung des Schlacht-
ablaufes kommen einige Unklarheiten vor. Obwohl von Diodati die Ver-
nichtung des blauen und gelben Regiments wihrend der durch Piccolomini
und G5tz eingeleiteten Kampfe richtig angegeben ist, bringt Khevenhiiller
die Auflésung des gelben Regiments mit dem EKingreifen Pappenheims
in Verbindung, die Vernichtung des anderen liBt er erst beim Angriff
Piccolominis erfolgen. Auch die Angaben iiber die Ankunft Pappenheims
und dessen Kampfhandlungen sind von Chemnitz (8. 466) oder Pufendorf
(8. 83) beeinfluft. Khevenhiiller wurden zwar von den protestantischen
Schlachtberichten richtige Angaben iiber Pappenheim nicht geboten, sie
bewahrten ihn aber anderseits vor einer groBen Einseitigkeit. Bei Diodati
fand er den Abzug der Schweden vor Wallenstein behauptet3?, in den schwe-
dischen Berichten wieder das gerade Gegenteil. Er schloB daraus, da@ sowohl
das kaiserliche als auch das schwedische Heer am Ende der Schlacht in der
Kampffihigkeit nachgelassen habe, ja in Verwirrung geraten sei, so daB
sich beide Heere auch infolge der Dunkelheit hétten zuriickziehen miissen.

81 Fidelis veraque relatio... K. M. v. Aretin: Wallenstein, Regensburg 1846,
S. 63 f.; s. daritber auch Aretin, S. 87.

82 Diemar (Unfersuchungen iiber die Schlacht bei Litzen 16. No-
vember 1632. Diss., Marburg 1890, S. 69) versucht, diese bedenklichste Stelle in
Diodatis Bericht durch eine Textinderung zu beseitigen, so daB sachlich das gerade
Gegenteil richtig wire ; dies muB als miBgliickt bezeichnet werden. Esistin keiner Weise
dafiir ein Grund vorhanden, daB die vorhandenen Ausdriicke ,,del inimico‘ nicht
in der Relation stehen sollten. Sie wurden auch spiter nicht eingeschoben. Es ist ganz
offensichtlich, daB Diodati zuerst vom Feind spricht und dann zur Erzihlung des
Wallensteinschen Abzuges iibergeht. Es muB deshalb der Versuch Diemars, die
Stelle, die Diodati von Droysen (8. 86) am meisten zum Vorwurf gemacht wurde,
zu verbessern, als miBgliickt bezeichnet werden. Ein griindliches Durchlesen dieser
Angaben hitten sowohl Deuticke (S. 30) als auch Wittrock (S.46) davor bewahrt,
dieser durch nichts gerechtfertigten Anderung zuzustimmen. Diodati sagt ja selbst
vom kaiserlichen Heer, ,,50 den ersten posto der Bataglia bestendig erhalten®.
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Fiir unseren Zweck hitte der Versuch, festzustellen, welchen Quellen
Khevenhiiller folgte, nicht geniigt. Es muBte auch die Art ihrer Ver-
arbeitung beleuchtet werden. Man kann erkennen, daB sich Khevenbhiiller
iiber ein Ereignis die wertvollsten Quellen zu verschaffen bemiiht und
vor allem bestrebt ist, diese richtig zu beniitzen. Nicht immer gliickt es
ihm, die verschiedenartigen Berichte, ohne den Eindruck von Zusammen-
tragungen zu erwecken, zu einem abgeschlossenen Ganzen zu verarbeiten.
Gewthnlich werden die Angaben der Vorlage wortlich iibernommen oder
mit anderen Worten ausgedriickt, wihrend sachliche Anderungen nur
selten vorkommen; sie beziehen sich auf Auslassungen aus der Vorlage
bei Hinzufiigungen aus anderen Quellen. Bisweilen entsteht der Eindruck
des Aneinanderfiigens von Berichten, dann wieder sind die verschiedenen
Quellen so verarbeitet, daB der Eindruck der Abhingigkeit verringert,
ja eine vollige Selbstindigkeit da zu sein scheint. Obwohl Khevenhiiller
die ihm vorliegenden Berichte gut zu verwenden verstand, so hemmte
doch die Scheu, an der durch die Vorlage gegebenen Form viel zu éndern,
eine freiere Behandlung. Besonders Diodatis Bericht war von grofem
EinfluB auf Khevenhiillers Darstellung. Fast alle sachlichen Angaben
dieser Quelle findet man bei ihm entweder wértlich oder in sprachlicher
Verdichtung wieder.

Freilich geniigt diese Feststellung nicht. Seine Arbeitsweise wird erst
offenbar, wenn dargelegt wird, wie sich die auf Diodati und die anderen
Vorlagen aufgebaute Darstellung férmlich durchkreuzt. Nur dem Um-
stande, daB Srbik Khevenhiiller nicht iiberging, verdanken wir die Er-
kenntnis, da uns durch ihn der Desfours-Bericht erhalten blieb. Nach
der vorliegenden Studie erscheint wohl auch Srbiks (8. 247) Bemerkung,
,,die ganze Arbeitstechnik Khevenhiillers“ berechtige zu dem Schluf, daB
er auch diesen Bericht ,,getreu ausgezogen hat®, begriindet33. Sogar die

33 Bghm (S. 168) schreibt: ,,Srbik hat es sehr wahrscheinlich gemacht, daB im
unmittelbaren AnschluB an das Breunersche Infanterieregiment, von dem der erste
SchuB auf den Konig abgegeben wurde, das Kiirassierregiment Desfours stand,
da Graf Desfours eine verlorengegangene, aber wahrscheinlich durch Khevenhiillers
Erzihlung auf uns gekommene Relation iiber das Ende des Koénigs erstattete.
Die meisten Angaben Bihms iiber den Standort der kaiserlichen Regimenter sind
nicht richtig. In meiner Schlachtdarstellung konnte gezeigt werden, daB diese beiden
Regimenter wirklich nebencinander kimpften. Auf Grund der Rechtsspriiche wissen
wir, daB die Trtschka-Dragoner auf dem rechten Fliigel standen, sich also auch das
von Holk im Zusammenhang mit Trtschka genannte Desfours-Regiment dort befand.
Der erschlossene Diodati-Bericht zeigt uns, da das Regiment deg Feldzeugmeisters
Breuner neben dem rechten Reiterfliigel aufgestellt war. Dag Diodati in seinem

aricht den tapferen Desfours nicht erwidhnte, bewirkte wohl das Wissen um dessen
Relation an den Kaiser, aus der dicser ohnehin alles iiber ihn und sein Regiment
erfahren wiirde.
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Einleitung zur Relation bei Khevenhiiller klingt stilistisch an die Ein-
tragung im Expeditionsprotokoll des Hofkriegsrates an, obwohl Diodati
auch hier wie bei den iibrigen verwendeten Vorlagen den Namen des
Verfassers nicht angibt. Waren uns der Verfasser, der Abfassungsort und
die Entstehungszeit dieses Berichtes im Expeditionsprotokoll des Hof-
kriegsrates nicht iiberliefert, konnte sich einem auch die Vermutung auf-
dringen, es handle sich bei dieser von Khevenhiiller iibernommenen
Relation um den von Wallenstein an den Kaiser gesandten, heute ver-
lorenen Brief. Srbik?3 weist jedoch darauf hin, daB der Herzog am 17. No-
vember aus Leipzig nicht nur Aldringen, sondern wahrscheinlich auch
dem Kaiser geschrieben habe. Da das Schreiben an Aldringen wenigstens
die vorsichtige Angabe, ,,man sagt, der Konig soll auch todt sein”, ent-
halt, ist auch im Brief an den Kaiser eine #hnliche Bemerkung anzu-
nehmen. Wie Srbik anfiihrt, ist diese Mitteilung Wallensteins in den
Gesandtschaftsberichten Antelmis3s vermerkt. Schon am 23. November
zeigte Antelmi den Tod des Schwedenkénigs an. Wallenstein wollte gewill
den Wiener Hof rechtzeitig und ausgiebig iiber alles unterrichten. Méglich
auch, daB Desfours, der am rechten Fliigel gekampft hatte, im Namen
und Auftrage des Heerfithrers diesen bei Khevenhiiller abgedruckten

Bericht verfaite. Dann wire des Ritsels Losung gefunden. So wird uns
im Schreiben Wallensteins an Kaiser Ferdinand II., Chemnitz, 22. No-
vember 1632, berichtet, dieser moge ,,auB des zu deroselben von mir
abgefertigten Marchese de Grana relation . . . vernemben, wie es mit der. ..
vorgegangenen schlacht abgelaufen* 3, Wenn auch hier von einem schrift-
lichen Bericht nichts gesagt wird, so ist es doch nicht ausgeschlossen,
daB Caretto de Grana bei der miindlichen Berichterstattung die von
Desfours abgefaite Relation iibergeben sollte. Beide miissen auch friiher
abgereist sein. Denn ohne besondere Umstéinde ist es nicht zu erkliren,
dall Desfours schon drei Tage nach der Schlacht in Leitmeritz einen
Bericht iiber die Schlacht verfaBt, wihrend Wallenstein erst am 22. No-
vember aus Chemnitz dem Kaiser die Grana iibertragene Aufgabe mit-
teilt. Desfours hindigte wahrscheinlich in Leitmeritz dem Obersten
Caretto die fertiggestellte Relation ein. Grana erkrankte jedoch wihrend
der Reise, so daB statt seiner ein anderer Berichterstatter bestimmt
werden muBte. Dadurch waren wieder einige Tage verloren. Wallenstein
teilte am 25. November aus ,Freyenstein” (Frauenstein) dem Kaiser
mit¥, daB er wegen Erkrankung Carettos den Generalquartiermeister
3 Srbik, a.a. 0. S.243, Anm. 57.

35 Arf:h.iv fiir Gsterreichische Geschichte, 28. Bd., S. 359.
36 Briefe und Akten I11, S. 520.

37 Forster, a. a. 0., II. Bd., S. 293 f. Auch Antelmi erwihnt in seinem Bericht vom
29. November einen Brief aus ,,Freistan‘ vom 25. November. S. auch Diemar, S. 80.
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Diodati mit der Berichterstattung beauftragt habe. Dall Wien in diesen
Tagen einander widersprechende Geriichte in Spannung versetzten, zeigt
auch Antelmis Bericht vom 27. November, in dem er darauf hinweist,
daB sich der Tod des Konigs nicht bestitige. In dem in Wien vorhandenen
Schreiben Wallensteins war also nur auf die Moglichkeit des Todes Gustav
Adolfs hingewiesen worden; denn sonst hitten solche Behauptungen nicht
auftauchen konnen. Wire die in Leitmeritz am 19. November abgefafite
Desfours-Relation, in der, wie schon aus dem Vermerk im Expeditions-
protokoll hervorgeht, bestimmt vom Tode des Schwedenkénigs gesprochen
wird, auf iibliche Weise nach Wien befordert worden, hitte Antelmi die
Nachricht vom 27. November nicht absenden kénnen. Mit der miindlichen
Berichterstattung verzégerte sich auch die Ubergabe dieser Relation.
Nach Fiedler (8. 555) legte Diodati ,,die Reise nach Wien in der kiirzesten
Zeit zuriick, traf am 29. November daselbst ein und vollzog an demselben
Tage durch Erstattung eines miindlichen Berichtes die ihm anvertraute
Mission®‘. Gleichzeitig diirfte auch der Desfours-Bericht dem Kaiser iiber-
geben worden sein. Denn unter demselben Tage, also dem 29. November
1632, erfolgte die bekannte Eintragung im Expeditionsprotokoll des Hof-
kriegsrates. Droysen (8. 143 f.) weist darauf hin, daB C. A. Jahn in seiner
im Jahre 1806 iiber den Tod Gustav Adolfs erschienenen Abhandlung
eines Briefes Wallensteins an den Kaiser gedenkt, der die Angabe, ,,der
Konig sei von Falckenbergen erschossen worden®, enthilt. Diese Stelle
ist in der bei Khevenhiiller abgedruckten Relation auch vorhanden. Daf
es sich hier wohl nur um den im Auftrage des Herzogs verfaBten Desfours-
Bericht handeln kann, zeigt auch die in Wallensteins Schreiben vom
25. November enthaltene Stelle: ,Der Konig ist gewi Todt mit viel
Wunden auf der Walstatt Todt blieben.“ Diese Angabe zeigt, dal im
fritheren, leider verlorenen Schreiben Wallensteins der Tod des Konigs
nur als méglich erwdhnt wird. Warum im kaiserlichen Heer der Fall
Gustav Adolfs noch einige Tage nach der Schlacht trotz aller Griinde,
die dafiir sprachen, nicht recht geglaubt wurde, 148t sich ebenfalls erst
aus der Klarstellung des Ablaufes der Schlacht bei Liitzen erkennen. Nur
Desfours, der schon am 19. November den Tod des Konigs als Tatsache
anfithrte, war sich seiner Sache vollig sicher. Im Schreiben Ferdinands IL.
an den Pfalzgrafen3® (30. November 1632) wird nicht nur von der Er-
beutung der Sporen und des Schwertes Gustav Adolfs erzihlt, sondern
auch darauf hingewiesen, daB der Uberbringer der Botschaft selbst den
Leichnam des Konigs gesehen habe. Wohl ist zuerst an Diodati zu denken.
Dieser gibt jedoch nur die iiber des Konigs Tod im Heere erst spiter

s Soltl: Der Religionskrieg in Deutschland, Hamburg 1842, S. 357.
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gewichene Unsicherheit und die Erbeutung der Sporen an. Wenn er des
Konigs Leichnam selbst gesehen hétte, wire gewil auch eine Bemerkung
in seinem Berichte vorhanden. Da wir aus der Desfours-Relation nur die
Stellen iiber Gustav Adolfs Fall kennen, kann neben dem miindlichen
Bericht Diodatis auch die uns unbekannte Erzihlung das Schreiben des
Kaisers beeinfluBt haben. Desfours kimpfte neben dem FuBvolk am
rechten Fliigel; dies spricht noch mehr dafiir, daB diese Angabe vom
Kaiser dem einen Tag vorher abgegebenen Desfours-Bericht entnommen
wurde. Dann wiirde uns diese Bemerkung im Schreiben Ferdinands II.
auch die Selbstsicherheit Desfours voll erkliren.

In dieser Studie konnte also gezeigt werden, dal Khevenhiillers Liitzen-
darstellung nur wenige Unrichtigkeiten enthalten haben diirfte und die
in seinen Annalen abgedruckte Relation iiber des Konigs Tod mit Recht
als eine der besten bewertet werden kann. Gegeniiber Droysens und
Wittrocks Meinung, Khevenhiillers Schlachtschilderung sei als véllig
falsche Kombination zu werten, erweisen sich Srbiks Darlegungen als
begriindet. Wittrock, ganz eingenommen von Deutickes Untersuchung,
konnte natiirlich die wertvolle Bereicherung der Liitzenforschung durch
Srbiks Arbeit nicht so erkennen, wie es notwendig gewesen wire. Das
hiingt auch damit zusammen, weil er Khevenhiillers Annalen nicht richtig
beurteilte. Nach Droysen (S. 72, 188) nimmt zwar ,,der Wert der Quellen
fiir die Feststellung einer Tatsache mit deren chronologischen Reihenfolge
auf eine reiBende Weise ab®, doch zeigt auch diese Studie, dal solche
Urteile sehr vorsichtig zu bewerten sind. Obwohl die Darstellung im
Swedish Intelligencer® schon im Jahre 1633 erschien, wird man doch
dieser verschwommenen, durch Deutickes Liitzenuntersuchung zu neuem
Leben erstandenen Schlachtschilderung nicht den gleichen Wert wie der
bei Khevenbhiiller gegebenen zugestehen wollen. Nach Deuticke (8. 30 f.)
habe William Watt eine auf Diodati zuriickgehende spanische Relation
und ,,die Aussagen gefangener Offiziere, die im kaiserlichen Lager der
Schlacht bei Liitzen zusahen,” beniitzt. Wenn wir auch diese Erzéhlungen
nicht anzweifeln wollen, so wird man es doch nicht wagen, sie den von
Khevenhiiller beniitzten Berichten gleichzusetzen. Trotz dieser ungeniigen-
den Quellengrundlage beurteilen Droysen und auch Wittrock den Swedish
Intelligencer unter den Geschichtswerken am besten, wahrend sie die noch
frither fertiggestellte Darstellung von Burgus als ganz falsch ablehnen.
In Wirklichkeit zeigt sich, daB Burgus besonders iiber die linke Schlacht-
reihe der Kaiserlichen volle Zuverlassigkeit besitzt, was die Urteile iiber

3 William Watt: The Swedish Intelligencer, London 1633, III, S. 160 ff.;
s. Deuticke, S. 30 f.



243

die Fahnenfliichtigen, Ehingers Relation und Holks Bericht bestétigen.
Die Selbstiindigkeit, die Droysen sonst immer bei der zeitgendssischen
Geschichtschreibung vermiBt, wird Burgus vorgeworfen! Nur beim
Swedish Intelligencer scheint Droysen ,,die breitere Schilderung und
reichere Ausdrucksweise”, die er als Verfilschung richtiger Angaben
bekimpft, die Abgabe eines im ganzen giinstigen Urteils erlaubt zu haben.
Dagegen hinderten sie Droysen (S. 230) an einer richtigen Einstellung zu
Chemnitz, der ,,durch die groBere Breite oft unwahr® sei. Chemnitz war
nur im Zusammenfiigen der groBtenteils richtigen Angaben bisweilen nicht
gliicklich. Nach Droysens (S. 143) Meinung sei es jedoch unnétig, ,,den
durchaus unselbstindigen, spiteren Bericht Chemnitz’ zu zergliedern und
ausfiihrlicher auf seine Quellen zuriickzufiithren. Denn nur der Uberliefe-
rung bis zum Eintritt der Flugschriften spricht Droysen (S. 231 f.) irr-
tiimlich quellenméfigen Wert zu. ,,Nur das aus ihr gewonnene Resultat
hat Anspruch auf Glaubwiirdigkeit. Also auch Droysen miiBite ein aus
den Schlachtberichten erzieltes Ergebnis anerkennen! Dagegen hitten ,,die
Flugschriften, memorienartige Aufzeichnungen und Geschichtschreiber fiir
die Feststellung des Tatbestandes so gut wie gar keinen Wert; und auch
aus jener ersten Uberlieferung ist der Verlauf der Schlacht nicht zu
rekonstruieren‘‘. Denn die Geschichte der Schlacht bei Liitzen selbst zu
geben, widerspreche ,,der Natur des Ereignisses”. Eine wissenschaftlich
begriindete Liitzendarstellung wird diese Behauptung ebenso widerlegen,
wie Burgus, Khevenhiiller und Chemnitz allein schon Droysens Meinung
aufheben, daB die gleichzeitige Gteschichtschreibung nichts zur Aufhellung
des Tatbestandes zu bieten imstande sei®. In Ubereinstimmung mit Srbik
(S. 243) bestreitet natiirlich niemand, ,,dall die unmittelbaren Schlacht-
berichte der Mitkimpfer den abgeleiteten zeitgenossischen Druckschriften
an Wert voranstehen.

4 Trotz Droysens (S.201) Ansicht kann es doch nicht als ausgeschlossen be-
zeichnet werden, daB die gutbewahrten Eindriicke manches Augenzeugen erst in
einer Flugschrift oder einem Geschichtswerk erzéhlt wurden. So verdient z. B. in
der C-Ausgabe der Erfurter Relation folgender Zusatz zum Titel Beachtung: ,,Von
einer glaubwiirdigen Person, so szlbst vom Anfang bis zum Ende bey dieser Schlacht
gewesen, und alles mit angesehen, beschrieben.* Khevenhiiller wieder zeigt, daB
er infolge seiner Verarbeitung wertvollsten Quellenmaterials der Feststellung des
Tatbestandes nahe gekommen ist. Das Zeitmoment darf doch hier nicht so sehr in
Anwendung gebracht werden. Das wiirde ja eigentlich die Geschichtsforschung als
solche in Frage stellen. Wenn ein aus den Quellen abgeleitetes Geschichtswerk einer
kritischen Untersuchung standhilt, wird man es auch nicht iibergehen kénnen.
Sind geniigend Quellen iiber ein Ereignis vorhanden, kann es der Geschichtsforschung
bei besserer Methode doch spiter gliicken, zur Erkenntnis des Tatbestandes vor-
zudringen.



Anton Ernstberger:
SCHILL — OSTERREICH — BOHMEN 1809

Als am 28. April 1809 der preuBische Major Ferdinand von Schill mit
seinem Husarenregimente Berlin verlie8, um sich auf eigene Verant-
wortung am Freiheitskampfe gegen die franzosische Fremdherrschaft zu
beteiligen, tat er es, wie er gleich in seiner ersten Ansprache an Offiziere
und Mannschaft seines Regimentes noch vor den Toren der preuBischen
Hauptstadt erklirte, im festen Glauben daran, daB Osterreich in dem
eben aufgenommenen Kampfe gegen Napoleon Sieger bleiben wiirde.
Dieser groBlen und gerechten Sache, der Sache des gesamten deutschen
Volkes?!, wollte er dienen2. Der gleiche Glaube und die gleiche Hoffnung
sprachen aus dem allgemeinen Aufrufe Schills ,,an die Deutschen‘, an
seine ,,in den Ketten eines fremden Volkes schmachtenden Briider, wie
aus seinem Sonderaufrufe ,,an die Einwohner Westfalens”, denen er
vorerst zu Hilfe kommen wiirde. Hier hieB es: Osterreichs Heere riickten
siegreich vor, die Tiroler hétten sich nach dem Heldenbeispiele der Spanier
erhoben, die Befreiung ganz Deutschlands nahe3,

Noch aber war seit dem Ausmarsche aus Berlin keine volle Woche
vergangen, Schill hatte mit seinen Scharen schon die Elbe iiberschritten
und eben die Saale bei Bernburg erreicht (4. Mai 1809), da zwang die
Kunde von bitteren Fehlschligen zu einer anderen Sprache. Vom Ideal
des Freiheitskampfes fiir das deutsche Volk wurde zwar nichts geopfert,
doch die Hoffnung schwand, in diesem Kampfe schon jetzt den Sieg zu
erringen. In einer Offiziersversammlung zu Bernburg wurden die ein-
gelaufenen Hiobsbotschaften zur Kenntnis gebracht: der im Einvernehmen
mit Schill geplante Aufstandsversuch des Obersten Wilhelm von Dérn-
berg zu Kassel war fehlgeschlagen wie knapp vorher der Anschlag auf
Magdeburg, den die preuflischen Offiziere Katte, Hirschfeld und Tempsky
durchfithren wollten und an dessen Vorbereitung Schill ebenfalls beteiligt
war; Erzherzog Karl hatte bei Regensburg eine schwere Niederlage er-
litten, den Riickzug iiber Bohmen antreten und so Napoleon den Vormarsch
auf Wien freigeben miissen4. Unter dem lihmenden Eindruck dieser Nach-
richten, die vom Sieger noch wohlberechnend iibertrieben wurden und
wie ein Lauffeuer durch alle deutschen Gaue flogen, war es mit der Hoff-
nung auf eine Massenerhebung in Deutschland so gut wie vorbei. Vorbei

* Vgl. Heinrich Ritter von Srbik: Deutsche Einheit. Idee und Wirklichkeit
vom Heiligen Reich bis Koniggritz. Bruckmann, Miinchen 1935, I, 169.

2 Freiherr Binder von Krieglstein: Ferdinand von Schill. Berlin 1902, 135 f.
3 a.a. 0., 162 {., 204 f,
4 g.a. 0., 143.
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war es auch mit der Hoffnung, daB sich PreuBen unter dem befeuernden
Auftrieb gehiufter Siege doch noch zum Anschlul an das kémpfende
Osterreich fortreiBen lieBe. Gerade diesen EntschluB hatte Schill durch
sein Losschlagen dem Kénige erleichtern wollen. Jetzt gewann das vom
Berliner Stadtkommandanten General von Lestocq an Schill nachgesandte
Drohschreiben, dal er zuriickkehren und sich dem Gerichte stellen sollte,
wirklich einen bedrohlichen Sinn. Das Unternehmen war nach seinem
ersten und eigentlichen Plan gescheitert. Der groBe Erfolg, der fiir ihn
sprechen und ihn rechtfertigen sollte, war unwiderbringlich dahin.

Was nun? Diese Frage, allen Offizieren vorgelegt, beantwortete Schill
vorerst selbst nach ihren verschiedenen Méglichkeiten. Darunter warf er
auch den Gedanken auf, sich an die Osterreicher anzuschlieBen. Und
zwar sollte dies derart geschehen, dafl entweder er allein sich zur Armee
Erzherzog Karls begibe, sein Korps aber den gleichen Weg, den es von
Berlin hieher nach Bernburg gekommen war, von hier aus wieder nach
Berlin zuriickgehen lieBe, wo es ohne ihn als den eigentlichen Schuldigen
bestimmt wieder in Gnaden aufgenommen werden wiirde, oder daB er
mitsamt dem Korps sich erst iiber die Elbe zuriickbegebe und dann unter
dem Schutz dieses Flusses zur Rechten nach Béhmen hinuntermarschiere
und sich dort der &sterreichischen Hauptarmee zur Verfiigung stelle.
Denn schien es auch nahezu hoffnungslos, jetzt noch weiter Vorkidmpfer
einer preuBischen Erhebung zu sein, gegen Napoleon und das franzésische
Joch wollte Schill weiterkimpfen, wo und wie immer es nur ging, und
muBte er es gleich allein.

Weiterkimpfen aber wollten auch die Offiziere Schills und weiter-
kimpfen wollte sein ganzes Korps. Sie wollten aber auch selbstdndig
bleiben. Und so fiel die Moglichkeit eines Anschlusses an Osterreich, der
nur Notausgang aus einer unerwarteten Zwangslage gewesen wire, kaum
bedacht, wieder hinweg. Gewahlt wurde der Weg, der dem Korps Freiheit
des Handelns und Selbstéindigkeit der EntschlieBung wahrte5. Es war der
Weg, der nicht nach Siiden gegen Béhmen und zu Osterreich, sondern
nach Norden ans Meer fithrte, wo die Hilfe Englands erhofft wurde. Es
war der Weg, der nach Stralsund fithrte, wo Schill fiel und sein Korps
zertriimmert wurde, der Weg in den Tod.

Wie dachte nun Osterreich, das ésterreichische Heer, die ¢sterreichische
Regierung, der osterreichische Kaiser iiber Schill? Hatte hier sein Unter-
nehmen Verstindnis und Billigung gefunden? Und hiitte man hier seinem
Wunsche, nach Béhmen zu kommen, sich Osterreich anzuschlieBen, auch
entsprochen und ihn allein oder mit seinem Korps aufgenommen? Oder

5 a. a. 0., 143 ff,, 319 ff.
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mehr? War man ihm vielleicht schon auf halbem Wege entgegengekommen ?
Hatte man sich gar bemiiht, ihn und sein Korps fiir Osterreich zu ge-
winnen?

Die ersten Nachrichten, die in den &sterreichischen Lindern vom Aus-
marsch Schills bekannt wurden, gelangten schon in den ersten Maitagen
nach Prag® Offenbar war es Schill selbst, der den ihm seit lingerem
befreundeten preuBischen Kammerherrn Graf VoB, den GroBneffen der
Oberhofmeisterin der Ko6nigin Luise, nach Prag entsendete, um den hier
im Exil lebenden Kurfiirsten Wilhelm von Hessen iiber das Unternehmen
in Kenntnis zu setzen und dafiir zu gewinnen. Es sollten ja auch die kur-
hessischen Lande wie alle anderen zum neuen Konigreich Westfalen
geschlagenen Gebiete vorerst befreit werden. Westfalen galt Schill als
Hauptziel seines Marsches. Darum wandte er sich auch in einem besonderen
Aufruf ,,an die Einwohner Westfalens, kiindigte ihnen die Befreiung an
und rief sie zur Erhebung gegen Konig Jérome als den ihnen widerrecht-
lich gesetzten Herrn auf. Ihr rechtlicher, angestammter Herr, Kurfiirst
Wilhelm, sollte ibnen wiedergegeben werden. Das hatte Graf Vo8 in Prag
dem Kurfiirsten mitzuteilen. Und noch einen Auftrag hatte er an ihn,
die Bitte um finanzielle Hilfe. Der Kurfiirst zihlte auch jetzt noch zu
den reichsten Landesherren Deutschlands, denn es war ihm gelungen,
einen guten Teil seiner Schitze ins Exil zu retten oder doch durch Mittels-
personen dariiber zu verfiigen. Und Schill brauchte dringend Mittel. War
er doch, um seine Absicht ja nicht vorzeitig zu verraten und so das Ganze
zu gefdhrden, aus Berlin ausgezogen, wie man zum gewdhnlichen Exer-
zieren auszog, die Mantelsicke nur mit Heu gefiillt. Nicht einmal die
Offiziere hatten Wische mit?. Ausschlieflich aber von Requisitionen
leben, muBte heiBen, in deutsche Lande als Befreier kommen wollen und
sie zugleich bedriicken miissen. Darum eben sollte der reiche Kurfiirst
von Hessen Geldmittel vorschieBen.

Graf Vofl diirfte aber auch von Schill ermichtigt worden sein, bei
seinem Aufenthalte in Prag die dortigen &sterreichischen Behorden iiber
Ziel und Zweck des Unternehmens in Kenntnis zu setzen. Denn noch
am Tage seiner Ankunft in Prag (6. Mai) begab er sich zum Stadthaupt-
mann der béhmischen Hauptstadt Graf Franz Kolowrat und weihte
diesen mit einer Genauigkeit in den Plan Schills ein, wie sie nur letzter
Vertrautheit und gewollter Enthiillung méglich war. Kolowrat zogerte
auch nicht und gab den Bericht an den Oberstburggrafen und General-

® Kriegsarchiv Wien. Feldakten. Hauptarmee 1809/5/ad 199. Orig. eigenhandig.

Feldzeugmeister Graf Karl von Kolowrat an Oberstburggraf Graf Josef von Wallis.
Prag, 6. Mai 1809.

7 Vgl. Binder von Krieglstein, a. a. 0., 135, 138 f.
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landeskommissir von Bohmen Graf Josef Wallis weiter, der damals
gerade im Hauptquartier Erzherzog Karls in Budweis weilte®. So erfuhr
zugleich auch der Oberbefehlshaber der ésterreichischen Hauptarmee von
dem Unternehmen Schills, das er schon darum billigen und begriien
muBte, weil er ja durch die von ihm geférderten Freikorps des Herzogs
Friedrich Wilhelm von Braunschweig-Oels und des Kurfiirsten Wilhelm
von Hessen dhnliche Ziele verfolgen lieB, némlich nach Norddeutschland
vorzustolen und hier im Riicken der franzosischen Hauptarmee Auf-
stinde zu erregen, wenn méglich ganz Deutschland in Aufrubhr zu ver-
setzen. Mit Befriedigung und erneuter Hoffnung muBte der Erzherzog
auch von den unaufhorlichen Bemiihungen der preuBischen Kriegspartei
horen, die noch immer unentwegt auf eine Teilnahme PreuBens am Krieg
hinarbeitete. Graf VoB sprach offen davon: ,,Man wendet alles an, um
den Konig in diesen Krieg gegen Frankreich hineinzureiBen. Gelingt es
nicht, so wird es noch tolleres Zeugs geben®, noch toller als das Unter-
nehmen Schills. Fiir den Prager Stadthauptmann, zugleich Chef der
dortigen Polizei, schien es klar, und das betonte er besonders Graf Wallis
gegeniiber, der sich schon seit Monaten um die Enthiillung der eigentlichen
Ziele des gerade damals bekannt gewordenen preuBischen ,, Tugendbundes‘
bemiihte, daB ,,in allem diesem‘, auch im Unternehmen Schills, ,die
Schritte des Vereins®“ (des Tugendbundes) sich offen zeigten®. Ebenso
klar schien es, daB auch Graf Vo8 dem Tugendbund angehéren miiBte,
wie iiberhaupt jeder, der zur preuBischen Kriegspartei zihlte. Erregte
bisher alles, was vom Tugendbund durchgesickert war, nur Verdacht und
Argwohn, jetzt, da aus seinem Geiste ein Unternehmen wie der Zug Schills
hervorgegangen war, erschien alles in anderem Lichte. So sehr zeigte sich
Kolowrat von dieser kithnen Tat begeistert, daB er Wallis riet, er méchte
doch den Obersten von Dérnberg zum AnschluB an Schill zu bestimmen
guchen. Dornberg war kurz vorher, knapp nach dem Scheitern seines
Aufstandsversuches, in Prag bei Kurfiirst Wilhelm von Hessen, seinem
Landesherrn, gewesen und hatte sich dann ins Hauptquartier Erzherzog
Karls nach Budweis begeben, um hier seine Kréifte und Erfahrungen zum
Kampf gegen die verhaBten Franzosen anzutragen. Nun biete sich eine
Gelegenheit, bei der ein Mann wie Dérnberg sein Bestes leisten konnte,
Schill1o,

8 Kriegsarchiv Wien, a. a. O., 6. Mai 1809.

® Vgl. A. Fournier: Zur Geschichte des Tugendbundes. Historische
Studien und Skizzen, I, Prag 1885.

10 Doch kam dieser Antrag offenbar schon zu spit. Dérnberg hatte sich tiber
Rat Erzherzog Karls schon zum Eintritt in das Freikorps des Herzogs Friedrich
Wilhelm von Braunschweig-Oels bereit erklirt und auch Budweis schon verlassen,
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Wirkte die Tat Schills schon bei einem Manne wie Graf Franz Kolowrat,
der in seiner Stellung als Polizeichef Prags wenigstens seinem so kritischen
Vorgesetzten Graf Wallis gegeniiber doch vorerst oder doch auch das
Unerlaubte und Rechtsbriichige daran sehen sollte, geradezu begeisternd
und fortreiBend, wie erst bei einem wirklichen Soldaten! Ohne jedes
Bedenken setzte sich Erzherzog Karl dariiber hinweg, daB Schill ,,eigen-
michtig mit einem Regimente Berlin verlassen und sich gegen das Konig-
reich Westfalen gewendet hat”. Er sah im Augenblicke, da er die
Nachricht erhielt, nur die ziindende Kiihnheit der Tat und ihre ver-
lockenden Folgen: ,,So diirften wirklich die Auftritte daselbst bedeu-
tend werden und die Aufmerksamkeit und die Krifte des Feindes
dahin lenken1.

Um so unbegreiflicher erschien einer so riickhaltlosen Zustimmung
gegeniiber das Verhalten des Kurfiirsten Wilhelm von Hessen, jenes von
Thron und Land vertriebenen deutschen Fiirsten, dem gerade Schill alles
wieder zuriickgewinnen wollte. Trotz der personlichen Vorsprache des
Grafen Vol um Hilfe, trotz der davon véllig unabhingigen Aufforderung
Erzherzog Karls, schon im eigensten Intéresse Schill alle Unterstiitzung
angedeihen zu lassen!?, trotz aller bittenden Vorstellungen seiner Berater
und seiner Umgebung glaubte der Kurfiirst, sich diesem allem versagen
zu miissen und Schill nicht helfen zu diirfen. Warum? Weil er, der Kur-
fiirst, ,,als preuBischer Feldmarschall dessen Schritte nicht avouieren
kénne”. Es half kein Hinweis darauf, daB er doch vorerst als Landesherr
von Hessen zu handeln hitte und nicht als preuBischer Feldmarschall,
daB diese Wiirde doch blofler Name und Schein wire, der zu nichts ver-
pflichte, da8 er ja in Osterreich und nicht in Preufien lebe, daB ihm gerade
Osterreich auch weiterhin als Kurfiirsten anerkenne, daB er ja selbst in
und von Prag aus mit sterreichischer Hilfe ein Freikorps aufstelle, das
den gleichen Zweck verfolge wie Schill. Alles blieb umsonst. Der Kurfiirst
wollte nichts tun und tat nichts. Oberstleutnant Freiherr Wilhelm von
Steinmetzen, der im Auftrag Erzherzog Karls beim Kurfiirsten in Prag
die Stelle eines osterreichischen Verbindungsoffiziers bekleidete, nahm
sich sogar Erzherzog Karl gegeniiber kein Blatt vor den Mund und

als der Bericht Kolowrats dort ankam. Denn am 13. Mai traf Dérnberg schon beim
Herzog in Kéniginhof a. d. E. ein. Auch Leutnant von Katte hatte sich beim Frei-
korps des Herzogs eingefunden. Vgl. dazu: Hugo Freiherr von Dérnberg-Hausen:
Wilhelm von Dérnberg. Ein Kimpfer fir Deutschlands Freiheit. Marburg
1936, 57 ff.

* Staatsarchiv Marburg. Krieg mit Frankreich 1809, I. Orig. Erzherzog Karl
an Kurfiirst Wilhelm von Hessen. Hauptquartier Schweinitz, 7. Mai 1809.

12 Ebenda.
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erklirte ein solches Verhalten rundweg fiir ebenso unpolitisch wie un-
militdrisch 3, .

Auch Erzherzog Karl gelang es nicht, den am AuBerlich-Formellen
haftenden Sinn des Kurfiirsten zu #ndern. Nicht einmal der gewichtige
Hinweis des bei Aspern siegreichen Feldherren drang durch, daB jetzt
nach der ersten Niederlage des gefihrlichen Gegners ein rasches Vorgehen
und Zugreifen in Norddeutschland, so wie es Schill tat und wie man es
mit Schill tun sollte, ungeahnte Erfolge bringen konnte. Fiir den Kur-
fiirsten war und blieb Schill der durchgegangene preuBische Major, mit
dem doch er, Kurfiirst und preuBischer Feldmarschall, nichts gemein
haben konnte. Fiir den Aspernsieger aber war er eine Macht, mit der
man rechnen sollte. ,,Wenn er auch ohne héhere Autoritit erscheint und
daher diplomatische Verbindungen mit ihm nicht gedenkbar sind, so diirfte
er doch unter dem miBvergniigten Volke und unter den vielen in Nord-
deutschland zerstreuten gedienten Leuten vielleicht zahlreichen Anhang
finden4.“ Aber auch dieser Appell an den Kurfiirsten verhallte ungehért.
Der niichste wurde schon ins Leere gesprochen. Er erging vom 6sterreichi-
schen Hauptquartier an dem Tage, da Schill in Stralsund den Tod fand?5,

Wie ganz anders dagegen in seinem Wollen und Tun der Herzog Fried-
rich Wilhelm von Braunschweig-Oels, der Sohn des bei Auerstidt ge-
fallenen Fiihrers der preuBischen Armee, Herzog Ferdinands von Braun-
schweig, ein rachegliihender Hasser Napoleons! Auch er suchte, wie der
Kurfiirst von Hessen, in Béhmen aus eigenen Leuten und vom Reiche
her zustromenden Freiwilligen ein Korps aufzustellen, um an der Befreiung
Deutschlands mitzuwirken?8, Auch an ihn wandte sich Erzherzog Karl
und empfahl ihm die Zusammenarbeit mit Schill. Doch hier war eine
Mahnung iiberfliissig, denn die Verbindung zwischen dem Freikorpsfiihrer
Braunschweig und dem Freikorpsfithrer Schill war von Anfang an gegeben.
Freiherr von Steinmetzen, der vom oOsterreichischen Hauptquartier auch
dem Herzog dienstlich zugeteilt war, konnte ihn darum Erzherzog Karl
gegeniiber nicht hoch genug rithmen'?’. Gerade der kithne VorstoB Schills

13 Kricgsarchiv Wien. Feldakten. Hauptarmee 1809/5/255. Orig. Oberstleutnant
Freiherr Wilhelm von Steinmetzen an Erzherzog Karl. Prag, 11. Mai 1809.

14 Staatsarchiv Marburg. Krieg mit Frankreich 1809, I. Orig. Erzherzog Karl an
Kurfiirst Wilhelm von Hessen. Hauptquartier Breitenlee im Marchfeld, 24, Mai 1809.

16 Staatsarchiv Marburg. Krieg mit Frankreich 1809, I. Orig. Erzherzog Karl
an Kurfiirst Wilhelm von Hessen. Hauptquartier Markgrafen-Neusiedel, 31. Mai
1809.

16 Vgl. G. F. A. von Kortzfleisch: Des Herzogs Wilhelm Friedrich von
Braunschweig Zug durch Norddeutschland im Jahre 1809. Berlin 1894.

17 Kriegsarchiv Wien. Feldakten. Hauptarmee 1809/5/255. Orig. Oberstleutnant
von Steinmetzen an Erzherzog Karl. Prag, 11. Mai 1809,

17
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war es, der den Herzog antrieb, nun auch den Vormarsch anzutreten.
Schill forderte ihn dazu noch dringend auf18, Der Braunschweiger sandte
schon um Mitte Mai einen Offizier seines Korps zu Schill, um diesen in
die Pline des Herzogs einzuweihen. Marschrichtung war Elbe abwirts,
Marschziel die Vereinigung mit Schill. Das stand fiir den Herzog fest
und so schrieb er auch dem kommandierenden General von Béhmen Graf
von Riesch, der die Truppen des Herzogs bei dem geplanten Vorsto
eines Osterreichischen Armeeteils nach Sachsen gerne dieser Gruppe
dauernd eingegliedert hitte, kurz und biindig: ,,Mit dem Major Schill
werde ich mich unfehlbar vereinigen®.“ Das nahe Sachsen war fiir ihn
nur Durchmarschgebiet, Ziel aber war seine Heimat, Braunschweig,
Niederdeutschland — und dorthin wollte auch Schill. Dort wollten sich
beide treffen. Den gleichen Bescheid lieB er auch Erzherzog Karl wissen.
Wenn auch Schill inzwischen, den neuesten Nachrichten zufolge, von der
Mittelelbe weiter nach Norden gezogen wire, vielleicht gegen Liibeck oder
auf Hamburg zu, der Herzog wiirde ihn erreichen. Ihre Vereinigung wére nur
verschoben, nicht aber verhindert. Sie wiirde nur etwas spéter erfolgen?.

Freilich, als dies der Herzog, schon mitten auf dem Marsch und noch voller
Zuversicht, von Béhmisch Kamnitz aus am 5. Juni schrieb, war Schill
schon nicht mehr. Noch hatte ihn die Kunde von dessen Tode nicht er-
reicht. Als ihm diese durch einen seiner Verbindungsoffiziere, der zu
Schill entsendet worden war und nun zuriickkehrte, zu Meiflen iiberbracht
wurde, traf sie ihn bis ins Innerste. Keine Enttduschung und kein Fehl-
schlag hatten bisher wihrend des Krieges diesen glithenden Optimisten
in seinem Glauben an den Erfolg zum Wanken gebracht. Nun aber iiber-
fielen ihn Zweifel und Sorge. Es klang wie Resignation, wenn er den
Bericht iiber den Tod Schills, wie er ihn erhielt und nun an den &ster-
reichischen General von Amende weitergab, mit den Worten schloB:
,»»Hiermit ist also die Hoffnung auf ihn auch entschwunden2.. In Schill,
in der Person dieses einen, hatte sich ihm die Hoffnung auf das Gelingen
des Ganzen verkorpert. Drohte nun diese Hoffnung zu schwinden? KEs
schien so.

18 Ebenda.

19 Kriegsarchiv Wien. Militdrfeldakten 1809/5/68/1. Abschrift. Herzog Friedrich
Wilhelm von Braunschweig-Oels an Graf von Riesch. Bohmisch Kamnitz, 4. Juni
1809.

* Kriegsarchiv Wien. Militirfeldakten 1809/5/68/1. Orig. eigenhindig. Herzog
Friedrich Wilhelm von Braunschweig-Oels an Erzherzog Karl. Bohmisch Kamnitz,
5. Juni 1809.

*t Kriegsarchiv Wien. Feldakten. 11. Armeekorps 1809/6/43. Orig. eigenhiindig.

Herzog Friedrich Wilhelm von Braunschweig-Oels an General von Amende. Meiflen,
16. Juni 1809.
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Noch an einer anderen, weit hoheren und mafgebenderen Stelle hatte
man mit Schill gerechnet. Ja, man hatte sogar daran gedacht, Schill fiir
sich selbst zu gewinnen. Diese hohere und maBgebendere Stelle, die héchste
und maBgebendste, die es auf dsterreichischer Seite iiberhaupt gab, war
Kaiser Franz. — Wire dieser Plan durch den vorzeitigen Tod Schills, der
alle schon gesponnenen Fiden wieder abreiBen lieB, nicht in den Geheim-
akten geblieben, sondern éffentlich bekannt oder gar verwirklicht worden, er
hitte alle in Erstaunen gesetzt. Und mit Recht. Denn nicht immer zeigte
Kaiser Franz in seinen EntschlieBungen die unbefangene, von allen kleinen
und kleinlichen Riicksichten unbeschwerte Sicherheit, wie er sie hier
bewies. Es bedeutete fiir einen Monarchen, der so wie er auf genaueste,
ja peinlichste Beachtung obrigkeitlicher Anordnungen zu halten gewohnt
war, in der Tat nicht wenig, daB er einen Mann wie Schill in seine Dienste
nehmen wollte, der, aus welchem Grunde immer, seinem Kénige Eid und
Gehorsam brach, der diesen Eidbruch noch vervielfachte, indem er auch
sein ganzes Regiment zum gleichen Eid- und Gehorsamsbruch verleitete,
der dieser Untat wegen von seinem Konige in einem 6ffentlichen Armee-
befehl vor Gericht gefordert wurde2?, War er nicht ein Deserteur, noch
dazu ein desertierter Offizier?

Es mochte auch die Art, wie Kaiser Franz die Nachricht vom Aus-
marsche Schills erfuhr, nicht die geeignetste gewesen sein, diese Tat als
Heldentat zu sehen. Graf Josef Wallis war es, der im 6sterreichischen
Hauptquartier dem Kaiser diese Meldung iibermittelte (9. Mai)23, Und
Wallis war alles andere als die Personlichkeit, Schill und seiner Tat be-
freiende GroBe zuzuerkennen?:. Darum verschwieg er offenbar auch dem
Kaiser die begeisterte Schilderung iiber Schill, die er vom Prager Stadt-
hauptmann Kolowrat erhalten hatte2s, und brachte nur das zur Kenntnis,
was er dariiber von seinem intimen Vertrauten, dem Prager Polizeirat
Eichler, erfahren hatte. Eichler, der zugleich wihrend der Kurzeit die
Polizeiinspektion im Weltkurorte Teplitz versah, konnte und sollte von
hier aus durch seine weitverzweigten Beziehungen Graf Wallis jederzeit

22 Binder von Krieglstein, a. a. O., 159.

2 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien. Protokoll 1809/2693. Allerhschste Ent.
schlieBung. MeiBau, 13. Mai 1809.

24 Vgl. etwa die in ihrem vernichtenden Urteile sicherlich ébertreibende Kritik
iiber Graf Wallis in den Tagebiichern des Karl Friedrich Freiherrn Kiibeck von Kiibau,
herausg. von Max Freiherrn von Kibeck (1909). Kiibeck, damals (1809) Sekretir
im Prager Gubernium, also Untergebener des Grafen Wallis, sah an seinem Vor-
gesetzten sicherlich vieles verzerrt, aber er sah auch mit Recht viel Kleinliches an
ihm, besonders seinen iibertriebenen Polizeigeist.

25 Wenigstens wird in dem sonst ausfithrlichen und genauen Auszug des da-
maligen Prisidialvortrages Wallis’ von eben diesem Berichte keine Erwihnung getan.

17*
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mit Nachrichten versorgen, wie dieser sie gerne horte, am liebsten An-
gebereien und Verdichtigungen. Die erste Nachricht iiber Schill diirfte
sich kaum in anderer Richtung bewegt haben. Jedenfalls blieb die Meinung,
die Wallig iiber Schill hatte und die er bald auch dem Kaiser zu eréffnen
Gelegenheit fand, ganz in dieser Polizeisphire. Das zeigte sich, als sich
mehrere preuBische Offiziere um Aufnahme in die neugebildete béhmische
Landwehr bewarben, um wenigstens so gegen Napoleon mitkimpfen zu
kénnen. Da schlug Graf Wallis, der als Generallandeskommissir von
Béhmen mit der Aufstellung dieser Landwehr betraut war, dem Kaiser
die Ablehnung dieser Ansuchen vor mit der Begriindung, da8 preuBische
Offiziere die Gsterreichischen Verhiltnisse zu wenig kennten, da8 ,,durch
den bei dem preuBischen Militir eingerissenen Eigendiinkel und die In-
subordination dem Geiste der Mannschaft leicht eine falsche Richtung®
gegeben werden konnte, und schlieBlich daB die preuBischen Offiziere
»sich vielleicht auch gar Schillische Expedizionen erlauben?s. Wallis
also sah in Schill und seinem Unternehmen nichts als ,,Eigendiinkel und
Insubordination®.

So leicht auch sonst Kaiser Franz Gefiihlen von Miftrauen und Ab-
neigung zugingig war, diesmal nicht. Der heroische Schwung, mit dem
er, auf sich allein gestellt, den Heldenkampf gegen Napoleon begonnen
hatte, hob ihn iiber sich selbst hinaus. Gerade darum mochte er Schill
tiefer verstehen und dessen Tat voll wiirdigen. Denn wie es hier ein ein-
zelner Staat, Osterreich, gewagt und auf sich genommen hatte, einem
drohenden Unheil allein entgegenzutreten, so wagte es dort ein einzelner
Mann, Schill. Allen duBeren Umstinden und Bedingnissen zu Trotz war
es im Grunde doch die gleiche Haltung, die sie beide bestimmte und fort-
riB, hier ihn, den sonst zagen und zdgernden &sterreichischen Kaiser, und
dort jemen, den bis zum Zusammenbruch seines Staates unbekannten
preuBlischen Offizier. Hier war das, worin einer den anderen verstand und
erkannte, stirker als das, was sie sonst unterschied und trennte. Mann
stand zu Mann.

Darum fiel auch die Antwort, die Graf Wallis auf seinen Prisidial-
vortrag iiber Schill erhielt, anders aus, als sich der Vortragende wohl
erwartet hatte. Hier geniigte es nicht, daB Anton von Baldacci, der neben
der neuangetrauten Gemahlin des Kaisers Maria Ludovika und dem
Staatsminister Graf Philipp Stadion der schirfste Wortfiihrer der Kriegs-
partei am Hofe war??, als Staatsrat im geheimen Kabinett und als eigent-

*¢ Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien. Kabinettsakten 1809/1326. Konzept.
Allerhéchster Vortrag. Graf Wallis an Kaiser Franz. 28. Mai 1809.

*? Vgl. E. Wertheimer: Geschichte Osterreichs und Ungarns im 1. Jahr-
zehnt des 19. Jahrhunderts, II (1890), 30 ff., 43, 252.
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licher Schriftfiilhrer des Kaisers auch diese Antwort mitsamt ihrer Be-
griindung entworfen hatte. Wire der Kaiser mit dem uneingeschrinkten
Lob nicht einverstanden gewesen, womit Baldacci das Unternehmen
Schills bedachte, er hatte es nicht ruhig hingenommen. Noch weniger
hitte er die, entsprechend seiner Gepflogenheit kurzgefaBte allerhéchste
EntschlieBung unterfertigt, darin es hieB, daB auch Graf Wallis sich
bemiihen solle, ,insbesondere iiber den Erfolg der Unternehmungen des
Major Schill genaue und zuverlissige Nachrichten zu erlangen”. Und
auBerdem sollte dies iiber ausdriicklichen Wunsch des Kaisers nicht durch
Polizeirat Eichler in Teplitz, sondern durch den Elbogener Kreiskommissir
Prohaska, der die Badeinspektion in Karlsbad leitete, geschehen?®s, Eichler
erschien mit seiner bekannten Art fiir den Fall Schill nicht der geeignete
Mann.

Bald schied hier aber auch Graf Wallis aus. An seine Stelle trat der
Landesgouverneur von Mihren Graf LaZansky. Und nun erfolgte das
Uberraschendste. LaZansky wandte sich an den in Briinn im Exil lebenden
ehemaligen preuBischen Staatsminister Reichsfreiherrn Karl vom Stein2®
und bat ihn um Auskunft ,,iiber Schills Charakter und Kenntnisse“. Dies
mulite wenigstens unter Vorwissen des Kaisers, wenn nicht iiber dessen
Auftrag geschehen sein. Denn LaZansky erstattete seinen Bericht an den
Kaiser durch eine Prisidialnote (17. Mai) in der Art der Vollzugsmeldung
eines erteilten Auftrages.

Was hier nun iiber Schill gesagt wurde, lautete hochst giinstig: ,,Baron
Stein hatte ihn zwar nicht fiir einen Mann von auBerordentlichen Talenten,
wohl aber von besonderer Entschlossenheit, Rechtlichkeit und Eifer fiir
die gute Sache erkannt und versichert, daB er als solcher allgemein geschitzt
und geliebt, seine Umgebungen aber groBtenteils als Manner von Herz
und Kopf bekannt seien, durch welche er viel zu leisten vermége. Und
LaZansky fiigte diesem Lob gleich den Antrag hinzu, doch ,,Schill mit-
samt seinem Korps in oOsterreichische Dienste zu nehmen. Dann kénnte
er einen Einfall in Sachsen machen und sich dann nach Béhmen ziehen* 3,

Baldacci setzte sich beim Kaiser mit wahrem Feuercifer fiir diesen
Antrag ein. Er lieB auch diese Gelegenheit nicht voriibergehen, ,,die

8 Haug-, Hof- und Staatsarchiv Wien. Prot. 1809/2693. MeiBau, 13. Mai 1809.

® Vgl. dazu: F. Lentner: Stein in Osterreich. Wien 1873, @. Trautenberger:
Chronik von Briinn, V. Briinn 1897, 6 ff. M. Lehmann: Freiherr vom Stein,
III (1905), 19 ff. A. Fournier: Stein und Griiner in Osterreich. Historische
Studien und Skizzen, IIL. Wien 1912, 99 f. G. Ritter: Stein. Stuttgart 1931, II,
95 ff.

% Haus-, Hof- und Staatsarchiv. Wien. Prot. 1809/1260. Orig. Allerhéchste
EntschlieBung. Wolkersdorf, 23. Mai 1809.
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Ehrlichkeit, Redlichkeit und Offenheit’ des Freiherrn vom Stein, fiir den
er von Anfang an leidenschaftlich eingetreten war, wieder besonders zu
unterstreichen. Nach Baldaccis Meinung war, wie er dem Kaiser offen
erklirte, der Gedanke, Schill und sein Korps in ésterreichische Dienste
zu iibernehmen, bestimmt von Stein ausgegangen und LazZansky hitte
diesen Gedanken nur iibermittelt.

Auch Kaiser Franz stimmte sofort und riickhaltlos zu. Da aber der
leitende Minister Graf Stadion fiir eine Aufnahme Schills in 6sterreichische
Dienste nur unter ,,gewissen Modifikationen® war, schlug der Kaiser auch
gleich den Weg vor, wie man hier vorgehen sollte. Denn schlieBlich handelte
es sich um einen preuBischen Offizier, der von seinem Konige 6ffentlich
vor Gericht gefordert wurde. So wollte man nach auBen hin wenigstens
Schill die Anregung zuschieben. Da von diesem aber, der ja von alledem
noch gar nichts wullte, noch kein Antrag vorlag und nicht vorliegen
konnte, sollte Freiherr vom Stein es iibernehmen, ,,den Major Schill zu
solch einem Antrag zu vermogen oder wenigstens an Hand zu lassen,
was fiir indirekte Wege deshalb einzuschlagen wiren”. Und zwar sollte
dies rasch geschehen3!.

Und es geschah so. LaZansky iibermittelte in Briinn an Stein den
Wunsch des Kaisers. Stein schrieb sofort an seinen vertrauten Freund,
den ehemaligen Fliigeladjutanten des preuBlischen Ko6nigs und den jetzigen
Gouverneur von Oberschlesien Graf Friedrich Wilhelm von Goetzen32, und
dieser wieder wandte sich unverziiglich an Schill mit der dringlichen
Aufforderung, ,,dafl er um die Aufnahme in die Dienste Seiner Kaiser-
lichen Majestiat bitten solle33. Doch kam alles schon zu spét. Denn als
Stein den an ihn riickgelangten Bescheid Goetzens, da Schill vom Wunsche
des Kaisers augenblicklich benachrichtigt worden wire, durch LaZansky
wieder nach Wien gelangen lie, tauchte hier schon das Geriicht vom
Tode Schills auf. Und dieses Geriicht bewahrheitete sich. Schill war tot.

Vielleicht war der berithmte Brief, den Schill in der Nacht vor seinem
Tode an Erzherzog Karl schrieb und am Morgen des Ungliickstages noch
abschicken konnte34, darin er ein zu jedem Opfer bereites Bekenntnis
des Glaubens an den endlichen Sieg der von Osterreich wie auch von ihm

31 Ebenda.

32 Vgl. H. von Wiese und Kaiserswaldau: Friedrich Wilhelm Graf von
Goetzen, Schlesiens Held in der Franzosenzeit 1806—1807, Berlin 1902.

3 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien. Prot. 1809/1370. Orig. Allerhéchste
EntschlieBung. Wolkersdorf, 15. Juni 1809.

3 Der Brief, noch von Schill selbst an Graf VoB zur Zustellung an Erzherzog

Karl iibergeben, befindet sich jetzt im Kriegsarchiv Wien. Abgedruckt bei Binder
von Krieglstein, a. a. O., 300 ff,
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verfochtenen gerechten Sache ablegte, vielleicht war dieses erste Schreiben
des preuBischen Freikorpsfiihrers an den Fithrer der &sterreichischen
Hauptarmee schon etwas wie eine erste Antwort auf den jhm von Wien
durch Stein und Goetzen iibermittelten Antrag. Vielleicht aber suchte auch
er, noch ehe ihn der Antrag erreicht hatte und véllig unabhingig davon,
von sich aus einen Weg nach Wien, wie Wien einen Weg zu ihm suchte.
So oder so, keiner der Wege erreichte mehr sein Ziel.

s« - . 50 begibt sich dieser Gegenstand von selbst.” Mit diesen Worten,
deren aktenmiBige Diirre und Kiirze nicht aus teilnahmsloser Herzens-
kilte, sondern aus tiefer, lihmender Bestiirzung kamen, meldete Baldacci
die Kunde vom Tode Schills dem Kaiser und dieser nahm sie mit gleicher
Bestiirzung zur Kenntnis®s. Damit hatte ein Plan sein Ende gefunden,
der, wire er verwirklicht worden, Schill vielleicht das Leben gerettet
hiatte. GewiB aber hitte dieser Plan, wire er damals auch nur bekannt
geworden, fiir Schill eine Ehrenrettung bedeutet. Denn es hitte fiir ihn
und sein von deutschem Vaterlandsgeiste getragenes Unternehmen keine
héhere Rechtfertigung geben konnen als die, bei Osterreich, das damals
1809 in seinem Kampfe gegen Napoleon nach allgemeinem Glauben
gesamtdeutsche Belange verfocht, und bei seinem Herrscher, der als
gewesener deutscher Kaiser noch immer vom erhabenen Nimbus der
deutschen Reichskrone umwittert war, Verstindnis, Zustimmung und
Férderung zu finden. Und er hatte sie im vollsten MaBe gefunden.

35 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien. Prot. 1809/1370. Orig. Allerhdchste
EntschlieBung. Wolkersdorf, 15. Juni 1809.



Wilhelm Wostry:
EINE DEUTSCHE STIMME UBER DEN SLAWISMUS (1847)

In den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts hatte in Auswirkung
der Aufklirung, der Gedanken Schlozers und noch mehr Herders, der
liberaldemokratischen Ideen von 1789 und besonders der durch die deutsche
Romantik geformten und geforderten organischen Auffassung des Volks-
tums das geistige, kulturell-literarische, das nationale und schlieBlich das
politische Leben der grofen Familie der Slawenvélker eine stetig erstar-
kende Bewegung ergriffen. In ihrem Gesamtumfang und Gesamtinhalt
trat sie als Slawismus, als Panslawismus in die Erscheinung, auf die
Slawen des damaligen Osterreich bezogen als Austroslawismus, in ihrer
Sondergestaltung bei den einzelnen Vélkern sprach man vom Polonismus,
vom Illyrismus, vom Czechismus; letzter hatte und hat besonders auch
fiir die Deutschen der Sudetenlinder grofie, nicht nur geschichtliche,
sondern auch das Leben der Gegenwart beriihrende Bedeutung. Der
Slawismus hat denn auch weithin Interesse — literarisches und mehr
noch politisches — erregt, vor allem natiirlich in den von Slawen be-
siedelten oder durchsetzten Gebieten Mitteleuropas, besonders des da-
maligen Osterreich, zumeist in Béhmen, aber auch weiterhin im Westen,
besonders in Frankreich. 1840 war in Paris am Collége de France ein
Lehrstuhl fiir slawische Sprache und geschichtliche Zustande errichtet
worden. Hier hielt bis 1844 der gefeierte polnische Dichter und Denker
Adam Mickiewicz vor einem internationalen Publikum, meist Slawen,
aber auch Franzosen und Deutschen, seine berithmt gewordenen Vor-
lesungen!. Und so wird auch in der deutschen Publizistik der Vierziger-
jahre immer wieder das Thema des Slawismus oder das des Panslawismus
angeschlagen, begreiflich bei der vielfaltigen Berithrung und Durch-
dringung deutschen und slawischen Volkstums im Ostraum Mittel-
europas, bei der groBen Wichtigkeit des slawischen Problems fiir die
Gestaltung Mitteleuropas und fiir Deutschland. Wenn die deutsche, wenn
die mitteleuropiische Frage erértert wurde, klang jenes Thema mit an.
Aus dem Chore der deutschen Stimmen sei im folgenden eine hervor-
gehoben.

1 Viele Aufschliisse bietet die Untersuchung des leider zu frith verstorbenen
tschechischen Historikers Jan Heidler: Cechy a Rakousko v politickyek
broZurdch ptedbteznovych, Prag 1920. — Uber den Panslawismus: Alfred
Fischel: Der Panslawismus bis zum Weltkrieg, Stuttgart 1919. — Uber die

deutsche Ubersetzung der Vorlesungen Mickiewicz’ siehe weiter unten im Texte
S. 262 1.
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Auch der ,,bedeutendste politische Schriftsteller Deutschlands seit
Gentz“, Konstantin Frantz2, hat in der Zeit seiner Lebenswende, die
ihn von der beabsichtigten akademischen Laufbahn auf die der praktischen
Politik, zundchst der politischen Schriftstellerei gefiihrt hatte, sich mit
dem Slawismus beschiftigt. Was er hieriiber duflert, 148t den noch werden-
den Politiker erkennen und dochschon manchen Gedanken anklingen, demder
gereifte Publizist in seiner ganzen spateren Entwicklung angehangen ist.
In seinem Leben vielfach bewundert, vielfach befehdet, ist Konstantin
Frantz auch nach seinem Tode nicht einheitlich gewertet worden — und
ist in seinem Werden, Wirken und Denken doch nur aus seiner Zeit
heraus zu verstehen. Ein Mensch mit seinem Widerspruch, Widerspruch
nicht so sehr in sich als vielmehr gegen die herrschenden Strémungen
seiner Zeit. Ein Kampfer gegen die politischen, wirtschaftlichen und
sozialen Halbheiten und Inkonsequenzen des Liberalismus wie gegen die
unzeitgemiBen Grundirrtiimer des Konservativismus, ein ,,Sozialist”, aber
keiner im landliufigen Sinne des Wortes, ein ,antiliberaler Sozial-
foderalist, ein nationaler Kosmopolit, dessen Bekenntnis lautete: ,, Weder
groBdeutsch, noch kleindeutsch, sondern deutsch ohne Nebenwort” —
dabei fremd dem maichtig aufsteigenden Nationalstaatsgedanken, der
Klagsiker der Ideen des Féderalismus, universal im Sinne des alten
Reiches und doch kein Imperialist, vielmehr ein Verfechter des weit iiber
Deutschland und Mitteleuropa hinausweisenden Gedankens der Ver-
gesellschaftung der Volker, als letzten Zieles freilich, also als Ideals! Kein
Publizist, der ,,iiber Politik nach der Schablone denkt; ein eigengeprégter
und eigenwilliger politischer Denker, der in seinen Anschauungen denen
Bismarcks in manchem nahe kam, dessen Aufmerksamkeit er denn auch
frithe erregte und dessen ,,groBter publizistischer Gegner” er nachmals
wurde.

In den Jahren, von denen hier die Rede ist, hatte Frantz, wie gesagt,
eben erst die Bahn praktisch-politischer Publizistik betreten. Geboren
1817 im Halberstidtischen, also in der Landschaft, in welcher, wie er
selbst sagt, das ostliche und westliche Deutschland sich gegenseitig be-

s g Stamm: Konstantin Frantz’ Schriften und Leben 1817 bis
1856. (Heidelberger Abhandlungen zur m'ittleren und neueren Geschichte, Heft
19.) Heidelberg 1907. Derselbe: Konstantin Frantz 1857—1866, Berlin 1930.
Derselbe in der Einleitung zu Constantin Framtz: Deutschland und der Féde-
ralismus, Berlin 1921. M. Héne: Die Staatsideen des Konstantin Frantz,
Gladbach 1929. L. Martin: Konstantin Frantz als Staatsphilosoph und
Verfassungspolitiker. Dissert, Koln 1928. Quadflieg: Dokumente zum
Werden von Constantin Frantz. HJ 53, 1933, S. 320 ff. Siche auch H. v. Srbik:
Metternich, II (Minchen 1925), S. 411, 543. Derselbe: Deutsche Einheit,
Miinchen 1935, Bd. II, passim. bes. S.315—318.
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rithren und scheiden, hatte er seine ersten philosophischen Schriften
schon verdffentlicht, als er im Herbst 1844 im Berliner geistlichen Mini-
sterium Anstellung fand. Der Minister Eichhorn, der ihn férderte, ver-
wendete ihn zunichst im sogenannten , Lesekabinett” zu Referaten iiber
die taglich einlaufenden Zeitungen und Journale. ,,Sehr interessant sind
meine Geschifte gerade nicht*, schrieb er seinem Bruder und so sah er
sich bald um nach einem ihm mehr zusagenden Aufgabenkreis innerhalb
des Ministeriums, nach einer praktischen Wirksamkeit. Diese suchte er
in der Bearbeitung der slawischen Angelegenheiten, durch die er fiir das
Ministerium, soweit sie in dessen Ressort fielen, niitzliche Arbeit leisten
wollte. Und zwar hatte er sich — das lag ihm als Angestellten des preuBi-
schen Ministeriums nahe — dem Studium der polnischen Verhéltnisse
zugewendet und mit dem der polnischen Sprache begonnen. Der nichste
Niederschlag dieser seiner Beschiftigung diirfte zu sehen sein in dem
Aufsatze ,, Das GroBherzogtum Posen und seine gegenwirtigen Zustédnde®,
den das Juniheft der ,,Neuen Jahrbiicher der Geschichte und Politik*
1846 enthillt. Aber iiber die preuBisch-polnische Frage hinaus zog ihn
das Studium der slawischen Bewegung iiberhaupt an. Fiir deren Ver-
stindnis und Beurteilung konnte ihm nicht geniigen, was er, vom preuBi-
schen Standpunkte aus gesehen, iiber das Polentum oder was er aus der
Literatur und Publizistik iiber die slawische Frage erfahren hatte. Er
erbat sich und erhielt 1847 Urlaub und Mittel zu einer Reise, deren Zweck
es war, ,,die slawischen und polnischen Zustinde zu studieren®; sie fiihrte
ihn in weitem Bogen iiber Prag und Wien bis Agram und zuriick durch
Ungarn, Béhmen, Schlesien iiber Krakau und Warschau bis Posen. Die
Gedanken, die sich in ihm unter den Eindriicken jener Studien und dieser
Reisen bildeten, verarbeitete er in drei Schriften, deren eine 1848 unter
dem bezeichnenden Titel ,,Polen, PreuBen und Deutschland. Ein Beitrag
zur Reorganisation Europas™ (Halberstadt) gedruckt erschien, wihrend
zwei andere im Manuskript verblieben. Die eine, geschrieben im Jénner
1848, benannte er ,,Betrachtungen iiber den Polonismus und die damit
zusammenhingenden Verhiltnisse®, die zweite, geschrieben gleich der
genannten gedruckten Flugschrift im Frithjahr 1848, spricht ,,Uber die
geistige Pflege der polnischen Nationalitit vom deutsch-preuBischen
Standpunkt* und war gedacht als eine Erorterung iiber das Thema ,,Welt-
problem einer geistigen Vereinigung der Volker”. Eben dieser letztere
Hinweis 1iBt erkennen, daB es Frantz um weit mehr ging als um die
engere preulisch-polnische Frage. Zunichst und an sich richteten sich
die genannten Schriften nicht auf eine Anderung der bisherigen staat-
lichen Verhéltnisse. Nicht um eine Wiederherstellung des geteilten Polen
ging es, wohl aber um den ProzeB, Polen innerlich fiir PreuBen zu ge-
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winnen durch Anerkennung und geistige Pflege der polnischen Nationalitdt
im GroBherzogtum Posen. Aber diese Gedanken weisen in einen weiteren
Bereich. Denn das hat Frantz erkannt: die Zeiten sind vorbei, da ,,die
Cabinetspolitik die Vélker fiir nichts mehr als fiir eine indifferente, steuer-
bare Masse nahm; die Nationalititen reklamieren ihre Rechte, wo sie
nur einigermaBen lebensfihig sind. Eine einsichtsvolle Politik muB sich
die nationalen Sympathien zu erwerben suchen und ihre MaBregeln nach
den realen Vélkerverhéltnissen bestimmen®. Bei Ablehnung der Ger-
manisjierungstendenzen (denn nach seiner Ansicht habe solcher ,,Seelen-
handel* etwas Widerliches und sei obendrein noch ein kliglicher Klein-
handel, der gegen den russischen GroBhandel gar nicht in Betracht
komme), bei Ablehnung der Ideen der Herrschaft eines Volkes iiber das
andere, der Unterdriickung der Nationalititen und des Aufdringens
einer fremden Nationalitit kommt Frantz mit seiner Forderung eines
,,Sozialismus der Nationalititen zu Vorschligen, die alle in seinem
Hauptgedanken der Foderation oder, wie er gerne sagt, der ,,Bund-
schaft” miinden. Einem ,,baltischen Bundesstaate”, gebildet aus Polen,
Litauen, Kurland und Livland und an PreuBlen angeschlossen, soll ein
,,Bundesstaat der Donauvélker entsprechen, gefithrt von Osterreich
und umfassend alle ,,Volker und Stimme, welche im Gebiete dieses
Stromes wohnen, von Wien an bis zum Schwarzen Meere“. Denn: ,,Uber-
all wird sich zusammentun, was zusammengehort; nicht aber blo8 nach
den engen Formen staatlicher Einheit, sondern als eine Vélkergesell-
schaft, durch den Foderalismus in mannigfaltigen Formen miteinander
verschlungen, jedes Glied in seiner Eigentiimlichkeit frei.

Und Deutschland? Wohl lehnte es Frantz ab, daB PreuBen wegen
seiner Beziehungen zum Slawismus das deutsche Prinzip irgendwie zuriick-
setze und den deutschen Angelegenheiten eine geringere Tatigkeit widme.
Ja, eben die Langenerstreckung Preulens von Westen nach Osten scheint
es fiir die Doppelaufgabe geeignet zu machen, einerseits die innere deutsche
Einigung (er sagb noch nicht Einheit) zu fordern und nach auBlen zu ver-
treten, anderseits die Vorglieder des Slawismus an sich zu ziehen und
in das abendlindische Vélkersystem einzufiihren. Freilich, Deutschland,
wie er es vor sich sah, als deutscher Bund mit Béhmen, Mahren, Kirnten,
Tllyrien slawische Volker und Volksgruppen einschlieBend, mochte ihm
nicht als Nationalstaat gelten und schien ihm auch nie einer werden zu
konnen. Eine Bedrohung des deutschen Volkstums erblickte er hierin
nicht. ,,Es gefdhrdet die deutsche Nation nicht, mit slawischen Vélkern
in einem Hause zu wohnen, so Wenig es unsere Absicht sein kann und
sein darf, die Nationalitit der mit uns verbiindeten Slawenvolker zu
gefihrden. Die Aufgabe Deutschlands ergibt sich aus seiner raumlichen
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Lage in der Erdteilsmitte: es ist das Mittleramt, die ,,reale Aufgabe der
Vélkervermittlung, hervorgehend aus dem praktischen Problem der
Volkereinheit, die erwachsen soll zum System der abendlindischen
Vilker, der Einheit, deren Bindemittel die gemeinsame Zivilisation, die
,,JJdee eines entwickelteren BewuBtseins” sind. So wichst dem jungen
Frantz der deutsche, mitteleuropiische Féderalismus ins Europiische.
,,Er ist eine hohere Form des Volkerlebens als der Zentralismus, denn
die Foderation kann sich, wo es not tut, namentlich in den Beziehungen
nach auBen konzentrieren, so daB sie dann einer Zentralgewalt gleich-
kommt, und sie bewahrt dabei alle ihre eigentiimlichen Ziige.”” Und mit
deutlichem Bezuge auf die Fragen, die das deutsche politische Denken
des Jahres 1848 so tief bewegten (ein Hinweis, wie er sich sonst damals
50 selten bei ihm findet), sagt er: ,,Die deutschen Stdmme und die Stimmen
der Konféderierten bilden das wahre Parlament. Der deutsche Geist, das
ist der wahre Kaiser. Er wohnt nicht in Frankfurt, noch auch in Wien
oder Berlin; er ist hier und dort und allerwegen und er wird wirken bis
an das Ende der Tage.” Der féderativen Gestaltung Deutschlands schrieb
Frantz Anziehungskraft zu: sie werde so auf Holland und Belgien, auf
die Schweiz wirken — es sind die ersten Umrisse des spéater ausgesprochenen
Gedankens der groBen ,,germanischen Allianz*. Eine weit ausschauende
Konzeption, gefaBt in der Befiirchtung des Zusammenschlusses der
Flankenmichte Frankreich und RuBland, vor dem nicht nur Deutschland,
sondern auch das volkerbunte Mitteleuropa bewahrt werden soll, Ideen,
wirklichkeitsnah und doch auch zeitfremd, eine Mischung realpolitischer
und philosophisch-kosmopolitischer Gedanken.

In diesen drei Schriften des Jahres 1848 hat Frantz wiederholt zu
dem Problem des Panslawismus wie zu dem des Slawismus Stellung
genommen. Es handelt sich auch ihm um die Verbindung, in der Rufland
zu der slawischen Bewegung steht. Und da blickt er nach dem Siidosten,
auf die Slawen des Balkans, und auf die Westslawen. Als ein Gespenst,
das durch die europiische Politik ziehe, faBt er die orientalische Frage
auf; was dieses Giespenst unter seinem Mantel verberge, seien haupt-
sichlich slawische Angelegenheiten. RufBland ist von Konstantinopel
durch einen Wall slawischer Vélker geschieden. Mehr noch interessieren ihn
die Westslawen und ihre Verbindungen zu der iibrigen Slawenwelt. Diese
slawische Volkerreihe von der Weichsel bis auf den Balkan sei durch
gegenseitige Sympathien eng miteinander verbunden. Fiir sie alle bilde
die Nationalitit den Mittelpunkt ihrer Bestrebungen; sie alle, mehr oder
minder fremder Herrschaft unterworfen, hitten nur in einer nationalen
Erhebung die Biirgschaft einer Besserung. ,,Unter diesen Vélkern sind
jetzt die lebendigsten Geister mit den Ideen der Nationalitit erfiillt und
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haben in diesem Punkte eine Empfindlichkeit und Empfianglichkeit, die
man sich nicht leicht vorstellt, wenn man es nicht mit eigenen Augen
sieht!* Der literarische Panslawismus, hervorgegangen aus dem geistigen
Erwachen der slawischen Vélker, sei nicht nur literarische Bewegung, er
habe politische Bedeutung und werde unvermeidlich politische Riick-
wirkungen auslosen, die sich bereits ankiinden und umfassender und
nachhaltiger sein werden ,,als das mehr lirmende und prunkende Auf-
treten des Magyarismus, der weit weniger geistigen Fond hat als die
Slawen®. Den deutschfeindlichen Gehalt des Panslawismus fithrt Frantz
einerseits zuriick auf RuBland, das den Panslawismus als einen Kéder
seiner Politik beniitze und das durch seine Agenten die Slawenvélker
der Balkanhalbinsel und des osterreichischen Kaiserstaates bearbeiten
lasse; anderseits wachse die deutschfeindliche Richtung in den deutschen
Grenz- und Mischlindern durch die Unterdriickung des Slawentums in
den deutschen Staaten.

Frantz bedauert es, daB Eigenart und Bedeutung des Slawismus in
Deutschland so wenig Beachtung und Verstindnis finde. Thm sind die
Slawen ein Volk, das noch ,,unerschlossen* seiner Zukunft entgegengehe.
Er spricht mit Achtung von dem geistigen Gehalt des Slawismus; es
macht seiner religios-konservativen Einstellung besonderen Eindruck, da
dessen ,,eigentliche Reprisentanten durchweg religiés sind, und daB ihre
Literatur keinen Atheismus aufzuweisen hat, der in der deutschen
Tagespresse vielfach das groBe Wort fiithre. Er hebt anerkennend die
in kurzer Zeit vollbrachten auBerordentlichen Leistungen der Slawen auf
literarisch-historischem Gebiete hervor; besonders betont er die wissen-
schaftliche Bedeutung der slawischen Philologie fiir die allgemeine Sprach-
forschung; er beruft sich auf Safa¥ik fiir den Satz, daB viele » Fragen
der alten Geschichte ohne Kenntnis des Slawismus gar nicht verstanden
werden kénnen‘. Von solchen Erkenntnissen aus gelangt er zu der For-
derung, den Slawen ,dieselbe Freiheit der Bewegung und dieselben
Kulturmittel” zu gewéhren, wie sie die Deutschen beanspruchen, und
dann in edlem Wettstreite die Uberlegenheit der deutschen Kultur zu
erweisen?, o

Es frigt sich nun: wann und wie haben sich in Frantz diese Ansichten
iiber den Slawismus gebildet? Welche geistige Einwirkung war auf diese
Meinungsbildung von EinfluB? Die Antwort auf diese Frage ist z. T.
gegeben in zwei Briefen Frantzens aus der ersten Hilfte des Jahres
1847, also noch vor jener Reise, die er zum Zwecke des Studiums des

3 Die vorstehenden Angaben stﬁtzen. sich neben der Charakteristik Srbiks be-
sonders auf das 3. Kapitel des in der vorigen Anmerkung an erster Stelle genannten
Buches von E. Stamm, S.114—142.
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Slawismus unternommen hat. Auch sie sind, wie iiberhaupt die Briefe
von und an Frantz, die Eberhard Quadflieg 1933 bekannt gemacht hat,
,,Dokumente zum Werden von Constantin Frantz¢4, Der eine der beiden
Briefe, vom 9. Feber 1847, ist gerichtet an den Minister Eichhorn, der
zweite vom 16. Juni 1846, an den Geheimrat Gerd Eilers. Beide Briefe
enthalten die Keime der Gedanken, wie sie Frantzens Schriften des nichsten
Jahres aussprachen. Schon jetzt stellt sich ihm der Panslawismus dar
in der doppelten Gestalt, wie sie in jenen Schriften erscheint und wie
sie den Vierzigerjahren vor Augen stand. Schon hier ist ihm ,,der Pan-
slawismus, der sich seit etwa 20 Jahren entwickelt hat und tagtiglich
mehr hervortritt, ebensosehr eine literarische und moralische als eine
praktisch-politische Frage von groBer Wichtigkeit”. Dann aber erscheint
er Frantz als das ,,Gespenst, das schon seit langem in der politischen
Welt unter dem Namen der orientalischen Frage spukt, und das
vielmehr, bei Licht besehen, eine slawische Frage ist, die, wenn es einmal
zur Krisis kommt, sich an der Weichsel und an der Donau entscheiden
wird‘. Das sagt er im zweiten der beiden Briefe; im ersten aber wertet
er die slawische Bewegung als eine ,,Erscheinung, die fiir die kiinftigen
Geschicke der Welt sich als eine groBe Macht bewidhren wird“. Aus
diesem Briefe wird auch ersichtlich, wie Frantz zu seiner Beschaftigung
mit dem Studium der slawischen Frage gekommen ist und was auf seine
Ansichten eingewirkt hat. Seine bisherige Tétigkeit im Ministerium ent-
sprach weder seinen Neigungen noch seinen Fahigkeiten, auch driickte
es ihn, daf} sie nutzlos sei. In den slawischen Angelegenheiten aber, soweit
sie zum Ressorte des Ministeriums gehoren, glaubte er mit Nutzen arbeiten
zu koénnen. Fiir ihn war es keine Grille, wenn er sich dem Studium der
slawischen Frage zuwendete, die man als keinen sterilen Gegenstand
betrachten diirfe. Als er diesen Brief an seinen Génner Eilers richtete,
hatte er sein Studium schon begonnen; der erste Brief bietet hieriiber
Aufschliisse. Frantz hatte mit dem Minister Eichhorn vereinbart, ihm
einige Belege zur Charakteristik des Slawismus vorzulegen. Das tat er
nun (9. Feber 1847). Woher nahm er sie? 1843—1845 war in vier Teilen
die deutsche Ubersetzung der eingangs erwdhnten Vorlesungen des
polnischen Dichters Mickiewicz iiber slawische Literatur und Zustinde
mit Vorreden des Verfassers und des Ubersetzers Gustav Siegfried
in Leipzig (und Paris) bei Brockhaus und Avenarius erschienen. Auf
bestimmte Partien dieser Vorlesungen, die auf ihn starken Eindruck

gemacht haben, weist Frantz in seinem Schreiben vom 9. Feber 1847
den Minister hin.

4 Quadflieg, 1. c. Nr. 8, 10, S. 334 f., 337 if.
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Interessant ist nun, was der junge Publizist als besonderes Merkmal
fiir den Slawismus hervorhebt und worin er dieses Merkmal vor allem
gegeben sieht. Es ist nicht das politische, auch nicht so sehr das nationale
Moment als solches, eher schon seine Intensitit, sondern ein Wesenszug,
der diesem bei den Slawen eigen zu sein scheint: der religiose. Als Beispiel
weist Frantz hin auf das, was Mickiewicz im 2. Teile, S.393—413 und
420—425 ausfiihrt. Diese Seiten handeln von ,,einem Dichterphilosophen®,
der, wie Mickiewicz sagt, ,,uns in die philosophische Geschichte des letzten
Zeitabschnittes fithren wird, und die Poesie, die Politik und die Philosophie
werden sich uns von jetzt an nur als verschiedene Seiten einer und der-
selben Frage darstellen”. Dieser Dichter ist Stephan Garczyhski und
das Werk, auf das sich Frantz bezieht, ohne den Titel und den Autor
zu nennen, ist das Heldengedicht ,,Waclaws Taten*. Wir sehen da, meint
Frantz (und auch Mickiewicz hat auf Goethes Faust und auf Byrons
Manfred hingewiesen), ,,sozusagen einen polnischen Faust, der nach
langer Zerrissenheit endlich die Verséhnung findet in dem Volkstum,
indem er sich dem Volkstum hingibt“. Goethe fithre uns in seinem Faust
auch das Volksleben vor, allerdings reicher und schéner; der polnische
Dichter aber habe es tiefer und heiliger, wie eine erlésende Macht auf-
gefaBt, was sich bei Goethe nicht finde. Das aber bringt Frantz auf den Ge-
danken, daB fiir die Slawen das Volkstum iiberhaupt eine héhere Bedeutung
habe, ,,anders als bei den germanischen und romanischen Vélkern, denen
die Nationalitit nur etwas Weltliches ist”. Diesen Gedanken beleuchtet
Frantz durch eine Reihe von Beispielen. Als erstes wihlt er ,,das Werk
eines czechischen Dichters. .. nimlich Kollars“. Es ist Kollars groBer
Sonettenzyklus Sldvy dcera und nicht, wie man erwarten konnte, Kollrs
fiir die Geschichte des Panslawismus so wichtige Schrift ,,Uber die literari-
sche Wechselseitigkeit zwischen den verschiedenen Stimmen und Mund-
arten der slavischen Nation® (Pest 1837, 2. Aufl. Leipzig 1844). Aber
schlieBlich: auch Sldvy dcera konnte (von Murko) als das Evangelium
des Panslawismus bezeichnet werden. Frantz wurde auf diese Dichtung
aufmerksam durch die Leipziger Jahrbiicher fiir slawische Literatur,
Kunst und Wissenschaft, welche in ihrem 4. Jahrgange (1846) eine aus-
fithrliche Inhaltsangabe der 1845 erschienenen 3. Auflage des ,,von eben
so Vielen in den Himmel erhobenen, als in den Staub getretenen Werkes*
gebracht hatten, nachdem schon im vorhergehenden Jahrgang die Lebens-
beschreibung Kolldrs enthalten war. Frantz urteilt nun: , Dies ist eine
sehr merkwiirdige Dichtung, die nach der vorliegenden Exposition, wenn

5 Die oben angefiithrten Jahrbiicher werden im folgenden zitiert: Slawische
Jahrbiicher. Die angefithrte Stelle, Jg. 4 (1846), S. 4.
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sie auch #sthetische Mingel haben mag, doch eine sehr originelle Idee
entwickelt. Namlich die Hauptfigur ist hier das slawische Volkstum
selbst; und wie Dante in der géttlichen Komodie die Strafen der Siinder
und den Lohn der Heiligen darstellt, so wird hier Gericht gehalten iiber
Alle, die das Slawentum verletzt oder gefihrdet haben. Man sieht also,
das Volkstum hat fiir diesen Dichter eine religiose Bedeutung. Dasselbe
zeigt sich in den wissenschaftlichen Arbeiten der polnischen Gelehrten,
die mit einer fast religiosen Begeisterung die Geschichte und Literatur
ihres Volkes herzustellen bemiiht sind. Man kann sagen, diese Minner
predigen das Dogma der slawischen Nationalitit. Dasselbe beweisen die
Hussitenkriege, die zugleich und ungetrennt national und religiés waren.
In RuBland zeigt sich dieselbe Erscheinung, nur viel roher und in anderer
Form, namlich in der Vereinigung der weltlichen und kirchlichen Gewalt
in der Person des Kaisers, der zugleich Papst ist. Dies halte ich fiir einen
wesentlichen Punkt. Das slawische Volkstum ist daher so schwer zu
begreifen, weil es etwas ganz Eigenthiimliches und durchaus Andres
ist als das germanische und romanische Volksthum. Es leuchtet aber
auch ein, welche ungeheure Kraft in einem Volke schlummern muB, das
seine Nationalitit wie etwas Religises anschaut. Die kithnen Hoffnungen
der Slawen sind daraus erklirlich. Mit welchem Selbstgefithl und mit
welcher Zuversicht diese Leute erfiillt sind, kann man beispielsweise auch
aus dem Werke eines russischen Schriftstellers entnehmen.” Gemeint ist
hier N. Polewojs Crombrie Pocciu (Ein Jahrhundert RuBlands), das
Frantz im Jahrgang 5, Heft 1, der Slawischen Jahrbiicher besprochen
fand (S. 26 £.). An dieser Besprechung (und doch in anderer Auffassung)
macht sich Frantz den Unterschied zwischen der russischen und der
polnischen Einstellung klar: ,,Die Russen gehen nimlich auf materielle
Herrschaft aus, wihrend die Polen eine mehr ideale Macht beanspruchen.*

Bevor der weitere Inhalt jenes gewil interessanten Briefes angegeben
werden soll, sei eine kurze Betrachtung eingefiigt iiber das beziiglich
Kollars und der Hussiten Gesagte. Die starke Verbindung zwischen dem
Religiésen und dem Nationalen in der hussitischen Bewegung bedarf als
bekannt keiner weiteren Bemerkung. Wie Frantz zu Kollir und seiner
Dichtung als Beleg fiir seine Auffassung des slawischen Volkstums-
gedankens kam, sagt er selbst: durch die Inhaltsangabe im 4. Jahrgange
der Jahrbiicher. Hier hitte er allerdings noch ein anderes, fiir seinen
Gedanken vielleicht passenderes Beispiel finden kénnen. Denn im gleichen
Jahrgang ist auch J. E. Vocels Dichtung ,,Labyrinth des Ruhmes* be-
sprochen. Noch niiher als bei Garczyhski, von dem Frantz ausgeht, liegt
hier der Gedanke an Goethes Faust; hat Frantz die Hussiten angefiihrt,
so begegnet man ihnen auch hier. Und das nationale Moment ist hier
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kaum schwicher betont als bei Kollir, dem Vocel iiberhaupt in dieser
Hinsicht gedanklich verpflichtet ist; auch hier ist es mit einer ans Religitse
grenzenden Hingabe vorgetragen. Es ist doch anzunehmen, da Frantz
das Beispiel Kollars wihlte, weil er diesem, nicht aber Vocel, in Mickiewicz’
Vorlesungen begegnet war, wennschon er nicht auf die betreffende Stelle
(I11, 8. 37 ff.) hinweist, an welcher der polnische Dichter von dem tschechi-
schen spricht.

Wohl hitte Frantz in den Ausfithrungen Mickiewicz’ iiber Kolldr und
die zeitgendssische Dichtung der Tschechen schwerlich seine Ansicht von
der religiésen Firbung ihres NationalbewuBtseins bestatigt gesehen.
Weit mehr als die religiose Seite im Leben des tschechischen Volkes macht
die intellektuelle auf Mickiewicz Eindruck: ,,Alle slawischen Volker zu-
sammen haben nicht so viel geschrieben wie sie’’; ihnen erkennt er die
Ehre zu, ,,im slawischen Wissen den Reigen“ zu fithren, sie gelten ihm
als ,,ein ganzes Volk von Forschern und Philologen”. Und die ganze
Hoffnung Kollars, so scheint es dem Polen, ,beruht auf der materiellen
Macht, nur nach dieser sehnt er sich“®. Und doch hiitte Frantz (der
Kollérs Dichtung selbst wohl kaum auch nur in Wenzigs Ubersetzung,
sondern eben nur aus der breiten Inhaltsangabe der Slawischen Jahr-
biicher kannte) bei Mickiewicz (III, S.40) auch fiir Kollir jene Ver-
bindung religiésen und nationalen Empfindens wahrnehmen kénnen, die
ihm fiir das slawische Nationalgefiihl charakteristisch scheint, in der
Ubersetzung jenes auch sonst? geriihmten Sonettes, in welchem Kollir
Gott um Gerechtigkeit anfleht fiir die Slawen.

Allerdings, weit mehr Belege hitte Frantz finden konnen, wiren ihm
Kollsrs Predigten bekannt gewesen®. Messianische Hoffnungen freilich,
wie sie die katbolischen Polen hegten, oder Herrschaftsanspriiche, wie sie
die orthodoxen Russen stellten, hat der Geistliche der deutsch-slowaki-
schen evangelischen Gemeinde in Ofen nicht ausgesprochen. Wohl aber

6 Mickiewicz, 1. c. Teil I, 8. 35 ff. Siehe auch: J. Mt.ichal: Mickiewicz a Cechy
in (. & h. 4, S.355—389, besonders S.379 ff. Die AuBerungen Kollirs iiber die
Darlegungen Mickiewicz’, die seine Person und sein Werk betreffen, S. 387.

* . Denis: La Bohéme depuis la Montagne-Blanche, Paris 1903,
II, cap. 2. J. Jakubec: Jan Kollir. In: Literatura teskéd devatendctého stoleti,
Prag 1917, II, S.319.

8 Jan Kollir: Ned8lni, sviteéné i ptileZitostné Kazng a Reci, Bd. I,
Pest 1831. Bd. II, Ofen 1844. Jakubec, 1. ¢. 8. 271—403; 344 f., und D&jiny litera-
tury Geské, II, Prag 1934, S. 452—499, 475f., dort auch Literatur. M. Murko-
Deutsche Einflisse auf die Anfinge der béhmischen Romantik. An-
hang: Kollar in Jena und beim Wartburgfest, Graz 1897, cap. IX, S. 192—273,
iiber die Predigten Kolldrs, S. 254 if. J. Jakubec und A. Novik: Geschichte der
Sech. Literatur, 2. Aufl, Leipzig 1913, S.177—188; 185

18
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hitte Frantz in Kolldr einen Prediger kennen gelernt, in welchem das
Nationale vom Religiosen nicht zu trennen ist. Religiositit und Natio-
nalitit gelten Koll4r als Schwestern, die sich gegenseitig unterstiitzen sollen.
,,Wenn irgendwer, dann soll der Priester nicht nur fiir seine Kirche und
seine Gemeinde, sondern fiir sein Volk leben. Jeder Priester soll nicht
nur ein Prediger sein, sondern auch ein Volksbildner, ein Erzieher seines
Volkes, eine Sidule und Stiitze des Volkstums, ein Férderer seiner Sprache,
ein Pfleger der nationalen Literatur... Sicher muB ein Prediger, wenn
er diesen Namen verdienen will, volkisch predigen, aus dem Geiste des
Volkstums im Geiste des Volkstums zum Geiste des Volkstums.“ Dem
geistlichen Amte obliegt es, ,,an die Seiten des Lebens, an die Saiten
des Herzens zu rithren, welche dem Menschen nahe sind, welche sich
auf seinen Stand, auf seine Sprache, auf sein Volk beziehen, denn in
diesen Formen ist die Menschheit wie in einem Gefi enthalten”. Wie
in so manchem anderen zeigt sich Kolldr auch hier von Herder beeinfluflt,
der ja fiir die Entwickelung des Slawismus so groBe Bedeutung hat. Nicht
mit Unrecht hat Safafik von den beiden Predigtbinden Kolldrs als von
,,Predigten iiber die Nationalitit** gesprochen, wie sie ja selbst (wenigstens
auf dem Titel des zweiten Bandes) es als ihre Aufgabe bezeichnen, zu
,,einem frommen Volkstum behilflich® zu sein®.

Aber messianistisch im Sinne etwa Mickiewicz’ oder panslawistisch
im Sinne der russischen Slawophilen waren die Ansichten und Tendenzen
Kollirs und der damaligen Tschechen bei all ihrem Slawismus nicht,
hochstens daB Kolldr der Erwartung lebte, der ,,Slawe werde der Er-
retter der Menschheit sein“, Threm Volke aber wiesen sie eine messianische
Bestimmung nicht zu. Es war der recht phantastische, unklare Graf
Ferdinand Leopold Schirnding, der 1844 erwartete, dal Béhmen (ein
,entschieden slawischer Staat”) dem Slawentum den Messias geben
werde10. Die Zeiten solch messianischer Stimmungen, gipfelnd im Hussiten-

® Den Ideengehalt der Predigten Kollirs hat T. G. Masaryk zergliedert in der
Abhandlung: Jana Kolléraslovanskéd vzdjemnost (in der Zeitschrift Nova doba,
1, 1894, S. 593). Auch in seinem 1894 zuerst erschienenen Buche Ceska otézka weist
er immer wieder auf Kollar hin. Ebenso in seinem Jan Hus. Beide Abhandlungen
von Z. Franta herausgegeben in der Sammlung Knihy pro kazdého, III, 1, 2, Prag
1924. Uber die Predigten Kollars siehe hier 8. 374.

10 Uber den tschechischen Messianismus und seine Anfinge siche R. Urbdnek:
Poldtky &eského mesianismu in der Novotny-Festschrift Ceskou minulosti,
Prag 1929, 8. 124 ff. Hier, S. 129, der an Frantzens Auffassung gemahnende Hinweis,
daB ,,gerade bei den Slawen die‘ (sonst im Mittelalter begegnende) ,,religiose Auf-
fassung der héchsten nationalen Aufgaben der Volker sich bis in die neuesten Zeiten
erhalten hat und daB auch der tschechische reformatorische Messianismus seine
Parallelen in RuBland und Polen findet, gipfelnd im 19. Jahrhundert im russischen
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tum, lagen beim tschechischen Volke um Jahrhunderte zuriick, und was
1848 der ,,tiefste und iiberzeugungstreueste unter den bisherigen tschechi-
schen Philosophen“1l, Augustin Smetana (1814—1851), auf dem Boden
der deutschen idealistischen Philosophie und besonders Hegels stehend,
iiber ,,die Bestimmung unseres Vaterlandes Béhmen vom allgemeinen
Standpunkte aufgefaBt* (1848) an Zukunftserwartungen fiir die Slawen
aussprach, das war nicht jener Messianismus, wie er im Panslawismus
vielfach zutage trat; es fehlt bei Smetana auch die deutschfeindliche
Einstellung, die dem Panslawismus sonst eigen war.

Von Messianismus spricht Frantz denn auch nicht bei Kollsr, den Tsche-
chen und den Russen. Das Wort messianisch fillt erst dort — und damit
sel die Inhaltsangabe seines Schreibens vom 9. Feber 1847 wieder aui-
genommen —, wo er hinweist auf das, was Mickiewicz iiber die Geschichte
der Slawen und tiber die Hoffnungen der Polen sagt (II, 8. 428—447).
,,Hier treten ausdriicklich religios-nationale, ja férmlich messianische
Erwartungen hervor . .. Der polnische Patriotismus. .. sich auf Prophe-
zeiungen und religiése Erwartungen stiitzend, ist darum etwas so Eigen-
tlimliches; und es spricht eine Wehmut aus dem Ungliick der Polen,
die z. B. auch den Polenliedern einen so eigenthiimlichen Reiz gibt, da8
sie bei allen Vélkern Theilnahme erwecken. Hieraus ergibt sich fiir Frantz,
daB man diesen polnischen Patriotismus nicht durch Soldaten und Polizei
noch durch administrative MaBregeln beseitigen koénne und daB man
ganz anderer Dinge bediirfen werde, ,,um diese gebrochene, aber noch
nicht zerstérte Nation zu verséhnen. Und hier erinnert er an einen
(von ihm?) bereits frither ausgesprochenen Gedanken: namlich, ,,daB eg
darauf ankommt, die Vereinigung der Vélker und die Ausgleichung
nationaler Konflikte als eine religiése Aufgabe zu erfassen und aus-
zufithren’ — eine ,,Aufgabe, die aber in Posen zu 16sen wiire .

In den nichsten Absitzen hebt Frantz aus den Vorlesungen Mickiewicz’
weitere Stellen heraus, namentlich solche, die ihm fiir die religiésen Hoff-
nungen des polnischen Volkes und fiir die Weltanschauungen , dieses
auBerordentlichen Mannes” kennzeichnend erscheinen; auch hier zeigen
sich Ansiitze zu Gedanken, die dann in seinen drei Schriften des Jahres

66

Slawophilentum und im Messianismus Mickiewicz’*‘. Derselbe: Cesky mesianismus
ve své dobd hrdinské in der Pekaf-Festschrift Od pravéku k dnesku, Prag
1930, I, S. 262 ff. — Uber den Messianismus, besonders den polnischen, und die
historische Sendungsidee der Tschechen siehe E. Lemberg: Wege und Wand-
lungen des NationalbewuBtseins, Minster 1934, §. 163 ff., 168 ff. (hier auch
die Literatur iiber den polnischen Messianismus, 182 ff.), — {Jber Schirnding siehe
Heidler, 1. c. S.11, 155; Srbik, 1. c. II, 8. 218.
1 Jakubec-Novdk, 1. c. S. 265.

18*
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1848 begegnen. Der letzte Absatz nennt den Zweck des Schreibens: es
soll einiges Licht auf die slawische Bewegung werfen und deren grofie
Zukunftsbedeutung erkennen lassen, die in Preufen so wenig Beachtung
finde. ,,Frankreich sucht die Gelehrten und Emigranten aus allen slawischen
Stimmen an sich zu ziehen; es leitet an unsichtbaren Faden die politische
Presse bis in den Orient, und fortwihrend durchziehen seine Agenten
die slawischen Linder. Die Intriguen des moskowitischen Panslawismus
sind desgleichen bekannt. Nachgerade fangt auch Osterreich an, eine
active Politik in bezug auf den Slawismus zu versuchen; es unterstiitzt
jetzt selbst die slawische Bewegung in Bohmen, um einen positiven Ein-
fluB auf die slawische Entwicklung zu gewinnen, die sonst unvermeidlich
ganz in die Hinde der Moscowiter gerathen wiirde. Es scheint hohe Zeit,
dafl Preussen seine Bestimmung ergreift.

Von dem hier Gesagten sei nur die Bemerkung iiber das Interesse der
osterreichischen Regierung am Slawismus hier beleuchtet. Frantz hat
damit nicht so unrecht, als es leicht scheinen kénnte, wollte man nur auf
manche slawische (und zum Teil auch andere) Stimme jener und der spateren
Jahre horen. Es ist wahr: auf den Slawismus, den Panslawismus wie
auf die nationalen Regungen iiberhaupt hat Metternich aus miBtrauischem
Auge geblickt. Auch die dsterreichische Staatskanzlei schied in der slawi-
schen Bewegung die nationale, literarische und kulturelle Seite von der
politischen, die entweder den Panslawismus als russische Gefahr auf-
faBte oder den Slawismus der 6sterreichischen Slawen als ein Streben
nicht nur nach nationaler Sicherheit und Entwicklungsméglichkeit,
sondern auch nach staatlich-politischen Anderungen, eventuell nach
Umwandlung des bisher deutsch bestimmten Reiches in ein slawisches
ansah. In dem ,,Agglomerat von Nationalitdten (so hat Metternich
das alte Habsburgerreich benannt) wollte er wohl dem Deutschen seine
alte Stellung wahren, nicht so sehr um seiner selbst willen, als vielmehr
aus Griinden der Einheitlichkeit der Staatsfithrung und -verwaltung
und auch deshalb, weil die Dynastie, der Einheitspunkt des Reiches,
deutscher Abstammung war und weil es ,,das wahre zivilisatorische
Element in dieser vielzdhlichen Vereinigung von Volkern sei”. Aber
jeden Versuch der Germanisation, des ,,Umtaufens” oder ,,Umbenennens”
der Nationalititen lehnte er ab. Von solchen Gesichtspunkten aus be-
trachtete er den Slawismus im ganzen und den ,,Czechismus im be-
sonderen. Dieser galt ihm als ein ,lebendiges Glied in der Kette des
Slawismus®. Denn den Tschechen erkannte Metternich in bezug auf
Zivilisation den Vorrang unter den iibrigen Slawen zu, ihre Hinneigung
zum Slawentum nannte er ein natiirliches, ja edles Gefiihl, das die slawi-
schen Stdmme aneinander binde. Aber der Czechismus schien ihm umso
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gefahrlicher, je mehr ihm Bohmen bei seiner geographischen Lage der
Berithrung mit dem deutschen Liberalismus ausgesetzt schien und je
deutlicher er denn auch bei den Tschechen sehr bedenkliche Fortschritte
des Geistes der Neuerung in der doppelten Richtung des Slawismus und
des westlichen Liberalismus feststellte. Dabei hat auch Metternich nicht
die kulturellen, literarischen, nationalen Bestrebungen der Tschechen
unterdriicken wollen, hierin freilich seiner ,,Irrmeinung’ unterliegend, die
ihn glauben lieB, man koénne zugleich die kulturelle Entwicklung der
Nationen férdern und die politische hemmen (Srbik)2. So férderte die
von ihm geleitete Wiener Regierung (innerhalb welcher die Tschechen
in dem béhmischen Grafen Kolowrat einen warmen Anwalt hatten) und
gelegentlich er personlich das kulturelle, wissenschaftliche und literarische
Leben der Tschechen — und das in einem MaBe, daB man es auf deutsch-
béhmischer Seite als Zuriicksetzung empfand. Eine allerdings triibe, weil
gefilschte: Quelle legt denn auch Metternich die Worte in den Mund : ,,Man
hat sich verwundert, daB ich die deutsche Presse einer strengeren Zensur
unterwarf als die ungarische, béhmische, illyrische.” Das sei geschehen,
nicht weil er die Freiheit der Volker unterdriicken wollte, sondern um
ihre Verbindung mit Deutschland zu verhindern. Die Tschechen hitten
keine Hinneigung zu Deutschland, die osterreichische Regierung Lkénne
gich dariiber nur freuen?3.

Fiir diese Angaben hinsichtlich der Zensur zwei Beispiele. 1846 wurde
der bedeutendste politische Publizist des tschechischen Volkes, nicht nur
jener Zeit, Redakteur des Regierungsorgans ,,Praiské noviny“ (Prager
Zeitung), obwohl er schon seit 1843 von der Prager Polizeidirektion dem
Prisidenten der Wiener Polizeizentralstelle Graf Sedlnitzky als dem
Kreis derer zugehorig geschildert war, welche, wie Havli¢ek sich spiiter

12 Uber die Ansichten Metternichs itber den Slawismus und seine Bedeutung fiir die
Habsburger-Monarchic kennzeichnende Qucllenstellen bei H. Schlitter: Aus Oster-
reichs Vormirz, II. Bohmen, Wien 1920, 8.73 £, 75 £. (S. 115, Anm. 332, 333,
337, 339, 343). Ferner K. Kazbunda: Karel Havlidek a c. k. dfady v dobs
predbreznové. C.& h. 32 (1926), 8. 55, Anm. 3, wo gezeigt wird, da8 die Note
Metternichs an Sedinitzky vom 30. Jénner 1843 sich auf einen sehr interessanten
Bericht (27. Jinner 1843) des Hofrates Baron Alfons de Ponte stiitzte, der in der
Staatskanzlei das Referat iiber die staatspolizeilichen Agenden hatte, S.56 und
Anm. 2, 3; 8. 57. Zum Ganzen siehe Srbik, 1. c. I, 8.431 {.; II, §. 185 ff., 195;
Kazbunda, 1. c. S. 55 ff. Vgl aber J. Qoll: Frantisek Palacky. C. & h. 4, 1898,
S. 230 (= Vybrané spisy, Prag 1928, I, 8. 59).

13 P, A. Schmalfuf: Die Deutschen in Bé6hmen, Prag 1851, 8. 216. (F. Mein-
hard:) Ausziige aus den geheimen Memoiren des Firsten Metternich.
Mitgeteilt von seinem Privatsekretdr E. L, Weimar 1849, 8. 6. Uber diese Fil-
schung siche Srbik, 1. ¢. I, 8.9, und Anm. 1, 8. 699, :
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selbst ausdriickte, ,,unter dem Namen und unter der Firma der Philologie
unablissig an der Erweckung des tschechischen Volkes arbeiteten” und
welche nach Ansicht der Prager Polizeibehorde bestrebt sind, dem
,,Czechismus das Ubergewicht zu verschaffen*, die Slawen nach Moglich-
keit in einem Kérper zu vereinen und fiir sie eine Verfassung nach frei-
sinnigen Grundsitzen zu schaffen. Havlidek wurde Redakteur, obwohl er
SedInitzky damals schon und Metternich spiter noch als entschiedener
Panslawist (was er nicht war) und dem Prager Polizeidirektor als ebenso
entschiedener Vertreter des Czechismus (der er wirklich war) galt. Und
er blieb Redakteur, obwohl ,,alles, was Havli¢ek in den PraZské noviny
schrieb, eine Vorbereitung der Leserschaft fiir die Zeit war, wenn der
Absolutismus endete”. Man denke nur an den unsterblichen Journalisten-
streich seiner Berichte aus Irland, mit denen er die Zensur hinter das
Licht fiihrte, das er seinen Volksgenossen iiber die heimischen politischen
Verhiltnisse der Systemzeit aufsteckte. Er blieb Redakteur, obwohl er,
nach eigenem Gestéindnis, ,,die Nachsicht der Zensur bis zum Bersten
anspannte‘‘14,

Solcher Nachsicht erfreuten sich deutsche Zeitungen und Zeitschriften
nicht. So z. B. eine nicht, die wahrlich zahm war. Die Zeitschrift des
Béhmischen Vaterlindischen Museums erschien urspriinglich in tschechi-
scher und in deutscher Sprache. Die deutsche Monatsschrift, der bekannt-
lich auch Goethe sein Interesse entgegenbrachte, ging aber schon nach
kurzer Dauer ein, nicht so sehr wegen des geringen Absatzes und noch
weniger wegen des Mangels an deutschen Mitarbeitern; die Schuld trug
vielmehr, wie der Herausgeber Franz Palacky 1832 sagt, die in letzter
Zeit unglaublich gesteigerte Strenge der Zensur, die den Musealausschul
veranlaBte, die deutsche Zeitschrift einzustellen. Auch Franz Anton Schmal-
fuB, der 1851, also nach der Revolution, das erste Biichlein iiber ,,Die
Deutschbéhmen® schrieb, klagt dariiber, daB die Metternichsche Zensur
die deutsche Publizistik strenger behandelte als die Tschechen!s. Man
sollte meinen, daB der vielgehaBte ,,Pudel Metternichs*, der Polizeiminister
Graf Sedlnitzky, in der Behandlung der slawischen Bewegung der miB-
trauischen Beurteilung Metternichs niher gestanden sei als etwa der
Einstellung des Grafen Kolowrat, des Rivalen Metternichs. Und doch
konnte von Sedlnitzky (auch er entstammte einem alten bohmischen

1 Kazbunda, 1. c. S. 52 f., 54, 317 f. Zd. V. Tobolka in der Einleitung des ersten
Bandes der von ihm herausgegebenen Politischen Schriften Havliteks (Karla
Havlié¢ka Borovského Politické spisy, Prag 1900, Bd. I, S. VII).

18 V. E. Mourek: Palacky jako vydavatel némeckého ¢asopisu vlast.
musea. In: Pamitnik na oslavu stych narozenin Fr. Palackého, Prag 1898, S. 288 f.
J. Goll, 1. c. 8. 228, Anm. 1 (= Vybr. sp., I, 8. 57, Anm. 1). Schmalfup, 1. c.
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Adelsgeschlechte) gesagt werden, man gewinne beim Studium der Akten
den Eindruck, als sei er das Gegenteil eines Feindes der slawischen Be-
wegung gewesen, er scheine den Tendenzen Kolowrats, der ein Haupt-
forderer des Slawentums in der Staatskonferenz war, nicht ferne gestanden
zu seinl®. Da ist nun eine Nachricht interessant, die sich in der Kor-
respondenz Franz Lad. Riegers findet, der spiter durch lange Jahre die
Politik der Tschechen, zuletzt die der Partei der Alttschechen leitete.
Diesem schrieb im Mirz 1841 ein Freund aus Wien, daB Palacky bei
Graf Sedlnitzky gewesen sei. Der Polizeiminister habe hiebei gesagt, da8
es die Regierung gerne sehe, wenn die Tschechen Tschechen sein und
bleiben wollen, worauf Palackj erklirt habe, sie wiinschten sich nichts
anderes, als wahre Tschechen zu sein. Zum Schlusse der mehr als halb-
stiindigen Unterredung habe Sedlnitzky Palacky aufgefordert, dieser
moge sich direkt an ihn wenden, wann immer man einen Druck auf ihn
ausiiben und ihm ein Unrecht tun wolle. Und zwei Jahre spiter, im Juli
1843, erfahrt Rieger, dal Palacky vorige Woche aus Wien gekommen
sei, zufrieden mit dem, was er dort vorfand. ,Die Regierung wenigstens
ist uns im ganzen nicht ungiinstig. Aber was niitzt das, wenn uns hier
die Beamten iiberall Hindernisse bereiten; was hat da Wunsch und Wille
der Regierung fiir einen Wert fiir uns?!*

Das sollte freilich wie Havlidek, so Palacky bald erfahren. Schon am
ersten Bande der Geschichte Béhmens — er erschien in deutscher Sprache
1836 — stellte die Zensurbehérde die Hinneigung des Verfassers, Franz
Palacky, zum Czechismus fest; der dritte, die Hussitenzeit behandelnde,
bestarkte Sedlnitzky in seiner Ansicht: nun trete jene Hinneigung auf
Kosten des Deutschtums noch augenscheinlicher hervor. Auch der Polizei-
minister spricht Grundsitze aus, wie sie Metternich bereits kundgegeben
hatte: ,,Weit entfernt, der naturgemiBen Entwicklung irgend einer
Nationalitit entgegentreten zu wollen, hat die Staatsverwaltung auch
nichts gegen die Ausbildung und Férderung der béhmischen Literatur
einzuwenden. Allein sie kann nicht zugeben, daB in einem Staate, wo
viele Nationen unter einem Szepter vereint sind und einem Herrscher
deutschen Stammes gehorchen, eine einzelne Nationalitit die anderen,
am wenigsten die herrschende, zu befe.hden, zu verunglimpfen oder zu
untergraben sich erlaube.” Ausdri.ickhch weist Sedlnitzky in seinem
Schreiben (23. Marz 1844) darauf hin, daB dies die Ansicht der k. k. ge-

16 Fischel, 1. c. S. 65. V. Bibl: Der Zerfall Osterreichs, I1, S.81. Srbik, 11,
S. 188,

17 J. Heidler, J. Susta: Ptispévky Kk listaii dra Frantiska Riegra,
Prag 1924, I (= Hist. archiv. Vyd. L. tf. & akad. véd a uméni, ¢. 77), Nr. 34,61, 8.7, 13f.
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heimen Haus-, Hof- und Staatskanzlei seil, Diesem Standpunkte der
Staatskanzlei entsprach die Weisung, auf welche sich am 11. Marz 1847
der Prager Stadthauptmann berief: ,Dem Slawismus ist innerhalb der
gesetzlichen Schranken, so lange er nidmlich von jeder Einmengung in
den Wirkungskreis der Regierungsbehdrden frei bleibt und nicht in politi-
sche Traumereien ausartet, die Entwicklung ungehemmt gestattet!®.*

Was Frantz in seinem Briefe vom 9. Feber 1847 iiber die von Osterreich
begonnene aktive Politik in Beziehung auf den Slawismus sagt, kann
sich nicht auf die Kenntnis der im Voranstehenden angefiihrten Akten-
stellen gegriindet haben. Worauf aber sonst? Auch hier ist die Quelle
die gleiche wie fiir die iibrigen in seinem Briefe geduBerten Ansichten
iiber den Slawismus. Uber den Inhalt des Sonettenzyklus Kollirs hat
er sich aus dem 4. Jahrgang (1846) der Leipziger Slawischen Jahr-
biicher unterrichtet. Er hitte im gleichen Jahrgange 8. 175 etwa den
Trinkspruch Safatiks bei der Eroffnung der Prager Biirgerressource
(M&stanskéd beseda) lesen kénnen, an den der Bericht den Satz an-
schlieBt: ,,daB unsere erleuchtete Landesregierung ganz in diesem edlen
Sinne zu Werke geht, davon gibt alles und jegliches Zeugnis.“ Vor
allem aber wird in den Vorlesungen Mickiewicz’ iiber slawische Literatur
und Zusténde, auf welche sich der Brief Frantzens vom 9. Feber 1847
in der Hauptsache stiitzt, gesagt, daB die Gsterreichische Regierung ,,in
unseren Tagen anfing, sie (die Tschechen) zu unterstiitzen und sogar
ihre nationalen literarischen Unternehmungen zu ermuntern‘.

Mitte Juni beriihrte Frantz die Frage des Slawismus nochmals in seinem
Schreiben vom 16. Juni 1847. Hier beriithrt Frantz u. a. die Stellung
Osterreichs und PreuBens in der slawischen Frage. Sie konnen sie ,ent-
scheiden, wenn es ihnen gelingt, die Sympathien ihrer slawischen Nach-
barn zu gewinnen“. Und hiebei brauche man nur den Andeutungen zu
folgen, welche die Natur selbst gegeben hat. ,,Deutschland liegt in der Mitte
dereuropiischen Volker, es scheidet den romanischen und slawischen Stamm,
und hat den Beruf nach beiden Seiten hin zu wirken, also vorweg den
Zustand seiner Nachbaren, beziehungsweise des Slawismus, zu studieren.”

18 K. Képl: Palacky und die Zensur. In: Pamétnik Palackého, 1. c. S. 870.
Der Ausdruck ,,herrschende (Nationalitidt)‘ meint hier kaum die deutsche als solche,
sondern als die, welcher das Herrscherhaus entstammt. Siehe auch die bei Srbik,
I, S.431 (Anm. 1) angefiithrte Stelle ,,Aus Metternichs nachgelassenen Pa-
pieren®, VII, S, 388,

1 Schlitter, 1. c. S.80 und Anm. 358. Beziiglich dér von Schlitter vermiBten
Weisung selbst siehe Kazbunda, S. 56.



Josef Pfitzner:

DIE ENTWICKLUNG DES GESAMTBILDES SUDETENDEUTSCHER
GESCHICHTE!

Geschichtsschreibung und -forschung gehéren zum unverduBerlichen
geistigen Besitzstande jedes Volkes und werden umso vollkommener sein,
je reifer ein Volk ist. Wie der Geschichtsschreiber das stets wache Ge-
wissen seines Volkes bleibt, so ist das GeschichtsbewuBtsein der beste
Gradmesser fiir die innere Entfaltung und Reife eines Volkes. Damit
erwichst zwischen dem gegenwirtigsten Leben jedes Volkes und jeder
menschlichen Gemeinschaft sowie der Geschichtserkenntnis ein unauf-
loslicher Bund, bei dem es oft schwer fillt, bewirkende Kraft und bewirkte
Erscheinung auseinanderzuhalten. Bewirkende, Geschichte erschaffende
und formende Kraft wird die Geschichtswissenschaft umso eher werden,
je tiefer und umfassender sie die Schicksalslage und die Erbausstattung
der Gemeinschaft erkennt. Erst dann vermag sie auch eine der Weg-
weiserinnen in die Zukunft, eine wirkliche Lehrmeisterin des sich taglich
erneuernden Lebens zu werden.

Auch die Geschichte der Sudetendeutschen und ihrer Geschichts-
schreibung wihrend der letzten eineinhalb Jahrhunderte erhirtet diese
allgemeine Erkenntnis. Sie teilt darin durchaus das Schicksal der gesamt-
deutschen Entwicklung, der sie auch auf diesem Sonderfelde engst ver-
bunden bleibt. Darum hebt auch der Einzug kritischer Geschichts-
schreibung bei den Sudetendeutschen, die iiber die mittelalterliche
Chronistik und die Fabuliersucht der frithen Neuzeit hinauszudringen
trachtet, in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts im Zeichen der
Aufklirung an und wirkt zugleich ungemein befruchtend auf das tschechi-
sche GeschichtsbewuBtsein ein. Mit hochstem Eifer trachteten die Ge-
lehrten jener Zeit, mit den Kréften und Waffen des Verstandes die An-
schauungen iiber die Vergangenheit von allem legendéren Beiwerk und einer

1 Ich trug iiber diesen Gegenstand auf de.r Reichenberger Hochschulwoche 1936
vor. Ein kurzer Auszug des Vortrages erschien unter diesem Titel in der HB 17,
1936, 33—37. Fir damals wie heute besteht die Feststellung zurecht, daf die Ge-
schichte der Geschichtsschreibung der Sudetendeutschen zu den vernachlissigtesten
Abschnitten sudetendeutscher Geschichte gehdrt. Mit Nachdruck sei darauf hin-
gewiesen, daB meine Aufgabe nicht lautete, cinen AbriB sudetendeutscher Historio-
graphie seit dem letzten Drittel des 18. Jahrhunderts vorzulegen, sondern lediglich
jene Versuche im Zusammenhange zu betrachten, die sich an die Schreibung einer
Gesamtgeschichte der Sudetenlédnder, Bohmens, der Deutschbéhmen oder der
Sudetendeutschen heranwagten.
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Fiille des Unglaubwiirdigen zu befreien und so die geschichtliche Wahrheit
sicherzustellen. DaB dabei weite Reiche geschichtlicher Wirklichkeit, die sich
verstandesmiBiger Erfassung entziehen, schief bewertet wurden, waren un-
vermeidliche Schattenseiten dieser Art der Geschichtsschreibung. Thr mufBten
erst die dem Gefiihl und dem Einfithlungs- und Schauvermégen allein zu-
ginglichen Erkenntnisse hinzugewonnen werden, ehe begriindete Hoffnung
auf die gerechte Bewertung der Vergangenheit bestand. Tauchten damit
bereits die Hindernisse auf, die sich der Erschaffung eines gereinigten
Greschichtsbildes in den Weg tiirmten, so erwuchsen den Sudetendeutschen
weitere Schwierigkeiten aus den gemeinschaftsbildenden Kriften des
absoluten Fiirstenstaates, die wie anderwirts auch in den Sudetenlindern
den Landespatriotismus, die Anhsinglichkeit an die herrschende Fiirsten-
familie, die Betonung und Uberbewertung der o6ffentlich-rechtlichen
Grenzen erzeugten und die Volksgrenzen so gut wie restlos iibersahen.
Geschichtsschreibung in dieser Zeit galt daher vor allem der Geschichte
der Staaten und Lander, den Taten der Konige, Fiirsten und Feldherren,
mehr den Schicksalen des Staatsapparates als den volksgebundenen
Triebkriften und Erscheinungsformen der Geschichte. Darum war es
dieser Zeit keine Selbstverstindlichkeit, neben der Geschichte Béhmens,
Mihrens oder Schlesiens die Geschichte der Deutschen und Tschechen
in allen drei Sudetenlindern zu erforschen und darzustellen, an Stelle
des GeschichtsbewuBtseins der einzelnen Landes-, Staats- und Reichs-
einwohnerschaften das der Vélker zu erzeugen und zu stirken. Auch lange
ilber die Zeit hinaus, in der die Geschichtsschreibung im Zeichen des
konservativ-absolutistischen Staatsgeistes stand und in der Gemeinschaften
durch die staatlichen Grenzen geprigt wurden, haben sich Erinnerungen
und Anklinge, ja Grundvorstellungen im Bereiche der Geschichtswissen-
schaft erhalten, unbeschadet der Tatsache, daB seit dem letzten Drittel
des 18. Jahrhunderts auch in den Sudetenlindern bei Deutschen und
Tschechen der organische Volksgedanke Eingang fand. Volksgeschichte
wurde auch bei den Sudetendeutschen noch lange als Landesgeschichte
betrieben und bei den Tschechen Landesgeschichte allzu lange als reine
Volksgeschichte ausgegeben. Diese Feststellung ist weit entfernt von der
Forderung, die tatsichlichen gemeinsamen Schicksale der Deutschen und
Tschechen, welche durch die Zugehorigkeit zum gleichen politischen
Territorium erzeugt wurden, nicht anzuerkennen und in der Geschichts-
schreibung nicht zu beriicksichtigen.

Unter den Historikern, die sich im Aufklirungszeitalter um die Losung
geschichtlicher Fragen bemiihten, nehmen Msinner sudetendeutscher
Herkunft einen ehrenvollen Platz ein. Freilich wurde ein Teil von ihnen
wegen der héchst eigentiimlichen Durchkreuzung von Staats- und Volks-
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denken in den Sudetenlindern dem Deutschtum zugunsten des tschechi-
schen Volkes entfremdet. Denn gerade Gelehrte wie Voigt und Pelzel,
die von deutschbohmischen Eltern stammten, gewannen auf dem Umwege
iiber die als Fiirstengeschichte verstandene bohmische Landesgeschichte
die Uberzeugung, daB alle Einwohner Bshmens einstens Tschechen gewesen
seien und daB sich daher die vom Landesgeschichtsbewufitsein erfiillten
deutschsprechenden BShmen wieder auf diesen Ursprung besinnen und
in ihrer Haltung darnach richten miiBten. Gerade aus diesen Gefilden
geistiger Wirrnis erwuchs der erste Versuch, zwar nicht eine Geschichte
der Sudetendeutschen, dafiir eine ,,Geschichte der Deutschen und
ihrer Sprache in Béhmen wie auch von dem Einflusse, den sie auf
Religion, Sitten, Regierung, Wissenschaften und Kiinste der Bdhmen
gehabt haben,* zu schreiben. Franz Martin Pelzel unternahm ihn 17 88/90
und verdffentlichte ihn in den Abhandlungen der Bshmischen Gesellschaft
der Wissenschaften!, demnach einem wissenschaftlichen Organ, das zwar
dem Bediirfnis nach vertiefter Erkenntnis der Landesvergangenheit ent-
sprang, aber noch ganz den Geist des Bohemismus, des Landespatrio-
tismus atmete. Pelzel zdhlte sich zu dieser Zeit schon durchaus zu den
Tschechen und wird daher mit Recht in die Reihen der tschechischen
nationalen Wiedererwecker eingeordnet. In dem Zeitabschnitt freilich, in
dem er einen Abril der deutschbohmischen Geschichte erarbeitete, zeigte
er sich im Hinblicke auf das tschechische Volk von einem tiefen Pessimismus
erfiillt und glaubte, ihm keine weitere Zukunft verheiBen zu kénnen, da
die deutsche Sprache unaufhaltsam vordringe und in einem halben Jahr-
hundert wohl ganz Béhmen ebenso erfiillen werde wie schon seit mehreren
Jahrhunderten die ostelbischen Gebiete, wo einstens slawische Stimme
gesessen hitten. Damit scheint bei Pelzel iiber dem Schicksal der Tschechen
und Bohmens der weitere ostdeutsche und westslawische Hintergrund
auf und dieses Sonderschicksal wird in den Bereich eines notwendigen
und unabinderlichen geschichtlichen Vorganges erhoben. ,,Wenn es also mit
der Zeit heiBen sollte: In Béhmen sprach man einst slawisch, da wird es den
ganz deutschen Béhmen nicht unangenehm sein zu vernehmen, wie es
zugegangen, daB die Tschechen deutsch worden sind.” Mit dieser groBen
Verzichtstimmung erfiillt, ging nunmehr Pelzel den Schicksalen der
Deutschen Béhmens erstmals in der Geschichte der Geschichtsschreibung
nach und erwarb sich dadurch in der Geschichte der sudetendeutschen
Historiographie um so mehr einen fithrenden Platz, als er auf den Quellen
aufbaute und sich iiberdies um die Darstellung eines Gesamtbildes deutsch-

1 Der erste Teil erschien im Jahrgang 1788, Teil 4, S. 344383, der zweite 1790,
S. 281—310.
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bohmischer Geschichte bemiihte. Mochte auch der Vorrat an unmittel-
barem Erkenntnisstoff zu dieser Zeit noch ein auBerordentlich spérlicher
sein und Pelzel auch nur das Schicksal der Deutschen Béhmens, nicht
auch der Miabrens und Schlesiens zeichnen, so erkannte er doch
Hauptsachen, die in der Folgezeit fester Bestandteil des Geschichts-
bewuBtseins geblieben sind, auch wenn bei einzelnen Forschern Riick-
schritte nicht ausgeschlossen waren. Vor allem gelang Pelzel eine Ein-
teilung der deutschbéhmischen Geschichte, die auch heute alle Beachtung
verdient. Er wurde sich des eigenartigen Wellenganges in der Bedeutung
und Kraftentfaltung des Deutschtums Béhmens voll bewufit. Er bezog
die Germanenzeit Bshmens — er nannte die Germanen Deutsche — als
ersten Abschnitt in die Geschichte des Deutschtums dieser Lander ein
und dachte auch schon iiber die Frage des Fortlebens der Germanen in
den Sudetenlindern nach, wobei er der Annahme zuneigte, dall wenigstens
ein Teil von ihnen sich weitererhalten und wegen ihrer verschiedenen
stammlichen Zusammensetzung die Vielfalt der spiateren deutschen
Mundarten begriindet habe. Dennoch glaubte er, daBl diese etwaigen
Reste das Landesschicksal in keiner Weise beeinfluf3t hitten; vielmehr
sei nun alles in Boéhmen slawisch geworden. Richtig kennzeichnet er
dann den Zustrom neuer Deutscher auf dem Umwege iiber den Fiirsten-
hof, die Kléster, die Handelsniederlassungen sowie iiber die Beamtungen,
wodurch eine Fiille zugkriftiger Vorbilder fiir die Tschechen aufgestellt
und das Wachstum der deutschen Sprache sehr begiinstigt worden sei.
Dieser Vorgang habe sich dann bis ins 14. Jahrhundert fortgesetzt, habe
dann aber in der nationaltschechischen Widerstandsbewegung einen argen
Schlag erlitten. Freilich ist Pelzel bei alledem der grundsétzliche Wandel
in der Steigerung dieses deutschen Einflusses durch das Kinsetzen der
Ostlandwanderung deutscher Biirger und Bauern entgangen, durch die
das Sudetendeutschtum erst begriindet wurde. Pelzel liebte aber auch
eine gewisse SchwarzweiBmalerei, so daf es fiir ihn feststand, daB durch
die hussitische Bewegung so gut wie alle Deutschen zum Verschwinden
gebracht worden seien, wihrend sich das gesamte Land wieder mit slawi-
schem Wesen erfiillt habe. Lediglich in den duBersten Grenzstrichen gibt
er das Zuriickbleiben Deutscher zu. Den bedeutenden Zuwachs, den das
Deutschtum im 16. Jahrhundert erlebte, sah Pelzel nicht, wihrend er der
festen Uberzeugung lebt, die Deutschen seien erst wieder nach 1620
starker ins Land eingewandert und dann auf dem Umwege iiber den kaiser-
lichen Hof, die Schule und die Universitit auBerordentlich erstarks.
Gerade in dieser Zeit verfillt nach Pelzel das tschechische Volk schnellstens,

so daB er fiir das Ende des 18. Jahrhunderts bereits an seinen endgiiltigen
Untergang voll Schmerz zu glauben beginnt.



277

Mochte dieses Bild noch so viele Liicken, Schiefheiten, Seichtheiten
und Unrichtigkeiten aufweisen, so ldBt sich doch nicht iibersehen, daB
es nicht nur das erste seiner Art, sondern fiir mehr als ein halbes Jahr-
hundert das einzige war, das auf Deutsche wie Tschechen, nicht zuletzt
auf Palacky eingewirkt hat. Dieses lange Schweigen der Sudetendeutschen
auf diesem Felde ist umso auffilliger, als sich in der dsterreichischen Vor-
mirzzeit auch bei ihnen der deutsche Volksgedanke stirker beheimatete
und aufwiihlende Ereignisse in der deutschen Welt wie die deutschen
Befreiungskriege und die Karlsbader Beschliisse an ihnen nicht spurlos
voriibergingen!. In solchen Priifungszeiten erlebte das deutsche Reichs-
bewuBtsein und das gesamtdeutsche Denken eine wesentliche Vertiefung,
ohne daB der sterreichische Reichspatriotismus {iberwunden worden wiire.
Gerade dessen Pflege schien den Sudetendeutschen noch lange mit national-
deutscher Gesinnung vereinbar, da sie Osterreich eine ausgesprochen
deutsche Sendung zuschrieben, die von den nichtdeutschen Vélkern der
Donaumonarchie bestritten wurde. Aus diesem Grunde setzten die Sudeten-
deutschen ihre wissenschaftlichen Kréfte noch lange fiir die 6sterreichische
Reichsgeschichte ein, fiir die besonders Hormayr von Wien aus unter
den Historikern warb. Deswegen traten in seine FuBstapfen auch Hi-
storiker wie Josef Leonhard Knoll und Josef Georg Meinert?, wenn-
gleich sie auch dabei manches zur Bereicherung des sudetendeutschen
Geschichtsbildes beitrugen. Meinert wird das Verdienst zugeschrieben
werden miissen, daB er durch die Erforschung der deutschen Volkslieder
des Kuhldndchens in das Wachstum deutschen Wesens in den Sudeten-
lindern tiefer als manch anderer vor ihm eindrang und daB er die Be-
deutung der ostdeutschen Kolonisation tiefer erfaflte als Pelzel, ja daB
er in ihr vor allem einen gesamtsudetendeutschen, nicht nur einen
deutschbéhmischen Vorgang erblickte. Es ist ein erstes vereinzeltes An-
zeichen dafiir, daB die trennenden territorialen Grenzen zwischen den
Sudetendeutschen geistig iiberwunden wurden. DaB dies im Jahre des
Wartburgfestes 1817 geschah, ist doppelt bedeutsam.

In dieser Zeit steuerte die tschechische Geschichtswissenschaft gerade-
wegs auf den Volksgedanken als leitende Kraft der tschechischen Ge-
schichte zu. Sie machte den entscheidenden Fortschritt von der Landes-
zur Volksgeschichte. Palackys 1836 im ersten Bande erschienene Ge-
schichte von Bohmen bleibt dafiir trotz des Titels ein vollgiiltiges

1 Ich habe itber diese Entwicklung in meinem ,,Erwachen der Sudetendeut-
schen im Spiegel ihres Schrifttums bis 1848% (1926) viel Stoff zusammen-
getragen und dabei auch eingehender der Geschichtsschreiber gedacht.

2 Ich habe die geschichtswissenschaftliche Bedeutung beider in den Sudeten-
deutschen Lebensbildern II/III (1929/34) gekennzeichnet.
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Zeugnis!. Allerdings konnte den Tschechen dieser Weg wesentlich leichter
fallen als den Sudetendeutschen, da die Pflege der Landesgeschichte im
Sinne von Fiirsten- und Staatengeschichte sich meistens mittelbar zugunsten
der tschechischen Geschichte auswirkte. Weil Palacky dabei durchwegs
von den Grundgedanken des Béhmischen Staatsrechtes ausging, das in
Wahrheit das Staatsrecht des tschechischen Volkes war, muBten sich die
ihrer deutschen Sendung in Osterreich bewuBten Sudetendeutschen
starkstens beeintriachtigt fithlen. Denn durch Palackys Geschichtsauf-
fassung wurde ihnen ein volles Recht auf ihre Heimat und auf ihre all-
seitige politische Entfaltung in den Sudetenlindern bestritten. Es wird
Josef Leonhard Knolls Verdienst fiir die Vervollkommnung des sudeten-
deutschen Geschichtshildes und namentlich fiir die Schirfung des Ge-
schichtsbewufBtseins der Sudetendeutschen bleiben, daB er gegen Palacky
den Wert der deutschen Leistung in den Sudetenlindern verteidigte und
die starken Bande zum romischen Reiche deutscher Nation und zum
deutschbestimmten Osterreich stirkstens unterstrich. Damit wurde der
breite politische Hintergrund sudetendeutscher Geschichte sichtbar, was
fiir all jene bedeutsam werden mullte, die an der Prager Universitit von
Knoll in die allgemeine Geschichte eingefiihrt wurden. Freilich blieb das
Gegenstiick zu Palackys grofem Geschichtswerke auf sudetendeutscher
Seite zunidchst ungeschrieben, da Knoll auf dem Felde literarischen
Schaffens von schier unbegreiflicher Unfruchtbarkeit gewesen ist.
Immerhin hatte die Auseinandersetzung zwischen Knoll und Palacky
die Geschichte zu einer wichtigen Waffe in dem nunmehr von Jahr zu
Jahr sich steigernden nationalen Streite gemacht, der namentlich zu
Beginn der Vierzigerjahre im Zeichen des nationalen und liberalen Ge-
dankens, literarisch des Jungen Deutschlands, auf breiter Front ent-
brannte und sich in einer Hochflut politischen Broschiirenschrift-
tums entlud. In diesem geistigen Ringen wurden die Grenzen zwischen
den Volkstiimern immer schirfer gezogen und die Berechtigungsfragen
des Deutschtums in den Sudetenlindern eingehend besprochen. Die
meisten Beweise, die auch spiter bei der Erorterung des Kolonisations-
problems eine Rolle spielten, wurden schon in dieser Kampfzeit der
Dreifliger- und Vierzigerjahre ins Treffen gefiihrt. GewiB hitten die
Sudetendeutschen in dieser Zeit auch auf eine reichlichere Ausbeute
wissenschaftlicher Ergebnisse zur heimischen deutschen Geschichte hin-
zuweisen, wenn die amtlich mit der Forschung und Lehre Betrauten nicht
allzu sehr im Geiste des 18, Jahrhunderts zur Welt- und Universalgeschichte

! Daf dabei Palacky stéirkstens von deutschen Vorbildern abhiingig blieb, glaube

ich in meinem Aufsatz: Heinrich Luden und F. Palacky, HZ 1929, nach-
gewiesen zu haben.
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gedringt worden wiren und den Ehrgeiz darein gesetzt hitten, schon in
jiingsten Jahren, wie etwa Wenzel Zacharias Ressell, eine vielbindige
Weltgeschichte , fiir gebildete Leser** vorzulegen und damit die Ubertiille
der notgedrungen kompilatorischen Werke dhnlicher Zielsetzung zu ver-
mehren. Wiren diese Krifte planvoller und bewuBter fiir die Erhellung
der eigenen Volksgeschichte eingesetzt worden, dann kénnte das Sudeten-
deutschtum gewiB auf dhnliche Leistungen zuriickblicken wie die Tsche-
chen, die das ziigellose Ausschweifen in die weltgeschichtlichen Fernen
zugunsten des Nichsten und UnerldBlichsten, weil heil Umkimpften
unterliefen.

DaB dies keine zeitwidrigen Feststellungen sind, vermag eindeutig das
Lebenswerk Emil Franz RéBlers? zu lehren, dessen Wirksamkeit in
vielem einen Wendepunkt in der Erforschung sudetendeutscher Geschichte
herauffithrte. Er stand auf der Hohe zeitgendssischer deutscher Wissen-
schaft, die gerade in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts durch
die Ausbildung verfeinerter Forschungsweisen, vertiefter Geschichts-
anschauungen und einer breiteren Quellengrundlage unerhérte Erfolge
davongetragen hatte. Er brach diesen Fortschritten auch bei den Sudeten-
deutschen eine Bahn und bewihrte sein Kénnen unter dem Beifall eines
Jakob Grimm auf dem Gebiete der deutschen Rechtsgeschichtsforschung,
deren Begriinder im deutschen Osterreich er geworden ist. DaB er sein
Wissen an der sudetendeutschen Rechtsgeschichte, und zwar an einem
ihrer wesentlichsten Abschnitte bewdhrte, spricht ebenso fiir sein Heimat-
bewuBtsein wie fiir die Volksverbundenheit seiner wissenschaftlichen
Arbeit. Denn wessen hétten die Sudetendeutschen damals mehr bedurft
als des wissenschaftlichen Nachweises ihrer Heimatberechtigung in den
Sudetenlindern? Als er 1845 den ersten Band seiner ,,Deutschen Rechts--
denkmiler aus Bohmen und Mihren” herausgab3, leistete er daher
picht nur der sudetendeutschen Geschichtswissenschaft einen unschitz-
baren Dienst, sondern legte auch eine scharf geschliffene Waffe in die
Hand jenes Politikers, der sie zu fithren verstand. Uberdies tiberwand
er neuerlich die Landesgrenzen, da er die Verbreitung des deutschen

1 Dessen Bedeutung tberschitzt H. Prokert: Wenzel Zacharias Ressel,
cin sudetendeutscher Historiker. ZSG I, 1937, 200 ff. » Wesentlich, wie auch
sein Aufsatz: Probleme der Geschlchtsnetrachtung in den Sudeten-
jandern, Heimat und Volk, Festschrift fir W. Wostry (1937), 1 #f., die durch den
Titel geweckten Erwartungen nicht ganz erfiillt.

2 Ich habe auf ihn schon in meinem ,Erwachen der Sudetendeutschen
(1926) und dann besonders in den Sudetendeutschen Lebensbildern II (1929) hin-
gewiesen.

3 Der zweite Band erschien 1852, da Ré8ler aus politischen Griinden seine Heimat
hatte verlassen miissen.
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Rechtes und die Ansiedlung Deutscher in allen drei Sudetenldndern als
einheitlichen Vorgang begriff. Es blieb dabei: Sobald sich der Geschichts-
forscher entsprechend nachdriicklich in die Entstehung des Sudeten-
deutschtums vertiefte, muBte er der Schicksalsgemeinschaft aller Deutschen
in den Sudetenlindern inne werden. Dariiber hinaus stand ihm der Gesamt-
vorgang der ostdeutschen Kolonisation, die entscheidende Auseinander-
setzung zwischen dem Westen und Osten Europas, als Gesamtvorgang
noch klarer als Pelzel und Meinert vor Augen. Waren doch inzwischen
in der sudetenlindischen Nachbarschaft entscheidende Fortschritte bei der
Erforschung der deutschen Ostbewegung erzielt worden. Namentlich ragte
Gustav Adolf Stenzels Urkundensammlung iiber den Ursprung der deut-
schen Stidte und Dérfer in Schlesien und der Oberlausitz von 1832 turm-
hoch aus den damals vorliegenden Leistungen auf diesem Felde empor.
Die segensreiche Einwirkung dieses Werkes auf Ré8ler bleibt ebenso
unverkennbar wie auf die nichtdeutschen 6stlichen Vélker, vor allem die
Tschechen. RéBler verschwieg auch nicht, wieviel er der tschechischen
Geschichts- und Altertumswissenschaft der Dreiligerjahre, namentlich
Safafik, Palacky, Hanka, aber auch Tomek verdankte, die ihrerseits
wieder stirkstens im fruchtbaren Grunde deutschen Wissenschaftsgeistes
wurzelten und namentlich der Wissenschaft der deutschen Romantik
unendlich viel an methodischen Erkenntnissen abgelauscht hatten. Damit
wird ein Kreislauf geistiger Beziehungen und Befruchtungen sichtbar, der
von deutschen Landen seinen Ausgang nimmt und immer wieder in ihnen
miindet. Und dabei ordnete sich Ro8ler in dieses Nachbarschaftsverhiltnis
zwischen Deutschen und Tschechen mit der festen Absicht ein, ihm die
schopferischen Krifte abzugewinnen, und sah iiber jeme von Palacky
gepredigte Grundauffassung von dem natur- und gottgewollten Feind-
schaftsverhiltnis zwischen Deutschen und Tschechen zugunsten eines laut
bejahten Freundschaftsbundes hinweg.

Damit waren fiir den Ausbau des sudetendeutschen Geschichtsbildes
noch vor 1848 Voraussetzungen geschaffen worden, die das rasche Reifen
voller Friichte in der Zukunft verhiefen. Dennoch widerstreitet der
Lebensgang jedes Volkes verstandesmiBiger Folgerichtigkeit. Auch die
Sudetendeutschen muBten dies an ihrem eigenen Schicksal seit 1848
reichlich erfahren. Wohl stieBen sie in diesem Jahre auf dem Felde volks-
verbundener Politik ein gewaltiges Stiick nach vorwirts, ja, sie schufen
damals die Grundlagen sudetendeutscher Volkspolitik, die bis heute
unerschiittert geblieben sind. Damals wurde in einem fiihrenden Kreise
junger Sudetendeutscher das Wissen um die sudetendeutsche Schicksals-
gemeinschaft stirkstens als geschichtsgestaltende Kraft lebendig, wozu
auch Franz RéBler als aktiver Mitkimpfer des Sturmjahres das Seine
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beigetragen hat. Mit der Aufstellung eines nationalen Selbstverwaltungs-
programms fiir die Donaumonarchie durch sudetendeutsche Politiker
wurde dem landespatriotischen Denken ein neuer schwerer Schlag ver-
setzt, so daB die Wege fiir volksgeschichtliche Betrachtungsweise von
dieser Seite freigelegt waren. Wenn indessen unmittelbare Leistungen auf
diesem Gebiete ausblieben, dann bewies dies nur die Tatsache, da8 Politik
und Wissenschaft nicht immer das gleiche zeitliche Schrittmal besitzen,
mogen sie auch ein unlésbares Ganzes bilden. Nur eine bescheidene Nach-
bliite bescherte den Deutschbéhmen der Nachhall der bewegten Zeit von
1848/49 auf dem Felde der Geschichtsschreibung. Anton Schmalfu8,
der selbst 1848 an den politischen Ereignissen, wenn auch nicht fithrend,
teilgenommen hatte, schickte 1851 ein kleines Bindchen in die Welt unter
dem Titel: ,,Die Deutschen in Béhmen. Geschildert in geographisch-
statistischer, staatswirtschaftlicher, volkstiimlicher und geschicht-
licher Beziehung!.“ In dieser der Vergangenheit wie Gegenwart der
Deutschbohmen gewidmeten Schrift verarbeitete Schmalfu8 namentlich
die Erfahrungen und Erkenntnisse, die ihm 1848 der ,,Verein der Deutschen
aus Bohmen, Mihren und Schlesien auf Wiener Boden vermittelt hatte,
ohne daB er freilich dessen gesamtsudetendeutsche Einstellung beibehalten
hitte. Damit kiindigt sich ein Riickschritt im GeschichtsbewuBtsein der
Deutschen der Sudetenlinder an, der nach 1849 linger denn ein halbes
Jahrhundert bestehen blieb und aus der stirkeren Betonung der Kron-
landsgrenzen erfloB. Lag Schmalful auch im Gegensatz zu RéBler der
Drang zu eigener Forschung fern, so wulite er doch die Ergebnisse seiner
deutschen wie tschechischen Vorginger, nicht zuletzt des reich erblithten
Broschiirenschrifttums der Vierzigerjahre wohl zu niitzen, wie ja auch
geine Schrift den politischen Broschiiren im besten Sinne des Wortes
zuzuzihlen ist. Als Gegner aller dynastischen Patriotismen unterstreicht
er das HeimatbewuBtsein der Deutschen, aber auch die haltenden Bande,
durch welche die Deutschbéhmen an das deutsche Reich gekettet werden,
in dem er gleich den GroBdeutschen des Jahres 1848/49 einen Hort der
Ordnung und des Fortschrittes erblickt. Die Einteilung, die er seinem
AbriB deutschbohmischer Geschichte zugrundelegte, lehnte sich in manchem
an den Vorgang Pelzels an, enthielt aber auch manchen Riickschritt.
Uberschrieb er doch den ersten Abschnitt deutschbéhmischer Geschichte:
,,Die Bojer in Bshmen.*“ Mit dem zweiten: ,,Die Markomannen in Bshmen**
hatte er schon mehr recht, wihrend er zu Unrecht den dritten Abschnitt:
,,Die Slawen in Bshmen* bis zur Gegenwart andauern lie8. Die in diesem
Hauptabschnitte durchgefiihrte Unterteilung verriet allenthalben das

1 Vgl. dazu W. Wostry: Das erste Heimatbuch der Deutschbéhmen,
Sudetendeutsches Jahrb. 1929, 12 if.
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Pelzelsche Muster, ohne daB er sich dessen Grundansichten ganz zu eigen
gemacht hitte. Im Hinblicke auf die Urgermanenlehre, die Palacky 1846
eine ,neudeutsche Theorie” nannte, neigte er der Auffassung zu, daB
ein erheblicher Teil der Deutschbohmen jener frithen germanischen Zeit
der Sudetenlinder entspringe. Er wandte sich, und diesmal mit groBerem
Rechte, auch gegen die Meinung, dal die Deutschbéhmen in der Haupt-
sache nur die Nachkommen der Einwanderer aus der Zeit nach 1620
geien. Damit hatte SchmalfuBl den Deutschbéhmen in seinem diinnen
Bandchen das ,erste Heimatbuch™ beschert, nicht weniger, aber auch
nicht mehr.

SchmalfuB blieb in den Zeiten politischer Reaktion Osterreichs eine
vereinzelte Erscheinung. Ré8ler versuchte zwar noch von Géttingen her
den sudetendeutschen Forschungsaufgaben treu zu bleiben, bis er durch
den neuen Wirkungsort ganz gefesselt wurde. Daher war das Feld der
Geschichtsforschung und -schreibung weitgehend von arbeitsfihigen und
geschulten Kriften entbloBt, so daB nunmehr einem jungen Geschlechte
eine giinstige Gelegenheit zum Eingreifen winkte, wofern es geniigend
schopferische Krifte in sich trug. Die Deutschen Bshmens durften sich
gliicklich preisen, daB mit dem Jahre 1860, als in Osterreich ein den Vélkern
giinstigerer politischer Kurs, das Verfassungsleben, einsetzte, die aka-
demische Jugend der Prager Universitit die dringenden Notwendigkeiten
begriff und auf Abhilfe sann. Damit begann die Prager Universitat fiir
die Deutschen Bohmens wieder jene Bedeutung zuriickzugewinnen, die
sie zur Zeit Karl Seibts besessen hatte. Deutschbohmische Studenten, die
sich in Prag dem Studium der Geschichte widmeten, empfanden zutiefst
die Leere, die im Gegensatz zu dem Reichtum der Tschechen auf deutsch-
béhmischer Seite bestand. Da die Bohmische Gesellschaft der Wissen-
schaften und das Bohmische Landesmuseum schon lingst in die Hinde
der Tschechen iibergegangen waren, fehlte den Deutschbohmen ein Mittel-
punkt fiir die planmiBige Pflege der geschichtlichen Heimatforschung,
obwohl in anderen deutschen Landschaften dafiir lingst gesorgt worden
war. Aus dieser Erkenntnis entsprang der Ansto zur Griindung des
»vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bdéhmen™! im
Jahre 1861, an dessen Wiege als Vertreter des jungen Geschlechtes Ménner
wie Ludwig Schlesinger und Julius Lippert standen, die den Rat des
erfahrenen Alters, verkorpert durch den Professor der allgemeinen Ge-
schichte an der Prager Universitdt Constantin von Héfler, gern in
Anspruch nahmen. Da sich auch Minner wie SchmalfuB diesem Kreise
zugesellten, blieb der Zusammenhang mit jenem Geschlechte gewahrt, das

1 Dariiber handelt Q. Pirchan, MVGDB 1922.
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im Vormirz und 1848 fiir die Verbreitung des vélkischen Gedankens
Entscheidendes geleistet hatte. Dieser von jugendlichem Forscherdrange
befliigelte Kreis erlebte die in dieser Zeit mit aller Schirfe einsetzenden
nationalen Kampfe zutiefst mit und trachtete fiir ihren Ausgang auch
die Mittel der Wissenschaft einzusetzen. Darum wurden alsbald jene
Fragen behandelt, die im 6ffentlichen Leben ein groBes Gewicht erlangt
hatten. Das Verhiltnis der Deutschbéhmen zum Reich, zu Osterreich
beschiftigte diese Historiker ebenso wie die Frage nach der Entstehung
des Deutschtums in den Sudetenlindern. Da die Tschechen nach wie vor
entschlossen waren, die deutsche Leistung mdoglichst niedrig zu bewerten
und das volle Recht an ihren Heimatboden in Zweifel zu ziehen, wurden
im Rahmen des Geschichtsvereins Fragen aufgeworfen wie: ,,Haben die
Deutschen Béhmens eine Geschichte?*“! Es traf sich gut, da den Jungen
in Hofler? ein Mann beratend zur Seite trat, der sie vor provinzieller
Verengung des Blickfeldes bewahrte, auf die allgemeingeschichtlichen
Zusammenhinge und Hintergriinde hinwies und dank seines Entwicklungs-
ganges ein gut Stiick deutscher idealistischer Geschichtsphilosophie
Schellingscher Prigung nach Bohmen verpflanzte. Seine starken kirch-
lichen Bindungen, die seine Hochschitzung der mittelalterlichen universalen
Werte Kaiserbtum und Papsttum erkliren, erfiillten ihn namentlich
mit einer Art religiser Verehrung des Reiches alter Prigung, das ihm
indessen immer vornehmlich ein deutsches Reich gewesen ist, in dem
er Boshmen und den Tschechen anders als Palacky und gegen diesen den
gebiihrenden Platz zuwies. Von dieser universalgeschichtlichen Einstellung
begriff er auch Osterreichs deutsche Leistungskraft und ersah daher der
Deutschbohmen Zukunft nur in einem méglichst engen Anschlusse an das
ssterreichische Kaiserreich und durch dieses an das Rémische Reich
deutscher Nation, das sich inzwischen in den Deutschen Bund verfliichtigt
hatte, gewahrleistet. Damit wurde er in den Sechzigerjahren aus grof3-
deutscher und universalkirchlicher konservativer Gesinnung heraus zum
wirmsten Anwalte Osterreichs, wihrend sein scharfer Widersacher Palacky
1865 der Donaumonarchie offen abschwor. Hofler wies den Deutsch-
bshmen aber auch eine wichtige Rolle bei der Auseinandersetzung zZwischen
Ost- und Westeuropa zu, auf die er durch die tigliche Anschauung der
nationalen tschechischen Bestrebungen besonders aufmerksam wurde.

1 Diese Frage wurde im 2. Bande der MVGDB 1864, §. 35 ff., erhoben.

2 Uber ihn hat 1935 Borodajkewycz eine Sonderarbeit vorgelegt. Vgl. dazu die
Bemerkungen W. Wostrys, ZSG 1, 1937, 210 ff. Héflers Stellung zum neuen Ge-
schichtsverein, zum Deutschtum Boéhmens und zu den allgemeinen groBen Fragen
der Geschichte erkennt man am besten aus seiner Festrede, die er bei der Eroffnung
des Vereins gehalten hat und die in den MVGDB 1, 1862, 5 ff., abgedruckt wurde.

19*
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Aus dieser Kampfstimmung erwuchs die erste umfangreichere Gesamt-
darstellung der Geschichte der Deutschbéhmen. 1866 fafte der deutsch-
béhmische Geschichtsverein den BeschluB, die Abfassung einer ,,popu-
liren Geschichte Bohmens zu veranlassen“. Den entscheidenden Ansto
hiezu gab offenbar die Tatsache, dall die Tschechen bereits seit 1836 eine
in den Sechzigerjahren schon weit gediehene, wenngleich noch lange
nicht abgeschlossene Darstellung der Landesgeschichte besaBen, die unter
Palackys Feder zu einer Geschichte des tschechischen Volkes wurde. Das
deutschbéhmische Gegenstiick, das auch der deutschen Leistung in der
Deutschen und Tschechen gemeinsamen Landesgeschichte gerecht ge-
worden wire, stand noch immer aus. Der jugendliche Schlesinger nahm
diese ebenso ehrenvolle wie schwierige Aufgabe auf sich, ohne seine
Vorginger zu vergessen, die sich in einem viel bescheideneren Rahmen
um die Zeichnung von Gesamtbildern der deutschbohmischen Vergangen-
heit bemiiht hatten. Um endlich auch der bisher so arg vernachléssigten
deutschbohmischen Geschichte den gebiihrenden Platz in der Landes-
geschichte einzurdumen, legte er gréBeres Gewicht auf die Herausarbeitung
der kulturgeschichtlichen Tatbestinde, da bei ihnen die deutsche Leistung
offen zutage lag, wihrend sie bis dahin durch die einseitige Beriicksichtigung
der politischen Geschichte verdringt worden war. Damit begriindete
Schlesinger die lange vorhaltende Auffassung, daB deutschbohmische
Geschichte vor allem Kulturgeschichte wire, wihrend sie an politischen
Taten arm sei. Seine Absicht der stirkeren Beriicksichtigung des deutschen
Anteils verwirklichte er in der Weise, daf er den einzelnen Hauptabschnitten
der allgemeinen Landesgeschichte ein Sonderkapitel iiber die Kultur-
geschichte und ein weiteres iiber die Geschichte der Deutschbéhmen
folgen lieB. Auf diese Weise entfielen in seinem 1869 erschienenen Buche
von 684 Seiten auf die Geschichte der Deutschbéhmen 133 Seiten, demnach
ungefihr ein Fiinftel. Hoflers Gedanken erkennen wir wieder, wenn wir
bei der Aufgliederung des Werkes feststellen, daB er das jeweilige staats-
rechtliche Verhiltnis Béhmens zum Reich und zu Osterreich in den
Vordergrund stellte. Daraus erklart sich die bisher in der tschechischen
und sudetendeutschen Geschichtsschreibung einzigartige Einteilung des
Stoffes. Schon die Uberschriften der einzelnen Hauptabschnitte lassen
diese Besonderheit ins Auge springen. So war das erste Buch iiberschrieben:
Die #lteste Geschichte Bohmens bis zur Wahl Kaiser Karls d. Gr., das
zweite: Dag Herzogtum Béhmen in strenger Abhiéngigkeit vom deutschen
Reich (768—1197), das dritte: Das Konigreich Béhmen erlangt eine
groBere Unabhingigkeit vom deutschen Reiche. Ausbreitung der deutschen
Nation im Lande (1197—1306), das vierte: Bohmen unter deutschen
Fiirsten wéhrend des 14. Jhs. (1306—1400), das fiinfte: Die national-
religiose Revolution der Tschechen. Ungiinstige Lage der Deutschen in
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Bohmen (1400—1526), das sechste: Bohmen unter dem Hause Habs-
burg. Lockerer Verband mit den iisterreichisch-u.ngarischen Lindern
(1526 —1620), das siebente: Bohmen eine Provinz Osterreichs (1620 bis
1848). Welche weiteren Folgerungen diese Einteilung nach sich zog, lehrt
die Untergliederung einzelner Hauptabschnitte, bei denen sich Uber-
schriften wie die folgenden vorfinden: Béhmen unter den Karolingern
und Konrad I., unter den sichsischen Kaisern, unter den frinkischen
Kaisern und unter Lothar von Sachsen, unter den ersten Staufern usw.
Dal} sich eine solche Einteilung wohl fiir die deutsche Geschichte, fiir
die Geschichte des Reiches, nicht aber fiir die Bohmens eignete, bedarf
wohl keines besonderen Nachweises. Dennoch stellte sie die schirfste
Demonstration gegen Palackys Bestreben dar, die haltenden staatsrecht-
lichen Bande zwischen Bchmen und dem Reiche tunlichst minderzubewerten
und zu iibersehen. Von entscheidender Bedeutung wurde Schlesingers
Darstellung allerdings durch den Versuch, die Landesgeschichte in nationale
Leistungsanteile aufzuspalten, eine Aufgabe, die fiir die Darstellung der
Geschichte aller Vielvolkerstaaten auf Erden besteht und kaum irgendwo,
auch nicht in den Sudetenldndern, befriedigend gelost worden ist. Damit
hat Schlesinger an die Zukunft ein wichtiges Erbstiick weitergegeben, das
bisher keinen geeigneten Betreuer und Vervollkommner gefunden hat.
Es wiirde zu weit fithren, wollten wir hier alle richtigen Einzelbeobach-
tungen Schlesingers verzeichnen. Das gesamte Werk wird von dem
lebendigen Wissen um die Werte der deutschen Kulturgemeinschaft
durchwaltet, die von den fortgeschrittensten Deutschen Béhmens in den
Sechziger- und Siebzigerjahren des 19. Jahrhunderts klar begriffen wurde.
In vielen Einzelwendungen der Darstellung Schlesingers zittert der
Kampf der Gegenwart nach, so wenn er die Kléster des 11. und 12. Jahr-
hunderts als Vorkdmpfer des Deutschtums bezeichnet und die Bestim-
mungen des Sobieslaums die ,,Fundamentalrechte der Deutschbéhmen*
nennt. GroBten Nachdruck legt er auf die durch die deutschbohmische
Geschichte als notwendig erwiesene Forderung nach der deutschbéhmi-
schen Einheit, die alle Zusammenbriiche zu verhiiten imstande sein werde.
Gerade dadurch wurde das Selbst- und GeschichtsbewuBtsein der Deut-
schen Bshmens ungemein vertieft und gestérkt?, woran all jene Gedanken

1 Eg ist deshalb nicht ohne Interesse zu héren, wie die Zeitgenossen selbst Schle-
singers Werk beurteilten. So hieB es 1869 in der Literar. Beilage der MVGDB S. 17:
,,Es gab bisher noch keine Geschichte Béhmens, sondern nur eine Geschichte des
tschechischen Volkes in Bshmen. Die Deutschen muBten zur Erhaltung eines Landes-
historiographen (Palackys) beisteuern, der ihren EinfluB auf die Geschichte des
Landes entweder ignorierte oder in dem gehissigsten Lichte darstellte; sie muBten
jhrer Jugend Geschichtswerke in die Hénde geben, welche, zur Glorifizierung der
tschechischen Nation geschrieben, den deutschen Namen bei jeder Gelegenheit
schmihten und das jugendliche Gemiit der eigenen Nationalitit entfremdeten.
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Schlesingers nichts zu #ndern vermochten, die dem deutschfreisinnigen
Biirgertum jener Zeit auch in Deutschbohmen eigen waren.

Im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts wuchs den Sudetendeutschen
eine Menge neuer Anstalten und Einrichtungen zu, in denen auch
deutsche Heimatforschung gepflegt wurde. Vor allem wirkten sich nun
auch die gewaltigen Fortschritte der deutschen Geschichtswissenschaft
im 19. Jahrhundert bei den Sudetendeutschen segensreich aus. Eine Fiille
pneuer Quellen zu ihrer Geschichte wurde erschlossen, die Grundsitze
kritischer Geschichtsforschung wurden zur Selbstverstdndlichkeit, wie eine
groBe Zahl von Einzelbeitrigen zur sudetendeutschen Geschichte beweist.
Sie alle wurden Bausteine fiir ein vertieftes und wirklichkeitsnahes Gesamt-
bild sudetendeutscher Vergangenheit. Eine vorliufige Summe aus diesem
Schatz gewonnener Erkenntnisse zogen nach bestimmten Richtungen noch
vor Ablauf des Jahrhunderts Julius Lippert und Adolf Bachmann,
die sich beide iiberdies um die Erweiterung der Wissensgrundlage be-
miihten. Beide sind iiber den Verdacht, bloBe Kompilationen geliefert zu
haben, hoch erhaben. Wenn wir Lippert hier den Vorrang zubilligen,
dann geschieht es mit Riicksicht auf die wesentlich héhere Bedeutung,
die seine ,,Sozialgeschichte Béhmens in vorhussitischer Zeit”
verglichen mit Bachmanns Geschichte von Bshmen fiir die Erforschung
der deutschen Geschichte Bohmens besitzt. Lipperts in den Jahren
1896/98 erschienenes umfangreiches Werk nimmt in der Geschichte der
deutschbohmischen Geschichtsschreibung in vieler Hinsicht eine einzig-
artige Stellung ein und ist von manchen als bisher bedeutendste historio-
graphische Leistung auf dem Gebiete deutschbohmischer Geschichte be-
zeichnet worden. Denn Lippert zeichnete sich nicht nur durch groBes
Einfithlungsvermégen, sondern auch durch die Gabe aus, allgemeine
Geschichte und Landesgeschichte miteinander fruchtbar zu verbinden.
Hatte er sich doch zuvor an der Schreibung einer Kulturgeschichte der
Menschheit versucht, die auch nach einem halben Jahrhundert noch nicht
jeden Wert eingebiiBt hat und viel eher als andere universalhistorische
Ansiitze im 19. Jahrhundert einer historiographischen Untersuchung
‘wiirdig wire. Bekannte er doch 1896 freimiitig ein, daB er seine allgemeinen
Ansichten iiber den Kulturverlauf in der Menschheitsgeschichte nur an
dem bdhmischen Sonderbeispiel tiberpriifen wollte. Uberdies war er sich
dessen bewuBlt, daB er mit seiner Arbeit der noch jungen Wissenschaft
der Sozialgeschichte in den béhmischen Léndern ein Tor brach und damit
den Tschechen einen methodischen Vorsprung abgewann. Wie Schlesinger
war er davon iiberzeugt, da sich die deutsche Leistung am eindeutigsten
von der sozial- und kulturgeschichtlichen Seite her nachweisen lasse.
Darum stellte er, weit iiber RéBler hinaus fortschreitend, der aus den
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damals schon reichlich vorhandenen Quellen erarbeiteten ,,slawischen Zeit*
die dann unter dem Eindrucke der ostdeutschen Kolonisation folgende
deutsche Zeit gegeniiber und machte damit auch dem Verstocktesten klar,
daB mit dem Einwandern der deutschen Siedler eine neue Zeit auf so gut
wie allen Lebensgebieten einsetze, ein Umbruch, der in der Hauptsache
ins 13. Jahrhundert zu verlegen sei. Die breitausladende Darstellung des
deutschen Besiedlungsvorganges konnte seitdem wohl durch Anwendung
neuer Forschungsweisen verfeinert, erginzt und stellenweise zurecht-
geriickt, aber nicht mehr grundlegend iiberholt werden. Ein Sonder-
verdienst erwarb sich Lippert noch durch die stillschweigende Erschiitte-
rung von Grundpfeilern des Palackyschen Geschichtsgebiudes. So be-
inhaltete die Darstellung der sozialen Verhiltnisse in der slawischen Zeit
eine einzige Widerlegung all jener Lehrmeinungen, die auf Grund der
gefilschten tschechischen Handschriften in die Welt gesetzt worden
waren. Dennoch verschlofl sich Lippert wegen seiner deutschliberalen
Einstellung manche Erkenntnisméglichkeiten, die ihm auch fiir die mittel-
alterliche Zeit niitzlich gewesen wiren. Dem damals auch unter den
Deutschbéhmen méchtigen Zeitgeiste huldigte er in seiner judenfreund-
lichen Einstellung ebenso wie in seiner abwehrenden Haltung gegeniiber
dem damals nicht nur in international eingestellten Arbeiterkreisen,
sondern auch im nationalen Lager sich kréftig riihrenden Sozialismus.
Lippert wurde so zum bedeutendsten Geschichtsschreiber des deutsch-
liberalen Biirgertums.

Diesem gehérte auch der gleich Lippert politisch titige Prager Uni-
versititslehrer Adolf Bachmann zu, der 1899, demnach unmittelbar
nach Lipperts grundlegendem Werke, den ersten Band seiner Geschichte
Béhmens erscheinen lieB. Schon im Vorwort gab er zu verstehen, daf er
auf der von Schlesinger angedeuteten Bahn nicht fortzuschreiten gedachte.
,,Das vorliegende Werk soll eine Geschichte der staatlich-politischen und
kulturellen Entwicklung Bshmens mit gleichmiBiger Riicksichtnahme auf
beide das Land bewohnenden Vélkerstimme, keine Geschichte der
Deutschen oder Czechen Bohmens sein: Was beide bemerkenswertes
hier erlebt und geleistet haben, was sie heute erstreben und sind, wird
Gegenstand der Darstellung bleiben.” Damit machte er in gleicher Weise
gegen Palacky, aber auch gegen Schlesinger Front. Dabei verlegte er
trotz scheinbar verssholicher Haltung das Schwergewicht auf die Be-
kimpfung alteingelebter tschechischer Geschichtsauffassungen, die sich
nur schwer mit der geschichtlichen Wirklichkeit vereinen lieBen. Bachmann
muBte nach dieser Seite in seinem Bemiihen umsgo erfolgreicher sein,
als er sein Werk aus den inzwischen viel vollstindiger zuginglich ge-
wordenen Quellen erarbeitete. So groBe Fortschritte Bachmanns Werk
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indessen bei der Sicherstellung von Einzelerkenntnissen bedeutete, so
wenig trug er durch die nach staatlich-politischen und dymastischen
Gesichtspunkten getroffene Einteilung der bohmischen Geschichte zu einer
vertieften Auffassung bei. Von der durch Schlesinger vorgeschlagenen
Gliederung blieb nur ein Anklang in einem Untertitel erhalten: ,,Uber-
gewicht des Deutschen Reiches (1178—1198). Man kann aber auch nicht
behaupten, daB sich Bachmann die von Lippert mit aller Eindringlichkeit
zum BewuBtsein gebrachte Spaltung des Mittelalters Béhmens in eine
slawische und eine deutsche Zeit zu eigen gemacht héatte. Daraus erklart
sich wohl auch, warum der Abschnitt: ,,Béhmen und die deutsche Koloni-
sation des 13. Jahrhunderts” von den insgesamt 1760 Seiten des bis 1526
reichenden Werkes nur 25 Seiten zugewiesen erhielt. Deswegen wird man
Bachmann den Vorwurf nicht ersparen konnen, daB er die grundlegende
Bedeutung der ostdeutschen Kolonisation fiir die béhmische Geschichte
nicht erkannt hat.

Eine Uberwindung der bohmischen Kronlandsgrenzen zugunsten einer
Erfassung der gesamten sudetendeutschen oder tschechischen Geschichte
war weder von Lippert noch von Bachmann angestrebt worden. Auch
von Mihren her war damals kein Versuch in dieser Richtung unter-
nommen worden, wie dort ebensowenig die Vereinigung zwischen Landes-
und Nationalgeschichte ihren Darsteller gefunden hat. Und dennoch
konnten entscheidende Fortschritte in der Zukunft nur dann erzielt
werden, wenn diese raumliche Ausweitung im Sinne einer Geschichte des
tschechischen Volkes und der Sudetendeutschen, dariiber hinaus aber
auch einer Geschichte der Sudetenlinder und der in dieser durchgefithrten
Beriicksichtigung der einzelnen Volksleistungen gelang. Daneben konnten
neue Arbeitsweisen eine wesentliche Vertiefung der gewonnenen Erkennt-
nisse herbeifiihren.

Fiir die Entwicklung des sudetendeutschen Geschichtsbildes muBten
all jene Einzelbeitrige von Wichtigkeit werden, welche alle Deutschen
der Sudetenlinder beriicksichtigten. In deutlicher Anlehnung an Ro6Bler
hatte Pangerl einen Aufsatz iiber ,,Stadtegriinder und Stadtgriindungen
in Béhmen und Mihren‘1 geschrieben, dem 1892 Grunzel? eine neue
Studie ,,Uber die deutschen Stadtrechte Bohmens und Mahrens” folgen
lieB. 1905 ging schlieBlich Georg Juritsch in seinem Buche ,Die Deut-
schen und jhre Rechte in Béhmen und Mahren im 13. und
14. Jahrhundert” diesen Weg zielbewuBt weiter, auf dem ihm spater
Zycha, Weizsicker u. a. folgten. Aber auch noch von einer zweiten
Seite her erfolgte in diesen Jahren ein wesentlicher Antrieb zur Er-

1 MVGDB 16, 33—4s.
3 Ebenda 30, 31, 32,
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weiterung des Blickfeldes der Geschichtsforschung. Erhob doch Bertold
Bretholz 1912 in seiner Geschichte Boéhmens und Mihrens ernsthafte
Zweifel an dem Bestande der ostdeutschen Kolonisation in den Sudeten-
lindern, damit aber an der bis dahin ganz allgemein geglaubten Ent-
stehungsweise des Sudetendeutschtums. Gerade diese Streitfrage! zwang
die Forscher, in allen drei Sudetenlindern nach Beweismitteln fiir das
Vorhandensein der ostdeutschen Kolonisation Ausschau zu halten. Auch
damit wurde das Wissen zumindest um die Gemeinsamkeit der Geburt
der Sudetendeutschen in weitere Kreise getragen, ohne daB es Bretholz
gelungen wire, die sogenannte ,,Urgermanenlehre’ zu erhirten. Bedeutsam
bleibt, daB diese seit der Jahrhundertwende an Zahl zunehmenden Ver-
suche der geistigen Uberwindung der Kronlandsgrenzen zugunsten der
Volksgeschichte mit der allmadhlichen Wiedererweckung des sudeten-
deutschen Einheitsgedankens Hand in Hand gingen und damit zu ihrem
Teile fiir die Starkung einer groBen Volksbewegung im Sudetendeutschtum
manches beitrugen.

Dennoch muBten die Sudetendeutschen erst die Erschiitterungen des
Jahres 1918 und der Folgezeit erleben, ehe ihr GeschichtsbewuBtsein eine
letzte raumliche Ausweitung und eine wesentliche Vertiefung erfuhr2. Denn
nunmehr konnte sich auch der letzte Deutsche der Sudetenlinder der
Erkenntnis nicht verschlieBen, daB die Deutschen der Sudetenlinder eine
Schicksalsgemeinschaft bilden, deren Gestalt in den entscheidenden
Stunden von den gleichen Kriften bestimmt wurde. Dennoch kann nicht
behauptet werden, daB etwa die Geschichtswissenschaft der neuen Zeit
wegweisend vorangegangen wire. Vielmehr 148t sich an ihrer Entwicklung
nach 1918 deutlich verfolgen, wie auch hier alte und neue Krifte mit-
einander rangen und wie schwer es diesen gemacht wurde, sich durch-
susetzen. Wie tief der Landergedanke sich in das BewuBtsein der Sudeten-
deutschen eingelebt hatte, bezeugte Karl Beer, als er 1921 eine ,,Ge-
schichte Boéhmens mit besonderer Beriicksichtigung der
Geschichte der Deutschen in Béhmen® erscheinen lieB, allerdings
bereits im Rahmen der ,,Sudetendeutschen Biicherei”“ deg ,»Sudeten-
deutschen Verlages Franz Kraus” in Reichenberg, Schlesingers wie
Bachmanns Arbeiten schwebten ihm bei Anlage und Durchfijthrung seiner
kleinen Schrift in gleicher Weise vor. Noch stirker in den Spuren landes-
geschichtlicher Betrachtungsweise wandelte Bretholz, der zu gleicher
Zeit eine Gesamtgeschichte Béhmens und Mihrens in vier Bindchen

1 Vgl. iiber sie W. Wostry: Das Kolonisationsproblem (1922).

2 Ich habe den geschichtlichen Gehalt dieser Zeit in meinen Schriften: »Sudeten-
deutsche Einheitsbewegung® (1937) und ,Das Sudetendeutschtum®
(1938) zu erfassen gesucht.
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vorlegte, deren erstes vor allem der Verteidigung seiner Urgermanen-
lehre gewidmet war und in vielem Schlesingers Versuch nachahmte. So
iiberschrieb er die gesamte Zeit bis 1419 mit dem Kennworte: ,,Das
Vorwalten des Deutschtums” und sprach z. B. vom Herzogtum der
Przemysliden in der Zeit der séchsischen, der staufischen Kaiser. In der
nachmittelalterlichen Zeit indessen verschwand in seiner Darstellung der
deutsche Leistungsanteil immer stirker zugunsten der Landesgeschichte,
so daB von dieser Seite her keine Férderung der Bemithungen zur Heraus-
bildung eines Gesamtbildes sudetendeutscher Geschichte zu verzeichnen ist.

Neue Antriebe aus den Reihen der Gestalten der neuen Zeit erhielt
die Geschichtswissenschaft durch die Bshmerlandbewegung, die nicht
nur fiir die sudetendeutsche Einheitsbewegung eine wichtige Weg-
bereiterin wurde, sondern in ihrem Zeichen auch eine umfassende Heimat-
wissenschaft mit dem Ziele begriindete, durch sie das erforderliche geistige
Riistzeug fiir den notwendig gewordenen Daseinskampf der Sudeten-
deutschen zu schmieden. Die Seele der heimatwissenschaftlichen Be-
strebungen wurde Erich Gierach, dem daher auch die Geschichtswissen-
schaft Entscheidendes zu verdanken hat. Denn er regte von Reichenberg
her eine Fiille von Arbeiten an, die gesamtsudetendeutsch ausgerichtet
waren und wertvollste Bausteine fiir ein Gesamtbild sudetendeutscher
Geschichte darstellten. Die von Gierach ins Leben gerufene Anstalt
fiir sudetendeutsche Heimatforschung in Reichenberg diente dem
gleichen Zwecke. Von den Bohmerlandwochen gingen nicht wenige
Anregungen aus. Diese Bestrebungen trugen seit 1923, noch sichtbarer
seit 1925 erste Friichte. Namentlich der Verlag Stauda hatte die Aufgabe
auf sich genommen, Arbeiten zur sudetendeutschen Heimatforschung zu
verdffentlichen. In diesem Rahmen erschienen Wolkans und Nadlers
Sudetendeutsche Schrifttumsgeschichte, Neuwirths Sudetendeutsche
Kunstgeschichte, mein ,Erwachen der Sudetendeutschen im
Spiegel ihres Schrifttums bis 1848, an anderer Stelle Lehmanns
Sudetendeutsche Volkskunde, Gierachs Sudetendeutsche Lebensbilder
und Hassingers Tschechoslowakei. Gleichzeitig waren die verant-
wortlichen Wissenschaftskreise bemiiht gewesen, neue Forschungswege
zu beschreiten und anderwirts ausgebildete Forschungsweisen anzuwenden.
So sprang nunmehr eine geschichtlich stérker ausgerichtete Sprach-
forschung der Geschichtswissenschaft zur Seite. Die Vorgeschichtsforschung
faBite jetzt erst so recht FuB und die Siedlungsgeschichts- und Volks-
forschung wurde jetzt von Leipzig und Bonn her auch den Sudetendeut-
schen zuginglich. Die wissenschaftliche Arbeit an der Prager deutschen
Universitdt und innerhalb der bestehenden gelehrten Gesellschaften nahm
sich dieser neuen Bestrebungen planvoll an. So erwuchs eine Fiille neuer
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Beitrage, die unmittelbar fiir die Ausformung eines Gesamtbildes sudeten-
deutscher Geschichte Nutzen stifteten.

Ein wesentlicher Ansto zur Vertiefung der um die gesamtsudeten-
deutsche Geschichte geflochtenen Fragen ging mittelbar von der tschechi-
schen Geschichtswissenschaft aus. Bemiihte sich dort doch seit langem
Josef Peka¥ in dauernder Abwehrstellung gegen Masaryk um die Klarung
des Sinnes tschechischer (eschichte, worunter er die Erkenntnis der
Hauptkrifte der tschechischen Geschichte verstand!. Gerade diese Frage
war fiir die sudetendeutsche Geschichte noch nicht gestellt worden,
obwohl sich von ihrer Beantwortung auch fiir diese reicher Gewinn er-
warten lieB. Es bedeutete daher keine schwichliche Nachahmung, sondern
eine schopferische Ausdeutung des deutsch-tschechischen Nachbarschafts-
verhiltnisses, wenn ich 1932 den Versuch unternahm, auf diese Frage
fiir die sudetendeutsche Geschichte Antwort zu geben2 Ich legte die
damals gewonnenen Anschauungen einem Abrif sudetendeutscher Ge-
schichte, der 1933 erstmals gedruckt wurde® und 1935, verbunden mit
anderen grundsitzlichen Erdrterungen zur sudetendeutschen Geschichte,
unter dem Titel: ,,Sudetendeutsche Geschichte in Buchform
erschien. Ich trachtete darin eine Gliederung der sudetendeutschen Ge-
schichte durchzufiithren, die den Tatbestinden der Volksgeschichte, wie
der politischen Geschichte der Sudetenlinder Rechnung trug. Es darf
gewill festgestellt werden, daB diese wissenschaftlichen Versuche schon
in einer Zeit unternommen wurden, in der die Durchsetzung der politischen
Einigung des Sudetendeutschtums noch in weiter Ferne zu liegen schien. In
der Folgezeit unternahm Schmidtmayer eine volkstiimliche Darstellung
sudetendeutscher Geschichte, ohne neue wissenschaftliche Erkenntnisse
anzustreben. Hingegen trug die umfangreiche Festschrift zur 75-Jahrfeier
des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen, die 1937 unter
dem Titel ,,Das Sudetendeutschtum® erschien, durch eine Fiille
wertvoller Beitrage zur Neuformung des Gesamtbildes sudetendeutscher

Geschichte bei. )
DaB in unseren Tagen eine letzte Stufe in der Ausweitung des Rahmens
fiir das Gesamtbild sudetendeutscher Geschichte nach dem Suchen von

1 Wir denken hier an seine 1929 erschienene Schrift: Smysl geskych d&jin.
Sie wurde 1937 ing Deutsche iibersetzt.

* Es geschah in dem Aufsatze: Die "GSSChIChtSbetI‘achtung der Tschechen
und Deutschen in den Sudetenldndern, HZ 1932 ynd 1934 in dem Vortrage:
Die geschichtliche Stellung der Sudetendeutschen und Tschechen,
wiederabgedruckt in meiner ,,Sudetendeutschen Geschichte* (2. Aufl. 1937).

3 In VG. Diese Arbeit wurde im Herbst 1932 abgeschlossen und erschien im
Frithjahr 1933 im Druck.



292

eineinhalb Jahrhunderten erklommen wurde, verdeutlichen auch be-
stimmte geschichtswissenschaftliche Neugriindungen und Umformungen,
welche der sudetendeutschen Einheitsbewegung ihre Entstehung ver-
danken. So wurde die Zeitschrift fiir sudetendeutsche Geschichte
seit 1937 planmaBig in den Dienst der Erforschung der gesamten sudeten-
deutschen Geschichte gestellt. Das gleichfalls 1937 errichtete ,,Sudeten-
deutsche Archiv” in Reichenberg soll fiir die Sammlung jener Ge-
schichtsquellen sorgen, welche die Geschichte aller Deutschen der Sudeten-
linder betreffen. Und schlieBlich liegt der von mir 1937 gestellte Antrag
auf Umwandlung des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen
in einen Verein fiir Geschichte der Sudetendeutschen durchaus
im Zuge der Zeit, so daB sich seiner Verwirklichung am wenigsten jene
entgegenstellen werden, die das Wesen des sudetendeutschen Einheits-
gedankens und damit vor allem auch der sudetendeutschen Gegenwart
begriffen haben. All dieser Einrichtungen harrt noch eine reiche Fiille
an Arbeit, da die bisherigen Erkenntnisse der Vertiefung und Vervoll-
kommnung und manch andere der erstmaligen Bergung bediirfen'. Und
iiberdies wachst mit jedem Tage neuer Stoff zu, der nach Einordnung
in das bisherige Geschichtsbild und Bewertung verlangt. Damit endet
auch dieser Rundgang durch die Leistungen der Geschichtsschreibung fiir
die Geschichte der Sudetendeutschen mit einem verheiBungsvollen Blick
in jene Zukunft, in der sich der Volksgedanke restlos durchsetzen wird.

1 8o ist es nur die Feststellung einer Tatsache, daB dieser vorliegende historio-
graphische AbriB in dieser Art keinen Vorldufer besitzt. Aber auch sonst sind wir
uns der Stiickhaftigkeit des Wissens auf dem Felde sudetendeutscher Geschichte
durchaus bewuBt. So werden vor allem die politischen Leistungen der Sudcten-
deutschen in der Vergangenheit eindeutiger und planmiBiger erarbeitet werden
miissen als bisher. Ich habe auf diese Notwendigkeit soeben in meinem Aufsatze:
Sudetendeutsche Geschichte als Quelle voélkischen SelbstbewuBt-
seins, Sudetendeutsche Turnzeitung 1938, Juliheft, hingewiesen. Erst wenn die
Leistungen der Sudetendeutschen und der Tschechen in der Vergangenheit klar-
gestellt sein werden, darf erneut an die Schreibung einer Landesgeschichte auf
volksgeschichtlicher Grundlage gedacht werden.
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Das Jahr 1938 ist fiir alle Deutschen ein Jahr gliickverheiflender
Erfolge geworden, fiir uns Sudetendeutsche wurde es zu einer Wende
von tiefgreifender Bedeutung. Im Friihling fiihrte Adolf Hitler die Oster-
reicher heim ins dritte Reich, der Herbst brachte die Ernte voll ein:
72 Jahre nach dem Ausscheiden der bohmischen Linder aus
dem Deutschen Bunde sind die Sudetendeutschen nun unmit-
telbare Glieder des neuen grofldeutschen Reiches geworden.

In den vergangenen zwei Jahrzehnten des Kampfes, in welchem das
Sudetendeutschtum mit immer heiBerer Heimatliebe an seinem be-
drohten Volksboden festhielt, hat die sudetendeutsche Geschichtsfor-
schung mit ihren Mitteln seinen vélkischen Selbstbehauptungswillen ge-
stirkt. Verstindnis und Interesse fiir die eigene Geschichte wurden im
Sudetendeutschtum immer mehr wach und dieses Wissen um seine in
die Tiefen der Vcrgangenheit zuriickreichende Geschichte, um sein in
jahrhundertelanger Arbeit erworbenes Recht hat ihm das BewuBtsein
gegeben, das fiir einen guten Kampf so nétig ist, das BewuBtsein, eine
gerechte und heilige Sache zu vertreten.

Der wunderbare, auf friedlichem Wege vollzogene Umschwung des
Herbstes 1938 hat dem Sudetendeutschtum ein weites Tor in eine
groBe deutsche Zukunft geoffnet. Aber iiber dem Heute und Morgen
soll auch weiterhin das Gestern, iiber dem sicher erfaBten Wohin soll
das Woher nicht vergessen bleiben. Geblieben ist die Aufgabe, die Ge-
schichte des Volksteiles zu erforschen und darzustellen, der nun, ver-
bunden mit dem gesamtdeutschen Volkskérper, Teil und Glied des
groBdeutschen Reiches ist. Geblieben ist auch die gleiche Aufgabe fiir
die innerhalb der Tschecho-Slowakischen Republik verbleibende Volks-
gruppe, die, schon zahlenmiBig immer noch nicht unbetrichtlich, mehr
als je des BewuBtseins der Volksverbundenheit, aber auch der gemein-
samen Geschichte bedarf. Geblieben ist schlieBlich fiir diese Volks-
gruppe — doch nicht nur fiir sie allein — die Aufgabe, geschichtliches
Verstindnis zu ermitteln und zu vermitteln fir das tschechische
Volkstum, mit dem sie in einem Raume und Staate lebt, zumal da
heute alte Reibungsflichen beseitigt sind und neue Wege von Volk zu
Volk gangbar werden.

Diesen so umrissenen Aufgabenkreis will unsere Zeitschrift auch
weiterhin betreuen in der ﬂherzeuglmg, damit dem Volke wie der
Wissenschaft zu dienen, und in der festen Zuversicht, hierin der ver-
stindnisvollen Anteilnahme der weitesten Kreise sicher zu sein.






Erick Bachmann:

ZU EINER ANALYSE DES PRAGER VEITSDOMS
(SchluB)

3. Das Turmerdgeschol

Das Turmerdgescho nimmt in vieler Hinsicht stilistisch eine Sonder-
stellung ein. Es scheint, was die Schirfe der Profile betrifft, noch auf
der Stilstufe des Chors zu stehen. Man hat es deswegen Peter Parler zu-
geschrieben!. Wenn man aber schirfer hinsieht, dann zeigen sich sehr
bald wesentliche Unterschiede und es riickt stilistisch nahe an die oberen
Turmgeschosse und das Querhaus. Nichtsdestoweniger aber heben sich
die oberen Turmgeschosse und das Querhaus auf den ersten Blick vom
ErdgeschoB ab. Inwiefern nun unterscheidet sich das Turmerdgeschof
vom Chor und den spiteren Teilen? (Taf. III, IV.)

Nach dem Plan Nr. 168172 ist das Fenster im sog. Kapitelsaal zwei-
geschossig angelegt. Die eigentliche Fensterffnung befindet sich in der
unteren Hilfte. Dariiber wird durch Blendwerk ein Fenster vorgegeben.
Eigentliche Fensteréffnung und Blendfenster werden durch ein gemein-
sames, iibergreifendes Gewinde zusammengefalt. Was das MaBwerk der
eigentlichen Fenstersffnung unten angeht, so ist der Zusammenhang mit
der Ballustrade des Hochchors (8k. 12, 13 und 14, Top., Taf. VI) evident.
Aber mit bezeichnenden Verinderungen: Die seitlichen Teile sind ge-
wachsen, aneinandergeriickt und der Mittelteil mit der Zwillingsfischblase
dariiber ist herausgedringt worden. Dadurch wurde der Zusammenhang
zwischen Zwillingsfischblase, die geometrischer wurde, und dem Mittel-
teil unterbrochen. Was frither im Chor als Dreiergruppe mit dominierender
Mitte in einer Ebene nebeneinanderstand, hat sich nun als ganz neues
Gebilde in zwei Ebenen hintereinander gruppiert. Der latente Tejler 2
im MaBwerk der Martinitz- und Wenzelskapelle (Sk. 14, 15) wird nun
klar sichtbar an den zwei Rundbdgen, vor demen etwas kleiner ejne
Zweinasenform steht. Das Fenster ist noch dreiteilig, aber nun sind die
Seitenteile gewachsen und der Teiler 2 hat sich stirker durchgesetzt.

Anders in der oberen Hilfte dieses Fensters. Es wird schwer sein, das
Blendwerk der oberen Hilfte dieses Fensters eindeutig abzuleiten. Man
kann in ihm die geometrisierte Form des Chorfensters mit den seithin-
héingenden Fischblasen sehen. Rechnet man dazu, daB die steile Gesamt-

1 Q. Kletzl, Zur Identitit der Dombaumeister Wenzel Parler a. Alteren
und Wenzel von Wien. Wiener Jb. f. Kunstgesch, 1934, IX.

2 H. Tietze, Aus der Bauhiitte von St. Stephan. II. Jb. d. Kunsthist. Smlg.
in Wien. NF. Bd. V, S. 163.

26*
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form des Fensters in einen rechteckigen Rahmen gestellt ist und die
Zwickel dazwischen sich mit Blendwerk gefiillt haben, dann wird Kklar,
daB sich von der Dynamik und der Versinnlichungskraft der Formen im
Chor wenig erhalten hat. Es kommt zu keiner Bewegung, die Formen sind
geometrisiert und die Grenzen zwischen eigentlichem und vorgegebenem
Fenster sind, wie seinerzeit im Manierismus, durch Blendwerk verunklirt.
Dieser Stilwandel ist einstweilen zu vermerken.

Aber auch das Doppelfenster unter gemeinsamem Rundbogen im
Turmerdgescho8 (Top., Abb. 104) hat unmittelbare Vorstufen im Chor.
Es ist aufzufassen als Durchdringung dreier Rundbogen und deswegen
potentiell in der Martinitzkapelle vorgeformt (Sk. 16, 14, 15). Dort ndm-
lich stehen hinter der Dreiergruppe zwei Rundbogen (zu erginzen aus
den Fischblasen) mit einem Kreis dariiber, die der gemeinsame Leibungs-
bogen umgreift. In dieser Auffassung tritt der Mittelteil der Dreiergruppe
genau so vor den Mittelpfosten der zwei Rundbogen wie im Fenster des
Kapitelsaals (Sk. 13). Indessen ist das MaBwerk in der Martinitzkapelle
rund 30 Jahre alter. Damals scheint Parler fiir den Teiler 2 und dessen
Moglichkeiten nicht viel iibrig gehabt zu haben. Wo er dennoch davon
ausgeht, wie in der Wenzelskapelle (Sk. 15), schiebt er die Rundbogen
zur Hilfte ineinander und macht eine Dreiergruppe daraus (Top., Abb. 55).
Verindert man das MaBwerk der Martinitzkapelle so, daB die zwei latenten
Rundbogen wachsen, der Kreis hingegen und der umgreifende Leibungs-
bogen verharren, dann werden die Rundbogen zwangsliufig vom Kreis
aus der umgreifenden Leibung hinausgedringt. In der Tat hat sich etwas
von dieser formalen Herkunft erhalten. Die Leibungsprofile, die an der
Fensterschrige unten weit auseinanderfichern, liegen im Fensterscheitel
in einer Ebene senkrecht hintereinander. Es ist im Grund das verviel-
fachte Motiv der zwei Spitzbogen, die sich im Scheitel beriihren, wie es
in den Chorfenstern vorkam. Die Wirkung aber ist, daB der Kreis vom
umfassenden Rundbogen zwischen die Spitzbogenfenster gedringt wird
und diese aus dem Rundbogen hinausdriicken will. Das schmale Mauerband
zwischen den Fenstern zeigt an, daB dieser ProzeB schon begonnen hat.
Es wird kein Zufall sein, daB shnliche MaBwerke vor 1350 héufig sind.
Allerdings werden damals die Pfosten zur Hilfte gespalten und das ganze
MaBwerk pflegt noch im Zustand der Spannung zu sein. In Prag ist die
nichste Phase gegeben. Die Spaltung hat sich vollzogen und aus der
Spannung ist Bewegung geworden. Im klassischen MaBwerk ruht der
Kreis auf den Spitzbsgen.

Indessen geht die Wandlung, die sich seit den ParlermaBwerken des
Chors vollzogen hat, bis in die Einzelheiten. Die reine Form der Fischblase
fehlt iiberhaupt. Die MaBwerke sind kleinteiliger, starrer und geometri-
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scher geworden und von der unerhérten Wucht der zusammengedrehten
MaBwerkstibe des Chors ist nichts an diesen Fenstern zu finden. Die
Profile der MaBwerkstibe miinden jedesmal in neutrale Profilstringe und
es kann schon deshalb, weil keine Form, kein DreipaB oder konvexes
Dreieck sich scharf sondern 148t, zu Spannung oder heftiger Bewegung
kommen. Das MaBwerk ist in allen Stiicken nach dem Teiler 2 aufgebaut.
Der Mauerstreifen hat sich wie nebenan gleichmiBig mit Blendwerk ge-
fillt. Das gibt es im Chor nicht. Wir sagten oben, daB der Kreis die Bogen-
abschnitte hinausdriicke. Erginzt man die Bogensegmente der zwei Spitz-
bogenfenster zu vollen Rundbogen (das wird durch das Verhalten des
Kreises nahegelegt) und denkt sich diese 3 Bogen seithin fortgesetzt,
dann wird dieses Fenster zum Ausschnitt aus einer unendlichen Bogen-
folge (Sk. 16). Von hier zu Kurven héherer Art ist es dann nicht mehr
weit. Das ist keine miiBlige Spielerei, sondern im ,,weichen Stil* kommt es —
wie sich zeigen wird — zu Formen, die aus Kurven hdherer Art (Wellen-
bewegung) entwickelt sind. Diese Bogenfolge nun kommt in der Tat im
Innern des Erdgeschosses als Blendwerk des Treppenturms vor (Top.,
Taf. VIII, Sk. 19).

Die Spitzbogensegmente verlangen nach Erginzung und das Fenster-
maBwerk hat nicht zuletzt durch die Wirkung des Kreises eine zentrifugale
Tendenz. Es gibt nun im BriistungsmaBwerk des Turms (Top., Abb. 104)
Formen, die genetisch zwischen dem, was im FenstermaBwerk darunter
potentiell vorhanden und in der Bogenfolge innen verwirklicht ist, stehen
und den ProzeB offenlegen. Dieses BriistungsmaBwerk besteht aus wech-
selnden Vielpdssen und konvexen Dreiecken. Aber die konvexen Seiten
des Dreiecks sind iiber ihren Schnittpunkt hinaus verlingert und greifen
in den Vielpal. Diese Erscheinung, daB die Seiten des konvexen Drei-
ecks tatsichlich (statt der bloB vorgestellten Erginzung vorhin) iiber
den Scheitel hinaus verlingert sind, bringt die Briistung in engen geneti-
schen Zusammenhang mit dem MaBwerk des Doppelfensters im Turm-
erdgeschofl und der Bogenfolge im Turminnern. Es kann zudem das MaB-
werk des Kreises im Doppelfenster als gebogene Briistung aufgefaBt werden.
Das MaBwerk der Turmbriistung ordnet sich somit in jeder Beziehung
in die MaBwerke des Turmerdgeschosses ein. Dariiber spéter.

Fassen wir kurz die stilistischen Unterschiede zwischen Chor und Turm-
erdgeschof zusammen: Von der Dynamik der Formen im Chor st wenig
im TurmerdgeschoB zu spiiren. Wo sie dennoch auftritt, wirkt sie nicht
ins Innere des formalen Gefiiges und verdichtend, sondern eher form-
sprengend. Im Chor vollzieht sich alle BeWegung innerhalb der formalen
Einheit der Gruppe. Das grole Rundbogenfenster im Erdgescho8 aber
weist iiber sich hinaus in den grofieren Zusammenhang der Bogenabfolge,
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deren Bewegung gleichmiBig flieBender Art ist. Im Chor gibt es ange-
strengte BewegungsstoBe und die Formen werden mit Wucht zusammen-
gebogen, gedreht, geknickt oder gebrochen. Es kommen ferner keine
Fischblasen wie im Chor vor und keine ausgesprochen in sich geschlossene
Dreiergruppe (von der Briistung weill man nicht gleich, welcher Teil die
Mitte sein soll). Die Formen sind kleinteiliger, geometrischer und immer
nach dem Teiler 2 aufgebaut, der sich auch am Fenster des Kapitelsaals
durchgesetzt hat. Blendwerk verwischt die struktiven Grenzen zwischen
eigentlicher Fensteréffnung und vorgegebenem Fenster und beginnt nun
die Fliache gleichmiBig zu iiberspinnen. Neue geometrische Grundformen
treten auf und andere bereiten sich vor. Im Ganzen eine Beruhigung, die
dem Zeitstil entspricht.

An dieser Stelle nun erhebt sich die Frage nach dem Baumeister und
der Bauzeit, auf die noch einzugehen ist.

4. Querhaus und Turm

Die siidliche Querhauswand zusammen mit dem zweiten und dritten
TurmgeschoB? ist zeitlich und stilistisch das Letzte, was vor den Husiten-
kriegen gebaut wurde. Schon aus technischen Griinden aber mullte das
zweite TurmgeschoB vor der Querhauswand fertig sein. Wenn man das
Querhaus nach dem Plan Nr. 16.817 mit einem Triforium erginzt und die
tatsiichlich ausgefiihrte Ballustrade dariiber einrechnet, dann ergibt sich
grundsitzlich die gleiche Gliederung wie im Chor und im zweiten Turm-
geschoB. Dessenungeachtet zeigen sich nun am Turm und am Querhaus
Formen, die in vieler Hinsicht iiber die Stilstufe des Turmerdgeschosses
und damit des Chors hinausgehen. Sagen wir vorher kurz, was sich ge-
andert hat. Zundchst fillt am Querhausfenster (verglichen mit dem Chor)
die wuchtige Rahmung fort (Taf. III u. Top., Abb. 75). Aus dem gespreng-
ten, stark ausladenden Kranzgesims des Chors ist ein zarter Stab geworden,
der von Blendwerk verdeckt ist. Es kommt zu keiner Sprengung des
Kranzgesimses, Dariiber liegt um eine Schichte tiefer die Ballustrade,
freilich teilweise iiberdeckt von einer zweiten Blendwerkschichte in der
Ebene der Querhauswand. Aus dieser zweiten oberen Schichte schneiden
von oben umgekehrte Spitzbogen Stiicke heraus, so daB das MaBwerk
der Ballustrade (die der Chorballustrade fast ganz gleicht) an diesen
Stellen offen liegt. FaBt man aber die Bogenfolge, die sich iiber die Ballu-
strade legt, schirfer ins Auge, dann zeigt sich, daB sie wie das Doppel-
fenster im TurmgeschoB (Top., Abb. 104 u. 93, Sk. 16) aus zwei iiber-
einanderliegenden, aber gegeneinander verschobenen Bogenreihen abzu-

1 Dariiber referierte Graf H. Colloredo.
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leiten ist. Man erhilt diese Bogenfolge beildufig, wenn man das groBe
Rundbogenfenster im TurmerdgeschoBl auf die Spitze stellt.

Zwei dieser Bogen treffen iiber dem Scheitel des Querhausfensters vor
einer Fiale zusammen und bilden einen konkaven Giebel. Dieser konkave
Giebel tritt hier zum ersten Male auf! (Taf. ITI).

Aber diese Bogenfolge iiber dem Querhausfenster hat vielerlei Gestaltmoglich-
keiten in sich: Man kann einmal die von den umgekehrten Spitzbogen heraus-
geschnittenen Stiicke des BallustradenmaBwerkes als zusammenhiingendes Muster
herausheben. Das wird durch den Kriechblumenschmuck, der sich nur an diesen
Bogenstiicken befindet, nahegelegt. Hiilt man sich hingegen an das dreiteilige Muster
der obersten Blendwerkschichte, dann ergeben sich weich flieBende Drejeckformen.
Sieht man zuletzt die groBen Bogenziige untereinander und in der Senkrechten
zusammen mit dem gedriickten Spitzbogen des Querhausfensters darunter (Sk. 20),
dann ergeben sich zum ersten Male nicht nur Bogenfolgen, sondern ausgesprochene
Kurven. Es gibt in der Tat um diese Zeit eine Reihe von Formen, die aus solchen
Kurven entwickelt sind. Ich nenne die Fensterformen des StraBburger Turm-

oktogons (Sk. 21).

Betrachten wir indessen, bevor wir darangehen, diese Beschreibung aus-
zuwerten, eingehender die oberen Turmgeschosse. An den Turmstrebe-
pfeilern zunachst ist nicht zu verkennen, da8 sie von den Chorstrebepfeilern
genetisch herkommen (freilich miissen dessen zwei Pfeiler in eins gesehen
und nicht hinter-, sondern iibereinander abgelesen werden) (Taf.IV u. Top.,
Abb. 72 a, b). Zugleich aber wird gerade dadurch der volle Stilunterschied
zwischen ihnen deutlich. Vielleicht ist es in diesem Zusammenhang nicht
uninteressant, da8 die Strebepfeiler des Turms vom Wiener Stephansdom,
ausgenommen eine einzige Anderung, mit den Strebepfeilern des Prager
Turms und des Chors (wenn man sie auf die vorhin beschriebene Weise
abliest) bis ins dritte Geschol iibereinstimmen. Die Ahnlichkeit geht bis
in die Baldachine, die an den Tiirmen in Prag und Wien und am Strebe-
pieiler iiber der Wenzelskapelle im Prager Chor vorkommen. In Wien
freilich ist alles reicher. Allein auch das doppelte MaBwerk vor der drej-
eckigen Verstirkung unterhalb des eigentlichen Baldachins in Wien gibt
es im Prager Chor ganz dhnlich an der Ostseite des Treppenturms (Top.,
Abb. 97). Hinter dem Baldachin treten in allen drei Fillen die Verstir-
kungen schriig zu einer Rinne fiir die Fiale {iber dem Baldachin auseinander.
Es folgt sodann im Prager Chor (Top., Abb. 72 b) eine fiinfseitige Fiale
mit der Kante in der Achse der Rinne und, ganz &hnlich in Wien?, auf die
Rinne gleichsam deren Kontrapost. Um ein Geringes anders am Prager
Turm. Die Fiale ist hier gedreht und es kommt statt der Kante eine breite

1 0. Kletzl: Zur Identitit der Dombaumeister Wenzel Parler d. A.
und Wenzel v. Wien. Wiener Jahrb. f. Kunstgesch. IX.
2 H. Tietze: Osterr. Kunsttopographie, Bd. XXIII.
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Kehle vorn zu liegen. Die Ubergiinge sind also in Prag weicher. Sodann
springt der Strebepfeiler an den Tiirmen von Wien, Prag und dem Prager
Chor vollstandig gleichgestaltis um. Es folgen aufeinander ein kreuz-
formiger, sodann ebenfalls iiberall gleich, eine vierseitige, iibers Eck ge-
stellte Fiale und weiter eine prismatische Vorlage. Rechnet man die iibrigen
Ubereinstimmungen zwischen dem Wiener und Prager Turm im Aufrif
und im GrundriB, in den MaBwerkformen und in der Sockelzone des zweiten
Geschosses mit den Wappen dazu, dann sind die Ahnlichkeiten zu groB,
als daB sie zufillig sein konnten!.

Die Eckpfeiler des Prager Turms sind gekennzeichnet durch weiche
runde Profile und breite Kehlen, die zusammen mit dem stindigen Gestalt-
wechsel der Verstirkungen den Eindruck des ,,Gleitens” machen. Es
geht sozusagen wie ,,ge6lt". Allein neben den gehiuften Kehlen und Rund-
stiben der Eckpfeiler gibt es am Blendwerk des Turms auch noch sehr
zarte, graphische Profile und zwischen den gleitenden Verstirkungen
an den Ecken bleibt die drohnende Masse des Turmkorpers gewahrt.

Abzuleiten ist indessen die struktive Gliederung des zweiten Turm-
geschosses wie die Querhauswand vom Wandgeriist des Chors. Allerdings
ist das urspriinglich freistehende Geriist dem Turmkérper als Blendwerk
auferlegt (darin vergleichbar den Dreieckgiebeln am Turm und am Schiff
des Wiener Stephansdoms). Halten wir zundchst fest, daB der Turm
nicht von Anbeginn als struktives Geriist (wie etwa der Freiburger Miinster-
turm) konzipiert wurde, sondern vorerst als massiger Turmkérper gedacht
und hinterher durch Blendwerk struktiv gegliedert wurde. Was hat sich
nun an diesem Geriistfeld seit dem Chor gedindert? (Sk. 17, 18.)

Die Chorballustrade — wenn wir von oben beginnen — wird fast
unveréndert wiederholt. Darunter ein gedriickter Spitzbogen, dessen Steig-
kraft nicht ausreicht, das Horizontalgesims (das Kranzgesims im Chor)
zu sprengen. Der gedriickte Spitzbogen mit den Zweinasenformen seithin
-entspricht dem innern Chorfenster mit seitlichen Tabernakeln. Ein zweiter
Blendbogen, der sich wie der gedriickte Bogen dariiber aus den Vertikal-
-stében abspaltet, rahmt eng anliegend das Turmfenster. Man kann iiber-
treibend sagen, daB der Spitzbogen des Turmfensters so oft abschwichend
wiederholt wird, bis dessen Vertikalkraft aufgehoben und daraus ein wag-
rechtes Gesims wurde. Von der reichen Bewegung im Chorgeriist ist nichts
geblieben. Was nun das eigentliche Turmfenster angeht, so wird es von
.einer zweimal getreppten Mauer zur Hilfte verschlossen, obwohl das
Gewiinde nach unten sichtbar weiterlauft. Merkwiirdig bleibt die Ge-
staltung des Fenstersockels. Sie findet sich nirgends sonst am Turm als

1 O. Kletztl: Zur Identitit der Dombaumeister Wenzel Parler d.A.
und Wenzel v. Wien. Wiener Jahrb. f. Kunstgesch. IX.
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Wandgliederung. Diese Gliederung des Fenstersockels mit Nischen und
Stiirzen ist eine Reminiszenz des inneren Triforiums. Wie dort unter den
Tabernakeln befinden sich hier seitlich je gekoppelte Zweinasenstiirze.

Im Ganzen zeigt sich an den oberen Geschossen des Turms noch einmal
der gleiche Stilwandel seit dem Chor wie am Querhaus. Es gibt aber
neben den weich flieBenden Bogenfolgen aus neuen geometrischen Grund-
formen am Querhaus auch am Turm in den oberen Geschossen Verschlei-
fungen, sanft gleitende Bewegungsziige und kontrastlose weiche Uberginge,
die ziemlich genau dem entsprechen, was man in der Plastik und Malerei
bislang als weichen Stil bezeichnet hat. Fassen wir diese Erscheinungen am
Turm und am Querhaus kurz zusammen:

Schon die Form des konkaven Giebels kann man im Sinn des weichen
Stils — ungeachtet seiner anderen Herkunft — als eingesunkenen Dreijeck-
giebel auffassen. Er wird fortan so verwendet. Wie hereingehiingte Laub-
gewinde wirken die Bogenfolgen am Querhaus. Die neuen geometrischen
Grundformen haben, das leuchtet ein, auch eine andere dsthetische Funk-
tion. Noch mehr als im Erdgeschof des Turms, wo wir zum erstenmal
dergleichen feststeliten, sind nun die struktiven Grenzen verwischt. Blend-
werk verschleiert den Ubergang der Fensterleibung zur Wand und von
dieser zur Ballustrade. Der gedriickte Fensterbogen des Querhauses wird
durch secinen formalen Gegensatz, den umgekehrten Blendbogen dariiber,
neutralisiert und kann mit ithm zu neuer Gestalt zusammengesehen werden.
Er verliert so alle Steigkraft (Sk. 20). In seinem Scheitel — nicht iiber
den Eckpfeilern, wie man es erwarten sollte — lastet eine Fiale. Die Profile
der MaBwerke gehen ohne Unterbrechung ineinander iiber. Sie bestehen
aus breiten Kehlen und flachen Rundstiben. Wenige Formen lassen sich
herausheben, ohne daf alle umliegenden in ihrer Ganzheit verletzt wiirden.
Bemerkenswert ist noch, wie vom MaBwerk der Ballustrade solche Stiicke
sichtbar werden, die wie ein gleichmiBiges Muster wirken. Die Ordnung
Parlers nach Dreiergruppen in der Ballustrade ist damit zerstort. Blend-
werk iiberspinnt die ganze Fliche gleichmiBig, Dergleichen kommt
im Chor nicht vor. Dort wird es jedesmal (Taf. I) zu Fenstern und
geschlossenen Gruppen zusammengefafit. Es fehlen alle Kontraste und
scharfen BewegungsstoBe. Der Konkavbogen etwa am Querhaus endet
nicht genau dort, wo die Bogen aufeinandertreffen, sondern daneben,
so daB schon wieder der Ansatz zur nichsten Bogenpha,se vorhanden ist.
Zwar gibt es noch Bewegung, aber sie ist gleichmiBig flieBend geworden.

Kennzeichnend fiir den weichen Stil sind indessep auch die Formen

- der oberen Turmgeschosse. Bei aller genetischen Verwandtschaft zwischen
den Strebepfeilern des Prager Turms und des Chors sind doch die Stil-
unterschiede unverkennbar. Schon der Vergleich der Baldachine vom
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TurmgeschoB und der Wenzelskapelle ergibt aufschluBreiche Unterschiede.
Die Giebel sitzen am Baldachin der Wenzelskapelle iiber den Séulen-
kapitellen, Am Turm (Taf. III, IV) sind die konkaven Giebel herab-
gerutscht, die Kapitelle ragen leer dariiber hinaus. Es scheinen zudem
die Giebel nur lose an den Siulen befestigt zu sein und zusammen mit
den abwirtsweisenden Zweinasenformen und verkehrten Fischblasen
dariiber entsteht der Eindruck, als ob die schwere Fiale mit dem Giebel
abwirtsgleite. Gekoppelte Kehlen (wie in Wien) verschleifen weich den
Ubergang von den Strebepfeilern zur Wand. Die Kanten aller Verstar-
kungen sind mit kriftigen Rundstiben belegt, die sich siémtlich durch
die Wasserschlige hindurch nach unten fortsetzen. Im unteren Abschnitt
héufen sich die Rundstibe und dort sind auch alle Gestaltinderungen,
die der Strebepfeiler nach oben nimmt, vorgeformt enthalten. Derlei
Rundstibe fehlen im Blendwerk des Chors iiberhaupt, der deswegen einen
schirferen, graphischeren Eindruck macht. In diesem Zusammenhang be-
kommt das Motiv des ,,gleitenden Dienstes* in breiter Kehle erst seinen
richtigen Sinn. Es kommt #hnlich in Wien am Turm vor. Aber nur in
Prag hat man den Eindruck des Gleitens in der Kehle, der durch die Uber-
schneidung des Kapitells mit dem eingehéingten Giebel darunter (den man
sich urspriinglich dariiber denkt) erzeugt wird. Durchlaufende Rundstabe,
gleitende Dienste in Kehlen, sinkende Fialen in Rinnen zusammen mit dem
pausenlosen Umspringen der Verstirkungen rufen die Vorstellung des
,,Gedlten, FlieBenden‘* hervor. Die Geschosse gleiten ohne scharfe Tren-
nung ineinander iiber. Bogen hingen wie Laubgewinde herein, die Bal-
dachine sind gleichsam provisorisch an den Siulen festgebunden. All das
bewirkt, daB der Turm und die Querhauswand einen improvisierten Zug
erhilt.

Gemessen daran ist die Kunst Parlers von unerhérter monumentaler
Anspannung und einer Intensitit der Anstrengung, die sich nicht im
sanften FlieBen der Bogenfolgen, sondern in heftigen BewegungsstéBen
entlidt und die Formen knickt, biegt, dreht und bricht. Halten wir dazu,
um den vollen Stilunterschied sinnfallig zu machen, den Treppenturm am
Siidosteck des Querhauses. Parler hat ihn in den Jahren 1372/73 erbaut,.
Die Treppenbalken @ndern in jedem GeschoB ihren Winkel zur Horizon-
talen. Daraus folgt jedesmal die Illusion einer Knickung des Treppenturms.
Verstérkt wird dieser Eindruck dadurch, daB an den Gelenkstellen je ein
Treppenbalken mit stumpfen und spitzen Winkel zusammentreffen. Die
Geschosse schieBen aus den dreimaligen Knickungen schief hintereinander
auf. Allein nicht nur die Treppenbalken, sondern die Windungen der
Treppen selber éndern jhre Richtung. Man geht zunichst dreimal nach
rechts, sodann mit dem Wechsel der Treppenbalken dreimal nach links und
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noch einmal nach rechts. Dieses iiberaus geistvolle und labile Gebilde ist
dem Strebepfeiler des Querhauses vorgeblendet. In der Seitensicht erkennt
man dann, dal das prismatische Geriist des Treppenturms bruchlos in das
Blendwerk des Strebepfeilers iibergeht und wie iiber den Pfeiler geschoben
scheint. Dabei sind nicht nur die senkrechten Geriistpfosten innerhalb
eines jeden Geschosses gegeneinander verschoben, sondern auch je die
Ostseite zur Stirn- und Westseite. Wie die Frontalsicht, so ergeben deswegen
auch die Seitensichten jene Illusion des dreimal Zerstiickten. Je drei
Treppenbalken eines Geschosses hingen abwirts nach aulen, die nichsten
steigen an. Dieser Entwurf allein, der damals kaum seinesgleichen hatte,
wiirde ausreichen, um P. Parler zu einem der gréBten Architekten der
zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts zu machen (Taf. III, IV).

Zugleich aber zeigen sich uns noch einmal eindringlich die besonderen
Eigenschaften des parlerischen Formwillens. Indem Parler den Turm zer-
stiickt, dreimal knickt und die Pfosten parallel gegeneinander verschiebt,
verhilt er sich ganz ebenso wie seinerzeit zur Sakristei, als er das Vorhallen-
gewolbe und weiter den Umgang von Kolin daraus gewann, wie er ja auch
die Joche dreht, die MalBwerke zusammenbiegt und die Hochchorfenster
zu Nischen bricht. Und daB Parler den Turm gerade dreimal knickt und
die Treppenwindungen nach je drei Drehungen gegenteilig fiithrt, das wird
nicht zufillig so sein. Wir wissen von den Gewolben und MaBwerken her,
welche Bedeutung dem Teiler 3, der Dreiergruppe und dem dreiteiligen
Gewolbe bei der Neuordnung des Doms zukommt. Zuletzt ist Parler darin,
daB er an konstruktiv so exponierter Stelle das leichte Geriist des Treppen-
turms und zudem in einem so bravourdsen Téuschungsmanéver vorfithrt,
ein echter Spitgotiker.

Wenn wir von hier auf die Querhauswand und das TurmerdgeschoB
blicken, dann wird nicht nur der volle Stilunterschied greifbar, sondern
auch dies, da das Erdgescho8 — obwohl dessen Profile noch die Schirfe
und das Metallische der Blendwerke des Chors haben — stilistisch dem
Querhaus und den oberen Turmgeschossen niher steht. Das hat die nahe
Verwandtschaft der Bogenfolgen und der andere Ausdruckscharakter er-
wiesen. Aber erst am Querhaus und den oberen Turmgeschossen wird der
entscheidende Fortschritt zum weichen Stil vollzogen. Das Turmerdgeschof3
steht stilistisch knapp vor dem Beginn des weichen Stils. Die neuen geo-
metrischen Grundformen des weichen Stils — so hat sich ergeben — kiin-
digen sich hier vorerst an.

An dieser Stellenun erhebt sich die Frage nach dem Baumeijster und der Bau-
zeit dieser spiteren Bauteile. Rekapitulieren wir vorher kurz die Baudaten :

1385 (86) Chorweihe. Damals stand auBer dem Chor die Ostwand des
Querhauses mit beiden Treppentiirmen und das Siidportal.
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1397 wird als Dombaumeister Peter Parlers Sohn Wenzel genannt.
Ibm folgt noch im selben Jahr bis 1404/05 sein Bruder Johann!. 1399
stirbt Peter Parler. Die Grundsteinlegung zum Langhaus unter Beisein
Parlers 1392 scheint jedoch nur ein formaler Akt gewesen zu sein. Immer-
hin darf man das Jahr 1392 als terminus post fiir den Beginn des Turm-
baus rechnen. Man weill nicht mit GewiBheit, wann man am Turm-
erdgeschoB gebaut bat. Wir mdchten aber aus guten Griinden eher an-
nehmen?, dafl das Turmerdgescho zwischen 1392 und 1402, dem Todes-
jahr des Bischofs Wolfram von Skvorec, fertiggestellt wurde, dessen Wappen
im Turminnern hingt und der dort — nach einer spiateren Quelle — auch
begraben worden sein soll. Fiir diese Zeit wiirde vor allem der stilistische
Befund sprechen3. Als Baumeister kommen in Frage Peter Parler, der
damals schon iiber 60 Jahre alt war, oder seine Séhne Johann und Wenzel.
Gesetzt Peter Parler habe den Entwurf zum Turmerdgeschof geliefert, dann
muB man annehmen, daB er den Zeitstil mitmachte und man hitte
Grund, im ErdgeschoB ein Werk des Altersstils Peter Parlers zu
sehen. Es bestehen aber dariiber hinaus noch andere Griinde, die fiir
Peter Parler als Baumeister des Turmerdgeschosses sprechen. Es ergab sich
oben, daf} die Ballustrade iiber dem Turmerdgeschofl wegen der tatsichlich
erginzten Seiten des konvexen Dreiecks durchaus zu den MaBwerken
knapp vor dem weichen Stil im Erdgeschof paBt. Dieselbe Briistung
nun kommt iiber dem Kapellenkranz in Kolin (Topogr. Béhmen I, Kolin)
vor und es besteht kein Grund anzunehmen, daf} sie also nicht von Parler
stamme. Weiter: Das Doppelfenster im TurmerdgeschoB ist als Ausschnitt
aus einer Bogenfolge definiert worden. Es kommt in einer Vorstufe und,
wie es die Zeit im dritten Viertel des 14. Jahrhunderts verlangt, in der
Siegmundskapelle des Chors vor (Top., Abb. 33). Die Moglichkeit, dafl
Peter Parler der Architekt des Turmerdgeschosses war, ist nicht von der
Hand zu weisen. Dagegen spricht auch nicht der Umstand, da8 das Turm-
erdgeschoB stilistisch rund 30 Jahre jiinger ist. Man muB annehmen, da8
Parler aller Wahrscheinlichkeit nach von ,,Fall zu Fall“ entwarf oder
zumindest die dlteren Formen seiner kiinstlerischen Entwicklung jeweils
anpaflte. Das schlieBt eine anfingliche Grundplanung oder eine Leit-
vorstellung von Anbeginn nicht aus. Aber die einzelnen Bauabschnitte
bei Parler ordnen sich in eine geschichtliche und genetische Reihe, die

! V. Birnbaum: Beitrige zur Parlerforschung. PR I, 1931. — Derselbe,
Chram sv. Vita. Kniha o Praze, 1930.

1 0. Kletzl: Zur kiinstlerischen Ausstattung des Veitsdoms in vor-
hussitischer Zeit. GS 1931/32, §. 259.

3 T. Kubat schloB sich in ihrem Referat iiber den Turm an die Datierung
1". Bsrnbaums an.
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,,unumkehrbar® ist. Es ist undenkbar, da Parler die Vorhalle vor der
Sakristei, oder die Nischen der Hochchorfenster vor dem MaBwerk in
der Hl.-Kreuz-Kapelle entwarf.

Die Annahme, dal Peter Parler am Erdgeschof des Turms beteiligt ist,
wird durch die Entwicklung des MaBwerkes bestétigt. Parler beginnt damit,
daB er die starren, dreiteiligen MaBwerke der doktriniren, manieristi-
schen Gotik zu geschlossenen Gruppen umdeutet (Hl.-Kreuz-Kapelle, die
Parlerische Kapellenbriistung). An den folgenden Maf3werken der Martinitz-
und Wenzelskapelle zeigt sich bereits die Tendenz zum klassischen, zwei-
teiligen (genauer: geradteiligen) MaBwerk. Dreiergruppe und gerade Teilung
sind in diesen Fenstern auf eine merkwiirdige Weise — wie sich ergab. —
verquickt. Ahnliches gilt fiir die Hochchorfenster. Wiewohl das Motiv des
JFensters im Fenster eine eindeutige Dreiergruppe erzeugt, haben doch
:iie inneren Fensterspitzbogen durchwegs gerade Teilungen. Es kiindigen
sich auBerdem in einigen von ihnen typische spitgotische Formen noch
in anderer Hinsicht an. Die senkrechten Pfosten bleiben manchmal
ohne rechte organische Verbindung mit den gebogenen Formen dariiber.
Im Fenster des Turmerdgeschosses hat sich die Zweiteilung vollends
durchgesetzt. Allein noch das Fenster im Kapitelsaal des Turmerdge-
schosses besaB jene Verquickung von gerad- mit ungeradteiligem MaB-
werk, wie ja auch die Einzelformen dieses MaBwerks von den Parlerfenstern
des Chors unmittelbar abzuleiten waren. Im Rundbogenfenster des Turm-
erdgeschosses wird durch einen Bogenschlag ein oberes konvexes Dreieck
von den senkrechten Pfosten abgetrennt. Auch diese unorganische Trennung
der Senkrechtteilungen von den Formen dariiber gab es ahnlich schon in
den Hochchorfenstern. Diese Entwicklung wiirde fiir Peter Parler sprechen.
Es ist unwahrscheinlich, da8 man in der Prager Hiitte, die entscheidend
am Stilwandel um 1400 beteiligt war, noch im ersten Jahrzehnt des
15. Jahrhunderts in den iiberholten Formen vor dem weichen Stil gearbeitet
hat. Dagegen spricht der Stand der gleichzeitigen Prager Plastik. Der
Grabstein Peter Parlers (1399) zeigt schon ganz die Formen des weichen Stilsq

Hingegen ist in jedem Fall die Annahme eines Baumeisterwechsels fiir
die oberen Turmgeschosse und das Querhaus berechtigt. Die nahe Ver-
wandtschaft des Prager und Wiener Turms, zusammen mit den iibrigen
engen Beziehungen zwischen der Prager und Wiener Hiitte machen es
wahrscheinlich, daB einer der Schne Parlers, am ehesten Johann, Turm
und Querhaus des Prager Doms entwarf.

6. Gotischer Manierismusg

Es heiBt, daB fiir den Manierismus die Festlegung auf bestimmte Form-
vorstellungen kennzeichnend sei, der Widerstreit von gestellter Aufgabe
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und angewendeter, ,,auferlegter Form. Formen verschiedener Gestalt-
ganzheiten werden gleichzeitig und dissonierend verwendet. Indessen sind
damit die Merkmale des Begriffs Manierismus — den zu definieren iiber-
eilt wire, solang man sich nicht iiber das gemeinte Phinomen restlos ver-
stindigt hat — keineswegs erschopfend aufgeziihlt.

Geben wir kurz jene Eigenschaften an?, die man manieristisch zu nennen
pflegt: Dehnung (Zerrung) der Proportionen; abstrakte, uniforme Reihung
(,,betonte Konsonanz®); die ordnungsfeindlichen, gegen geschlossene
Struktursysteme gerichteten Prinzipien des amor vacui (das ,,Nichts®)
und die gleichmaBige Fiillung der Fliche; das Ineinanderzwingen selb-
stidndiger Formen verschiedener Herkunft und damit zusammenhingend
formal zentrifugaler Aufbau; Entwertung und Umdeutung struktiver
Formen (die gefesselte Sdule, die rustizierte Siule, der Dienst mit Birn-
profil usw.); Reichtum (Anarchie) der Formen; unendliche Raumfluchten
und langgezogene Grundrisse ohne ordnende Akzente (die Uffizien, die
Erfurter Dominikanerkirche); die Form als Durchgang unendlicher Schwin-
gung (manieristische Platzanlagen der Renaissance, die MaBwerke und
Skulpturen des frithen 14. Jahrhunderts); die Form als Mittel, Gestalt-
loses, Jenseitiges, Unendliches, das ,Nichts” zu versinnlichen; die Vor-
liebe fiir kalte Spannungen, Dissonanzen und formzerstérende Kontraste;
verinderte Stofflichkeit, das metallisch Glatte, das kalt GepreBte (in der
Architektur des frithen 14. Jahrhunderts) usw.

Diese zuniichst nacheinander aufgezihlten KEigenschaften bediirfen
freilich noch der tieferen, zentralen Erfassung. Vor allem: es entscheiden
jedesmal die Zusammenhinge, die kiinstlerische Ganzheit, ob ein Kunst-
werk manieristisch genannt werden darf. Wenn es wahr ist, daB der
Manierismus — gerade weil er an bestimmte Formen fixiert ist und diese
in fremden Zusammenhingen anwendet — dazu neigt, sich gegen einmal
gesetzte geschlossene Struktursysteme zu wenden und sie verzerrend auf-
zubrauchen, dann muB man ihm auch verschiedene Erscheinungsformen
zubilligen. Er ist in seinem Wesen jeweils von der gesetzten Ordnung
abhiingig. Dies ist vielleicht der Grund, weswegen es bisher nicht gelang,
eine allgemeine Ubereinkunft iiber den Begriff des Manierismus herzu-
stellen. Insofern — als besondere Verhaltungsweise zu einmal gesetzten
Formen — ist der Manierismus in jeder Epoche moglich und denkbar.

1 W. Pinder: Das Problem der Generation. — Derselbe: Zur Physio-
gnomik des Manierismus. Klages-Festschrift. — Derselbe: Die deutsche
Plastik. Handb, d. Kunstwiss. — H. Sedlmayer: Die Architektur Borrominis.
Berlin 1930, 8.162. — W. GroB: Die Hochgotik im deutschen Kirchenbau.
Marb. Jahrb. f. Kunstwissensch., Bd. VII. — H. Hoffmann: LiBt sich in der
Architekturgeschichte eine Stilperiode des Manierismus begriinden?
Resumés du XIVéme congrés internat. d’hist. de I’art 1936.
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Er wird freilich jeweils verschiedene, ja entgegengesetzte Eigenschaften
entwickeln.

Es gibt nun seit rund 1250 in der gotischen Architektur Erscheinungen,
die sich, wenn sie einmal gesehen sind, als typisch manieristische Konzep-
tionen erweisen. Schon in Amiens und vollends in Beauvais beginnt eine
,,Dehnung® der klassischen, organischen Proportionen einzusetzen. Die
Grenze zwischen ,,radiant-konzentrischem’ Kapellenkranz und den Lang-
hauskapellen wird unklar. Die Kapellenform selber wird seitlich zusammen-
gedriickt und struktives Geriist und Kapellengrundform dissonieren. Der
dreigeschossige Aufbau wird zwar in Frankreich beibehalten, aber es
kommt nicht zur , Befreiung des gestuften Aufstiegs wie in den klassi-
schen Kathedralen, weil die Gesimse und Dienste aneinander gleichgiiltig
vorbeigehen oder einander durchbohren. Die gemeinsamen herumlaufenden
Kapitellzonen und Blattfriese — sozusagen architektonisch leere, neutrale
Stellen, in denen der Betrachter jedesmal wie aus dem Bau entlassen ist
und sich gendtigt sieht, die Stabformen neu zu wihlen und umzuspringen —
verschwinden und der Blick fihrt in einem Zug ohne Hindernis bis in die
Wolbung. Es kann zu keiner ausgesprochenen Biindelung der Dienste
mehr kommen, weil sie nicht mehr zylindrisch sind, sondern birnférmig
und nebeneinander in der Fliche gereiht werden. An den gebogenen Rippen
hat das Birnprofil seinen struktiven Sinn. Auf den Dienst angewendet,
entwertet es diesen, wie die Siulenfunktion in der Renaissance durch die
Rustizierung entwertet wird. Statt des losen rundplastischen Biindels
differenzierbarer Rundstibe mit verschiedener Kémpferhohe, die sich
gleichsam je nach . Funktion ,,synkopiert” zueinander verhalten, treten
die eindimensionalen gereihten Birnendienste. Und noch eins: Der Sinn
fiir die urspriingliche, struktive Einheit des Jochs geht allenthalben ver-
Joren. Damit &ndert sich naturgemiB auch die Funktion der vom Joch
abgeleiteten Formen. Der Biindelpfeiler nun ist eine solche. Er hat daher
geine zerlegbare Struktur. Die absolute Differenzierbarkeit des Biindel-
pfeilers und sein sekundérer Charakter verschwindet in dieser Zeit.

An die Stelle der klassischen, zweiteiligen MaBwerke treten iiberaus reiche
und vielfach ineinander gezwéngte Formen. Dreipisse, Vielpisse, Kreise,
konvexe Drei- und Vierecke werden gleichzeitig ineinander geschoben.
Im klassischen MaBwerk ruht der Kreis auf den Spitzbogen (Reims).
Jetzt aber werden alle diese Formen gegeneinander in Spannung gesetzt
und kontrastiert.

Man weiB, daB es dreiteilige (besser: ungeradteilige) MaBwerke erst seit der
nachklassischen Gotik gibt. Aber nicht nur darin hat sich das MaBwerk geindert,
sondern auch in der geometrischen Konstruktion. Die klassischen MaBwerke sind
aus konzentrischen Kreisen verschiedener Radien konstruiert. Kein Kreis-
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segment — wenn man die Spitzbogen selber als geschlossene Form nimmt — weist
iiber den Rahmenbogen der Fensterleibung hinaus. Die nachklassische Gotik bevor-
zugt exzentrisch konstruierte MaBwerke. Die MaBwerkstibe sind hiufig Segmente
von Kreisen mit gleich groBem Radius, die exzentrisch liegen. Es ist deswegen
moglich, daB der eine Schenkel des rahmenden Fensterspitzbogens die Erginzung
zu mehreren MaBwerkstiben gleichzeitig ist, weil alle Spitzbogen Segmente des-
selben Kreises sind. Aber gerade dadurch werden diese MaBwerke in ihrem for-
malen Gefiige zentrifugal und iiber sich hinausweisend. Die Kurven gehen durch
die MaBwerke hindurch, wie in den gleichzeitigen Skulpturen der Schwung jenseits
des Korpers beginnt und endet. Wenn man die Bogensegmente in der Vorstellung
erginzt, gelangt man jenseits des Fenstergewindes. Wo das zweiteilige MaBwerk
beibehalten wird, erfolgt eine wesentliche Umdeutung. Das MaBwerk besteht nicht
wie in der Klassik aus zwei kleinen intakten Spitzbogen mit Kreis dariiber, sondern
die eine Hilfte des inneren Spitzbogens fillt mit dem Fenstergewinde zusammen.
Innen ergibt sich so ein gespaltener Mittelpfosten, in dessen Gabel der Kreis hinein-
gezwingt ist. (Es ist bezeichnend, wie Parler gerade diese Form im Rundbogen-
fenster des Turmerdgeschosses aufgreift und schon im Sinne des kommenden,, weichen
Stils*“ umdeutet.)

Manieristisch sind die Scheinfassaden der nachklassischen Gotik, die Dissonanz
zwischen Schauseite und dem dahinterliegenden Langhaussystem (Strafburgl,
oder dreiteilige Fassaden vor einschiffigen Riaumen). In den Fassaden der deutschen
Bettelordenskirchen kommt es vorl, daBl die schwach gerahmten Fenster und
Portale in den ungeheueren Flachen ,,schwimmen®. Man vergleiche damit die wuch-
tigen, vorkragenden Profile P. Parlers und die zarten Stibe des ,,weichen Stils*
am Querhaus des Prager Doms.

Die kontrastierten Formen im Manierismus sind einander sozusagen formal
gleichgiiltig und jede zielt zentrifugal in einen anderen Gestaltszusammenhang.
Wegen seiner formal dualistischen Struktur hemmt und staut der manieristische
Kontrast eher. Er erzeugt nicht Bewegung, sondern starre Spannung. Wie ja auch
die ,,figura serpentinata‘‘, um eine homologe Erscheinung zu nennen, zwar reich-
bewegt, aber keinesfalls hochbewegt ist. Indem sie verschiedenen und entgegen-
gesetzten Bewegungsimpulsen gleicherzeit unterworfen ist, macht sie sich cben
deshalb nach keiner einzigen Richtung wirklich auf. Man erinnert sich in diesem
Zusammenhang daran, daB auch der Renaissancemanierismus hiufig intakte Formen
(die Porta Pia Michelangelos) ineinanderzwiingt. Ganz so etwa bohrt sich schon die
Chorballustrade von Amiens in typisch manieristischer Weise durch die Wimperge.
Nach 1350 kommt es vor (Regensburg), daB die Wimperge von der Briistung ge-
kappt werden. Am Prager Dom fehlen die Wimperge iiberhaupt. In der Plastik
der Renaissance entsprechen dieser Erscheinung — mit der nétigen Korrektur —
die verschrinkten GliedmaBen etwa der Sklaven Michelangelos, die sich gleichsam
selber fesseln und im Psychischen ist das Korrelat dazu das ,,Fixierte und Ge-

hemmte‘“2,
Seit 1250 treten besonders in Deutschland eine Fiille neuer Grundrisse
auf. Nicht zuletzt sind da die Bettelordensgrundrisse zu nennen. Man wei8,

! W. GroB: Die Hochgotik im deutschen Kirchenbau. Marb. Jahrb.
f. KW., Bd. VIL.

2 Uber die typologische Auswertung der manieristischen Verhaltensweise siche
Pinder, Das Problem der Generation.
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daB der Manierismus eine Vorliebe fiir unendliche, enge StraBenfluchten
(Vasaris Uffizien) und langrechteckige Grundrisse hat. Angesichts manie-
ristischer Platzkonzeption der Renaissance, die kaum mehr als den Schnitt-
punkt von Straflen aus unendlicher Weite darstellen, denkt man sogleich
an die Bettelordensgrundrisse. Die starre, monotone Jochreihung, die
GeschoBfeindlichkeit und die Ausschaltung von Vierung und Querschiff,
das MiBverhiltnis der struktiven und konstruktiven Funktion, der Aus-
druckscharakter, der daraus folgt, wiirden dafiir sprechen. Durch den
diinnen Einzeldienst wird streng genommen das Joch als primire struktive
Einheit in seiner Selbstindigkeit und Heraushebbarkeit vernichtet, wie
denn iiberhaupt in Deutschland von Anbeginn Geriist und gotisierte Wand
gleichwertig nebeneinandertreten, wenn nicht ins umgekehrte Verhiltnis.
Die Rippen wie auch das struktive Geriist scheinen deswegen hiufig Aus-
faltungen der vorgingigen Wand zu sein. Der organische Gliederstil der
Gotik wird raumstilistisch umgedeutet und aufgebraucht. In vielen Fillen
aber ist das struktive Geriist — auch das ist manieristisch — zur Raum-
form in ein Spannungsverhiltnis gesetzt (platte Chore mit polygonalem
Geriist). Es wird kein Zufall sein, daB sich seit damals der gotisierte Drei-
apsidengrundri8 durchsetzt. (1262 Troyes statt ,,Strahlung’ Parallel-
schaltung der Choére.)

Die Dominikanerkirche in Erfurt kann mit der packenden Monotonie
ihrer 15 Jochschlige (es ist nicht Rhythmus, sondern starrer Takt) als
optimaler Grenzfall manieristischen Gestaltens gelten. In diesem Zu-
sammenhang diirfen noch die flachen Zisterzienserchorschliisse, die den
Innenraum nicht eigentlich enden lassen, und die Hallen iiber basilikalem
GrundriB mit der dissonierenden Zutat der Bettelordenschére genannt
werden.

Werner Grof3! hat in glinzender Weise die Funktion der Fliche in der
Regensburger Dominikanerkirche gezeigt. Da8 es iiberhaupt zur ,goti-
sierten’‘ Fliche kommt — die etwas anderes ist als die diaphane Wand
der klassischen Kathedralen — verdient festgehalten zu werden. Aber es
ist manieristisch, den ,,amor vacui®, die Flache, als absolut ordnungsfeind-
liches Mittel in die Gotik einzufithren und alles struktive Leben unartiku-
liert darin zu versammeln, wie das Gegenteil davon, die Fliche mit einem
ordnungsfeindlichen Muster zu iiberziehen. Ahnliches gilt auch fiir die
Strebepfeiler. Es kommt in Deutschland selten vor, daB sie die Wand
verletzen und so gut wie nie an den Bettelordenskirchen, daB sie etwa
senkrecht anspringen und nach innen wirkend die Wand aufspalten.
In Regensburg haben die Strebepfeiler die Form von umfaBbaren Stiben,

1 W. Grof: Die Hochgotik im deutschen Kirchenbau. Marburger Jahrb.
t. KW., Bd. VIL
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die gegen die Wand als Ganzes elastisch anfedern, ohne sie indessen an-
zugreifen.

Und der Hochchor selber!, die bedeutendste deutsche Leistung des
gotischen 13. Jahrhunderts, ist in jeder Beziehung eine ausgesprochen
manieristische Erfindung. Manieristisch an ihm ist die GeschoBfeindlichkeit,
die iibermiBige Dehnung des einen Geschosses (die in vieler Hinsicht an
die manieristische Kolossalordnung denken 1dBt) und nicht zuletzt der
Vertikalismus und der Tiefenstol der Hochchore.

Noch Matthias von Arras verwendet — wie wir oben ausfithrten —
in den BriistungsmaBwerken das ausgesprochen manieristische Diagonal-
netz und in den Strebepfeilern wirkt noch das Ineinandergesteckte der
starren, unelastischen Chorstrebepfeiler von Narbonne und Rhodez nach.
Nicht zu reden von den MaBwerken. Dariiber oben 8. 117.

Keineswegs ist damit gemeint, daf alle Kunst zwischen 1250 und 1350
manieristisch sei. Aber indem eine Reihe der wesentlichsten Erscheinungen
dieser Zeit manieristisch genannt wird, ist implizite eine Umwertung und
Korrektur des ,,Bildes” der Gotik ausgesprochen. Der iibertriebene
Vertikalismus, besonders in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts, die
abstrakten Schwiinge, der antiorganische Idealismus jener Zeit in allen
Bereichen der Kunst ist nicht wesenhaft gotisch. Der ,,gotische’ Schwung
der Skulpturen aus der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts, jener mittlere
Zustand zwischen Aufwehen und Uberkippen oder Seithinsinken, das
Spannende dieser unentschiedenen Haltung, das ist nicht wesenhaft
gotisch, sondern manieristisch. Er kommt vor 1250 und, sehr bezeichnend,
nach 1350 in dieser Weise kaum mehr vor. Wenn man erfahren will, was

gotisch zutiefst ist, muB man sich an die gotische Klassik wenden, nicht
an das frithe 14. Jahrhundert.

7. Die gotische Reform

Um 1350 kommt es in allen Bereichen zu einer Renaissance der staufi-
schen und gotischen Klassik. Das ist seit Pinder? bekannt. Die Idee der
Kathedrale als Gesamtkunstwerk erfihrt eine Wiederbelebung und es gibt
wieder Plastik mit echter monumentaler Gesinnung. Es vollzieht sich
eine Reform der (klassischen) Gotik und Staufik und eine Absage an
die manieristischen Eigenschaften des frithen 14. Jahrhunderts.

Damals erwacht die seit 100 Jahren verschollene plastische Rundform
der Dienste wieder. Die neue Versinnlichungskraft erzeugt organische
Formen und 1a8t Blitter aus dem Stein wachsen. In der Gmiinder HI.-

1 ebd.
2 W. Pinder: Die deutsche Plastik. Handb. d. Kunstwissensch.
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Kreuz-Kirche wird in einer folgenreichen Synthese von Halle und Kathe-
drale der eigentliche spitgotische Griindungsbau gesetzt. Dieser Kirche
kommt fiir die deutsche Spitgotik eine dhnliche Bedeutung zu, wie der
Synthese von Lang- und Zentralbau in der Il-Gest fiir den Barock. Die
homologen entwicklungsgeschichtlichen Erscheinungen (wenn man bereit
ist, den geschichtlichen Epochen eine immanente, organische Gesetzlichkeit
im Sinne Goethes zuzuerkennen) zwischen dem Ablauf der Gotik und der
Einheit Renaissance-Barock sind zahlreich. Auf der Stilstufe des Manieris-
mus seit rund 1250 wird die Gotik ein europiischer Stil. Nationale Sonder-
stile gibt es auf dem Kontinent (in England gehért dazu der ,,gleich-
zeitige’* Perpendicular style) seit der gotischen Reform um 1350. Mit
Peter Parler, der bereits der zweiten Generation nach dem Stilumbruch
angehort, beginnt Bewegung allenthalben in die Formen zu schieBen.
Und um 1400 setzt sich, wie um 16602, eine allgemeine Beruhigung durch.

Allein Peter Parler vertritt seine Generation nicht beispielhaft. Er ist in
vieler Hinsicht ein ,,gestorter, verhinderter Spitgotiker. Er kommt aus
einer spitgotisch biirgerlichen Welt in eine noch héfische, hochgotische
Landschaft, wo eben zum letzten Male und in einer Zeit, da in Schwaben
schon der neue Griindungsbau gesetzt war — eine hochgotische Kathe-
drale nach franzosischem Vorbild begonnen worden war. Dieser ange-
fangene Bau ist Peter Parler auferlegt. Und nun versucht Parler als Einzelner
in einer unerhorten Leistung die begonnene Kathedralform, das Er-
gebnis der jahrhundertlangen Anstrengungen einer ganzen Nation, neu zu
organisieren, in einer Zeit, da von einer echten lebendigen Kathedral-
tradition in Deutschland keine Rede mehr sein kann. Was Parler zu-
tiefst wollte, konnte er nur in Teilbezirken verwirklichen. Gerade das ist
auch der Grund, weswegen der Bauabschnitt des Parler am Dom einen
so stiickhaften Charakter hat2. Es hat nicht den Anschein, als ob der
23jahrige und vielleicht noch der 30jihrige Parler sich unverindert an
einen ecinheitlichen Plan gehalten hitte. Das schlieBt — wie gesagt —
nicht aus, daB er danach strebte, eine immanente Grundplanung Zu ver-
wirklichen. Die einzelnen Bauteile Parlers am Dom sind in ihrer geschicht-
lichen und genetischen Abfolge ,,unumkehrbar. Es ist undenkbar, daB
etwa das Netzgewolbe des Chors mit der Sakristei, oder die dreiteilige
Nischenform der Hochchorfenster mit dem MaBwerk in der HI.-Kreuz-
Kapelle zugleich hitte konzipiert werden kénnen. Und weil dies so ist,
muB man an eine kiinstlerische Entwicklung In einem fast modernen
Sinn glauben und weiter gleichfalls an ein sehr modernes inniges Ver-

1 K. M. Swoboda: Neue Aufgaben der Kunstgeschichte, 19:.35, S. 112 ff.

2 K. M. Swobodz: Die gotische Baukunst in den Sudetenlindern.
Vorlesung Winter-Sem. 1936.
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hiltnis von personlich-menschlicher Entwicklung und den je zugehdrigen
Kunstwerken.

Vielleicht wird im Hinblick auf diese Haltung verstindlich, wieso es
zur psychologischen Leistung der Triforienbiisten kam. Wenn Parler auch
filr das Turmerdgeschof8 verantwortlich ist, dann miifite er sich in seiner
Kunst fast bis an den weichen Stil entwickelt haben. Man hiitte ein
Recht, in diesem Fall von einem ,,Altersstil“ Peter Parlers zu sprechen.
Die Beschreibung des Turmerdgeschosses oben hat gezeigt, daB es dort
Formen gibt, die in vieler Hinsicht dem Stilwillen Parlers in den sieh-
ziger Jahren entgegengesetzt sind. Es ist die Wandlung des Zeitstils, die
sich vollzogen hat. Es gibt indessen Griinde (Bauunterbrechung), die
glaubhaft machen, daB Parler zuletzt vorwiegend als Plastiker titig war.
Man miite ihm dann freilich neben dem groBen Chorgestiihl auch einen
groBeren Anteil an den Triforienbiisten einriumen.

AR

Skizze 19. Skizze 20.
( Querhaus, Sidwand.)

Skizze 21. Skizze 22.

8. Der weiche Stil

Man sagt, daB sich der weiche Stil in der Plastik durch unendliche
weiche Faltenziige und sinkende Formen auszeichne. Was weicher Stil
in der Architektur ist, liBt sich nun an den neuen geometrischen Grund-
formen — die wir oben am Querhaus und den oberen Turmgeschossen
feststellten — den, sanft flieBenden Bogenfolgen und unendlichen Kurven
ziemlich exakt angeben. Denn offenbar kénnen diese neuen Formen gar
picht anders denn als typisch fiir den weichen Stil aufgefallt werden.
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Sie sind vorher nicht da. In der gotischen Klassik und noch im gotischen
Manierismus sind mit wenigen Ausnahmen alle MaBwerkformen abzu-
leiten aus dem Kreis und aus Durchdringungsformen des Kreises. Das gilt
fiir die Spitzbogen und Pisse, wie fiir die konvexen Drei- und Vierecke.
Es gibt dann freilich fiir kurz auf der ersten Stilstufe des gotischen Manieris-
mus Formerweichungen, die in vieler Hinsicht den Formen seit der goti-
schen Reform um 1350 &hneln (herzférmige MaBwerke). Damals tritt auch
das dreiteilige und vielteilige Gewdlbe in Frankreich wieder auf (Troyes
1262). Im ganzen verhilt sich diese Stilstufe des gotischen Manierismus
zur gotischen Reform — mit der notwendigen Einschrinkung — wie der
manieristische Frithbarock zum strengen Barock, wenn man Renaissance
und Barock als entwicklungsgeschichtliche Einheit sieht.

Man weil, dal es in der Plastik des weichen Stils zu Riickgriffen auf
die Zeit vor der gotischen Reform kommt. Auch dies hat seine Analogien
in der Baukunst um 1400. Wir haben nicht nur am MaBwerk des Rund-
bogenfensters im Turmerdgescho Ahnlichkeit mit manieristischen MaB-
werken vor 1350 festgestellt, sondern auch darin, daB sich die eigent-
lichen Fensteréffnungen mit den struktiv vorgegebenen nicht decken und
Blendwerk die Flichen ordnungsfeindlich iiberziehen will.

Von der Plastik des weichen Stils nimmt man an, da} ihre Urspriinge
in der Parlerkunst im weiteren Sinne zu suchen sind. Fiir die Baukunst
um 1400 gilt ein Ahnliches. So ist etwa die ununterbrochene Bogenfolge
am Querhaus (Sk. 20) beildufig die Umkehrung des Rundbogenfensters
im TurmerdgeschoB. Das Netzgewolbe im Schiff und Chor der Krumauer
Veitskirche ist — wie wir oben sahen — aus den Wélbungen des Prager
Doms abzuleiten. Das ist schon frither beobachtet worden. Aber es ist
poch nicht geniigend bekannt, daB die Hallen Stetheimers mit dieser
siidbshmischen Hallenkirche eng zusammenhingen!. Typische Fenster
des weichen Stils — die sich oben und unten zu geschlossenen neutralen
Formen ohne Steigkraft runden — kommen am Turmoktogon von Straf-
burg des Ulrich von Ensingen vor (Sk. 22). Es gibt dazu Vorstufen an
den Prager Treppentiirmen Peter Parlers aus den Jahren 1372/73, wie
denn der weiche Stil iiberhaupt Formen mit immanenter Dynamik (etwa
den Spitzbogen) zu neutralisieren sucht. Das vollzieht sich, um Beispiele
von St. Veit zu nehmen, beildufig so: Der Vertikalismus des gedriickten
Fensterspitzbogens am Querhaus wird durch den umgekehrten, herein-
gehiingten (Sk. 20) Blendbogen dariiber, mit dem er zusammengesehen
wird, aufgehoben. Die Steigkraft des Fensterspitzbogens wird sonach
durch die Setzung seiner formalen Umkehrung neutralisiert. Man

* K. M. Swoboda: Die gotische Baukunst in den Sudetenlindern.
Vorlesung Winter-Sem. 1936.
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vergleiche damit den Verstirkungsbogen in der Vierung der Kathedrale
von Wells, der schon dem ,,gleichzeitigen” Perpendicular style angehort.
Eine andere Moglichkeit, zu ruhigen Formen zu gelangen, ist die ab-
schwichende Wiederholung. So wird im zweiten TurmgeschoB der
Fensterbogen vom Blendwerk gedriickt iibernommen und so lange ab-
schwichend wiederholt, bis gleichsam eine Wagrechte daraus wird (Sk. 18).
Auch diese abschwichenden Wiederholungen haben ihre Analogie etwa
in den Variationen des Themas der Schiisselfalte an Plastiken und Male-
reien des weichen Stils. Zuletzt kann durch die gereihte Wiederholung
die Senkrechttendenz des Spitzbogens in eine gleichméBige Horizontal-
bewegung umgedeutet werden (Sk. 21 und 19), etwa an der obersten
Bekrénung des Siidtreppenturms oder bei den Bogenfolgen im Inneren
des Turmgeschosses (Top., Taf. VIII). Die Verwandtschaft solcher Formen
zur ,contrecourbe“ der flamboyanten Gotik liegt auf der Hand (Sk. 22).

Es darf in diesem Zusammenhang noch einmal auf die durchlaufenden
dicken Rundstibe und gleitenden Dienste, auf die sinkenden Fialen und
herabgerutschten Baldachingiebel des Turms und der Querhauswand ver-
wiesen werden. Sie erzeugen ein weiches Relief und flieBende Ubergiinge.
Die Geschosse gleiten ineinander. Im ganzen machen diese Bauteile mit
den provisorisch festgekniipften Baldachinen der Strebepfeiler und den
Laubgehiéingen der Bogenfolge einen ,(festlichen” Eindruck. Dazu steht
in scharfem Gegensatz die metallische Profilierung und die ,,angestrengte
Dynamik der Architektur Parlers. Parler kennt nicht die gleichmifig
flieBende Bewegung des weichen Stils, sondern kurze, heftige Bewegungs-
st6Be. Darin zeigt sich der Unterschied der Stilstufen. Rechnet man die
doktrindire, mit manieristischen Ziigen durchsetzte Gotik des Matthias
von Arras dazu, dann vermittelt der Prager Dom in seltener Geschlossen-
heit das Bild einer Stilgeschichte der gotischen Baukunst von der vor-
parlerischen Kunst bis zum weichen Stil. Er zeigt aber auch in seinen
kiinstlerisch wertvollsten Teilen die Entwicklung und Leistung eines der
groBten deutschen Kiinstler des 14. Jahrhunderts.

Abbildungsnachweis: Taf. I, II Steuc, Prag, GrundriB nach K. Chytil:
Uméni &eské na poddtku XV. stoleti. Uméni 1929. Taf. TII, IV vom Verfasser.



BESPRECHUNGEN

Adolf Zycha: Deutsche Rechtsgeschichte der Neuzeit. Weimar, Bohlau 1937,

341 S.

Der geinderte Studienplan an den rechtswissenschaftlichen Fakultiten der reichs-
deutschen Universititen ist der #uBere Ausdruck fiir das erhohte wissenschaftliche
Interesse, das man in jiingster Zeit der neueren und neuesten Rechtsgeschichte ent-
gegenbringt. Daher ist eine neue zusammenfassende Darstellung der deutschen
Rechtsgeschichte der Neuzeit duBerst willkommen, um so mehr, wenn sie wie die
vorliegende von einem Forscher herriihrt, der langbewihrte eindringliche Beherr-
schung des Stoffes mit der Kunst klarer Formgebung aufs gliicklichste verbindet.
Ein besonderer Vorzug des Werkes, nach der inzwischen erfolgten Heimkehr der
Ostmark und der Sudetendeutschen ins Reich doppelt zu werten, ist die ausfiihr-
liche Beriicksichtigung der (im alten Sinne) sterreichischen Rechtsentwicklung und
besonders der in den bohmischen Lindern. Dafiir war der Verfasser, der durch Jahre
an der deutschen Universitit in Prag neben Deutscher Rechtsgeschichte Oster-
reichische Reichsgeschichte gelehrt und sich mit dem bdhmischen Quellenkreis in
mehreren groBen wissenschaftlichen Untersuchungen befa8t hat, in besonderer Weise
berufen.

Das Werk enthilt, zwischecn Handbuch und GrundriB die Mitte haltend, die
Geschichte des &ffentlichen Rechts und der Rechtsquellen (also ohne biirgerliches
Recht, jedoch einschliefllich des Strafrechts und des Gerichtsverfahrens) vom Ende
des 15. Jahrhunderts bis zum Weltkrieg. Die Darstellung ist in die herkémmlichen,
durch den Untergang des alten Reichs gebildeten Abschnitte geteilt. Als besonderen
Vorzug méchte ich die reichliche geistesgeschichtliche Untermalung hervorhcben.
Diese macht sich iiberall geltend, tritt aber vornehmlich im zweiten Teil bei der Dar-
stellung des politischen und wirtschaftlichen Liberalismus hervor. Von gréStem
Interesse sind hier insbesondere die zwei Abschnitte tiber die Auswirkungen des po-
litischen Liberalismus in den Einzelstaaten und iiber die wirtschaftsliberalen Re-
formen. Bliite und Zusammenbruch der liberalistischen Gedankenwelt kommen gut
zum Vorschein. Weniger plastisch ist das Bild des demokratischen Einflusses, wohl
schon deshalb, weil die Darstellung mit dem Weltkrieg bis auf wenige notwendige
Hinweise abschlieBt. Das ist einigermaBen zu bedauern, da dic schon vor dem Welt-
krieg einsetzende, den Reichsbestand unterwiihlende Entwicklung nach dem Kriege
als Siegerin weiterwirkte und demnach als Epoche viel eher die Jahre 1933/34 als
der Weltkrieg in Betracht kommen. Allein es ist schlieBlich weniger wichtig, ob man
die Systemzeit als AbschluB des vorangehenden oder als Auftakt des folgenden Zeit-
raums behandelt.

Unnétig zu sagen, daB das Buch auch dem Historiker von groftem Nutzen sein
wird. Sorglich ausgewdhltes Schrifttum bietet eine bequeme Handhabe zur Weiter-
verfolgung einzclner Fragen. Auch die sudetendeutsche Geschichtsforschung wird
dem hochverdienten Verfasser fiir sein Werk angelegentlichen Dank wissen.

Wilhelm Weizsicker.

Friedrich Schneider: Neuere Anschauungen der deutschen Historiker zur
Beurteilung der deutschen Kaiserpolitik des Mittelalters, 2. Aufl.
H. Bohlaus Nachf., Weimar 1936, 54 S., RM 1-80. ’

Die vornehmsten Vertreter stolzer Bejahung und realpolitischer Ablehnung des
altdeutschen Kaisertums und seiner Reichspolitik siidwirts der Alpen in anregender,
bunter Folge zu Worte kommen lassend, bietet die Schrift ein fesselndes Bild des
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ein Dreivierteljahrhundert wihrenden ,,wissenschaftlichen Biirgerkrieges®, in dessen
Verlaufe die Streitfrage nach der schicksalhaften Sendung des Kaisertums, nach
seinem Segen oder Unsegen fiir die Nation von den mannigfachsten Gesichtspunkten
aus erdrtert worden ist — bis zur Stunde, da nunmehr im Zeichen des vor unseren
Augen verwirklichten groBdeutschen Volksreiches auch die aus geschichtlicher
Verpflichtung erwachsene ,,ruhmvolle Last® der mittelalterlichen Kaiserwiirde, aus
aller nord-siidddeutschen politischen Spannung endgiiltig erlost, in klarer Sicht in
den einen groflen volksgeschichtlichen Zusammenhang eingereiht werden kann. Und
je freier der Blick die weiten, von deutscher Volkskraft durchwalteten Riume des
einstigen Imperiums durchmiBt, um so deutlicher wird in Glanz und Verhéngnis
unserer Kaisergeschlechter die innere Bedingtheit zwischen den beiden, von Kaiser
und Papst verkérperten universalen Gewalten, die innere Bindung zwischen deut-
scher Siid- und Ost- und Westpolitik, die lebensvolle Wertbeziehung zwischen dem
hohen Opfereinsatz um die das vierte und letzte Universalreich der VerheiBung
tragende deutsche Weltgeltung und zwischen dem Aufbau der abendlindischen
Kulturordnung des Frith- und Hochmittelalters. Den AbschluB der Schrift bilden,
zuletzt in vier Tabellen zusammengefaBt, willkommene genealogische Angaben iiber
die deutschen Kaiserhiuser des Mittelalters, iiber die zumeist auerdeutschen Frauen
der Herrscher sowie iiber die Grabstitten in Worms, Speyer, Lorch und Palermo.

G. Pirchan.
Briefe Johanns von Neumarkt. Gesammelt, herausgegeben und erliautert von

Pgul Piur. Mit einem Anhang: Ausgewihlte Briefe an Johann von Neumarkt,
urkundliche und briefliche Zeugnisse zu seinem Leben. Vom Mittelalter zur
Reformation. Forschungen zur Geschichte der deutschen Bildung, herausgegeben
von Konrad Burdach, Band 8. Berlin, Weidmann, 1937. 8°, XXXV, 554 S., M 39-—.

Wir begriiBen die Ausgabe der Briefe Johanns von Neumarkt und wissen die .
Leistung Piurs zu schitzen, der in einer groBeren Zahl von Fillen durch eingehende
und sorgfiltige Untersuchungen hinsichtlich der Entstehungszeit, des Empfingers
und der Echtheit iiber den bisherigen Stand der Forschung hinausgekommen ist.
Eine Ausgabe aller Briefe liegt nicht vor, sie wire aus den verschiedensten Griinden
auch gar nicht moglich gewesen. Die Einleitung bringt einen Quellenbericht, aus
dem die Uberschau iiber die verschiedenen Fassungen der Summa cancellarii be-
sonders genannt sei. Die 406 Briefe sind in 13 Gruppen geteilt, von denen die drei
letzten bereits im Titel als Anhang gekennzeichnet sind. Die iibrigen Abteilungen
enthalten Briefe iiber politische Angelegenheiten, iiber die Beziehungen zum Kaiser,
zu weltlichen und geistlichen Génnern, iiber Kanzleidienst und Kanzleikollegen, iiber li-
terarische und verwandtschaftliche Beziehungen, fiber Freundschaften, Verwaltung der
Bistiimer Leitomischl und Olmiitz und iiber die Bemiihungen um das Breslauer Bis-
tum. Ich glaube, daB die von Piur getroffene Stoffanordnung die beste allerin Betracht
kommendendarstellt und daB seine Ausgabe mit einer Empfangerliste, einem Verzeichnis
der Briefanfinge und einem Namen- und Sachweiser eine treffliche Leistung ist.

Meine Bedenken mochte ich aber nicht verschweigen. Piur hat sich mehrmals
mit einfacher Wiedergabe élterer Drucke begniigt und die in der Bibliothek des
Prager Metropolitankapitels aufbewahrte Handschrift der Summa cancellarii iiber-
haupt nicht gesehen. Er vermerkt zweimal, sie sei ihm unerreichbar geblieben; die
Lesarten gehen guf die Ausgabe von Tadra, nicht aber auf den Codex zuriick. Und
das ist ein Mangel. Ich kann Piur versichern, daB im Zeichen_ der Kulturgemein-
schaft aller Deutschen wir in Prag uns einer Mithilfe gewiB nicht entzogen hitten,
zumal die Gestalt Johanns von Neumarkt hierzulande grofite Beachtung findet.
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Und das ganz besonders, seit Klapper behauptet hat, Johann sei aus Hohen-
mauth gebiirtig, was nach ihm dann Grenzsch mit neuen Griinden stiitzte. Piur
hat diese Ergebnisse fibernommen, er meint, die Gleichsetzung Johanns von Neu-
markt mit dem in der Kanzlei des Miinsterberger Herzogs Nikolaus tatigen Notar
Johann von Hohenmauth werde durch eine Urkunde Karls IV. (Nr. 387 der Aus-
gabe) ,,in unanfechtbarer Weige* bestitigt. Mir scheint der Beweis noch nicht ab-
schlieBend erbracht. Denn dieser Johann von Hohenmauth war Kanoniker des
Breslauer Kreuzstiftes und es ist nicht verstindlich, wie dann zwischen 1346 und
13560 ein Kanonikat ebenda Johann von Neumarkt erst in Aussicht gestellt werden
konnte. Zudem fithrt von der von Genzsch verschiedentlich abgebildeten Schrift
des Johann von Hohenmauth kein Weg zu der von Piur auf Taf. 3 wiedergegebenen,
die freilich nicht mit voller Sicherheit als eigenhiindige Niederschrift Johanns von
Neumarkt bezeichnet wird. Es miiBte den Archivbeamten nicht zu schwer fallen,
in ihren Archiven festzustellen, ob es Originale Karls IV. mit Kanzleivermerken
Johanns gibt, und diese zu vergleichen mit Taf. 3, mit den von Genzsch im 69. Band
der Zeitschrift des Vereines fiir Geschichte Schlesiens versffentlichten Schriftproben
und einer Abbildung einer eigenhindigen Unterschrift Johanns bei Podlaha, Kni-
hovna kapitulni v Praze, Soupis pamétek historickych a umsleckyjch v krélovstvi
Ceském II/2, S. 6, Abb. 3. So konnte die Frage entschieden werden und die Sudeten-
deutschen diirften stolz sein, wenn das Ergebnis Hohenmauth wiire. H. Zatschek.

Milena Linhartovi: Antonii Caétani, nuntii apostolici apud impera-
torem epistolae et acta 1607—1611 (Epistolae et acta nuntiorum apostoli-
corum apud imperatorem 1592—1628, tom. IV), pars I, Pragae 1932, XXV +
437; pars II, Pragae 1937, XLII -+ 491. Staatliches Geschichtsinstitut.

Es ist selbstverstiindlich: ein so umfassendes Quellenwerk, das die Briefe und
Akten des apostolischen Nuntius Kardinal Anton Caétani am Kaiserhofe Rudolfs IT.
in Prag 1607—1611 enthilt, muB fir die Geschichte der Zeit tiberhaupt, fiir die
Geschichte Bohmens aber im besonderen eine grundlegende Bedeutung haben.
Denn neben den Berichten der Gesandten der See- und Handelsrepublik Venedig
mit ihrem weltweiten Interessenkreis sind die Berichte der pipstlichen Nuntien,
deren Blickfeld als der Vertreter des Oberhauptes ciner Weltkirche erst recht welt-
umspannend sein muBte, eine der hervorragendsten Geschichtsquellen jener Zeit.
Zudem fallen in die Jahre 1607—1611, da Kardinal Ca&tani als Nuntius am Kaiser-
hofe in Prag weilte, im Rahmen der Reichspolitik Ereignisse und Entscheidungen
von weltgeschichtlicher Tragweite: Die beiden konfessionellen Lager sammeln
sich in festen militdrisch-politischen Kampfbiinden, die Protestanten unter Fithrung
der kalvinischen Kurpfalz in der Union (1608), die Katholiken unter Fithrung des
gegenreformatorischen Bayern in der Liga (1609). Damit war der im Augsburger
Religionsfrieden mithselig und zur Not iiberbriickte Gegensatz der konfessionellen
Gegner neuerlich aufgebrochen, unverséhnlicher als zuvor, Die unabwendbare
Austragung dieses, auch das politische Leben bis zum Grunde aufspaltenden Zwistes
muBte erfolgen und erfolgte dann im DreiBigjahrigen Kriege. Auch die Erlassung
des Majestitsbriefes als des Religionsfreiheitsbriefes fiir die Protestanten in Boshmen
fillt in die Zcit des Aufenthaltes Caétanis in Prag ( 1609).

Bisher liegen zwei Binde vor. ]?er erste umfaBlt das Jahyr 1607, der zweite reicht
von Januar bis Mai 1603-. Der dmtfe soll, falls sich die Ankiindigung in der Ein-
leitung zum ersten Bf;nd .emhalten ]aBt,ﬁum das Hauptthema »Majestitsbrief 1609
gruppiert sein und ein vierter Band miiBte dann alleg librige bis zum Jahre 1611
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da Caétani seinen Nuntiaturposten in Prag verlidBt, bringen. Es verdient hervor-
gehoben zu werden, daB sich die Edition nicht streng auf die Nuntiaturberichte,
die natiirlich die Hauptmasse bilden, beschrinkt, sondern daritber hinaus auch noch
andere Briefe und Aktenstiicke aufnimmt. Hier gaben die Archive in Rom, Wien
und Miinchen wertvolle Beitrige.

Auf Einzelheiten der beiden stattlichen Binde eingehen wollen, hieBe seitenlang
aufzihlen miissen. Denn die Ernte ist reichlich. Die Miihe des Einbringens mag nicht
gering gewesen sein. Es fehlt auch nicht an klaren Quelleniibersichten und ein-
dringlichen, verliBlichen Namens- und Sachregistern, fiir ein solches Werk eine
unentbehrliche Notwendigkeit. Dal der wissenschaftliche Begleittext in Einleitung,
Anmerkungen, Kopfregesten und Verzeichnissen lateinisch und nicht, entsprechend
der Muttersprache der Herausgeberin, tschechisch ist, sichert dem Werk mit
welthistorischem Rahmen den Weg zur breitesten wissenschaftliohen Weltoffent-
lichkeit.

So sehr wir von seiten der sudetendeutschen Geschichtsforschung Leistungen
der nachbarlich tschechischen Geschichtsforschung begriiBen und im Interesse der
Sache dankbar hinnehmen, besonders wenn sie unsere Vergangenheit betreffen
oder mitbetreffen, ebenso sehr wiirden wir wiinschen, daB auch unsere Forschungen
aus gesamtstaatlichen Mitteln eine &hnliche Forderung und Unterstiitzung finden,
wie es hier gerechterweise der Fall ist. Es fehlte bei uns weder an Aufgaben noch
an Plinen und Kriften hiezu. (Restsatz vom Sommer 1938.) A. Ernstberger.

ANZEIGEN UND HINWEISE

Edmund E. Stengel: Baldewin von Luxemburg. Ein grenzdeutscher Staats-
mann des 14. Jahrhunderts. Weimar, H. Bohlaus Nachfolger, 1937, 8°, 40 §,,
mit 1 Karte im Text und 9 Abbildungen.

Stengel, ein guter Kenner dieser Zeit, gibt im ersten Abschnitt einen Uberblick
iiber die Erwerbungen, die Fehden gegen die Dynasten und ritterlichen Geschlechter,
dic von Baldewin durchgebildete Amtsverfassung, die Bedeutung der Juden fiir
das erzbischéfliche Geldwesen u. a. m. Nachdem so der Leser die Machtmittel des
Landesherrn kennengelernt hat, erfihrt er, welche Bindungen, Pflichten und Ziele
die Abstammung aus dem luxemburgischen Haus Baldewin auferlegte. Von hier
aus versteht man, warum er nicht nur die Verwaltung der Bistimer Worms und
Speyer auf sich nahm, sondern sich 1328 auch zum Verweser von Mainz bestellen
lieB: Die Briicke nach Bohmen war geschlagen. Daran schlieBt ein Uberblick iiber
Baldewins Verhiltnis zu Frankreich — mit dem ausdriicklichen Hinweis, daB seiner
Umgebung vélkisches Denken nicht fremd war — und iiber seine Stellung zu Reich
und Kurie. Stengel sieht in dem Erzbischof einen ,,Genius des deutschen Staates
seiner Zeit*, einen ,,Meister auch am ewigen Bau des Reiches*. Dieses Urteil weicht
so stark von dem herkémmlichen ab, daB es auf Widerspruch stoflen wird. Sei dem
wie immer, Stengels straff durchgegliedertes Lebensbild Baldewins ist ein Beispiel,
das Nachahmung verdient. H. Zatschek.

M. A. H. Fitzler: Die Entstehung der sogenannten Fuggerzeitungen in
der Wiener Nationalbibliothek (Veroffentlichungen des Wiener Hofkam-
merarchivs, hel‘&usgegeben von Josef Kallbrunner, 2. Heft). Rudolf M. Rohrers
Baden bei Wien 1937. 81 S., K& 46'—.

Der Titel besagt iiber den Inhalt viel zu wenig. Denn in dieser ausgezeichneten,
mit Stoff geradezu geladenen Abhandlung wird nicht bloB die Entstehungsgeschichte
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der in der Literatur schon so oft behandelten »Fuggerzeitungen‘ eindeutig geklirt
und sichergestellt, sondern weit dariiber hinaus scheint als beherrschende Hinter-
grundzeichnung ein Bild der Zeit — des ausgehenden 16. Jahrhunderts — auf, das
trotz der sparsamen, nur andeutungsweisen Durchfiihrung doch sicher Strich neben
Strich setzt und so die groBen Hauptkonturen klar umreiBt. So wie die Wirtschaft
nur ein dienendes Glied im Gesamtgeschehen war und ist, so wird hier Wirtschafts-
geschichte deutlich als Teil der Gesamtgeschichte ein- und untergeordnet. — Die
Verdffentlichungen des Wiener Hofkammerarchivs haben auch mit dieser ihrer
zweiten Folge wieder einen gliicklichen Griff getan.

Ernst Benedikt, Kaiser JosephIl 1741—1790. Mit Beniitzung ungedruckter

Quellen. Gerold & Co., Wien 1936, 362 S.

»Die‘* Monographie iiber Kaiser Joseph II., schon so lange eine offene Schuld
der gesamten, insbesondere der deutschen Geschichtswissenschaft, ist dieses Werk
nicht. Ja, oft genug dringt sich beim Lesen des auf alles wissenschaftliche Beiwerk
verzichtenden Bandes die zweifelnde Frage auf: Ist das iiberhaupt noch Wissen-
schaft, was es offenbarsein will, oder nicht schon eher Belletristik ? Ode, trockene Lange-
weile ist bestimmt kein Wesenserfordernis der Geschichtswissenschaft. Ebenso be.-
stimmt aber ist es verdichtig, wenn allzu stark auf Spannung und Effekt hingear-
beitet wird. Und hier scheint es so. Jedenfalls wird weniger um Erkenntnis gerungen
als nach Wirkung gehascht. Geschichte riickt mehr ins Blitzlicht der Filmkamera,
der Flichen- und Oberflichensicht, als in die Strahlung einer durchdringenden
Wesensschau. Es bleibt, auch beim Anhang ,,ungedruckter Quellen*, der unabweis-
liche Verdacht: hier wurde geschickt geschnitten. A. Ernstberger.

Walter Schneefuf, Osterreich. Zerfall und Werden eines Staates. W. Goldmann

Verlag, Leipzig 1937, 172 8., RM 2-85.

Der Verfasser rollt in gedringter Folge die Tragédie der Doppelmonarchie auf.
Einc der Hauptursachen des Zusammenbruches sieht er im grenzlosen Egoismus der
Ungarn. Er schildert auch die Entstehung der sudetendeutschen Staatsgebilde der
Umsturztage: Deutschbohmen, Sudetenland, Siidméhren, Bohmerwaldgau mit
3,230.285 Einwohnern (ohne die Sprachinseldeutschen). Sie konnten sich ohne
Armee nicht halten und wurden durch die Tschechen ohne groferen Widerstand
besetzt. Daran trug auch die Lihmung des Wehrwillens durch die Sozialdemokraten
Schuld. Mit groBem Interesse liest man von den Verhandlungen in St. Germain, an
denen fiir die Sudetendeutschen die Landeshauptleute Lodgman und FreiBler teil-
nahmen. Renner habe die Sudetendeutschen aufgeben miissen, aber einen Vorschlag
gemacht, die Tschechoslowakei in nationale Kantone mit weitgehender Selbst.
verwaltung einzuteilen. Die Idee basierte auf der Hilfe des Vélkerbundes und muBte
scheitern. Das Buch schildert erschiitternd die Wirkungen von §t, Germain und pran-
gert die Ungerechtigkeit des AnschluBverbotes an. Erst nach zwei Jahrzehnten hat
sich das Leben stirker als Paragraphen erwiesen! R. Goldberg.

Chysky, Simdk, Wirth: Ceskoslovenské hrady a ziémky (Tschechoslow. Burgen
und Schlésser). (,,Stopami v&ku®, Nr. L) Spoleénost Ptitel staroitnostf &sl.
Prag 1937, 43 S., Ké 10— '
Das Biichlein macht in einem von Sektionschef Dr. Zdensk Wiy, mit iiberlegener

Sachkenntnis verfaBten kurzen Uberblick mit den sachlichen Voraussetzungen und

mit der allgemeinen Entwicklung unserer heimischen Burgen und Schlosser als

Wehr- und seit dem Umbruche des 16. Jahrhunderts a]g Wohnkulturanlagen bestens

vertraut; in einem zweiten Abschnitte schildert Prof. Dr. Josef Simdk in kostlich
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altertiimlicher, vielfach mit zeitgemiéBen Ausdriicken deutschen Ursprungs durch-
setztér Sprache das bunte Leben und Treiben auf Ritterburg und AdelsschloB; ein
dritter Abschnitt von (. Chysky verzeichnet die meistbesuchten Burgen unseres
Staatsgebietes. Eine Reihe von 16 Ansiohten und Grundrissen sollen die geschicht-
lichen Entwicklungslinien verdeutlichen. @G. Pirchan.

Die im vorigen Jahrgang unserer Zeitschrift bereits angezeigte Schriftenreihe
,»Beitrige zur Geschichte der Stadt Breslau®“ wurde in zwei weiteren
Heften fortgesetzt. In der Untersuchung fiber ,,Die iltesten Oderiibergiinge bei
Breslau im Lichte der Vorgeschichtsforschung* kommt F. Qeschwend: zu dem Er-
gebnis, daB in allen Abschnitten der Vorzeit der Ubergang iiber die Oder fast aus-
sohlieBlich in der Gegend der Breslauer Altstadt gegen Breslau-Hundsfeld erfolgte.
Dieser wichtige FluBiibergang ist von der Natur so klar vorgezeichnet, daB er immer
wieder erkannt, erwihit und stindig benutzt wurde, was im einzelnen auch durch
eine Reihe von Fundkarten unterstrichen wird. H. Uhtenwoldt untersucht in seiner
weit ausholenden Studie ,,Peter Wlast, der Siling (Zobten) und Breslau* den Ein-
fluB des sagenhaften schlesischen Magnaten Peter Wlast und seiner Familie auf
Breslau im 12. Jahrhundert und geht der Frage nach, wo dessen Burg zu suchen
sei. Einen Bericht iiber die ,,Ausgrabungen am ehemaligen St. Vincenzstift* mit
Kartenskizzen und Abbildungen belegt, gibt A. Zinkler und Th. Goerlitz entwirft
ein Bild von der ,,Breslauer Wollwebersiedlung Alte Stadt‘, die sich in der Nahe
des Ringes bereits vor 1241 befunden hat. Den Hauptbeitrag des anderen Heftes
bildet die Untersuchung iiber ,,Die Entstehung und Entwicklung des Biirgermeister-
amtes in Breslau® von F. Tiirk, die nach einem kurzen Uberblick iiber die Zeit der
mittelalterlichen Stadtverfassung mit der Darstellung der Entstehung des Biirger-
meisteramtes in Breslau beginnt und heraufgefithrt wird bis zur Zeit des staatlichen
Absolutismus (1741—1808), da der Biirgermeister ein unmittelbarer Staatsbeamter
gewesen ist. Abermals mit Problemen der frithesten Stadtgeschichte befaBt sich
Th. Goerlitz in seinem Beitrag tiber ,,Das Breslauer Wallonenviertel*’, das als Nieder-
lassung wallonischer Weber in der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts auBerhalb
der Stadt angelegt war, niemals aber in die Stadt einbezogen wurde. In der Mitte
des 14. Jahrhunderts entstand durch Abwanderung wallonischer Weber nach der
Stadt hier eine weitere Wallonensiedlung, die steuermi8ig mit der auBSerhalb der
Stadt liegenden Wallonensiedlung zusammengefait wurde. ,,Eine bisher unbe-
kannte Urkunde von 1301 iiber die Breslauer Juden‘ aus dem Stadtarchive Schweid-
nitz bespricht ebenfalls Tk. Goerlitz, vor allem auch im Hinblick auf die Frage nach
der Abstammung des Lokators von Breslau.

Em. Schwab: Iglau. Rud. M. Rohrer, Briinn 1938.

Mit diesem schmalen Heft im Folioformat beginnt eine neue Reihe von Bilder-
biichern #ber Art und Kunst unserer sudetendeutschen Kulturstitten, durch die
»die Welt der Anschauungen und Erlebnisse des Sudetendeutschtums dargestellt
und bewuBt gemacht werden soll“. Freilich wiirde eine eindringlichere Behandlung
diesem unstreitig verdienstvollen Vorhaben dienlicher sein. Die Einfiihrung, die
von dem ausgezeichneten Kemnner der reichen kulturellen Vergangenheit Iglaus
geschrieben ist und knappe drei Seiten ausmacht, ist doch etwas zu eingeengt, wenn-
gleich von vornherein das Hauptgewicht auf den Bilderteil gelegt ist. Die einzelnen
Bilder, 32 an der Zahl, sind mit kurzen Anmerkungen versehen und vermitteln
den Reichtum an Kulturschitzen, wie sie sich bis heute in Iglau erhalten haben.
Allerdings kénnte man sich eine weit bessere Wiedergabe sowohl in den Aufnahmen
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