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L
Reieh und Reichstag.

Ein Beitrag zur Geschichte der deutschen Rechtssprache.
Von

Ferdinand Frensdorff.

In einer nach der Mitte des 16. Jahrhunderts abgeschlossenen
hamburgischen Chronik, die von Carolus Magnus als dem Be-
griinder Hamburgs anhebt und aus der Geschichte der Stadt und
threr Nachbarldander die Ereignisse bis auf die Zeit des Verfassers
aus bekannten und unbekannten Quellen zusammenliest und
annalenweise vortrdgt, findet sich zum Jahre 1486 die merk-
wiirdige Angabe:

anno 86 umme dusse tyt wart dorch den keyser Frederyk de

erste rykes dach geholden, wente vorhen synt des rykes dage

nycht gebruklyk gewest’.
Die Notiz steht mit den bekanntesten Tatsachen in auffallendem
Widerspruche. Galt doch gerade von der zweiten Hailfte des
15. Jahrhunderts das Witzwort des Enea Silvio, Papst Pius II.
(t 1464), dafi die deutschen Reichstage in nichts fruchtbar seien,
als darin, daB immer einer den andern erzeuge; und von dem
ganzen Zeitraum der Satz, mit dem Ranke seine »Deutsche Ge-
schichte im Zeitalter der Reformation« beginnt: »Von den ersten
Dezennien des 15. Jahrhunderts bis zum dreifigjahrigen Kriege
beruhte die Verfassung und der offentliche Zustand von Deutsch-

! Hamburgische Chroniken in niedersichsischer Sprache, hg. von
Lappenberg (Hamburg 1861), S. 412,
Hansische Geschichtsblitter. 1gr0. 1



2 Ferdinand Frensdorff.

land auf den periodischen Reichstagen und ihren Beschliissen.« !
Soweit die Nachricht der hamburgischen Chronik bisher beachtet
ist, erkldrte man sie sich aus der Unbekanntschaft des nord-
deutschen Verfassers mit dem, was im Siiden vorging. Die Mal-
stitten der Reichstage lagen seit langer Zeit ausschlieflich im
stidlichen Deutschland. Das horte nun zwar mit dem Jahre 1486
nicht auf. Aber in anderen Bezichungen sind seit dem Ende
des 15. Jahrhunderts merkliche Anderungen mit den Reichstagen
vor sich gegangen, und moglicherweise sind sie dadurch in den
Gesichtskreis des Urhebers jener Nachricht getreten. Auf das
genaue Jahr, das er angibt, ist kein Nachdruck zu legen. In
der Datierung der Ereignisse, die sie erzihlt, greift die Chronik
oft fehl, selbst da, wo sie iiber speziell hamburgische Vorginge
referiert wie zum Jahre 1549 iiber die Wiederaufnahme der
Druckerei in Hamburg (S. 443

Ich habe frither einmal die Chronikstelle in dem oben an-
gegebenen Sinne verstanden? Eine genauere Betrachtung der
Quellen und der Rechtssprache, wie sie mir durch die Teilnahme
an den Arbeiten fiir das deutsche Rechtsworterbuch nahegelegt
wird, macht mir eine andere Erklirung wahrscheinlicher.

I

Das Substantiv Reich und das Adjektiv reich, soweit auch
die Bedeutungen imperium und dives in der heutigen Sprache
auseinanderliegen, beruhen auf demselben Grundbegriff, dem der
Macht oder Herrschaft. In der Bibeliibersetzung des Ulfilas heifit
der Hohepriester der reikista gudja (Ev. Joh. 18, 22), und in der
Stelle: durch den obersten der Teufel treibt er die Teufel aus
(Ev. Mark. 3, 22), ist das griechische: & @ dpyovet Tdv Saypoviwy
wiedergegeben durch: in pamma reikistin unhulpono. Reich ist
also soviel als michtig. Gewonheit diu ist rich | tumben liuten
schedelich, heifit es in Vridanks Bescheidenheit, um die Macht der
Gewohnheit anzuzeigen® Wie die Gudrun mit dem Verse be-
ginnt: ez wuohs in Irlande ein richer kiinic hér, so ist rich das

1 Ranke, SW.IS. 1.

2 Die Hanse am Ausgang des MA. (Hans. Geschichtsbll. Jg. 1893,
S. 79).

3 S. 1086 der Ausg. von W. Grimm.
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stindige Beiwort der Konige. Die Koélner »fraternitas que riger-
zegeit vocatur« ist die Vereinigung der in der Stadt Michtigen,
der Potentes, wie sie anderwirts heiflen, der »gewaltigen«, der an
der stadtischen Herrschaft Beteiligten!. Den Gegensatz der
»Reichen« bilden die »Armenc, ein Wort, das ebensowenig wie
die »Reichen« im heutigen Sinne zu verstehen ist. Arm, arm man
ist der Abhingige, der einer Herrschaft unterworfen ist. So werden
wohl die Handwerker, solange als sie von der Herrschaft aus-
geschlossen waren, das Landvolk, das sich bei kriegerischer Be-
dringnis in die Stadt fliichtet, als die armen leut bezeichnet?
Die Fiirsten, die zum Reichstag kommen, werden ermahnt propria
impensa zu leben »neminem pauperum laedentes«?. Die Errichtung
eines Reichszolls ward 1522 damit begriindet, daB es einer An-
stalt bediirfe, die einen bestindiglichen Nutzen abwerfe »und doch
dardurch der gemein arm man nicht beschwerd wurd«* Die
»Armen« bilden den Gegensatz zu den Herren: wer auch . . . sélch
gelt (den juden) schuldig wer, ez wer herre oder arm man. Die
»bose geselleschaft« der sog. Englinder, die 1363 in Lothringen
hauste, verderben »beide herren und arme leute«<3. Augsburg
bittet den Kaiser Sigmund 1432 »uns armen gnidiklich geruchen
zu gunnen« ein Judenzeichen einzufithren (B. Zink S. 3751).
Noch in einer Schrift des Thomasius vom fahre 1689 fand ich das
hitbsche Wort: »wer sich in die Karte gucken 148, ist des andern
sein armer Mann«S Daraus erklidrt sich dann auch die mittel-

1 Der Niirnberger Chronist Meisterlin gibt »senatus« wieder durch
die »gewaltigen« (Niirnb. Chron. III 332* vgl. mit 185%), Chronik
des 14. Jahrh. z. J. 1390: der von Mailand traib uz alle die purger die
gewalt gehebt hetten (in Verona), Augsb. Chron. I 92. Burk. Zink
z. J. 1414: Jos Kramer der was ain gewaltig man hie. Augsb. Chron.
11 128; vgl. I 336.

2 Augsb. Chron, IT 2565: die armen leut, das paurvolk, fluhen ab
dem land herein in die stat.

3 1125 Cod. Udalrici bei Jaffé, Bibl. rer Germ. V 396.

4 Ranke S. W. VI 26.

5 Urk. v. 1385, Niirnb. Chron. I 11817, StraBb. Chron. II 10407,

6 Vorschlag, wie er einen jungen Menschen . .. binnen dreier
Jahre in der Philosophie und singulis jurisprudentiae partibus zu
informieren gesonnen sey: ein Programm zur Ankiindigung seiner Vor-
lesungen in Leipzig fiir den Winter 1689 (Christ. Thomasens kl. teutsche
Schriften, Halle 1701, S. 253). Als Gegensatz zu den im Texte an-

1 *



4 Ferdinand Frensdorff.

alterliche, von Neuern oft mifiverstandene, Formel: reich und arm,
um eine Gesamtheit, hoch und niedrig, auszudriicken.

Macht ist der mittelalterlichen Auffassung nicht denkbar
ohne den Besitz von Giitern, beweglichen und unbeweglichen.
Die deutschen Landesherren treten in die Geschichte ein als grofie
Grundbesitzer. Den Wert des beweglichen Guts driickt der Schatz
aus. Der Schatz und die Herrschaft gehoren zusammen. »Der
Schatz gibt Einflufl und Macht, auf ihm nicht zum wenigsten be-
ruht das Ansehen des Konigs« (Waitz, Deutsche Verfassungs-
geschichte Il 1, S. 183)". Weil zur Macht der Besitz von Giitern
gehort, hat das Eigenschaftswort »reich«, das anfangs: maichtig,
gewalthabend bedeutete, die eingeschrinkte Bedeutung »begiitert«
angenommen. Sie iiberwiegt schon im spiteren Mittelalter und
gilt im Neuhochdeutschen ausschliefilich®. Das Substantiv »Reich«
dagegen erhilt den alten Sinn aufrecht.

Fiir einen Staat ist dreierlei erforderlich: ein Gebiet, eine
Bevolkerung, die darauf seffhaft geworden ist, und eine sich iiber
beides erstreckende Gewalt. Mittelalterlich ist es sehr gebrauch-
lich, die physischen Bestandteile: Land und Leute, statt des Ganzen
zu nennen. Das Vae tibi terra, cujus rex puer est (Pred. Sal.
10, 16) gibt Freiddank wieder: lant unt liute girret sint, swa der
kiinec ist ein kint (72, 1). Aber auch das dritte, das geistige
Element dient zu solcher Reprisentation. Es wird mit »Reiche
ausgedriickt, wenn das Wort auch iiberwiegend auf Herrschaften
grofen Umfangs angewendet wird. Im Gebrauch des Wortes
»Reich« lassen sich drei Bedeutungen unterscheiden: die Herrschalft,
der Herrscher und das beherrschte Gebiet. Stahl hat einmal den
Satz formuliert: wer Staat sagt, sagt Macht. In dem Worte
»Reich« kommt diese Forderung an den Staat zum prignanten Aus-
druck. Wir identifizieren daher auch Staat und Macht: dienen bei
einer auslindischen Macht (Strafgesetzb. 141). Die grofiten Staaten
heifen die Grofimichte. Die alte Sprache redete in demselben

gefiihrten Worten folgt: wer aber seine Karten wohl zu verbergen
weifl und sich von dem andern nicht auslernen 148t, der kan ja offters
nech einen gliicklichen Zug thun.

1 Vgl. Brunner, Deutsche Rechtsgesch. II 67: Konigshort und
Konigsgut.

2 Heyne, Deutsches Worterb. IIL2 (1906}, S. 66 ff.
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Sinne von Gewalten. In dem Freiburger Reichsabschied von 1498
verspricht K. Maximilian: item wéllen wir unser bottschaft zu allen
christlichen kiinigen und gewelten der sachen halber (des Tiirken-
zuges halber) senden®.

Die allgemeine Bezeichnung Reich empfingt ihre Differenzie-
rung nach verschiedenen Momenten. Nach der Personlichkeit des
Herrschers durch Kaiserreich, Konigreich, auch, wie es die éltere
Sprache zulieB, herzogriche (Schmeller, Bayr. Wb. 112 S. 19); oder
nach der Bevélkerung: Franchonorichi, Suaporichi (J. Grimm, KL
Schr. VII 313). In der heutigen Sprache haben sich die Linder-
namen Frankreich und Osterreich als Beispiele solcher Bildung
erhalten. Grofler ist die Zahl der Lindernamen, die durch Zu-
;sammensetzu.ng mit -land entstanden ist: Deutschland, Holland,
England, Schottland, Irland, Rufliland. In der poetischen oder der
archaistischen Sprache sind die Bildungen mit -land besonders
beliebt. So in.-dem Liede E. M. Arndts, das das Werden der
" deutschen Einheit begleitet hat: ist's Preufienland, ist’s Schwaben-
land, | ist's .Bayerland, ist’s Steierland, ist's Pommerland, |
‘Westfalenland? Am zahlreichsten ist die dritte Gattung, die von
den Leuten, der Bevolkerung entlehnten Lindernamen: Schwaben,
Franken, Bayern, Sachsen, Hessen, Holsten (mifibildet zu Holstein).

‘Wihrend es nun iiberall eines Zusatzes zu Land oder Reich
bedarf, um das gemeinte Volksgebiet aus der Menge der iibrigen
herauszuheben, geniigt fiir Deutschland die Bezeichnung »Reiche.
Die Erklirung liegt in dem Gedanken der Weltherrschaft, die
selbst das Reich hief}. Biindig trigt der Verfasser des Sachsen-
spiegels die Lehre von den vier Weltmonarchien vor. Wechselnd
wird ein Land »geweldich over alle lant.« »To Babilonie« begann
»dat rike«, kehrte und wandelte sich, wurde erworben und ging
verloren, bis es zuletzt in der Hand Roms Bestand gewann. Seine
Fortsetzung ist Deutschland durch seine Kaiser, die Nachfolger -
Casars?  So »menig kiinigrich in der welte gewesen ist« — heifit
es in der straBburgischen Chronik Konigshofens — »under den
allen so sint vier grosse und rehte rich oder keysertum ge-
wesen«. Das vierte und michtigste hat die Verheifung fiir sich,

1 R.A. (= Samlg. der Reichsabschiede) IT 51.
2 Ssp. III 44, 1.
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die man im Buche Daniel 2, 44 fand, dafi es »bliben sol untz an
den jungesten dag«!. Deutschlands Auszeichnung liegt demzufolge
darin, dafl an seiner Spitze nicht ein, sondern der Kaiser steht.
Es gibt nur einen Kaiser. Die Bewohner Deutschlands sind die
Leute aus dem Lande des Kaisers. Nur so sind die »homines
imperatoris« zu verstehen, die um das Jahr 1000 nach England in
ihren Schiffen kamen und derselben Rechte wie die Biirger von
London wiirdig erachtet wurden? Ebenso sind die »homines ducis
de Bruneswicke, die Konig Heinrich III. von England in seinen
Schutz nimmt, die Leute aus dem Lande Braunschweig?® Weil
der Kaiser an der Spitze des Reichs steht, es nach auflen vertritt,
nach innen hin regiert, wird er mit dem Reiche identifiziert. Das
Handeln vor dem Kaiser driicken die Rechtsquelleh aus durch.
antwerden vor deme rike, vechten vor deme rike (Ssp. II, 63, 13
12, 8). In Gedichten nicht blof}, auch in Chroniken werden Per-
sonen und Sachen mit dem Lobe bedacht, dafl sie dem Reiche
wohl ziemen wiirdent. Wenn sich die Zeugnisse der Rechtsquellen
noch immer auf den Kaiser und sein Gericht, die der Gedichte
und Chroniken auf den Kaiser und seinen Hof deuten liefien, so fehlt
es nicht an Urkunden, die in unzweifelhafter Weise vom Reiche
sprechen, wo die Person des Kaisers gemeint ist. In einem Streit
iiber »des richs burg ob Nuremberg« von 1362 beansprucht der
Burggraf das Recht, die Burg einzunehmen: »wenn ein keyser ab-
gieng, und solt der pflegen und auch inne haben bisz an ein kiinftiges
reich«, wihrend die Niirnberger fordern: »wenn ein reich abgieng,
daz der pfleger die purgk einantwurten solt den burgern, und die
solten sie dann innhalten bisz an ein kiinfftiges reiche«5. 1305 ver-

1 Stadtechron. VIIT 316 ff.

2 Danach berichtigt sich die Ubersetzung bei Liebermann, Gesetze
der Angelsachsen I (1903) S. 235 und Glossar II (1906) S. 122: reichs-
unmittelbare Untertanen.

% U.B. der Stadt Braunschweig II n. 78. Richtiger als hier, wo
»die Biirger von Braunschweig« iibersetzt ist, in dem Regest des Hans.
UB. I n, 237 wiedergegeben, wo Hohlbaum den Ausdruck allgemein
auf die Untertanen des Herzogs Otto bezieht. »Faciendo rectas et
debitas consuetudines« heifit aber nicht »gegen Leistung der schuldigen
Gewohnheiten«, sondern »gegen Bezahlung der gebiihrlichen Zdllee«

(customs).
4 Sichs. Weltchron. (ed. Weiland) S. 97, 31.
5 Mon. Zollerana III 507, S. 454 if.
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sprechen sich der Burggraf von Starkenburg (an der Bergstrafie)
und ein Beamter des Pfalzgrafen bei Rhein gegenseitige (Inter-
stittzung in ihrem Amte: »in dirr gelubd nemen wir bed uz daz
rich, daz ist ain chunich«!. Ist hier noch immer beim Gebrauch
des Wortes »Reich« an die staatsrechtliche Personlichkeit des
Kaisers gedacht, so zeigt ein Weistum des 14. Jahrhunderts ithn
zugleich als eine Person des Privatrechts. In dem Weistum des
Biidinger Reichswaldes wird der Fall behandelt: wan eyn riche in
der burg zu Geylnhusen lige oder wer ez auch das ein riche birsen
wolde in dem Biidinger walde, und stellt die Pflichten des Forst-
meisters fiir beide Fille fest: unter anderen soll er die zwolf Forster
virboden unde die sulden myt evme riche zu walde riden?; der
ilteste Forster soll won (von) recht dem riche halden, wan he birsen
wolde, eynen bracken in der burg zu Geylnhusen. Die Person des
Kaisers auf der Jagd wird in demselben Weistum deutlich unter-
schieden von dem Kaiser auf der Romfahrt: wer es das eyn keyser
und daz riche wolde ober berg, so mufl der Forstmeister mit
einem weiflen Rosse dienen und hat »damit sein Lehn verdient«.
Eine Stelle des Sichsischen Lehnrechts zeigt in einem und dem-
selben Satze »rike« im Sinne einer physischen und einer juristischen
Person. Sichs. Landrecht I 40: sve — herevliichtich wert ut des
rikes denste, dem verdelt man sin ere unde sin lenrecht, unde nicht
sin lif wird benutzt zu der Erweiterung: wert he aver hervluchtich
ute des rikes denste, dar id rike sulven is edder des rikes
hovetman, deme dat rike dat orloge gegeven hadde . . . de verlore
sin lenrecht allerwegen unde sin ere?® Die unterstrichenen Worte
beziehen sich auf die personliche Teilnahme des Kaisers am Feld-
zuge, wihrend an allen iibrigen Stellen »rike« die juristische Person
des Reiches meint. Auch lateinisch ist derselbe Sprachgebrauch
belegbar: es wird imperium fiir imperator gesetzt. Das Privil. majus
privilegiert den Herzog von Osterreich: non tenetur aliquam curiam
accedere edictum per imperium seu quemvis alium, und weist ihm,

1 Urk. v. 1305 in Mon. Wittelsbac. IT S. 134 {(Quellen und Er-
orterungen VI [1861]).

2 Grimm, Weisth, III 426. Der Text nach dem bessern, einer
Abschrift von 1380 entnommenen, Abdruck bei G. Simon, Gesch. des
reichsstind. Hauses Ysenburg und Biidingen III (1865) S. 205,

3 Richtsteig Lehnrechts c. 16 § 3 (Homeyer, Ssp. IT 1 S. 471).
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wenn er erscheint, seinen Sitz an: ad dextrum imperii post electores
principes’. Ebenso wie der Kaiser das Reich heifit, kénnen auch
andere Organe oder Einrichtungen des Reichs mit demselben Namen
belegt werden. Am bekanntesten ist die Verwendung des Worts
tir die Reichsstinde. Weniger dafl auch das Reichsheer unter
dem Worte verstanden werden kann: Ziirich ward belegert mit
dem reich?; King Maximilianus lag mit seim folck zu Triend . . .
und wolt gen Rom, also tzoch er darvon und lief das reich da ligen,
bis er acht monat aus wassend?.

Der Reichsgewalt unterliegt ein Gebiet, das davon selbst
seinen Namen fiithrt: in svelke stat de koning kumt binnen deme
rike (Ssp. IIT 60, 2). Auffallender ist, wenn kleinere Bezirke um
eine Reichsstadt oder das Gebiet eines westfilischen oder rheinischen
Reichshofes bezeichnet werden als das Reich von Aachen, von
Nimwegen, von Trier, das Reich zu Brakel, zu Westhofent. Eine
andere Art lokaler Einschrinkung des Begriffs Reich liegt darin,
daB in der Sprache spiterer Zeit Osterreich und das Reich einander
entgegengesetzt oder das Gebiet von Franken und Schwaben, »wo
der Kaiser zu sagen hat«, als das Reich zusammengefafit werden?®.

Das viel gebrauchte Wort rief dann auch Ableitungen hervor,
die der heutigen Sprache verloren gegangen sind. Noch der Grofie
Kurfiirst konnte von sich sagen: er sei weder kaiserlich, weder
spanisch, weder franzosisch, weder schwedisch, sondern einzig und
allein gut reichisch® Es gab bis ins 16. Jahrhundert herein
ein nachher ausgestorbenes, von rich gebildetes Zeitwort: richsen,
reichsen, reichsenen. In der Straflburger Chronik des Fritsche
Closener ist die ganze Kaisergeschichte nach der Formel abgehandelt:
Karolus der grofie richsete 14 jor . .. Otto der grofie, Heinriches

1 M.G.LL. II 10072 und 1017.

2 Niirnb. Chron. III 2815 z. J. 1354,

% Augsb. Chron. IV 4586 z. J. 1508.

4 Zahlreiche Beispiele bei Haltaus, Gloss. 1537. Vgl. Grimm, Wb,
VIIIL 577.

5 Den ersten Sprachgebrauch belegt die bekannte Stelle in Wallen-
steins Lager, vgl. auch Grimm, Whb. VIII 576. Den zweiten K, Fr.
v. Moser, der in dem Biichlein von dem deutschen Nationalgeist (1765)
S. 35 erzihlt, wie sein holsteinscher Reisegefihrte, als sie ins Fuldaische
kommen, sagt: nun hat uns der Kaiser zu befehlen.

8 Kocher, Gesch, von Hannover und Braunschweig I (1884) S. 303.
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sun, richsete 12 jor!. Nachher nahm die deutsche Sprache dafiir
das Fremdwort regieren auf. Das lateinische regnum vertritt das
deutsche »Reich« iiberall, wo es im kirchlichen oder sonst im idealen
Sinne gebraucht wird, wihrend bei Anwendung auf die deutschen
Staatsverhiltnisse imperium gesagt wird. So heifit es: ostendit
ei omnia regna mundi (Ev. Matth. 4, 8): praedicans evangelium
regni (das. 4, 23); appropinquavit regnum coelorum (das. 4, 17),
und im Vaterunser: adveniat regnum tuum, tuum est regnum.
Dagegen im lateinischen Sachsenspiegel vom Kaiser imperii habet
potestatem (II 52, 1) nisi prius per sententiam fuerit imperio
privatus (IIL 54, 2), principes imperii (III, 57), aber auch illustres
regni in demselben Artikel. Ist demnach das Reich ein viel-
gebrauchtes und vieldeutiges Wort, so 14fit sich doch der Grund-
begriff immer wieder erkennen: die Herrschaft, die Regierung,
zuweilen umstindlicher ausgedriickt durch: des rikes gewalt. Das
Rechtsbuch setzt auseinander, wie sie erworben wird (Ssp. 111, 52, 1),
kennt aber auch die Moglichkeit, daf} sie verloren geht, dem Kaiser
»dat rike mit ordelen verdelt«, die Reichsgewalt durch gericht-
liches Urteil aberkannt wird (Ssp. III 54, 4). — Der Beruf des
Kaisers ist zu richten? und dem Reiche vorzustehen an seinem
Rechte?®. Quellen des 15. Jahrhunderts driicken das schon aus
durch: das reich regiren*. Wo wir sagen wiirden: Konrad kam
zur Regierung, sagt der Chronist: Conrad kam an das reich®.
»Umb das end seines reichs« meint: gegen das Ende seiner
Regierungszeit. Als Karl IV. alt und krank wird und dem reich
nit notturftiglich vor gesein mocht, verlangt er von den Kurfiirsten,
seinen Sohn Wenzel zum romischen Konig zu machen. Sie schlugen
es ab »auf mainung, das das reich nit erbet«’, oder, wie es ein

t Stiadtechron. VIIL 26 ff.

¢ Gep, IIT 52, 2; 54, 2.

3 JII 54, 2. Niirnb. Chron. III 2883%: dem reich vor gesein.

4 Niirnb. Chron. III 8219,

5 Das. S. 2713,

6 Das. S. 8276,

7 Das. III 289'. Erben im Sinne von: vererben, sich vererben.
Spr. Salom. 19, 14: haus und giiter erben die eltern, aber ein ver-
niinftiges weib kommt vom herrn. Magd. Schoffenchron. S. 4411: do
dachte Karolus, scholde dat rike erven, so mochte grot twidracht werden
under sinen kinderen (Stddtechron. VII). Dann in einer Reihe sprich-
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Jabrhundert friiher ausgedriickt wurde: non justum est in hoc regno,
ut patri filius immediate succedat?!.

Das Reich ist nicht erblich, aber es ist unsterblich. Als nach
dem Tode Kaiser Heinrichs II. (1024) die Biirger von Pavia die
Konigspfalz in ihrer Stadt zerstort hatten und sich damit zu recht-
fertigen meinten, dafl es sich um herrenloses Gut gehandelt habe,
wurde ihnen erwidert: si rex periit, regnum remansit, sicut navis
remanet, cujus gubernator cadit®. Der Sachsenspiegel in einem
nicht den iltesten Formen des Rechtsbuches bekannten Artikel
wiederholt die Vorschrift der Lehnskonstitution Kaiser Friedrichs I,
»ut in omni sacramento fidelitatis nominatim imperator excipiatur«3
in dem Rechtssatze, daff die Hefren, die in ihren Biindnissen nicht’
»dat rike« ausgenommen haben, »weder deme rike« gehandelt
haben*. Die Glosse, die unter dem Reiche nicht mehr, wie ur-
spriinglich gemeint ist, den Kaiser versteht, erkliart: und darumb
meldet er hie des reichs und nicht des keysers; dann ein konig
oder keyser mag sterben, aber nicht das reich. Der Gedanke an
ein grofies selbstindiges Gemeinwesen kam frith auf. Das Neben-
einander von Staat und Kirche, das Ringen des Kaisertums mit
dem Papsttum mufite ihn fordern. Die Groéfie der Verhiltnisse
und der Einflufl des Wahlprinzips lielen keine patrimoniale Auf-
fassungen aufkommen, wie sie unter den kleinen Verhéiltnissen und
der Erblichkeit der deutschen Tearritorien entstehen konnten. Es
ist auch nicht die Gesamtheit der Fiirsten, denen der Kaiser beim
Antritt seiner Regierung Hulde tut und einen Eid schwort, sondern
die iiber dem Kaiser und den Fiirsten stehende juristische Person
des Reichs. Der Inhalt des Eides, daf) er »it rike voresta an sinem
rechte« (Ssp. III 54, 2), weist deutlich darauf hin®.

wortlicher Redensarten: Herren hulde ervet nicht (Mnd. Wb. II 329),
Gnade erbet nicht (Sebast. Franck, Sprichwortersamlg. v. 1532, hg. v.
Latendorf [1876], S. 102 ff.), Kunst erbet nicht (in einer bayrischen Ver-
ordnung von 1805, die Handwerksbefugnisse betr, als ein »alter deutscher
Grundsatz« angefiihrt. Bluntschli und Brater, StWb. VI 784).

1 Joh. v. Victring z. J. 1292, Béhmer, Fontes I 331.

2 Wipo, gesta imp. Chuonradi II c. 7. BreBlau, Jahrb. Konrads II,
Bd. I (1879) S. 81.

3 1158 M.G. Const. I n. 177 § 10.

+ Ssp. II 1.

5 Zum Teil abweichend Gierke, Genossenschaftsr. II (1873) S. 570 ff.
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Ist Reich die Herrschaft und auch der Herrscher, so mochte
zu der personlichen Wendung, die man dem Worte gab, die alte
Ubung beitragen, anstatt einer Person eine ihrer Eigenschaften,
ihre Wiirde, ihr Amt anzufithren. Eine populére Anrede an eine
Versammlung statt meine Herren ist: Herrschaften. Schon der
berithmte Prediger des 13. Jahrhunderts, Bruder Berthold, apostro-
phiert seine Zuhorer: nu hoeret ir herschaft oder nu seht, ir her-
schaft alle samt'. Das konnte kollektivisch verstanden werden fiir:
versammelte Herren. Es wird aber auch ein Einzelner als »Herr-
schaft« angeredet. In dem bei Aufnahme von Lehrlingen in den
Gesellenstand gebriauchlichen Formular kommt vor: der Thor-
wirter wird dich, den Gesellen auf der Wanderschaft, fragen:
»Gesellschaft, wie heifit ihr mit eurem Namen ?« oder der Herbergs-
vater sagt: »Gesellschaft, komm her und iff mit.«

Ebenso wie hier wird das Abstractum fiir das Concretum
gesetzt, wenn von »Gewalt« anstatt vom Gewalthaber, von »Voll-
machte fiir Vollmachttriger die Rede ist. Der Podestd ist ein
Beleg fiir den gleichen Gedanken. Analog wird dienst fiir Dienst-
bote gebraucht®. Neuere Dichter umschreiben in Nachahmung
alten Stils das Individuum durch eine abstrakte Bezeichnung, So
wenn Schillers bekannte Ballade beginnt: Zu Aachen in seiner
Kaiserpracht im altertiimlichen Saale, safi Konig Rudolfs heilige
Macht; oder Clemens Brentano in dem Gedichte, aus dem die
Loreleisage entstanden ist, sagt: Der Bischof liefl sie laden vor
geistliche Gewalt?.

Das Individuum kann aufler durch sein Amt, seine Wiirde

1 Berthold v. Regensburg, Predigten, hg. v. Pfeiffer I (1862) 3,
77, 297. 451, 29910, 33324,

2 Grimm, Altdeutsche Wilder I (1813) S. 113, 115,

3 Hamb. StR. 1270 VIII 2: storve ok de here ofte de vrouwe,
deme denste schal men also vele geven, also he uppe de tit vordenet
hadde. Das. VIII 6: so we sinen knecht ofte sinen denest tuchtiget.
Die Mitglieder der Landschaft in Ditmarschen, die von Biirgern und
von Bauern auf Lebenszeit erwéhlt werden, heiffen »Vollmachte«, der
einzelne »vullmach«. So nicht bloff im amtlichen Stil, sondern auch in
der Sprache des tdglichen Lebens: »de Vullmachts oliste, wa heet se
doch?« (Klaus Groth, Quickborn, S. 251; Miillenhoff in der Vorrede
S. XVIII).

4 Godeke, Elf Biicher deutscher Dichtung II 306.
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auch durch ein Priadikat angezeigt werden, das mit dieser Wiirde
verbunden ist. In den Niederlanden war vroedschap von vroed,
weise, klug eine Bezeichnung der Stadtrite; Majestat, Hoheit,
Exzellenz, Magnifizenz sind bekannte Beispiele der heutigen Sprache.
Im mittelalterlichen I.atein wie in den Konstitutionen der rémischen
Kaiser nimmt man keinen Anstof daran, dafi der Herrscher solche
Wendungen von sich selbst gebraucht: vehementer nostra regia
turbata est serenitas? oder majestatem noveritis regiam adversitatibus
vestris ex animo condolere, oder regalis excellentia studiosius ad
hoc laborat merito?2.

Bei aller Identifizierung von Reich und Reichsoberhaupt, wie
sie dem Mittelalter geldufig war, konnte der romisch-deutsche
Kaiser nie von sich sagen: das Reich bin ich. In den wichtigsten
Regierungsangelegenheiten konnte er nicht allein handeln, sondern
nur unter dem Beirat der Grofien des Reichs. Es ist lingst be-
merkt, dafl die Gerichtsformen als die iltesten auch andere als
gerichtliche Verhandlungen beherrschen. Wie der Konig nicht
als Einzelrichter zu Gericht sitzt, sondern nur mit Beisitzern, die
ihm das Urteil finden, so gilt das auch von seinen Funktionen im
Gebiet der Verwaltung. Er ist verpflichtet, mit seiner Umgebung
Rats zu pflegen, wenn ihm auch hier das Recht der letzten Ent-
scheidung zusteht, Zu Regierungsgeschiften von weittragender
Bedeutung reicht die Beratung mit den am Hofe stindig oder zu-
fillig Anwesenden nicht aus. Zu ihnen werden die Grofien aus
dem Lande, dem Reich, an den Hof oder eine besonders bestimmte
Malstitte entboten. Die Institution der Reichstage ist durch die
ganze Geschichte des deutschen Konigtums zu verfolgen, so
schwankend ihre Formen auch lange blieben. Das Unbestimmte
der Institution driickte sich auch darin aus, daff sie lange Zeit
keinen exklusiven Namen fithrte. Uns ist die Bezeichnung Reichstag
seit Jahrhunderten so geldufig, dafl wir sie wie selbstverstindlich in
die Geschichte hineintragen und fiir die Sache gebrauchen, sobald
sie in der Geschichte erscheint. So alt Reichstage in Deutschland
sind, so verhiltnismafig jung ist das Wort Reichstag.

1 K. Konrad TIT 1137 an den Abt von Tegernsee (M.G. Constit.
1 178).
2 K. Ludwig 1315 bei Tschudi, Chron. Helvet. I 2692, 274D,
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So lange die historischen Zeugnisse nur lateinisch aufgezeichnet
sind, kommen fir die Versammlung der Grofien um den Kaiser
wechselnde Bezeichnungen vor: am frithesten generale placitum,
generalis conventus, conventus Francorum; auch wohl synodus oder
campus Martius, das eine von der Versammlung der geistlichen
GroBen, das andere von der Heeresversammlung entnommen, die
sich mit Reichstagen verbanden, zu Reichstagen den Anlafi gaben®.
Welch deutscher Name fiir die Reichsversammlung gebraucht
wurde, lassen diese Ausdriicke nicht erkennen. Hinter dem seit
der Ottonenzeit hiufig begegnenden colloquium stand das deutsche
ssprache (sprake)e. Aber dies Wort selbst hat nichts spezifisches
an sich, deutet nicht auf eine besondere Art von Versammlung
hin. Sprache ist nicht mehr als eine Besprechung, die auch zu
anderen Zwecken und zwischen anderen Personen gehalten werden
kann als zwischen dem Kaiser und den Groflen seines Reichs.
Der Gebrauch hat auch nicht dem allgemeinen Wort eine besondere
Beziehung auf die Reichsversammlung verschafft, wie das bei parla-
mentum der Fall ist2. »En sprake gebeiden an de stat to Romec«
in der Sichs. Weltchronik (S. 120, 1) bedeutet z. B. ein Religions-
gesprich anberaumen. Sprache ist offenbar ein beliebtes, allgemein
verwendbares Wort. Nachdem in derselben Quelle (S. 183, 13)
von ener gemenen samenunge unter Konig Heinrich V. zum
Jahre 1104 die Rede war, wird fortgefahren: in derselben sprake
wart gelesen dat reht der alden herren (patrum decreta).

Soll deshalb der besondere Charakter einer Sprache hervor-
gehoben werden, so bedarf das Wort eines Zusatzes: colloquium
regale, publicum, maximum, curiale®. Der letzte Ausdruck fiihrt
auf die zweite Bezeichnung, die fiir die Reichsversammlung ge-
braucht wird und immer mehr Raum gewinnt: curia mit dem
Zusatz generalis, universalis, plena, sollemnis oder regalis. Curia
wird der am hiufigsten verwendete Ausdruck: 1158 dum ... uni-
versali curiae Roncaliae pro tribunali sederemus*; 1231 generalem
curiam in Ravenna indiximus (M.G. Const. II 190). Der Land-

1 Waitz, Verf-Gesch, III% S, 563.
2 Waitz, Verf.-Gesch. VI# S. 415,
3 Die Belege bei Waitz a. a. O.
4 11 Feud. 55.
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friede von 1235 bezeichnet im Eingang und am SchluB seine
Satzungen, als »in sollempni curia celebrata Moguncie« zustande
gekommen'. Die Urkunde iiber Errichtung des Herzogtums
Braunschweig-Liineburg nennt den Mainzer Tag »curia generalis«2.
Eine erzihlende Quelle, die Chronica regia Coloniensis (ed. Waitz
S. 267"), berichtet iiber ihn mit den Worten: curia celeberrima
in assumptione beate Marie (Aug. 15) apud Maguntiam indicitur,
ubi fere omnibus principibus regni Teutonici convenientibus pax
juratur. Den Reichstag des Jahres 1188, der zur Beratung des
Kreuzzuges nach Mainz berufen wurde, nannte der pipstliche
Legat in seinem Rundschreiben die »curia Jesu Christi«, und nach
dem historischen Bericht enthielt sich der Kaiser deshalb des Vor-
sitzes: »affuit, non praefuit«3.

Beide Ausdriicke, colloquium und curia werden in derselben
Zeit nebeneinander gebraucht, aber dadurch unterschieden, daf}
colloquium eine kleinere, curia eine gréfere Versammlung bedeutet.
Otto von Freisingen erzéhlt zum Jahre 1158, daff Kaiser Friedrich L.
von Oberitalien aus den Kanzler Rainald und den Pfalzgrafen Otto
vorausgeschickt habe, die in Cremona »celebre colloquium et si
mavis curiam tenuerec«, zu dem eine grofie Zahl geistlicher
und weltlicher Fiirsten, Grafen, Markgrafen, Konsuln und Notablen
der Stidte erschienent. Die Bearbeitung der Stelle in der con-
tinuatio Sanblasiana 14afit die Gesandten: »negotia imperii potenter
disponere, nam conventus imperatorios absque imperatore, imo si
dici curias fas est, cum episcopis Italiae et cum aliis Italiae prin-
cipibus celebrabant«*. Curia wurde der eigentlich offizielle Aus-
druck des spitern Mittelalters fiir Reichsversammlung. Die Goldene
Bulle, nach ihrer eigenen Angabe zustande gekommen »in solempni
curia nostra Nurembergensi« und »in curia Metensi« ¢, enthilt Vor-
schriften iiber den ordo, der zu beobachten »quandocunque im-

perator vel rex Romanorum solempnes curias suas celebraverite,

1 Zeumer, Quellensammlg. I (1904), S. 57.

2 Das. I 61.

3 Wacker, Der Reichstag unter den Hohenstaufen (Histor, Studien VI,
Leipzig 1882), S. 21 und 45.

4 Gest. Frid. III 20.

5 Mon. Germ. SS. XX 307.

6 Zeumer S. 160 und S. 175.
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und verpflichtet das neugewihlte Reichsoberhaupt altem, un-
vordenklichem Herkommen entsprechend »prima sua regalis curiac,
in Niirnberg zu halten’.

Das Ausschreiben eines Reichstages heifit curiam indicere,
edicere, praefigere, Ausdriicke, die bei dem Ansagen einer Reichs-
heerfahrt wiederkehren?; wie denn zwischen dem ire ad curiam und
ad expeditionem regis, der Heerfahrt und der Hoffahrt, mancherlei
Parallelen stattfinden 3. Das Abhalten eines Reichstags, mit curiam
celebrare oder habere, celebratio curiae regalis wiedergegeben®,
bezieht sich auf den Konig, der ihn anordnet, wie auf die zur Teil-
nahme Entbotenen, die ihm beiwohnen. Die deutschen Bischife,
nach Italien zum Reichstag geladen, beklagen sich iiber die schweren
ihnen obliegenden Kosten, wihrend ihre italienischen Genossen
»curias cum quinque solidis posse celebrare«®. Doppelsinnig wird den
Fiirsten ans Herz gelegt »ut curialiter conveniatis« nach Sitte der
alten Fiirsten, die auf eigene Kosten die Reichstage besuchten,
ohne die Untertanen zu bedriicken®.

Die curia heiBt zu deutsch der Hof. In der politischen
Nomenklatur sind eine Reihe Warter von urspriinglich riumlicher
Bedeutung zu Bezeichnungen von Behorden oder Korporationen
geworden, die in solchem Raum ihren Sitz oder ihre Versammlungs-
statte haben. Derartigen Ausdriicken wie Haus, Kammer, Stube,
Kabinett schlieBt sich Hof an. Er ist der Sitz des Konigs, der
Fiirsten und ihrer Umgebung. Mag auch unter Hof, der in einer
Stadt gehalten wird, mitunter eine Fiirsten- oder Herrenzusammen-
kunft, ein Stech- oder Turnierhof gemeint sein’; der eigentlich
technische Sinn, der sich allmahlich mit Hof verbindet, wird: Sitz
der Regierung und dann die Regierung selbst. Die Kammer-

1¢c 29,1 (Zeumer 178). An andern Stellen der A.B. imperialis
curia c. 5, 2; 29, 2 oder imperialis sive regalis 29, 3.

? Weiland, Forschungen z. deutschen Gesch. VII 116.

3 S. unten S. 21.

4 So in dem Ausschreiben des Mainzer Reichstags von 1235,
Bohmer, Reg. 2098; Wacker S. 15 A. 3. — Priv. f. Niirnberg 1219 § 12
(Zeumer 1 35).

5 1161. Wacker S. 57 Al 7.

6 Oben S. 3. Bernhardi, K. Lothar, S. 9.

T Burk. Zink z. J. 1416: da was ain so grofler hoff hie, als nie
kainer weder vor noch nach ward (Augsb. Chron. II 74).
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gerichtsordnung von 1521 verbietet, die Assessoren mit Kom-
missionen von unserm kaiserlichen Hofe zu beldstigen und sie da-
durch ihrem Richteramte zu entziehen!. Noch das PreuBische
Landrecht behandelt die legitimatio per rescriptum principis in den
‘Worten, es kénne der Vater auf die Legitimation seines unehelich
erzeugten Kindes bei Hofe antragen?®.

Das Eigentiimliche des Hofes in der Beziehung, die uns hier
beschiftigt, liegt in dem Zusammenberufen, dem Ausschreiben eines
Hofes. Denn der gewohnliche Hof bedarf keiner Einberufung; er
ist stindig um den Fiirsten versammelt; er folgt jhm, wohin er
sich begibt; denn noch hat der Fiirst und noch weniger der deutsche
Konig einen dauernden Sitz, eine feste Residenz. Sollen zu der
gewdhnlichen Umgebung des Koénigs andere hinzutreten, um ihn
mit ihrem Rat zu unterstiitzen, so wird zu einem Hofe durch Briefe
und Boten geladen. Man sagte nicht Hoftag und konnte kaum so
sagen, da der Hof als eine stindige Einrichtung nicht an be-
stimmte Termine gebunden werden konnte. »Hoftag«, abgesehen
von der Verwendung des Worts im Hofrecht?, ist erst durch die
moderne Wissenschaft aufgekommen, um kleinere Versammlungen
von den Reichsversammlungen zu unterscheiden. Alt ist das
nicht4. Eichhorn braucht das Wort fiir kleinere, namentlich zu
Rechtstagen benutzte Versammlungen, die er historisch an die
Jahresversammlungen ankniipft, die Hincmar de ordine palatii im

1 Tit. 25 § 4 (RA. II 188): ordnen setzen und wollen wir, dafl die
assessorn hinfiihro mit sonderlichen commission von unserm kayserlichen
hoff oder sonst unbeldstiget seyn sollen. Im Grimmschen Wb. IV 2,
1656, wo hinter Hof zur Erklirung: dem cammergerichte hinzugefiigt
ist, ist die Stelle mifiverstanden. In der #ltesten KGO. von 1495 § 1
hatte es nur geheifien: sie sollen »mit andern hendeln unbeladen bleiben«
(Zeumer II 228).

211 2, 601. Vgl. BGB. 17231: ein uneheliches Kind kann auf
Antrag seines Vaters durch eine Verfiigung der Staatsgewalt
fiir ehelich' erkldart werden.

3 Ehehaftding zu Kosching (Oberbayern) 1527 : huebmair und purger,
die auf obangezaigten hofftag recht sitzen, die urtailten auf ir aidt
(Grimm, Weisth. IIT 634).

4 Grimm, Wb. IV 2, 1702, fiihrt das Wort an und erkldrt es, gibt
aber keinen Beleg.
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Herbst am karolingischen Hofe stattfinden 148t'. Alt ist blof§ der
Ausdruck hove hebben (Ssp. III 62, 1), bieden (III 64, 1), hof ge-
bieten oder gespraeche gebieten (Schwsp. 137a). Die Mainzer
curia celeberrima von 1235 und ihre Satzungen kehren deutsch
wieder als »die recht die der keyser Vridderich gebot und satzte
zu dem grozen hove to Magentze«2, Der niederdeutsche Reinke
de vos hat wie der niederlindische gleich im Anfang die Verse:

Nobel, de konnink van allen déren,
helt hof unde let den utkreiéren3,

Das Zusammenberufen ist so charakteristisch fiir diese Versamm-
lungen, daf} sie selbst wohl als convocatio bezeichnet werden. So
in einem Einberufungsschreiben Kaiser Ludwigs von 1330: curia
solemnis seu convocatio omnium principum et aliorum imperii
fidelium; und in dem Bericht des Heinr. v. Diessenhofen zum Jahre
1361 : Karolus omnes electores imperii et multos alios principes . . .
vocavit et curiam sive convocationem indixit*.

Der Kaiser hat das Recht, die Reichstage zu berufen. Aber
er kann von diesem Recht nicht nach seinem Belieben Gebrauch
machen. Namentlich ist er in Auswahl der Stitten beschrinkt.
Wie es fiir die Abhaltung des echten Dinges echte Dingstiitten
gab, so bestanden auch fiir den »Hof« gesetzlich anerkannte Ver-
sammlungsstitten. Der Sachsenspiegel weil im Lande zu Sachsen
fiinf Stétten aufzuzdhlen, dar die koning echte hove hebben sal
(II 62, 1). Der lateinische Sachsenspiegel iibersetzt das: legitimis
debet praesidere curiis. Die beiden siiddeutschen Spiegel lassen
das ihnen unbequeme »echte« aus und ersetzen es durch rechte
oder fassen zusammen: »da sol der kunc mit rehte hoven«®. Aber
der Schwabenspiegel weifi doch auch von der Bindung des Hofes an
eine bestimmte Stitte. In einem ihm eigenen Zusatze setzt er fiir
den Fall, dafl der Konig Deutschland verlafit, fest, er solle einen

! Deutsche Staats- und RG. II 45 vgl. mit I 632; II 355. Waitz,
Verf.-Gesch. 1112 556.

2 1281 Const. IIT 280.

3 Reineke v. 9 (ed. K. Schroeder). Reinaert v. 44 (J. Grimm, Reinhart
Fuchs): Nobel die coninc hadde ghedaen | sin hof craieren over al.

4+ Herm. Ehrenberg, Der deutsche Reichstag in den J. 1273—1378
(Histor. Stud. IX, Leipzig 1883), S. 2 ff.

5 Dsp. 315. Schwsp. 136.

Hansisch, \‘ uf. tsbldtter. 1g910.
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hof gebieten an die stat, da er ze rehte sin sol, und dem Pfalz-
grafen als seinem Vertreter das Recht iibertragen, iiber die Fiirsten
zu richten!. Fiir einen Reichstag hat das Gesetz, die Goldene
Bulle, die Malstitte festgelegt, ndmlich fiir den ersten Reichstag,
den der neugewihlte und gekronte Konig abhilt2.

Eine andere Art Beschrinkung bei der Auswahl des Ver-
sammlungsorts hatten dem Kaiser die geistlichen Fiirsten auf-
zuerlegen versucht. Die Vergleichung der Spiegel gibt dariiber
Auskunft. Wiahrend seines Aufenthalts in einer Stadt war der
Kaiser zur Erhebung gewisser Einkiinfte, die sonst dem Stadtherrn
gebiihrten, berechtigt. So der Sachsenspiegel in seiner #ltesten
Fassung: in svelke stat de koning kumt binnen deme rike, dar is
ime ledich monte unde toln (IIT 60, 2). Homeyer hat den iltesten
Text hier verlassen, weil schon der Deutschenspiegel (310)
seine Vorlage durch einen kleinen Zusatz verbessern zu miissen
geglaubt hat: in swelhe stat des reiches der-chunich chumet in
dem reiche® Wie willkiirlich der Zusatz, zeigt der Schwabenspiegel,
der iiber die Materie der »Hofe« und des Hofhaltens mehr zu be-
richten weil als seine Vorlagen und aus den Vorgingen seiner
Zeit schopft. Er kennt den Zusatz des Deutschenspiegels nicht,
und verneint damit die Beschrinkung des kéniglichen Rechts
einen Hof zu gebieten auf die Reichsstddte. Noch mehr: er unter-
wirft ihm ausdriicklich auch die Bischofsstidte und berichtet, dafl
die Bischofe, nachdem sie sich dem Anspruche des Konigs eine
Zeitlang widersetzt, nunmehr ihren Widerstand aufgegeben hitten*.

1 Schwsp. 125.

2 Qben S. 15.

3 Der Zusatz »des rikes« fehlt der ganzen ersten Klasse Ordnung 1,
darunter der Quedlinburgensis und den zwei iibrigen Handschriften oder
Fragmenten, die sich aus dem 13. Jahrhundert erhalten haben. Zeumer
hat in seiner Ausgabe des Ssp. (Quellensamlg. I 73) die Stelle ohne den
Zusatz des Dsp. wiedergegeben.

4 Schwsp. 133 und 137 Lafib., 112 u. 115 Wackernagel. Dazu
Ficker, Uber die Entstehungszeit des Schwabenspiegels (Wien 1874,
Sitzungsberichte der kais. Akad., Bd. 77), S. 24-—36, Uber diesen »criec«
der Pfaffenfiirsten wuBite man nur aus der Stelle des Schwabenspiegels;
Ficker hat aus den Urkunden und speziell den Itinerarien der Konige
nachgewiesen, daf sie seit 1274 ihren Aufenthalt in Bischofsstidten wieder
genommen haben, wihrend sie in den Jahren vorher nur in Reichs-
stddten anzutreffen sind.
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Neben den Bischofsstadten sind auch die Reichsstéddte, von denen
Frankfurt, Nirnberg, Ulm als Hauptbeispiele hervorgehoben
werden, Stitten, wohin der Konig berechtigt ist sin gespraeche
zu gebieten!. Der Zusatz des Deutschenspiegels gibt die Stimmung
der bischoflichen Opposition wieder; dafl das Reichsrecht in der
ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts anders bestimmte und deshalb
der ilteste Sachsenspiegeltext das Richtige enthilt, beweist die
bekannte Konstitution Kaiser Friedrichs II. von 1220, denn sie
machte den geistlichen Fiirsten das Zugestindnis, daf§ in ihren
Stadten die Beamten des Kaisers dessen Rechte auf Miinze und
Zoll nur acht Tage vor und acht Tage nach der »curia nostra
ibidem publice indicta« ausiiben diirfen2. Quotiescumque autem
ad aliquam civitatum eorum accesserimus sine nomine publice
curie, nichil in ea juris habeant (officiales nostri). Es wird also
streng geschieden, ob der Kaiser eine Bischofsstadt um eine publica
curia darin zu halten oder ohne solche Absicht besucht. Im letzten
Falle bleibt das Recht des Stadtherrn (princeps et dominus) un-
berithrt (Const. II 90 a. 10). Als Otto IV. 1208 dem Erzbischof
von Magdeburg gegeniiber auf Miinze und Zoll in dessen Stidten
verzichtete, bezeichnete er das bisher geiibte Recht als juxta con-
suetudinem imperatorum quam in curiis observabant (Const. IT 30
a. 3). Das Recht des Aufenthalts wire nicht Gegenstand lebhaften
Streits geworden, wenn nicht, auch abgesehen von der Entbehrung
der durch den Ké6nig in Anspruch genommenen Einkiinfte, schwere
Pilichten fiir den Stadtherrn, die Stadt oder einzelner ihrer Ein-
wohnerklassen aus koniglichen Besuchen erwachsen wiren. Das
»hospitium sumere« wird deshalb wohl, wie in dem zitierten Privileg
fir Magdeburg, von der Zustimmung des das hospitium Ge-
wihrenden abhingig gemacht? Kaiser Friedrich I. befreit das

1 LaBib. 137, Wack, 115,

2 Zu dieser Stelle vgl. Weiland in den Hist. Aufsitzen f. Waitz
(1886), S. 274; Winkelmann, Gesch. K. Friedrich, Bd. I (1889) S. 72. Die
Schwierigkeit, welche beide in den Worten: jurisdictionem aliquam sive
in theloneis sive in monetis seu aliis officiis finden, 15st sich, wenn
man jurisdictio in dem mittelalterlichen, namentlich dem kanonischen
Recht geldufigen, Sinne von Verwaltung versteht. Dafl Miinze und Zoll
hervorgehoben werden, .erkldrt sich aus dem Charakter der Stadt als
eines Marktes. Ebenso im Ssp. III 60, 2.

# Item nos dabimus privilegium ecclesie, quod nunquam in bonis

9 %
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Stift Simon und Juda zu Goslar von der Ptlicht der Gastung:
quotiescunque civitatem Goslariam, quam pre ceteris honoramus
et amplectimur, curiam non celebraturi intraverimus; si vero ad
curiam celebrandam nos adire contigerit, tritt eine, wenn auch be-
schrinkte Quartierpflicht ein?.

Der Reichstag, der Aufenthalt des Konigs zu dem Zweck
eine publica curia in einer Stadt abzuhalten, zeigt das Reich in
seiner vollsten friedlichen Entfaltung. Deshalb werden fiir die Zeit
eines solchen Aufenthalts die Rechte des Konigs in vollem Mafie
gefordert. Mag er bei sonstigen Besuchen einer Stadt auf ihre
Ausiibung verzichten, wenn er zur Abhaltung eines Reichstages
kommt, miissen ihm die schuldigen Leistungen pristiert werden.
Das Recht des Deutschen Reiches wird allerdings so nachgiebig
und so wenig objektiv gehandhabt, dafl der Konig auch hiervon
entbinden kann. Er verzichtet auf 6ffentliche Rechte, wie wenn
sie seine Privatrechte wiren.

Der Ladung zum Reichstage entspricht die Pflicht, ihr zu
folgen: dem »hof gebieden« die Pilicht »den hof to sitkken« (Ssp. 1II
64, 1). Der Sachsenspiegel verbindet: biit die koning des rikes
dienst oder sinen hof? und bestimmt das Gewette, das den einzelnen
Pflichtigen, der dem Gebot nicht nachkommt, je nach seinem Stande
trifft. Unter des rikes dienst versteht das sichsische Rechtsbuch
immer die Waffenpflicht gegen das Reich, wie die Wendungen
herevliichtich ut des rikes denste (I 40), in des rikes denist varen
(I 28), wapene viiren to des rikes dienste (II 71, 2) beweisen. Wie
jeder Vasall den Hof seines Herrn zu suchen hat, um ihm raten
und richten zu helfen und den Glanz seiner Feste zu erhéhen, so
vor lallem jeder vom Reichsoberhaupt Belichene?®. In den Stadt-
rechten werden die Leistungen zusammengestellt, welche Biirger
dem Bischofe zu pristieren haben »eunti ad curiam vel expedi-
tionem imperatoris«<*, »quocienscunque episcopus ad curiam vel

ecclesie contra voluntatem archiepiscopi ... faciemus exactionem vel
sumemus hospitium (das. a. 3).

1 1188, M. G. Const. I S. 458 Nr. 320 § 5.

2 Vgl. oben S. 17.

3 Homeyer, System des Lehnrechts (Ssp. II 2) S. 382.

4 Altestes Strafburger Stadtrecht (Keutgen, Urk. z. stidt. Verf.-
Gesch.) §§ 103, 104, 108, 109, S 100 ff.
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in expeditionem vel ad consecrationem ibit»!. Das curias visi-
tare ist das Zeichen des dem Reiche unmittelbar unterstehenden,
des Reichsfiirsten?. Die Hoffahrt kann aber zu einer nicht minder
schweren Last werden als die Heerfahrt. Deshalb kommen auch
schon frith Exemtionen von dieser Pflicht vor, halbe und ganze,
echte und gefilschte®. Noch zu Ende des 13. Jahrhunderts zeugt
von der Beziehung zwischen Reichstag und Heerfahrt ein Schreiben
Konig Rudolfs an Liibeck vom Frithjahr 1284, worin er die nach
Niirnberg berufene »curiam sollempnem« widerruft und »generalem
exercitum instaurandum« an die Stelle setzt, »considerantes hoc
magis observacioni generalis pacis proficere quam curiam supra-
dictame*.

Je schwicher die konigliche Gewalt wurde, je mehr der Schwer-
punkt des Reichs wegriickte in die Versammlungen eines kleinern
oder groflern Kreises von Reichsfiirsten, desto weniger taugte
dieselbe Bezeichnung fiir den Hof in dem erweiterten Sinne einer
Reichsversammlung. Man suchte nach sondernden Ausdriicken.
Der durch die Konstitution von 1235 bestellte stindige Vorsitzende
des Hofgerichts heifit justitiarius curiae, deutsch Hofrichter?, kommt
aber auch als imperialis aulae justitiarius vor®; aula hitte nicht
auch fiir curia im Sinne von Reichstag verwendet werden kénnen.
Fiir curia im weiteren Sinne wihlt man verdeutlichende Ausdriicke

1 Altestes Augsburg. Stadtrecht bei Christ. Meyer, Stadtbuch v.
Augsb. (1872), S. 312.

2 Dem Bischof von Prag wurde auf einer Reichsversammlung zu
Regensburg 1187 gegen den Herzog von Bshmen bezeugt: quod soli
tantum imperatori subjectus vel obnoxius, cujus imperii est princeps,
cujus visitat curias, a quo suscipit sceptrum et investituram. Wacker
S. 54.

8 Nach dem priv. minus fiir Osterreich von 1156 schuldet der
Herzog von seinem Herzogtum dem Reiche keinen Dienst, nisi quod ad
curias, quas imperator in Bawaria prefixerit, evocatus veniat. Zeumer
1S.9§7. Nach dem priv. majus von 1356: non tenetur aliquam curiam
accedere ... nisi ultro et de sua fecerit voluntate. Oben S. 7. Den
Konig Ottokar von Bohmen privilegierte K. Friedrich II. 1212 dahin,
daB er nur zu Reichstagen in Bamberg und Niirnberg und Merseburg
zu kommen verpflichtet sein sollte. Wacker S. 18.

4 Lib. UB. I n. 456 S. 415,

5 Zeumer I 60 und 56.

$ M.G. Const. III 555. /
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wie conventio principum, conventio generalis, conventionis ter-
minus?! und deutsch samnung, versambnung, versamblung? Eine
Zeitlang, vom Ende des 13. bis in die zweite Hilfte des 14. Jahr-
hunderts, ist das Wort parlamentum in hiufigem Gebrauch.
Zugrunde liegt die alte Bezeichnung Sprache, colloquium, mit dem
es auch verbunden wird. So Heinrich VII. in der Ladung zum
Reichstage an Liibeck 1310: colloquium seu parlamentum cum
principibus, baronibus et aliis vasallis duximus colligendum?®. Schon
unter Adolf von Nassau waren die Urkunden mit dem Gebrauch
des frither nur in italienischen Verh#ltnissen verwendeten Wortes*
vorangegangen: 1295 in Frankenfurt parlamentum cum conventu
ibidem principum nostrorum et imperii edixerimus celebrandum;
1296 generale parlamentum apud Frankenfurt edixerimus celebran-
dum; principes et alii, qui vocati ad parlamenta non venerint®.
Als ein Beispiel aus dem 14. Jahrhundert sei aus einem Schreiben
des Pfalzgrafen Ruprecht I. 1379 an den Koénig von Frankreich
angefithrt: informati sumus ... in parlamentis regalibus ... solem-
niter habitis®. Wie Heerfahrt und Hoffahrt zusammengestellt
werden, wird auch ire ad parlamentum vel expeditionem nostram
oder deutsch: in eynge reise of zu eingem parlamente zu komen,
zu geyme deinste of zu parlamente geheischt, miteinander ver-
bunden?. Im 15. Jahrhundert gelangt dann ein Ausdruck zur Herr-
schaft, der alle Vorginger an Farblosigkeit iibertrifft.

Tag bezeichnet zunichst nichts als einen Termin: terminos
sive dies praefigere gehort nach der Mainzer Konstitution von 1235
zur Titigkeit des Hofrichters. In der deutschen Form steht dafiir
vurtagen, was, bald zu vurtragen entstellt®, jemanden zu einem

1 RTA. (= deutsche Reichstagsakten) IX, 7 v. 1426.

2 Oben S. 13. Niirnb. Chron. V 585. RTA. VIT 307, RA. I
283, 289.

8 Liib. Ub. II 219 Nr. 256.

4 K. Friedrich I 1162 M G. Const. 1 30314; Friedrich II 1244 Const.
11 349 34, 35114,

MG Const. IIT 502, 28; 523, 31; 5257 20.

6 RTA. I 263.

7 Kgl. Privil. fir die Erzbischéfe von Trier und von Kéln von
1314 und 1346. Herm. Ehrenberg, Reichstag S. 17 ff.

8 Zeumer Nr. 54 A § 31 vgl. mit B § 28 (S. 56 und 60) und Landfr.
K. Rudolfs 1. von 1281 c. 31 (S. 121).
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Gerichts- oder Versammlungstermin vorladen bedeutet. Tag heifit
dann weiter die Versammlung selbst und die Verhandlung, welche
sie pflegt. Dabei beruhigt sich die Rechtssprache auch fiir die
Reichstage lingere Zeit. In den zahlreich erhaltenen Ladebriefen
zum Reichstage, die der Kaiser an Reichsstidte richtet, heifit es
immer nur: findet euch zu dem Tage ein, den wir mit der Kur-
fiirsten und Fiirsten Rate auf den und den Tag nach Frankfurt,
Niirnberg usw. gelegt habenl. In den stddtischen Rechnungen
werden die durch einen Reichstag verursachten Kosten zusammen-
gestellt als Ausgaben uf den tag oder alse unser her der kunig
hie was oder als der Konig und die Fiirsten hier waren? Es
bedarf also immer erst einer Umschreibung, oder es mufl aus dem
Zusammenhange, etwa der Angabe des Zwecks — »zu bestellen
unsere und des reichs sachen« — hervorgehen3, was fiir ein Tag
und daf ein Reichstag gemeint sei. Das Anberaumen eines Tages
wird oft mit »furnemen« ausgedriickt: daB es mehr bedeutet als in
Aussicht nehmen, zeigt die hiufige Zusammenstellung: furnemen
und anordnen*. Die Aufforderung zum Erscheinen richtet sich
nach einer ilteren Bezeichnung an die Grofien (magnates), in
quibus aliquod posse et nosse fuerat, an alle diejenigen, denen
man Fihigkeit zu Leistungen, kriegerischen oder finanziellen, oder
genugsame Einsicht. um bei den Beratungen mitzuwirken, zutraut®.
DerTag wird allenthalben im Reiche ausgeschrieben®. Beibesonders
wichtigen Aufgaben wird in den Reichsabschied aufgenommen, es
solle zu dem nichsten Tage der Konig von Bohmen als ein Kurfiirst
des heiligen Reichs, der Kénig von Dinemark von wegen des Herzog-
tums Holstein erfordert und auch die Eidgenossen von allen Orten
beschrieben werden”.

Der »Tag« erhilt, um ihn in seiner besonderen Bedeutung

! K. Wenzel an Strafiburg 1380 Mérz 28: wir manen uch, das ir
uf den tag, der von uns uud den kurfursten gen Frankenfurt gelegt ist,

das ist uff den suntag Jubilate (April 15), doselbist zu Frankenfurt bey
uns seyt. RTA. 1 273,

2 RTA. I 255. Niirnberg. Chron. III 398; V 527.

3 RTA. I 232.

4 1498 Freiburg. RA. II 51, 48.

5 1310 Speier. Herm. Ehrenberg, Reichstag, S. 41 A. 2,
6 1497 Lindau. RA. IT 29.

7 1492 Coblenz. RA. T 296.
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hervorzuheben, ein Beiwort. Er heifit ein gemeiner Tag:
1426 wird auf einen gemeinen tag . . . gein Mencz zum 27. Febr.
des folgenden Jahres im Namen des Konigs eingeladen!. Gemein
kann in dieser Verbindung nicht wie sonst allgemein zuginglich
bedeuten, auch nicht das Allgemeine im Gegensatz des Besonderen
ausdriicken, sondern: der Gesamtheit dienlich und die Gesamtheit
vertretend®. Ausschreiben Konig Sigmunds vom Jahre 1415:
die Zustinde im Reiche bewegen ihn »rechtvertikeite und besserunge
mit gotes hilffe und des richs kurfiirsten fiirsten und getruen und
auch ewerm (der Stddte) rate und bijstand fiir hand zu nemen und
dorumb ein gemeyne samnunge aller dez richs undertanen
und getruen zu beriiffen®. Gemein in einer Verbindung wie hier
ist in der Rechtssprache der Zeit sehr beliebt. Im August 1414
lud Sigmund zu einem Reichstage nach Konstanz ein: begeren
wir von iich, daz ir iiwer trefflich botschefte mit voller macht zu
uns und solichem des richs gemeynem rate uf den vorgenanten
allerheiligen tag (Nov. 1) ouch senden wollett. Dieser Gebrauch
ist noch lange hin zu verfolgen: wo sich begebe, das durch die
romische kaiserliche majestidt mitsambt gemeinen stenden des heiligen
romischen reichs uff einem gemeinen reichstag ... ein ge-
maine enderung oder sonder ordnung . . . uffgericht wurde®.
Ebenso auch in der amtlichen Sprache des Reiches: einen ge-
meinen Reichs-Tag allhero in unser und des heiligen Reichs Stadt
Regensburg angesetzt und ausgeschrieben®. Fiir gemaine be-
sambnung oder versammlung werden unten Beispiele vorkommen.
Haiufig wird der Tag ein kéniglicher, auch wohl ein kaiserlicher
und koniglicher genannt. Wie das dlteste Privileg fiir Niirnberg
von 1219 von einer curia regalis redet, so wird im 14., noch
mehr im 15. Jahrhundert das Wort koniglich dem jetzt fiir curia
herrschenden Worte beigefiigt, und zwar ohne Unterschied in dem
amtlichen Stil der Urkunden wie in Berichten der Chronisten:
auf diesem koniglichen tag allhie zu Lindaw 1497: als hernach

1 RTA. IX, 6 n. 3.

2 Grimm, Worterb. IV 1, 2 S, 3188 ff.

3 RTA. VII 307. ]

4 RTA, VII 270. Quidde im Vorwort zu Bd. XI der RTA. S. 47.
5 Regensburger Vertrag v. 1528 in Stddtechron. XV S. 84.

6 1613 RA. III 521.
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geschriben stet, sind die fiirsten und herren gesessen uff dem
keyserlichen und kéniglichen tag (7. Juni 1489)%. 1500 mitwoch
vor Ambrosi (1. April) da zugen gen Augspurg auf den kiiniglichen
tag herr Cuntz im Hof (und andere Niirnberger Ratmannen)?
Der Tag trigt seinen Beinamen nicht von der Teilnahme des
Reichsoberhaupts; denn auf dem zu Lindau 1497 war nur eine
konigliche Botschaft®, und auf dem von 1489 nur der Konig
Maximilian, nicht auch sein Vater, der Kaiser, anwesend. Koniglich
wird der Tag genannt, weil er vom Konig einberufen war. Aufler-
dem mag auch die alte Bedeutung eingewirkt haben, welche mit
regalis verbunden wurde und publicus und regalis gleichstellt. Die
regia potestas ist die offentliche Gewalt4; man spricht von stratae
communes vel regias vulgariter appellatas?; in dem &ltesten Goslarer
Privileg von 1219 wird verboten: nullus in civitate Goslariensi
alicujusmodi vincula vel ergastula nisi publica tantum que etiam
regalia dicuntur habere presumat?”.

Wie man von hof das Zeitwort »hoven«, Hof halten bildet
(oben S. 17), so von tag »tagene«. Ein anderes Verbum, um
das Verhandeln bei einem Gerichts- oder Versammlungstermin
auszudriicken, wird durch Verbindung mit »ding« hergestellt: tage-
dingen, teidingen, woraus unser verteidigen. Tagen und auch
tagung sind der mittelalterlichen wie der heutigen Sprache bekannt,
nur dafl frither mehr der Sinn des giitlichen Verhandelns im

1 RA. II 29; T 290.

2 Niirnb. Chron. V 6191¢, 1487, das. S. 528.

3 Ebenso Wormser Reichsabschied von 1497: wir die rite des
allerdurchleuchtigisten herrn, herrn Maximilians, rom. kénigs zu diesem
konigl. tag alher gen Worms verordnet (RA. II 35).

4 Stadt- und Gerichtsvf. Liibecks S. 35.

5 § 1 Privileg f. Niirnberg von 1313. Zeumer 1 147.

8 Bode, UB. der Stadt Goslar I 411 § 33.

" Ausdriicke wie nemelicher oder merklicher tag scheinen nur
einen speziell bestimmten Tag zu meinen, nachdem zuvor der Reichstag
nur allgemein in Aussicht genommen war. K. Wenzel an StraSiburg
1379 (RTA. I 231;: wir sint zu rate worden nach rate der kurfursten
fursten und stete des reichs eynes nemelichen tages zu seyn zu Franken-
furte uff dem Moyne. Vgl. RTA. VII 307, 308, 309. Niirnberg an
Augsburg 1443: der romisch kiing hat ainen mercklichen tage in der
heiligen cristenhait und des reichs sachen her in unser stat geseczt
(Niirnberg. Chron. III 382 Anm.).
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Gegensatz zum gewaltsamen Austragen eines Streits hervortrat,
wie in den dem Liibecker Biirgermeister Hinrich Castorp (+ 1488)
zugeschriebenen Worten: latet uns dagen! dat fihnlein ist licht
an de stange gebunden, averst et kostet veel mit ehren wedder af
to nemen'. Zu den substantivischen Bildungen, die von tag ab-
geleitet sind und einen verwandten Sinn haben, gehéren: Tagfahrt
und Tagsatzung. Eine Verwendung fiir Reichstag ist mir bisher
nur bei dem zweiten Worte begegnet: item 1487 des 26. tags im
apriln kam der pfaltzgraf her zur kaiserlichen tagsatzung (Tuchersche
Forts. Niirnb. Chron. V 492). Der Gedanke an Tagfahrt liegt
vielleicht dem im 15. Jahrhundert begegnenden Fremdworte diaeta
zugrunde: 1467 uppe Jacobi was upgenomen ene grote diete to
Norenberge. Zur Erklirung fiigte man das deutsche Wort hinzu:
1444 in deme sulven yare was en dyete unde en dach to Nurem-
berghe (Liibecker Chron. bei Grautoff II 307 und 90)2. Die Ver-
wendung in der urkundlichen Rechtssprache des Reichs zeigt die
lateinische Aufzeichnung iiber einen Kurfiirstentag von 1457
(RA T 189).

Erst zu Ende des 15. Jahrhunderts findet sich nach langem
Suchen und Schwanken das Wort, das zur definitiven, amtlichen
wie volkstiimlichen, Bezeichnung werden sollte. Die Niirnberger
und Augsburger Chroniken und sonstigen Aufzeichnungen, deren
Verfasser so viele Reichstage zu erleben und in nichster Ndhe zu
sehen Gelegenheit hatten, sind, wie sie sich bisher schon inhalt-
reich erwiesen haben, auch fiir die weitere Entwicklung die besten
Wegweiser. Der Niirnberger Heinrich Deichsler erzihlt zum
Jahre 1495: »da machet man der romischen kuniglichen mayestat
camergericht mit allen seinen punkten und artikeln« und erklirt
es ndher: »wie das denn auf der versamlung dez heiligen reichs
tag zu Wurms durch unsern herr Maximilian romischen kunig, die
curfursten fursten und gemain versamlung des reichs geordnet ge-

1 Mantels im StWB. v. Bluntschli und Brater 1V 735.

2 Die Bekanntschaft des Worts im Hansegebiet zeigt auch eine
Verhandlung von 1486: celebrata est autem dieta prima in Wilsnack.
(Hanserec. III 2 S. 56). Der urspriingliche Sinn ist wohl: Tagereise,
Vgl. longe ultra duas dietas a fine dyocesis Lubicensis (aliquem) citare
(Liib. UB. IIT 123 n. 128).
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setzt und beslossen ist«’. Dem Texte des Chronisten entspricht
der Wortlaut der offiziellen Urkunde, so daffi man glauben muf},
sie habe ihm vorgelegen. Die ilteste Kammergerichtsordnung
vom 7. Aug. 1495 besagt: »nachdem der Landfriede on redlich
erber und fiirderlich recht (Gericht) schwarlich in wesen besteen
mocht, (haben wir) unser und des hailigen reichs camergericht mit
zeitigem rat der churfiirsten, fiirsten und gemainer besambnung
uff unser und des hailigen reichs tag hie zu Worms aufgericht und
zu halten fiirgenomen und geordent.«? Die koniglichen Erlasse
und die Reichsabschiede der nichsten Zeit beziehen sich zuriick
auf die Vorginge ‘von Worms in Wendungen wie: »auf dem ge-
haltenen reichstag hie zu Worms«, so in der koniglichen Satzung
von Gottesliastrern von 1495; oder »auf dem gemainen reichstag
im 95sten jare der mindern zal nechst vergangen zu Wormf} ge-
halten«, so in dem Reichsabschied von Lindau (1497)3. Fiir die
dem Wormser Reichstag letztvoraufgegangenen Versammlungen
war noch der »Tag« die stehende Bezeichnung, 1487 die keis.
majestit het ein tag auBgeschriben . . . auf Oculi (18. Mirz) her
gen Niirmberg . .. In der wochen vor Margrete (13. Juli) riten
die fiirsten und stet wider vom tag*. Ebenso auch in den amtlichen
Urkunden der Versammlungen zu Niirnberg und Frankfurt von 1487,
zu Frankfurt von 1489, zu Koblenz von 14925. Daneben kommt
sampnung oder versamblung vorS. Wie leicht erklidrlich werden
in der ersten Zeit nach dem Aufkommen des neuen Wortes ge-
legentlich noch die alten Ausdriicke »Tag«, »Versammlung« fort-
gebraucht. So in den stadtischen Chroniken um den Beginn
des 16. Jahrhunderts: 1498 koénig Maximilian auf dem tag in
Freiburg; it. des jars 1500 am montag nach Marie haimsuchung
do kamen unser herren (die Nirnberger Abgesandten) vom tag
von Augspurg’. Aber sie bedienen sich auch der solennen Be-
zeichnung: des jars 1500 auf des heilig reichs tag [zu Augspurg]?,

1 Niirnb. Chron. V 585.

2 Zeumer II 228,

3 RA. II 28 und 29.

4+ Niirnb. Chron, V 491 und 496.
RA. T 282, 290, 294.
Das. S. 283, 289.

Augsb. Chron. IV 42427; Niirnb. Chron. V 618725,
Augsb, Chron. IV 43310,

5
6
7
8
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wie auch der Eingang der hier aufgerichteten Regimentsordnung
lautet: haben wir, hie auf gegenwertigem des heiligen reichs tag
versamblet, furgenommen und beschlossen!. Ebenso wie das Reichs-
gesetz in seinem weiteren Text schlechthin Reichstag verwendet,
s0 halten sich auch die Chroniken von da ab an das einfache Wort:
1507 des jars um pfingsten was ausgeschrieben von king Maximiliano
ain reichstag gen Costentz?; der von Venedig botschaft ist zu
Costentz auf dem reichstag gewessen; 1500 am samstag vor sent
Barthelmes tag hat der romisch kinig den reichstag beschlossen:
der rom. king hat zu Augspurg auf dem reichstag 12000 fl. schuld
gemacht?.

Der Behauptung von dem spiten Auftreten des Wortes Reichs-
tag steht eine Urkunde entgegen, die ihm scheinbar zu einem um
anderthalb Jahrhunderte hoheren Alter verhilft. Ein Schreiben
Konig Ludwigs von 1315 Mirz 17 teilt den Leuten der Tiler
Uri, Schwitz und Unterwalden mit, dafl er »uff pfingsten nichst-
kiinftig einen gemeinen hof und richstag gen Nurnberg usskiinden
lassen«3. Die Urkunde, von Tschudi, Chron. Helvet. I 268 iiber-
liefert, ist offenbar nur Ubersetzung. Die Hoffnung, es werde sich
das Original auffinden lassen, hat sich leider nicht bestdtigt. Auch
Schwalms neue Ausgabe der Konstitutionen in den Mon. Germ.
V (1909) S. 204 n. 232 mufite sich den Text Tschudis zu wieder-
holen begniigen, der zudem nicht eine alte Ubersetzung ist, sondern
vermutlich erst vom Chronisten ( 1572) herstammt*.

Das Wort Reichstag scheint so nahe zu liegen, daf} die Ent-
gegnung nicht ausbleiben wird, es habe lingst existiert, ohne uns
gerade bisher bezeugt zu sein. Wer die Geschichte der Wort-
bildung verfolgt, findet oft genug, wie schwer es der Sprache fillt,
den zutreffenden einfachen Ausdruck zu finden. Was diinkt uns
klarer als das Wort Riickzug? Gegen den Vorwurf zu viel Fremd-
worter zu gebrauchen, wehrt sich Schlézer mit der Frage, wer ihm
einen gleich kriftigen Ausdruck wie Retraite vorzuschlagen im-
stande sei?® Wieviel Zeit hat es nicht gekostet, zu dem Worte

1 RA. II 56. 2 Augsb. Chron. IV 45615

3 Clem. Sender (— 1536), Augsburger Chron. IV 1181, 9221, 9320,

4 Kopp, Gesch, der eidgensss. Biinde IV 2 S. 129 N. 3.

5 Brief vom 8. Mérz 1772 (Briefe an Joh. v. Miiller, hg. v. Maurer-
‘Constant IIT 33).
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»Mittelalter« zu gelangen? Bis gegen das Ende des 18. Jahr-
hunderts miihen sich die Schriftsteller, wenn sie nicht geradezu
das lateinische medium aevum vorziehen, mit Ausdriicken ab wie
die mittleren Zeiten, das mittlere Zeitalter, dem dann die alten
und die neueren Zeiten entgegengesetzt werden; und statt des
charakteristischen Eigenschaftsworts »mittelalterlich« brauchen sie
den farblosen Komparativ von »mittel«: so wenn Herder von der
mittlern Verfassung Europas (1774), von der Ahnlichkeit der
mittlern englischen und deutschen Dichtkunst (1777) redet?2.
Dazu kommt ein anderes. Wir sind leicht bereit zur Zusammen-
setzung von Wortern. Mogen sie der deutschen Sprache nie ge-
fehlt haben, so war man doch viel zuriickhaltender wie heutzutage.
Gerade die Worte mit Tag zusammengesetzt sind bei uns in
Schwang gekommen. Wie es Zeiten im Jahre gibt, wo kein Tag
ohne einen neuen Tag verlduft, so haben sich auch die Namen
dafiir ins Zahllose vermehrt. Das ist zu grofiem Teil modern. Die
Versammlungen der Juristen, Historiker und Philologen von Frank-
furt und Liibeck 1846 und 1847, von denen die heutigen Historiker
als Germanistentagen sprechen (D. Schifer, Weltgesch. II 183),
nannten sich selbst noch Versammlungen der Germanisten. Man
sagt noch heute Philologenversammlung, Naturforscherversammlung.
Das Frankfurter Parlament, das in der Reichsverfassung einen aus
zwel Hiusern bestehenden Reichstag schuf, nannte sich selbst nicht
Reichstag, sondern in den amtlichen Kundgebungen National-
versammlung oder Reichsversammlung. Ein historisch gerichteter
Mann wie E. M. Arndt unterzeichnete die Reichsverfassung aller-
dings mit dem Zusatz: Reichstagsmann fiir den Kreis Solingen.
Die deutsche Bundesversammlung, mochte sie auch schon in ihrem
zweiten Grundgesetz, der Wiener Schlufiakte von 1820, an einigen

1 Im Grimmschen Worterbuch VI 2393 ist das Aufkommen des
Worts gegen Ende des 18. Jahrhunderts zu spit angesetzt. Schlozer
braucht es schon 1768: dunkelste Zeiten des Mittelalters (Probe russischer
Annalen S. 13). Piitter, Etwas zur vorldufigen Ubersicht des Teutschen
Staatsrechts der mittleren Zeiten (G6tt. 1788), beginnt mit der Uberschrift:
Bestimmung des unter dem Mittelalter verstandenen Zeitraums. In der
»Litteratur des deutschen Staatsrechts«, Bd. I (1776), gebraucht er noch
»mittlere Zeiten«; auch in der Histor. Entwicklung der heut. Staats-
verfassung (1786) scheint nur derselbe Ausdruck verwendet zu werden.

2 Werke (Suphan) V 515; IX 527.
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Stellen von sich den Ausdruck Bundestag gebrauchen!, nannte
sich offiziell Bundesversammlung. Im DLeben hiefi sie der
Bundestag, und unter diesem Namen lebt sie in der Geschichte.
Ein Name, der sich vielleicht deshalb so rasch einbiirgerte, weil
der Bundestag an den Reichstag des heiligen rémischen Reichs,
der doch zuletzt auch nichts weiter war als ein schwerfilliger
Gesandtenkongref, erinnerte. Die Schwierigkeit zu dem Worte
Reichstag zu gelangen, ist um so auffallender, als das Wort Landtag
der Sprache schon seit der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts be-
kannt war. Das ilteste Beispiel gewihrt eine schweizerische Ur-
kunde, die zu den #ltesten in deutscher Sprache abgefafiten gehort.
Grave Albreht — heifit es darin — het mit den vrien liiten ze
Ergowe niit ze tunne ... wan daz si seine lantage leisten sun?2.
In einer derselben Gegend angehorigen Urkunde von 1284 wird
ein apud Kilchberg in placito generali quod vulgo lantdac dicitur
gefundenes Weistum bezeugt?, wonach der Erwerber einer de novo
erlangten Sache nach sechs Wochen und drei Tagen gegen jede
Klage geschiitzt ist*. Um 1288 wird ein Zeugnis iiber die recht-
liche Qualitiat gewisser Giiter zu Sollingen abgegeben und »dem
erbern richer an dem landdage zu Winphin« zugestellt®. Hier ist
also iiberall unter dem Landtage eine Gerichtsversammlung, ein
Landgericht verstanden. Lantdinch, erkliart als commune judicium
" terre, wird deshalb in anderer Gegend gleichbedeutend verwandt®.
Auch Lantsprake kommt in derselben Bedeutung vor® Mit der

1 Art. 8, 21 ff. (Zeumer II 475 ff.).

2 Fontes rer. Bernens, II (1877) Nr. 172 S. 182, Orig. im Staats-
archiv zu Bern, undatiert in die Jahre.1238—39 gehorig. Den Nachweis
verdanke ich Herrn Dr. v. Kiinfiberg in Heidelberg aus den Sammlungen
zum deutschen Rechtsworterbuch., Die Urkunde ist nach dem Kauf-
vertrage der Briider Miillinen v. 1221 die #lteste Urkunde in deutscher
Sprache. Vancsa, D. erste Auftreten der deutschen Sprache in d. Urkdn.
(Preisschr. der Jablonowskischen Gesellsch., Bd. 30, Leipzig 1895), S. 26.

3 Fontes rer. Bern. III (1880), Nr. 391 S. 371.

4 Sonst wird ein solcher Rechtsschutzerwerb nur fiir Fundsachen
ausgesprochen. Laband, Verm.-rechtl, Klagen, S. 131 A. 20; Gierke,
Privatrecht 1 311.

5 Wiirttemb., UB. IX (1907) S. 169.

6 Liib. UB. II 536 Nr. 590 von 1334,

7 Grimm, Weisth. III 738. Haltaus, Glossar, Sp. 1184,
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gerichtlichen Titigkeit der Landtage verbanden sich dann politische
Geschiafte.  Auch Reichstage dienten zu gerichtlichen Zwecken,
aber ihren Ausgangspunkt und den Hauptteil ihrer Aufgabe bildete
die Beratung von Regierungsangelegenheiten des Reichs. Andere
Verbindungen mit tag sind modern. Man kannte wohl der stede
dag (RTA.1540), aber nicht Stddtetag. Hansetag wird nicht dlter
als aus dem 16. Jahrhundert sein; ebenso Kreistag™. Uber Hoftag
ist schon oben S. 16 das Notige vorgekommen. Eine alte Zusammen-
setzung mit tag ist rehttag oder rihttag, ein Rechts- oder Gerichts-
tag. Bundstag ist eine seit Anfang des 16. Jahrhunderts bezeugte
Zusammensetzung 2.

IIL

Nachdem man sich lange Zeit an allgemeinen Ausdriicken
wie Hof, Sprache, Tag, Versammlung hatte geniigen lassen, war
endlich ein besonderes Wort fiir eine besondere Sache gefunden.
Die alte Bezeichnung »Hof« wurde noch fiir gewisse feierliche
Gelegenheiten aufgespart. So versprach Karl V. in seiner Wahl-
kapitulation: »wir sollen und wollen auch unsern ersten Hof gen
Nurmberg, in maflen von alter im Reich herkomen, ansetzen und
ausschreiben«?, und erneuerte damit einen Satz, den schon die
Goldene Bulle als altherkémmlich bezeichnet hatte (oben S. 15).
Aber in der Ausfilhrung mufite Karl V. »der sterblichen liuft
halben« die Zusage der Kapitulation verletzen und seinen ersten
Reichstag 1521 in Worms halten*. Noch in dem Reichsabschied
von 1613 erkennt Kaiser Matthias das alte Herkommen an, »unsern
ersten koniglichen Hof in unser und des heiligen Reichs Stadt
Niirnberg zu halten« und erklirt, die Abweichung, die ihn jetzt den
ersten Reichstag nach Regensburg zu legen genétigt habe, solle
weder dem Rechte Niirnbergs noch der Haltung der Giilden Bullen
derogiren®. Das regelmiflig, amtlich und aufleramtlich, gebrauchte
Wort wurde Reichstag.

Es war gewil kein Zufall, dafi seit dem Ende des 15. Jahr-

1 Buch Weinsberg, hg. v. Héhlbaum II 247 (Mitteilung von Herrn
Dr. v. Kiinfiberg).

2 Augsb. Chron. IV 9511,

3 WC. § 29 (Zeumer II 254).

+ RA. II 172.

5 RA. III 525,
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hunderts der feste neue Name aufkam. Hatten die unbestimmten
Bezeichnungen der alten Zeit dem Schwankenden der Institution
entsprochen, so ist es charakteristisch, daf} jetzt mit ihrer groferen
Konsolidation ein neuer und bestimmter Name aufkommt und sich
schnell einbiirgert. Er wurde nicht eingefithrt. Wie alles was den
Reichstag betrifft, sich gewohnheitsrechtlich entwickelt hat, so auch
diese Benennung. Die Landtage haben in dem Weistum von 1231,
das den consensus majorum et meliorum terrae fiir die landes-
herrliche Gesetzgebung fordert, eine reichsrechtliche Anerkennung
ihrer Grundlage erhalten'. Fiir die Reichstage hat es nie deren
bedurft, und sie haben auch nicht, gleich den anderen Grund-
institutionen wie Landfrieden, Gericht, Verwaltung, Polizei, Steuer-
und Heereseinrichtung in der Reformperiode des Reichs eine ge-
setzliche Regelung oder Anerkennung dessen, was sich gewohnheits-
rechtlich entwickelt hatte, erfahren. Aber die grofle Zeit ist doch
nicht einfluBlos an ihnen voriibergegangen.

Lag der Kern der Bewegung, die das 15. Jahrhundert erfiillt,
in dem Bestreben, den Reichsstinden einen festen, verfassungs-
miBig gesicherten Einflufy auf die Reichsregierung zu verschaffen,
eine Bewegung, die am Ende des Jahrhunderts ihren grofien Erfolg
errang, so stand doch eine Reform der Reichstage nicht auf dem
offiziellen Programm der Leiter jener Bewegung. Mogen einzelne
hervorragende Geister in ihren Schriften ein Heil von jdhrlichen
Reichsversammlungen erwartet haben? die Kurfiirsten in ihren
Reformvorschligen wissen nichts davon. Sie suchen nach Mitteln
und Wegen, um das Reich, dessen tiefen Verfall sie vor sich sehen,
zu neuem Leben zu erwecken?. Sie zdhlen auf, welch unvergleich-
liches nationales Material das deutsche Volk besitzt und miissen
sich gestehen, wie es trotzdem in der Achtung aller Vélker ge-
sunken ist, so daB die Gefahr droht, es werde ihm das Reich und
die kaiserliche Wiirde, die die »frommen Dutzschen heftiglich und
‘kreftiglichen an das lobeliche dutzsche gezunge erfochten und er-
wonnen haben«#, verloren gehen. Um die alte Ehre und Wiirdig-

1 Zeumer 1 45.

2 Nicolaus v. Cusa vgl, Ranke I 70. Schrider, RG.? S. 803,

3 Joh. Joach. Miiller, Reichstagstheatrum unter K. Friedrich (1713),
3. 512. Ranke VI 9ff. (vgl. T 71).

+ Miiller S. 5132,
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keit wiederzugewinnen ist zweierlei nétig. Es muf) wieder Gericht
und Gerechtigkeit im deutschen Reiche zu finden sein und nicht
blof fiir gerechte Gerichte, sondern vornehmlich fiir sichere Voll-
streckung ihrer Urteilsspriiche gesorgt werden. Es mufl weiter
eine Stetigkeit in die Reichsregierung kommen. »Kaiser und Kur-
fiirsten miissen sich bliblich bei einander halten«!. Oder konkreter
ausgedriickt: alljahrlich miissen die Kurfiirsten mit dem Kaiser in
einer Stadt des Reichs zusammenkommen, jeder von seinen Riten
begleitet, und iiber die Reichsgeschifte beraten und beschlieBen 2.
Zu jahrlichen Kurfiirstenversammlungen im Interesse des Reichs
hatte schon die Goldene Bulle die Ermichtigung erteilt®. Sie
waren nicht zur Ausfiihrung gelangt, und zur Bildung eines kur-
fiirstlichen Bundesstaats, zu der sie hitten beitragen konnen, war
es nicht gekommen*. Der alte Gedanke tauchte um die Mitte des
15. Jahrhunderts wieder auf, aber mit der Verbesserung, dafy den
Mittelpunkt der Jahresversammlung der Kaiser und die Kurfiirsten
seinen Beirat bilden sollen. Soviel Erfolg man sich fiir beide Teile
davon versprach, »dan durch uns wirt der keyser geacht und wir
durch den keyser«3, es blieb bei dem Projekt. Seine Verwirklichung
wiirde an dem Kaiser wie an den Reichsfiirsten Widerstand ge-
funden haben. Die Reform der Reichsverfassung ward nicht durch
das Kollegium der Kurfiirsten bewerkstelligt und kam nicht ihm
vorzugsweise zugute. Nicht die Oligarchie der Kurfiirsten, sondern
die Aristokratie der Reichsstinde war das Ergebnis. Das Mittel
der Durchfithrung bildeten die Reichstage unter der Leitung eines
einsichtigen und energischen Kurfiirsten, des Erzbischofs von Mainz,
Berthold von Henneberg. Und wassie erreichten, war eine Forderung
der Reichsstinde in ihrer Gesamtheit. Die Ziele ihres Fiihrers
sind neuerdings zutreffend charakterisiert als das Bestreben, die
Reichsstinde von ihrem blofl negativen Verhalten gegeniiber den
Forderungen Maximilians abzubringen und sie zu einer positiveren
Politik zu bestimmen, welche das Reich gleichsam zu einem Organ

1 Miiller S. 513%,
2 Ranke VI 12,
3 ¢, 12 Zeumer I 169.
4 Ficker, Art. Kurfiirsten in Bluntschli und Brater, Staatsworterb.
VI (1861) S. 178 ff,
5 Ranke VI 13.
Hansische Geschichtsblitter. 1gr0. 3
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der Stinde umschuf'. Die Tendenz der Reformzeit geht offenbar
dahin: da der Kaiser nicht mehr fiir Frieden und Recht im Lande
sorgen kann oder will, stindische Institutionen dafiir zu schaffen,
sie dem Reichstage an die Seite zu stellen und ihm selbst bei
deren Einrichtung eine aktive Rolle zu sichern. Dadurch wird
der Reichstag selbst ein Organ von gréfter Bedeutung. Hatte
der Reichstag bisher noch immer etwas von einem Organe des
Kaisers an sich, das von ihm berufen wurde, um ihm Truppen
oder Gelder zu bewilligen, so erwuchs er jetzt zu einem vollig
selbstindigen Organe der Reichsstinde. Die Periodizitit mit
promptem Anfang und beschriankter Dauer der Sitzungen, die man
ihm zudenkt und in den Reichsabschied von 1495 aufnimmt, bleibt
zwar auf dem Papier stehen, aber die Reichstage folgen sich ohne-
dem so schnell auf dem Fufie, dafl die Stinde mehr auf die Ein-
schrinkung der koniglichen Einberufungsbefugnis bedacht sein
miissen als auf di¢ Herbeifiihrung von Reichstagen. Die Reichs-
tage stehen ihnen so schon auf einer Linie mit »Steuer und Auflege.
Sie erwirken vom Kaiser die Zusage, dafl er sie mit den Reichs-
tagen »unnotturftiglich und on redlich, tapfer Ursach nit beladen
noch besweren will«2, Selbst dann, wenn dem Kaiser die An-
setzung eines Reichstages notwendig erscheint, soll er ihn nur mit
Wissen und Willen der sechs Kurfiirsten ausschreiben und niemals
einen Versammlungsort auflerhalb des Reichs deutscher Nation
wihlen diirfeni®. FEine Bestimmung, die nicht erst durch die
Personlichkeit eines Herrschers, der zugleich Konig von Spanien
war, den Waihlern aufgenttigt wurde, sondern schon der alten
‘deutschen Forderung entsprach, daf} der Kénig seinen Hof »binnen
diidischer art« ansetzen soll*. Verbleibt ihm auch die Anberaumung
innerhalb dieser Grenzen, so gibt er doch die, wohl zunichst nur
_fiir einen vorliegenden Fall berechnete, Zusage, die Malstatt nicht
iiber Augsburg und nicht unter Ké6ln zu wihlen® jVon nicht
geringerer Wichtigkeit war es, dafl in der Reformzeit zu diesen

1 Ulmann, Kaiser Maximilian I., Bd. I (1884), S. 342.

2 Wahlcap. K. Karls V § 12 (Zeumer II 252):

3 Das. § 12. :

4 Ssp. 11 64, 1. Schwsp. Lafib. 138: die fursten suln den hof
suchen ze tuschem lande unde nit furbaz.

5 1521 R.A. II 174
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gesetzlich festgelegten Formbestimmungen sich gewohnheitsrechtlich
Ordnungen gesellten, die die innere Organisation der Reichstage
betrafen. Die Stidte dringen mit ihrer Forderung der Reichsstand-
schaft durch, und innerhalb ihrer Kurie bildet sich eine Scheidung
in eine rheinische und eine schwibische Bank, eine Bank der Frei-
stidte und der Reichsstidte aus!. LaBt sich auch nicht genau das
Jahr bestimmen, von dem ab die Scheidung der Reichsstinde in
drei Kollegien erfolgte und die geordnete Verhandlung zwischen
ihnen die Geschiftsform des Reichstags wurde?, so begrenzen doch
die letzten Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts die Zeit, da an die
Stelle des tumultuarischen und willkiirlichen Verfahrens das ge-
ordnete trat, das in seiner weiteren Ausbildung die letzten Jahr-
hunderte des Reichstags beherrscht hat. Alles das machte die
Versammlungen zu einer festen Erscheinung, die den Namen des
Reichstags erhielt.

Man soll in Namen und Worte nicht zuviel hineinlegen;
zumal in einer Zeit, deren Rechtssprache nicht an den Gebrauch
ein fiir allemal feststehender Bezeichnungen gewohnt ist. In dem
Eingang des Reichsabschiedes von Lindau von 1497 werden die
Worte Tag, Reichstag, koéniglicher Tag, gemeiner Reichstag nach-
einander fiir dieselbe Sache verwendet® Gleichwohl ist dieselbe
Zeit nicht gleichgiiltig gegen-technische Ausdriicke. In dem Ent-
wurf einer Reichszollordnung von 1522 heifit es: item dieser zoll
soll gehaysen und genant werden Romischer keyserlicher Majestet
und des hailigen reichs gemeiner stend zoll*. In den Wormser
Beratungen von 1495 iiber Bildung einer obersten Reichsregierungs-
behorde beantragen die Stinde »ainen gemainen rat, der solt hayssen
des reiches rat und mit sibenzehen personen besetzt werdenc;
Konig Maximilian setzte dafiir: unser und des reiches rath®,

1 Ulmann 1 303 ff.

2 Ranke I 61 lifit sie nicht frither als 1489 eintreten, Bemmann,
Z. Gesch. des Reichstages im 15. Jahrh. (Leipz. histor. Abhdlgn. VII
[1907]) setzt sie 1470 an. Ulmann I 303: damals (1487| wurde die Be-
ratung in drei Kurien stehend.

3 RA. IT 29.

¢ Ranke VI 37.

5 Datt, de pace imp. publ. (1698), S. 830b.. Ebenso nachher: die-
selben sibenzehen genant des .reichs . rat, S. 8312, Dagegen K. Maxi-

3*
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In dem Namen, der seit dem Ende des 15. Jahrhunderts fiir
die Versammlung der deutschen Reichsstinde aufkam, lag an sich
nichts besonderes. Der Konig schlof§ sich nur an einen seit Jahr-
hunderten bestehenden Sprachgebrauch an, wenn er das Kammer-
gericht als »uff Unser und des hailigen Reichs Tag zu Worms«
aufgerichtet bezeichnete (oben S. 27). In den Verhandlungen des.
‘Wormser Tages, wie sie bei Datt abgedruckt sind, heifit die Ver-
sammlung iiberwiegend: der konigliche Tag?!, auflerdem ain ge-
mainer tag?, tag schlechthin?® versambnung, gemaine versambnung *;
nur einmal in einer Antwort des Konigs findet sich: kainem des
reichs tag?.

Seit dem 13. Jahrhundert war >wir und das Reich¢, »unser
und des Reichs«, »Kaiser und Reich« eine feststehende Formel und
wurde bis zum Ende des Reichs fortgebraucht; aber sie hatte nicht
zu allen Zeiten dieselbe Bedeutung® Anfangs wollte sie nichts
als das eine Rechtssubjekt, den Kaiser, nicht etwa zwei verbundene
Rechtssubjekte bezeichnen. Wenn der Kaiser sich das Reich bei-
fiigt, so hebt er hervor, daf} in ihm zugleich das Reich reprisentiert
ist: ich und in mir zugleich das Reich. »Der herzliche Empfang,
der mir in meiner dieses Reich vertretenden Stellung in allen
Gauen des grofien Vaterlandes kiirzlich zuteil geworden ist«, sagt
Kaiser Wilhelm I. in seiner den Reichstag am 16. Oktober 1871
eroffnenden Thronrede®. Die Anordnungen und Verfiigungen des

milian: dieselben president und personen n. jar lang die nechsten unser
und des reichs rat sein und genennet werden, das. S. 8373,

1S, 826 VIII, 827 XIV, 829 XX.

2 S, 825 IIL

8 S. 827 X.

4 S, 829 XIX, 832 XXX.

5 G, 841 XLI.

6 Erst beim Abschluf dieser Untersuchungen kommt mir die Ab-
handlung von R. Smend: zur Geschichte der Formel »Kaiser und Reich«
in den letzten Jahrhunderten des alten Reichs (aus den Histor. Aufsitzen
fiir K. Zeumer) durch die Giite des Vfs. zu. Ich kann nicht mehr auf
jhre Ergebnisse, soweit sie mein Thema beriihren, eingehen und be-
merke nur soviel, daff die Ausfilhrungen des Verfassers zum Teil mit
meinen Resultaten iibereinstimmen, zum andern, soviel ich sehe, durch
sie modifiziert werden.

7 Europ. Geschichtskalender, hg. v. Schulthef 1871, S. 216.
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Kaisers werden »im Namen des Reichs« erlassen’. Im Er-
gebnis, wenn auch der historische Grundgedanke ein anderer war
als der moderne, wollte die alte Formel etwas dementsprechendes
ausdriicken. Das deutsche Recht verfihrt bei der Bezeichnung
juristischer Personen gern in der Weise, daf es das nach auflen
reprisentierende Organ und die Korporation nebeneinander stellt.
Konig Rudolf gedenkt in einer an den Rat gerichteten Urkunde
von 1282 der Schirmvogtei iiber Liibeck: vos et civitatem Lubicensem
illustribus marchionibus, principibus nostris dilectis, de Brandenburch,
meminimus commisisse®. Im nichsten Jahr berichtet Graf Giinther
von Schwarzburg dem Liibecker Rate, dal Boten der Markgrafen
»vobis et vestrae civitati aliqua contraria seu derogantia« dem
Konige vorgetragen haben?® Ebenso verfdhrt der Kaiser mit seiner
Bezichung zum Reiche. Wie er in der eben angefiihrten Stelle
die Fiirsten principes nostri nennt, heiflen sie an anderen: nostri
et imperii principes*. Von Reichsstddten wird als nostrae et imperii
civitates, kiirzer opida oder civitates imperii® von Reichsrechten
als jura ad nos et imperium pertinentia® gesprochen. Konig Rudolf
bezeichnet sein finanzielles Recht Liibeck gegeniiber: »Nos et im-
perium in Lubeke 750 parvarum marcarum ... census et redditus
singulis annis habemus«”; 150 Jahr spiter Konig Friedrich III. als
»die gewondliche steuer, die ir uns und dem heiligen rémischen rich
in unser camer jerlich phlichtig seyet ze geben«®. Hier ist immer
nur ein forderungsberechtigtes Subjekt, ein Gldubiger, gemeint.
Nicht anders ist es zu verstehen, wenn der Kaiser Maximilian sich
dariiber beklagt, der Konig von Frankreich habe in der Stadt
Camerach (Cambray), die dem heiligen Reiche »on mittele zugehort,
»unser und des heiligen reichs wapen daselbst abgetan«<?. Kaiser

1 Reichsverf. Art. 17.

2 Lijb. UB. I n. 427 S. 388.

3 Das. n. 443 S. 400.

4 1295 oben 22. .

5 K. Rudolf I. 1277: nostras et imperii civitates Lubeke Goslariam
Mulenhusen Northusen; K. Adolf 1292: opidorum imperii videlicet Lubeke
vel Goslaria (Liib. UB. I S. 353 und 535).

6 K. Rudolf I 1280 (das. S. 369).

71290 Liib. UB. I n. 549 S. 497.

8 Das. VII n. 847 S. 868 v. J. 1440.

% K. Friedrich an ESlingen, Datt S. 2082,



38 Ferdinand Frensdorff,

Friedrich III. iibertrug das auch auf seine Privatperson, wenn er sich
nach einer Amputation das Scherzwort erlaubte: ytzt ist dem kaiser
und dem heiligen reich der ain fufl abgeschnitten 1.

Dem herrschenden Sprachgebrauch des Reichsrechts entspricht
es, wenn auch die neuen in der Reformzeit errichteten oder um-
gestalteten Institute bezeichnet werden als: unser und des heiligen
Reichs Kammergericht oder unser und des heiligen Reiches Rat.
Die Urkunden verfahren gewohnlich so, daf sie im Eingang den
umstindlichen, eben angegebenen Namen verwenden, ihn im weitern
Verlauf aber durch den kiirzern ': das Kammergericht, der gemeldt
Reichsrath ersetzen. Das Kammergericht, das ja 1495 nicht erst
geschaffen ward, hief auch schon vorher unser und des Reichs
Cammergericht?. Gleichbedeutend wird aber auch »unser Cammer-
gerichte, »unser kaiserliches Cammergerichte, »unser kaiserliches
Gericht« verwendet®. Der Zoll, dessen offiziellen Namen man
eben festgestellt.hat (oben S. 35), heifit nachher kurz der Reichs-
zoll oder gemeiner Reichszoll*. Steht es nun ebenso mit dem
Reichstage? . .

Es ist bekannt, dafy die Formel »Kaiser und Reich« spiter
nicht mehr den anfidnglichen Sinn hatte, sondern einen geianderten
Verfassungszustand bezeichnen wollte, Kaiser und Reich nicht mehr
ein, sondern zwei, aber miteinander verbundene Rechtssubjekte
ausdriicken sollte, und daf} die Doktrin die Staatsgewalt im deutschen
Reiche einem aus dem Kaiser und den Reichsstinden zusammen-
 gesetzten Subjekte beilegte. Imperator cum imperio oder imperator
de consensu totius imperii ist das im westfilischen Friedensinstrument
ausgedriickt®. Reich hat hier offenbar die Bedeutung der im
Reichstag versammelten Stinde gewonnen. Ist sie auch schon fiir
den sich einbiirgernden Ausdruck Reichstag anzunehmen? Als
zuerst vom Reichstag gesprochen wurde, mochte man sich noch an

1 Griinbeck, Histor. Friderici III bei Chmel, Osterr. Geschichts-
forscher 1 (1838) S. 76: jam imperatori simul imperio alter pedum re-
sectus est. Altere deutsche Ubersetzung bei J. J. Moser, Lebens-
beschreibung K. Friedr. III. (1721).

2 1487 RA. T 280.

3 1471 S. 249; 1487 S. 281; 1474 S, 263.

4 Ranke VI 38.

5 J.P.O. 1V 5, VIII 2, X 6, 7 (Zeumer 11 334, 353, 355).
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den alten Sinn halten; aber Reich fiir sich hatte schon im Aus-
gang des Mittelalters eine Bedeutung erlangt, die es fiir den
spiateren Inhalt empfianglich machte. .

Zunichst bedeutete das Reich, mit Vorliebe das heilige Reich
geheifien, das Staatsgebiet der deutschen Nation. Gern wird beides
zusammengestellt, wie im Eingang des ewigen. Landfriedens: »wir
haben durch das hailig reich und Teutsch nation einen gemainen
friden furgenomen«'. Reich ist dann weiter die politische Organi-
sation, der Staat des deutschen Volks. Ihn charakterisiert vor
allem sein Kaisertum. Auf dem Niirnberger Tage von 1487 wurde
dariiber geklagt, wie die »fremden Gezunge« danach trachten, »mit
der Zeit Ere, Wirde und des Reichs Oberkeit Teutscher Nation
zu entziechen und in die Hende zu brengenc?; das Reich bei der
deutschen Nation zu behaupten, setzte sich noch der letzte Kur-
verein zur Aufgabe® Sie zu lésen fillt um so schwerer, als
»unser natio gemeinlich under vil herren und gehorsamkeiten ge-
teilt ist und mag nit woil under einer gehorsamkeit behalden werden
als andere naciones, die ire einige kuninge haint, den yederman in
semlichen sachen folgen moifi«4. Diese Geteiltheit der Herrschaften
gibt dem »Reiche« den verengten Begriff, daf} es sich nur auf das
Leben und die Organe bezieht, die der nationalen Einheit dienen,
auf Personen, Sachen und Einrichtungen, »die dem heiligen reich
on mittel zugehoren«. Die frithere Rechtssprache kannte dafiir
auch die kurzen Wendungen: »Grafen des heiligen Reichs«; die
freie Ritterschaft in Franken erklirte, sie sei des Reichs®. Die
freien Stadte waren immer in Besorgnis, von dem Reiche ab-
gedrangt und einem Landesherrn unterworfen zu werden®. Sie als
»merckliche gelider des reichs« horten es mit Unwillen, als Kénig
Friedrich 1443 einen Reichstag einberief und »doch keine des
heiligen reichs stat« dazu erforderte, wihrend sie von andern

! Zeumer II 226.

2 RA. T 280.

3 1558 Ranke, S. W. VII 39; Piitter, Histor. Entwickig. II 2.

4 Ranke VI 10.

5 Regimentsordng. v. 1500 § 4 (Zeumer II 243); Ranke I 79.

6 K. Friedrich. III. beschuldigte den Konig von Frankreich
»furstentumb und land von dem heiligen reiche zu dringen«, 1478.
Datt S. 2082,
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rémischen Kaisern und Konigen zu solchen Sachen »als liephaber
des reichs alweg beschriben und gevordert worden sein«!. Dieser
stddtische Wunsch klingt wieder, wenn Kaiser Friedrich 1478 die
Biirger von Efllingen zur Unterstiitzung des Reichs aufforderte;
»seit herin nit sewmig, damit wir euch alff liebhaber und gehorsame
undertanen unser kaiserlichen persone und des heiligen reichs er-
finden«. lhre Hilfe gereicht »unf,, dem heiligen reich, euch selbs
und deutscher nacion zu eeren end gutem«2. In AuBerungen wie
diesen tritt eine Sonderung von Kaiser und Reich wahrnehmbar
hervor. So kann es denn auch vorkommen, dafl man das Reich
nicht mehr in der Person seines Reprisentanten erblickt, sondern
in einzelnen Teilen, einzelnen Stinden sucht. Wenn Kénig Sigmund
1414 gesteht, »daz riche habe nichts dan die stede, als vil der
sii, und die fiirsten das uberige haben«<?, so wirft der Adel den

Stadten vor:
si bdunkt, es sei nit ir gleich

und nennen sich das r6misch reich,
nun sind si doch nur pauren.

Er konnte den Vorwurf begriinden mit einem vor kurzem
zu Augsburg auf der Singschule entstandenen Liede. »Sie setzen
oben auf den stul, wer iibel redt von pfaffen«. Sein Hauptinhalt
ist in der Tat eine bittere Verspottung des geistlichen Fiirstentums,
des »almusenc:

»Das almusen die besten pferte reit,
das almusen die lindste bette leitc.

Aber die nichste Veranlassung der Dichtung war der grofie
Krieg der Fiirstenpartei gegen die Stiddte von 1449, oder wie ihn
der Verfasser bezeichnet:

»do kriegten ... die bischof gleich

mit andern herrn und fiirsten unbilleich
wider got und recht das rémisch reiche,

Er schlieBt denn auch sein Lied:

»dem hailgen reich schenk ich das mein gedicht,
Maria, zu dir setz ich mein zuversicht!«

1 Niirnberg an Augsburg (Niirnb. Chron. 1II 382 Anm.).
2 Datt S. 2080,
3 RTA. VII 274, (Frither b. Aschbach, K. Sigmund I 452.)
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Der Vertreter des Adels, der das »Jubileus ist uns verkundte
dem stadtischen Poeten entgegensetzte und ihm an Derbheit und
Deutlichkeit nicht nachstand, gab zu verstehen, dafl es ganz andern
Leuten, sich mit dem romischen Reich zu identifizieren, zukomme
als diesen »Bauernc:

»si stand mit ern hinder der tiir,

so die fiirsten gand herfiir,
die land und leut beschaurenc!.

Darauf kam es an, auf die Fiirsorge fiir Land und Leute?2
Wer sie wahrnahm, konnte einen Anteil an der Regierung des
Reichs beanspruchen. Seit Jahrhunderten bildeten die Oberhidupter
der Territorien, die fiir Recht und Wohlfahrt ihrer Eingesessenen
sorgten, den Beirat des deutschen Konigs auf seinen Tagen. In
ihnen sah man die Stinde des Reichs, die Ordnungen, in welche
sich das Volk gliederte. Sie waren fiir das Reich die »majores et
meliores terrae« (S. 32). Ihre Stimme war das LLand, die Nation. Als
Kaiser Friedrich III. sich dem Reiche so lange entzog, daf} die Kur-
fiirsten sich entschlossen, ihn nach Niirnberg zu laden?®, da erwogen
die Erlasse des Papstes die Notwendigkeit des »vocare nationem in
unum locume«¢, Schon 1415 hatte Konig Sigmund in dem Reichs-
tage »eine gemeine Samnung aller Unterthanen und Getreuen des
Reichs« erblickt (oben S. 24). Dennoch war, als das Wort Reichstag
aufkam, das nicht sein Sinn. Es verdringte den »koniglichen Tagr,
»unsern und des Reichs Tag«, wie damals die Zusammensetzungen
mit Reich- beliebt wurden. Der Reichsabschied von 1474 sprach
von der Befriedung der Reichsstrafien®; in Augsburg kannte man
ein Verbieten und ein Vergonnen der ReichsstraBe®. Der oster-
reichische Hofrat, der erblindischen Sachen entlastet, erhielt den

1 Die beiden im vorstehenden benutzten Gedichte bei Liliencron,
Histor. Volkslieder Bd. I n. 89 und 90 S. 415 ff,

2 beschiuren von schir Schutz, oft zusammengestellt mit schirm.
In der Urk. von 1392 (Augsb. Chron. I 170) hidtte ich nicht in der
Formel schirmen schuren und handhaben das mittlere Wort in schiitzen
dndern diirfen. Bescuren im Ssp. II 51; im Nhd. noch das Wort Schauer
im Sinne von Schutzdach. Grimm, Wb. VIII 2329,

. 8 1456 Ranke VI 14.
4 Miiller, Reichstagstheatrua IV 22, 29, 33.

5 RA. 1 261.
8 Augsb. Chron. IV 206, 399.
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Namen des kaiserlichen, des kaiserlichen Reichshofrats, des Reichs-
hofrats', obschon das Reich, will heifien die Korporation der Reichs-
stinde, keinen Teil ani hm hatte, und seine Mitglieder nie »unser
und des Reichs Hofréthe« hieflen. Der Reichstag ist also seinem
urspriinglichen Verstande nach nicht die Versammlung der Reichs-
stinde, sondern die der juristischen Person des Reiches, dem Staate
des deutschen Volkes dienende Institution. Aber es ist beachtens-
wert, dafl der Name Reichstag, nachdem er in Gebrauch gekommen
— und es ist oben gezeigt, wie rasch das vor sich ging — in der
offiziellen Sprache wie in der volkstiimlichen zur ausschlieflichen
Herrschaft gelangte, wihrend das hochste Gericht noch lange im
amtlichen Stil kaiserliches und Reichskammergericht hief. Mochten
beide vom »Hof« ihren Ausgang genommen haben; vom hochsten
Gericht galt lange der Satz: ubi Caesar, ibi judicium, wie er fiir
den Reichshofrat fortgalt?, die Versammlung der Grofien des
Reichs machte sich frithe los von der Verbindung mit dem Hofe
und gewann eine selbstindige Stellung im Leben des Reichs.

Ich komme darauf zuriick, es wird kein Zufall gewesen sein,
daf} die stirkere Konsolidation der Einrichtung und das Aufkommen
des neuen Namens zusammentrafen. Die Bedeutung der Reichstage
war im Laufe des 15. Jahrhunderts gewachsen. Wenn der ham-
burgische Chronist ihren Anfang in das Jahr 1486 setzt (oben
S. 1), so mag ihm gerade dies Datum zur Kunde gekommen sein,
von dem ab fir die Reform der Reichsverfassung entscheidende
Verhandlungen begannen. Kaiser Friedrich verkiindete einen
zehnjahrigen Landfrieden, den Vorldufer des ewigen, gab die Wahl
seines Sohnes zum romischen Konige zu, der dann die Zusagen
machte, die die Errichtung des stdndisch organisierten und vom
kaiserlichen Hofe abgelosten Gerichts und die iibrigen reforma-
torischen Institutionen ermdoglichten. Das Jahr 1486 war also,
wenn nicht iiberhaupt der Zufall oder ein Vergreifen in der Jahres-
zahl dabei mitspielte, nicht iibel gewihlt, um mit ihm eine neue
Ara der Reichstage zu beginnen.

Als mit der Romanisierung des Rechts auch die alten Kunst-
ausdriicke ein romisches Gewand erhielten und der geschichtlich

1 RA. IV Zugabe S. 44. Zeumer II 379 und 380 Anm.
2 RH.-Ordnung v.+1654 Tit. 1 § 3 (Zeumer S. 380).
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so bedeutsame deutsche Name des Rats durch »Magistrate ver-
dringt wurde; da wurden die deutschen Reichstage zu comitia
imperii. Einer der #ltesten deutschen Staatsrechtslehrer, Arumius
in Jena, der einen umfangreichen Commentarius de comitiis schrieb,
constatiert, da} er vor der Zeit Kaiser Maximilians I., »cujus tempore
purior sermo rediite, den Ausdruck Comitien nicht, sondern nur
Bezeichnungen wie curia, congregacio usw. gefunden habe?!. Als
die Reichspublizistik sich um die deutschen Reichstagsverhandlungen
zu bekiimmern anfing, entdeckte sie auch, wie spit der Name
Reichstag in Gebrauch kam?

1 Comment. de comitiis (Jenae 1630) c. 1, 30 S. 14.
2 Joh. Joach. Miiller (Archivar in Weimar), Reichstagstheatrum
(1713) 11 232. Uber Miiller Ranke VI 4.
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Hamburg und Holland im 17. und 18. Jahr-
hundert’.

Von

Ernst Baasch.

Um die Mitte des 17. Jahrhunderts nehmen im hamburgischen
Handel ohne Zweifel den ersten Rang ein die Beziehungen zu
den Niederlanden. Als Mittelpunkt des ostindischen und Levante-
handels, als Stapelplatz fiir den westdeutschen Handel und als
Zentrale eines bedeutenden Eigenhandels, einer umfassenden
Schiffahrt mufiten die Niederlande auch im hamburgischen Ein-
wie Ausverkehr eine hervorragende Rolle spielen. So betrug im
Jahre 1625 die aus Hamburg nach den Niederlanden gehende
Schiffahrt nach Zahl der Schiffe und Lasten rund ein Drittel des
gesamten hamburgischen Schiffsverkehrs, wihrend im Jahre 1647/
1648 von insgesamt 1743 Schiffen, die Hamburg verlieflen, 956
nach den Niederlanden gingen® Seit dem Ende des 16. Jahr-
hunderts bestand neben der freien Fahrt zwischen Amsterdam

1 Benutzt sind, wo nicht andere Quellen genannt sind, in erster
Linie die Berichte der hollindischen Residenten in Hamburg, die im
Reichsarchiv Haag liegen (Briefe und Secr. Briefe); ferner die Resolutien
der Generalstaaten ebendaselbst; ferner Berichte derselben Residenten
im Stadtarchiv zu Amsterdam. Dann die in beiden Archiven ruhenden
Korrespondenzen mit dem Hamburger Rat. Sodann die Protokolle und
Akten der Kommerzdeputierten in Hamburg.

2 Baasch, Hamb. Seeschiffahrt und Warenhandel usw. (Hamburg
1893).
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und Hamburg iiberdies eine regelmifige Verbindung, eine Reihe-
fahrt?.

Fir die Niederlande war aber Hamburg ein ebenso unent-
behrliches Glied in jhrem Wirtschaftsleben, wie umgekehrt es fiir
Hamburg die Niederlande waren. War Hamburg eine der wich-
tigsten Einfallspforten fiir die von Holland vertriebenen Waren
europdischer und iberseeischer Herkunft, so holten sich die
Hollinder aus Hamburg zahlreiche Artikel deutschen und nordi-
schen Ursprungs. Ganz besonders wichtig mufite aber fiir die
Holldinder Hamburg in Kriegszeiten sein. Der freie Elbstrom und
die neutrale hamburgische Flagge haben in den unaufhorlichen
Kriegswirren des 17. Jahrhunderts den Hollindern Dienste ge-
leistet, die den Wert der Stadt fiir das michtige Holland erst im
rechten Lichte erscheinen lassen.

Von diesem Gesichtspunkte aus sind auch die politischen Be-
ziehungen zu beurteilen, die neben den merkantilen bestanden.
Die alte Verbindung aus der hansischen Zeit hat auch noch im
17., ja bis ins 18. Jahrhundert hinein eine Bedeutung gehabt, die
auf gut-realem Grunde wurzelte. Allerdings besafl diese Ver-
bindung Zzeitweise den Charakter einer einseitigen Beeinflussung
und Protektion seitens der Generalstaaten; je bedeutungsloser die
Hanse wurde, je schirfer die Schwiche eines einzelnen Gliedes,
wie Hamburg es war, hervortrat, um so mehr driickten die General-
staaten auf den alten Bundesgenossen.

Seitdem die Generalstaaten iiberhaupt in den allgemeinen
europiischen Angelegenheiten eine wichtige Rolle spielten, hat es
kaum eine bedeutende duBere Angelegenheit Hamburgs gegeben,
mit der nicht die Generalstaaten irgendwie verkniipft waren. Denn
ihre Politik ging dahin, keine grofie Macht an der Elbe aufkommen
zu lassen und die politische und wirtschaftliche Freiheit der Elb-
schiffahrt zu verteidigen. Und diese Politik betrieb Holland mit
seinem alten Verbiindeten und gegen ithn. So zeigt wihrend
der fiir Hamburg und ganz Niedersachsen schweren Epoche 1618
bis 1630 die niederlindische Politik den Hamburgern wiederholt
ihr Janusgesicht. Als zu befiirchten war, dafi Christian IV. an
der untern Elbe und Weser eine allmichtige Stellung gewinnen

1 Baasch, Forschungen z. hamb, Handelsgeschichte II (Hamburg
1898),
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wiirde, traten die Generalstaaten stets fiir Hamburg ein. Als sich
aber zeigte, daB man Christians Konnen {iiberschitzt hatte, und
die katholischen Michte, der Kaiser und Spanien, emporkamen
und Hamburg umwarben, da schlug das Interesse der Holldnder
fiir diese Stadt in das Gegenteil um, und mit Didnen und Eng-
landern wirkten sie gemeinsam, den hamburgischen Handel zu
schadigen. Erst nachdem die Gefahr eines spanisch-hansischen
Biindnisses verschwunden war, und Dianemark sich wieder drohend
gegen Hamburg erhob, wandelte sich auch die Stimmung bei den
Generalstaaten, und sie waren 1629 bereit, mit Hamburg und
Bremen einen Verirag zum Schutz des Handelsverkehrs zu
schlieflen.

Und dasselbe Bild des weniger um den alten Freund als um
das eigene Handelsinteresse besorgten Geschiftsmannes zeigte sich,
als es sich um Stellungnahme in den Streitigkeiten Hamburgs mit
seinen Elbnachbarn iiber die freie Fahrt auf der Elbe usw. handelte.
Die Gegner der hamburgischen Elbpolitik, die freilich nichts
weniger als uneigenniitzig war, haben sich wiederholt an die
Generalstaaten gewandt; so bereits 1608 die Stadt Stade?; sie be-
zog sich auf die gleichartigen Beschwerden der »interessierte Kop-
lude von Amsterdame«. Und als 1619 jener Rechtsstreit zu Un-
gunsten Hamburgs entschieden war, gaben die Generalstaaten so-
gleich in einer Resolution der Erwartung Ausdruck, Hamburg
‘werde sich dem Urteil fiigen®.

In vielen Dingen ging das Interesse beider ja gewifl Hand
in Hand. Die weitgehenden Praetensionen Christians IV. gegen
Hamburg und seine auf die Einrichtung eines Zolls in Gliickstadt
-gerichtete Politik haben die Generalstaaten entschieden bekimpft.
‘Wiederholt haben sie sich fiir solche Dienste Hamburgs Dank er-
worben. Auch spiter, als es sich um die Aufrechterhaltung der
den Hansestiadten im Vertrag von Bromsebro verliehenen Sund-

1 Wurm, Studien usw. iiber Fopp. v. Aitzema (1854), und Fleisch-
fresser, Die polit. Stellung Hamburgs in der Zeit des 30 jihr. Krieges.

2 Lag am 11, Juli 1608 den Gen.Staaten vor (Haag, R. A,, Duitsch-
land, Lit.%, N. Loq. M. Nr. 41).

8 Baasch, Der Kampf des Hauses Braunschwelg-Luneburg um die
Elbe (1905), S. 79.
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zollprivilegien handelte, wandten sich die Stidte an die Niederlande
um Vermittlung!.

Sind es ausschliefflich kommerzielle Erwigungen, die diesen
Eingriffen und Vermittlungen zu Grunde liegen, so ist auch bei den
Vertrigen, die zwischen den Hansestidten und den Generalstaaten
in jener Zeit abgeschlossen wurden, das kommerzielle Moment das
ausschlaggebende. Ausdriicklich lieB sich Hamburg in dem grofien
hansisch-niederldndischen Biindnis von 1616 den Schutz des Elb-
handels zusichern. Der Schutz ihres Handels lag den Hamburgern
bei diesem Vertrag niher als jede andere Erwigung? Auch der
Vertrag, den 1645 Hamburg und Bremen mit den Niederlanden
schlossen, diente in erster Linie »securitati ac libertati navigationis,
commercionum ac quarumcunque negotiationum in mari septen-
trionali et Visurgi Albique«.

Diese politisch und merkantil iiberwiegende Stellung nahm
Holland in Hamburg ein, als es in die schweren Kriege eintrat,
die es mit England um die Herrschaft iiber die See fithren mufite.
Diese Kriege haben, wie auch die spiteren mit Portugal, Spanien
und Frankreich, jene Stellung in hohem Grade beeinflufit. Auf
sie muf} deshalb etwas niher eingegangen werden.

Der ganze Ernst der Lage, in die Holland, das seine See-
macht nach dem Westfilischen Frieden vernachlissigt hatte, geriet,
als es in den Krieg mit England eintrat, zeigt sich in dem Ver-
halten der Generalstaaten gegeniiber Hamburg. Sie traten dieser
Stadt gegeniiber mit einer Riicksichtslosigkeit auf, die alles friihere
weit in den Schatten stellte. Bereits in einer Resolutie vom
26. Juli 1652 warnten die Generalstaaten Liibeck und Hamburg
vor den Folgen etwaiger Ubertretungen der bestehenden Vertrige.
Ein iiberaus scharfes Plakat iiber Konterbande, das sich nicht am
wenigsten gegen die Hamburger richtete, ward erlassen. Schonungs-
los gingen die Holldnder gegen die hamburgische Schiffahrt vor,
sobald sie hinter ihr eine Begiinstigung der Englinder witterten;

1 Vgl. Freudenberger, Hamburgs Streit mit Christian IV. und der
Gliickstadter Zoll (Rostocker Diss. 1902), S. 491f., 58. Liibeck fiir sich
und die Hansestddte an die Gen.St. 1649, Okt. 11.

2 Vgl. Wiese, Die Politik der Niederldnder wihrend des Kalmar-
schen Krieges usw. S. 132ff.
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dagegen fliichteten nicht wenige hollindische Schiffe unter ham-
burgische Flagge!.

Die Schirfe des hollindischen Vorgehens erklirt sich in erster
Linie durch das Bestehen der englis¢then Niederlassung, der Court,
in Hamburg® Diese war damals noch der wirkliche Mittelpunkt
der englisch-hamburgischen Handelsbeziehungen, und alles, was
sie betraf, erweckte auch in Friedcnszeiten das stets wache In-
teresse der Hollander. Jedes Geriicht von einer Verlegung dieser
Niederlassung aus Hamburg ward von ihnen eifrig kolportiert?
In Kriegszeiten mufite diese Gesellschaft von Vollblutenglindern
das MiBitrauen, das die Hollinder stets in die Gesinnung der
Hamburger setzten, nur noch verstirken. Fiir ihre Kapereien
gegen hamburgische Schiffe bot dies Mifitrauen eine vortreffliche
Grundlage. In Denunziationen, die den Generalstaaten aus Hamburg
zugingen, ward offen auf die Court, als die Urheberin der Ver-
sendung von Kriegsmaterial von der Elbe nach England hin-
gewiesent; ein energischer Protest der Generalstaaten gegen die
Verladung von Kriegsmaterial auf englischen Kauffahrteischiffen
in Hamburg war die Folge®. Dem Rat blieb nichts anderes iibrig$,
als mit dem Bedauern iiber die englisch-hollindische Differenz die
Bitte zu verbinden, die freie Schiffahrt auf neutrale Plitze nicht
zu hindern; den Vorwurf betreffs der englischen Kauffahrteischiffe
wies er fiir seine eigenen Biirger zuriick; er konne das nicht
glauben; »sollte aber je von denen alhie wohnenden Englischen
Kaufleuten etwas in selbige Schiffe geladen sein, kann es doch bei
weitem so grofl nicht sein, wie es E. Hochmog. vorgebracht, und
notorium, dafl alhie von Pulver wegen ermanglenden Salpeters

1 Vgl Gardiner, Letters and papers rel. to the first Dutch war
II 263 (Publ, of the Navy Records Society, vol. 17); ebenda III 190 ff,
finden sich interessante Mitteilungen iiber die englischen Kapereien
gegen deutsche Schiffe (Publications vol. 30).

? Vgl Hitzigrath, Die politischen Beziehungen zwischen Hamburg
und England 1611—1660 (Hamb. Progr. 1907).

8 Resident van Belle 1643. Okt. 7'17.

4 Daniel Baddel in Hamburg an Gen.St. 1653. Mirz 23 v. st.
Baddel war Sprachlehrer in Hamburg und friiher Sekretdr des holldndi-
schen Konsuls in Lissabon gewesen (Secr. Br.).

" Secr. Resolutie 1653. Sept. 22.

6 Hamb. Rat an Gen.St. 1653. Mirz 30.

Hansische Geschichtsblitter 1910, 4
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wenig bey dem Kaufmann vorhanden; auch hitten die Schiffe ja
schon in der Elbmiindung gelegen«. Der Rat bat die General-
staaten dringend um Amnstalten, »dafl das Commercium auf der
Elbe von dero Capers ferner nicht, wie bishero geschehen, turbieret,
besondern, was dawieder gehandelt, restituieret, die Elbe als ein
freyer Strom des Rom. Reiches in ihrer Sicherheit und Freythumb
ungekrinket gelassen werde«?,

Diese Beschwerden, sowohl vom Rat, als von dem hanse-
stddtischen Agenten im Haag, Aitzema, wiederholt ausgesprochen 2,
niitzten freilich wenig. Englische Waaren, die von der Court an
Hamburgische Biirger verkauft und zur See versandt wurden,
wurden von den holldndischen Seegerichten konfisziert, das Ham-
burgische Eigentumsrecht nicht anerkannt, der Bezugnahme Ham-
burgs auf seinen mit der Court abgeschlossenen Kontrakt keine
Beachtung geschenkt. Noch in der zweiten Hilfte des Jahres 1656,
nachdem der Friede zwischen England und den Niederlanden zu
Westminster bereits im April 1654 abgeschlossen war, verhandelte
Hamburg mit den Generalstaaten iiber den Ersatz fiir den »grofien,
unertriaglichen Schaden«, den die Hamburger von den Enckhuysern
und andern Kapern erlitten hitten?®.

Noch waren diese Dinge nicht erledigt, als im Jahre 1656
der hollindisch-portugiesische Krieg ausbrach, der, da die portu-
giesische Flotte die offene See mied, nichts als ein Kaperkrieg
war. Gerade hierdurch ward der hamburgische Handel stark in
Mitleidenschaft gezogen; denn die Schiffahrt nach Portugal war
eine der wichtigsten Seeverbindungen Hamburgs. Und die Hollander,
die frither, als sie noch mit Spanien im dauernden Kriegszustand
sich befanden, unter hamburgischer Flagge einen nicht geringen
Teil ihres Verkehrs mit der iberischen Halbinsel aufrecht erhalten
hatten, kannten die engen direkten Handelsbezichungen Hamburgs
mit Portugal zu gut und schenkten ihnen sorgfiltigste Aufmerksam-
keit. Schon in fritherer Zeit hatte man in Holland geplant, den
Hamburgern diese Verbindung moglichst abzuschneiden. Das

1 Hamb. Rat an Gen.St. 1653, Okt. 1.

2 Aitzema 13. Mai, 22. Aug. 1653.

3 Hamb. Rat an Gen.St. Juli 1656; 1656, Sept. 23.

4 Vgl. Stukken v. d. Geschiedenis des Vaderlands, uit het Archief
van Hilten VII 2, 10 (1871) den Plan Hollands vom J. 1622: »tot ver-
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holliandische Plakat vom 31. Dezember 1657 nun, das ganz all-
gemein die Zufuhr von Konterbande nach Portugal verbot, offen-
bar aber weit mehr bezweckte, gab den Hansestidten Anlafl zu
einer Beschwerde bei den Generalstaaten!. Das hinderte diese
nicht, scharf gegen die hansestddtische Schiffahrt vorzugehen. Ein
hamburgisches Schiff, mit Flachs, Pech usw. beladen, ward an der
Kiiste von Gallizien von einem holldndischen Kaper aufgebracht
und nach Holland geschleppt?; einem andern, das nach Lissabon
und Terceira segelte, widerfuhr das Gleiche® Die hamburgischen
Reklamationen dagegen niitzten um so weniger, als im Hamburger
Haten sich ein portugiesischer Kaper aufhielt, was die Hollinder
natiirlich schwer reizte*. Dieser Kaper, namens Collart, hatte
mehrere hollindische Schiffe genommen und kam im August 1658
nach Hamburg, wo er friedlich im Hafen lag. Er war schon von
frither her bei den Hollindern im bosen Andenken, hatte im Jahre
1648 als spanischer Kaper den Hollindern in Westindien viel
Schaden zﬁgefﬁgt. Die Generalstaaten beeilten sich, den ham-
burgischen Rat auf diesen gefihrlichen Gast aufmerksam zu machen,
er moge Collart und sein Schiff arretieren und ihn zum Schadens-
ersatz anhalten. Allerdings geniigte schon der bloBe Aufenthalt
des Kapers im hamburgischen Hafen, um die hollindische Schift-
fahrt zu beunruhigen. Als der Rat aber, von dem hollindischen
Resident Romer gedringt, Collart aufforderte, sich wieder in See
zu begeben, ward ihm von diesem die Antwort, er sei nur in See-
not auf die Elbe gekommen, die er fiir einen freien, neutralen
Strom halte. Dagegen konnte der Rat, der mit Portugal im fried-
lichen Verhiltnis stand, nichts machen; er konnte, wie er den
Generalstaaten schrieb, ihm »den Elbstromb und mit seiner Fregatte
in unsern Haven zu kommen, nicht woll verwehren«. Die Prisen
hatte er vorher verkauft; es war unrichtig, wenn man ihm vor-

minderinge van Engelands, Schotlands, Vrankryks en der Hansesteeden
haer seevaertc.

1 Aitzema an Gen.St. 1658, Midrz 4.

2 Aitzema an Gen.St. 1658, Jan. 25, April 15.

8 Hamb. Rat an Gen.St. 1657, Nov. 27.

4 Verschiedene Briefe Romers, August, September 1658. Uber
Collart vgl. auch Gardiner a. a. O., vol. I, S. 20 (Publications XIII);
de Jonge, Geschied. v. h. nederl. zeewezen I 591 f.

4 *
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warf, er habe den Verkauf in Hamburg vorgenommen. Den
holldndischen Schiffer, den er noch als Gefangenen bei sich fiihrte,
mufite er auf Verlangen des Rats freigeben. Eine neue Ausriistung
des Kapers, wie sie von Romer angenommen wurde, erklirte der
Rat nicht dulden zu wollen. Schlieilich reiste Collart, da er sein
Schiff nicht verkaufen konnte, allein ab!.

Aus dieser Angelegenheit konnte Holland den Hamburgern
kaum einen Vorwurf machen, um so weniger, als die hansestiddtische
Schiffahrt gerade damals von dea Hollindern arg beldstigt wurde.
Sie hatten im Jahre 1658 auch in den nordischen Krieg ein-
gegriffen und waren Dinemark zu Hilfe gekommen. Dadurch
wurde auch die Ostseefahrt der Neutralen betroffen; Hamburg
und Liibeck? wandten sich. als zwei ihrer Schiffe im Herbst 1659
von hollindischen Kriegsschiffen aufgebracht wurden, an die General-
staaten und machten kein Hehl aus ihrem Befremden, daff die
hollindischen Kriegsschiffe ihre Handelsschiffe in der See feind-
lich angreifen, anhalten und aufbringenc, ohne dafl irgéndwie eine
‘Warnung vorhergegangen oder die Zufuhr nach Schweden be-
schrinkt worden sei. Nur eines der Schiffe ward alsbald frei-
gegeben, das andere nach Holland gebracht.

Diese Seewirren der 1650 er Jahre, die unaufhorlichen Kon-
flikte mit der hollindischen Seemacht hatten eine sehr wichtige,
dauvernde Folge. Mit dieser Zeit nahm der tatsichliche Eintluf}
der Generalstaaten in Hamburg ab, sie mufiten ihn in Zukunft
mit England teilen. Die wachsende Macht Englands auf der einen
Seite, die zunehmende Unbeliebtheit der Holldnder anderseits,
haben in Hamburg ihren klaren Ausdruck gefunden.

In der Zeit der Stuarts ist der EinfluBl Englands in Hamburg
offenbar nicht sehr bedeutend’®. Allerdings ward im Jahre 1611
dié Gesellschaft der Merchants-Adventurers wieder in Hamburg
aufgenommen, und der Handel zwischen diesem Platz und England
hat gewil auch in den folgenden Jahrzehnten eher zu- als ab-
genommen; als Werbeplatz, als Bezugsort fiir Kriegsmaterial und
dgl. hat Hamburg auch England Dienste geleistet. Aber der Handel

1 Hamb. Rat an Gen.St. 1658, Okt. 26; Nov. 12; Gen.St. an Hamb.
Rat 1660, Mirz 9.

2 13, Okt. u. 21. Nov. 1659.

3 Vgl. hieriiber Hitzigrath a. a. O,
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lag in der Hauptsache in den Hinden der Court; und hinter dem
hollindisch-hamburgischen stand er weit zuriick; der englische
Biirgerkrieg, dessen Spuren sich bis in die Court hinein verfolgen
lieBen, konnte ihm auch kaum forderlich sein. Erst die unter
Cromwell zu neuem Leben erweckte Handelspolitik Englands schuf
hier einen Wandel; und langsam ward auch auf dem hamburgischen
Boden der michtige hollindische Nebenbuhler zuriickgedringt.
Mit wachsendem MiBitrauen sah der hollindische Resident in
Hamburg auf die Verhandlungen, die diese Stadt mit England und
Frankreich im Jahre 1654 und 1655 fithrte; er verkannte nicht
daB Vertrige mit diesen Michten nur den Holldindern schidlich
sein konnten; und dem ersehnten Frieden von 1654 sah er im
holldndischen Interesse mit sehr gemischten Gefithlen entgegen®
Auf einem fiir Holland sehr wichtigen Gebiete, im Heringshandel,
beginnt um diese Zeit die Konkurrenz des nordischen, namentlich
schottischen Herings, sich dem hollindischen mehr und mehr fiihl-
bar zu machen? Herrschte bisher auf dem hamburgischen Markte
der hollandische Hering fast unumschrinkt, so mufite er nun all-
mahlich dem schottischen die Gleichberechtigung einrdumen. Eine
der ersten Verhandlungen, die Hamburg mit der neuen kéniglichen
Regierung in England fiihrte, betraf diese Frage, und wenn diese
Verhandlung zu keinem festen Ergebnis fithrte, so war daran nicht
etwa Hamburgs Riicksichtnahme auf die Hollinder schuld; den
Heringsfang an der englischen Kiiste und an den Shetlandsinseln
konnte England den Hamburgern nicht zugestehen; das diente auch
den Holldindern, die diese Verhandlung mit grofer Sorge ver-
folgten, zur Beruhigung?3.; *
Mehr noch als die wachsende Macht Englands machte sich in
Hamburg die zunehmende Abneigung gegen die Holldnder be-
merkbar. Diese Abneigung ruhte nicht auf der Grundlage, auf
der sie sich sonst in Deutschland im 17. und 18. Jahrhundert ent-
wickelt hatt, namlich der geringen Kenntnis der hollindischen

! Romer 25. Febr./7. Mérz; 4./14. Mérz 1654; 1655, 19./29. Mai,

2 Vgl. hieriiber meine Darlegung Hans. Geschichtsbl. Jg. 1906.

3 Romer 1662, Febr. 14; vgl. auch Brinkmann, England and the
Hanse under Charles II, in Engl. Histor. Review, vol. 23 (1908), S. 690 ff.

4 Vgl. Busken-Huet, Rembrandts Heimat. Herausg. von v. d. Ropp
(1886) 11 168 f. '
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Verhiiltnisse und des hollindischen Volkscharakters. In Hamburg
kannte man seit langem Holland und die Hollander gut. Eine
starke Einwanderung aus Holland hatte nicht nur die alten, seit
dem Mittelalter bestehenden Bezichungen gekriftigt und vermehrt,
es bestanden auch neben den wirtschaftlichen Beeinflussungen,
wie sie sich im Bankwesen, Schiffbau, in der Industrie kundgaben,
so zahlreiche Beriithrungspunkte positiver und negativer Art, daf
kaum einer andern auswirtigen Stadt Hamburg so nahe gestanden
hat wie Amsterdam, und das bedeutete fiir lange Zeit Holland.
Es sei nur erinnert an die iiberwiegend merkantile Kultur und
Geldherrschaft in beiden Stidten, an die eigenartige Ahnlichkeit
des lutherischen Regiments in Hamburg, des ebenso strengen
calvinistischen in Amsterdam und die aus beiden entspringenden
religivsen Streitigkeiten; an die hohe Bedeutung des Judentums
jiir die innere Entwicklung hier wie dort’.

Das alles eingehender zu erortern, ist hier nicht unsere Aut-
gabe. Wenn aber trotz dieser und anderer Vergleichspunkte von
der Mitte des 17. Jahrhunderts an in Hamburg gegeniiber den
Holldindern eine Gesinnung groffi wurde, die ihnen im Allgemeinen
nicht freundlich war, so war das die Folge der politisch-wirtschaft-
lichen Verhiltnisse., Die Riicksichtslosigkeit, mit der die Holldnder
Hamburg behandelten, hatte hier eine Erbitterung gegen die
alten Bundesgenossen erweckt, die fritheren Zeiten unbekannt war.
Zu den Kapereien in den Seekriegen kam hinzu die iiberwiegende
Stellung, die die hollindische Reederei im hamburgischen Ver-
kehr einnahm und die den einheimischen Schiffern sehr unbequem
war, kam ferner hinzu das offenbare Bestreben der Holldnder,
nichts zu tun, was den Hamburgern die Barbareskengefahr er-
leichtern konnte. »Den Dorn der tiirkischen Seeriduber« liefi man
den Hamburgern gern »im Fufi«, wie sich ein hervorragender zeit-
genossischer Schriftsteller, de la Court, ausdriickte. Die direkte
Fahrt der Hamburger nach der iberischen Halbinsel und dem
Mittellindischen Meer lag nicht im hollindischen Interesse. Ein
Schutz durch holldndische Konvoischiffe ward im Jahre 1662 von
den hamburgischen Kaufleuten geradezu abgelehnt; lieber wollte
man ohne Konvoi fahren, als unter der der Hollinder, denen man

1 Ebenda II 42, 196, 210,
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nicht trautel. Und namentlich sie waren es, die zwar den ham-
burgischen Hafen stark besuchten und hier alle Frachten an sich
rissen, die aber, wenn es ihrem Interesse entsprach, die ersten
waren, die die iibrigen Elbhafen, Altona, Harburg, aufsuchten
und hier oder auch im Reiherstieg Giiter 16schten. Die Beschwerden?
iiber solche Umgehungen des alten hamburgischen Stapels nehmen
in den Korrespondenzen aus dieser Zeit einen breiten Raum ein.
Der fiir Holland so wichtige Bezug von Holz gab jetzt und spiter
den Hauptantrieb der Emanzipation von dem hamburgischerseits’
der Schiffahrt auferlegten Stapelzwang?® Die Bewegung endlich,
die seit 1657 unter den hamburgischen Schiffern sich gegen den
Wettbewerb der Fremden richtete4, zielt in erster Linie gegen
die Hollinder. Diesem letzteren Bestreben konnte freilich der Rat
nicht ohne weiteres Folge geben; er versicherte im September
1660 dem Residentéen Romer, dafl er allezeit in Handel und See-
fahrt das Wohl »aller traficquerenden Partyen«® wahrnehmen werde,
und daf} er stets auf die Vereinigten Niederlande besondere Riick-
sicht nehme®. Auch hatte der Rat nach den geltenden Be-
stimmungen Macht genug, die Schiffahrt der Fremden zu be-
schrinken.

In der Frage des Stapels gab der Rat nicht nach. Selbst in
Zeiten wie 1665, als Hamburg offiziell mehr denn je holldndisch
gesinnt war, gab das Verhalten des Rats den hollindischen Schiffern
Anlaf} zur Klage, dafi man ihnen in Hamburg keine Ladung gebe,
wenn sie vorher in Altona oder Gliickstadt gewesen seien®.

Die Niederldander sind sich selbst offenbar klar dariiber ge-
wesen, dafl ihnen das hamburgische Feld nicht mehr so unbestritten
gehore. lhre wirtschaftliche Stellung in Hamburg war ja iiberaus
imponierend. Von 382 Kaufleuten, die im Jahre 1665 in Hamburg

1 Baasch, Konvoischiffahrt, S. 14 ff., 347.

? Gen.St. an Hamb, Rat 1661, Okt. 21; Hamb, Rat an Gen.St. 1661,
Nov. 1; Romer 1661, Nov. 25.

3 Nach (Huet), Mémoires sur le commerce des Hollandois (Amsterd.
1718), S. 73, haben die Hollinder im Elbgebiet ganze Wilder nieder-
schlagen lassen und das Holz dann elbwirts gefiihrt.

4 Hieriiber wird an anderem Orte berichtet werden.

5 Romer 24. Aug., 10. Sept. 1660; 1663, Sept. 14.

8 Romer 4. Sept. 1665.
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waren, standen 172 mit Holland in Kompagnie- oder Kommissions-
geschift'. Aber gerade deshalb betrachteten sie jeden wirklichen
oder scheinbaren Anschluff Hamburgs an andere Michte mit Mif-
trauen. Als im Jahre 1662 verlautete, daf ein Hansetag berufen
werden sollte, berichtete Romer? hieriiber mit augenscheinlichem
MiBlmut nach Hause; in dem Zusammenschlufl der Stidte sah er
etwas durchaus UnzeitgemifBles und Nutzloses, da jede Stadt doch
ihre Sonderzwecke verfolge; speziell die Liibecker, die diese Tagung
so betrieben, hitten nur »particuliere Gravamina«. Daf friiher
von den Generalstaaten ein Zusammenschlufl der Stidte eifrig be-
trieben worden war, als es galt, die drohende spanisch-habsburgische
Macht zu bekdmpfen, hatte man vergessen. Bedenklicher noch
schien die Neigung Englands, in Hamburg festen Fufl zu fassen.
Romer spricht einmal von der »Protectie«, die der Konig iiber den
Seehandel der Stadt iibernehmen wollte?.

Anderseits wufiten die Holldinder sehr wohl sich der Dienste
der Hansestiddte zu vergewissern, wenn es darauf ankam, mit ihrer
Hilfe etwas zu erreichen. Als die Niederlande das franzosische
Lastgeld fiir ihre Schiffahrt sehr unbequem empfanden, verhandelte
Romer 1659—1660 eifrig in Hamburg und Bremen, um diese fiir
das gemeinsame Interesse zu gewinnen*.

Auch wuchsen die Baume hamburgischer Emanzipation von dem
hollandischen Einflufl nicht in den Himmel. Was die Hansestidte
betraf, so kamen neben Hamburg schon damals nur noch Liibeck
und Bremen in Betracht Sie hatten doch weit auseinandergehende
wirtschaftliche Interessen, und wenn auch Hamburg die drohende
Annexion Bremens durch Schweden gewif nicht willkommen ge-
wesen wire®, so wachte es doch mit Eifersucht auf seine kom-
merzielle Stellung; und namentlich der Vorzug, den es als Sitz
der englischen Court im englischen Handel genof}, lief} es mit Eifer-

1 Hitzigrath im Hamb. Korrespondent, 1904, Juni 19,

2 Romer 1662, Mai 5; Juni 30.

3 Romer 1662, Juni 23.

4 Romer 1660, Jan. 9, Febr. 3; 7./17. Mdrz (aus Bremen).

5 Zu Konigsmarks Absichten auf Bremen bemerkt RoOmer
15./25. Miarz 1654 (Sécr, Br.): »Deese Stadt neemt het seer ter harten,
sy souden niet gerne sien, dat Bremen soodanich vervallen mochtec,
Vgl. im allgemeinen von Bippen, Geschichte von Bremen III 77 ff.
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sucht jeden Versuch betrachten, der die Versendung englischer
Taken auch nach Bremen und Liibeck bezweckte!. Die Streitig-
keiten?, die gerade um diese Zeit zwischen dem Rat und der
Court entstanden, zeigen deutlich die Gegensitze, in denen sich
Hamburg einerseits zu den Englindern, anderseits zu den’ be-
freundeten Hansestidten befand. Klagte die Court schon iiber den
Admiralititszoll, den man ihren Waren abforderte, so gab der
selbstindige Bezug von Laken, den einige Hamburger Kaufleute
betrieben, der Court noch stirkeren Anlafl zu Beschwerden, die
bis an den Konig gingen. War man in Hamburg mit dem Monopol
der Court durchaus nicht zufrieden und oft geneigt, es nicht zu
respektieren, so bestand anderseits doch im Rat noch eine starke
Stimmung fiir die Erhaltung der Court. Man wufite eben sehr
wohl, dafl Bremen und Liibeck sofort zugreifen wiirden, wenn die
Court Hamburg verlieBe®.

Man sieht, Hamburg befand sich hier in einem harten Interessen-
konflikt. Noch schwerer ward er, als im Winter 1664—1665
abermals ein hollindisch-englischer Krieg ausbrach. Die Handels-
eifersucht, die ihn veranlafite, iihertrug sich naturgemafi auch auf
den neutralen Boden Hamburgs. Dafl ein solcher Krieg iiberhaupt
fiir Hamburg ein Verhingnis war, zeigte sich sogleich*; als er im
Dezember offen ausbrach, als die Englinder Hanf, -Teer, Pech,
Pulver, Salpeter, Eisen am Platze aufkauften, entstand an der Borse
eine schwere Krisis; das Geld wurde knapp, und schwere Sorge
um das auf der See befindliche Gut beschlich die Kaufleuteb.
Zwischen den Kriegfithrenden hatte dann der Rat einen schweren
Stand. Die englische Regierung verlangteé, daf die Hansestidte
in ihre Schiffe keine Waren laden diirften, die Niederlindern ge-

1 Romer 1663, Mai 25.
Vgl. Brinckmann a. a. O.
Roémer 1664, Aug. 1: »Liibeck ende Bremen hebben beyde haer
affsient daerop ende wenschen, dat soo die Court hier soude gedencken
op te breaken, dan by haer mogten comen; alleen sall vermoedentlyck
daertoe niet comen«. Bereits 25. August hatte Romer berichtet, da8
Liibeck darnach trachte, die Court zu sich zu ziehen.

4 Romer 1664, Juli 15/25. -

5 Romer 1664, Dez. 2, 16.

6 Engl. Resident Swan an Hamb. Rgt 1664, Dez. 23; Romer a
Rat von Amsterdam 1665, Jan. 13 (Amst. Arch.). ‘ :

© o
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hérten, eine Pritension, die von den Generalstaaten entschieden
zuriickgewiesen wurde!. Moglichst suchte Hamburg beiden Teilen
gerecht zu werden. Wihrend der englische Resident, wie sein
hollindischer Kollege berichtete?, wiihlte und zwar »sommo animo«
und’ »vast importune« und genaue Liste der hansischen Reeder
und Schiffe forderte und erhielt, versuchte er hingegen den
hamburgischen Rat zu bestimmen, da8 er neben den hamburgischen
Gtitern, die in Holland in englischen Schiffen aufgebracht waren,
auch die englischen dort als angeblich hamburgische reklamieren
lassen moge?®. Darauf konnte sich der Rat natiirlich nicht einlassen.
Die Stadt hatte iiberhaupt in diesem Kriege mehr von England
als von Holland zu leiden. Wenn auch die Holldnder auf der
Elbe ebenso wie die Englinder kaperten und in Holland Waren
konfiszierten, die der Court angehorten*, so klagte doch der eng-
lische Resident dem hamburgischen Biirgermeister gegeniiber, daf
man hier zu gut holldndisch war®. Es scheint, daff die Anwesenheit
des Ratsherrn Caspar Westermann im Haag, der seit dem Friih-
jahr 1665 sich dort aufhielt und gemeinsam mit Aitzema wirkte,
die Behandlung, die Hamburg in diesem Kriege seitens Hollands
zuteil wurde, giinstig beeinflufit hat®. Auf England war man
namentlich wegen der Verhiltnisse der Court sehr schlecht zu
sprechen. Dagegen zeigte sich Holland zuvorkommend. In mehreren
Dingen kam es den Hansestidten entgegen, so im Bezug von Stein-
kohlen aus Newcastle. Auch scheint es, nachdem am 19. August
1665 Aitzema und Westermann im Haag einen entschiedenen
Waunsch in dieser Richtung ausgesprochen, die neutrale Schiffahrt
der Stadt und ihre Seebriefe besser respektiert zu haben. Aller-
dings iiberstiegen die Pritensionen und Angriffe der Englinder
diesmal alles Dagewesene. Nicht nur daBl sie Holland fiir blockiert
betrachtet haben und die ganze hamburgiscbe Schiffahrt mit Holland
abgebrochen sehen wollten, dafi ferner der englische Resident den

! Gen.St. an Liibeck, Bremen, Hamburg, Danzig 1665, Febr. 24.

2 Romer 1665, Febr. 3.

3 Romer 1665, Midrz 28./7. April.

4 Romer 1665, Juni 2. Juli 17, Aug. 15/25.

5 Romer 1665, Nov. 3.

8 Hamb. Rat an Rat von Amsterdam 7. Mai 1665 (Amst. Arch.);
Westermann verabschiedete sich am 3. Dez. 1665 von den Gen.St.
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Rat vor allen Informationen an die Hollander, die diesen im Kriege
dienlich sein konnten, warnte!: die Kapereien der Englinder gegen
das neutrale hamburgische Gut nahmen im Friihjahr 1666 in hohem
Grade zu? Dabei ward infolge der wenig giinstigen Kriegslage
fir die Engliander ihr Schiffahrtsverkehr mit Hamburg stark be-
schrankt. Die Holldinder zogen offenbar hiervon reichen Nutzen;
das brutale Auftreten Englands, die Anschwirzungen, die die
Mitglieder der Court gegen die Stadt nach England richteten,
waren nur dem Ansehen Hollands niitzlich?.

Das kam auch zum klaren Ausdruck, als im Juli 1667 Eng-
land und Holland Frieden schlossen. Wenn die hamburgischen
Kaufleute klagten+, daff »ungeachtet die hollendische Nation allhier
in dieser Stadt und aller Orten von allhiesigen Biirgern und Ein-
wohnern alle Hiilfe und Freundschaft empfingt und geniesset, ja
derogestalt freundnachbarlich tractirt und begegnet wird, daf}
dahero ofters sie von der Englischen Nation angefeindet worden,
und diese gute Stadt deshalber nicht geringen Schaden erleiden
miissen«, so ward eben deswegen auch gegen die englischen An-
spriiche jetzt hollindische Hilfe erbeten. Wegen eines Vorfalls
vom Sommer 1666, bei dem Hollinder und Englinder auf der
Elbe handgemein geworden und englische Schiffe verbrannt waren,
machte England grofie Schwierigkeiten®; und der Rat erbat sich
die Unterstiitzung ihrer »oude Bontgenoten«, der Generalstaaten®.
Diese traten auch beim Konig von England fiir die Stadt ein”.
Aber jahrelang hat diese Sache unerledigt geschwebt, und noch
im Januar 1670 wandte sich der Rat hilfesuchend an die General-
staaten®. Die Court, die mit ihren Schadensanspriichen hinter
diesen englischen Beschwerden stand, erwies sich dem Rat als ein
sehr lastiger Gast®. Namentlich in hollandisch-englischen Kon-

1 Roémer 1665, Nov. 10/20.

2 Romer 1666, April 9, 15.

3 Romer 1666, Dez. 21.

4 Eingabe ohne Datum (R.A. Haag).

5 Vgl. Brinkmann S. 698.

6 Romer 1667, Juli 15.

" GenSt. an Konig von England 1667, Aug. 18 (Kopie im R.A.
Haag).

8 Rat v. Hamburg an Gen.St, 1670, Jan. 7.

9 Romer 1668, Dez. 18.
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flikten trug das Eigentum der Court nur dazu bei, die Fragen der
Reklamationen hamburgischen-neutralen Guts zu verwickeln.

Mit dem im Jahre 1672 ausbrechenden Kriege erscheint ein
neues Moment in der Lage, in die sich Hamburgs Handel in den
Seekriegen dieses Jahrhunderts versetzt fand. Der Hauptbeteiligte
an diesem Kriege war Frankreich. Das hatte fiir die Stadt eine
um so groflere Bedeutung, als ihre direkten Beziehungen zu
Frankreich und ihr Handel mit diesem Lande offenbar seit der
Mitte der 1650 er Jahre an Wert und Umfang zugenommen hatten. -
Der Seetraktat, den die Hansestidte mit Iudwig XIV. im
Jahre 1655 abschlossen, war ein wichtiger Schritt auf dem Wege
gegenseitiger Anndherung gewesen. Die Franzosen suchten die
Hansestiddte mehr als bisher in ihre Hifen zu ziehen, namentlich
in das aufbliihende Diinkirchen®. Im Importhandel mit Wein,
Zucker, Essig, Friichten, Salz und im Export von nordischen
‘Waren und Holz war Frankreich fiir Hamburgs Handel ein
wichtiger Faktor. Auch in anderer Hinsicht fehlte es nicht an
Zeichen eines wirmer werdenden Verhiltnisses. So bot 1662
Frankreich der Stadt? seine Vermittlung an in Streitigkeiten, in
die sie mit dem Kaiser iiber das Postwesen geraten war.

Und wihrend Frankreich in Hamburg offenbar Terrain fiir
seinen Handel gewann, erschwerte es gleichzeitig im eigenen Lande
den Hollindern mehr und mehr ihren Handelsverkehr, namentlich
die Einfuhr ihrer Waren?3.

Die iiberaus schwierige Lage, in die sich Holland versetzt
sah, als es gegen England, Frankreich, Miinster und K6ln um seine
Existenz zu kimpfen hatte, liefl es den Generalstaaten ratsam er-
scheinen, diesmal etwas milder gegen Hamburg aufzutreten, als in
den fritheren Kriegen. Wiahrend die Stadt entschieden die
Neutralitit des Elbstromes forderte, entschlossen sich die Nieder-
lande nur zu einem Schritt sehr zahmer Natur; sie lieflen durch
ihren Residenten dem Rat vorstellen4, daff unter den obwaltenden
Umstinden doch ihre Feinde nicht derartig, wie es aus Hamburg

1 Hierauf machte Romer 1663, Febr. 9, aufmerksam,

2 Dariiber berichtete Romer 1662, Juni 23, Juli 7; er meinte freilich,
in Wien werde man die franzésische Vermittlung Hamburg iibelnehmen.

3 Vgl. Brugmans in »Amsterdam in de 17. eeuw« II 82 ff,

4 Romer 1672, Dez. 2.
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und Bremen geschehe, mit Lebensmitteln und Kriegsmaterial,
namentlich Pulver, versehen werden mochten; die Stidte hitten
doch die moralische Verpflichtung, den Feinden der Holldinder
»niet all te veel toevoer« zukommen zu lassen Die Antwort, die
der Biirgermeister hierauf erteilte, ist bezeichnend fiir die feine
Witterung, die man in Hamburg fiir die Notlage der alten Freunde
hatte. Denn der Biirgermeister beschrinkte sich nicht darauf zu
erkliaren, daB die Stadt so voll von Waren sei, daf die Kaufleute
gezwungen wiirden, sich ihrer zu entledigen; auf die Ausfuhr von
Kriegsmaterial werde man aber acht geben; sondern er nahm
gleichzeitig die Gelegenheit wahr, die Generalstaaten auf die Ge-
wohnheit der holldndischen Schiffer, nach Gliickstadt, Harburg,
Stade, Altona ihre Ladung zu bringen, hinzuweisen und das Er-
suchen auszusprechen, man moge jene weiterhin davon abhalten?.

Es waren nicht nur die Belistigungen durch holldndische
Kaper, iiber die ihre Schiffer klagten, die die Stadt in eine offenbar
Holland wenig freundliche Stimmung versetzte. Es kam hier zum
Ausdruck neben der Schadenfreude, die man empfand iiber die
schwierige Lage eines Bundesgenossen, dessen Aultreten oft als
Druck gewirkt hatte, doch auch das offenbar grofie Interesse, das
Hamburg an dem Wohlwollen des michtig aufstrebenden Frank-
reich hatte. Vor diesem und vor England hatte man ein Gefiihl der
