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a^^Uacunq; (ingulis fere Scriptoribus multa ac permagna 
f 1 caufa unquam fuerunt, ut fuas lucubrationes magnis 

nuncuparent Nominibus, his ego prorsus adducor, ac im­
pellor, ut binas hafce Dijfertationes, quas meorum Superiorum, 
& alma hujus Dicecefis Ceiifura publica luce non indignas ejje 
judicavit, TUO Sacrati/fimo Nomini MAGNA DEI MATER 
& GlorioEffima Virgo MARIA inferi berem, dicarem, confe- 
craremque. Enim vero, qui publica luci Jua exponunt opera, 
vel ideo clariffimorum Nominum quarunt aufpicia,ut ab amu­
lis (fiquos habere contigerit') nancijcetentur tutamina, vel ut 
gratum ijs figmficent animum, quorum beneficijs je abunde cu­
mulari perfentiunt. Porro fi de tutamine ac Patrocinio mea hu- 
jufce exigua agatur opella, illud certe d nullo mortalium fpe- 
rari poteft efficacius^ obtinerifecurius,qudm d TE MAGNA 
DEI MATER, & Gloriofiffima Virgo MARIA; Qua cum fis 

fapientia fedes,minusfapientem Tua graticl protegesJcriptorem-, 
Cumq; Terribilis ut caftrcrum acies ordinata nomineris, fin- 
gulos amulos, cunSiefq; illius adverjarios facile difpelles,vinces, 
Juperabis. Quodfi pojled de illa fiat Jermo, quam Tibi debeo 
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SanSHffima Mater & Virgo, gratitudine,primus hic infimi mei 
laboris fetus tam ftriEio jure Tibi poft Deum debetur, ut alteri 
nemini perfolvi juftius poffit. Tot fiquidem erga me indigniffi- 
mum hominum Tua materna recognofco beneficia, ut exaEtum 
eorum numerum ifihac tenuiffima capere nullatenus valeat pa­
gella. Atq; adeb ut filentid pr ater eam illos Tui Patrocinij effe­
tius, qui in liberando me d tot vita difcriminibus, in eripiendo 
ex tot, tantifq; rebus adverfis, in cumulando maximis, ijfq; in­
numeris beneficijs,ab ip[d infantia, & tenera #tate,ad hanc ufq-, 
diem in me manife flantur-, Tuis O ! MATER & Virgo Di- 
viniffima refero gratijs ac favoribus, quod Seraphico Ordini ad- 
Jcriptus, inter Alumnos ac Filios illius C#nobij fuerim co­
optatus, quod Jingulariffimd Tua gaudet proteEiione-, Quodq; in 
eodem C#nobio tot tantorumq-, Patrum citra mea merita inven­
tus fim dignus frui conjortid, d quibus omnem probitatem, ac 
Religiolam vitam addfcere, & d quibus continua experiri be­
neficia, quotidiana, ab ipfo Religionis ingrejfu, eft mea Jors, ac 
fortuna» Accipe igitur o! Magna DEI MATER bancce opel­
lam, licet ob fuam exiguitatem & vilitatem Tua miniis dignam 
Majeftate. Bo Materno illam refpice vultu, quo jam alids De- 
votiffimi Tui Filij, magniq; mei Conventus,ac Provinciae Patris, 
ptjfjim# memori# Antonij Grzybowlki Apoftolica Tuo Di- 
viniflimo faerata Nomini refpexijii opera. Sufcipe Gloriofif- 
fima VIRGO, quod Tibi eum lachrymis, ac jujpirijs, ed, qua 
poteji, offerre audet devotione, fingulorum Minorum Fratrum 
minimus, omnium peccatorum maximus, cunttarum creatura­
rum indignijfimus
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DISSERTATIO 
THEOLOGICA
DE INVOCATIONE, ET ADORATIONE SANCTORUM, 

NECNON EORUM IMAGINIBUS, AC RELIQUIJS.

QUESTIO PRIMA
UTRUM SANCTORUM INVOCATIO UTILIS SIT ?

P
Rimus omnium, qui inter Chriftianos docuit: Sanftos in Coelis 
bum Chrifto regnantes nullo modo invocari debere, fuit Vigilan­
tius, adversbs quem labente 4to Ecclefiae faeculo Sanctus Hie­
ronymus fcripferat.
Jam vero duodecimo faeculo, tefte Sancto Bernardo fermo: 66. 
in Cantica, Henriciani, five Petrobufiani, & Apoftolici apertius 

Sanctorum invocationi crudele indixerunt bellum, blaterantes impium 
effe per preces ad Sanftos recurrere. Saeculo demum decimofexto Lu- 
tlierus, ut fit notum ex ejus Libris, quos ad Waldenfes fcripfit, & Cal­
vinus Inftitut: Lib: i. cap: 14. alios inter circa Sanftorum cultum errores, 
fiunc etiam blafphejno fparferunt ore: Inutile videlicet, & illicitum elle 
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Sanftos in Coelis regnantes invocare,cum illi viventium preces QajebanQ 
minimi cognofcant, atq; per hanc Sanftos invocandi praxim nimis glo­
riam Chrifti obfcurari, qui unicus eft Mediator nofter & Interceffor.

Hos ut profcinderet errores Sanfta Catholica Ecclefia, in Concilio 
praefertim Tridentino Spiritu Sancto Congregata Self: 15. tale’ ftatuit 
Decretum: Mandat Sanata Synodus omnibus Epifcopis, & caderis docendi 
munus, curamq; juff luentibus, ut fideles diligenter inffruant, docentes eos: San- 
&os una cum Chriflo regnantes, Orationes fuas pro hominibus Deo offerre; 
bonum atq; utile ffe fuppliciter eos invocare, & ob beneficia impetranda a 
Deo per Filium ejus ffESUM Chrifium Dominum noffrum, qui jolus nofier 
Redemptor & Salvator ejl, ad eorum orationes, opem, auxiliumq; confugere.

Dico: Bonam atq; utilem effe Invocationem Sanftorum ciim Chrifto 
in Coelis regnantium.

Probatur imo: Utilis eft invocatio San&orum in terris militantium, 
igitur aeque; utilis, vel certe utilior eft invocatio Sanftorumin Coelis tri­
umphantium. Mutecedens fit exemplo Divi Pauli manifeftum, quem le­
gimus Romanoru precibus fe fe commendafle, non in vanum certe, fed 
propter aliquam utilitatem. Confequentia offenditur: Ideo utilis cenfenda 
eft invocatio Sanftorum in terris militantium, quia ipfi poflunt, ac volunt 
intercedere pro nobis apud Deum, fed id quoq; majori charitate volunt, 
ac potentiori virtute poflunt San&i in Coelo triumphantes. Ergo &c. 
Pr. Min: Majoris apud Deum pretijfunt Orationes Sanftorum jam cum 
Chrifto regnantium; perfeftiorq; eft eorum circi nos amor, ac follicitudo; 
Hinc Sanbtus Cyprianus Lib: de mortal: ait: De fua Jorte jecuri junt, de 
noffra falute folliciii.

Probatur zdo: Ille ufus haberi debet veluti bonus & utilis, quem Chri­
fti Ecclefia a primis faeculis ad haec ufq; tempora ubiq; gentium fervavit, 
fidelibusq; commendavitAtqui re vera Ecclefia i primis faeculis ad haec 
tempera ufum invocandi San&os ubiq; gentium fervavit,. ccmendavitq; 
fidelibus. Ergo hic ufus utilis ac bonus eft. Major certa eft. Sicuri enim 
Ecclefia propter Spiritus Sanfti afiiltentiam non poteft aliquem errorem 
docere, ita propter eandem infallibilitatem non poteft inutilem & malam 
praxim fidelibus comendare. Pr.Min: Tum in Oriente, tum in Occidente 
non interrupta ferie docuerunt Patres, qui a Sanfti Cypriani, & Ori- 
genis temporibus adversus elapfi proximi faeculi Novatores fcripferunt,

Sanatos
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Sanftos pro nobis orare, & in fuis Liturgijs Sanftorum Commemora­
tionem interpofuerunt. Hinc etiam in Chalcedonenfi Concilio Patres, 
qui Eutychen, & Diofcurum damnarunt, una voce exclamavere: feritas 
hcec habet: Omnes haec ipfa dicimus: Flaviano ceterna memoria^ Flavianus 
pojl mortem vivit, Martyr pro nobis orat. Igitur &c.

Probatur jtio: Ille ufus utilis ac pius eft, quem DEUS pluribus con­
firmavit miraculis, atqui DEUS editis miraculis multoties confirmavit 
ufum de invocatione Sanftorum, Ergo &c. Major certiffima eft. Sicuti 
enim Deus editis miraculis non poteft impium dogma confirmare, quia 
verax eft, & hac ipfius fummae fapientiaa, ac bonitati repugnat, ita pro- 
pter eandem rationem neq; ulum & praxim inutilem miraculis robora­
re valet. Pr. Min: Sanftas Auguftinus Lib: 22. de Civit: DEI cap: 8- 
plurima narrat miracula, quae in Africa ad cultum & invocationem S. 
Stephani Proto-martyris edita funt. Sed haec in dubium a nemine re­
vocari poliunt; Chm Divus Auguftinus eorum fuerit oculatus teftis, & 
pleraq; coram numerofa multitudine patrata fuerint,quin de rebus etiam 
certiffimis dubitare fas effet, & omnibus faftis A Viris licet diguiffimis 
fide relatis detrahere liceret. Igitur &c.

Obijcies imo: Impia eft invocatio Sanftoru, Ergo non eft frequentanda. 
Pr. Ant: Impium eft invocare eum, qui Deus non eft, fed Sanfti Dii non 
funt, Ergo &c.

Rf. N. Ant: ad probationem D.Maj: Impium eft eum tanquam primum, 
& fupremum bonorum authorem invocare, qui Deus non eft C. Maje 
tanquam intercefibrem apud Deum N. Maj: Non itaq; in Divinis feri- 
pturis vox ifta: Invocare ei tantum convenit Orationi, quae ad DEUM 
immediate dirigitur, fiquidem Jacob Genel: cap: 48. benedicens Filijs 
Jofeph, fic loquitur: Invocetur Juper eos nomen meum, nomina quoq; Patrum 
meorum Abraham, & Ifaac; Adeoq; Sanftos liebt non ut fupremos bo­
norum authores, tamen veluti apud Deum Intercefibres ablq; impieca- 
tis nota invocare pofiumus.

Injlabis: Atqui Sanftos etiam ut Intercefibres nonnifi imp’d invocare­
mus, nulla eft ergo folutio. Pr. Subfumpta: Invocari nullo modo debet, 
mfi is, in quem credimus, juxta Apoftolum ad Romanos: Quomodo in­
vocabunt, in quem non crediderunt ? Sed in quem credimus, is Solus eft 
DEUS, juxta illud Symboli: Credo in Deum. Ergo &c.
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Vf. N. Subjumpfam, ad probationem D; Maj: Invocari non defiet ullo- 
modo, nifi is, in quem credimus fide, quae ei conveniat C. Maj: quae ei 
non conveniat N. Maj: Et in fimili fenfu concefsa minori, N. Confequ: 
Fides, qua credimus Deum efle omnium bonorum Dominum,ac Largi­
torem, DEO Soli convenit; Fides vero, qua credimus Sanftos aliquid 
apud Deum pofle nobis impetrare, creaturis tribui poteftr juxta illud 
Apoftoli ad Philemonem: Gratias ago Deo meo, audiens charitatem tuam, 
& jidem, quam habes in Domino j^ESU, & in omnes Sanffos. Haec verd! 
fides, non autem illa neceflaria eft, ut San&os invocemus. Quanquam 
etiam citatum Apoftoli teftimonium fatis commodi exponi poflit in fen­
fu datae diftinftionis ad difficultatem prioris argumenti, fiquidem antd 
illa verba haec alia habentur: Omnis enim qui invocaverit Nomen Domi* 
ni, falvus erit.

Inflabis: Impia eft illa praxis, quae Chrifto apud Deum mediatorem 
adjungit, cum Apoftolus ima ad Timoth: dicat: Unus enim Deus, unus 
& mediator Dei, & hominum homo Chriflus ^ESUS, Sed praxis de San- 
ftorum invocatione Chrifto apud Deum mediatores adjungit. Impia ergd 
eft, quocunq; modo explicetur. Pr. Min: Ji funt vere mediatores, qui 
apud Deum pro nobis orant, & intercedunt, fed fi Sancti invocari debe­
rent, id nobis apud Deum praeftarent. Igitur

Uf. C. Maj: N. Min: ad probationem D. Maj: ji funt mediatores, qui 
pro nobis orant ac intercedunt, fi eorum oratio, ac interceflio proprijs, 
& a nullo pendentibus meritis nitatur. <Maj: Si alienis meritis, & ah 
alio pendentibus fulciatur. N. Maj: Simili modo concefsa minori, N. 
Conjeq: Ideo Chriftum Dominum noftrum Mediatorem dicimus, quia 
ejus oratio, atq; interceflio meritis proprijs, & ab alio minimi depen­
dentibus nituntur; Neq; enim ipfe ut aeternum Patrem nobis propitium 
reddat, aliud offert, quam merita fibi propria, & a quovis aiio mediatore 
independentia; Sanfti vero dum aut in terra, aiit in Coelo pro nobis 
orant, offerunt ipfiufmet Chrifti merita, quae enim merita illi dum vive­
rent compararunt, effeftus haec funt, & participatio meritorum Chrifti; 
Unde mirum noto eft, quod licet pro nobis orent, & intercedant, DEI 
tamen & hominum mediatores non appellentur. Non adjunguntur itaq; 
Sanfti Chrifto tanqu^m mediatores primarij, fed nonnifi tanquam me­
diatores fecundarij, fi ita loqui fas eft..

Inflabis:
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Inflabis: Impium eft alium orare praetdr eum, quem Chriftus orari 

voluit, fed Chriftus folum Deum orari voluit, fivd docuit: ad folum De­
um noftras preces fore dirigendas, ergo ad Sanftos neq; ut ad fecun- 
darios mediatores noftrae funt dirigendae preces; ac invocationes. Pr. 
Min: Math: cap: 6. Cttm Chriftus A DifcipuliS eflet rogatus; Domine 
doce nos orare, refpondit: Sic ergo vos orabitis: Pater nojler qui es in Calis. 
Igitur &c. Rf. C. Maj: N. Min: Ad probationem D. Mnt: Etijs verbis 
docetur, quid, & quomodo fit orandum C. Pini: Et ijs verbis docetur, 
quis fit orandus N. ^/: & Conf: Noverant Apoftoli folum Deum veluti 
omnium bonorum autborem & largitorem rogandum elfe.fed perfpeftum 
non habebant, quae res, & quo ordine in oratione eflent petendae, Chri­
ftus vero utrumq; illos edocuit, videlicet debere peti ea, quae ad DEI 
gloriam, aeternam noftram falutem, vitam etiam temporalem pertinent, 
ita tamen, ut Dei gloria, aerernaq; noftra falus temporalibus rebus prae­
ponendae fint, ac prinmm petendae. Hocq; ex eo fit manifellum, quod* 
Chriftus eam, quam praeteribit orationem, opponat ethnicorum orationi, 
qui non aliud, quam quod ad corporalem vitam pertinet, petebant, quod 
paret ex contextu.

Objicies zdo: Invocatio Sanftorum in Coelis cum Chrifto regnantium 
prorstis inutilis eft. Fruflra ergo a fidelibus adhibetur- Pr. Pint: Invo­
catio direfta ad eos, & quibus ignoratur, inutilis eft, cum fit fimiljs in­
vocat oni ad dormientes direftae, atqui invocati® ad Sanftos mortuos 
direfta, £ Sanftis ignoratur, Ergo &c. Pr. Min:Neq; Scriptura, nequ4 
traditione, neq; ratione probari poteft invocationem ad Sanftos dire- 
ftam eis cognitam efle. Ergo

Jp. N. ^nt: ad probationem C. Maji N. Min: ad aliam probationem. 
Nego fimiliter Ant: Facili fiquidem eft ex Scriptura & traditione often- 
dere invocationem ad Sanftos direftam ijfdem notiflimam efle. Ndm 
Lib: 2. Paralip: cap: 21. legitur: Eliam aliquot poft fuam translatione 
annis per Epiftolam corripuifle Joram Judae Regem, ad quem dicente 
Scriptura: Pilata Jiint Littera ab Elia Propheta, ex quo patet Eliam 
aftienes Regis joram perlpeftas habuifle. S militer Lucae cap: 16. Abra- 
bam fic divitem Epulonem alloquutus eft. Pili, recordare, quia recepijtb 
bona in v:ta tua, & Lazarus-JimilMr mala. Abrahamo igitur mortuo no­
tum erat, illum divitem abundafle delicijs, & Lazarum calamitatibus

fuifie
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fui (Te oppreflum. Tandem Apocalip: cap: 6. Sic Martyres alloquuntur 
Deum: Ufquequo Domine Sancus & verax, non judicas fanguinem nofirum 
de ijs, qui habitant in terra ? Si ergo Sanfti Martyres norunt fui fangvi- 
nis reos adhuc in terris impuni verfari, fi a&iones, & fucceifus viven­
tium, hominum peripeftos habent, cur quaefo invocationem ad ipfos di- 
rectam penitus ignorare debent? Sed & Traditione luce clarius id 
ipfum evincitur. Nam S. Ambrofius Lib: de Viduis ultra medium fic 
loquitur: I/li enim funt DEI Martyres, nojlri Prcefules, Speculatores vitee, 
aHuumq; nofirorum. Et S. Auguftinus Lib: de cura pro mortuis, id ipfum 
cum Divo Ambrofio teftatur. Caeberum ficuti nos in terris degentes pro 
mortuis preces fundimus, quamvis nec uti fint, nec quid agant, nec 
utrum noftris precibus indigeant cognofcamus, ita & Sanfti pro nobis 
intercedunt.quamvis cun&as eoru invocationes in fpecie non cognofcant.

Infiabis: Sacra Scriptura pluribus in locis oftendit ea, quae fuper terram 
fiunt, a mortuis nullatenus cognofci polle. Ergo ex Scriptura probari 
nonpoteft Invocationes noftras Sanftis efle notas. Pr. Ant: Job cap: 14. 
de mortuo homine dicitur: Sive nobiles fint Filij ejusfive ignobiles, non in- 
telliget. Et Eccleliaftae cap: 9. Mortui nihil noverunt amplius. Deinde Ifaiae 
cap: 63. dicitur: Tu es enim Pater no fler, Abraham nejcivit nos, & Ifrael 
non novit nos. Tandem Lib: 4. Regum Deus Ollae Regi dicit: Colligam 
te ad Patres tuos, ut non videant oculi tui omnia, quae introdu^urus fum in 
Locum iftum. Igitur &c.

Bf. N. Ant: & quo ad priores duos textus dico: Jllos non inteUigi de 
San&is, aut de precibus ad eos direftis, fed tantum dequibufdam ex­
ternis rebus, quas fatemur utiq; & Sanctis non cognofci. Ita prioris Te- 
ftimonij fenfum exponit S. Gregorius Magnus Lib: 12. Moral: cap: 18- 
Ecclefiaftes vero aptius intelligitur fub ea explicatione, quatenus mortui 
nihil amplius nofle dicantur, eo quod nova fibi non valeant ulterius 
comparare merita; fequitur enim: Neq; habent ultra mercedem. Teltimo- 
nium ex Ifaia depromptu intelligi non debet de qualibet cognitione, fed 
tantum de cognitione approbationis,fignificat fcilicet Abrahamum & Ja- 
cobum pro filijs non agnofeere Judaeos, qui fubs mores ad eorum exem­
plum minimi componunt; Quare inquit S. Hieronymus in hunc Locum: 
Nefcit nos Abraham, & ignorat Ifrael, quia te offendimus. Non cognofcunt 
filios, quos a Deo juo intelligunt non amari. Quod verd fpe&at ad textum 

ex
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ex Libro Reg: relatum, evidens eft illum intelligi de cognitione experi- 
mentali, atq; fignificare Deum ad fe vocafle Ofiam Regem, n£ paenarum, 
quibus in Judaeos animadyerfurus erat, fieret particeps.

Inflabis: Nequit exponi modus, neq; afllgnari medium, quo Sanfti 
beatitudine perfruentes noftras cognofcant preces ad eos direftas, non 
ergo eas cognofcunt.

R. N. Ant: Siquidem S. Auguftinus Lib: de cura pro mortuis, varios 
proponit modos, quibus res noftrae ad Beatorum hominu notitiam per­
veniant, atq; Sanftus Doftor afierit. imo: Sanctos Martyres res noftras 
cognofeere ex eorum relatione, qui a nobis ad eos per mortem migrant. 
Alferit 2 do: Angelos nonnunquam aperire Beatis, quid hic a viventibus 
agatur. Aderitgtio: Res noftras mortuis innotefeere polle per fpecialem 
ipfius DEI revelationem. Quibus etiam addere licet: Beatos in verbo 
videre, quae hic in terris; aguntur, ea praefertim, quae ad eos fpecia- 
liter fpeftantj Quia omnipotentis Dei claritatem vident,nullo medo credendi 
ejl, quia foris Jit aliquid, quod ignorent, ut optimi ait S. Gregorius Magn: 
Lib: 12. Moral: cap:' 14. Caeterum plura funt nobis certilfima, quamvis 
modus, quo fiant, creaturas lateat; Unde laudato loco S. Auguftinus te- 
ftatur etiam: Sanftis innotefeere preces noftras, quamvis modus, quo id 
contingit,& mediu,in quo id vident viatoribus hominibus certum non fit.

Inflabis: Sanftus Auguftinus eodem Lib: cap: 13. dicit: Si parentes 
non iterjunt, qui funt alij mortuorum, qui noverint, quod- agamus, quodve 
patiamur? Quibus verbis exprefsd cftendit: Ipfos etiam noftros paren­
tes pbft mortem nefeire, quid in terris circi nos; fiat.. Quod proprii 
experientia confirmat. Ergo &c.

E;. D.Ant: Noftros parentes afierit fuis viribus reliftos nefeire poft 
mortem quid in terris circi nos fiat, C. Ant: Adjutos Divini virtute N. 
Ant: Sc Corfeq: Primum, non item vero alterum res noftras cognofcendi 
modum Divus Auguftinus inficiatur in Beatis, cum ut luperifis diximq. 
varios modos, qui vires fuperant naturae, explicaverit, quibus res noftrae 
ad mortuorum devenire poliunt notitiam, quare lubdit: Sed ideo intelli- 
gendum ef, quod per Divinam potentiam Martyres vivorum rebus interfuit, 
quoniam dejdrMi per naturam propriam vivorum rebus interefe non ponunt.

Infabis: Quamvis Beati in Coelis noftras cognofeere aliquando pbflint 
orationes ad iplos direftas,tamen hae nobis inutiles prorsiis funt,Ergo &c.

Pr. Ant:
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Pr. Ani: DEUS ipfe paratiffimus eftnos exaudire, Ergo nonnifi fruftri 
quaerimus per preces Patronos. Antecedens certum eft. Lucae enim 
cap: 16. DEUS omnibus fidelibus dicit: Petite, & accipietis. Et Joan: cap: 
j6. Si quid petieritis Patrem in Nomine meo, dabit vobis.

Bf. N. Ant: ad probationem D. Ani-. DEUS ipfe paratiffimus eft nos 
audire, magis tamen paratus, ciim Sancti nobifcum, & pro nobis orant 
C.Anf:Sechs N. Ant: Deus equide paratus eft quemcunq;audire, cum 
unicuiq; qui debiti fuerit difpofitus, dixerit: Petite & accipietis, fed ta- 
mdn magis paratus eft, fi Sanfti nobifcum orent, cum illi Deo fint lon gd 
gratiores, quam homines vitam peccatis obnoxiam agentes, quorum 
charitas vel nulla eft, vel admodum imperfecta; Qua de caufa DEUS 
cap: ultimo Job. dixit: Ite ad Servum meum ^ob, ut oret pro vobis.

Inflabis: Atqui Deus non eft magis paratus nos audire medijs San- 
ftorum Orationibus. Nulla eft ergo data folutio. Pr.Subfumpta: Sanftus 
Joannes Chryfoftomus homil: de profeftu Evangelij inquit: Non opus tibi 
Patronis apud Deum -— neq; enim tam facile Deus annuit, cum alij pro 
nobis orant, ut cum ipjimet oramus, etiam plurimis plenijjimi malis. Ergd &c.

Bf.N. Subfumptam, ad probationem dico: Divi Chryfoftomi teftimoniu 
intelligi imprimis poffe: De Patronis adhuc in hac vita degentibus, non 
autdm cum Chrifto in coelis regnantibus, fubdit enim ibidem: Non ejl 
opus multo difcurfu, ut blandiare alijs; Deinde afferendum eft: Sanftum 
Doftorem eos arguere, qui per fe ipfos orare nolunt, fed ut fe ab eo exi­
mant labore pauperibus, qui pro ipfis orent, eleemofinas largiuntur. Fi­
unt haec manifefta Sanftum Doftorem legenti tiim homil: 5. in Matthae­
um, tiim homil: 1. in priorem ad Theflalo: Epiftolam.

Objicies $tio: Ex invocatione Sanftorum multae promanant inconveni­
entiae, -multiq; abufus, Ergd haec nullatenus laudari debet. Pr.Ant: Im­
primis Sanftorum invocatio in caufa eft, quod fideles paulatim Chriftum 
definant invocare. Igitur &c. Pr.Ant: In plerifq; fidelibus contingit, iit 
rari (Time ad Chriftum confugiant. Sed hoc nifi ciim maxima fit incon­
venientia, ipfo Chrifto Domino teftante: Nemo venit ad Patrem, nif per 
me. Ergo &c

Rf. N. Aut: Ciim fua probatione. Invocatio enim Sanftorum ipfiufmet 
Chrifti invocationem includit, eo quia fidelis, qui Sanftum invocat, 
precatur, iit ille Sanftus Chrifti nomine a Deo poftulet beneficia, quibus
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ipfe indiget fidelis,fupplicat videlicet,ut Sanctus deprecetur Deum, qua­
tenus Chrifti meritorii intuitu velit concedere auxilia,quibus indiget is, 
qui ad Sanftum fupplex per preces confugit. Haec vel exinde maximum 
robur obtinent, quod Ecclefia omnes orationes, quas dirigit ad Sanftos, 
hac formula concludere foleat: Per Dominum nojlri ffefum Chriflum, &c. 
!► . Quod vero altera probationem attinet, dico: Minime obftare; fi imperiti 
quidam ea ratione, quam argumentum infinuat, Sanftos invocent, Ec­
clefia fiquidem eo in capite illorum non probat ufum, fed animarum 
Curam gerentibus diligenter injungit, ut fideles edoceant: Sanftorum 
preces eo folvim titulo a DEO audiri, quod Chrifti fiant nomine.

CaeterCim fi propter quorundam aut imperitorum, aut iniquorum ho­
minum abufum, bonus, pius, ac utilis invocationis Sanftorum ufus foret 
tollendus, fimilem propter ratione aboleri deberet fcripturae, Sacramen­
torum, pluriumq; aliarum Sanftiffimaru rerum ufus, cum non pauci fint, 
qui afit prae ignorantia, aut prae iniquitate his omnibus abutantur.

Inflabis: Invocatio Sanftorum eorum favet errori, qui ob cultum huic, 
aht illi Sanfto impenfiim, fibi pollicentur fe ex hac vita abfq; paenitentia 
non migraturos. Hac ipfa de caufa putant nonnulli omnia fcelera pofle 
conciliari ctim devotione ergA Sanftos,ac praecipue Deiparam Virginem. 
Tandem hoc eodem motivo plures fuam ponunt fiduciam in quibufdam 
exterioribus fignis, ad Sanftorum, & praefertim Deiparae cultum infti- 
tutis. Ergo propter has, fimilefq; alias inconvenientias (clamant Lu- 
therani cum Calviniftis) aboleri debet invocatio Sanftorum.

Bf. ad imum N.Ant; Nam primum hunc abufum ficuti modo Romana 
damnat Ecclefia,ita etiam olim ubiq; locorum femper damnaverat. Con­
cilium fane Cameracenfe titulo: De' Sanftis cap:6. ait: Doceatur itaq; po­
pulus, preces Sanftorum .admodum utiles eje ad impetranda dona, non modo 
corporalia & temporalia, fed & fpiritualia & aeterna; Jed tamen abominanda 
efe eorum vanitatem ac fuperjl itionem, qui certo pollicentur, non ex hac vita 
migraturos fme poenitentia ac Sacramentis eos, qui hunc vel illum ex Divis 
coluerint. Eodem ferme modo loquutae funt Synodi, quae tum in Gal 
lijs, tum in alijs Chriftiani orbis partibus poft Concilium Tridentinum 
Sanftorum invocationis meminerunt. Ad 2dum dico: Enormem elfe eam 
calumniam, quam Rivetus Calvinifta Romanae impegit Ecclefiae, fiqui­
dem haec probat illud celebre S. Auguftini effatum, fermo 30. inter eos, 

}b( quos
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quos edidit Sjrrmundus: Martyres honorare & non imitari, nihil aliud eft, 
quam mendaciter adulari. Quod effatum transfert etiam Ecclefia ad Dei­
parae, aliorumq; Sanftorum cultum & invocationem, profitendo firmiffi-

nec ctim Dei verbo, nec cum Sandts Patribus cohaerere illam fen- 
tentiam, qua dicitur: Nullum, qui externum Virgini cultum exhibuerit, 
exceffurum e vita, quin poenitentiam egerit. Ad jtium tandem repono: 
externa devotionis in Virginem Deiparam, aiit Sanftos cum Chrifto 
regnantes Symbola, fiv& figna, non alio geftari fine, quam ut fideles 
Excitentur ad eorum imitationem, quos illis exterioribus fignis fe pro 
Patronis elegiffe profitentur.

Dices: In Romana Ecclefia Sanfti invocantur veluti principales bene­
ficiorum authores, & auxiliorum, quae ab ipfis poftulantur, collatores, fed 
hoc maximum effe inconveniens, vel caecus judicare poteft. Ergo &c. 
Pr. Maj: In Hymno Ecclefiae Deipara Virgo tali invocatur modo: Solve 
vincla reis, profer lumen coecis, mala nojlra pelle. Quaedam vero Ecclefiae 
in fuis precibus Chriftum Dominum Mariae fubjiciunt, dum illam tali 
orant pafto: Roga Patrem, jube Natum, jure Matris impera Redemptori, 
ut legimus apud Pelchartum de Temefwar. Ergd &c.

fyN.Maj: ad cujus primam probationis partem D. Ant: Et illa hymni 
verba intelligenda funt de vinculorum folutione, & aliorum beneficiorum 
affecutione per modum caufae moralis. C. Ant: Per modum caufae Phy- 
ficae N. Ant: & Confeq: Beatiffima Virgo MARIA peccatorum vincula 
folvit per modum moralis caufae, quatenus Deum orat, ut per Chriffii 
merita reis hominibus peccata dimittat, ipfa vero veluti principale ac 
phyficum agens peccata non dimittit. Id vero ex fubfequentibus ejufdem 
Hymni verbis' plufquam manifeftum eft,dfim dicitur: Bona cuncta pofce. 
Sumat per te preces, qui pro nobis natus tulit efe tuus. Quo vero ad aliud 
probationis caput imprimis dico: Illam orandi formulam nufquam ab ali­
qua Ecclefia adhibitam fuiffe. Neq; alicujus momenti cenferi debet te- 
fiimonium Pelchartij de Temefwar, illius enim opus multas aniles con­
tinere fabulas, Eruditi Viri demonftrant, ex quo fit confequens: illius 
authorem nullam plane mereri fidem. Caeterum etfi in aliqua particu­
lari Ecclefia citata precandi formula fuiifet adhibita, tribui tam^n nequa­
quam poteft Catholicae five univerfali Ecclefiae; cum nonnunquam per 
errorem, vel imperitiam aliqua in particularibus fieri cernamus Eccle- 
fijs, qu» tam^na Catholica rejiciuntur Ecclefia. Ex
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Ex quo ea digna notatu praetermitti hoc loci non debent imum: In 

particularium Ecclefiarum preces perfaepd aliqua pofle irrepere, quae 
fint contra univerfalis Ecclefiae fidem, sdum: Preces quotidie ferd 
emendari cura Sacrae Congregationis de Ritibus, cujus praecipuum of­
ficium eft advigilare, ut emendanda corrigantur, & cavere, nd quid de­
inceps fimile contingat

QUESTIO SECUNDA
UTRUM ALIQUA ADORATIO SANCTIS DEBEATUR?

L
Utherani, Calviniftae.alijq; peffimi Novatores,qui Ecclefiam faeculo 
decimofexto vexarunt, negant adorationem, five aliquem Religio- 
fum cultum Sanatis cum Chrifto regnantibus exhiberi pofle, atq; 
blaterant: pie non extrui Sacras aedes in eorum memoriam, affir­

mant deniq; vota non debere, nec pofle in eorum honorem nuncupari.
Notandum verd eft. Adorationem five cultum, qui eft praeftantiffimus 

Religionis aftus, nihil aliud efle, quain fubmiffionis notam* quft quis 
alteri fe fiibmittit in recognitionem ejus excellentiae.

Quia vero varia funt excellentiarum genera, hinc pariter diverfae di- 
ftingvi debent adorationis fpecies. Alia itaq; adoratio eft mere civilis, 
fivd Politica, qualis exhiberi folet Regibus, & Principibus propter excel­
lentiam fui ftatys, five humanae poteftatis, quam prae alijs habent. Alia 
item adoratio eft Sacra five Religiofa, quae cupiam exhibetur ob fuam 
Sacram, & fupematuralem excellentiam.

Haec verd Sacra, five Religiofa adoratio in tres comuniter folet dividi 
fpecies, quarum altera Latria eft, Hyperdulia altera, & tandem Dulia 
tertia, ima: Juxta receptum Theologorum fenfum fignificat fupraemam 
illam & lingularem Adorationem, quae foli Deo propter fummam, & 
infinitam ejus debetur excellentiam, atq; ita definiri folet: Adoratio La~ 
iria eft a^tus Religionis, quo quis alteri fe fe fubmittit, tanquam habenti fupra, 
fe fupraemam excellentiam, zda. Eft ille cultus, qui exhibetur cuipiam 
Creaturae propter fingulariflimam ejus excellentiam; & talis competit 
Beatiffimae Virgini Mariae propter excellentiam Maternitatis Dei, fpe- 
eialiflimam Sanctitatem, & alia excellentiffima dona, ^tia: Tandfm ta- 

leni
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fem cultum importare mtelligitur, qui Sanctis debetur propter fuperna- 
turalem excellentiam eorum Sanctitatis,& gloriae,quam habent in Coelis. 
His praenotatis:

Dico: Adorationem, five quempiam Religiofum cultum deberi San&is 
in Coelo cum Chrifto regnantibus, eifq; liciti Templa confecrari, & vota 
nuncupari;

Probatur imo: Sacra Scriptura probat Religiofum in Sanftos cultum. 
Ergo talis cultus eis debetur; alias enim illum Divinae Literae non pro­
barent. Pr. Ant: Sacra Scriptura teftatur maximae pietatis Viros Reli­
giofum cultum Angelis exhibuilfe. Igitur &c. Antecedens eft manifeftum, 
Genef: enim cap: 19. Loth duos Angelos, qui Sodomam venerant. Ado~ 
ravit pronus in terra. Ibidem etiam de Abrahamo dicitur: Cucurrit in occur- 
jum eorum, (Jputa Angelorum) de ojtio Tabernaculi Jui,& adoravit in terra. 
Pariter Jofue cap: 5. dicitur: Quod poftquam confpexiffet Jofue Virum 
ex adverfo Itantem diftrifto gladio, dixit: Nojler' es, an Adverfariorum ? 
qui refpondit: nequaquam,jed fum Princeps exercitus Domini, & nunc venio. 
Cecidit ^ofuc pronus in terram, & adorans ait. &c. Quibus pofitis, tale 
nihil vetat efformari argumentum:: Adoratio* Angelis ttim a Loth, tum 
ab Abrahamo, tum a Jofue exhibita, Religiofus fuit cultus; ciim illi Viri 
Sanfti in Angelis honorarent eximiam Sanflitatem, & fupernaturales 
dotes, quibus ctm Deo intime conjunguntur. Atqui eadem omnino eft 
ratio de Beatis hominibus, ac de ipfis Angelis, Ii ergo Angeli pi& ac 
liciti Religiofo adorantur cultu, eo qucq; coli debent, qui Coelefti cum 
Chrifto fruuntur beatitudine.

Conjirmatur imo: Lib: 3. Reg: cap: ig. legitur: Cumq; ejjet Abdias in 
via, Elias occurrit ei: qui cum agnovifet eum, cecidit fuperfaciem fuam. Sed 
honor, quo Abdias Eliam profequebatur, non erat honor politicus & Ci­
vilis; neq; enim Elias fpe&atis rebus politicis Abdia fuperior erat, qui 
unus fuit de Proceribus Regni, Ergo erat cultus Religiofus, id eft Eliae 
exhibitus propter propheticum Spiritum,quo illum praeditum effe Abdias 
cognoverat. Conjirmatur iterum: Lib: 4. Reg: capt 2. cum intellexiffent 
Prophetarum Filij Eliae Spiritum in Elifseum tranfifle: Venientes in oc- 
curfum ejus, adoraverunt eum proni in terram. Sed ifte quoq; honor aP ro- 
phetarum Filijs Elifaeo delatus non fuit ob aliquam terrenam dignita­
tem, bene verd ob Prophetiae, quo eminebat donum, Ergd fuit Religio?

fus,
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fps, qui Creaturis defertur propter fupernaturales dotes, praefertim vero 
eximiam, qua eminent, Sanftitatem.

Probatur 2do: Ecclefia femper religiose coluit & adoravit Sanftos cum 
Chrifto regnantes, Ergo Religiofus cultus, fcilicet a virtute Religionis 
imperatus eis debetur. Illatio certiffima eft. Quod fiquidem ubiqud & 
femper ab Ecclefia faftum eft, & cujus initium in Concilijs, alijfq; Ec- 
clefiarum Decretis non reperitur, ex Apoftolica traditione tefte Divo 
Auguftino defcendit; Atq; huic contradicere, quod fponfa Chrifti, quae 
columna & firmamentum veritatis eft, femper & ubiq; egit, fuperbiflimaz 
infaniae eft. Pr. sint: S. Ailguftinus Lib: 20. contra Fauftum cap: 21. 
Cultum Sanftoru a Faufti Manichaei difterijs- vindicat; R,ecehfetur idem 
cultus a Divo Hieronymo’ contra Vigilantium fcribente, a S. Gregorio 
Nanzianzeno, Ambrofio, Chryfoftomo, & ab omnibus fere quarti Eccle- 
fiae faecuii Scriptoribus. Sed illam de Sanctorum cultu doftrinam citati 
Patres non ut novam rem, fed antiquo Ecclefiae ufu receptam tradide­
runt, cum nullus inventus fit, qui novitati reftiterit. Ergo quarti faecuii 
Patres talem hauferant doftrinam a Patribus tertij faecuii, quibus cum 
aliquanditi vixerant,^ Patres tertij a Patribus fecundi faecuii, & ifti quoq; 
a Patribus primi faecuii, & illi tandem ab ipfis Apoftolis. Ex qu6 prono 
fequitur alveo: Ecclefiam femper, & ubiq; religiose Sanftos cum Chrifto 
in Coelis regnantes coluiffe, ac adorafle.-

Probatur^tio: Sanetis videlicet licite extrui Templa: Nulla lege legi­
mus efle prohibitum, ne oratoria, & Bafilicae Sanftis confecrarentur, 
Ergo Catholici id facientes fruftra ab Haereticis criminis accufantur; 
Nam ubi non eft Lex, ibi praevaricationem fieri quis autumabit?

Confirmatur: Jis etiam temporibus, quibus ipfi fatentur hetherodoxi, 
puriflimam, atq; omnis labis expertem fuilfe Ecclefiam, Oratoria, & 
Bafilicae Sanftis cum Chrifto regnantibus-dicata fuere. Igitur &c. Ante­
cedens videtur efle certum. Nani Concilium Gangrenfe Bafilicas Mar­
tyribus confecratas Can: 1 o. probavit; Quod ipfum praeftitit etiam Chal- 
cedonenfis Synodus, cujus Patres in aftis Concilij dicuntur congregati: 
In Ecclefia SaiAce, ae triumphantis Martyris Euphemice, Patres quoqud 
Concilij Ephefini dicunt: fe convenifle: In San&ififima Ecclefia, quae dicitur 
Mance. His accedunt Sanfti Ecclefiae Patres, Cyrillus videlicet, Atha- 
nafius, Gregorius Nanzianzenus, & Chryfoftcmus de pluribus templis 

fidem -
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fidem facientes, quae ipforum temporibus diverfis Sanftis dicari, con- 
fecrariqu6 cernebant: His utroq; fubfcripferunt pollice Eufebius, atqu6 
Evagrius antiquiores Hiftorici. Hunc quoq; morem, de quo controver- 
timus, non in Solo Oriente, fed etiAm Occidente obtinuilfe teftes funt S. 
Ambrofius,& Hieronymus,quorum alter Epift: 5. ad Felicem Epifcopum 
Comenfem fic loquiiur: Ortus ejl fermo de Ba/ilica, quam condidit, Apofio- 
lorum nomine dedicanda. Alter vero Lib: contra Vigilantium dicit: Ingredere 
Bafilicqs Martyrum. Mitto Concilium Carthaginenfe 5, hanc ipfam veri­
tatem teftificans. Mitto omnes alios Patres, qui & quarto Ecelefiae fae- 
culo, ad haec ufq; vixerunt tempora, ufujn de Bafiliois, Oratorijs, & me- 
morijs probantes. Ergo Novatores decimo fexto Ecelefiae faeculo nati, 
hanc ^anftiffimam praxim idololatriae infimulantes, hujusmodi crimen 
illi impingunt Ecelefiae, quam prioribus temporibus purilfimam, ac San- 
ftiflimam fuiffe fateri vel inviti coguntur.

Probatur ultimo: Sanftis cum Chrifto regnantibus liciti vota nuncu­
pari: Eufebius Lib: 13. Praepar; Evangelicae cap: 7. inquit: Nos, qui verae 
pietatis milites, ut Dei amicos honorantes, ad monumenta illorum Jjflartyrum 
accedimus, votaq; illis facimus, tanquam I^iris Sancis, quorum intercejfione ad 
Deum non parum juvari profitemur, Similiter Theodorethus Lib: 8- ad 
Graecos, Varia a Martyribus peti dicens fic loquitur: Pie, fidelitirq; pre­
catos, ea maxime confequi, quae d fiderant; Nam alij quidem oculorum, alij 
pedum, alij manuum fimulacra fufpendunt, ex argento, aurovl confecta. Gre- 
gorius pariter Luronenfis Lib: 2. Francorum hiftoriae meminit voti, qubd 
Regis Clodovaei nomine Regij Miniftri S, Martino nuncuparunt dicens: 
Domino gratias agentes', & vota Beato Confefori promittentes, lati nun­
tiaverunt Regi, &c. Sed haec antiquiffimi Ecclefiaftici Scriptores dum 
fcripferunt, nullum fibi contradicentem conlpexerant ufq; ad decimum 
fextum Ecelefiae faeculum, quo Lutherus & Calvinus ex Patre diabolo 
funt progeniti. Ergo &c. Neq;eftctir Adverfarij in fuum advocent patro­
cinium Divum Thomam, qui 3. par: q. 25. art: 3. aflerit: Votum eft pro- 
miflio fafta Deo tanquam primo principio, & bonorum omnium Authori, 
Jam vero votum it^ acceptum foliDeo convenire debet, chm tefte eode 
Divo Thoma fit Latriae cultus. Igitur (inferunt) Sanftis nuncupari non 
debet. Nam defperatae caulae funt ifta fubfidia. Angelicus enim Doftor 
de voto ftrifte fumpto intelligendus eft, qudd utiq; Soli Deo nuncupari 

debet»



$$ X * X 5$
debet; At vero Catholici dum vota fua Sanftis quoq; reddunt, votum ia 
latiori accipiunt fignificatione, quatentis videlicet illud fit promiffio fafta 
de aliquo bono in fignum gratitudinis ob acceptum, aut accipiendum 
beneficium, a DEO &c.

Objicies imo: Aftorum cap: io. legitur: Cornelius accedens ad ejus (puta 
Petri) pedes adoravit. Petrus vero erexit eum dicens: Surge, & ipfe homo 
fum. Ex quo tale fit argumentum: Cornelius utpote Vir Religiofus ae 
timens Deum, adoratione, quam Petro impendit, noluit ei Latriae cultum 
exhibere, fed nonnifi Duliae, atqui hunc cultum live adorationem Petrus 
improbavit, atq; prohibuit, quali fignificare volens: Cultus ille Deo, noa 
autem homini, ut fum ego, exhiberi debet. Ergo &c.

Similia praeftiterunt Paulus & Barnabas ador: cap: 14. qui cum prae- 
fenfiffent cultum hominum in Lycaonia fibi imminere, fic turbam affati 
funt. Viri, cur ijla facitis? nos quoq; fumus homines, ijfdem qitibus vos affe- 
Stionibus obnoxij. Hinc ea ipsa ratione fe geffit Angelus ciim Joanne, 
ficuti Apocalip: cap: 19. dicitur: Procidi ad pedes ejus, fed dixit mihi: Vide 
nifeceris, confervus tuus fum, & Fratrum tuorum-habentium tejlimonium f}E- 
SU, DEUM adora.

Kf. Ad haec omnia: N. Confeq: & dico: Fateor titiq; Cornelium Petro, 
& Joannem Angelo unice Duliae cultum, non autem Latriae exhibere 
voluiffe, fed inficior illum cultum five a Petro, five ab Angelo fuiffe im­
probatum. Dum vero Adverfarij urgent: Cur igitur Petrus & Angelus 
illum cultum fibi exhiberi noluerint? Repono idaftum ab illis fuiffe fo- 
lius humanitatis & modeftiae gratia: Eo fere modo, quo Viris, i quibus 
exterius colimur, lolemus dicere: ut cooperiant caput, & ni coram nobis 
procumbant. Hanc reiponfionem firmo ex S. Joanne Chryfoftomo, qui 
homil: 28. in cap: 10. Ador: fic loquitur: Hoc faciens (intellige Cornelius) 
humilitatem Juam ofendit, & alios docuit, Deoq; gratias agit, ac declarat, 
quod licet jujjus fit, tamen & per fe multam habeat promptitudinem. Qpid 
igitur Petrus? Surge, nam & ego homo fum. Vide quomodoprce alijs illos 
doceat, nihil de fe magnum fentire. Eodem modo illum interpretatur textu 
S. Gregorius Magn: Lib: 21. Moral: Caeterum quod fpedat ad teftimo- 
mum defumptum ex cap: 14. Ador; dico: Illud de fola Latriae adoratione 
intelligi poffe; ac proinde mirum non effe Barnabam & Paulum, tam 
follicitS caville, ue fibi a Lycaonibus Divinus defferretur Cultus; Nam S

AuguftL
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Auguftinus lib: 20. contra Fauftum cap: 21. inquit: Apparuit hoc m Paulo 
& Barnaba, cum commoti miraculis, quoe per eos facta funt, Lycaonici tan- 
quam dijs immolare voluerunt.

Inflabis: Sanftus Hieronymus Lib: contra Vigilantium cap: 3. ait: Nam 
Paulus & Barnabas, cuma Lycaonibus ^upiter & Mercurius putarentur, fe 
homines efe dixerunt, quod fub gentilitatis errore honor eis Deo debitus defer­
retur. Quod & de Petro legimus, qui Cornelium fe adorare cupientem, manu 
fublevavit, & dixit: Surge, nam & Ego homo fum. Et S, Auguftinus Lib: 
de vera Reliq: cap: 55. fic loquitur: reftl itaq; fcribitur hominem ab Angelo 
prohibitum, ne fe adoraret, fed unum Deum,Jub quo ei effet & ille confervas. 
Sed his teftimonijs uterq; Sanftus Doftor non aliuni Religiofum, quarri 
Latriae cultum agnovit. Ergo aut Sanftis Latriae cultus exhibendus eft, 
aut nullus.

Rf. Admiffis illorum Patrum teftimonijs. N. Min: Varijs enim in Locis 
alium cultum, qui Latria minor fit,quemq;Duliae cultum vocamus Sanfti 
illi Doftores agnoverunt. Etenim imo: Docuerunt pie Sanftos invocari: 
2 do: Afleruerunt fefta religiosi inftitui in illorum honorem, ytio: Scrip- 
ferunt Viventes ciim Laude eis Bafilicas, Oratoria, & memorias confe- 
crare. At vero haec omnia folum Civilem cultum non fvadenti cum ab 
ipfis Imperatoribus faepe mortuis exhibetur, qui in infima plebis condi­
tione vixerunt: Sicuti Divus .Chryfoftomus fcribit: Conftantinum, qui ad 
limen. Bafilicae, quam vivens Apoftolis confecrarat, Sepultus eft, poft 
mortem faftum fuifle pifcatoris Janitorem.

Objicies zdo: Cultus, qui Sanctis defertur, eft religiofa fervitus erga 
Creaturas, atqui religiofa fervitus erga Creaturas a DEO prohibetur 
Deuter: cap: 4. dicente: Dominum Deum tuum adorabis,& illi Soli fervies. 
Ergo &c. Rf. D. Maj: Cultus, qui Sanftis defertur, eft religiofa fervitus 
ergd Creaturas minor fervi,tute Latriae. C.Maj: Non minor fervitute La- 
triae N. Maj: Et quae fequuntur. De ifta, nonyero de illa intelligi debent 
citata ex Deuteronomio verba, juxta illud Divi Auguftini Lib: 1. de Trin: 
cap: 6. Idololatrice dicuntur, qui Simulacris eam feruitutem exhibent, quee 
debetur Deo, fecundum enim hanc Jententiam ditium efl’. Dominum DEUM 
tuum adorabis, & illi foli fervies.

Objicies ptio: Idololatriam redolet Templa Creaturis confecrare ipfifq; 
aram erigere. Sed Sanfti cum Chrifto in Coelis regnantes funt creaturae, 

Ergo
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Ergo illis liciti Templa erigi non poffunt. Pr. Maj: S. Auguftinus Lib: i. 
contril Maximinum Arianum ait: Si Angelo faceremus Templum, anakhe~ 
matizaremur a veritate Chrifli, & Ecclefa DEI.

Rf. D. Maj: Idololatria eft Creaturis confecrare Templa in ordine ad 
Sacrificium. C< Maj: In ordine ad aliud opus a Sacraficio diverfum. N. 
Maj: Sc Concefsa Minori, N. Confeq: De Templo itaq; fecundum priorem 
fenfum accepto loquitur S. Auguftinus, cum Sacrificium uni & foli Deo 
debeatur, non item verd Sanftus Doftor intelligendus eft de Templo, fe­
cundum pofteriorem fenfum fumto; Unde ipfemet Sanftus Dector multis 
in locis aflerit: Memorias,Martyria, Oratoria, atq; Bafilicas SS. confecrari.

Objicies ultimo: Voti nuncupatio eft Latriae cultus, cum accipi foleat 
pro promifiione Soli Deo fafta. Ergo fi in Romana Ecclefia Sanftis vota 
nuncupantur, jam illis Latriae cultus exhibetur,quod certe aliud non eft, 
quam idololatriae fpecies.

Rf. D. Mnt: Voti ftrifte fumti nuncupatio eft Latriae cultus. C. dnt: 
Voti in Latiori fignificatione accepti N. ^nt: & Confeq: Votum itaq; Late 
fumtum eft quaelibet promifiio, abftrahendo an Deo, vel Creaturae fiat, 
& hoc unic&, non vero primum Sanftis in Romana Ecclefia nuncupari 
folet, ac proinde votum Sanftis nuncupatum ne dicas efie Latriae cul­
tum; alioquin enim quaelibet .promifiio, in rebus ad Religionem fpeftan- 
tibus, Ecclefiafticis fafta Praepofitis, Latriae cultus foret, quod nec ipfi 
quoq; Proteftantes audebunt dicere.

Inflabis: Sed in Romana Ecclefia vota ftrifte fumta Sanftis nuncii- 
pari folent, femper ergo manet difficultas. Pr. Subfumpta: Fratres Prae­
dicatores in Religiofa emittenda profeflione dicunt: CoveQ DEO, Beatoe 
Maria, & omnibus Sanctis, me Prcelato meo fore obedientem. Sed tale vo­
tum Religionis in ftrifta fignificatione accipi debet. Ergo &c.

Vp N. Subfumptam, ad probationem Concefsa Majori, D.Min: Illud Re­
ligionis votum in ftrifta fignifiatione accipi debet refpeftu DEI, C. Min: 
Refpeftu Beatae Virginis, & omnium Sanftorum, N.Min: Sl Confeq: Re- 
ligiofae profefiionis votum foli Deo ftriftd & proprie fit, non item vero 
Sanftis,ac Beatae Virgini; Neq; quidquam facefiit: Solemne votum San­
ftis quoq; nuncupatum fub gravi obligare peccato, non fecus ac votum 
ipfi DEO promifium, fiquidem votum non folum ftrifte fumtum, fed 
etiam Late acceptum eodem vinculo hominem ligare poteft.

M Inflabis:
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Inflabis: Votum in eo tantum fenili accipi debet, quo in Scripturis re­

petitur, fed in fcripturis tantum fumitur pro proponimento Soli Deo fa- 
fto, fruftra ergo ad promiffionem Creaturis faftam detorquetur.

Bf. N. Maj: Cfim enim voces ex hominum inftituto, non autem ex fua 
natura fint fignificativae, poliunt pro vario ufu, & recepta confvetudine, 
inodo unum, modo vero aliud fignificarej Hinc antiquiores Ecclefiae 
Patres; ut oftendit Gafpar Ivenin votum ad promifliones, quae Creaturis 
fiunt, extendere folent. Pro Coronide praefetitis Contrbverfiae colligere 
debemus: Cultum Religiofum, qui ab Ecclefia Sanftis ciim Chrifto re­
gnantibus exhibetur, nequaquam effe Latriae cultum, ut Lutherani & 
Calviniflae Catholicae imponunt Ecclefiae: eanaq; ut Idololatriae ream ca­
lumniantur. Nam poftquam quarto Ecclefiae faeculo idem Crimen Ca­
tholicis Vigilantius impofuerat, fic a Divo Hieronymo depulfus eft. Quis 
enim, o! injanum caput, aliquando Martyres adoravit1? quis hominem puta* 
vit Deum? Eandem calumniam a Faufto Manichaeo Ecclefiae impaftam 
Divus Auguftinus Lib: 21. contra eundem exarato feliciter depulit, con- 
ftanter negando, Sanftos adorari Latriae cultu, cfim eis Sacrificium ab 
Ecclefia noti offeratur. Urgente vero Faufto: Qua igitur Cultus fpecie 
Ecclefia Martyres profequatur? reponit Sanftiffimus Doftor: Cultu, quem 
Ecclefia Martyribus exhibet, ejufdem effe cfim eo fpeciei, quo pij Viri 
in tetris degentes coluntur. Rem totam fic brevi calamo Divus Augu­
ftinus conficit eodem praecitato Libro: At illo cultu, qui Grced Latria di* 
citur, Latino uno verbo dici non potefl, cum flt qucedam proprie Divinitati 
debita fervitus, nec colimus, nec colendum ducimus, nifl unum Deum»

QUESTIO TERTIA
UTRUM IMAGINES SANCTORUM ADORARI DEBEANT?

I
Conomachi, fivd Iconoclaftae, contra quos celebratum fuit fecundiim 
Nicaenum Concilium,quod feptima Synodus nuncupari folet, omnem 
Religiofum Sacrarum imaginum cultum idololatricum effe cenfebant, 
eo folum demto, qui verae Chrifti Domini Cruci, & ejus figurae ex­

hibetur. Haeretici quoq; quos nunc Proteftantes vocitare folemus, pdft 
Calvinum, & Claudium Taurihenfem,qui imperante Ludovico Pio,oftavo 

vixerat 



vixerat faeculo, contendunt: eum quoq; Religiofum cultum, qui uve veras 
Chrifti Domini Cruci, five illius figurae, five Chrifti, five Sanftorum Ima­
ginibus defertur, fuperftitiofum efle.

Ut vero hanc de Sacris Imaginibus Controverfia accuratiori methodo 
pertraftemus, aitihs rem ipfam aufpicabimur, ftatuentes imprimis: Nhm 
Deus in antiqua lege prohibuerit omnes prorsus imagines, aut pingere, 
aiit fculpere, circa quod etiam Catholicorum Theologorum non unam 
efle fententiam notavit Clariffimus Gafpar Iveniniis. Deinde oftendentes: 
Nhm in novo Teftamento fitdicitum Imagines pingere, aut Statuas, San- 
ftiflimam Trinitatem, Chriftum, Angelos, Sanftosq; repraefentantes fcul­
pere. Declarantes it^m: nhm Imagines fivh fculptae, fivh pitte in Tem­
plis collocari debeant, ac tandem Catholicam firmantes veritatem: Nfim 
Sacris Imaginibus aliquis cultus exhibendus fit. Ad horum primum.

Dico lino: Quamcunq; Veri DEI Imaginem, aht fculpturam pofitivo, 
ac Cereiponiali praecepto in antiqua lege prohibitam fuifle; Imo proba­
biliter idbm dicendum efle de ufu omnium Imaginum, quae per fe ftarent.

Probatur imo: Deuteronom: cap: 4. fic Moyfes populum, Deo utiq; ju­
bente, alloquitur: Non vidifis aliquam jimilitudinem in die, qud locutus eft 
vobis Dominiis in Horeb^de medio ignis,ne forte decepti faciatis vobis fculptam 
jimilitudinem, aiit Imaginem mafculi vgl famince, fmilitudinem omnium, quas 
funt fuper terram. Sed his verbis fit manifeftum DEUM prohibuifle, ne 
fieret imago, in qua ipfe deinceps adoraretur. Ergo DEI five Imago, 
five fculptura in antiqua Lege divinitus prohibita fuit.

Probatur ado: De quacunq; Imagine per fe flante. Deuteron: cap: 5. 
Deus prohibet cu-juslibet rei five Spiritualis, five Corporeae effbrmatio- 
nem dicens: Similitudinem omnium, qua funt fuper terram non facies. Pari • 
modo Exodi cap; 20. eandem prohibitionem legere eft: Non facies tibi 

fculptile, neq; omnem fmilitudinem, Qd eft nullam) quae eft in Coelo defuper, 
& quoe in terra deorsum, neq; eorum, quae funt in tiquis fub terra. Cui nega­
tivo praecepto aliud diftinftum ftatim additur: Non adorabis ea, neq; coles. 
Igitur &c. Probatur jtio: Philo Judaeus lib: de Decalogo fcribit: In fex­
eundo pracepto prohiberi: ManufaEta, ut fmulacra,fatuas, & universe qua­
cunque dedicantur in templis, quorii piffura, & ficorum ars noxia,Junt opifees. 
In Lib: parithr de Legatione ad Cajum teftatur: Piftores, & Statuarios 
omnes & Moyfe ex Republica, & finibus Judaeorum ejeftos fuifle. Cen-
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fuit ergo ille Scriptor non modo Dei fimilitudinem, fed omnium rerum, 
cujufcunq; fint generis Divina pofitiva Lege fuiffe prohibitam.

Hoc ipium ante Philonem teftatus eft Jofephus, fiquidem. Lib: 17. 
antiquit: fidem facit Judaeos aegre admodrim tuliffe, quod Haerodes ve­
tante Lege aquilam auream fupra majorem Templi partem collocaffet, 
haec dicens: Prohibet Lex erectiones- Imaginum moliri, aut quorumcunq; ani­
malium effigies collocari, velut anathema ijs, qui ex illius prcefcriptione vitam 
fuam componere voluerint. Idem affirmat altero Lib: de bello Judaico. Imo 
Lib: antiq: 8. apertius Salomonem violatae Legis accufat: Quod cerebs 
boum effigies baji maris adjecerat, & Leouum in Throno pojuerat: nefas enim 
erat ijla facere. Fit ergo manifeftum omnium Imaginum ufum Judaeis 
in antiqua Lege pofitivo mandato fuiffe prohibitum.

Objicies imo; Exod: cap: 25. Deus Moyfen alloquens inquit: Duos quoqt 
Cherubim aureos, & productiles facies ex utraq; parte oraculi. Item Lib: 3. ■ 
Reg: cap: 6. de Salomone dicitur: Et fecit in Oraculo duos Cherubim de­
cem Cubitorum altitudinis. Idem Salomori pofuit in Templo boum, Leo­
num, & Cherubinorum, palmarum quoq; & malogranatorum figuras, 
ut Legere eft Lib: 3. Reg: cap: 7. Idem pariter ad fuutn Thronum po­
fuit Leonculorum ftatuas, ut eodem Libro cap: 10. afferitur. Tandem 
Math: cap: 22. haec Chrifti Teguntur verba: Cujus eft Imago huc, & fuper^ 
feriptio ? Quibus Verbis fignificavit in communi ufu recepiffe monetam, 
cui infculpta erat Caefaris effigies. Falfum ergo eft, Judaeis omnium 
figurarum, ftatuarum, & Imaginum ufum fuiffe prohibitum.

Rp. Admiffo Antecedenti, N. Confecp Et dico: Omnes illas figuras fuiffe 
Dei ipfius Julfu faftas, qui praecepto fuo, quod non eft Juris naturalis, 
fed pofitivi tantum, quale fuit praeceptum de non faciendis fculptibus, 
adit in toto, adit in parte derogare potuit, quod verificari debet vel ma­
xime de primo teftimonio ex Exodo, depromto. Quod fpeftat teftimo- 
nia de Salomone addufta, equidem Jofephus, ut diximus, nam ftatuaru 
ereftidnem crimini vertit, & Salomonem hoc fafto legem violalfe autu­
mat; Verdim cdim feriptura nufquam ea de re Salomonem arguerit, pro- 
pterea meliori confilio-dicendum, effe putamus: Quod etfi illud deroga­
torium Dei mandatum, quo ad ftatuas a Salomone politas expraefse -in 
Scripturis non legatur, cum tamen ille totum illud opus DEI julfu fu- 
fceperit, facili conjici poteft, eum nihil, nifi ex Dei infpiratione molitum 

fuiffe.
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fuifle. Nec eo tunc periculum Idololatriae erat, cum fcriptura incunctan­
ter moneret, ea omnia ad unius Dei gloriam erefta futile. Fuifle vero 
tale periculum aliarum figurarum occatione, eo quod perpetuum illud 
monitum quo ad illas non extitilfet. Jam vero quod attinet ad Judaeo­
rum monetam, reponendum cenfeo: Judaeis cfim fui Juris erant, nullam 
unquam fuae monetae infculpfifle figuram; Ufos vero poftea fuifle mo­
neta Romanorum, propter fummam neceffitatem, nec enim tunc Su- 
praema potiebantur authoritate, idqud maximi Chrifti Domini tempore. 

Inflabis: Numeror: cap: 21. narratur: Moyfen pd/t promulgatam legem 
erexifle in Deferto aeneum ferpentem, Ergo non omnis Imago lege pro­
hibita fuerat; alioquin Moyfes reus fuiflet violatae legis, quam ipfe ju­
bente DEO promulgaverat.

D. Ant: Moyfes erexit aeneum ferpentem ex Divina exprefla di- 
fpenfatione. C. Ant: Absq; tali difpenfatione. N. Ant: & Confeq: Ex hac 
itaq; refponfione, quae Tertuliani eft, nos plura Colligere poflumus, quae 
noftram firmant fentenpam. imunr. Quidem: prohibitionem aliqua effin­
gendi fimilitudinem, five per pifturam, five per fculpturam, non efle de 
Jure naturali, fed tantum <Je Jure pofitivo Libero; cum Deus in naturali 
Jure difpenfare non valeat. 2dum: Idolorum, five inanium Deorum arti­
fices non pofle fiiam artem, Moyfis, qui ferpentem erexerat, exemplo 
tueri, gtium Vero: pofle eofdem artifices exemplum Moyfis pro fe adhi­
bere, fi per impoflibile, Deus eos, ficuti Moyfen ih talibus faftis difpen- 
faret. Jam vero difcrimen efle inter illam pofitivam legem, & aliam na­
turalem, quae vetat idola, feti falli numinis effigiem ad cultum effingere, 
hifce Verbis aperit Tertulianus: Si nulla Lex Dei prohibuifiet'idola fieri et 
nobis, nulla vox Spiritus SanAi fabricatoribus idolorum, non minus quam 
cultoribus caminaretur, de ipfo Sacramento nofiro interpretaremur nobis, 
adverfas efe fidei hujusmodi arteS.

Objicies 2do: Praecepta Decalogi, teftante Divino eloquio, funt tantum 
decem, atqui fi lege prohibitum fuiflet non folum idola colore, fed & 
quascunq; imagines effingere, undecim forent ejufdem Decalogi praece­
pta. Igitur &c.

Rf. C. Maj: N. Min: Haec enim Verba: Non habebis Deos -alienos coram 
me, & haec alia: Nori facies tibi Jculptile — Neq; eorum fimilitudinem, — 
Non adorabis ea, neq; coles; Pro uno eodemq; poni praecepto indubium, 

eft.
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eft, eum eodem perpetuo proferantur tenore, & utrorumq; obfervatio 
ad eandem Religionis Virtutem, & transgreffio ad idem Superftitionis 
pertineat peccatum. Et fanb quamvis facere fculptile, atqud imaginem 
effingere, ex fua natura non fit contra Religionem, nec quidpiam fuper- 
ftitiofum, pofitiva tamen lege id prohibente, in materia Sacrilegi]' contra 
Religionem conftituitur, cum non folfim Divina, fed humana quoq; po- 
litiva Lex hanc vim obtineat, ut id quod praecipit, conftituat in materia 
neceffaria illius virtutis, intuitu cujus aliquid jubet.

Objicies jtio: Irenaeus Lib: 4. adversus Haerefes cap:3i.afferit: Omnia 
Decalogi praecepta effa praecepta Juris naturalis, uno tantum demto de 
Sanftificatione Sabbathi, quod ipfum docet S. Auguftinus Lib: de Spi­
ritu & Litera cap: 4. Atqui fi illis verbis: Non facies tibi fculptile, conti­
neretur praeceptu pofitivae legis, i praecepto legis naturalis ae non ado­
ratione idolorum diftinftum, • jam praeter legem de Sanftificando Sab- 
batho, alia effet Ceremonialis & pofitiva Lex, qua prohiberetur omni­
um imaginum ufus. Ergo &c.

Concefsa Majori,D.Mtn: Jam praeter praeceptum de Sanftificatione 
Sabbatlii, alia effet Ceremonialis Lex, quae conftituat miniis praecipuam 
partem primi Decalogi praecepti. C. Min: Quae conftituat, praecipuam 
illius partem. N. Min: Quamvis itaq; praeter praeceptum de Sanftifican­
do Sabbatho, fit quidpiam aliud Ceremoniale mandatum, cum tamen 
praecipua non fit pars primi Decalogi praecepti, ideb merito a SS. Au- 
guftino, & Irenaeo praeter Legem de Sanftificatione Sabbathi non effe 
aliud Ceremoniale praeceptum in Decalogo afferitur.

Dico 2do: Licitum effe in novo Teftamento Dei figuram effingere, non 
quae illius repraefentet effentiam, fed formas fenfibiles folum, fub qui­
bus apparuit. Conclufio tres habet partes, ex quibus

Probatur ima pars: Si in novo Teftamento licitum non effet Dei figu­
ram efformare, hoc vel maximi ideb, aut videlicet quia id ex fe malum 
foret, aut quia aliqui pofitivA lege prohiberetur. Sed neutrum horum 
verum eft. Igitur &c. Pr.Min: Non quidam primum. Nam Deo effabri- 
care effigiem ideb ex fe malum effet, quod corporea & finita figura Spi­
ritualem, & infinitam Subftantiam exhibere non valet. Atqui dum in 
novo Teftamento Dei figura effabricatur, illa non Dei fubftantiam, pro 
■fit in fe eft, fed tantum Senfibiles formas, fub queis olim hominibus ap­

paruit,
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paruit, exhibere intendit. Non ergo ex fe malum eft Dei figura effabricare. 
Sed neq; id malum effe poteft propter aliquam prohibentem Legem po- 
fitivarm Nam imprimis nulla eft hujufmodi politiva Lex,quae id in novo 
prohibeat Teftamento. Deinde Lex, quae olim in antiquiori Teftamento 
id prohibuerat, mere Ceremonialis erat, ac proinde per Evangelij pro­
mulgationem abrogata cenferi debet. Igitur &c.

Piabatur altera pars: Divus Thomas ex S. Damafceno probat; Impie­
tatis, ac ftultutiae talem reum fore, qui Divinae elfentiae imaginem aut 
fculperet, aut depingeret dicenS: Qyia, ut Damajcenus dicit, inftpientioe 

fumma eft, & impietatis, figurare quod eft Divinum. Idem vero Si Thomas 
Deum Incarnatum polle in Imagine praefentari hac ratione contendit: 
Sed quia in novo Teftamento Deus fa&us eft Homo^ poteft in fua imagine 
corporali adorari. C^im ergo Divina effentia praecifa tdm ab Incarnatio­
ne, tum ab apparitionibus, fub quibus olim fuerat vifa, expers fit cujuf- 
libet corporis, nequd ad illud ullam rationem dicat, nequit in Imagine, 
aut Statua figurari.

Probatur ^tia pars: Septima generalis Synodus, quae eft Nicaena alte­
ra, aftione 4tadecrevit: Angelos ideo in Imaginibus exprimi poffe, quod 
^uftls hominibus humanti fpecie apparuerint. Atqui etiam Deus humani 
lenfibili fpecie a pluribus vifus eft* Ergd &c. Pr.Min: Genef: cap.*3. Deus 
fe videndum Adamo praebuit ad auram deambulans. Verbum quoqud 
Divinum, juxtd plurimorum Sanftorum Patrum Sententiam, Moyfi, plu- 
ribusq; Patriarchis, ut homines ad Incarnationis fidem dilponeret, fub 
humana apparuit fpecie. Spiritus deniq; Sanftus Math: cap: 13. fub fpe­
cie fenfibiis columbae in Chriftum defcendilfe vifus eft. Atqui illae for­
mae fenfibiles fderunt. Ergo Deus Pater, Deus Filius, Deus Spiritus 
Sanftus fub fenfibilibus formis apparuerunt, adeoq; &c.

Objicies imo: Gregorius Papa talis nominis Secundus Epifti 1. ad Leo­
nem Ifauricum, Iconomachoru Principem ait: Cur Patrem Domini noftri 
^ESU Chriftifpectandum minimi proponimus ac pingimus? Deinde Ger­
manus Patriarcha Conftantinopolitanus, qui fub idem vixerat tempus, 
Epift: ad Joannem Synadenfem Praefulem ait: Non enim invifibilis Dei­
tatis Imaginem, aut Similitudinem-, autftguram, aut ftrmam aliquam expri­
mimus. Nulli ergo ratione licitum eft DEI Imaginem effabricare,

Kf. Admiffo Antecedenti, D* Conleq: Nulla ratione licitum eft DEI
Imagi-



«4 . MXfXM r r
Imaginem efFabricare,ut illius natura in fe fumta repraelentetur. C.Cowpij: 
Ut illius apparitiones, & fafta manifeftentur. N. Confeq: Jam vero prae- 
eitatos in argumento Viros in primo tantum, non item vero in altero 
fenfu Dei Imagines damnavilTe, facile ex eo oftendi poteft: Tum quia 
Gregorius II. citatis Verbis haec alia fubjicit: Nimirum quia nefcimus, 
quis Jit, & DEI naturam in conJpeSum adducere, ac pingere nemo poteft. 
Quod vero rem pro nobis conficere videtur, illud eft, quod addit: Quod Ji 
eum vidijjemus, & no/Jemus, Ji aut filium ejus, etiam ipjum videndum propo­
nere, ac pingere pofiemus. Tum etiam quia Germanus ille Patriarcha dicit: 
Tantam Deitatis Imaginem non exprimi, adeoqud; non damnat eos, qui 
non ipfam, ut in fe eft, Deitatem exprimunt, fed illius afit facta, a iit fen- 
fibiles apparitiones, quae leguntur in Scripturis, detegunt. •

Objicies 2 do: Origenes Lib: 6. contra Celfum Epicureum, ciim Genti­
libus idolorum Cultum ebjeciffet, fic eorum xefponfionem intercludit: At 
tametji quidam eorum idola ifta Deos efte negent, fed verorum exprcejfas fimi- 
litudines ejfe dicant: nihilominus etiam ifii in fordidorum Opificw» manibus 
divinitatis imitationem efe fingentes fibi^ imperiti funt, & mancipia. Quibus 
verbis fit manifeftum Origenem condemnalfe Gentiles, eo quod putarent 
Divinitatis imaginem fculpi aiit pingi pofle. Similia his docent S. Au- 
guftinus Lib: de Fide & Symbolo cap:7.& Divus Ambrofius in Pfal: 118. 
Non eft ergo licitum in novo Teftamento DEI Imaginem pingere.

Rf. N. Confeq: In fenfu datae diftin&ionis ad priorem argumentationem, 
& dico: S. Auguftinum eas foliim Dei imagines execrari, quae Deo, ut 
in fe eft, membra attribuunt, inquit fiquidem eo loci: Ne Deum putemus 
habere corporalia membra. Divi Ambrofij verba de Deo pariter in fe fpe- 
ftato fore intelligenda, queis Gentiles arguit,qui autumabant Statuis, ac 
picturis Deum ut in fe eft, exhiberi, eo quod vellent eum etiam pro ht in 
fe. eft, corporea habere membra. Nec alius eft Origenis contra Celfum 
difputantis fenfus; Celfus fiquidem cum alijs gentilibq ceilfebat, dijs vera 
inefle membra, ind^q; colligebat, fimulacraefle genuinas illoru imagines.

Objicies jtio: Imago DEI etiam in fuis apparitionibus confiderati, pe- 
' riculo efle poteft, fidelem populum in Idololatriam attrahendi, ergo pro­

pter tale periculum DEI effingere Imaginem fiefas omnino eft.
Bf. Imprimis: Cum in populo fideli periculum adeflet fcandali, equidem 

non efle Divinarum apparitionum imagines depingendas. Caeterum tali 
periculo
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periculo itum eft obviam a Tridenti no Concilio, quod Ecclefiarum Pafto- 
ribus injunxit, quatenus fideles inftruerent: Non propter ea divinitatem 
figurari, quafi corporeis oculis confpici, vel coloribus, aut figuris exprimi pof- 
fit^ fed tantum hujufmodi figuras efformari licere, ad deducendam in- 
do&am plebem ad cognitionem, vel memoriam hiftoriarum, atq; narra­
tionum, quae de Deo in Scripturis continentur.

Objicies ultimo; Hieremiae cap: io. Imago Lignea vocatur doftrina va­
nitatis; & Abacuc cap: 2. Vocatur eadem Imago conflatilis, -propter do- 
ftrinam mendacij. Ergo quaelibet DEI Imago nonnifi cum periculo de­
pingi poteft. Bf. N. Confeq: 61 dico: Textus ex citatis Prophetis petitos 
intelligendos elfe de inanium Deorum Imaginibus, adeoq; nullum no­
bis negotium faceflere.

Dico jtio: Sacras Imagines reftd ac ritd in Templis collocari.
Probatur: Qui primis Ecclefiae faeculis floruerunt, Sacras Imagines in 

Bafilicis collocarunt, ergo etiam his temporibQ rit& in ijfdem collocantur.
Pr. Ant: Antiquiffimus Patrum Tertulianus narrat: Chrifti fub forma 

Paftoris ovem in Ovilem reducentis imaginem Sacris Calicibus infcul- 
ptam fuifle. Sozomenus Lib:4.fuae hiftor: fcribit: Statuam Chrifti, quam 
erexerat Syrophaenifla in Templum a Chriftianis religiosi introduftam 
fuifle. Eufebius Lib: 3. de Vita Conftantini teftatur: In Templis a Con- 
ftantino extruftis in Palaeftina multam fuifle aurearum & argentearum 
imaginum copiam. Id ipfum referunt Sanftus Gregorius Nyflenus, 
Sanflus Gregorius Magnus, & alij ex antiquioribus Patribus.

Confirmatur: Ineunte faeculo feptimo ubiq; in Bafilicis Sacrae Imagi­
nes vifebantur. Siquidem eo tempore, quo habita eft altera Nicaena Sy­
nodus, talis ufus & in Oriente, & in Occidente invaluerat; Leo namq; 
Ifauricus, & Conftantinus Coproriymus, quorum eterq; Imperatoria po- 
teftate fuffultus, bellum Sacris Imaginibus indixerat, curarunt, ut ex 
omnibus Chriftianis Bafilicis quantocyus auferrentur.Igitur ante illorum 
tempora Ecclefia in fuis aedibus Sacras Imagines collocare folita fuit 
Deinde Patres Francofordienfes, qui Nicaeno fecundo Concilio reluftati 
funt, Imaginum in Templis ufum admisere; Nec non ij, qui eodem fermd 
tempore Parifienfi Conventui fub Ludovico Pio adfuerunt, ut fit mani- 
feftum ex Libr: Jonae Aurelienfis de Imaginibus, ubi Claudio Taurinenfi 
fummo crimini vertit, quod & Crucem, & alias Sacras Imagines ex

)d( Templis
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Templis abftuliffet. Tandem Divus Gregorius Magnus, qui duplici Epi- 
ftola arguit Serenum Maffilienfem Epifcopum, quod Sacras Imagines 
nefeio quo praetextu 6 Templis fuae Diecaefeos rejecerat, in altera ha­
rum Epiftolarum ait: Dic Frater, a quo. facium Sacerdote aliquando audi* 
tum ejl, quod feciftif Si non aliud, vel illud te debuit revocare, ut defpettis 
alijs Fratribus, felum te San&um, & efe credideris Sapientem, Poftremd 
Adrianus Papa imus Epift: ad Carolum pro Nicaena 2 da Synodo feripta, 
exprefsd afferit: Tempore fexti Concilij generalis ubiq; in Templis Sa­
cras Imagines collocatas fuiffe. Et ab illo tempore ad Calvini, & alioru 
Novotorum tempora ubiq; terrarum idem ufus obtinuit. Igitur &c.

Objicies imo: Primis tribus Ecclefiae faeculis nullus erat in Bafilicis 
Imaginum ufus; Ergo nime temporis licitus non eft. Pr. Ant: Concili­
um Eliberitanum, long^ ante primum Nicaenum habitum Can: 36. haec 
habet: Placuit, p Auras in Ecclejia ejje non debere, ni quod colitur, aut ado* 
ratur, in parietibus depingatur. Igitur &c.

Rf. Varias huic argumento Doftiffimi, ac de re literaria optimi meriti 
Viri adhibent Refponfiones, ex quibus hanc unicam feligere placuit; Ed 
videlicet Eliberitani Concilij Canone non vetari fimpliciter & abfolute 
pifturaseffe in Templis, fed tantum prohiberi nd Imagines in parietibus 
depingantur, idq; ne Imagines parietibus adhaerentes aut ludibrio gen­
tilium exponerentur, aut nd praeberetur occafio credendi, non miniis in 
Chriftiana Religione, quam in gentilitate effe fimuiacra, quibus Latriae 
defferretur cultus, aut tandem ne non fatis reverenter, viderentur col­
locatae, cum Imagines in parietibus depi&ae, fplendorem facite, & pul­
chritudinem amittant, iiec ita ad venerationem movent, quemadmodum 
fi in tabulis, aut per fe collocarentur. Hoc verd imprimis fit manifeftum 
ex illis poftremis Canonis verbis> Ne quod colitur, aut adoratur, in parie­
tibus depingatur; Quae voces fignificant, parfim decere, ut quod eft Reli- 
giofi cultfis obje&um, in eo collocetur loco, cujus teftorium facite decru- 
ftari, ac etiam faedari poffit/ Colligitur quoq; haec ipfa Refponfio ex an­
tiqua & conflanti totius Hifpaniae, in qua tale Concilium habitum fuit, 
confvetudine; In paucis fiquidem illius Regpi Templis (ut obfervatum 
eft a Tefte de vifu Gabriele Vafquefio) praeter S. Chriftophori effigiem, 
Imagipes in parietibus depiftae reperiuntur, fed plurima Templa aut de- 
piclis tabulis, aiit inauratis ligneis ftatuis exornata funt.

Objicies
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Objiciendo: S. Epiphanius Salaminae in Cypro Epifcopus Epift: ad 

Joannem Hierofolimitanum ait Se, dum quemdam pertranfiflet vicum, 
fcidifle velum in Templi foribus appenfum, eo quod in eo contra Scri­
pturarum authoritatem quaedam elfet Imago depifta; Atqui fi Sanfto 
Epiphanio probata fuiflet confvetudo. collocandi Imagines in Bafilicis, 
non dixiflet efle contra Scripturarum authoritatem, nec prae zelo illud 
velum fcidiflet; Ergo labente quarto Ecclefiae faeculo, quo in humanis 
egerat Divus Epiphanius, Imagines in Templis non.locabantur.

Kf. Imprimis: Nonnullos doftiffimos Viros arbitrari: Illam Epiftolam 
non efle S. Epiphanij,fed fuppofititiam, eb quod in Graecis exemplaribus 
illius operum minime reperiatur; Alios vero affirmare: Illam quidem 
Epiftolam non efle omni ex parte fuppofititiam, fed tantum ^erba, quae 
ex ea objefta funt, eb quod Iconomachi in fuo Conciliabulo, quod falfo 
feptimam Synodum generalem appellarunt,licet aliqua S. Epiphanij loca 
in fuam de abolendis Imaginibus fententiam detorferint, nufquam tamen 
verbis, de quibus agitur, ufi fuerint, ea alioquin non ommifluri, cum 
rem ipforum faltem prima fronte conficere videantur. Verum cum haec 
refponfa non omnibus planb arrideant, ideo etiam cum Vafquefio dici­
mus: S. Epiphanium hon ideo illud fcidifle velum, quod in eo Chrifti, 
aut hominis pro Sanfto recogniti depifta eflet Imago, fed quod homini 

. prophano, & nondum pro Sanfto agnito facer exhiberetur honos. Id 
verb exindb fit manifeftum: Nam fi illa fuiflet imago hominis pro Sanfto 
recogniti, S. Epiphanius hifce verbis ufus non fuiflet: Habens imaginem 
quoji Chrifti, vel Sancti cujujdam, fed potitis dixiflet: Imaginem Chrifti, aut 
SanSti; Si ^nim illam depofuit & difcidit, facile judicare potuit, an re­
vera eflet Chrifti, yel alterius Sanfti Imago! Fit etiam idipfum clarum, 
ex eo: quod ctim Templi Cuftodes obmurmuraflent Divo Epiphanio di- 
pentes: Sifcindere voluerat, juftum erat, ut aliud daret veLm. Quibus au­
ditis S. Epiphanius, promifit fe aliud velum daturum, & illico murmu­
ratio ceflavit. Jam fi S. Epiphanius fcidiflet Chrifti, aut hominis pro fan- 
fto recogniti Imaginem, tam facile non quieviffent Templi cuftodes, nbc 
paffi fuiflent impunb Divum Epiphanium illum damnafle morem,qui in 
alijs vigebat Ecclefijs, ut in /ma Synodo artic: 6. Catholici demonftrant.

Neq; aliquod negotium faceflere debet, quod idem S. Epiphanius af- 
feruerit: Contra Scripturarum authoritatem, velum illud depiftum in Tem- 

)d< pii
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pii foribus appenfum fuifle. Revera enim contra doctrinam Divinae 
Scripturae eft, prophanum judicare Sanftum, illiq; Religiofum exhibere 
cultum. Caeterum fi res aliter fe habeat, ac nos dicimus, Cur quaefo 
Difcipuli S. Epiphanij, in ejufdem S. Doftoris honorem in Cypro Bafili- 
cam erexerint, quam illius Imagine exornarunt, ut teftis eft 7. Synodus?

Inflabis-: Idem S. Epiphanius Epift: ad Theodofium Imperatorem haec 
habet: £t in hoc memoriam habete Filij dileUifflmi, ne inducatis Imagines in 
cordibus vejlris; Sed neq; in domum comunem, non enim expedit Chrijliano 
per oculos & vagationes mentis efferri. Igitur &c.

Bf. Et illam ad Theodofium Epiftelam fuppofitam Epiphanio, & falso 
illius nomine donatam fuifle ab Iconomachis in fui erroris patrocinium 
multimodis probant feptimi generalis Concilij Patres, imo: Ex eo, quod 
illa Epiftola non reperiatur inter S. Epiphanij opera. sdo. Quia vero fi- 
mile non eft S. Epiphanium eam damnafle praxim, quam eadem ilia E- 
piftola teftatur Sanftum Doftorem agnovifle probatam ab omnibus aliis, 
tum Orientis, tum Occidentis Praefulibus. jtio: Pfeudo-Epiphanij textui 
ijdem Nicaeni Patres oppofuere plures doftiflimos Praefules, qui erant 
coaevi Epiphanio Salaminae Epifcopo, videlicet S. Bafilium Magnum, S. 
Gregorium cognomento Theologum, S. Gregorium Nyflenum, nec non 
Sanftos Joannem Chryfoftomum, & Cyrillum Hierofolymitanum. ^to: 
Tandem, quia S. Epiphanius eam difciplinam damnafle -non eft praefu» 
mendus, quam immediate pbft illius mortem executioni mandarunt ejus 
Difcipuli.

Objicis ultimo: S. Auguftinus Epift: 49. ait de Imaginibus, fiv£ fimu- 
lacris: Ipfa Jimilitudine animatorum membrorum, atq; fenfuum, quamvis fen- 
fu, & anima carent, afficiunt infirmos animos, ut vivere, ac [pirare videan­
tur. Sed his verbis Sanftus Dqftor cenfet, fimulacra cum in fublimi col­
locantur, nata clle populos in errorem inducere, Imagines ergd paMm 
in Templis collocari non debent.

1^. Admiflb S. Auguftini teftimonio, D. Min: Simulacra inanium deo­
rum, C. Min: Imagines Chrifti, aut ejus Sanftorum, aut Sacrarum hifto- 
riarum. N. Min: Sc Confeq: Itaq; non de iftis, fed de illis eo Loci S. Au­
guftinus agit, differit fiquidem de Idolis, in quibus Gentiles putabant ali­
quid numinis latitare, quae Idola it^ fimilitudine membrorum & fenfuum 
commovent gentilium animum, ut ipfis vivere videantur, proindeq; illos

in
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in errorem inducunt; A contra vero Chriftianis profitentibus: nullam 
Imaginibus inefle virtutem, nullamq; nifi ex exemplari extrinfecam di­
gnitatem habere, tale periculum ne utiquAm eft,praefertim accedentibus 
Paftorum monitis, quae adhiberi jubet Tridentinum Concilium, ne rudes 
populi in errorem trahantur credentes non tantum Sanftum prototypa, 
fed etiam exemplaria, atq; exemplariorum Imagines vivere.

Dico pto: Religiofum Cultum Sacris Imaginibus deberi.
Probatur imo: Cherubimi ad Arcae Latera pofiti Imagines erant Apo- 

ftolorum, atqui illis Cherubimis religiofus A Judaeis exhibebatur Cultus. 
Ergd &c. Minor certa eft. In majori enim reverentia apud Judaeos Che­
rubimi habebantur, quAm res prophanae. Ergo ciim prophanis rebus 
Civilis delatus fuerit honor, Sacris religiofus deferri debuit,id eft A Vir­
tute Religionis imperatus. Deinde JEneum ferpentem, quem Moyfes Dei- 
juflu erexit in deferto, qui Judaeos intAr Spirituales erdnt, fciyerunt efle 
Chrifti in Cruce pendentis figuram, non poterant .ergo ad ejus confpe- 
fium Chriftum non adorare. Praterehi Arcae faedetis, quae Dei exhibe­
bat Majeftatem, Judaei religiofum deferebant cultum, Ergo &c. Pr. Ant: 
Jofue cap: 7. dicitur: ^ofuepronus cecidit fwper terram coram Arca Domini 
uJquS ad velperam, tam ipfe, quam omnes Senet Ifraib Similiter Lib: i. Reg: 
cap: 6. David Rex fumma cum Solemnitate eandem transtulit Arcam, 
atqui illa Solemnitas non Civilem praefeferebat cultum, cum Arca apud 
Judaeos res erat maximA San&a, Ergo is erat religiofus honor. Idem 
Propheta Pfal: 98. Imperavit, ut Arcae religiofa exhiberetur adoratio, ve- 
luti fcabello, five Loco, in quo peculiari modo DEI Majeftas relidebat, 
dicens: Adorate Scabellum pedum ejus, quoniam SanStum eJl. Pari modo Ju­
daei ad DEI nomen externa exhibebant venerationis figna, & Divus 
Paulus ad Philip: cap: 2. monet, Ut quisquA audito JESU Nomine, in 
genua procumbat dicens: In Nomine ^ESU, omne genu flectatur. Atqui 
ideo Judaei audito DEI Nomine talia exhibebant figna, ideo etiAm Chri­
fti a ni ad JESU Nomen genua fleftunt, qudd DEI, & JESU Nomina fint 
DEI & JESU Imagines, non quidem permanentes, ut funt figurae in ta­
bellis depiftae, fed transeuntes; Proferant enim amabo Proteftantes a- 
liam horum rationem, & caufam. Ergo Teftante DivinA Scriptura, Sa­
cris Imaginibus Religiofus honor exhiberi debet.

Ad hac refpondent Proteflantes: Maximum diferimen honorem inter,
quem
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quem Judaei Cherubinis aeneo ferpenti, Arcae faedens, & DEI Nomini 
exhibebant, ac eum, quem Catholici deferunt Imaginibus; Nam Judaei 
non colebant materiam, ex qua illa omnia conflabant, nec fonos, feti 
Literas, ex quibus DEI Nomen eoalefcebat, venerabantur, fed unicdMa- 
jeftatem DEI adorabant, cujus memoriam illa externa figna excitabant; 
Catholici vero & materiam, & Imaginum figuram colunt, proindequ4 
meritd idololatriae accufari debent.

Sed haec calumnia Catholicis ea injuftb imponit, quae illi ne fomniant 
quidem. Fidem Catholicorum hac in parte fatis expreflit Sacrofan- 
flum Tlidentinum Concilium Sell: 25. Titulo De venerat: Imaginum af­
ferens; Quoniam honos, qui eis exhibetur (puta Sacris Imaginibus) re- 
fertur ad prototypa, quce ilice reprcefentant: Ita ut per Imagines, quas ofcu­
lamur, & coram quibus caput aperimus, & procumbimus, Chrijlum adoremus, 
& Sanctos, quorum illoe fimilitudinem gerunt, veneremur. Atq; adeo Catho­
lici cum antb Sacras Imagines aliqua venerationis edunt figna, non fi­
guram, nec materiam Imaginum colunt, bene verd prototypa, quae per 
Imagines repraefentantur. • x

Probatur 2do: Sacris Imaginibus religiofum cultum deberi teftati funt 
Patres, qui longb ante Proteftantes, imo etiam ante ipfos Iconomachos 
floruerunt, fed illos Idolalatriae nec ipfi Proteftantes accufare poliunt, 
cum illorum tempore Ecclefiam puram fuifle fateantur. Igitur &c. 
Pr. Maj: S. Chryfoftomus Sermo: in lavationem gtae Feriae fic loquitur: 

. Non tabulam honorantes, neq; perfufam cera picturam, fed Characterem Im­
peratoris: Sic Creatura non terreni habitum, fed Coelejlem figuram veneratur. 
Quibus verbis & veneratio Sacris debita Imaginibus,& modus veneratio­
nis clare exprimitur. Deinde S. Bafilius in Epift; ad Julianum transgref- 
forem ait: Unde & characteres Imaginum eorum (puta Prophetarum, Ar 
poftolorum, & Martyrum) honoro; & adoro; prcecipue cum hoc traditum 
d Sancis Npofiolis, & non prohibitum fit, quin & in omnibus Ecclefijs nojlris 
ofiendatur depi^um. Tandem Dum Iconomachi cultum Imaginum oppu­
gnarunt, ubiq; ille cultus veluti pius ac licitus habebatur, cum Imagines 
in omnibus Templis publicae Venerationi exponerentur; Imb cum & in 
ipforum Iconamachorum Bafilicis Crucis Imagines fuerint retentae, & 
illis reiigiofus, cultus fit delatus, Ergo omnibus retro faeculis, quae ofta- 
vum praecefferant, idem honos Sacris Imaginibus fuit delatus, quem 
modo illis Catholici deferunt. Eo
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Eo vel magis, quod neq; Veteres Iconomachi, neq; Recentiores Prote- 

ftantes notare poflunt tempus, quo Imaginibus ille cultus deferri caepit, 
nec nominatim defignare authores, per quos primiim in Ecclefiam fue­
rit inveftus. Igitur &c.

Objicies imo: In Veteri Teftamento Scriptura vetuit omnem cultu fcul- 
ptilibus efife exhibendu,que Gentiles idolis,& Judaei fimulacris detulerant, 
ergd nunc temporis non poteft liciti talis Cultus Imaginibq fculptis praeftari

O.Ant: Vetuit omnem cultunj Latriae. C.Ant: Etiam duliae. N.Ant: 
& Confeq: Certum itaq; imprimis eft, Gentiles fimulacra pro dijs habuifle, 
juxta illud Sap: cap: 13. Appellarunt deos opera manuum hominum, aurum', 
& argentum, artis inventionem, & fimilitudinem animalium. Cujus etiiirn 
criminis reos fuilfe Judaeos probat Sacra Scriptura Exodi cap: 32. ubi ad 
Aaron dixerunt tali pafto Judaei: Fac nobis Deos, qui nos praecedant, & 
conflato vitulo, fic Aaron populo repofuit: Hi funt dij tui Ijrael, qui te edu­
xerunt de terra Agypti» Certum infuper eft,Gentiles credidifle, deos fuos 
inefle fimulacris, per aliquam faltem virtutem, quibus illi thus adolebant, 
quae omnia Latriae cultum denotare videntur, atq; adeo merito ac jure 
in antiquiori Teftamento vetita fuere; Jam vero Chriftiani Catholica eo- 
munione fociati neutrum horum credunt, Imagines nempe neq; Deos 
efle, neq; aliquam eis inefle virtutem, propter quam mereantur cultum, 
docente Tridentino Concilio SelT: 25. his Verbis: Non quod credatur inefle 
aliqua in eis (puta Imaginibus) divinitas, i)el virtus, propter quam jint co-1 
lendae, vel quod ab eis fit aliquod petendum, vel quodjiducia in imaginibus jit 

Jigenda veluti olim jiebat a Gentibus, quae in idolis fpem Juam collocabant» 
Inflabis: Sed in Ecclefia nequd in Senfu Tridentini Concilij Imagines 

licite adorari poflunt, Ergo nulla folutio. Pr. SubiS. Irenaeus Lib: 1. cap: 
24. alios int^r Carpocratis, & Gnofticorum errores, hunc quoq; refert, ac 
refellit,quod depifta haberent Chrifti imagine, eamq;coronarent. Igitur &c.

Bf. N. Sub: Ad probationem dico: Carpocratianos, & Gnofticos fuper- 
ftitiofa Gentilium Sacrificia ChriftLimagini obtulifle, atq; eam inter Gen­
tilium fimulacra collocafle, dicente S. Epiphanio hasrefi 27. Cum quibus 
(fcflicdt Pythagora, Ariftotele, & alijs) etiam alias Imagines jjESD col- 
locant, collocatafq; adorant, & gentium minijleria perjiciunt; Adeoq; tales 
Haeretici merito a S. Irenaeo erroris notati funt.

Injlabis: S. Hieronymus in cap: 3. Danielis ait: Cultores DFI Imagines 
adorare



a* , • ■ ®.x t X M . ,,
adorare non debent.. Similiter S. Ambrofius in Orat: de Obitu Theoddfij 
dicit: Helena crucem invenit, Regem adoravit, non Lignum utiq; qui ejl erroY 
Gentilium. Ergo & hi Patres exiftimarunt adororare Imagines gentili- 
fmi elfe fuperftitionem.

Rf. N. Confeq: Revera liquidem cultores veri Dei Imagines adorare non 
debent adoratione Latriae, Soli DEO debiti, neq; in illis ultimam fpem 
locare, quod unicum, & non aliud indicavit S. Hieronymus, qui nunquam 
Catholicis de Iconomachia fufpeftus fuit. Sanftum vero Ambrofium lo­
qui, Viri Eruditi demonftrant de adoratione fimili ei, quae idolis a Gen­

tilibus exhibebatur, illisq; Verbis fignificare, Helenam non adorafle Lignu, 
aut credendo in eo aliquam efle divinitatem, aut fuum in Lignum affeftu 
ultimatd collocando,fed Crucem deofcu!ando,atq;coram illa procumbendo, 
internum fervitutis affeftum ad Chriftum,qui in ea partus fuerat, direxirte.

Inflabis: S. Auguftinus Lib: de Moribus Ecclefiae capit: 34. ait: Novi 
multos eJfe Sepulchrorum, & pisturarum adoratores. Ergo his verbis cor­
ripit Catholicorum mores, qui hominum Sepulchra & pifturas adorant.

Rf. N. Confeq: & dico: S. Auguftinum eo Loci de illis agere, qui non 
tumulos Martyrum, nec pifturas Sanftorum colebant, bend vero qui ad 
quorumcunq; hominum fiv6 tumulos, five pifturas, fefta convivijs, alijsq; 
Laetitiae demonftratjonibus celebrare videbantur; Hos vero pro merito 
Sanftiflimus Doftor arguit, cum ille prophanorum hominum cultus Chri- 
ftianae Religionis repugnet moribus. Caeterum Sanftus Doftor Lib: 2. 
Conf: cap: 2. & Lib: 8- de Civit: DEI cap: ult: eorum laudat Zelum, qui 
ad Martyrum Sepulchra deferebant epulas ad vefcendos pauperes, licet 
faftum illud totaliter aliquibus de caufis non probet.

Objicies zdo: S. Gregorius Magnus in fuis Epiftolis ad Serenum Epi- 
fcopum Mafliiienfem docet: nullum pland cultum Imaginibus deberi. Er­
go &c. Pr. Ant: Cum refciviflet S. Gregorius Serenum quafdam Ecclefiae 
Imagines confregifle, ac de Ecclefia projecifle, Epiit: 1. num: 110. dixit: 
Equidem Zelum vos,-ne quid manufattum adorari pojfit, habuijfe laudamus, 
fed frangere eajdem Imagines non debui/]  e judicamus. Sed his Verbis S. Gre­
gorius., cum Sereno conveniebat Imagines nullatenus adorari debere, 
diflentiebat vero folhm in eo, quod Serenus eas fraftas de Templo pro­
jecerit. Ergo &c.

Rf. N. Znt: Ad probationem admifsa Majori, D.Min: S. Gregorius cum
Sereno
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Sereno conveniebat Imagines adorari non debere cultu Latriae. C.Min'. 
Cultu, qui minor fit Latria, N. Min: & Confeq: De illo, non de ifto cultu 
quaeftio fuit in Epiftolis S. Gregorij ad Serenum. Caeteriim S. Gregorium 
non denegafle Imaginibus Religiofum cultum Latria minorem fit mani- 
feftum. imo: Quia Imagines in Templis honorifice collocari praecepit 
Epiftola 2. ad eundem Serenum dicens: Et quia depingi hi/lorias non  fine 
ratione vetu/las admift,&c. 2do: Quia mandavit, ut ad imaginum confpe- 
ftum fidelis populus deteftum caput inclinet, genua fieftat, in humum 
procumbat, & ad compunftionem excitetur, his verbis Serenu ailoquens: 
Sed hoc follicite Fraternitas tua admoneat, ut ex vifione rei gejloe ardorem 
compunctionis percipiant-, & in adorationefolius Omnipotentis SanCtce Trinitatis 
humiliter proflernantur. Sed in illis exterioribus aftibus politus eft Reli- 
giolus cultus, qui per nos Imaginibus debetur. Igitur &c. Fit etiam id 
ipfum jtio manifeftum, quia idem S. Gregorius Lib:/. Epift: 54. Laudat 
quemdam nomine Secundinum, quod Imaginem peroptaret Salvatoris, 
quod ad illius confpeftum procumberet, & quod ea uteretur, ut myfte- 
riorum Chrifti memoriam in fe excitaret, qto: Quia idem S. Gregorius 
Lib: 7. Epift: 5. ad Januarium Calaritanum data praecipit ,ut Crucis, & 
Virginis Deiparae Imagines, quas quidam Judaeus in fua collocaverat Sy- 
nagoga, reciperentur dicens: Sublatd, exinde cum ea,qua dignum ejl, venera­
tione, Imagine, atq; Cruce &c. Sanftus itaq; Gregorius folum Latriae cul­
tum Imaginibus deferri noluit, qui primo Decalogi mandato eft prohibi­
tus, atq; Serenum monitum elfe voluit, ut prim6 Decalogi praecepto uta­
tur, qu6 rudem populum ab Imaginum adoratione avertat, Epift; 2. ad 
eundem dicens: OJlendendum, quia omne manufaCtum adorare non licet, 
quoniam fcriptum ejl: Dominum Deum tuum adorabis, & illi foli Jervies.

Objicies jtio: Quatuor Libris Carolinis, qui aut fub Carolo Magno, aut 
illius Jullu confcripti efie perhibentur, omnis Imaginum cultus damnatur, 
tanquam Chriftianae Religioni contrarius, Ergo immerito a Catholicis 
illis praeftatur. Pr. dnt: Author illorum Librorum contra Patres alteri 
Nicaeni Concilij ait: Imaginum adorationem nec per Patriarchas, nec per 
Prophetas, nec per ^pofolos, nec per ^pofolicos Piros ufpiam injlitutam effe. 
Deinde Nicaenam Synodum imprudentiae, & praefumtionis arguit, quod 
ijs anathema dixerit, qui Imagines adorare renuerint. Contendit tandem: 
Soli DEO adorationem exhiberi pofie, idq; Scripturis demonftrat. Et plu- 

)e£ ra alia
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ra aha affert, contra ac Patres /mae Synodi ftatuennt. Ergo &c.

Sf. Mifsa iliorum Refponfione, qui contendunt, Libros, de quibus ag> 
tur, non effeaiit a Carolo Magno, autejqjufiu edito», fed efle cujufdam 
haeretici opus, quod cum in manus Imperatoris incidiflet, ab eo miffum 
fuit ad Adrianum Romanum Pontificem, quatenus illud refelleret, mifsa 
inquam tali refponfione, cum eam fubfiftere nullatenus pofle, Clariflimus 
Gafpar Iveninus peracuti demonftraverit; Ad tale argumentum dicen­
dum efle puto: Carolinos Libros non omnem Sacris Imaginibus vene­
rationem abjudicare, fed tantum abfolutumLatriae cultum,quem per erro­
rem fafti Author Librorum (quisquis tandem ille fuerit) crediderat Ni­
caenos Patres Sanftorum Imaginibus adfcripfifle. Hoc vero multimodis 
demonftrare licet, imo: Quia illorum Librorum author eum folum cul­
tum Imaginibus denegat, qui primo Decalogi mandato inhibetur, quem 
Imaginibus a fecundo Nicaeno Concilio alfertum fuilfe crediderat, dvim 
Libro i. cap: 2. inquit: Non enim mediocris efi error, cum aliud adoratur 
Religionis cultu, quam is, qui dixit: Dominum Deum tuum adorabis, & illi 
foli Jbruies. Jam vero illa Decalogi verba nen excludere Religiofum cultu 
Latria minorem, vel ex eo patefeit, quod Author illorum Librorum affe­
rat: Religiofam venerationem Cruci, Sanftjs, Reliquijs, codici Evangelio- 
rum, vafisq; facris omnino deberi, folhmqu^ fub rafcatur, quod Nicaena 
Synodus Imagines cum Cruce, Sanftis, Rei qwjs. Codice Evangeliorum, 
vafisq; Sacris, in quibus tremenda myfteria celebrantur, comparare vifa 
ipfi fit. sdo. Quia eam tantum venerationem negat Imaginibus deferri 
pofle, ut ex Lib: 1. cap: 18. habemus, quae Fidei noftrae objefto, benefi­
ciorum Collatori debetur; Jam vero cultus, qui noftrae fidei cbjefto, bo­
norum collatori debetur, eft abfolutus Latriae cultus, illum ergo & not} 
alium Author ille abjudicat Imaginibus, jtio: Quia illam tantum adora­
tionem ab Imaginibus Carolini Libri rejiciunt, quae debetur rebus non 
tantum repraefentativam feu extrinfecam, fed veram & internam haben­
tibus Sanftitatem; Jam vere> adorationis fpecies, quae rebus debetur in- 
trinfecam Sanftitatem habentibus, eft folum fpecies cultus abfoluti, La­
tria minoris licet, Ergo cum Nicaeni Patres relativum tantum cultum, 
ut infra videbimus, Imaginibus decreverint, talem cultum Carolini Libri 
non rejiciunt, Tandem: Quia eum dumtaxat cultum impugnat praa- 
citatus Author, quem contendebat Vigilantius impendi a Catholicis San­

ftorum
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ftorum Rehquqs.ut legere eft cap: 27. ejufdem Libri 1. Jam vero cultus, 
quem Sanctori! Reliquijs exhiberi £ Catholicis fupponebat Vigilantius, 
erat abfolutus Latriae cultus, ut fignificat S. Hieronymus contra Vigi­
lantium difputans. Ergo Carolinoru Librorum Author folum abfolutum 
Latriae cultum Imaginibus abjudicavit.

Injlabis: Sed Carolinorum Librorum Author omnem penitus cultum 
Imaginibus abjudicavit, Ergo nulla eft, laboriofa lic&t nimis Refponfio.

Pr.Sub: Lib; 2. cap: 21. haec ille dicit: Imagines vero omni fud culturd & 
adoratione feclusd in Templis collocentur. Sed hac loquendi formula omnem 
cultum Imaginibus adimit, Ergo &c.

Bf. Admifsa Majori, D. Min: Omnem adimit Latriae cultum, C. Min: 
Inferiorem Latria, N. Min: & Confeq: Itaq; illa Verba: Omni fud Culturd 
intelligi debere de abfoluta Latriae cultura, demonftro. imo: Quia Caro­
linorum Libroru Author toto praefertim illo 21,cap: Cultus nomen fumfit 
pro adoratione Soli DEO debita, cum eodem loco dicat: Solum namque 
Deum colere, ipfum adorare, ipfum glorificare, totius Divinae Scripturae tuba 

' terribilis intonat. Oftendo, 20,0: Quia eodem cap: Cultum opponit Vene­
rationi, quam Sanftis cum Chrifto regnantibus, exhibendam effe fatetur; 
Jam vero cultus oppofitus venerationi Sanftorum, eft fohis abfolutus La­
triae cultus, Ergo folbm Latriae cultum Imaginibus abjudicat inquiens: 
Cunbtis etiam Sanctis, qui triumphato diabolo,cum eo [Chrijio] regnant, ven?- 
ratio exhibenda ejl; Imagines vero omni fud culturd, & adoratione feclusd, &c<

Inflabis: Eodem Lib: & cap: Author ille ait: Unde cavendum illis ejl, & 
modis omnibus pertimefcendum, ne dum Imaginu cultum, & adorationem Chri- 

Jljance Religioni ingerere nituntur,fingularem unius Dei cultum,& adorationem 
frujlrari videantur. Sed illis verbis unam cultus fpeciem, Latriae videlicet, 
admittendam elfe cenfet. Ergo praeter eam, omnem aliam excludit.

Rf. Concefsa Majori, D.Min: Unam tantum cultus fpeciem, adoratio­
nem nimirum Latriae, admittendam efle cenfet, errore fafti, C. Min: Er­
rore Juris, N. Min: & Confeq: Author ergo ille hac de caufa contendit 
unam tantum cultus fpeciem admitti debere,quia putavit Cultus nomen 
non aliud lignificare, quam abfolutam adorationem Latriae, non vero 
quod exduferit quamlibet aliam religiofam venerationem, hoc eft i Re­
ligionis virtute imperatam; Cum Author ille multis in locis fateatur, 
Sanftis, Reliquijs, vafis Sacris, & Evangeliorum Codici venerationem 

}ea£ deberi,
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deberi, ut patet Lib: 2. cap: 21. de Sanftorum veneratione, Lib: 3. cap: 24. 
de honore Reliquijs deferendo, & Lib: 2. cap: 29. de honore, qui Sacris 
vafis exhibendus eft, proindeq; dum aflerit, unam efle cultus fpeciem, 
abfolutam videlicet Latriae adorationem, non excludit alias Religiofi ho­
noris fpecies Latria minores,quamvis nomine cultus eas appellare renuat.

Inflabis: Lib: 3. cap: 16. Idem Author dicit: Dicant igitur, quibus tam 
peculiare efl dicere: quia Imaginis honor in primam formam tranft^ dicant, 
fi hoc legerint, aut quibus valeant tejlimonijs approbare. Ergo ille convellit 
non abfolutum duntaxat cultum, fed etiam relativum.

Hf. D. Confeq: Etiam relativum convellit cultum, alio fenfu intelleftum, 
ac intellexerint Nicaeni Patres. C. Confequ: In fenfu Nicaenorum Patrum 
intelleftum. N. Confeq: Per cultum relativum Nicaeni Patres intellexerunt 
venerationem, quae non Imaginum coloribus, aut materiei, ex qua con* 
ftant, exhibeatur, fed quae coram Imaginibus ipfis earum prototypis de­
feratur; Econtra vero Author Librorum, de quibus controvertimus, re­
lativum Cultum intelligit de honore, qui fit veluti effeftus illius honoris, 
quo prototypa coluntur, quiq; ipfis Imaginum delineamentis, ac materias 
deferatur, feu qui propter prototyporum honorem artificum operi exhi­
beatur. Ex illa ergo falfa fuppofitione rejicit ac fugillat relativum cultum 
Author Carolinorum librorum, & merito quidem, neq; enim aliquis Re- 
ligiofus honor lineamentis, ac materiae Imaginum, etiam propter prote- 
typa debetur. Id vero conftat ex Lib: 3. cap: 16. ubi Author ille puta­
vit Nicaenos Patres ftatuilfe: Imaginem pro majori aut minori cum pro- 
totypo fimilitudine, & pro majori vel minori venuftate, majorem vel mi­
norem promereri honorem; Conftat etiam ex eo, quod arbitratus fit, 
Nicaenos Patres docuilfe venerationem deberi ipfis parietibus & tabulis 
in fe fumtis, cum econtra ipfe glorietur fe Sanftorum Reliquijs, & vefti- 
bus honorem deferre; Conftat deniq; ex illis Verbis eodem cap: prolatis: 
Quis eos credat Imaginum adoratione delectari, aut piaturarum obfequijs de­
mulceri? aut qualiter per eos honor pi^uris exhibitus, quoe nec de illorU corpore, 
feu vejlibus Junt, fed pro captu ingenij cujufq; ab artif cibus praeparantur ?

Inflabis: Lib: 4. cap: 21. dicit praecitatus Author: Deiparam nonnun- 
quam depingi Afelld veftam.ac cum puero Jefu fugientem in TEgyptum, 
& inde concludit: Non magis juxta Nicaeni 2di definitionem, adorari 
debere Deiparae, quam Afelli Imaginem, nec minus illiciti pofle fideles 

ofculari
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ofculari Imaginem Deiparae, quam Afelli. Ergo ficutinbc Latria, necdulia, 
nec honor aliquis duha minor, five fit abfolutus,11 vb relativus,Afelli pifturae 
deferri debeat, ita nec ullus omnino Imagini Deiparae exhibendus eft.

■Rf. D. Ant: Et hoc concludit ille Author ex falfa fuppofitione, 
C. Ani: Ex vera fuppofitione, N. Ant: & Confequ: Putaverat itaque licbt 
falfb (ut iterum dicam) Carolinorum librorum Author, Nicaenam Sy­
nodum ipfis Imaginum Coloribus, atqu6 earum materiei in fe realiter 
fumptae, honorem detulifle; adeoq; miriim non eft eum inde conclufifle: 
Afellum chm Virgine depiftum honorem promereri: Neq; enim minoris 
preti] erant colores, quibus Afellus depiftus erat, nec minoris momenti 
materia, ex qua tabula cbnftabat, quam colores, & materia, quae Virgi­
nem Deiparam repraefentabat. Idq; ex talibus illius colligo verbis: Nullo 
enim paSio in adorando utriusq; Imaginis, Virginis videlicet, Jive animantis, 
quaedam potejl jieri diremptio, prafertim cum Unius Jint materia, unoque 
artificis ingeniti compaginate,

'Objicies q.to: Jonas Aurelianenfis, fignifer Gallorum Patrum, contra 
ymam Generalem Synodum tumultus excitantium Imaginibus omnem 
Cultum abjudicavit^ Ergb &c. \Pr. Ant: Ille omnem Cultum, Imaginibus 
abjudicavit, qui docuit: nullam Creaturam adotafi debere^ qui rejecit 
Graecos eo, quod Imaginibus cultum impeiiderent, qui negavit cultum 
etiam relativum ipfis impendi pofte, qui ob folam rerum praeteritarum 
memoriam Imagines paflus eft, qU' dixit: Nihil effe, quod faVeat cultui 
Imaginum ad Romanae Ecelefiae fenfuni expolito. AtqUi Jonas Aurelia­
nenfis Lib: i. adversus Clau diumTaurinenfem,quem legere eft Tom:4- Er­
go Bibliothecae Patrii par: i.pag: 541. tefeqUentibq.haec omnia praeftitit&c.

Kf. N. Ant: ad probat. D. Maj: Qui docuit, nullam Creaturam 
adorari debere adordtidne Latriae. C.Maj: Adoratione longe Latria mi­
nori. N. Maj: Quo ad primam partem. Qui rejecit Graecos, quod crederet 
eos Imaginibus Latriae cultum deferre. C. Maj: Latria longe minorem. 
lH.Maj: Qub ad alteram partem. Qui negavit cultum etiam relativum Ima­
ginibus pravo fenfu expolitum. C. Maj: Sano fenfu intellectum, N. Maj: 
Quo ad tertiam partem. Qui paflus eft Imagines ob folam praeteritarum 
rerum memoriam, tanquam ob rationem proximam. C. Maj: Tanquam 
ob rationem remotam, N. Maj: qub ad qtam partem. Qui dixit: Niiiil efle, 
quod faveat cultui Imaginum implicith, C. Maj: Quod nihil faveat expli- 

citb,
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cit^, N.Maj: qub ad ultimam: In hoc diftnftionis fenfu concefsa UTinori, 
N. Conjeq: Itaq; Jonam Aurelianenfem folam Latrise adorationem, quam 
falso putavit Graecos cbm Italis detulifle Imaginibus, refpuere, fit mani- 
feftum ex eo, quod folam rejecerit adorationem, quae Imaginibus Divi­
nam fervitutem impendit, quaequd egeno fimulacro honorem foli Divini­
tati debitum tribuit, per quam non Imaginum prototypis, fed ipfis Ima­
ginibus fupplicatur. Clarum infuper eft eundem Jonam damnaffe tan- 
tum relativum cultum pravo fenfu expofitum, hoc eft intelleftum de La- 
tria, quae ad ipfas Imagines ex indifcreto prototyporum amore termine­
tur, non vero cultum Latria inferiorem, qui non ad ipfas Imagines ter­
minetur, fed per quem ipfa prototypa coram Imaginibus terminetur. 
Horum utrumq; ex eodem, qui objicitur Loco, eruitur. Certum quoq; 
eft Jonam, cum fcripfit, Sanftorum Imagines ad rerum praeteritarum 
memoriam in Templis collocari, loquutum fuifle de fine proximo, pro­
pter quem collocantur,non autbm de fine remoto; Nam ideo eas publicb 
locari voluit, ut per Imagines praeteritarum rerum memoria excitetur, 
eaq; intuentes moveat ad honoranda prototypa: Siquidbm a S. Gregorio 
Magno non dilfentit ad Serenum Maffilienfem fcribente, chm imb ex- 
prefsb fateatur, fe traditae ab eo doftrinae inhaerere. Qubd vero idem 
S. Gregorius putaverit, licitum efle prototypa coram Imaginibus hono-, 
rare, & invocare, fuperius jam commonftratum eft.

Quod vero idem Aurelianenfium Praefui licbt explicite in obje&is locis 
non faveat honorariae Imaginum venerationi, fcribat vferb ea, quae im­
plicite illam honorariam venerationem adftruunt, res tam evidens eft, 
quam quod maximb. Nam imprimis damnat Claudium Taurinenfem, 
quod ex primo Decalogi mandato non re&b conclufiflet,ex Bafilicis au­
ferendas elfe omnes Imagines, quafi vero una tantum fit admittenda 
adorationis fpecies dicens: De diverjitate itaq; cultus habes una nobifcum 
B. Augu/linum. Deinde Ad cultum Latria inferiorem reducit Veneratio­
nem, quae Sanftorum Reliquijs debetur,honorem,qui exhibetur Evange- 
liorum Codici, adorationem, quae Imagini Crucis Chrifti juxta antiquum 
Ecclefiae morem praeftatur, ac proinde etiam illam, quae alijs Imaginibus 
defertur. Totum iftud negotium ex verbis praecitati in objeftione Libri 
eruimus, quae per extenfum proferre longum nimis eflet, atqu£ fcho laftL 
cam fuccintam pertraftandi methodum difturbaflet.

Objicies
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Objicies ^to: Agobardus Lugdunenfis Archi-Praefu! Ludovico Pio im­

perante, Lib: de Pi&uris & Imaginibus omnem Religiofum Imaginum 
cultum videtur damnare, qui in Romana Ecclefia obtinuerat. Ergo &c. 
Pr. Ant: Ille damnavit Religiofum Imaginum cultum, qui decuit: Imagi­
num efformationem primo Decalogi praecepto divinitus prohibitam fuifie, 
qui afferuit: Soli Deo Religionis cultum exhiberi poffe, qui fcripfit: Ima­
gines non ob Religionis honorem ab antiquis tffiftas fuifie,qui contendit: 
neminem ex antiquis Catholicis cultum eis detulifie, qui tandem fenfit:' 
Cmnes Imagines ad pulverem ufqud conterendas ede. Sed Agobardus 
omnia haec in praecitato Libro exaravit, ut legenti fit meridiano fole lu­
cidius. Ergo &c.

ty. N. Ant: ad probationem, D. Maj: Ille damnavit Imaginum cultum, 
qui docuit earum efformationem divinittis fuiffe prohibitam praecepti,» 
quod in novo vigeat Teftamento, C.Maj: Praecepto Ceremoniali, quod ih 
novo Teftamento non vigeat, N. Maj: quo ad hanc partem. Qui alfefte 
Soli Deo cultum Latriae exhibendum efie, C. Maj: Cultum, qui fit minor 
Latria, N.Maj: quo ad ijlampartem. Qui fcripfit: Imagines non adcUltuifi 
Latria inferiorem ab antiquis effeftas fuifie. C.Maj: Ad cultum Latria 
minorem, N.Maj: quo ad ^tiam partem. Qui fenfit Imagines conterendas 
efie abfolute, C.Maj: Hypothetici tantum, N.Maj: quo ad ultimam partti. 
In fmili diftinftionis fenfu Concefsa Minori, N. Confeq: Pofro Agobar- 
dum non fenfiffe: Imaginum efformationem naturali, aut pofitivo prae­
cepto, quod nunc vigeat, vetitam fuifie, patefeit primo, Quia probavit 
antiquos Catholicos, qui Imagines effinxerunt, 2do: Quia probavit Ec- 
ciefiae ufum, quae ubiq; fuo tempore Imagines in Templis collocabat, 
juxta S.Gregorij Magni ad Serenum Meffilienfcm Epiitolas, quas in fup 
opere fummis laudibus celebravit. Confiat et'im Agcbardi m damnafle 
cultum Imaginum ex fuppofitione, quatentis putaverit a GrSecis & Italis 
deffinitum fuifie abfolutum Latriae cultum, imo: Quia Sacrilegos dixit 
Imaginum cultores, quod eis Divinum cultum exhibeant. 2'do: Dixit: 
Imagines coli non debere eo culru, quo ipfimet Sanfti coli nolunt. Dixit 
3tm: Imagines coli non debere cultu ei fimfli,qui per Sacrificium offertur, 
cum nec ipfi Sanfti, quos repraffentant, per Sacrificium coli poffint. 
Evidens quoq; eft: Eo tanttim fenfu Agobardum dix fle: Imagines a<I 
cultum politas non efle, quo cenfobat Qfalso hetit) eas a Graecis & Itali»

collocari:
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collocari: Cenfebat vero ad cultum Latriae, qui ad eas terminaretur 
locari in Templis Imagines a Graecis, & ab Italis; Nam ipfe jubet, ut in- 
fpeftis Imaginibus, mens ad prototypa confurgat, eaq; veneretur dicens: 
Pajcatur b&c vijione oculus, Deum vero veneretur animus, qui & Sanftis fuis 
viftorice coronam, & nobis intere ejjionis eorum tribuit adjutoria. Non fenfit 
tandem Agobardus Sanftorum Imagines abfolute frangi, ac conteri de­
bere, cum laudet S. Gregorij Epiftolas, quibus Serenus promerito argu­
itur, quod eas contra receptum ubiq; Ecclefiae morem in Dioecefi Maf- 
filienfi fregiflet, cumq; ipfe habuilfet eas in fuae Lugdunenfis Dioecefeos 
Baftlicis. Tragendos ergo dixit hypothetice folum, fi nempe fuperftitiosd 
ita colerentur, ut ea fuperftitio per Paftoru doftrinam aboleri non valeat.

Objicies dio: Hingmarus Remenfis Opufc: 55. cap: 20. fcribit: Per Con­
cilium genarale in Francia deftruftam fuilfe fecundi Nicaeni Concilij de 
Imaginum adoratione deflinitionem. Ergo fruftra illa haftenus A Catho­
licis propugnatur.

Bf. D. Ant: Scribit Hingmarus deftruftam fuilfe Nicaeni Concilij defii- 
nitionem quo ad dogma, quod Nicaenum non ftabilierat, C. Ant: Quo 
ad dogma, quod revera illud Concilium ftabilierat. N. Ant: Errarunt itaq; 
Praefules Galli, non quidem errore Juris, fed errore fafti, qui five vivente 
Carolo Magno Francofurti, five Parifijs poftea imperante Ludovico Pio, 
feptimam generalem Synodum rejecerunt, quia arbitrati funt, feptimam 
generalem Synodum decrevifle Imaginibus abfolutam Latriae adoratio­
nem, cum tamen illa Synodus decreverit Imaginibus praeftandam efie 
adorationem aut Latria longe minorem, aut Latriae quidam, fed non quae 
ad Chrifti Imagines, ben6 vero ad ipfummet Chriftum terminaretur; Hin­
gmarus enim, cum caeteris Gallis per has voces; Imagines ejfe colendas, 
& adorandas intellexit abfolutam adorationem Latriae, cum illis tempo­
ribus adorationis & Cultus, nomina apud Francos pro fola abfoluta La- 
tria fumerentur; Unde licet Gallicani Praefules, qui five Francofurti, five 
Parifijs ad Synodum Convenerunt, docerent: Sanftos, eorumqud 
Reliquias honorandas, ac venerandas efie, nufquam tamen ut eam vene­
rationem, illumq; honorem exprimerent, ufi funt Cultus, aut adorationis 
nominibus. Hoc refponfum efto ad teftimonium Dungali Catholici Theo­
logi, imperantibus Ludovico Pio, & Lothario in vivis agentis, dum in fuo 
opere adversus Claudium Taurinenfem Iconomachis favere videtur, nec

non
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non ad authoritatem Walfridi Strabonis Augiae Abbatis, atqu£ ad De­
creta ex Francofordienii & Parifienfi Concilijs depromta, quae omnia 
errore fafti laborarunt, dum fecundam Nicaenam Synodum impugnare 

nituntur.

AN CULTUS IMAGINIBUS DEBITUS SIT ABSOLUTUS, 
AN VERO RELATIVUS?

A Dorationem five Cultum, aliam abfolutam effe, refpeEtivam fivd 
relativam aliam, ab initio hujus quaefiti fupponimus. Adoratio ab- 

£ foluta convenit rei intelleftuali, quae per fe honorabilis, atq; ado­
rabilis fit: Sic Deus ac Chriftus cultu Latriae abfoluto eft adoran­

dus; Unde adoratio abfoluta illa dicenda eft,qua quis colitur ob perfeftio- 
nem fivb excellentiam fibi intrinfecam. Adoratio autbm relativa conve­
nit etiam rebus ratione carentibus, puta Sacris Imaginibus, quae non 
proptfer fe, fed propter alium, quem repraefentant, honorantur; Eftq; illa, 
qua quis adoratur, five colitur propter excellentiam alterius, quam in 
fe repraefentat, aut in ordine ad eam confideratur.

Status itaq; praefentis quaefiti in hoc pofitus eft: An cultus, qui Ima­
ginibus exhibetur, in ipfis Imaginibus fiftat, an vero ad-earum prototy- 
pa referatur, fcilicet diim Imagines exofculamur, atqud coram eis pro­
cumbimus, mentis noftrae affe&us aliqua ratione ad ipfas Imagines, an 
verd ad fola earum prototypa terminetur. JJis praenotatis, ad quaefitum:

Dico: Cultum Imaginibus exhibitum totum relativum effe, hoc eft 
■totum ad earum prototypa terminari.

Probatur: Concilium generale feptimum, five sdum Nicaenum Seff: 7. 
in definitione fidei decernens Imaginibus honorem deberi,naturam quoq; 
talis honoris explicavit, eb quod Iconomachi illum Cultum Idololatriae 
ac fuperftitionis infimularent, dicens: Imaginis enim honor ad primitivum 
tranjit: & qui adorat Imaginem, adorat in ea depiSti fubjijlentiam. Concili­
um pariter Tri dentinum Seff: 25. definivit imo: Imagines non honorari, 
quod credatur inejje aliqua in his Divinitas, vel Dirtus, propter quam funt 
colendae. Definivit 2 do: ideo eas honorari, quoniam honos, qui eis exhibetur, 
.ad prototypa refertur. Definivit jtio: quod per Imagines, quas occulamur, & 

)f( coram
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coram quibus caput aperimus, & procumbimus, Chripum adoremus, & San­
ftos, quorum illae ftmilitudinem gerunt. Quid quano clarius pro exponi- 
mento Catholicorum fententias afferri poteft, maximd cum illa Concilia 
ex Inftituto hanc rem pertraftaverint?

Dices imo: Nicaenum alterum Concilium aperte diftingvit honorem 
Imagini delatum ab eo,qui prototypo defertur iuquiens: Qwi has contem­
plantur (Imagines) alacrius eriguntur ad primitivorum earum memoriam 
& deftderium, & ad ofculum, & ad honorariam his adorationem tribuendam, 
non tamen ad veram Latriam -— quae folam Divinam naturam decet, imper­
tiendam. Ergo mens Conclij eft, &c.

Bf. N.Ant: Quia honoraria illa adoratio non in alio pofita eft, quam in 
exterioribus honoris fignis, quae Imagini deferuntur, non vero in mentali 
aliqua reverentia,qua Imaginem feorfiv^ a prototypo profcquamur; Cum 
idem Concilium in Epiftola Synodica ad Imperatores pro uno eodemq; 
fumat adorationem, quae Imaginibus defertur, & falutationem aeternam, 
quae illis impenditur dicens: Et has adorandas, id eft Jalutandas, id ipfum 
enim eft utrumque.

Inftabis: Imaginum falutatio eft lignum honoris interni; quo ipfas Ima­
gines profequimur; alioquin enim illa falutatio mendax foret, quod 
tamen abfurdum eft, Ergo omnino abfoluta eft,

Ijf. N.Ant: Nam externa falutatio eft lignum interni cultus, quo mens 
non ipfas Imagines, fed earum prototypa veneratur;neq; enim hujufmodi 
falutatio haeret in ipfis Imaginibus, fed ad prototypa refertur; Sic cfim 
ore exofculamur Imagines,. mens interno affeftu ampleftitur prototypa, 
quando caput coram Imaginibus fe fe inclinat, animus non ipfis Imagi­
nibus, fed perfonis, quae per eas repraefentantur, fe fe interius fubmittit, 
earumq; fupernaturalem excellentiam reveretur.

Inftabir. Si externa Imaginum falutatio non in ipfis Imaginibus hae­
reat, fed immediati ad prototypa referatur, non erat, cur Iconomachi, 
Carolinorum Librorum Author, Jonas Aurelinenfis, Gallicani Praefules, 
tantopere ab ea falutatione abhorruerint,tantoq;conatu illam in Nicaenis 
Patribus fuperftjtionis, & Idololatriae coarguerint, Ergo &c.

Iconomachos illam falutationem rejecilfe ed, quod nullas omnino 
Imagines fivd in Templis, fivd in privatis domibus retinendas effe cre­
derent. Eandem vero Salutationem Gallicanos Praefules in fuis Conven­

tibus
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tibiis fu perlationis in Nicaenis Patribus coarguifle eb, quod per errorem 
facti arbitrarentur, illam in mente Nicaenorum Patrum fuifle Latriae 
fignum, quod in ipfis Imaginibus haereret, feii quo mens fignificaret, fe 
Latriae cultum,uni Deo debitum, Imaginum materiei, aut formae deferre; 
In eam vero interpretationem maximi hac de caufa abierant, quod ex- 
terna illa Imaginum Salutatio apud ipfos nufquam in ufu fuiffet.

Dices 2do: Concilium Tridentinum Self: 25. aflerit: Imagines in Tem­
plis habendas effe & retinendas, eifqu^ debitum honorem & venerationem im­
pertiendam. Sed honor debitus alicui rei ad ipfam terminari debet. Ergo 
Cultus a Catholicis Imaginibus exhibitus abfolutus eft.

Uf. C. Maj: D. Min: Honor alicui rei debitus, ad ipfam rem terminari 
debet, Ii res fit abfoluta. C. Min: Si res tantum fit alterius fignum, UMim. 
& Confeq: Porro Imagines mero figna funt, ac proinde quod coram illis 
Iit, ad eas minimi terminatur. Caeterum Tridentinum Concilium no- 
ftram firmare conclufionem, ex verbis illius in probatione relatis meri­
diano fole fit clarifis. Pro majori praefentis Controverfiae elucidatione 
aliqua fubjicienda Corollarij loco fuperfunt, quae a Catholicis certo, in- 
dubitanterq; tenentur, imum: Deo, totiq; Sanftiflimae Triadi, ac cuilibet 
Divinae perfonae Latriae cultum deberi,idq; propter fupraemam in omnes 
Creaturas excellentiam. 2dum: Chriftum Dominum etiam adorandum 
efle adoratione Latriae Catholicorum fides eft. 'jtium: Eadem adoratio­
nis fpecie colendum efle SanAiflimum Euchariftiae Sacramentum Chrifti 
fidelibus Tridentinum propofuit Concilium Sefl: 13. cap: 5. & 6. 
^tum: Sanftos cum Chrifto in Coelis regnantes adorandos leu colendos 
efle cultu Duliae abfoluto propter excellentiam Sanctitatis & gloriae: 
Beatiflimam vero Virginem Mariam Cultu Hyperduliae efle adorandam, 
tum ob perfeftiflimam,atq; excellentiflimam ejus prae cunftis puris Crea­
turis Sanftitatem, & gloriam, tum ob fingu'ariflimam Matemitatis DEI 
ptaeftantiffimamq; dignitatem, qua vere nominatur, & eft Mater DEI & 
Chrifti, Catholici tenent omnes, ^tum: Sacras Reliquias, & Imagines 
Sanctorum venerari cultu Duliae refpe&ivo,Imagines autem Beatiflimae 
Virginis MARLE Cultu Hyperduliae itidem refpectivo, ac tandem Ima­
gines DEI & Chrifti, itbm & Sacram Chrifti Crucem cultu Latriae re- 
fpedlivo rursum omnes Catholici profitentur. 6tum: Tandem: Imagini­
bus defunftorum, qui cum bona Sanftitatis fama e vita deceflerant,no.n 

} fz ( pofle
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polle apponi aureolas, five radios, nequd ipfas in Oratorqs, aut publicis 
Locis Cultus & venerationis gratia exponi debere, donec a Sede Apo- 
ftolica Beati declarentur, in confeffo eft omnium Sanftiflimae Romanae 
comunionis Doftorum. Ad hanc Sanam & Sanftam Catholicorum do- 
ftrinam fi perverfiffimi aevi noftri hetherodoxi furdas aperirent aures, non 
ita audafter contra Orthodoxos blaterarent Viros, nec eos fuperftitionis 
& idololatriae accufarent,diim illos Sanftis honorem adhibere confpiciunt.

QUESTIO QUARTA
UTRUM RELIQUIA SANCTORUM POST MORTEM 

VENERARI DEBEANT?

L
Utherus & Calvinus Sanftorum Reliquijs nimis infenfi, eas hono­
rare ac venerari, penitus (^perperam licet) prohibuerunt; imitan- 
, tes hoc in errore comprimis Samaritanos & Judaeos, qui mortuo­
rum corpora pro immundis habentes, non folum eorum Reliquias, 

vertim etiam veftes, & vafa in eorum domibus reperta deteftati funt.
Pediflequi quoq; hac in parte ijdem perverfi homines funt antiquorum 

Haereticorum, Cajanorum nempe, five Gnofticorum, Eunomij, Vigilan­
ti}', Conftantini Copronymi Imperatoris, ac Wiklefiftarum, a quibus pe- 
ftiferam contra Sacras Reliquias doftrinam fibi in haereditatem appro- 
priarunt. Contra hos itaque:

Dico: Sanftorum Corpora & Reliquias pbft mortem venerandas efle.
Probatur imo: Ipfe Deus Optimus Maximus vifus eft honorem detu- 

lifle demortuo corpori Moyfis, dum illud Angelicis manibus fepeliendum 
curavit, ut patefcit Deuteron: cap: ultimo. Olla quoq; Elifaei Prophetae 
honorem a Deo confequuta funt, dum maximo cum miraculo ad eorum 
contaftum a mortuis refufcitatum legimus hominem Lib: 4. Reg: cap. 13. 
Mulier quaedam, quae fangvinis fluxum patiebatur, diim extremitatem 
veftis Chrifti Domini devote, & debita cum veneratione tetigit, illico a 
morbo fanata eft Math: c. 9. Ergo venerandae funt Sanftorum Reliquiae. 
Hinc eft, quod S. Hieronymus Epift: ad Riparium contra Vigilantiu ait: 
Si non funt honoranda Reliquia Martyrum, quomodo legimus: Pretiofa in 
confpe^u Domini mors Saniorum ejus % Si ojfa eorum poliunt contingentes,
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quomodo Elifceus mortuus mortuum fufatavst, & dedit vitam corpori, quod 
juxta Vigilantium jacebat immundum? Ergd omnia cajlra Ifralhtici exerci­
tus, & populi DEI fuere immunda, quia ^ojeph, & Patriarcharum corpora 
portabant in folitudine, & ad fanctam terram immundos Cineres pertulerunt? 
jjojeph quoq; qui in typo prcecejfit Domini Salvatoris, fceleratus fuit, quia 
tanta ambitione ^acob in Hebron ofa portavit, ut immundum Patrem, Avo, 
& Atavo fociaret immundis, & mortuum mortuis copularet.- Ergd Iftiufmodi 
exempla meridiani Luce clarius demonftrant, Sanctorum corpora lin­
gulari honore fuilfe affefta.

Confirmatur: Strophia, & cinguli S. Pauli ad infirmos & aenergumenos 
deportata, eos priftinae fanitati reftituebant, ut legitur Aft: cap. 19. Cur 
ergd, rogo Vos, hinc occafionem fumere non poffumus credendi, Deum 
velle,ut mortuorum Sanftorum Corpora, & Reliquias honoremus?

Quare S. Chryfoftomus Oratui, de Virtutibus dicit: Qualis virtus erat 
in umbra Petri, & in vejle Pauli ad fanandum infirmos, talis in cineribus 
Saniorum ad expellendum dee mones.

Probatur zdo: Deus maxima confvevit patrare miracula ad Sepulchra 
Corpora, & Reliquias Chrifti, & Sanftorum ejus, ut teftantur S. Augu­
ftinus Lib: 22. de Civit: Dei, cap: 8- S, Hieronymus Lib: contra Vigilan­
tium, S. Ambrofius Serm: 91. de Sanftis Gervafio & Prothafio, & alij 
plures. Ergd hoc ipfo vult Deus, ut Corpora & Reliquiae Sanftorum 
venerationi fint apud fideles, dum per ea patrando crebra miracula, ho­
norem hac in re ipfis praeftat.

Confirmatur: Chriftiani, qui in primitiva Ecclefia floruerunt, Relrgiofif- 
fimi Cultores fuere Sacrarii Reliquiaru, & Corporum Sanftora, Ergd &c.- 
Prob: Ant: Ecclefia Smyrtlenfis Epiftola, quam fcripfit de Martyrio . 
S. Polycarpi, quod accidit anno Chrifti 142. ait: Atq; ita nos demum offa 
illius gemmis pretiofifflmis cariora, & quovis auro puriora colligentes, 'ubi 
decebat condidimus. Idem ipfe S. Polycarpus diim adhuc in vivis agebat, 
apud Eufebium Lib: 7. Hiftor: cap: 19. de Cathedra, in qua S. Jacobus 
Hierofolymis fedit, dixerat:' Ad nofira ufq; tempora confervatam Fratres 
illius Ecclefia jdm inde a majoribus, magnd profequuntur reverentid: Satis 
perfpicue declarantes, qualiter tum antiquiores, tlim nofiri temporis Chrifiiani 
Viros San fi os qb ipforum ergd Deum amorem, debito femp^r honore venerati 

funt, & ha^enus venerantur. Quid ad haec perditiflimi Proteftantes, qui 
fios



46 . , . . ® f X « , , „ „ .
nos capiunt, ac difterijs profundunt, quod Cathedram S. Petri Romae 
veneremur? Longe pluribus momentis hanc veritatem probat Eminen- 
tiffimus Cardinalis Gotti Tom: 16. Quaeft: 7. Nos vero eandem argu» 
mentorum folutione ulterius firmare intendimus.

Objicies imo: Illud non eft faciendum, quod poteft efle occafio erroris, 
fed adorare mortuorum Corpora ac Reliquias poteft efle erroris occafio. 
Ergo Reliquiae, & Sanftorum poft mortem corpora veneranda non funt. 
Probat: Min: Adoratio Reliquiarum, & Corporum mortuorum videtur 
pertinere ad errorem Gentilium, mortuis hominibus honorificentiam 
impendentium. Ergo &c.

Rp. C. Maj: N. Min: ad probat: D. Ant: Si Reliquim & Sanftorum poft 
mortem corpora adorarentur cultu Latriae, C.Ant: feciis, N. Ant:&. dico 
cum S. Hieronymo in Epift: ad Riparium contra Vigilantium: Nos non 
dico Martyrum Reliquias, fed nhc folem, nec Angelos adoramus, fcilicSt 
adoratione Latriae; honoramus autdm Reliquias Martyrum, ut eum cujus 
funt Martyres, adoremus, honoramus Servos, ut honor Servorum redun­
det ad Dominum eorum. Sic ergo £ verba funt S. Doftoris) honorando 
Reliquias Sanctorum non incidimus in -errorem Gentilium, qui cultum Latriae 
mortuis hominibus exhibebant.

Injlabis: Sed cultus & veneratio Reliquiarum mater eft fuperftitionis, 
& Soror idololatriae. Nulla ergd folutio. Prob: Affumtum. Reliquiae fo- 
lent a Catholicis deofculari, & venerari eadem veneratione, qua Ipfe 
Chriftus, Ergo &c. Prob; Ant: Reliquiae a Catholicis ponuntur fuper 
altare, & in fignum adorationis coram eis,vel Martyrum Sepulchris faces 
accenduntur, & luminaria. Sed hac cultus folemnitate colitur Iple 
^firiftus, nec majori coli poteft, Igitur &c.

Uf. N- Affum: ad probat: N. Ant: ad aliam probat: C. Maj: N, Min: 
dico: Nos Reliquias Martyrum, & aliorum Sanftorum ponere fup^r alta­
re, & coram eis faces accendere; non tanquam Sacrificium five Laudis, 
five Eucharifticum eis offerentes; hoc enim foli Deo offerimus, fed in 
fignum laetitiae, & in memoriam gloriofi eorum certaminis, gratias Deo 
agentes, qui propter hocce certamen eos gloria coronavit; Ignis enim 
etiam prophanis in rebus tiim in laetitiae, tum in gloriae fignum accendi 
folet, ut patet de Imperatoribus ac Imperatricibus Romanis, quibus tefte 
Htrcdiano Lib: 1. fempe.r ignis .praeferebatur. Jam vero Sanfti, quorum 

acceniis
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accenfis cereis verieramur Reliquias, reverA aeterna gloria modo per- 
fruuntur, & regnant ciim Chrifto, ideoque ad eorum fepulchra faces & 
luminaria accenduntur.

Inflabis: Concilium Eliberitanum Can: 34. afferit: Cereis ac Luminari­
bus Sanftorum Spiritus inquietari. Et S. Auguftinus Lib: de moribus 
Ecclefiae reprehendit Sepulchrorum adoratores. Ergo Sepulchra San­
ftorum facibus & luminaribus adorari nullatenus debent.

Rf. N. Cbnfequ: & quo ad imum attinet dico: Eliberitanum Concilium 
folum prohibuilfe, ne in die ad Sanftorum Sepulchra in Caemeterijs ac- 
cenderentur luminaria; Idq; hac de caufa: Quia cum in die plura lumi­
naria accenderentur, multi qud nimis effent, qui ea accenderant, accen­
dendo impedimento erant & maximo incommodo populo ad orationes 
congregato, eo quod accendentes quemdam infolitum facerent tumul­
tum, ac proptereA nominatum Concilium hanc de medio fuftulit confve- 
tudinem, ne haec impedimento elfet animabus Sanftis ad orandum con­
gregatis. Ad zdum repono: S. Auguftinum Sepulchrorum adoratores 
eos hoc loci vocare, ac reprehendere, qui, ut ipfe putabat, Sacrificium 
panis, & vini, aliarumqu6 epularum manibus defunctorum offerebant, 
eifqud fe ipfos ingurgitabant. Religioni hoc deputantes, ut patet legenti 
textum S. Doftoris. Verum-quid haec ad nos? Non enim volumus quo- 
rumcunq; permifcud Sepulchra veneranda efle, fed fola Sepulchra Mar­
tyrum, & aliorum Sanftorum, idq; non in commelfationibus & ebrieta­
tibus, fed in pietate ac devotione, venerando in. eis DEUM Martyrum, 
aliorumqud Sanftorum, eumq; fuplicit&r orando, ut nos eorum gloriae 
confociare dignetur.

Objicies- 2do: Math: cap: 23. dicitur: Vce vobis [criboe & Pharifcei hipo- 
critas, qui adifcatis Sepulchra Prophetarum, & ornatis monumenta juflorum. 
Ergo cultus Sepulchrorum utcunq; Sanftorum hominum difplicet Deo.

Rf. N. Confequ: & dico cum S. Chryfoftomo homil: 74. in Math: IS ce 
dicit, non quia cedificant, nec quia Patres fuos accufant,fed quia fc facientes, 
quando dialis fuis fe Patres Juos accufare fimulant, pejora perpetrant— Hic 
autem mentem eorum damnat, qud aedifcabant, quia non in occiforum hono­
rem, fed quafi coedes cum pompa efferentes, & timentes, n'e temporum injurid 
dirutis Sepulchris, tanti ausus memoria, & monumentum interiret; fle Sepulchra 
fonjlruebant, fplendida cedificia, quafl troph^um erigentes, ac de illorum fa­

cinoribus
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cinoribus gloriantes. Chriftiani autem erigunt Martyribus monumenta, 
non de fcelere Tyrannorum gloriantes, fed de Martyrum gloria, qui tor­
menta vicerunt, trophaeum agentes.

Deinde Chriftus Dominus eo loci non arguit Idololatriae Scribas & 
Pharifaeos, quod Sanftorum Prophetarum ornarent Sepulchra, fed reos 
hipocrifis eife dicit, quod nempe illi talia praeftando live efficiendo, fe pios 
effe populorum oculis oftentabant, cum tamen impietate pleniffimi effient.

Objicies jtio: DEUS non vult ut Sanftorum Sepulchris ac Reliquijs 
cultus & veneratio exhibeatur. Ergo &c. Proh: Ant: Deuter: cap: ult: 
legimus: Deum abfcondiffie Sepulchrum Moyfis. Sed hoc non alia de 
cau'a Divina fecit potentia, nili quia noluit Deus, ut illud coleient ac 
venerarentur Judaei. Ergo &c.

Rf. N. Ant: ad probat C. Maj: N. Min: & dico: Moyfis fepulchrum o- 
cultatum a Deo fuiffe, ne Judaei videntes fe per eum ab yEgypto fuiffie 
tot prodigijs liberatos, & in terram promiffionis perduftos, crederent fe 
id totum Moyfi & non DEO debere, ne ve occafionem fumerent, illum 
pdft mortem veluti Deum adorandi; Quod periculum in Judaico populo 
ad idola gentium propenfiffimo effe omnino poterat. Huic vero fimile 
periculum de Reliquijs Sanftoru apud Catholicos nullatenus effe poteft; 
Hi enim difcernere norunt inter cultum, & adorationem foli Deo debi­
tam, & venerationem, quae exhibetur Sanftorum Reliquijs. Hinc quia 
idem Judaicus populus pdft Babilonicam captivitatem non amplitis idola 
coluit, videmus Deum illuftraffe fepulchra tfaiae, Ezechielis, Hieremiae, 
Elifaei, Abdiae, & aliorum multis miraculis, & gratum habuiffe cultum, 
qui eorum offibus exhibebatur.

Objicies ^to: D. Paulus zda ad Corinth: capit: 5. ait: Etji cognovimus 
jecundum Carnem Chrijhim, fed nunc jam non novimus. Atqui his verbis 
docet Apoftolus, quidquid in Chrifto carnale fuit, oblivioni effe traden­
dum, ut in eo fecundum Spiritum poffidendo totum ftudium haheamus. 
Ergo fi Chrifti Corporis Reliquias debemus oblivioni mandare, multo 
Magis Martyrum, aliorumqud Sanftorum.

Pp. Adnfifsa Maj: N. Min: & dico: Non velle Divum Paulum (ut per- 
peram opinatur Calvinus) Chrifti, carnem oblivioni effe tradendam, & 
qu cquid per Carnem geffit, folumq; de Spiritu, ac ejus Divinitate effe a 
nob;s cogitandum, ut omnis de humanitate ipfius morte, & paffione me­

moria
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moria aboleatur; cum nihil in D. Paulo frequentius, quam Chrifti paflio, 
mors, & crux occurrat. Sed mentem Divi Pauli eam efle, quam yma 
Synodus fimili Iconomachorum Aft: 6. refpondens objectioni, expofuit, 
nimirum: Per carnem intelligi mortalitatem & paflibilitatem, ita ut fen- 
fus fit: Si cognovimus aliquando Chriftum mortalem, & paffibilem, nunc 
non novimus, nifi immortalem, & impaflibilem. Ita etiam hunc textum 
exponunt Sancti Ecclefiae Patres, quos intdr D. Chryfoftomus Homil: 
n. in 2dam ad Corinth:

Inflabis: Idem Apoftolus ad Coloflen: cap: 2. videtur rejicere omnem 
arbitrarium cultum, qui non fit fecundum Chriftum. Sed talis eft cultus 
Reliquiarum, Angelorum, & fimilium. Ergo reflat difficultas.

Rf. D. Maj: Omnem omnino cultum, N. Maj: Cultum fuperftitiofum 
ex falfa natum Religione, C, Maj: Porro Sacrarum Reliquiarum cultus 
fuperftitiofus non eft, nec voluntarius, & ab hominibus excogitatus, fed 
A DEO infpiratus, & in Sacris Scripturis approbatus, ut patet de Chrifti 
Domini gloriofo Sepulchro,ejufq; veftis fibria,de umbra D. Petri, fudario, 
& femicinftorio S.Pauli,quoru venerationem miraculis Deus comprobavit.

Objicies ^to: In tumulis, qui dicuntur Sanftorum, nec animae, imo nec 
Corpora Sanftorum funt, fed foli cineres. Ergo immerito venerantur. 
Deinde Nonnifi imprudenter talis res veneratur, quae nec fentit, nec in- 
telligit. Sed hujufmodi funt Reliquiae Sanftorum. Ergo &c.

Kf. Ad imum: C. Ant: N. Confeq: Nam licet imprimis in Chrifti Domini 
Sepulchro, nec Corpus ejus fit, nec anima, tamen illud veneratione di­
gnum eft, hac ratione: quia Chrifti Corpus inibi triduo jacuit, ita in tu­
mulis Martyrum memoriam eorum martyrij honoramus. Deinde In Se- 
pulchris Martyrum reperitur altera ipforum fubftantiae pars, illa nempd 
ipfa materia, quam Spiritus Sanftorum animarunt^ quam propterea ve­
nerari nullum inconveniens eft. Ad zdum: D. Maj: Res, quae nec fentit, 
nec intelligit nonnifi imprudenter veneratur propter fe.ipfam. C. Maj: 
Propter aliam rationem. N. Maj; Et dico; Non veneramur Corpora, & 
Reliquias Sanftorum mortuorum propter fe ipfa, quae n&c fentiunt, nec 
intelligunt, fed propter intelligentes & Sanftas eorum animas, cum qui­
bus erant conjunfta, dum in hoc mundo agerent, & cum quibus rursum 
unientur pbft generalem omnium refurreftionem. Ad haec: Veneramur 
Corpora, & Reliquias Sanftorum propter Ipfum Deum, cui illi in vivis 
agendo fideliter fdrvierunt )g£ In-
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Inflabis: Si hac ratione Corpora & Reliquias Sanftorum venerari o- 

portet, quia haec olim animae Sanftae conjungebantur; Similiter fi hac 
ratione Crux Chrifti eflet veneranda, quia Corpus illius tetigerat, jam ea. 
ipsa ratione Afina, cui Chriftus infidens Jerofolymam intravit, adorari 
deberet. Sed hoc poftremum abfurdum eft, Ergo & primum.

Bf. N. Sequelam Maj: Ideo enim Corpora Sanftorum unita olim cum 
animabus Sanftis, veftes fimilitdr taftas a Sanftorum Corporibus, & 
Chrifti Crucem,in qua ejus Corpus pependit,venerari oportet, quia exinde 
nullum fequitur inconveniens; Jam vero venerari & aciorare Afinam in­
conveniens maximum eflet. Deinde. Ideo pari ratione Afina illa, & Crux 
Chrifti adorari non debent, quia Crux maximo honori & excellentiae 
Chrifto fuit, in qua devicit inferorum pote'ftates, non fic vero 'Afina. 
Qua ratione etiam carnificum manus Chrifti corpus verberantium ado­
rari non debent. Neq; dicas: C1 riftum Afinae infidentem, cum maximo 
honore a pueris Hebraeorum falutatum fuifle. Enim verd id non mo- 
tivo Afinae faftum eft, fed longe alia ratione.

Dices: Ipfa Crux extitit Chrifto fummo dolori, fummaeq;ignominiae,ve­
luti ignominiofiflrmum patibulum. Ergo adorari nullatenus debet.

Vf . ^.Confeci: Licet enim tempore mortis Chrifti Crux ignominiae eflet 
fignum, eadem tamen poftea fummo honori Chrifto Domino fuit, fum- 
moqud nobis emolumento, ideoq; hoc titulo a nobis adorari debet.

Objicies dto: Maxima Reliquiarum pars fuppofititia eft. Ergo de omni­
bus dubitandum eft, adeoq; &c.

Bf. D.Ant: Quae publice in Ecclefijs venerantur. ^.Ant: SecCis omitto 
Ant: Falfum itaque eft Reliquias, quae publice in Ecclefijs exponuntur, 
fuppofititias efle; Semp£r enim Ecclefia follicite curavit, ne hac in re 
aliquae fierent fraudes, & piaecipue pdft 4ti Lateranenfis Concilij De­
cretum c. 63. latum, quo ferio cavetur, ne de novo inventas Reliquias 
quisquam pubiicd venerari praefumat, nifi prius authoritate Romani 
Pontificis fuerint approbatae; Et poft Decretum Tridentini Concilij Self: 
15. quo fimiliter vetatur, ne Reliquiae publici exponantur, nifi recogno- 
fcente & approbante Epifcopo,etfi dubium fafto examine non tollatur, 
praecipitur Apoftolicam fedem confulendam efle.

Inflabis: S. Auguftinus Lib: de Opere Monachorum cap: 28- cum di- 
xiffet: Quofdam fub Monachorum habitu Reliquias Martyrum circum­

ferre. 



ferre, & venditare, addit; 2ri tamen Martyrum. Ergo fi jam tunc tempo­
ris impofturae caeperint, quid modo fieri credendum eit?

Rf. C.Ant: . N. Confeq: & dico: S. Auguftinum merito dubitafle, an illae 
Reliquiae vere effent Martyris, cum illas privati homines, fub Monacho­
rum habitu fort£ ementito, & quaeftfts gratia circumferrent. Nos vero 
non de his agimus Reliquijs, quae hac etiam aetate :i vagis & peregrinis 
circumferuntur, ac venditantur hominibus, fed de illis, quae publice in 
Templis confervantur publici authoritate recognitae.

Objicies ultimo: Eadem corpora ejufdem uniufq; Sancti, fivd eadem 
ejufdem Corporis membra diverfis in locis A Catholicis venerantur, Ergo 
cum idem Sanctus duo corpora non habuerit, alterum horum fuppofi- 
titium & falfum efle dicendum erit.

N. Ant: Falfum fiquid^m eft, plura corpora, vel capita, vel caetera 
membra ejufdem Sanfti in diverfis Locis nos venerari, fi id de toto 
Corpore, afit capite, aliove membro intelligatur, fed nonnifi verum erit, 
fi de corporis parte, aut capitis, alteriusve membri fumatur; Cum enim 
.populorum pietas erga Martyres, aliofq; Sanftos exardefceret, & cum 
fi^guli exoptarent fideles obtinere fpolia eorundem, ut devotioni fingu- 
lorum fieret fatis, jiecefse fuit Corpora Sanftorum, vel corporum partes 
dividere, ac inter eos diftribuere. Ex quo poftea in vulgi imperitia na­
tum eft, corpus, vel caput ejufdem Martyris hic, & alibi aflervari, cum 
tamen hoc aliter intelligi non debeat, nifi fumpta parte pro toto. Hinc 
S. Bafilius Oratione de 40. Martyribus ait; Non uno in loco fe fe claufe- 
runt, fed multis in lofis hofpitio recepti, multorum Patrias ornaverunt. Et 
tamen illi quadraginta Martyres toti non erant in Varijs Urbibus, fed 
quaelibet Civitas partem folum eorum habebat. Unde etiam Theodo- 
rethus Lib: 8- de Martyribus teftatur: Martyrum Corpora raro inveniri 
integra in uno aliquo monumento, fed elfe divifa & diftributa in varijs 
Locis, fingulis tutelam Martyris expetentibus.

Deinde: Contingere potuit, ut ex nominis aequivocatione alicujus San­
fti Corpus credatur eife in pluribus Locis, quia nempe efte potuit Cor­
pus, vel pars Corporis alterius Sanfti eodem nomine nuncupati; Con­
flat fiquidem ex Martyrologijs Graecorum, & ex Latinorum Martyrolo- 
gijs, plures Martyres, & Sanftos fub eodem legi nomine.

)g2f Qucdfi



Quodfi tandem Adverfarij ex aliquibus hiftoriolls aliqua hujufce rei 
producant exempla. Sciant hujufmodi hiftoriolas falfas efle, & Catho­
licam Ecclefiam continuo invigilare advertant, ut explorati rei veritate, 
quod certum eft praedicetur, quod vero falfum, taceatur.

• *. * * * * * * * * * * ^ # * * # * * * * * * *

DISSERTATIO
THEOLOGICA

DE SYMBOLIS CATHOLICA FIDEI.
Tmboli nomen origine Graecum eft, duo obtinens fignificata. imot 
Enim fignificat collationem plurium fimul, adeoqu£ componitur ex 

IO Graeco Syn, quod idem eft, ac fimul, & balto, id eft mitto, jacio. 2do:
Signum vel tefferam denotat, quae datur militibus, ut fe fe invicem 

cognofcant, & ab hoftibus difcernant. Utraq; hac ratione Symboli no­
men ufurpatur ab Ecclefia, ad fignificandam brevem fummulam, fiv6 
fidei regulam ex varijs credendaru rerum articulis colleftam,cujus publica 
profeflione veluti figno five teflera fideles ab infidelibus diftingvuntur.

Tria communiter & Theologis enumerantur Symbola ("feu verius tres 
ejufdem fidei explicationes) imum: Eft Symbolum Apoftolorum, quod 
ab Apoftolis compofitum eft priufquam in varias Provincias divideren­
tur, ut per illud Chriftiani A non Chriftianis dignofci poflint, & ut per 
eandem eorundemq; credendorum profeffionem veluti in unum colliga­
rentur. adum: Nicaenum dicitur, quod majori ex parte ordinatum fuit in 
Concilio Nicaeno imo, ut fideles magis explicite profiterentur aliquos 
fidei articulos ab Haereticis impugnatos, & prmfertim Verbi Divinitatem, 
quam Arius negare aufus eft. ^tium: Conftantinopolitanum, in quo Ni­
caeno Symbolo contra Macedonium, aliofq; Divinitatem Spiritus Sanfti 
impugnantes, pbft illa Verba: Et in Spiritum Sancum additur: Dominum, 
& vivificantem, qui cum Patre, Filioque fimul adoratur, & conglorificatur, 
qui loquutus efi per Prophetas —■ De Spiritu Sancio ex MARIA Firgine, 

— Cujus
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— Cujus Regni non erit finis, fium: Quoq; his nonnulli Theologorum 
addunt, quod Athanafij dicitur, qui licet authoritatem condendi Symbo­
lum non haberet, quia tamen illa formula, qua fuam fidem profefius eft, 
clare nitideq; praecipuos fidei articulos declarabat, haec non fotum pla­
cuit, & a Summis Pontificibus probata fuit, fed infuper ab univerfa Ec- 
clefia acceptata, atqud ideo Symboli nomen obtinuit. De his Omnibus 
Symbolis nonnullas in hac Diflertatione proponemus quaeftiones.

Quaib fit:

QUESTIO PRIMA
UTRUM SYMBOLUM QUOD APOSTOLICUM APPELLATUR, RE­

VERA FUERIT AB APOSTOLIS CONDITUM, ET ECCLE-
SL'E CONSIGNATUM? .

C/ Ymbolum, quod communi voce omnium Apoftolicum dici folet, nori 
l^fuilTe ab Apoftolis conditum arbitrati funt Laurentius Valla, Erafmus,

Brentius, & Calvinus; quae Sententia ab alijs quoq; eruditis caete- 
roquin Viris fuum patrocinium fufceperant, videlicet: a Gerardo Vofsio 
Diff: i. de tribus Symbolis, Dupinio iftnova Biblioth: Tom: i. pag: 14. & 
Authore Anglo Hiftoriae Symboli Apoftolici cap: 1. num: 20. & 21. Innu­
meri praeter hos fcriptores, ac fere omnes Catholici iftud Symbolum 
Apoftolis tribuunt, cum quibus:

Dico: Revera ipfos Apoftolos illud Symbolum condidifle, quod fub 
eorum nomine circumfertur.

Probatur: Sanfti Ecclefiae Patres ab ipfo Initio Chrifti Ecclefiae hoh 
interrupti traditione iftud Symbolum Apoftolis tribuunt, Ergo ab Apo* 
ftolis conditum eft. Pr.Ant: S. Ireneus Lib: i. contra haerefes cap: 10. 
inquit: Ecclefia enim per univerfum orbem ufq; ad fines terree feminat a, ab 
Apoftolis, & d Difcipulis eor um accepit eam fidem, quce eft in Deum Patrem 
Omnipotentem* TertUlianus Lib: de Praefctiptio: haeretic: cap: 37. ait: In 
ea regula incedimus, quam Ecclefia ab Apoftolis, Apoftoli d Chrifto, Chriftus 
d Deo tradidit. Porro Teftulianum Regulae nomine intellexifle iftud, de 
qUo agimus, Symbolum, fit manifeftum, imo-. Ex Lib: de velandis Vir­
ginibus cap: 1. ubi dicit: Regula fidei una omnino eft fola, immobilis inre» 

formabilis, credendi fcilicbt in unum Deum Omnipotentem, mundi conditorem,
Aft m
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& in Filium ejus ESUM Chrfium, &c. Fit clarum hoc ipfum, zdo'. Ex 
Lib: contra Praxaeam, ubi cap: 2. recitato hoc Symbolo ait: Hanc regu­
lam ab mitio Evangelij decurriffe, quibus autem Authoribus, ni/i Apofiolis, 
qui eam a Chrifio acceperant^ S. Ambrofius Epift: 81 • inquit; Credatur 
Symbolo Apofiolorum, quod Ecclefia Romana intemeratum femper cujlodit, 
& fervat. S. C^leftinus imus Pp. M. in Epift: ad Neftorium Symbolum 
iftud vocat: Symbolum ab Apoftolis traditum. Concilium Ephefinum in 
ralatione ad Theodofium Auguftum de Neftorij depofitione inquit: Fides 
initio quidem a Sanctis Apoftolis 'tradita, pofteh vero a trecentis ptiodecim 
Patribus in Metropoli Niccena expofita. Rtifinus in praefati Expofitione 
Symboli ad Laurentium ait: Tradunt Majores nofiri, quod Apojtoli difcef- 
furi abinvincem,normam fibi prius futura prcedicationis in commune confiitu^ 
unt, ne forte alij alio adducti diverfum aliquid his, qui ad jidem Chrifii invi­
tabantur exponerent; Omnes igitur in uno Concilio, & Spiritu Sancto repleti, 
breve ijlud futuroe fibi, ut diximus praedicationis indicium in unum conferendo, 
quod quod fentiebat unasquifq; componunt, atque hanc credentibus tanquhm 
efe regulam fiatuunt. Similia habet S. Hieronymus Epift: aliis 61. modo 
38. S. Leo Serm: 60,qui eft ii, de paffione L-ini cap: 2. &»Epift: alia? 23, 
modo 27. & plures alij.

Confirmatur: Quamvis etiam horum Veterum non haberemus teftimo- 
nia adeo aperta, uti revera funt, fufficere tamen nobis debet ad noftrum 
probandum intentum continua Ecclefiae teftificatio, quae femper hoc 
Symbolum Apofioiorum nominavit, & ut ab Apoftolis conditum tradidit; 
Nam juxta regulam S. Auguftini Lib: 4. contra Donatiftas cap: 24. Quod 
unive fa tenet Ecclefia, nec a Concilijs infiitutumfjed femper retentum efi, non- 
nfi autioritate Apoftolicd traditum rettifiime creditur. Chm ergo hoc Sym­
bolum femper ab Ecclefia retentum fit, n^c A Concilijs inftitutum lega­
tur, ab Apoftolis traditum fuiffe certilfime demonftratur.

Nec refert, quod Adverfarij reponere folent: Illud Symbolum Apofto- 
licum fiv£ Apofioloru i Veternus nominari, quia continet doftrinam Apo- 
itoiica, fi ve ab Apoftolis tradita, timetli Apoftolos non habuerit Authores.

Contra enim eft. Si puram doftrinam Apoftolicam continet, quam ta­
men non in hanc methodum ipli Apoftoii ordinaverint, quaero quis eam 
collegit, quis in hanc Summam redegit? Nullum profefto aflignabunt 
Adverfarij Pontificem, nullumq; Concilium, quod talia praeftitent. Ergo.

cum,
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cum illud Ecclefia femper tenuerit, nec aflignari Valeat pbft Apoftolofum 
tempora ejufmodi initium, ab ipfis Apoftolis ortum habuiffe certd cre­
dendum eft. His acceditEtiam caetera alia Symbola do&rinam ccntinere 
Apc.ftolicam, quis vero ea omnia Apoftolica elFe hac ratione affirmabit?

Objicies imo: Si hoc Symbolum ab Apoftolis concinnatum fuillet, ipfi 
Apoftoli in fuis Epiftolis, & S. Lucas in Afiibus Apcftol.cis aliquomodb 
illud ncminaffent, nd Catholicam Ecclefiam rem tanti momenti ignorare 
finilltnt; Atqui Apoftolorum nemo, imo nec S. Lucas talis Symboli me­
minerunt, Ergo illud non eft conditum ab Apoftolis.

ty. N. JWaj: Multa enim alia funt ab Apoftolis facta, quorum nec S. 
Lucas, nec ullus Apoftolorum meminit; Quare hujufmcdi negativum 
argx;mentum nullum negotium Catholicis faceffit. Vel fi haec non arri- 
dent, D. Tln: Apoftoli, & S. Lucas talis Symboli merriniffent, fi fcripto 
traditum eiiet ab Apoftolis. C. Maj: Si pertineret folum ad Traditiones 
non fcriptas, N. JWaj: Porro illud Symbolum non fcripto ab Apoftolis 
confignatum eft,fed fidelium memmoriae ccmendatum, fidem faciente S. 
Hieronymo Epift: 61. ad Pamachium dicente: Symbolum fidei & Jpci 
nofira, quod ab Apoftolis efi traditum, non fcribitur in carta & attramentoi 

Jed in tabulis cordis carnalibus. Idem fatetur Rutinus in expolitione Sym­
boli, & S. Petrus Chryfologus Serm: 62. Mirum ergo effe non debet, 
quod Apoftoli, & S. Lucas de illo Symbolo ne verbum habent. Addo 
S. Lucam tefte S. Hieronymo multa Hyftoriographi licentia praetermi- 
fiffe; nec enim Evangelij A fe conicripti meminit, & tamen inde inferri 
non poteft, Evangelium & S. Luca confcripium non effe. .

Objicies sdo: Si illud Symbolum ab Apoftolis editum eflet, pars Ca­
nonicae Scripturae cenferi deberet. Atqui nuilus Patrum dum Scriptu­
rarum Canonem refert, illud Symbolum, in eo repofuit; Ergo Apofto- 
los Authores non habet

Rf. N. Maj: Nam Scriptura Canonica ideo talis dicitur, quia Scripto 
tradita eft, vel julla eft tradi. Symbolum vero, de quo difputamus, nec 
fcripto Apoftoli tradiderunt, fed viva voce, nec in carta feribi mandarunt, 
fed penes Ecclefiam reliqueruut, ut veltiti de manu in manum tranfiret 
Ita fentiunt S. Cyrillus Cathechefi 5. quae eft de fide & Symbolo, ubi 
etiam Peribit: N^c ipfis Catechumenis quaedam fidei myfteria folita fuiffe 
tradi, Rufinus loco citato dicens Id circo denlq; hac non feribi in cartis & 

membranis.
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membranis, fed retineri cordibus tradiderunt, ut certum effet neminem hac ex 
lectione, quae intervenire ad inftdeles poteft, Jed ex Apoftolorum traditione 
didicife fuficere . His confentit S. Auguftinus Serm: 12. & cap: 24. ubi 
agit ex profeffo de traditione Symboli, & vetat, nb fcripto tradatur.

Objicies gtio: Symbolum non erat neceffarium fidelibus, nili ut fe Hae­
retici^ opponerent, & contra ipforum errores munirentur. Atqui Apo- 
ftoloru temporibq nulli erant Haeretici,Ergo nulla fuit Symboli necefiitas.

Rp N. Min: Nam ed temporis Symoniani, Corynthiani, & Ebbionitae 
graffabantur, imb intbr ipfos fideles, ut S. Paulus in fuis Epiftolis tefta-r 
tur, falfi apparebant Seduftores, falfi Prophetae, & falli Fratres, multi q; 
ex circumcifione Judaei fimulabant fe elle Chrifti Apoftolos, & lucri 
alicujus, vel ventris gratia, ut ait Ruflnus, ad praedicandum proficifce- 
bantur, nominantes quidem Chriftum, fed non integris traditionum li­
neis nuntiantes. Idcirco iftud Symbolum propofuere Apoftoli, per quod 
agnofceretur is, qui Chriftum vere fecundum Apoftolicas regulas prae­
dicaret. Caeterum dato etiam nullos fuilfe haereticos Apoftolorum tem­
poribus, adhhc fidei & Ecclefiae pro tempore futuro debebant Apoftoli 
per Symbolum confulere, & providere,

Objicies ^tos Non conveniunt Sanfti Ecclefiae Patres in affignanda 
ratione, quae Apoftolos impulit, ut tale Symbolum ederent. Difcrepant 
etiUm in tempore, quo illud Symbolum editum eft. Igitur non eft ab 
Apoftolis editum.

Rp N. Confequ: Cum rationes diverfae, quae SS. Ecclefiae Patribus 
adducuntur, nullatenus inter fe pugnent, & Apoftoli varias potuerunt 
rationes habere illius Symboli condendi, nihil officit noftrse Thefi, etfi 
Patres in affignanda praetenfa ratione non conveniant, ficut nec refert 
ad ejufdem rei veritatem quidquam.quo tempore illud Apoftoli ediderint. 
Communior tamen & probabilior Sententia Baronij eft, Apoftolos fcili- 
cet pritisquAm in Gentes dividerentur, illud Symbolum edidiffe, & qui­
dem fimul convenientes, cui Sententiae favet S. Ifidorus Eib: 2. de Ec- 
clefiafticis Officijs dicens: Difcejuri ergo abinvicem normam fibi prius fu­
turae praedicationis in commune corftituunt. Et Rufmus non femei laudatus 
huic Sententiae haud diffentit inquiens: D fcejjuri ergo ad praedicandum, 
ut diximus, iftud unanimitatis & fidei Juce indicium Apoftoli pofuere. Hoc 
vero accidit anno Xfti 44. Claudij 2. a Chrifti paffione 18- Ex his vero 

apparet
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apparet Apoftolos in edendo Symbolo hunc prae oculis habuifle finem, 
ut nempe in fide uniformitate ftatuerent, nd forte ali j ab alio abdufti di- 
verfum aliquid his, qui ad fidem Chrifti invitabantur exponerent,nec non 
ut relinquerent fignu five telTeram.qua veri fideles a falfis diftingverentur. 

Objicies yto: Si ab Apoftolis Symbolum, de quo nobis eft quaeftio, fu- 
iffet compofitum ijs fejitentijs, eo ordine, atq; illis verbis, quibus nunc 
in Ecclefia recitatur, jam non his verbis in hac Ecclefia, alijs in alia, imd 
hic longe pluribus, alibi vero multo paucioribus conftitiflet. Atqui varijs 
in Ecclefijs varia cernere eft Symbola; In Romano Symbolo fiquidem 
habetur: Credo in Deum Patrem Omnipotentem, Creatorem Coeli & terree, 
In Orientali Ecclefia eidem Symbolo additur vox Unum, In Aquilejenfi 
pdft Omnipotentem fubditur: Invifibilem, & impajjibilem. In tertio Sym­
boli Articulo Romana dicit Ecclefia: Qui conceptus ejl de Spiritu Sanbto, 
natus ex MARIA Uirgine. Aquilejenfis vero Ecclefia habet: Qui natus ejl 
de Spiritu Sanbto ex MARIA Uligine. In Hierofolymitanae Ecclefiae Sym­
bolo haec duntaxat habentur verba: Incarnatum, & hominem fatium, Ut 
conflat ex S. Cyrillo Hierofolym: Cathechefi 12. atque eadem diverfitas 
habetur in Articulo 4X0,9110, & nmo. Ergo Symbolum iftud non eft ab 
Apoftolis compofitum ijs Sententijs, eo ordine, & iftis verbis, quibus 
nunc in Ecclefia recitatur, ac proinde eftb Catholicam doftrinam con­
tineat, ab Apoftolis tanten concinnatum non eft.

Bf. D. Mini Si in omnibus Ecclefijs seque eflet integrum, ac intemera­
tum, C. Maj: Si in alijs Ecclefijs quaedam adjecta fint, vel praetermifia, 
N. Maj: Porro in fola Romana Ecclefia Apoftolicum Symbolum eo ordi­
ne, ijfqu6 planh verbis, ac fententijs recitatur, quo ab Apoftolis traditum 
eft, in alijs vero Ecclefijs interdum aliqua funt adjecta majoris explica­
tionis gratia,propter novas emergentes haerefes, quae tamen in alijs Sym­
boli articulis five capitibus implicite, virtute, vel etiam aequivalentibus 
verbis continebantur; Unde ex Symbolo Aquilejenfi, vel Orientali colli­
gere non debemus, quid Apoftolicum Symbolum in fe contineat, fed ex 
folius Romanae Ecclefiae Symbolo, fiquidem tefte S. Ambrofio Lib: 1. 
Epift: ^ma ad Syricium: Ecclefa Romana Symbolum Apoftolicum inteme­
ratum femper cujlodit & fervat. Quod ipfum confirmat etiam Rufinus in 
expolitione Symboli inquiens: Non importune commonendum puto, quod 
in diverjis Ecclejip aliqua alijs verbis inveniuntur adje&a, in Ecclefia tamen 
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Urbis Romoe hoc non deprehenditur factum, quod ego proptereb effe arbitro^ 
quod nequt hcerefis ulla illic fum/it exordium. Caeterum infra de alijs per-»' 
traftando Symbolis caufa additionis in ipfis manifefte conflabit.

Objicies 6to: In illo Symbolo dicitur: Credo—-SanSiam Ecclefiam Catho­
licam, hoc eft univerfalem, fed antequam Apoftoli difpergerentur in u- 
iiiverfum mundum ad praedicandum Evangelium, Ecclefia Chrifti dici 
nullatenus potuit Catholica five univerfalis, Ergo ed temporis ab Apo- 
ftolis editum non fuit.

Rf. Imprimis quis prohibet affererer Chrifti' Ecclefiam Prophetico Spi­
ritu ab Apoftolis Catholicam fiv6 univerfalem potuiffe nominare? Caete­
rum fi hoc refpbnfum ad palatum non fit, repono: Hanc vocem Catho­
licam fuiffe adjeftam Symbolo Apoftolorum contra Haereticos, & Schy- 
fmaticos; Nam S. Pacianus Epift: i. ad Symproniam teftatur: Apofto­
lorum temporibus confvetudinem non obtinuiffe, ut Chriftiani Catholici 
dicerentur, & Ecclefia Catholica nuncuparetur; Quod nufquam iile Vif 
San&us sequ£ ac Eruditus fcripfiffet, fi Ecclefiam ab Apoftolis Catho­
licam in Symbolo apellatam obfervaflet.

Objicies ^mo: Ante Rufinum quadringenti fere anni abiere, antequam 
de Symbolo ab Apoftolis condito ab aliquo effet auditum. Imo ipfe Ru-- 
finus non dicit: Apoftoli, fed Qui Symbolum tradiderunt. Sed his verbisi 
videtur exprimere,incertos fuifle Authores illius Symboli. Deinde Si tale' 
Symbolum Apoftolicum effet, cur quaefo in Miffa non recitatur, fed ejus 
loco Conftantinopolitanum fubftituitur? Non eft ergo omninb certum 
atq; indubium Symbolum, de quo difputamus, ab Apoftolis fuiffe conditu..

Rf. Ad imum: N. Ant: Nam illud Symbolum ab Apoftolis conditum fu­
iffe ant^ Rufinum, teftati funt Tertulianus, & S. Irenaeus, ut notavimus 
in probatione, und£ ipfe Rufinus rem non enarrat ex propria Sententia; 
fed ex traditione Majorum. Dum vero Rufinus dicit: Qui Symbolum tra­
diderunt, non incertos Symboli inducit Authores, fed hoc relate ad Apo- 
ftolos dicit, quorum antea mentionem fecerat, aut ad Difcipulos Apo­
ftolorum, per quos accepimus Apoftolicas Traditiones. Ad zdum dico: 
Conftantinopolitanu Symbolum non effe aliud ab Apoftolico, fed hujus 
effe explicationem adversus pofteriores haerefes, adedq; merito in Miffa 
canitur; quanqu^m Romana Ecclefia frequentius recitet Apoftolicum, ter 
Saltem quotidie in Divms Officiis, & in privatis precibus quam faepiffimd.

QUIRES
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QUOMODO APOSTOLI ILLUD SYMBOLUM EDIDERUNT?

N
Onnulli Catholici recenfitos impugnando Proteftantes, ita illud Sym­
bolum ab Apoftolis in unum colle&is editum putant, ut fingulos 
illius Articulos feorfim atqu£ diftinftim finguli protulerint Apoftoli, 

Petro videlicdt inchoante: Credo in Deum Patrem Omnipotentem, Joanne 
fubjungente: Creatorem Coeli & terrae,atq; ita de reliquis ad Mathiam ufq; 
Apoftoloru ultimum pronuntiante: Citam aeterna Amen.Nerxwa contra hos:

Dico: Nullum eft invictum fundamentum afferendi: Apoftolos ita fuum 
Symbolum edidiffe, ut unusquifq; illorum feorfim atqu6 diftincte propri­
um ediderit atqud protulerit articulum.

imo: Siquidem talis Sententiae Vindices nituntur Epiftola S.Clementis 
ad Jacobum Fratrem Domini data, in qua dicitur.: Apoftolos Symbolum 
condidiffe, & unumquemq; quod fenfit dixiffe.

Verum hanc Epiftolam S. Clementis non effe confentiunt fere omnes 
Criticae Scientiae periti, nec effe illam germanam, fed apocrypham pa­
lam pronuntio, fi ad Jacobum Fratrem Domini, ut praefertur, fcripta fit.

Pr. Ajjumtum: In Epiftola Divi Petri Obitus mentio fit, fed certiffimd 
conftat, Divum Petrum nonnifi oftennio poft Jacobum Fratrem Domini 
martyrio fublatum effe. Igitur &c. Deinde Laudata Epiftolae verba non 
innuunt: fingulas fententias, fefi articulos, fingulos Apoftolos divifim 
protuliffe, fed unumquemque fuum fuffragium tuliffe, in eandem tamdn 
omnium Articulorum fententiam confpirando.

sdo: Contendunt ijdem Authores ex Serm: 115. D. Auguftini de tem­
pore proprium intentum commonftrare, in quo finguli Apoftoli fingulas 
fententias pronuntiantes referuntur. At nemo ignorat illum Sermonem 
S. Auguftini non effe; Imo cujufcunq; tandem Authoris fit, vitiatum & 
interpolatum fuiffe multis oftendit Natalis Alexander Diff n» faeculi imi.

jtio: Idipfum confirmant Suffragio S. Leonis Magni, dum ait in Epift: 
13. ad Pulcheriam Auguftam: Symboli confefiionem duodecim Apofto- 
lorum, totidemque effe fignatam fententijs. Sed malo Confilio. Nam

Santiiifimus Pontifex hoc libi unicd vult: Tot nimirum in Sym - 
boio fententias effe, feu Articulos, quot erant Apoftoli, non autem fin- 
guics feorfim fingulas fententias pronuntiafle. Praeterquam quod pro- 
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habiliter emundae naris Critici exiftimant,non advertifle S.Leonem,noti 
fuifle tunc duodecim Apoftolos in unum colledos, dum fuit illud condi­
tum Symbolum, inftante fcilicet illorum profedione in varias mundi Re­
giones ad praedicandum Evangelium; Siquidem Jacobus Frater Joannis, 
cui (noftra quidam Sententia) perperam adjudicatur Articulus 3tius: 
Et in ^ESUM Chrijlum Filium ejus unicum Dominum nojlrum, jam mar­
tyrio fublatus erat, ut conftat Ad: 12. Paulus etiam, qui tunc duodena­
rium in Apoftolico collegio implebat numerum,Hierofolymis procul abe­
rat, dum profedionem pararent alij. Probabilius itaq; exilii mandum 
eft: Omnes Apoftolos fe in commune coutulifle, & in eandem cujufqu^ 
Articuli Spiritu S. dirigente Confpiralfe Sententiam: Ea ferme ratione: 
qua Decreta, & Canones in Concilijs difponi folent. Quodfi huic afferto 
S. Bonaventuram, & multos alios Scriptores opponant. Praelio funt no­
bis S. Ilidorus Lib: 2. de Ecclef: Officijs cap: 22. Hingmarus RemenfiS 
in Epilt: ad Praesbyteros Remeufis Parochiae, & plures alij oppofitum 
fentientes. Si quae plura circA hoc Symbolum defiderarentur, videri 
poliunt in accuraiiflimis Scriptoribus Hiacyntho Serry Difp: 2. Prseled: 
1. de Fide, Laurentio BertiLib: 22. de Theologic;s DTciplinis cap: 7, & 
Gafparo Juvenin Inftitut: Theologicarum parte 7. Dilfert: 4. Art: 3,

QUESTIO SECUNDA
AN CHRISTUS REVERA AD INFEROS DESCENDERIT, UT IN

SYMBOLO APOSTOLORUM ENUNTIATUR?

A
Ntequam praefentem decidamus quaeftionem, non nulla, quae prae- 
fentem refpiciunt controverfiam, tanquAm certa fupponenda efle 
cenfemus. Primo: Quidam Chriftum Dominum non defcendifle ad 
Inferos fecundum Corpus, ciim iftud toto eo tempore in Sepulchro ja­

cuerit, quod ab ejus morte ad refurredionem ufq; fluxit. Hac de caufa 
Concilium Lateranenfe 4tum ait: Defcendit in anima, refwrexit in carne, 
afcendit pariter in utroquL

Licet vero fecundum animam, non item vero fecundum corpus de- 
fcenderit, totus tamen Chriftus Inferos fubintrafle dicendus eft, quia 
mafculinum genus pertinet ad hypoliafim,vel perfonam,neutrum autdm 
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pertinet ad naturam; In morte autem Chrifti liceat Anima fuit feparata 
£ Corpore, neutrum tamdn fuit feparatum a perfona Filij DEI: Et ideo 
in illo triduo mortis Chrifti dicendum venit: Totum Chriftum fuifte in 
Sepulchro, quia tota Perfona Chrifti fuit ibi per Corpus fibi unitum, & 
fimilit^r totus fuit in inferno, quia tota perfona Chrifti fuit ibi ratione 
animae fibi unitae, totus eti^m Chriftus erat ubique ratione Divinae na­
turae. Quae omnia fapientiffim^ notavit D. Thomas part: 3. q. 52. art: 3.

Illud etiam fupponere hoc loco debemus: Animam Chrifti defcendifte 
ad Inferos, non utiqud eo motus genere, quo defcendere ac moveri fo- 
lent corpora, fed illa motfis notione, quo Angeli, five aliae quaecunq; 
fpirituales fetentur fubftantiae.

Fuerunt porro Haereticorum nonnulli, qui illum articulum: Defcendit 
ad Inferos, e Symbolo Apoftolorum eradere conati funt. Calvinus in 
primis fuis Catechyfmis defcenfum Chrifti ad Inferos, depofitionem ejus 
Corporis in Sepulchruin eft interpretatus. Idem ipfe non fanae mentis 
homo Lib: 2. Inftit: c. 16. cum perfpexiflet fuum tale interpretamentum 
hullo penitus fundamento niti, blafphemare eft veritus: Chrifti animam 
in Inferis fubpfle damnationem, & paenas, quae daemohibus, ac reprobis 
flammis aeternis addiftis ab irato Deo infliguntur. Alius quidam Hae­
reticorum retentiffimus, tefte Eftio, ut diflatum interpretationum abfur- 
ditatem vitaret, defcenfum Chrifti ad inferos interpretatur, mortem illius 
manifeftatam efle malis fpiritibus, fit quem faepe audierant promiftum 
mortalibus, eundem jam exhibitum fcireiit. Nonnulli tandem,quos inter 
DuranduS feft, Chriftum ad inferos defcendifte autumant,- non quod ejus 
anima realem ftii praefentiam inferis exhibuerit, fed quod effeftum in 
liberandis ijs, qui apud inferos erant, obtinuerit. Catholica vero Ec­
clefia, pijflima fidelium Mater, & verae Apoftolicie dofttinae fideliffima 
confervatrix fempdr docuit & docet: Chriftum Dominum vere fecun­
dum animam ad inferos defcehd fle, ut antiquos Patres, ac coeteros 
juftos, qui ibi captivi detinebantur, liberaret His adnotatis:

Dico: Chriftum Dcminu ver^ fecundum animam defcendifte ad inferos, 
nen ut damnatorum paenas ibi fuftineiet, fed ut Juftos, qui illic captivi 
detinebantur, liberaret. Binas Conclufio obtinet partes, quarum:

Probatur ima: Pfal: 15. dicitur: Non derelinques animam meam in inferno. 
Quae verba Apoftolus Aftor: c. 2. de Chrifto interpretatur. Et S. Augu­
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ftinus Epift: 99. alias, modo 164. cap: 3. ait: Secundum Creaturam enim, 
quam ex quodam tempore fufcipiendo, manens Deus homo factus eft, hoc eft 

fecundum animam, eumfuife apud inferos aperte Scriptura declarat, & per 
Prophetiam prcemifa, & per Apofiolicum intellectum fatis expofita, qud di- 
ttum eft: Non derelinques animam meam in inferno. Revera, igitur Chriftus 
Dominus fecundum animam defcendit ad inferos.

Refpondent Haeretici: Ex illis Pfalmi verbis non nifi in pravo fenfu in- 
telle&is, veriim Chrifti ad inferos probari defcenfum. Nam in hebraico 
hujus loci textu habetur haec vox Sheol, quo dumtaxat fignificatur Se~ 
pulchrum. Genefis fiquidem cap: 10. diim legimus: Deducetis cum dolore 
canos meos ad inferos, habetur in hebraeo Sheol, quod omnes pro SepitP 
chro interpretantur. Hinc & author Libri Tobith textum illius Pfalmi 
Graece reddidit? Ton Tafon, id eft foveam, Sc Scindlerus terram. Senfus 
ergb illorum Pfalmi verborum eft: Non derelinques animam meam in Se~ 
pulchro, five in fovea, five in terra. Verum.

Contra eft: Ea voce Sheol utrumq; fignificari, Sepulchrum videlicet, 
atq; infernum demonftrant Viri hebraico lingvae peritiffimi. Nam con- 
fentientibus caeteris multis Rabbinis Rabbi Levi ait: Sheol ejl venter terroe 
deprefftor. Quem opponimus Authori Libri Tobith, & caeteris, fi qui 
fimife ampleftuntur interpretamentum. Deinde Drufius confentientibus 
fibi fimilibus haereticis ad cap: 37. Gen: fcribit Sheol tam infernum figni^ 
fleat, quam Sepulchrum. Quod ipfum affirmat Sixtimus Amama Aben- 
'Ezram reprehendens. Tandem Supulchri proprium hebraicum nomen 
eft Cheber, nec Sheol pro uno ufurpatur, cum in Scripturis appelletur 
Sheol infernus deorsum, adeoq; praeter Sheol, aiit foffam fuperficiei terrae 
proximam, admitti debet quidam locus, five animorum ftatus depreffior.

Probatur zdo eadem pars: S. Petrus ima Epift: cap: 3. ait: In quo, & 
ijs, qui in carcere erant, Spiritibus veniens prcedicavit, id eft: Eodem Spi­
ritu, quem in Cruce moriens in manus Patris camendavit, ut exponunt 
Viri Eruditi. Divus Paulus ad Ephef: c. 4. ait: Quod autem afeendit, quid 
£ fi, nifi quia & defcenditrprimum in inferiores partes terree? Idem Apoftolus 
ad Collofen: c. 2. Expolians principatus, & potejlates traduxit confidenter, 
palam triumphans illos in femetipjo. Sed haec Scripturarum teftimonia, 
aliaque his fimi lia realem Chrifti ad inferos defcenfum aperte demon- 
ftrant. Igitur &c. Hinc D. Auguftinus Epift: alias 99. nunc 164. cap: 1.
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ad Evodium dixerat: Quis nifi infidelis negaverit, fuifle apud inferos Chrifiu?

Probatur altera pars: Chriftum fuiffe in inferis, ut damnatorum paenas 
lueret, repugnat fummae ejus Beatitudini, qua Chrifti Anima a primo 
conceptionis momento donata fuit. .Repugnat quoq; Divinae Scripturae 
Aftor: c. 2. dicenti: Quod Deus Chriftum fujcitavit d mortuis falutis dolo­
ribus inferni, quibus impoflibile erat teneri eum. Solvit ergd Chriftus dolores, 
quibus alij tenebantur,* & quibus eum ligare voluiffent-maligni fpiritus, 
fed non potuerunt, non utiq; eos patiendo, fed eos ab illis quos liberavit 
auferendo, quibus ipfum impoflibild erat teneris

Probatur sdo eadem pars:Chriftwn defcendiffe ad inferos, ut juftos inM 
bi detentos liberaret, plura teftantur Scripturarum teftimonia. Ergd &c. 
Pr. Ant: Pfall 67, dicitur: Qui educit vinctos in fortitudine, fimilitef eos, qui 
exa/perant, qui habitant in fepulchris. Pfal: 106. Quia contrivit portas cereas^ 
& viltes ferreos confregit. Ofeae cap: 6. Vivificabit nos pojl duos dies, in die' 
tertia fufcitabit nos, & vivemus in confpebtu ejus, fetemus, fequemurq; ut co-* 

' gnfcamus Dominum, &c. Et cap: 13. De manu fortis liberabo eos, de morte 
redimam eos,ero mors tua, 0 mors, morfus tuus ero inferne. Ecclefiaftici c. 24.' 
Penetrabo omnes inferiores partes terree, & injpiciam omnes dormientes, & 
illuminabo omnes fperantes in Domino.

Hoc ipfum Sanfti Ecelefiae Patres tum Graeci, tum Latini tradidere, 
hoc docuit Ephefinum Concilium, hoc plures congruentiae common- 
ftrant, ficuti doftiflimo exaravit calamo Eminentiflimus Cardinalis Gotti 
Queft: 2. $. 2. pagi n.

Objicies imo: Ille articuluS: Defcendit ad inferos, omittitur in Symbolo 
Nicaeno, in Antiocheno, in Sardicenfi, in Conftantinopolitano, in Sym­
bolo Pelagij, Chafifij, Macharij Antiocheni, & in alijs, plurefqud Patres 
talem defcenfum non agnovere, non ergd te veri Chriftus infernum 
penetravit; N^m faltdm Nicaenum talem articulum non omififlet, fi hoc 
dogma agnoviflet, quippd nihil eo magis valuiffet ad refellendum Anum 
negantem in Chrifto fuifle animam.

i<-. Imprimis Defcenfus Chrifti ad inferos habetur in Symbolo S. Cy- 
rilli Hierofolymitani Cate:4. ubi legitur: Pajjus, crucifixus, fepultuf, defcendit 
ad loca inferna^ Floruit vero Cyrillus circa annum 370. Extat id ipfum 
& in Symbolo S. Epiphanij, qui pariter claruit circa annum 390. adeoq; 
falfum eft. Patres nunquam hoc dogma agnovifle, & in omnibus Sym- 
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bolis illud omitti. Quiuimb illud etiam eit in Symbolo Arianorum in 
Concilio Ariminenfi propofito anno 359. Nam Arianos infer erat Se&a 
Lucianiftarum; qui animam Chrifti impugnabant; altera quae opponeba­
tur Apollinario, Accacianorum nempd, qui animam Cariiti non denega­
bant, & utroq; pollice fubfcribebant. Nicaenum vero Symbolum defini­
ens Chrifti Divinitatem adversus totam Arianorum familiam, appofuit 
Omoufon, nec neceffe exiftimavit etiam illud addere, quod Ariana Sefta 
admittebat, maximi quia fi Chrifti Divinitas eft eadem ac Patris, gerere 
non potuit vices animae, quam triftitia ac dolore affeftam teftatur Scri­
ptura; Quare dum Chrifto tribuitur Divina natura, & vera paffio, etiam 
illi conceditur anima papax paffionis, adedq; non mafe Rutinus ait: De- 
fcenfum Chrifti animae ad inferos infelligi in praecedentibus verbis: Mor­
tuus & Sepultus eft. His omnibus accedit: Illum articulum: Defcendit ad 
inferos, pdft Nicaenum forfe Concilium (vel quovis tandem tempore) 
additum elfe, ad pleniorem Apollinariftarum confutationem, nec negan­
dum omnino eft Symbolo ab Apoftolis edito aliquas particulas fubftan- 
tiam doctrinae non immutantes pofteriorum haerefum. pccafione fuiffe 
adjectas, ut etiam paulo anterius innuimus.

Tandem Symbolum Nicaenum nec expreflit Sepulturam Chrifti, & 
Proceffionem Spiritus Sancti etiam a Filio, licdt dixerit eum procedere 
a Patre, & tamen adverfarij credunt Chriftum fuiffe Sepultum, & Spi­
ritum Sanftum procedere etiam a Filio contra Graecos fatentur, quia 
haec omnia in Scriptura habentur, ergo cum in Scriptura pariter lega­
tur Chrifti Defcenfus ad inferos, n®n eft cur Adverfarij illo negativo 
argumento talem defcenfum convellere nitantur,

Qbjicies ?do: Defcenfus Chrifti ad inferos popularem credulitatem vi­
detur fapere. Non eft ergo dogma fidei. Pr, Hnt: S. Irenaeus ex antiquis 
Patribus Lib: 4. cap. 39. ait: Chriftum Spiritibus in inferno degentibus 
Evangelium praedicaffe, & remififle peccata. Hennas Lib: 3. addit: Ad- 
miniftraffe etiam ipfis baptifmum; Imo & D. Petrus Epift: 1. cap: 3. ait: 
His, qui in Carcere erant. Spiritibus veniens pr ce dicavit. Sed haec omnia 
vero fimilia non funt. Igitur &c. _

R. N. Hnt: ad probationem, C. Maj: N. Min: Si enim dixeris: Chriftum 
pdft mortem praedicafle incredulis Spiritibus, ad eorum increpationem, 
aut ijs, qui in purgatorio carcere detinebantur, laetum adventus fui in 
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mundum, & refurreftionis poft mortem attuliffe nuntium, quod D. Da- 
mafcenus, alijq; Patres teftantur, jam nulla horum, quae in argumento 
.afferuntur, inverifimilitudo erit, nullaqud in textu D. Petri difficultas, 
quem revera in tali fenfu S. Irenaeus, Cyrillus Alexandrinus, Hermas, & 
plures forte ex antiquioribus intellexerunt; Quibus accedit Theodorus 
Abacura Opufculo 17. Catholicus & ipfe Scriptor, ubi ait: Sanftos cre­
dentes advenienti Chrifto ad inferos, baptizatos aqua, quae ex Divino 
profluxit latere, in elementum refoluta. Haec contra primam partem 
propofitae & defenfatae Thefis Adverfarij objeftare folent.

Objicies jtio cum Calvino contra alteram proefertim partem: Chriftus5 ut 
legimus Ifaiae 53. Langyores noftros «tulit, & peccata noftra portavit, 
fufcipiendo in fe poenas, quae.pro illis debentur, Ergo etidm debuit fu- 
fcipere in fe, & pati illos cruciatus, quibus in alia vita homo pro peccato 
punitur; Tali liquidam pafto plenior fieret fatisfaftio.

R/-. N, Confeq: Etenim quando aliquis fe exhibet voluntarie Sponforem 
fatisfaciendp pro peccato alterius, & paenam pro illius peccato debitam 
in fe fufcipiendo, non eft necefse, ut omnem paenam ejus peccato debi­
tam in fe fufcipiat, illam vero praefertim, quae maximam in fe contineat 
indecentiam, fed fufficit ut talem in fe fufcipiat poenam, qua reddat 
sequivalens poenae pro peccato debitae; Sic vg: ut aliquis fatisfaciat pro 
poena, cui debetur fufpendium, non requiritur utiq; ut ipfe fufpendij poe­
nam patiatur. .Cum itaq; Chriftus Dominus verus Deus fufcipiendo in 
fe humanae naturae poenalitates ufq; ad mortem, easq; fuse Divinae Per- 
fonae dignitate valorando (ut dici folet) tantam exhibuerit aeterno Patri 
latisfaftionem, quae quamcunq; poenam peccato debitam, etiam aeter­
nam & infinitam fuperexcederet, iniquum omnino fuiffet illum ulteriori 
poenae in fatisfaftionem fubjicere.

'Inflabis: Chriftus Dominus dicitur defcendiffe de Caelo fufcipiendo in 
fe humanae naturae poenalitates in hac vita, Ergo etiam dici debet de­
fcendiffe ad inferos fufcipiendo in fe inferorum poenas.

Rp. N. Confeq: Et paritatem. Quia inferorum poenae proprio peccato 
unice debitae funt, nec Chrifti Domini perionae convenire unquam po­
tuerunt, quia hic etfi peccatorum perfonam gereret, non tamen culpam, 
utpote cujus anima effentiali fruens Beatitudine, a DEO Patre per 
damnatorum cruciatus feparari non poterat; Tota itaq; difcriminis ratio 

hIC in hoc
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in hoc poni debet: Quod pcenalitates humanae, quas Chriftus in haC 
vita perferebat, non feparabant eum ab eflentiali fua beatitudine, ficuti 
praeftitiflent inferorum pcenae, fi eas fubjilfet.

Liftabis: Chriftus Dominus in Cruce pofitus exclamavit dicens: Deus 
meus, ut quid dereliqui/li me? Sed hoc non alia de caufa,nifi quod eo tem­
poris omnes cruciatus, quibus in inferno torquentur damnati, in ipfum 
irruerint. Igitur &c.

Rf. N. Min: Haec enim Chriftus in Cruce pofitus dixit, non quod revera 
ab aeterno Patre fuerit derelifrus, cum quo unam eandem que naturae 
fubftantiam femper retinet, fed ad commonfirandam veram fuam hu­
manitatem, quae nifi Divinitate libi unita fuiflet adjuta, nequaquam tan- 
tos dolores, poenas, & acerbiflimam omnium agoniam valuiffet fufferre.

Objicies qto: Ideo Chriftus defcendifiet ad inferos, ut inde erueret ve­
teres Juftos, qui ante paffionem Chrifti in Limbo detinebantur. Sed hoc 
vel eft falfum, vel non probat Chrifti realem ad inferos defcenfum. Igi­
tur &c. Pr. Min:- quo ad imam partem: Viam falutis fuifle antiquis Juftis 
claufam nullo feripturae Divinae teftimbnio comprobari poteft; Imo eo­
rum intemeratae juftitiae injuriofum eft. Ergo &c. Pr. Min: quo ad alteram 
partem: Abfqud eo, quod in infernum realiter Chriftus defeenderet, po­
terat per manifeftationem fuae mortis, ac Divinam virtutem juftos apud 
inferos, detentos ind£ liberare. Ergo &c.

Rf. C. Maji N. Min: Quo ad utramq; partem, ad prebationom prioris 
partis, N. Mnt: /Eque quo ad utramq; partem. Nam imprimis Apoftolus 
ad Hebrae: cap: 9. ait: Nondum propalata erat Sanctorum via. Quae fmo 
dumtaxat Chrifti fangvine propalari debeat docente Sanfto Thoma, cum 
oaeteris Sanftiffimis Ecclefiae Patribus. Und^ idem D. Paulus ad Hebrae: 
cap: 11. recenfitis antiquis Patribus, qui per fidem Juftitiae opera fece­
runt, concludit: Et hi Omnes te/limonio -jidei probati, non acceperunt repro- 
mffionem,. DEO pro nobis melius aliquid providente; Id eft non acceperunt 
repromiffionem gloriae ufqud ad Chriftum, ut exponit D. Thomas. Hac 
ratione D. Paulus ad Ephef: capit: 4. de Chrifto ait: dfcendens in altum 
captivam duxit captivitatem. Nonnifi ergo obcaecati Calvimftae in depra­
vatis eorum Biblijs nullum vident teftimonium Divinae Scripturae ad 
oftendendum Coelorum Regnii ante Chrifti adventum omnibus utcunq; 
Juftis fuifie reclufum. Sed neque injuriofum hoc cenfen debet Juftitiae 

antiquo-
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antiquorum Patrum. Nam ejefto Adamo proptor peccatum Paradifo, 
toti humano generi juftiflimh praeciufus manfit aditus ad Coelefte Re­
gnum,cfim cmnes polleri ejus perverfae voluntati confenfiffe fupponantur.

Dd alturam probationem prioris. argumenti dico: Poterat equidem Chri- 
flus Dominus Divina virtute per folam fuae mortis manifeftationem Ju- 
ftos in inferis detentos liberare,fed itd revera non fecit, nec ita eum fecifle 
facili oftenditUr. Si enim eo tantum fenfu Chriftus defcendit ad inferos, 
quia ejus mors inferis manifeftata eft, quomodo ergo Chriftus ab inferis 
reduftus dicitur Pfal: 29. Eduxifti.ab inferno Deus animam meam’? Nunquid 
notitia mortis ejus, & virtus paflionis apud inferos ceffavit, & non potius 
manet, ac operatur ufq; dd hodiernum diem? Cum ergo ditium non fit 
Pfal: 15. Non derelinques mei notitiam, vel virtutem in inferno, fed animam 
meam, jam clarum eft, Chriftum non fecundum manifeftationem & vir­
tutem tantum, fed fecundum animae praefentiam ad inferos defcendiffe.

Collige: Malo confilio Calviniftas realem Chrifti ad inferos defcenfurri 
inficiari ex eo,quod Pfal: 67. dicatur: Qui educit vinctos in fortitudine, fmi- 
titer eos, qui exafperant, qui habitant in Sepulchris^ & perverse fatis ex hoc 
teftimonio inferto: Inferos; ad quos Chriftus defcendit, pro illius Sepul­
chro accipi debere. Etenim Chrifti ad inferos defcenfus his verbis Ec- 
clefiaftici cap: '24. deferibitur, atq; praenuntiatur: Penetrabo omnes inferiores 

partes terree, & in/piciam omnes dormientes, & illuminabo omnes fperantes in 
Domino. SepulcRfum porro Chrifti non erat in inferioribus partibus teri 
rab, neq; erant in eo alij dormientes, quia ut habetur Luc: cap: 23. Jofeph 
hb Arimathaea pofuit Corpus JESU in monumento excifo, in quo non- 
dtim quifquAm pofitus fuerat.

Manet itaq; inconcuffum Catholicum dogma: Chriftum Dominum re­
vera fecundum realem praefentiam animae defcendiffe ad inferos, & illis, 
qui m purgatorio detinebantur, fpem confequendae gloriae dediffe, Sau- 
Ais veto Patribus, qui pro folo Originali peccato detinebantur in inferno 
loco lumen aeternae gloriae infudiffe. Non defcendilfe vero in infernum 
damnatorum fecundum eamdem realem praefentiam,fed folum fecundum 
dffeflum, non quo eos d damnatione liberaret, fed quo eos de fua incre­
dulitate confutaret, dando’ videlicet per modum cujufdam revelationis 
eis intelligere, quam jultd fmb damnati, & quanta fit gloria Chrifti, in 
quem credere renuerunt, quamm felix Beatarum animarum ftatus, quae 

jam
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jam ab inferno (fed non damnatorum) per ipfum erant liberandae;. Ex 
quibus fequebatur in damnatis Angularis dolor ob triumphum Chrifti, 
& Sanftorum felicitatem. Sed ab his ulterius pertraftandis protinus 
abftineo, ne oratio praeter fuum intentum alio fe vertat.

QUESTIO TERTIA
UTRUM IN CONCILIO NICtENO RECTE SYMBOLO FUERIT 

ADDITA VOX OMOUslON?
HT Ribus prioribus Eccleflae faeculis ubiq; gentilitii folum Apoftoloruhi 
| Symbolu tlfui confecratum erat, quarto vero faeculo Arij impietate

Ecclefiam invadente,impio blafphemantis ore:,Dei Verbum nOn efle 
Deum, fed Creaturam, faftam quidem ante omnes alias, fed tamen ut 
alias ex nihilo eduftas,adeoq; fuifle tempus, quando Dei verbum non fuit.

Patres 318- Nicaeae in Bithynia congregati circa annum Chrifti 325. 
exiftimarunt aliud Symbolum condere, in quo expreffius, quam in Apo* 
ftolico Verbi Divinitas declararetur, qua de catifa in illo Symbolo dixe* 
runt: Verbum fiv^ Filium DEI efle Omoujlon, id eft cOnfubftantialem 
Patri, atqu6 cum eo efle ejufdem omnino aeternae naturae.

Circa quod illud animadvertendum venit: Omoujios vocem compofitaiii 
efle, ex Ornau Jimul, & ufia fabftantia. Vis adverbij Omou Jimul alia non 
eft, quam fignificare ambo eandem rem efle: ut cum dicitur: OmoeidiS 
ejufdem fpeciei, Omonimos ejufdem nominis, aut vero flgnificate rem efle 
iimtil: ut cum ajo: Omoklikis Jimul una aetate, Omotrophos Jimul nutritus} 
U/ia autem idem exprimere, ac natura, fubjiatia, ejfentiaj ab on ufa, id eft 
ens participium verbi eimi, id eft fum. His praenotatis:

Dico: Vocabulum Omoufon rite, atq; oportune a Sacrofanfto Nicaeno 
Concilio adversus haereflm Arianam fuifle receptum, Symbolo additum, 
& confecratum.

Probatur: Patres Nicaeni illa voce in Symbolo merito ufi funt, ac 0- 
portune, quae aptiffima erat ad damnandam Arianorum haereflm, & ad 
ftabiliendam Catholicam fidem de verbi Divinitate, atqui vox Omoufon 
erat hujufmodi. Ergo &c. Pr. Min: imo: Ariani docebant, an verius blaf- 
phemabant, verbum ex non extantibus faftum efle, fuifle tempus, quo

illud
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illud non enet, ipfum effe creaturam, licet aliquo fenfu a caetens creatu­
ris difiimilem. Sed ad tales errores profligandos aptiffima erat vox 0- 
moujwn, quippe quae fignificat, verbum effe unius ejufdemq; cum Patre 
fubftahtiae feu effentiae. Atqui eo ipfo quod verbum unius ac ejufdem 
fubftahtiae curri Patre eft, faftum hori fuit ex non extantibus, nec prae- 
ftippohitur tempus, quo non fuerit, nec ulla ratione poteft dici creaturi 
Igitur &c. ...

Prob: 2do eadem Minor: Catholici docebant, verbum effe ex fubftantia 
Patris, elfe vere, ac proprie Deum, genitum, non faftum. Sed vox Omou- 
fion ea oinnia fignificat, Ergb &c. Min: patet. Qui enim unam habet 
effehtiam ciim Patre, verri ac propriri Deus eft, ficut ipfe Pater,

Confrmaiur clarius hoc ipfum argumenti genus: Duo impiri Ariahi affe­
rebant, & Filium ex nihilo effe, & aliquando cum Patre non fuiffe, quae 
duo Ariahae perfidiae monftrofa capita a Sacrofanfto Nicaehoru Patrurh 
Concilio damnanda ex profeffo erant. Sed per vocerh Omoufon utrumq; 
horum condemnatur,VoCabulum .ergo iftud ritri & opportunri fuit ufurpa- 
tum. Pr, Min: Ex notatis Omoujlos aut fignificat effe ambo eandem rem, 
eandemq; fubftantiam, afit in eadem fubftantia elfe fimuL Sed fi Filius 
eft Omoufios priori fignificatiOne, noh eft produftus ex non extantibus, 
benri verd ex Patris fubftantia, adeoqi refellitur Arius dicens: Ex nihilo 
Filius. Sivero altero fenfu accipias Ombujiqn, Ergo nUnquarn fuit Pater 
in fua effentia abfql Filio, adeoq; mentitur Arius afferens: Fuit aliquand6, 
quando nohfuit.Hat ergo voce Tu Omofu confoditur blafphemia Arianorm

Veindh Profitetur Catholica Fides hoh tantum Filium effe a Patre, fed 
etiam effe Deuth de DeO, luinen de lumine, Deum verum de Deo vero; 
Siquidem elfe a Deo competit etiam Creaturis a Deo Utiqud fa&is, effe 
atitrim Deum de Deo fignificat produci a Patre, & Unius effe cum illo 
fubftantiae. Sed effe Deum de Deo, eft effe Omoujioni Ergo ut exprima­
tur Filium non effe a Patre, quomodo ab illo funt Creaturae, fed Unam 
habere cfim Patre naturam, aptiflimum eft vocabulum Tiu Omoujiu.

Tandem: Fuerunt Nicaeni Concilij temporibus, qui afferuefant: Filium 
Amilem fubftantiam habete cum Patre, adeoq; Filium non Omoufon, fed 
Omiufon apellavere, contra quos afferendum eft: Filium eandem effe cum 
Patre, & fmid fubftantiam, quod pet Omoujion, reftiffime exprimitur. 
Ergo ifta vox adversus eos, qui Filium fimilem fubftantia Patri dicunt, & 
negant effe confubftantialem, recte atq; utiliter pronuntiatur. Neq;
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Neq; eft necefs^ Sanftorum, de hoc ipfo vocabulo teftimonia produ­

cere, quipp& horum omnium una vox eft: Ijs tantiim Omoufion difplicere, 
qui Filium Patri confubftantialem fateri nolunt. Ita Sanfti Athanafius, 
Hilafius, Bafiiius, Auguftinus, Fulgentius, & alij apud Petavium, & apud 
coeteros dottdfimos Controverfiftas.

Objicies imo: Illa vox Omoufion in Scripturis non reperitur, Erg6 Ni­
caena Synodus eam adhibere non debuit, ut damnaret Arianorum ha£- 
refim, & affereret Catholicam fidem.

Bp. Imprimis: N. Confeq: Etenim Nicaena Synodus ad afferendam Verbi 
Divinitatem, & ad dainnandam Arij haerefim habebat qmdem in votis 
non adhibere alias voces, quam quae in fcripturis continentur; Verum 
cum eas omnes in pravum fenfum Ariani detorquerent, coafta fuit ufur- 
pare vocem Omoufion, cui Ariani nullum pravum fenfum affingere pote­
rant, qui fuae haerefi patrocinaretur. Deinde: Si in fidei dogmatibus ne­
fas eft aliquod nomen ufurpare, praeter ea,quae in fcripturis leguntur, cur 
quaefo Ariani pronuntiabant: Prerbum efle ex non extantibus, fuifle aliquando 
tempus, quando illud non erat, efle quidem d Patre, fed non ex Patrisfubfiantia? 
Ubi nam Arius, Eunomius, Actius, & alij haeretici, qui praecefferunt, aut 
fubfequuti funt Nicaenum Concilium, iftiufmodi verba legerunt? Quodfi 
illis licuit ad evertendam fidem nova fuperftruere vocabula, quid caufae 
fit, quod fidei defenforibus id vitio vertitur, quod ad evertendam haerefim 
tali voce ufi fuerint,-qua una & verbi fignificetur aeternitas, & in eo Pa­
tris affirmetur fubftantia? Praeterea Quare non refugiebant Ariani voces 
Agenniton, Omoufion, innafcibilem,& fimilis fubfiantioe, quae in nullo Sacra­
rum fcripturarum Libro inveniuntur, quibus tamdn illi fuum errorem', 
veluti meretricium operiebant vultum? Caeterum falfum omnino eft in 
Scripturis Omoufion .illativi, faltdm, & aequivalent&r non reperiri; Quid 
enim eft Ufia? non aliud profeftb, nifi id, quod eft; Jam vero Deus eft 
Lumen, eft vita, eft fuum effe. Sed legimus quoq; in Evangelio Filium 
efle Lucem, elfe vitam, effe illum, qui efi, Ergo legimus ipfum effe Ded 
Patri Omoufion.

Objicies zdo: Non expedit, nec licet ad explicanda fidei myfteria uti iri 
ufitatis, ac novis terminis, atqui terminus Omoufion Nicaeni primi Con- 
cilij tempore inufitatus, ac novus omnino erat; Utpote cui t£m eVidentdr 
Ariani contradicere fint aufi, Igitur fub nullo praetextu talis terminus 
expediens fuit. ' Bf.Impri-
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Rf. Imprimis: Falfa major eft. Haereticorum liquidam vafrities, qua 

fit, ut faepius conivetis terminis abutantur, perfaepe cogit Ecclefiam ad 
excogitandos terminos, idq; ne Catholica^dogmata hetherodoxorum frau­
dibus, & cavillis pateant. Praterea Quicquid fit de Majori propofitione, 
N. Min: Antd primum enim Nicaenum Concilium vocem Omoujion fuifle 
in communi Ecclefiarum ufu evincitur, imo: Ex S. Irenaeo Lib: i.cap. i. 
evincitur; 2do: Ex Tertuliano initio Libri adversfis Praxaeam, evincitur 

gtio: Ex Eufebio Caefarienfi Epift: ad fuos Caefarienfes, cujus meminit 
Socrates hift: Ecclefiafticae Lib: i. c. 8. Quorum omniu teftimonia fufiori 
ftylo exaravit Clariflimus Gafpar juvenin Part: i. Diflert: i. Art: 3.

Objicies jtio: Nicaenum primum Concilium ad explicandam Verbi Di­
vinitatem uti rite non potuit illa voce, quam Antiochena Synodus, fexa- 
ginta circiter annis antea celebrata expraefse rejecerat, atq; profcripferat. 
Atqui revera ita res fe habuerat, tefte S. Athanafio Lib: de Synodis Ari- 
minenfi, & Seleucienfi; Siquidem illa Synodus decrevit: Filium non efle 
Omou/ion fi ve Confubflantialem Patri. Ergo &c.

"Rr. Non una eft Authorum ad hanc difficultatem refponfio. Itaq; imo: 
D. Maj: Nicaenum primum Concilium uti non potuit voce fumta eodem 
fenfu, quo damnata fuerat a fecunda Antiochena Synodo. C. Maj: In 
abo feniu, N. Maj: Nonnulli itaq; arbitrantur alteram Antiochenam Sy­
nodum damnafle vocem Omoujion in fenfu Pauli Samofateni, qui eam 
fumferant in fenfu Sabellij Perfonas in Trinitate non diftingventis, qua­
tenus vellet cum Sabellio: Filium efle Patri confubftantialem itA, ut cum 
eo non tantum naturam, fed etiam Perfonam conftitueret. Qui talia re­
ponere /olent, innituntur teftimonio S. Hilarij Lib: de Synodis adversus 
Arianos dicentis: Male Omoujion Samojatenus conjejus ejl,Jed nunquid me­
lius Ariani negaverunt'? In hoc autem Samofatenuin confeflum fuilfe O- 
moujion docet S. Hilarius: Quia per hanc unius eJentice nuncupationem foli- 
tanum atq; unicum e(Je Patrem, & Filium prudieabat.

Kf. 2do: D. Maj: Nicaenum primum Concilium uti non potuit illa voce, 
quam fecunda Antiochena Synodus damnaverat in fe, & abfolute fum- 
tam, C. Maj: Quam damnaverat propter abufum tantum, N. Maj: In 
hoc fenfu Concefsa Min: N. Confeq: Paulus Samofatenus, quapiplurimis 
Theologis referentibus nufqudm dixit: Filium efle confubftantialem Patri, 
fed ea doctrina, & eo loquendi modo, quem probe noverat apud Catho­

licos
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licos paffim receptum efle, abuius eft, ut contra ipfum probaret; Ind^ 
fequi, tres effe fpbftantias in Deo, unam, quae prior eflet, & duas alias 
ex illa priori productas. Ut vero Antiocheni Patres impedirent, ne tale 
fophifma fimplicioribus Catholicis offendiculo eflet, vetuerunt nh Filius 
Patri confubftantialis diceretur. Hoc refponfum. videtur fundamentum 
habere ex S. Athanafio Lib: de Synodis Ariminenfis, & Seleu: nec non 
ex S, Bafilio Epift: 300. quorum teftimonia profert Gafpar Iveninus.

Rf. jtio: Cum P, Lauren: Berti D. Maj: Nicaenum primum uti non po.- 
tuit illa voce, quam Antiochena Synodus damnaverat corporaliter acce­
pta, • quatentis nempe Omou/ion in rebus creatis fignificat naturam & 
eftentiam fpecie unam, quae fingulis indiyiduis fcinditur ac dividitur, quo­
modo hancvocem utgebat Paulus Samofatenus,C.^uj.-Prout haec nativi 
ac proprii fignific.atione demonftrat plures Perfonas,quibus eade edentia 
communis eft abfq; naturae partitione & fciffione, quae partitio, & fciffio 
non ex hac voce infertur, fed ex conditione Creaturarum, N.Maj: In tali 
fenfu concefsa Min: N. Con/eq: Ita enim vero res fe habet; Cum enim 
antiqui Patres Omou/ion difertb confeffi fuerint, Antiochena Synodus 
non poterat hanc vocem in fenfu proprio acceptam damnare falva anti­
quorum authoritate, Verfim Paulus Samofatenfis quafi eodem modo 
admitteretur a Catholicis vocabulum Omoujion in Deo, ficut alferitur A 
Philofophis inter individua unius fpeciei, tali argutatione Catholicam- 
fidem quatere molitus eft: Omoujios ille eft, qui fpeftat ad eandem fpe-r 
ciem alterius, quos intbr eadem dividitur natura, fi ergo Filius elfet Per- 
fona diftin&a a Patre, eiquS Omou^os, j^m fcinderetur, ac divideretur 
Divipa elfentia, Igitur neq; Filius Perfona eft, neq; Patri Omoujios. Ad 
haec quid rogo Antiochena Synodus? negat in Deo hoc fenfu Omou/ion, 
id eft, ut cogitabat Sabeliianus,& quomodo Omoujia dicuntur plura indi­
vidua unius'fpeciei, Conftat id totum ex SS. Athanafio, & Bafilio citatis.

Inflabis: Si Omou/ion Sabellianum fenfum pati poteft, & naturae defle­
xum defignare, jam oportunius erat tale vocabulum reticere. Igitur re- 
ftat difficultas.

Rf. N. Quamvis enim Nicaeni Patres id perfpe&um habe­
rent, tainen vocem Omoujion merito, ac jure receperunt, imo quia Omou­
jion partitionem natura: non fignificat nativd, & propria vi, neque ullus 

‘veterum hoc fenfu illud vocabulum protulit unquam, tametfi creatae res, 
quae
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quae ad eandem fpeciem attinent, Omoujice fint cum lectione fubftantiae. 
sdo: Quia Ariani fatebantur hoc vocabulo revera fignificari communio­
nem naturae, ficuti poftea conteftati funt in fua Antiochena Synodo fub 
Joviniano teftibus Socrate & Sozomeno. jtio: Quia Nicaeni Patres o- 
mnem pravum fenfum accurate ab hac voce expunxerunt definientes: 
Filium effe ex Patre unigenitum, id ejl, ex fubjlantia Patris, Deum de Deo, 
Lumen de Lumine, Deum verum de Deo vero, Genitum non factum, demum: 
Confubjlantialem Patri; Quibus omnem aditum Haereticorum fallaciae 
praecluferunt, adeoqu6 merito illam vocem non reticuerunt.

Objicies jto: Antd Nicaenam primam Synodum nullus praefertim ex 
Patribus Omoujion pronuntiavit. Ergo rite a Nicaenis Patribus Symbolo 
fuperaddi non potuit.

ly. Imprimis: N. Confequ: Cum enim fingulae haerefes novas Ecclefiae 
quaeftiones intulerint, novas voces adhibere omnino oportuit, quibus ad- 
verstis impiorum, vafritiem diligentius Catholica veritas tueatur. Deinde 
N.Ant: Vocabulum enim Omoujion perantiquum eife, nec & Nicaenis Pa­
tribus inventum vel ex eo commonftrari poteft; Nam praeter Ariftotelem 
ab Anonymo citatum dicentem: Omoujia de panta aflra, hoc eft: Omnia, 
aftra effe ejufdem natura, Author quaeftionum inter Opera S. Juftini ait: 
Animas habere fibi Omoujios tis te aggelos, che tis demonas, id eft: Confub- 
Jlantiales Angelos, & daemones. Meminit etiam hujus vocis Dionyftus Ale­
xandrinus tefte S. Athanafio, & illam Dei Filio tribuit. Tribuit pariter 
Pamphylus Martyr in Apologia pro Origene, tribuit Tertulianus initio 
Libri i. adversus Praxaeam. Tribuit author libri, qui infcribitur: Poman- 
dris fub nomine Trifmegifti, qui liber prope tempora Apoftolorum con- 
fcriptus eft. Quid plura ? Illud vocabulum perantiquum efle fatetur Eu- 
febius in Epift: ad fuos Caefarienfes apud Socratem Lib: r. hift: cap: 8.

Inflabis-Apud antiquos fcriptores originem habuit T6 Omoujion a Gno- 
fticis, ut /Eonum fuorum fabulam contexerent, Ergo quamvis illo ufi 
fuerint veterum aliqui, hoc tam&n in praefenti rem non conficit.

Rf- Errare turpiter Sandium, cujus eft haec inflantia, fiquidem Gnoftici 
fuos ALones nequaquam Omouftos credebant tefte S. Irenaeo Lib: i. cap: 
i. de fabulis Valentinianis.

Inflabis: Una eademq; numero Ujia, five eflentia fibimet ipfi dici non 
poteft Omoufia fivb Confubflantialis, Ergo immerito Filius dicitur Omou- 
jion Patri. ly. N.
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Hf. N. Confequ: Non enim eflentiam Filij, fed Perfonam dicimus con- 

fubftantialem; Effentiae vero & Perfonae diverfam fignificationem effe, 
ipfe Clericus non inficiatur, qui tale argumentum proponit.

Inflabis: Veteres nomine Ufla non fignificarunt quidquam aliud,quam 
quod eft particeps ejufdem fpeciei fubftantiae, Ergd cum Divina eflentia 
nequeat habere rationem fpeciei, incommode Symbolo intrufa fuit vox 
Omoufibn, U. praeter nativam, ac propriam fuam fignificationem.

Rf. D. Ant: Quatenus Ufla eft edentia generaliter confiderata, & mi­
nime definita, C. Ant: Sectis, N.Ant: & Confeq: Veteres igitur Uflas no­
mine fpeciem intelligebant, & per Omouflon, quod eft particeps ejufdem 
fpeciei fubftantiae^ quatenus Ufla eft eflentia generaliter confiderata, & 
minimd definita: quemadmodfim Perfona eft id, quod componitur ex 
communi eflentia, & ex notis quibufdam particularibus, fivd proprieta­
tibus. Haec ufla, five dicas: hoc ejfle commune notis particularibus non 
definitum, in creaturis habet rationem fpeciei, & in lingulis individuis 
multiplicatur, in Deo autem eft in tribus Perfonis penitus quidquam in- 
diftinftum; Quard ejufdem fpeciei Divinae Perfonae dici nequeunt, & ta- 
men funt Omoufa, cum fint idem, ac fimul Ufla.

Inflabis: Quicquid in creaturis eft Omouflon in eflentia, dividitur, & 
partitur, Ergd in Deo non eft admittendum Omouflon, ne in ipfo aliqua 
feftio, five divifio admittatur.
- Rf. N. Confeq: Neq; enim nomina Deo & Creaturis communia, rerum, 

quibus imponuntur, omnimodam admittunt comparationem: Alioquin 
male apellaretur Deus Pater, eo quod in creaturis, qui generat natura 
dividatur a Filio.

Objicies ultimo: Longd opportunius Patres Nicaeni fe gefliffent, fi Sym­
bolo addidiffent vocabulum Omiuflon, quod figniiicat Subflautiaflmilem. 
Ergd &c. Pr. Ant: Vocabulum Omouflon tot & tantos tumultus in Ec- 
clefia peperit. Igitur &c. '

Rf. N. Ant: Nam quamvis etiam nomine vocabuli Omouflon Divinitas 
Verbi propugnaretur, ciim nulla creatura poflit effe magis Deo fimilis, 
quam Verbum Divinum; Sed tamen quia hoc veluti propugnaculo ute­
bantur Semi-Ariani, ut Omouflon excluderent, & fuam perfidiam in eo 
abfconderent,ided aliquo fenfu Omiuflon erat omnino repudiandum. Neq; 
probatio primae propofitionis rem conficere poteft; fiquidt m propter Hae­
reticorum temerarios tumultus, Catholica veritas deferi atq; negligi non
debet. QLQE
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QUESTIO QUARTA
UTRUM PARTICULA FILIOQ;JURE SIT SYMBOLO INSERTA? 
CUm tempore Nicaenae Synodi nondum mota edet quaeitio, ut ait S.

Bafilius Epift: 75. fed adhuc credentium mentibus fecurus, & nullis’ 
objeftus infidijs, inelfet de Spiritu Sapfto intelleftus, nihil de Spiri­

tus Sanfti Divinitate, atq; proceffione Nicaeni Paties (latuerunt; Suborto 
vero poftmodilm Graecorum fchyfmate, accepta occafione proceffionis 
Spiritus Sanfti, addita eft Symbolo particula: Filioq; quam contra Ephe- 
fmae Synodi ftatuta infertam ede Graeci conqueruntur. Hanc eorum 
vanam quaerimoniam repellendam in praefentiarum fufcipimus. Itaque:

Dico: Optimo jure particulam Filioq; fuide Symbolo infertam.
Probatur imo: Ecclefia ex tradita fibi i Chrifto Domino doctrina po­

teft Symbolum condere,Ergo «fortiori jam condito Symbolo poteft yeram, 
ac necedariam compofitionem inferere. Atqui particula Filioq; eft ne- 
ceflaria, & vera illius de Spiritu Sanfto articuli; Qui ex Patre ^procedit 
expofitio. Igitur &c. Pr. Min: Subjumta quo: ad imam partem: Quando 
particula Filioq; inferta fuit Symbolo, nonnulli reperiebantur contenden­
tes: haec Conftantinopolitani Symboli verba: Qui ex Patre procedit intel- 
ligi debere cfim exclufione Filij, ita ut Spiritus Sanftus a folo Patre pro­
cederet. Neceflaria ergo erat expofitio, qua hujufmodi falfo fenfui ob­
viaretur. Eadem Min: Quo ad alteram partem certa omnino eft; Cum 
omnes Theologi, & Ecclefiae Patres (quod praecipuum eft) illa de Spi­
ritu Sanfto exponentes verba: Qui ex Patre procedit, Filium nullatentis 
excludant. Pr. imum Ant: hujus argumenti: Id omne poteft Ecclefia, quod 
nullum Divinum jus vetat; Jam vero condere Symbolum nullo Divino 
Jure Ecclefiae inhibetur. Igitur &c. Confeq: imi Argumenti prono fequi- 
tur alveo; Plus fiquid&m eft condere Symbolum, quam jam condito u- 
nam, vel alteram particulam fuperaddere; Jam vero eum,qui poteft plus, 
quis inficiabitur, pode quoq; minus?

Confirmatur: Id Ecclefia jure potuit facere eo tempore, quo particula 
Filioq; Symbolo inferta fuit,quod temporibus Conciliorum Nicaeni primi, 
& Conftantinopolitani itidem primi potuerat; Cum una quovis tempore 
ejufdem Ecclefiae fit authoritas. Atqui temporibus Conciliorum Nicaeni 

)k2( imi,
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imi, & Conftantinopolitani imi Jure poterat particulam Filioq; Symbolo 
inferere. Ergo etiam id Jure potuit poft tempora illorum Conciliorum. 
Pr. Min: Ecclefia tempore Nicaeni imi Concilij Symbolo inferuit vocem 
Omoufion, five Conlubftantialem, tempore vero Conftantinopolitani imi 
eidem Symbolo addidit articulum de Divinitate Spiritus Sanfti, qui in 
Nicaeno Symbolo non legitur, dicens Et in Spiritum San&um Dominu & 
vivificantem, qui ex Patre procedit. Qui cum Patre & Filio fimiil adoratur, 
& conglorificatur; Hocq; faftum ipfi probant Graeci. Sed nulla potior 
ratio praefto eft de particula Filioq; quam de alijs particulis. Igitur &c.

Confirmatur: Ecclefia ea omnia poteft Symbolo inferere, quae neceflaria 
funt ad difcernendos ab Haereticis Catholicos; cum Symbolum fit veluti 
teffera, qua fideles diftingvantur ab ijs, qui extra Ecclefiam pofiti funt. 
Deinde: Ecclefia poteft ea Symbolo inferere, quorum profeffionem poteft 
ab Haereticis ad Catholicam unitatem redeuntibus exigere. Atqui par­
ticula Filioq; potuit efle neceflaria, quinimd & reipfa fuit ad difcernen­
dos ab Haereticis Catholicos, poft quam profcripferit eos, qui Spiritum 
Sanftum a Filio procedere inficiabantur; Potuit deniqu£ fidei per talem 
particulam expreflae profeflionem exigere ab Haereticis ad Catholicam 
unitatem redeuntibus, fuppofito, quod fit haerefis aflerere: Spiritum San- 
flum non procedere a Filio. Igitur &c.

Probatur zdo: Si particula Filioq; immerito eflet Symbolo inferta, id 
vel ex eo, quod dogma de proceffione Spiritus Sanfti a Filio falfum eflet, 
vel quia in alijs Symboli verbis jam virtualiter continebatur.Atqui neutro 
ex capite prabatur hanc particulam temere fuperadditam fuifle.Igitur &c. 
Pr.7J7m:Non imum; Etenim Spiritus Sanftus revera procedit A Filio,cum 
in Scripturis apelletur Spiritus Filij, juxta illud ad Galatas cap: 4. Mifit 
Spiritum Filij fui in corda vefira, Et Aftor: cap: 16. Non permijit Spiritus 
fjESU. Atq; Joam cap: 14. Spiritus Feritatis, id eft ipfius Filij, qui eft 
via, veritas, & vita. Sed appellari nequit Spiritus Filij, nifi eo titulo,qua­
tentis a Filio procedat. Igitur &c. Pr.eadem Min: Fas eft ea inferere Sym­
bolo,quae virtute in alijs Sacris monumentis praecontinentur: Sicuti plura 
addita funt merito etiam Graecis fatentibus ad Apoftolicum Symbolum, 
& ad. libros Veteris Teftamenti acceiferunt libri, novi Teftamenti, ad 
unum Evangelij textum tres alij, ad hos vero Apoftolicae Epiftolae, ta- 
metfi Fides vg. Nicaena virtualiter praecontineretur in Apoftoloru Sym­

bolo,
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bolo, novum Teftamentum in veteri, poftrema Evangelia in priori, & 
Apoftolica documenta in Parabolis, monitifq; Evangelicis.

Objicies imo: Concilium tertium Generale, live Ephefinum part: i. 
Seff: 6. recitato Neftorij impio Symbolo, definivit: Expofitionem alteram 
nullus faciat. Sufficiunt, quce expofita funt. Alteram expofitionem non licet feri. 
Ergo additio particulae Filioq; jure ac merito fafta non eft, cum eam 
Ephefina Synodus fub anathematis poena fieri prohibuerit.

i^. Adrmflb Concilij teftimonio, D. Confeq: Cum eam Ephefina Syno­
dus fieri prohibuerit authoritate Ecclefiae. N. Confeq: Athoritate privata, 
C, Confeq: Licet itaq; privati homines non poffint refcindere, aut mutare 
generalium Conciliorum Decreta, quae diiciplinam refpiciunt, ad quam 
revera fpectabat Ephefina prohibitio, de qua in hoc argumento agitur, id 
tam^n univerfalis poteft Ecclefia, quoties expedire judicaverit; Imq id 
quoq; poflunt infignes particulares Ecclefiae, certis ac neceflarijs occu- 
rentibus circumftantijs. Hoc fiquidem difcrimen eft Decreta inter, quae 
fidem & mores, & quae meram diiciplinam refpiciunt: quod priora (cum 
Ecclefia Deo major non fit) mutationi non fint obnoxia, alia ^contra pro 
varijs temporum, aut locorum circumftantijs mutationem patiantur.

Infabis: Additio particulae Fdioq; eft prolatio alterius fidei A Nicaena, 
eftque compofitio formulae praeter Nicaenam. Atqui Ephefina Synodus 
inhibuit prolationem alterius fidei i Nicaena, & compofitionem formulae 
praeter Nicaenam. Ergo talis additio neque authoritate Ecclefiae potuit 
licite, ac jure fieri.

Bj. D. Maj: Additio particulae Fdioq; eft prolatio alterius fidei A Nicae­
na, eftq; compofitio formulae praeter Nicaenam, fi voces illae: alterius & 
prater non fumantur contrarie. C. Maj: Si fumantur contrarie, N.Maj: In 
hoc fenfu concefsa Minori, N. Con/eq: Synodus itaq; Ephefina prohibuit 
quidem prolationem fidei, compofitionemq; formulae,quae contraria eflet 
ei, quae in Nicaeno Concilio propofita eft, fed non prohibuit eam, quae 
licet addita Nicaenae, ei tamen non eflet contraria; Nam Ephefinu Con­
cilium tale Decretum ftatuit ratione Neftoriani Symboli fibi oblati, ad 
cujus normam Neftorius recipi perperam decreverat: eos, qui aut ex in­
fidelibus. aut haereticis Catholicae Ecclefiae nomen darent; In eo vero 
praeter Neftorij circa verbi Incarnationem errores, exprmfse etiam afle- 
rebatur: Spiritum Sanftum nec A Filio, nec per Filium procedere, qua 

ratione
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ratione illud Symbolum plane contrarium erat Nicaeno Symbolo. Dhm 
ergo Ephefinum Concilium vetuit: ne quis aliam & Nicaena fidem com­
poneret, intellexit fidem, quae veluti Neftoriana, contraria Nicaenae foret. 
Deinde Charifius Praesbyter quidam ut fe Ephefinae Synodo Catholicum 
probaret, recitavit quoddam Symbolum, quod multis in capitibus idem 
non erat five cum Nicaeno, five ciim Conftantinopolitano, & tamen ob id 
ille Charifius non eft £ Sacra culpatus Synodo, nec id ullo impedimen­
to fuit, quin ut Catholicus admitteretur, quod argumento eft: non omnem 
additionem ed Decreto prohiberi, fed folum eam, quae contraria elfet 
Nicaenae fidei.

Inflabis: S. Cyrillus in Epift: ad Jb^nnem Antiochenum, quae incipit: 
Laetentur Caeli, fic loquitur: Nullo autem modo patimur, ut ab aliquo fides 
illa, fivefidei Symbolum concutiatur, quod a Sanctis quondam Patribus Ni­
caenis editum efl. Ergo illi Symbolo nulla omnino particula, nullaq; pe­
nitus authoritate, jure addi potuit.

Rf. N. Confeq: Nam etiam S. Cyrillus alferuit: non licere vel voculam 
quidem Nicaeno Symbolo addendam effe, vel detrahendam, quae fit con­
traria Nicaenae fidei; Quod ex eo clarum eft:,Quia S. Cyrilli tempore, ac 
alijs etiam fequentibus temporibus, ufus invaluerat dicendi: Nihil, nb 
voculam quidbm in Nicaeno Symbolo mutari debere, etfi fie’ret additio 
alicujus articuli, qui cum Nicaena fide cohaereret, & £ fortiori, qui ex 
ea colligeretur. Idq; facile oftenditur ex confeflione fidei Epifcoporum 
Orientalium, quam S. Cyrillus probat Epiftola ad Joannem Antioche­
num, ex qua defumtus eft textus nobis objeftus.

Objicies 2do: Aftione 2. Chalcedonenfis Concilij, cum a Judicibus ro­
garentur Patres, ut exponerent fidem, refpouderunt: In (criptis expofitio- 
nem non facimus. Regula efl, quae praedicat, fuficere quae funt expofita. Re­
gula vult aliam expofitionem non fieri. Ea quae funt Patrum, teneantur. Si­
militer feptima Synodus generalis, fivb Nicaena altera pbft fidei defini­
tionem haec habet: Nos leges Patrum cuflodimus. Nos eos, qui-addunt quid, 
vel adimunt, anathematizamus. Ergo nunquam jure ac merito fuperaddi 
Symbolo potuit particula Filioq;

Rf. N. Confeq: & dico: Illa Concilia tantummodo fanxiffe, ne quis pri­
vata authoritate novum Symbolum conderet (^quomodo Neftoriani, alijq; 
Haeretici facere confve verant h praefertim ubi nulla adeffet necefiitas, 

ficuti
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ficuti tunc nulla revera fuit in Eutychetis caufa, quae in Chalcedonenfi 
Concilio traftabatur, cujus error aperti a Nicaena Synodo damnatur, a 
.qua Filius & Patri confubftantialis dicitur, & verus homo, ideo duplici 
natura confiftens. Neq; illi Patres hac de causa novum Symbolum, ut 
Judices poftulabant, edere voluerunt, quod nulli ad id compellerentur 
neceflitate. Caeterumilli Patres affirmarunt: Symboli! ciam aliqua addi- 
tione reftae fidei confona non effe alteram fidem, cum in allocutione ad 
Imperatores conteftati fint, expofitionem Leonis Papae non efie alteram 

fidem, ut quidam abloquebantur.
-Inflabis: Additio hujus particulae Deipara Symbolo fafta non fuit i 

Patribus Ephefini Concilij, quamvis apta effet contra Neftorianam hae- 
refim. Neq; pariter hanc particulam addiderunt Patres Chalcedonenfes, 
quamvis aftione gta nonnulli exclamarent: Addetur ad Symbolum, San- 
fiam Mariam efie Deiparam. Ergo perfvafum habuerant illorum Conci­
liorum Patres, prohiberi omne ad Symbolum additamentum, quacunq; 
etiam accedente neceffitate.

Bf. N. Confeq: Siquidem Beata Virgo Maria & Chrifiipara eft & Dei­
para, peperit enim Chriftum Dominum. Sed quoniam.impius Neftorius 
illam Dei Matrem effe negabat, eamq; fubdole appellabat Chrifiotocon, 
Sl ex adverso Eutyches Deiparam five Theotocon nominabat, ut doceret: 
eam peperiffe Chriftum quantum ad Divinam naturam, hac de caufa in 
Symbolo nequd Deipara nominata eft, neqf Chrifiipara. Non Deipara 
propter errorem Eutychetis, non Chrifiipara propter haerefim Neftoria- 
nam.Neq; pofte^ ad fidei confeffionem videbatur haec particula neceffaria: 
Quando-quidem Chriftum effe Deum exprefse continebatur in illo arti­
culo: Et in unum Dominum, &c. & Beatam Virginem hunc Deum pepe­
riffe fatis explicabatur in altero: Et Incarnatus efi de Spiritu Santlo, ex 
Maria Virgine, & homo faSus efi. Ceterum fi Ephefini Patres hanc par­
ticulam addere Symbolo voluifient, quomodo Nicaeni inferuerunt Omou- 

fion, nemo poterat id impedire.
Objicies ytio: Agatho Papa in fua Epiftola, quae lefta fuit aftione 4ta 

fextae Synodi,& yigiiius Papa pariter in fua Epiftola ad Eutychium Pa­
triarcham Conftantinopolitanum prohibent abfolute, ne quid Symbolo 
addatur, vel minuatur. Igitur &c.

Vf. Et horum Pontificum eodem modo,quo fupra, teftimonia explicanda 
funt.
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funt, videlicet: de additione fidei contraria, ob quam five dogma de du­
plici in Chrifto voluntate propugnata ab Agathone, five fides de futura 
corporum refurreftione alferta a Vigilio poffet quoqud modo elevari. 
Etenim Agatho Symbolum & ipfe confcripfit, in quo plura exftant prae­
ter Nicaenum, & fit manifeftum ex /ma Florentini Concilij Seffione, 
confequenter omnem abfolut^ additionem vetare ipfe non poterat. Ar­
ticulus vero de futura refurreftione corporum, quem Vigilius jubet, ne 
ullatenus immutetur, jam in Symbolo Conftantinopolitano, aftione gta 
Chalcedonenfis Concilij probato, erat fufficienter expreflus.

Objicies ultimo: Leo 3tius Romanus Pontifex noluit hujus particulae 
Filioq; additionem anno oftingentefimo nono ulla ratione probare, quam­
vis id poftularent Legati Synodi Aquifgranenfis & Carolo Magno ad Le­
onem milii, in qua Synodo famofa de Spiritus Sanfti a Filio proceflione 
controverfia eliquata fuerat. Ergo &c.

Kf. N. Confeq: & dico: Leonem Pontificem optimum jure ac merito fe 
antiquitatis tenaciffimum praebuifle, ac Legatis Aquifgranenfibus hac in 
parte reftitilfe, prudenter enim id, magna cautione fumendum eft, ne 
omnia promifcue, temereq; mifceantur. Itaq; non de ipfo particulae Filioq; 
additamento controverfia mota erat in Gallijs, nec de illa particula re­
tinenda, afit expungenda confulebatur Pontifex Maximus,' fed de addi­
tamento publici in Ecclefia Gallicana decantando, propterea quod alijs 
in Ecclefijs additamentum illud tametfi jam faftum & probatum, non 
tamdn publici cum reliquo Symbolo cantaretur. Idque conftat ex ipfis 
Legatis ad Leonem 3tium a Carolo Magno miffis, qui ciim probari a 
Pontifice audijffent particulam Filioq; Symbolo additam, & Spiritus S. 
a Filio proceflionem agnofci ab eodem uti fidei caput, folumq; prohiberi, 
ne publicb Symbolum ea adjunfta particula-decantaretur, refponderunt 
Pontifici: Si ergo ita ejl, fi ita credere non oportet, Spiritum Sancum d Fi­
lio procedere, cur non ‘licet cantare, aut cantando docere ?

Dices: Quorsum porro Romanus Pontifex tantam difficultutatem Gallis 
interpofuit,ne particula,quae licite Symbolo addita fuit,publici decataretur

Rf. Hoc ideo faftum elfe: Quia Galli hanc fibi inducendae novae difct- 
plinae licentiam proprio marte, propriaq; authoritate arrogaverant; Cum 
enim A Leone III. veniam pridem obtinuiffent, Nicaenum, five Conftan- 
tinopolitanum Symbolum, inter media facra publici decantandi,ji fas fibi 

exiftima-
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exiftimarunt particulam Filiaque quam huic Sym bolo fubinde additam 
noverant, una cum reliquo Symbolo decantare. Quod pati omnino no­
luit Sanftiffimus Pontifex, ne ab aliarum Ecclefiarum difciplina Galli de- 
flefterent; Hifpani enim ab anno quingentefimo oftogefimo nono, Sym­
bolum inter MilTae folemnia decantabant, minime tamen cum adjuncta 
particula Filioq;

Inflabis: Iddm Leo III. ut illuftri & perenni monumento polieris fi- 
gnificaret luam de Symbolo Conftantinopolitano exiftimationem, duas 
argenteas tabulas ad confeffionem S. Petri affigendas curavit, in quarum 
altera illud Symbolum Latind incideretur, in altera vero Graeci abfqud 
aliquo particulae Filio q; additamento. Sed hoc non alia ratione fecilfe eft 
exiftimandus, nifi quia putaverit, etiam authoritate univerfae Ecclefiae 
non pofle illam particulam Symbolo fuperaddi. Ergo &c.

ty. NJHin: Longe enim alio confilio id fecit optimus Pontifex Leo III. 
quam ut additam particulam Filioli reprobaret. Quis enim id credat ? 
Cum Romani Pontifices etUm pdft Leonis III. tempora, quos inter Ni­
colaus imus, hoc idem Symbolum ea particuld auftum tenuerint, atqu6 
probaverint, uti teftis eft Photius in Epift: eidem Nicolao infcripta. Eas 
ergo incidi Laminas juffit Leo III. ut Sacro illo monumento in pofte- 
rum conftaret, quale primitus Conftantinopolitanu Symbolum exftiterit, 
utq; fuus etiam huic Symbolo primigenio honor in Ecclefia fervaretur. 
Atq; vel maxime ne Graeci Latinis objicere poflent: ab eis improbari atq; 
contemni, uti miniis accuratum, ac notabiliter diminutum antiquorum 
Patrum primigenium Symbolum, quod novis additamentis refarciendu, 
atq; amplificandum judicarunt. Haec vero Graecorum de Latinis fuppo- 
fitio tum falfa eft, quam quoq; maxime; Nam neq; Apoftolorum Symbo­
lum improbare voluere Nicaeni Patres, dum ei nonnulla de Chrifti Divi­
nitate aliquantum explicatiora addenda judicarunt; Neq; pariter Nicaenu 
Symbolum flocci exiftimarunt Conftantinopolitanae Synodi Patres, dum 
illud novis ex novorum haerefum occafione additamentis amplificarunt.

Ad folvenda quaecunq; alia in hac quaeftione argumenta, adnotare pla­
cuit: Additionem triplicis generis efle: Una, quandd additur contrarium, 
& eft crimen haerefeos, Altera: quando additur diverfum ac difparatum, 
& temeritatis nota eft. jtia, quandd additur quidpiam confonum, & talis 
addita expofitio veritatis eft. Haec vero intellige de additione alicujus fidei 
Symbolo. )1( Ad
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Ad complementum hujus ceileberrimae Controverfiae inquirere folent 

Hiftoricc-Critici Theologi: Quandon^m, & a quibus particula Filioq; Sym­
bolo addita fuerit ? Quod in re Critica & hiftorica obfcuriffimum aeni­
gma eft. Doftor Angelicus i. par: quaeft; 36. artic: 2. ad 2. inquit: Pojlea 
insurgente errore quorundam, in quodam Concilio in Occidentalibus partibus 
congregato, expreffum fuit authoritate Romani Pontifcis. Quibus verbis 
d'im de particula Filioq; loquitur, ndc errorem, occafione cujus fafta ad­
ditio eft, nominat, nec Concilium diftinfto nomine notat, nec Pontificem, 
quo fvadente fafta res eft,ex nomine defignat.quaeftionem nobis enodata 
non reddit, quin potius aenigma proponit eruditis exponendu & enodanda

Clariflimus Gafpar Iveninus gloriatur fe quidpiam horum invenifle,dhm 
liberi pronuntiat: In Hifpaniarum Ecclefijs particulam Filioq; infertam 
Symbolo fuifle fexto Ecclefiae labente faeculo, apud Gallos, & Germanos 
oftavo, & tandem in Ecclefia Romana delinente nono. Verum & illius 
utcunqud accuratae probationes pbft fe multas difficultates relinquunt. 
Quare* nondhm & Viris eruditis iftud aenigma enodatum eft. Caeterum 
quandocunqu^, & a quibufcunq; controverfa particula Symbolo addita 
fuerit, eam tam^n jure ac merito contra Schyfmaticos Graecos infertam 
fuifle, fatis ut opinor oftenfum manet.

QUESTIO QUINTA
UTRUM SYMBOLUM QUOD S. ATHANASIJ DICITUR, IPSIUS 

F^TUS REVERA SIT?

S
Enfus praefentis quaeftionis de fe clarus eft, inquirimus videlicet: U- 
trum illud Symbolum: Quicunq; vult, falvus ejje revera fit confcriptum 
a S. Athanafio Alexandrino Epifcopo, qui quarto Ecclefiae faeculo 
tanta conftantia adversus Arianos verbi Divini confubftantialitatem in 

Nicaeno primo Concilio aflertam defendit? Omnes fere ex antiquioribus 
Scriptoribus, putant Athaiiafium Alexandrinum revera efle authorem 
Symboli, quod ejus nomine communiter infignitur. Recentiores vero 
Viri Criticae fcientiae peritiffimi, quos magno numero noftra haec aetas 
tulit, fumma confenfione definiunt iftud Symbolum S. Athanafij faetum 
non efle. Sunt quoque non pauci, qui tam affirmantis, quam negantis 

fententiae
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fententiae propofitis argumentis, rem indefinitam omnino relinquunt, 
cum tali tamen ut plurimum inditio, quod antiquorum fententiain peni­
tus reddit dubiam, ne dicam omnino defperatam.

Dico: Symbolum quod San&o Athanafio Alexandrino Antiftiti tribui­
tur, revera non efle ipfius faetum, fed cujufdam admodum Recentioris 
Scriptoris. Hanc Thefim validiffimis argumentis defendunt Viri clarilfimi 
Gafpar Ivenin: & Hyacinthus Serry alios intdr, cinn quibus:

Probatur imo: Nullus veterum Patrum, & Ecclefiafticorum Scriptorii 
S. Athanafio coaevus, aut fuppar, talis Symboli fub nomine Athanafij 
vel obiter meminit, quamvis hujus in medium proferendi commoda fe 
dabat occatio, Ergd &c. Pr. Ant: S. Gregorius Orat: de Laudi: Athanafij 
ubi adornatas ab eo lucubrationes diligentiffime memorat, nec verbum 
quidem de hoc Symbolo facit; Id praeftiterunt omnes alij Ecclefiaftici 
Hiftorici, qui primis Ecclefiae faeculis Athanafianorum operum indicem 
polleris reliquerunt. Nullum illius Symboli Graecum exemplar inventum 
eft. Omnes S.Athanafij operum codices tum Graeci,tum Latini numerd 
viginti quinq;quos Patres Benediftini Galli de re Literaria optime meriti 
ad novam curandam editionem fummi diligentia conquifiere, illud Sym­
bolum minimi repraefentant. Perpetuum quoq; 611 de hoc Symbolo fi- 
lentium Latinorum contra Graecos poli Schyfma Photianum ufqu6 ad 
Gregorij noni tempora de procellione Spiritus Sanfti difceptantiu. Atqui 
fi pro certo creditum fuiflet, Symbolum hocce S. Athanafij effe, eo telo 
Latini Graecos fine dubio petijlfent, idque ob fummam S. Athanafij in 
utraq; Ecclefia authoritatem. Igitur &c.

Confirmatur: Antd annum millefimum nullus fcriptor Symbolum, de 
quo eft quseftio, tribuit S. Athanafio, fed primus, A quo id fa&um fuit, eft 
Abbo Floriacenfis Abbas,qui anno millefimo, & deinceps vixit. Ergo &c.

Probatur zdo: Ratio temporum repugnat, quo miniis hoc Symbolum 
D. Athanafio Alexandrino adfcribatur. Ergo illius faetus elfe non poteft.’ 
Pr.AW.- Hujus Symboli author (quisquis tandem ille fit) fidei profef- 
fionem edidit, eam diftinttiflimam, & explicantiflimam adversus non­
nullas haerefes, de quibus nihil unquam D. Athanafij aetate auditum fue­
rat. Ergo &c. Pr. Ant: Floruit D. Athanafius vertente laeculo 4to, extre­
mumque diem claufit fub Valente Imperatore anno circiter 370. Nefto- 
riana vero, & Eutychiana haerefes annis amplius centum pdft D. Atha- 

nafij



84 . . §§ X f X §5
nafij obitum in Ecclefia emerferunt, quorum primi Chriftum impi^ divi­
debant, duas in eo Perfonas admittendo, Divinam fcilicet & Humanam, 
Eutychiani versft vice binas naturas facrilege confundebant, unamq; in 
alteram converfam, Divinam nempe in Humanam effutiebant. Atqui 
Symbolum, de quo agitur, fortiffima fuppeditat arma ad tuendam verbi 
Incarnationem centri Neftorianos, & Eutychianos; Imd etiam adversus 
negantes Divinitatem Spiritus Sanfti, de qua D. Athanafij temporibus 
nullus hominum dubitavit. Igitur &c.

Confirmatur: Nullus ex Patribus, a quibus praefatae haerefes impugnatae 
funt, defundit teftimonium ex praefato Symbolo ad tuendam Catholi­
cam fidem. Atqui fi tunc jftm tale Symbolum confcriptum fuiflet, nullus 
tam apt flimo praefidid carere voluiffet, imo nec debuiflet. Igitur &c. 
Hinc primi, qui argumentum ex hoc Symbolo defumsere, funt Rodul- 
phus, & Haymo ex noftro Minoritico Ordine, & Hugo, ac Petrus ex 
Ordine Praedicatorum, cum anno 1233. ad Graecos Latinis conciliandos 
ii Gregorio IX. Legati mfli fuiflent.

Probatur jtio: S. Athanafius in Epiftola ad Antiochenfes fatis aperti 
fignificat, fe i nova condenda fidei formula procul abefle, & Nicaenae 
Synodi Symbolum fuis omnibus numeris abfolutiffimum fuiffe contendit. 
Ergo ex illius vena tale Symbolu minime prodijt. Deinde Illis tempori­
bus aliud Symbolum ultrft Nicaenum condere, mali ominis erat, maliq; 
confilij, ac turbulenti dumtaxat ingenij, quod foli Ariani per fummum 
nefas in fuis pfeudo-Synodis attentabant. Ut quid ergo S. Athanafium 
id attentaffe exiftimabimus?

Reponunt aliqui: Symbolum illud nec novum, nec & Nicaeno diftinftum 
dici poteft, fed folum ejufdem apertior expofitio, cum ejufdem fidem ex­
plicatius aperiat. Ergo potuit tale Symbolum ab Athanafio Alexandrino 
confcribi. Verfim & hoc ipfum attentare eft temporum aetate illicitum 
erat, ne videlicet obtentu exponendi Nicaeni Symboli fub fpeciofo ver­
borum apparatu, fubtiliores errores obreperent, idq; unum erat, quod 
Ariani reclamantibus Nicaenae fidei Profefibribus attentabant, cum palam 
oecumenico Concilio refragari non auderent. Quare qui tale fupterfugi- 
um obtrudunt, fatis fignificant fein Ecclefiaftica Hiftoria effe peregrinos.

Reponunt iterum: Illam lucubrationem inftftr Symboli ab Athanafio 
editam non effe (n& fcilicet contrft Nicaeni voluntatem quidpiam atten­

taret) fed inftar fidei Regulae, aut Fidei profeflionis. Sed
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Sed Rifum fuper hoc Refponfo teneatis Amici; quafi vero aliud fit fidei 

regula, atq; ejufdem profeffio, aliud vero Symbolum. Et certe fi mutato 
nomine fidei regulas, & profeffiones edere, tunc temporis licuiffet, nemo 
fane Arianorum praefertim fuiffet, qui tali fpeciosa arte Concilium pro­
hibitorii non illufiffiet; repofuiffent enim ipfimet Ariani,fe non nova Sym­
bola, fed fidei regulas, & profeffiones edere, atque interim ftolido illo 
aucupio virus fuum fimplicibus propinaffent, fuafque fraudes hac una 
hominum mutatione cumulaffent.

Probatur ^to: Primigenius ftylus, nativufq; fermonis contextus, quo 
illud Symbolum exaratum eft, conclamat ex D. Athanafij ipfum minimd 
effluxifle vena, Ergd &c. Pr.Ant: Illud Symbolum Graeci hominis, qualis 
fuit S. Athanafius, non eft, fiquidem non modo Latinum eft, fed & La­
tinam originem redolet, adeoq; ut ne quidam ex Graeco idiomate Latine 
redditum credi poffit. Ergo &c. Pr. Ant: Illud Symbolum Graecae phrafis 
nihil habet,imo abundat idiotifmis Graecam originem refugientibus, qua­
lis eft, vg. accurata illa diftinclio inter Perfonam & fubftantiam & Graecis 
Patribus ignorata: Non confundentes Perfonas, neq; fubjiantiam [«parantes, 
qualis eft illa concina, & accurata gradatio de Spiritu San&o: NonfaShts, 
nec creatus, nec genitus, fed procedens, quae Graeco idiomate vix fieri po- 
teft. Igitur &c.

JRefpondent Adverfarij: Potuiffie S. Athanafium Latinam lingvam cum 
fuis idiotifmis addifcere, illo biennio, quo Treviris vixit, atque dum pro­
fugus Romae, Mediolani, & Aquilejae egit.

Verum parum verb fimile eft S. Athanafium provecta jam, uti erat, 
aetate, & longd alijs, ac melioribus curis occupatum, hunc laborem pe­
regrinae addifcendae Lingvae fubjiffe, idqud praefertim nulla cogente ne- 
ceffitate; Cum & Romae, & ubiq; in Italia Copia virorum effiet, qui Graeci 
fcirent.aded ut Athanafio ad mutuos conferendos fermones Latina lin- 
gva non effiet opus, dum ijs in Regionibus verfaretur. Sed etfi Latine 
didiciffiet Athanafius, difficili tamen creditu eft, eum ita perfeft.ffimS 
hanc hngvam fciviffe, ut nullus in Latina fcriptione Graecifmus ei exci­
deret, ut revera in eo, quod expendimus, Symbolo nullus eft. His adde: 
nul'um aliud S.Athanafij certum opus Latine icriptum exftare. Tandem 
incredibild prorsus eft, illum Athanafium, qui acerrimus femper fuit 
Nicaenae fidei defenfor, praetermittere voluiffe in fuo Symbolo vocem

Omou-
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Omoufion, feu Confubftantialem, quam Nicaeni Patres ad Arianam here- 
fim penitiis profligandam eorum Symbolo inferendam exiftimarunt.

Probatur ^to: Nulla fuit caufa S. Athanafio fcribendi aliquod fpeciale 
Symbolum. Igitur tale Symbolum ille non fcripfit. Pr. Ant: Non quidam, 
ut corAm Julio Papa, ad quem Orientales illius caufam detulerant, fe 
purgaret; Etenim tunc Orientales fub obtentu do&rinae fidei Athanafium 
non perfequebantur, fed eum variorum criminum infimulabant, quod 
videlicet illius in Alexandrinum urbem reditus plures hominum caedes 
caufaflet, quodq; i Synodo damnatus, nec per aliam Synodum reftitutus, 
ledem contrA Canones recepiifet. Praeterea, Si Romae Athanafio necefsb 
fuiffet fuae fidei rationem Julio reddere, non ob id condidiflet Symbolum, 
cum fatis fuperq; fuiflet Nicaenum ptoferre & profiteri, praefertim ciim 
unanimis effet Catholicorum confenfus, non expedire nova poft Nicae­
num edere Symbola. Ergo &c.

Confirmatur: Nihil adeo apud Criticae fcientiae peritos fabulam olet, 
quam in aliqua texenda narratione fcriptorum dilfenfio. Sed qui illud, 
de quo quaeftio eft, Symbolum S. Athanafio tribuunt, non conveniunt 
inter fe, quo loco, quave occafione illud ediderit, idque nonnifi fabulas 
quilibet ipforum narrat. Ergo &c. Pr. Min: Sunt qui illud Symbolum A 
S. Athanafio Romae editum volunt, & Julio I. Romano Pontifici obla­
tum conjiciunt. Sed hujus narrationis in fubftantia oftenfa eft ab initio 
jftius probationis. Quidam vero autumant Treviris illud Symbolum 
fcripfilfe Athanafium, illicqu6 puteam oftendi dicunt, ubi ob Arianorum 
infidias latitaret, fuumq; Symbolum fcriberet. Atqui hoc omnino fabu- 
lofum eft. Igitur &e. Pr. haec Min: Treviris honore exceptus eft S. Atha- 
nafius, nbc ut exui, fed uti Confeflbr, idque cum Epifcopus Trevirenfis 
tunc effet S. Maximinus Arianorum acerrimus hoftis, & Nicaenae fidei 
Deffenfor egregius. Imb & Conftantinus Imperator illiic Athanafium 
miferat, ut illum Arianorum furori fubduceret; Hinc omnes Ecclefiaftici 
Scriptores: Theodoretus, Socrates, Sozomenus, Metaphraftes, Treviren­
fis putei latebras,fuo filentio veluti infulfam fabulam revincunt. Ergo &c.

Nequd eft cur dicas: RufFmum Lib: io. hiftor: cap: 18. fcripfilfe: S. 
Athanafium fex annis continuis] ita latuiffe in lacu Cilternae non haben­
tis aquam, ut folem nunquAm viderit.

Nam imprimis hoc in /Egypto fa&um eife narrat Ruffinus, & non Tre­
viris,
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viris, n£c tempore Conftantini Magni,fed Conftantino Juniore jam inter­
empto, cum Conflans Occidentis, Conftantius vero Orientis Imperium 
teneret. Deinde Latebras S. Athanafij in cifternae lacu ad incertam fa­
bulam Ruffinus ipfe refert, non uti rem certiffimam prodit.

Neq; valet ultimum adverfae partis effugium, dbm Adverfarij fe inve- 
niffe caufam gloriantur, ob quam S. Athanafius illud Symbolum condi­
dit, dicentes: Cum ab Imperatore Joviniano occafione plurum novato­
rum, qui tunc gralfabantur, de fide quaefitus fuit Athanafius,eo temporis 
contendi Symboli occafionem fumfit. Etenim ad Jovinianum non aliud, 
quam Nicaenum Symbolum miferat Athanafius; Sed cum fatis non effet 
Joviniano, ut aliquorum ab Arianis haereticorum, qui tunc non pauci 
erant, errores agnofceret, illud Nicaenum Symbolum infencit Epiftolae, 
quam Joviniano fuo, & illuftrium Thebaidos, & Lybiae Epifcoporum no­
mine fubfcriptam dedit, additis etiam pluribus, quibus defendit Deitatem 
Spiritus Sancti, quam jam tunc impugnabant Ariani, quaeque pofte^ i 
Macedonio apertius impugnata eft.

Objicies imo: S. Gregorius Nanzianzenus Oratione de laudibus D. 
Athanafij habita, illum fummopere commendat, propterei quod verita­
tem de SpintOs Sanfti Divinitate apertis verbis promulgaverit primus 
cum paucis alijs, hancq; confeffionem Juliano (five ut aiij dicunt) Jo­
viniano Imperatori obtulerit. 2do;S.Auguftinus enarrat: fup^r Pfal: 120. 
exponens illa Pfalmiftae verba: Per diem fol non uret te, ait: De hoc fole 
Pater Athanafius Alexandrinus Epifcopus ita pulchre loquutus efi: Filius in^ 
quit: d Patre folo efi, non fiamus, nec creatus,fed genitus, quae verba in hoc 
Symbolo continentur, jtio: S. Hilarius in fragmentis hoc Symbolum, 
de quo quaeftio eft, S. Athanafio tribuit. Fruftra ergo tale Symbolum S. 
Athanafio abjudicatur.

Rf. Ad imum: Unde habent Viri boni, illam confeflionem de Spiritus 
San&i Divinitate Juliano five Joviniano Imperatori oblatam A S. Atha­
nafio, illud ipfum fuifle Symibolum, de quo nobis eft difputatio? Id pro- 
fefto tam falfum eft, quam quod maxime. Quid ergo erat? dicam bre- 
viter,- Epiftola Synodica erat ab Athanafio fcripta fuo nomine, & Epf- 
fcoporum fEgypti, Thebaidas, & Lybiarum, quae & Nicaenum Symbolu 
compleftebatur, & alia nonnulla ad Pneumatomachorum haerefim oppu­
gnandam documenta. En ergo Athanafij fcriptionem a Sanfto Gregorio

Nanzi-
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Nanzianzeno commendatam,non Symbolum,de quo difputamus. Et re­
vera S. Athanafium mifilfe confeffionem Nicaenam cfim fua Epiftola 
teftantur Theodorethus Hiftoriae Ecclef: Lib: 4. cap: 3. & Nicephorus 
Lib: 10. cap: 42. Idq; juxta circumftantiae neceffitatem, fiquidem negan­
tes vocem Omoufion folo Nicaeno Symbolo refelluntur, & qui in Spiri­
tum "Sanctum loquuntur blafphemiam, citata Epiftola refutantur.

Ad 2dun^ dico: Legite per me S. Auguftinum, ac relegite ejus in Pfal- 
mos Commentaria, enarrationem in Pfal: 120. diligentius percurrite, & 
difpungite minutatim, veftrum genium ratum omnibus erit, remq; contra, 
nos conficiet,fi vel Athanafium appellatum ex nomine, vel ea verba per- 
peram S. Auguftino afficta admotis acutiffimis licbt perfpicilijs,invenietis. 
Accipite S. Auguftini germana eo loci verba: Alium folem fecit Deus, qui 
oritur fuper bonos, & malos, iflum quem vident & boni, & mali: alius e/i ille 
fol, non factus,fed genitus,per quem fati a funt omnia. Ubinam appellatum 
hic magni Athanafij nomen, afit integra ex ejus Symbolo phrafis trah- 
fcripta? Sed quid mirum ubi germana Patrum teftimonia pro adornanda 
Athanafiani Symboli affertione minime fuppetunt, fpuria proferuntur?

Verum mitius cum Adverfarijs agentibus nihil vetat refpondere: S. 
Auguftinum ea verba, eamque fententiam mutuari potuifle ex alijs a 
Symbolo S. Athanafij operibus, ex quibus dubium non eft, quin etiam 
laudati Symboli author Q quis quis ille fit) multa depromferit.

Inflabis contra primam ad S. Auguflinum refponflonem: Macedo five Ma- 
cedus gloriatur fe hujus loci S. Auguftini diligenter quaefivifle authorita- 
tem, & tandem deprehendifle, hunc textum exftare in Auguftiniana 
editione ante Bafilieenfem, non quidam in commentarijs.jn Pfalmos,fed 
in imam Epiftolam S. Joannis, ubi S. Doftor praefatum^ yerfum Pfalmi 
producit. Ergo non eft illud teftimonium S. Auguftini rejiciendum ve- 
luti omnino fpurium.

3f. N. Confeq: & dico: Nullibi omninb apud S. Auguftinum illa verba 
legi, adeoq; etiam codici, quem vidit Macedo, & Sciolo ammanuenfi 
fuifle affumta, vel inferta ex marginis adnotatione. Idque fatis liquet ex 
optimorum manufcriptorum collatione, ex parenthefi hunc textum in­
tercipiente, & ex ipfius Macedi haefitatione, qui demum ait: didebatur 
additus veteri editioni.

Ad flium repono: Nihil omnino hujufmodi eft in Fragmentis D. Hilarij, 
fed



. . 55 X * X 55 . . 89
fed omnia pro arbitrio, fine Criterio Viri minus cauti mifcuerunt, ut fua 
figmenta novis figmentis obducerent. Tota res ita fe habet: Librum Fra­
gmentorum edidit D. Hilarius it^ di&um, quia in eo multa fragmenta 
congeffit ad Arij damnationem attinentia, momenta Nicaenam fidem 
exprimentia multa contulit; indeq; effeftum eft, ut qui deinceps fequutis 
temporibus illa fragmenta manu tranfcripferunt, alia etiam ad idem in- 
ftitutum facientia, & ea inter illud Symbolum, de quo agimus, ad Hila- 
riani operis calcem addiderint. Sunt ergd haec additamenta recentiorum 
fcriptorum, non Divi Hilarij colleftanea. Unde nec in antiquis, fed re- 
centioribus dumtaxAt codicibus continentur. Ita nos praemonuerunt 
Doftiftimi Viri, Nicolaus Faber, & Patres Benediftini Galli, qui caftiga- 
tiores S. Hilarij editiones nuperrime curaverunt. Itaq; boni Viri adver- 
farij noftri, qui nullo praemiflb debito Criterio Patrum Ecelefiae codices 
nqn tam legere, quam perfun&orie leftitare folent, omnia haec promifeue 
confuderunt, & illud Symbolum recenti manu Hilarianis fragmentis af- 
fumtum, veluti ab Hilario reipsa feriptis fuis infertum opinati funt, no- 
bifque tanti Viri fuffragium, quafi vidente Minerva, ac fecundo favente 
Mercurio venditarunt. Ita alios inter recentes acutiflimos criticos, Pater 
Hyacinthus Serry.

Objicies zdo: Nihil omnino vetat Divum Athanafium, ut erat optimd 
doftus, & in Sacrarum Scripturarii doftrina verfatus, pofteriorum etiam 
faeculorum haerefes in anteceflum praecavifle, atq; anticipato occupaife, 
& Sacra fidei dogmata ijs haerefibus adverfa feripto fignafle, atque fir- 
mafle, Ergd revera fuit author illius Symboli, quo Neftoriana & Euty- 
chiana haerefes, quae centum plus minus annis poft Athanafium emer- 
ferunt. Ant: patet. Multi fiquidem alij Paties id ipfum fecerunt, qui plu- 
rajmticipato feriptis reliquerunt, quibus pofteriorum faeculorum haerefes 
occupantur.

Rf. D.Ant: Qub -ad fubftantiam dogmatis, C.Ant: Cum fua probatione, 
ijs adhibitis verbis, ac vocibus, quae pofterioribus tantum faeculis & Ca­
tholica Ecclefia funt adhibitae. N. Ant: & Conjep Poflunt equidem Ec- 
clefiae Patres fuperioris aevi, potuit & S. Athanafius pofteriorum faecu­
lorum haerefes anticipatd occupare, atque refellere quantum ad fubftan­
tiam dogmatis, minime tamen praeftare id polfunt ufurpatis, affectatis, 
& ftudiosd adhibitis illis verbis ac vocibus, quae pofterioribus dumtaxat 

) m £ faeculis



90 $ X f X
a Catholica Ecclefia funt adhibitae, ac etiam confecratae ad illos ipfos 
damnandos errores: Sic vg. potuerunt Ecclefiae Patres Ariana haerefi 
fuperiures, fcriptis ab fe fe edi&is hanc ipfam baerefim anticipato occu­
pare, refellere, impugnare, quo ad dogmatis fubftantiam, nempfe Chrifti 
Divinitatem afferendo, ac vindicando, quam fubind^ Ariani negavere; 
Verum id praedare non potuerunt ufurpatis, affeftatis, ac ftudios^ adhi­
bitis illis verbis, ac vocibus, quae nonnifi poft exortam Arianam baerefim 
ab Ecclefia funt ufurpatae, adinventae, ac veluti confecratae ad eandem 
haerefim profligandam, jam vero Author Symboli, de quo eft quaeftio, 
fi iei profeflionem edidit adverstis haerefes Neftorianam,& Eutychianam, 
eafque anticipato occupat, & impugnat non modo quo ad dogmatum 
fubftantiam, fed illas ipfas voces affeftat, atqu£ ufurpat, quae nonnifi 
obortis Neftorianis, & Eutychianis in ufu efle caeperunt.

Objiciesjtio: Communis eft ftnfus Scriptorum, qui decimo faeculo flo­
ruerunt, & aliorum bene multorum, quorum d<fRcild eft inire numerum, 
teftantium Symbolum, de quo difputamus, effe genuinum opus S. Atha- 
nafij Alexandrini. Quibus addendi funt Romanae Ecclefiae hoftes Valen- 
tinus Gentilis, & Sociniani complures, qui ignominiae caufa audaftdr 
illud apellitant Symbolum Satanajij. Imo & ipfi Graeci refraftarij, quo­
rum de S. Athanafio perfida calumnia eft: Illum videlicet ebrium tale 
Symbolum fcripfiffe, ipfi hoc opus non abjudicant. Ergo S. Athanafium 
hoc Symbolum agnofcit pro authore.

Bf. N. Con/eq: Omnes fiquid^m ifli juniores funt, & magna ex parte 
callidi Ecclefiae hoftes, cur ergo fpretis antiquiorum teftimonijs, & de- 
fpeftis Catholicorum Virorum fundatiflimis rationibus, ad malae & per- 
verise fidei homines fuffragium confugere necefse eft. Hoc ipfum adver- 
fariorum caufam prodit omni fpe effe deftitutam. Quod vero Graecos 
attinet, illiterati ut plurimum oppofitae fententiae vindicibus utiqu^ fa­
vent, nonnulli tamen acutiores pugnaciter negant illud Symbolum eife 
Athanafij, ut Meletius Alexandrinus apud Veffium Lib: de Symbolis c. 
20. Quinimb jam inter omnes convenire, quod illud Symbolum falsd 
praeferat nomen Athanafij teftis eft Dupinius Tom: 2. pag: 71.

Injlabis: Petrus Felcmanus Coronaeus in variantibus Athanafij Le&io- 
nibus teftatur fe tanddm incidifie in codicem Bibliothecae Palat nae, m 
quo Athanafij iftud Symbolum dicitur. Cui addendum eft antiquiffimum 

manu-
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manufcriptum Bibliothecae Vaticanae, & pervetuftum codicem Germa- 
nenfem Lutetiae Pariliorum exftantem, Ergo in Catholicorum quoq; Vi­
rorum antiquis monumentis, Symbolum, de quo eft quaeftio, Sanfto 
Athanafio adjudicatur.

Bo N. Confecp & dico: Laudatos in objeftione codices aut nomen A- 
thanafij in fe non praeferre, aut non videri ab antiqua manu confcriptos, 
aut non efle cum ijs comparandos, in quibus tale Symbolum non repe- 
ritur, five numerum, five antiquitatem fpe&emus. His adde: Vigilium 
Thapfitanum, quem hujus Symboli authorem dixit Quenellius, plura fub 
nomine Athanafij opera fuppofuifle. Hinc etiam inter dubia & incerta 
Athanafii|opera hoc Symbolum reponitur ab Abrahamo Sculteto in me- 
duila Patrum part: 2 da cap: 90.

Objiciet ^to: Legati Gregorij IX. decimo tertio vertente faeculo Con- 
ftantinopolim mifli, S. Athanafij Symbolum velut Sanftiflimi Viri partum 
in definitione Catholicae fidei protulerunt. Quibus addendum eft Euge- 
nij IV. fuffragium, qui decimoquarto cadente faeculo: Compendiofam illam 

jidei regulam per Beatiffimum Athanajium editam Armaenorum Oratoribus 
praebuit, ut in Decreto Unionis Armaenorum obfervare licet. Ergo illis 
faltem fides danda eft, dum iflud S. Athanafio Symbolum adjudicant.

Bf. N. Confecp Neq; enim Legati Gregorij IX. decreverunt, neq; Euge- 
nius IV. indubitanter ftatuit: S. Athanafium, & non alium quempiam 
efle authorem illius Symboli, quod tanqu^m Catholiciflimum alijs cre­
dendum propofuerunt. Quarb duo hac in re caute, prudent^rq; fecer- 
nenda veniunt. Alterum Juris, fafti alterum. Fidei unum, criticae alterii. 
juris, fideiq; quaeftio eft: nhm illud Symbolum fub nomine D. Athanafij 
volitans, puram, germanamq; Catholicae Religionis formulam comple- 
ftatur. Fafti vero, fcientiaeq; criticae controverfia eft: Niim ab ipfo Atha­
nafio, aliove recenti ori feriptore fuerit elaboratum. Prima quaeftio facile 
dirimitur authoritate Legatorum Gregorij IX. & Eugenij IV, qui illud 
Symbolum Graecis atq; Armenis tradiderunt; Ex his enim refte colligi­
tur germanam, puram, & integram illam efle fidei profeflionem. Verum 
altera quaeftio, quae fafti eft duntaxat, fitne ab Athanafio editum Sym­
bolum illud, non perinde laudatorum Pontificum authoritate dilfolvitur, 
etfi Athanafij nomen huic Symbolo praefigatur, quia de ea tituli praefi- 
xione, quae nec ad fidei dogma, nec ad difciplinae regulam ullo modo

Jm2^ pertinet,
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pertinet, nulla Ecclefiae cura fuit, nec efle debuit, praefertim quod non­
dum certo conflet, fed penes Eruditos prorsus fit obfcurum, quis nam 
fuerit ejufdem Symboli genuinus, ac verus author, cujus nomen prae­
figere Ecclefia rite poffet.

Objicies ^to: Breviarium Ecclefiae Romanae in Officio Dominicae, & 
in Fefto Sanftiflimae Trinitatis habet hoc Symbolum nomine S. Atha­
nafij infignitum, Ergd ne Eccjefiaq authoritati detrahatur, dicendum ve­
nit, illud Symbolum effe genuinum Athanafianum opus.

Bf. N. Confequ: Imprimis enim qui modeftiores funt, huic argumento 
reponere folent: appellari in Breviario Romanae Ecclefiae Athanafianum 
hocce Symbolum, quoniam ex aureis Athanafij difputationibus a Latino 
quodam Theologo mutuatum eft, colleftis contra fubortas haerefes, quae 
fparfae erant fententijs; Etenim ex S. Athanafio pofteriores quoq; hae- 
reles poffe refelli, docere debent, qui illius tantam doftrinam & fapien- 
tiam venerantur. Caetemm modeftiae limites minime excedemus, etfi 
ad propofitum dicamus 'argumentum: Ecclefiam titulum hujus Symboli, 
quem obiter invenerat, reliquifle; Siquidem Ecclefia quaeftionibus juris, 
in materia morum & fidei, dijudicandis intenta, majeftatem fuam autho- 
ritatemq; ad minutulas illas fafti quaeftiones expendendas minime de­
mittit; Quare de his fafti critici controverfijs, fi quid obiter in publicis 
inftrumentis Ecclefia attingit, nihil unquam certi ftatuere confvevit, fed 
id quod vulgo creditur, dummodo fidelibus nocumento non fit, tenen- 
dfim fit, ex communi potius, quam fua fententia, Virifq; Eruditis libe­
rum relinquit, ut haec ipfa minutula facta ad feverioris Criticae leges ut 
lubet, expendant. Hoc ipfum confirmari poteft quam plurimis exemplis, 
ex operibus aliorum Sanftorum Patrum petitis, quibus per multa opera, 
Ecclefia confentiente,eorumq;editiones permittente,ac etiam approbante, 
olim tribuebantur, quae tamen decurfu temporis vel dubia, vel fuppofiti- 
tia reperta funt, & a recentibus editionibus aut prorsus expunfta, aut 
notis & animadverfionibus funt caftigata. Adeoq; ex titulo, qui Athanafij 
nomen praefefert, quemq; praefigi finit Ecclefia Symbolo Qufcunque, col­
ligi non poteft vere illud Symbolum Magni Athanafij faetuin efle.

Dices: Ciir ergd Ecclefia hunc titulu in Breviario haftenus non delevit?
Bp. Hoc ideo effe, quia nondum inter eruditos eliquatum eft, cujusnam 

fit authoris illud Symbolu, & quia Ecclefia de rebus fafti follicita eft, ob 
rationes in fuperiori xefponfione adduftas. Objicies
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Objicies Fto: Concilium Toletanum cap: i. confeffionis fidei, alia intdf 

haec verba recitat de Filio: jEqualis Patri fecundum Divinitatem, minor 
Patre fecundum humanitatem, ex Symbolo, de quo eft quaeftio, defumta, 
Ergo pro certo fupponit hoc Symbolum efle Athanafianum.

Bf. N. Confeq: Synodus enim illa Toletana anno dumtaxat 633. habita 
eft, quo tempore a Latino fcriptore illud Symbolum jam editum fuifle 
ultro concedimus. Adeoq; nihil mirum, fi ejus verba Synodus illa mu­
tuari potuerit, & in fuam fidei profeflionem transfundere. Imo vero fi 
quis animo ita affectus fuerit, ut hujus Symboli elucubrationem ad po- 
fteriora etiam tempora transferre vellet, & alicui authori etiam illa To­
letana Synodo pofteriori adfcribendam judicaret, nihil illi hujus Synodi 
verba officerent; Cum enim illa Synodus nuiium authorem indigitet, ex 
quo talia verba mutuata fit, fed eae dumtaxAt phrafes in Synodo legan­
tur, quae in ifto Symbolo continentur, definiri certd non poteft, an eas 
phrafes haec Synodus ex illo Symbolo mutuata fit, an vero contrfl illas 
phrafes Symboli author potius ex ipfamet Synodo ufurpaverit.

Objicies ^mo: In Synodo Auguftodunenfi, apud Labbeum in Colleft: 
ConciI: Tom: 6. legimus: Si quis Prcesbyter, Diaconus, Subdiaconus, vel 
Clericus, Symbolum, quod infpirante Spiritu Sanblo Apofoli tradiderunt, & 

jidem S. Athanafij Prcefulis irreprehenjibihter non recenfuerit, ab Epifcopo 
condemnetur^ Ergo ex teftimonio iftius Synodi, Athanafij Praefulis Ale­
xandrini eft iftud Symbolum.

Bf. N. Confeq: Nam & haec Synodus pofterior etiam eft Toletana, ut- 
pote anno 670. celebrata, quo tempore Symbolum iftud ab altero quo­
piam fcriptore jam fuifle adornatum fatemur, adeoqmihil mirum, fi Cle­
ricis memoriae mandandum injunftum eft.

Dices: Quid ergo caufae fit,quodj£dA Athanafij ab illa Synodo vocitetur?
Rf. Ea de caufa Fidem Athanafj hoc Symbolum appellari,quia hoc no­

mine, tituloq; a recentiori Authore dialogi inftar editum eft, propterefl 
quod dc&rinae ab Athanafio adversus Arianos praefertim vindicatae com­
pendium eflet. Et quidem deridendus merito ille eflet, qui ob id Sym­
bolum hoc ab Athanafio fcriptum eflutiret, quia Athanafij nomen in fuo 
titulo exhibet; Cum hujus generis fcriptionibus familiare fit, ut non fuo- 
rum authorum nomina praeferant, fed illorum, ex quorum dodrina, atq; 
fententijs ea fcripta elucubrata fuerunt: Ut vg. Si quis ex Divi Thomae 

doftrina
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doftrina Librum in materia morum conficeret, refte illi hunc praefigere 
polfet titulu: Moralis D. Thorna,uti reverA hujufmodi liber exftat,qui tam&n 
A D.Thoma confcriptus non eft,nec ei proptereAveluti illius faetus tribuitur

Objicies ultimoMCq; adeo Graecis Theologis perfpectn & perfvafum fuit, 
illud Symbolum S. Athanafij fuiffe, ut Latinis illius authoritatem circA Spi­
ritus S, proceftjonem objicientibq, duo haec folum reponerent: Aut nem­
pe verficulum illum, qui Spirittis S. proceffionem exponit, A Latinis fcri- 
ptoribus huic Symbolo fuilfe affumtum, aut Athanafium plus aequo inca- 
luifle mer6,dilm illum fcnberet. Atqui Graeci facilius longe fe A Latinoru 
objettis expedirent, reponendo: Non Magnu Athanafium effe totius illius 
Symboli authorem, Ergo fi id Graeci Latinis non repofuerunt, perperam 
hoc Symbolum Athanafio abjudicatur. Deinde S. Bonaventura Lib: 25. 
dicit: Athanafij & Nicaeni Symbola addita effe ad fidei majorem explicatio­
nem, & kcerefum confutationem, quia Symbolum Athanafij Doctoris praeci­
pui maxime ordinatum fuit contra errorem Arji, Id ipfum fenfiffe refertur 
D. Thomas 2da adae, q. r. ad 3tium. Ergd &c.

Kf. Ad imum: N. Maj: Siquidem praeter illa duo fupterfugia, 3tiam quoq; 
evafionem invenere Graeci Theologi, nimirum: Hocce Symbolum Atha­
nafio perperAm affingi, ut permulti hodie etiAm fatentur hujufce Sym­
boli acerrimi Defenfores. Imo (quod noftram caufam maxime juvare 
videtur) nullum Graecis ob iftud Symbolum Athanafio abjudicatum, ne­
gotium A Latinis faceffitum obfervamus,tametfi alia bina laudata refpon- 
fa, quibus ejus vim Graeci declinare videbantur, acriter Latini exagitati 
fuerint. Quin etiAm celeberrimus ille Beffarion, qui Latinae Ecclefiae fi­
dem, Graecus licdt, in Florentino Concilio ftrenuA propugnavit,in prolixa 
illa, eruditiffimaq; Oratione ad Patres habita, qua veterum Graecorum 
Patrum teftimonia pro Spiritus Sanfti A Filio proceflione demonftranda, 
diligenti congeffit ftudid, Athanafianum Symbolum, quod ejus caufatn 
mirum in modum juviffet, alto filentio praetermittit, quae faftd demon- 
ftravit illam lucubrationem, nec Athanafij,nec alterius cujufpiam Graeci 
fcriptqris effe, adeoque cenferi debet alicujus effe Authoris Latini, & 
quidam longd fequioris aevi.

Ad adum dico: Sanftiffimos Seraphicum & Angelicum Doftorem illud 
Symbolum Magni Athanafij nomine decaraffe, prout eo temporis vulgo 
credebatur, & dicebatur, nec criticum faftum pro fui ingenij excellentia 

exami-
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examinafre, utpote ctim nulla neceffitate ad id cogerentur, & folis.quae- 
fticiiibus jur;s occuparentur.

Rcftat ergo conc udere: Symbolum: Quicilnq; vul^&c. Catholicam ex­
primens fidem, quod fub S. Athanafij Alexandrini Praefulis nomine cir­
cumfertur, n&c ejus fastum elfe, nec efle pofle, fed alteri Authori ad­
modum recentiori, atque Latino tribuendum.

CUIUS ITAQ; SCRIPTURIS EST ISTUD SYMBOLUM?
Bf. ^VUam certum fir, illud Syn bo um S. Athanafij non elfe, tam 

Y J ncertum eft, cuju'nam fit authoris.
^•'Etenim quamvis Viri Eruditi nonnulli glorientur certum & 

determinatum Authorem huic Symbolo fe affignafle, nullius tamen len­
tentia a maximis difficultatibus expedita manet.

Sunt, qui illud Symbolum Eufebio Vercellenfi tribuant.
Verum antiquior ille eft, quam ut de haerefibus Neftorij & Eutychetis, 

fuo adhuc tempore nondtim enatis, adeo dilucide, & explicate pronun­
tiare potuilfet, ut eo in Symbolo pronuntiatum legimus, Imb eum Atha­
nafij aetate viveret Eufebius, ijfdem momentis illa fententia exploditur, 
queis revincitur altera jam d nobis cumuiatiffimb confutata.

AUj ab Anonimo Theologo Gallo editum hoc Symbolum conjiciunt, 
Pipimi, vel Caroli Magni temporibus, occafionem praebente controverfia 
de Spiritfis SantH proceffione, de qua in Gallicis terne Synodis aftum 
eft. Ita Doftiffimi Viri Pithaeus, & Gerardus Voffius.

Sed bona Eruditiffimorum Virorum venia,peccat hoc fyftema chrono- 
logico errore, ecqud graviflimo; Etenim ille controverfiae fub Pipino Re­
ge, & Carolo Magno Imperatore in Gailijs agitatae de Sp.ritus Sanfti 
proceffione anno dumtaxat 760. enatae funt, cum d contra illud Sym­
bolum centum circitbr annis in anteceffum £ Synodo Auguftodunenfi 
laudatum eflet, ut a Clericis memoriae fedu'b mandaretur.

Nonnullii tandem A Vigilio. TapLnfi in Africa Epifcopo iftud Symbo­
lum feriptum efle exiftimant,'dum Conftantinopoli exularet fub £ti fae- 
culi finem; Ubi cum audilTet, quantas ftrages in Africa ageret Ariana 

haerefis.
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haerefis, & quo in difcnmine verfaretur fuorum popularium fides, Pa- 
ftoralis Offici j partes effe exiftimavit, periclitanti fuo populo fuppetias 
ferre, fimplicioribufq; Chriftianis eam fidei profeffionem ob oculos po­
nere: Nec illos adversus Arianae fectae perfidiam dumtaxat communire, 
fed etiam adversus Neftonanam, & Eutychianam, quae jhm longe, lat&- 
qu6 graffabantur.

Ideo autem illam profeffionem, five expofitionem. Fidem Athanafij no­
minavit, quod fumrnam Athanafianae fidei contineret, & nb de condita 
hujus fidei formula in fufpicionem apud haereticos deveniret, ac propte- 
rea in certiffimum vitae difcrimen adduceretur. Ita Viri Eruditi Que- 
nellius & Natalis Alexander, qui hac ratione ad talia afferenda ducuntur. 
Huic Vigilio admodum familiare fuit,ut quae fcribebat opufcula, faeviente 
Vandalorum perfecutione, ea non fub proprio, fed fub antiquorum Pa­
trum nomine emitteret: Unde etiam Dialogum adversus Arianos, Sa- 
bellianos, & Photinianos fub S. Athanafij homine fcripfit, ubi Athana- 
fium cum Ario, Sabellio, & Photino coram Judice Probo difputanteni 
inducit; Adedq; nihil mirum, fi idem in ifto edendo Symbolo obfervaf- 
fet, & fidem Athanafij in titulo nuncupaffet.

Id certe i doftiffimis Viris fatis prudenter, & probabiliffime excogi­
tatum exiftimare debet, quicunq; veritatem feftatur. Nihil enim aut in 
nota temporum, afit in perfonarum conditione peccatum in ea conjeftu- 
ya videtur. Sed interim mera conjeftura eft, nullo pofitivo, efficaci argu­
mento nixa, nulloq; manufcripto codice comprobata; Adeoq; ftat in fuo 
yalore brevis refponfio, ad folvendum quaefitum adhibita.
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CORRIGE.
Folio 6. uti -
Ibidem eorum

16. fvadenti
Ibidem Idololatriae -

20. Leouum
Ibidem nam

2i. aliquas
23. firmam
24. Si atft
25. In Ovilem

Ibidem eterq;
29. Sanatum
33. alteri
27- erg6 anteponitur
40. Iragendos
43. mero
44; poliunt -
46. capiunt
47. quo
51. lUartyrologijs Gracoruni
56. Corynthiani
58. nominare
61. fcientur

Ibidem eft veritus
62. quo
63. Salutis

Ibidem Hennas
7°. agenniton Omoufion
7i- In hoc autem omifluna eft
74- vocabuli OmouRon
80. &fit

- - ubi
- noftras. 

fvadent 
Idololatrae 

Leonum 
hanc 

- aliquam 
formam 

Sicut. 
- - in ovile

uterq;
Sanftorum 

- alterius
■* Bibliothecae

Frangendas 
- mera

polluunt, 
carpiunt. 

quod 
Monolqgijs Graecorum

Cerynthiani 
nominari 

cientur 
non eft veritus.

* qua 
folutis

Hermas 
agenniton Omiufion 

- - fenfu.
vocabuli Omiufion 

ut fit
«1.



gi. tum falfa
Ibidem alicujut 

85. Concilium •
Ibidem hominum

86. Alexandrinum
Ibidem in fubftantia - -
Ibidem puteam - '

89. poft Ly hoerefes omiflum eft
90. ediStis
yz. follicita ejl omiiTtim eft
94. affurntum

Ibidem quae
95. Pipimi

Ibidem ille

falfa 
alicui. 

Conciliorum, 
nominum 

Alexandrinam 
infubfiftentia 

puteum 
occupantur 

editis 
non' 

afFutum 
quo

Pipinj 
illae.

Cee ter a menda, quae Oculos fugere poterant, facile Amicus Le^ar 
corriget ex verborum fenfu.


