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Dormwort.

Die folgenden Dorlefungen find im wvergangenen IWinter:
femefter vor einem Kreife von etwa fedyshundert Studietenden
aller Facultdten gehalten worden. Die freten Dortrdge hat Herr
stud. theol. IDalther Becker ftenographifdy aufaeseichnet und midh
mit der Umfdyrift iiberrafdht: ich fage ihm dafiiv aud) an diefer
Stelle meinen Danf. Sein Sleif hat es mir ermdglicht, die Dor-
lefungen in threr urfpriinglidien Geftalt ju verdffentlichen. Einige
Ausnahmen abgeredinet, habe i) nur Porvigiert, wo der SHI der
gedrucften Rede es verlangte. Daf das gefprodhene Wort cinem
Bediirfnis entgegengefommen ift, haben mir die Hodver freundlichit
beseugt; fo darf id) hoffen, dafp audy-das gefdhricbene feinen Weg
finden wird. Das Fiihne Unternehmen aber, in wenigen Stunden
das Evangelium und feinen Gang durd) die BGefchichte 3u behandeln,
Fonnte id) wie vor mir felbft fo vor den Lefern nur rechtfertigen,
wenn der Darftellung der Charafter afademifcher Dorlejungen
gewahrt Dblieb.

Die Aufgabe ift als eine rein hiftorifdhe geftellt und behandelt
worden, Das fdlieft die Verpflichtung ein, das Wefentliche und
Bleibende in den Erfdheinungen audh unter fproden Formen 3u
erfennen, es heraussuheben und verftandlid) ju madpen. Jrrtiimer
find Oabei unvermwetdlidy; aber als 2Ardhdologie” ift alle @e-
{chichte ftumm. —



SO T

Das evangelifche Chriftentum befteht in einer Fiille Firdhlicher
Bemeinfchaften und Ridhtungen.  AUber fobald fie fid) ernfthaft
auf das befinnen, was ihnen gefchenft ift und wovon fie leben,
miiffen fie empfinden, daf fie im Tiefften einig find. 2Tdge es
diefer Darftellung befchieden fein, das Bewuftfein um diefe Einig-
Feit im @eift 3u Dbeftdvfen. Der Erfenntnis und dem Frieden will
fie dtement und nicht dem Streit.

Jm Atai 1900.
Adolf Harnadk.

Aur jweiten Auflage.

Jch habe die Belegenheit des Lleudrucks 3u einigen ftilijtijchen
Horrefturen benust und auf S, 68 ein mifverftandliches Referat
berichtigt. Im brigen habe id) feirte Anderungen vorgenommern.

JIm Auguft 1900.
by



Grfte Porlelung.

Der grofie Philojoph des Pofitivismus, John Stuart ATill,
hat einmal gefagt, die Afenjchheit Fénne nicht oft genug Odaran
erinnert werden, daf es einft einen Alann Ylamens Sofrates ge:
geben hat. @r hat rvecht; aber widhtiger ift es, die Alenfchheit
tmmer wieder daran 3u erinnerm, daf emnft ein Alann Lamens
Jefus Chriftus in ihrer Alitte geftanden hat. Von Iugend auf ift
uns freilich diefe Thatfache nahe gebracht worden; aber man fann
leider nicht jagen, daf der Sffentliche Unterricht in unjerem FHeit-
alter geeignet ift, uns das Bild Teju Chrifti auch nadhy der Schul-
seit und fitr das ganmze Leben ecindrudsvoll und als einen unver-
dufjerlichen Befify 3u erhalten. Und wenn auch fein Ulenfdh, der
einmal einen Strahl von Seinem fichte in fich aufgenommen hat,
ie wieder fo werden famn, als habe er nie etwas von Jhm gehdrt,
wenn auch anf dem Grunde jeder einmal berithrten Seele ein Ein-
druck suriicEbleibt — diefe verworrene &rinnerung, oft nur eine
,superstitio”, geniigt nicht, um Kraft und £eben aus ihr ju jchdpfen.
Wadhjt aber das Derlangen, mehr und Sichereres von ihm 3u
wiffen, und begehrt Einer juverldffige Kunde dariiber, wer Iefus
Chriftus  gewefen fei und wie feine Botjchaft wirtlich gelantet
Qabe, fo fieht er fich alsbald, wenn er die Tageslitteratur befragt,
von widerfpruchsvollen Stimmen umjcdhwirrt. & hort jolche, die
da behaupten, das urfpriingliche Chriftentum habe dem Buddhismus
fehr nahe geftanden, und es wird ihm demgemdf gefagt, daf fich
i der Weltflucht und dem Pefjimismus das Erhabene diejer Religion
und ihre Tiefe offenbare. Andere verfichern ihm dagegen, daff das
Chriftentum eine  optimiftifche Religion fei und lediglich als eine
' Sarnad, Wefen des Chriftentums, 1
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hohere Entwiclungsitufe des Judentums aufgefaft werden miifje;
auch fie meinen, damit etwas fehr Tiefes ausgefprochen 3u haben.
Wieder andere behaupten umgefehrt, das Jidijche fei von dem
Epangelium abgethan worden, diefes felbft aber fei unter geheim-
nisvoll wirfenden griechijchen @infliiffen entftanden und fei als eine
Blitte am Baum des Rellenismus 3u begreifen.  Religionsphilo-
fophen treten anf und erfldren, die Aletaphyfif, die fich aus dem
@vangelium  entwidelt habe, fei fein cigentlicher Kern und die
Enthiillung feines Geheimniffes; aber andere antworten ihnen, das
Evangelium habe gar nichts mit der Philofophie su jchaffen, jon:
dern fei der empfindenden und Ileidenden Utenjchheit gebracht; die
Philofophie fei ihm nur aufgedrdngt worden. Endlich treten die
Allerneneften auf den Plan und verfichern uns, Religions:, Sitten:,
Philofophiegeichichte jeien iiberhaupt nur Hiille wnd Aufput; hinter
ihnen liege 3u allen Heiten die Wirtichaftsgefchichte als das allein
Wirkliche und Treibende; fo fei auch das Chriftentum urfprimnglich
nichts anderes als eine fojiale Bewegung und Chriftus ein joszialer
Erldfer, der Erldjer der {chmachtenden unteren Klaffen, gewefen.

&s hat efwas Riihrendes, 3u fehen, wie jeder mit feinem
eigenen Standpunft und Interefentreife jich in diefem Tejus Chriftus
wiederfinden oder doch einen 2Anteil an ithm gewinnen will — es
wiederholt fich hier ftets aufs neue das Schaujpiel, weldhes fchon
das jweite Jabrhundert im , Gnofticismus” bot, und weldes fich
als ein Kampf aller dentbaren Richtungen um den Vejis Fefu
Chrifti darftellt. Sind uns doch jingft nicht etwa nur Tolftot’s,
fondern fogar Yief{che’s Ideen in ithrer befonderen Derwandtichaft
mit dem Evangelium vorgefithrt worden, und vielleicht [dft fich
felbft Odariiber Beachtenswerteres jagen als iiber den Fujammen-
hang fo mancher ,theologijchen” und ,philofophijchen” Spefulation
mit der Prediat EChrifti.

Aber alles in allem genommen, ift doh der Eindruck, den
man aus diefen widerfprechenden Urteilen gewinnt, ein nieder-
{chlagender: die Verwirrung fcheint hoffnungslos. Wem fann man
es da verdenfen, wenn er, nach einigen Derfuchen, fich su orien-
tieren, die Sache aufgiebt? Und vielleicht fiigt er noch hinzu, daf
im Grunde die Srage doch eine gleichgiiltige fei.  Mas geht uns
cine ®efchichte, was geht uns eine Perfon an, die vor neunsehn-
hundert JSabren gelebt hat? Unfere JIdeale und Krdfte miiffen
prdfent fein; es ift baroc, es ift ausjichtslos, fie aus alten Ulanu-
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ffripten mithjam 3u entwideln! MWer jo jpricht, hat nicht wnvecht,
aber doch nicht recht. Mas wir find und haben — im hdheren
St —, haben wir aus der ®Gefchichte und an der Befchichte,
freilich nur an dem, was eine Solge in ihr gehabt hat und bis
heute nachwirft. Davon aber eine reine Erfenntnis zu gewinnen,
it nicht nur Sache und Aufgabe des Rijtorifers, fondern eines
jeden, Oder Oen Reichtum und die Krdfte des Gewonmenen felb-
ftandig in fich aufnehmen will. Daf aber das Evangelium hierher
gehdrt und durch nichts anderes erfet werden anm, haben di¢
tiefiten ®Beifter immer wieder ausgefprochen. ,Ulag die geiftige
Kultur nue immer fortjchreiten, der menjdhliche @eift fich erweitern,
wie er will; iiber die Hokheit und fittliche Kultur des Chriftentums,
wie es in den Evangelien fchimmert und lenchtet, wird er nicht
hinausfommen.”  3n diefen MWorten hat Goethe nach vielen Der
juchen wnd i unermidlicher Arbeit an fich felbft das Ergebnis
feiner fittlichen und gefchichtlichen @inficht sujammengefafit. Spriche
audy der ecigene MWunfch in uns nicht, jo wird es fidh doch jchon
um des Feugniffes diefes Ulannes willen lohnen, dem ein ernftes
Llachdenken 5u widmen, was ihm als jo wertvoll aufgegangen ift;
und wenn im Gegenfay ju feinem Vefenntnis hente Stimmen lauter
wnd suverfichtlicher ertdnen, welde verfiindigen, die chriftliche Reli-
gion habe fich iiberlebt, fo folf uns das ecine Aufforderung fein,
fle, deren Totenjchein man bereits ausftellen ju Fdnnen  glaubt,
ndher fermen 3u lernen.

3n Wahrheit aber ijt heute dieje Religion und das Vemiihen
um fie [ebendiger als frither. Mir Odiirfen es unferer Feit 3u
fobe nadijagen, daf fie fich ernitlich mit der $rage nach dem
Wefen und Wert des Chriftentums bejchdftiat, und daf heute mehr
Suchens und Sragens ift als vor dreifiig Jahren. 2Auch in dem
Tajten und Eyperimentieren, in den feltfamen und abjtrufen Ants
worten, in den Harifaturen und dem dhaotijchen Durcheinander,
ja felbft in dem Baffe ift dod) mwirfliches £eben und ein ernfthaftes
Ringen 3u fpitren. Lur follen wir nicht glauben, daf diefes Ringen
eremplarijch ift und wir die Erjten {ind, die fich nach Abjchiittelung
der autoritativen Religion um eine wahrhaft befreiende und eigen-
wiichfige bemiihen, wobei denn viel Derworrenes und Halbwahres
auftauchen muf. Dor 62 Jahren fchrieb Carlyle: ,In diefen zer:
fahrenen Feiten, wo das religidfe Prinsip nach feiner Dertreibung

aus den meiften Kirchen entweder ungefehen in den Herzen guter
1%
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Alenjchen eciner neuen Offenbarung fich entgegenfehnt und entgegen-
arbeitet oder aber heimatlos, wie etne Seele ohne Hdrper, ihre
irdijche Organifation jucht — in einer folchen Feit fleidet es fich
verfuchs: und iibergangsweife in manche febr feltfame Sormen des
Aberglaubens und des §anatismus. Der hdhere Enthufiasmus der
menfchlichen atur ift fiir cine Feit lang ohne einen @pponenten,
und doch bleibt er unzerftérbar, unermivlich thatig und arbeitet

blind in der grofien chaotifchen Tiefe. So entfteht eine Sefte nach
der anderen und eine Kirdhe nach der

in eine neue Aletamorphofe.”

Wer unjre Jeit Fernt, der 1wird urteilen, dafy Otefe MWorte
lauten, als wdren fie hente niedergefdhirichen, Aber in diefen Dor-
lejungen wollen wir uns nicht wm das nreligidfe Pringip” bemiihen
und feine Evolutionen, jondern die befcheidenere, aber nicht minder-
dringliche $rage wollen wir 3u beantworten fuchen: was it
Chriftentum? was ijt es gewefen, was ift es geworden? MWir
hoffen, daf aus der Beantwortung diefer §rage ungefucht auch
ein Licht auf jene umfafjendere fallen wird: was ift Religion, und
was foll fie uns fein?  Haben wir es doch in ihr fehlieglich nur

mit der chriftlichen 3u thun; die anderen bewegen uns im Tiefften
nicht mehr.

anderen und jergeht wieder

Was ijt Chriftentum? — lediglich im hiftorijchen Sinn wollen
wir diefe $rage hier su beantworten verfuchen, d. h. mit den litteln
der  gefchichtlichen Wiffenjchaft wnd mit der febenserfahrung, die
aus erlebter Gejchichte ermorben ift. Damit ift die apologetifche und
die religionsphilofophifche Betrachtung ausgefchloffen.  Beftatten
Sie mir hieritber einige Worte.

Die Apologetif hat in der Religionswiffenchaft thren not-
wendigen Plas, und es ift eine wiirdige und grofe Aufgabe, den
Nachweis des Rechtes der dhriftlichen Religion 3u fithren und ihre
Bedentung fitr das fittliche und intelleftuelle £eben ans Licht 3u
ftellen. 2Aber diefe Aufgabe darf man nidyt mit der rein gefchicht-
lichen §rage nach dem MWefen diefer Religion wvermengen, fonit
bringt man die gefchichtliche Sorfchung um jeglichen Kredit, Dazu
fommt, daf wir fitr die Apologetit, wie wir fie heute brauchen,
noch fein wahrhaft grofes Ulufter befien.  Einige Anjdge 3um
Befjeren abgerechnet, befindet fich diefe Dissiplin in einem traurigen
Suftande: fie ift fich nicht flar dariiber, was fie verteidigen foll,



mwd fie ift unficher in ibren Afitteln. Dasu wird fie nicht felten
wiirdelos und aufdringlich betrieben.  In der Uleimung, es recht
aut su machen, preift fie die Religion an, als wdre fie eine Ramjch-
ware oder ein Univerfalheilmittel fitr alle Gebrechen der Gefell-
jchaft. Auch greift fie immer wieder nach allerlei Tand, um die
Religion aufsupufen, und wdkhrend fie fich bemiiht, fie als etwas
Rerrliches und otwendiges darsujtellen, bringt fie fie um ihren
Ernjt und beweift im bejten §alle nur, daf fie etwas ganz An-
nehmbares, weil Unfchadliches jei. Endlich fann fie es nicht lafjen,
irgend ein Fivchliches Programm von geftern unter der Hand hin-
susunehmen und mit zu , bewetfen”; denn in dem lockeren efiige
ihrer Gedanfen fommt es auf ein Stiif mehr oder weniger doch
nicht an, Welcher Schade dadurch angerichtet worden ift und noch
mumer um jich frifit, ift unfdglich! Wein, die chriftliche Religion
iit etwas BRohes, Einfaches und auf cimen Punft Bejogenes:
Ewiges Feben mitten in der Jeit, in der Kraft und vor den Augen
®Bottes. Sie ift fein ethijches oder fosiales Avcanum, um alles
mdgliche 3u Fonfervieren oder ju beffern. Schon der vermudet fie,
der in erfter Linie fragt, was fie fiir die Kultur und den Sort-
fehritt der Ulenjchheit geleiftet hat, mnd danach ihren Iert be-
ftimmen will. Goethe hat einmal gefaat: ,Die Ulenfchheit jchreitet
immer fort, und der Afenfeh bleibt immer derjelbe.” Ytun, auf
den Ulenfchen besieht fich die Religion, auf den Nenjchen, wic
er mitten in allem andel und Sortichritt der Dinge fich gleich
bleibt. Darum foll die chriftliche Apologetif wiffen, daf fie es mit
der Religion ju thun bat in ihrer einfachen 2Art und Kraft. Ge-
wif, die Religion lebt nicht muw fitr fich, fondern in einer innigen
Gemeinfchaft mit allen Thatigleiten des Geiftes und ebenfo mit
den fittlichen und wirtfchaftlichen ZFujtanden. 2Aber fie ift doch
nicht nur eine Sunftion oder ecin Erponent derfelben, fjondern ein
mdcdhtiges MWefen, das hemmend oder férdernd, verwiiftend oder
befruchtend eingreift. Sie gilt es undchft Fermen 3u lermen und
thre @igenart su beftimmen — einerlei, wie fich das betradhtende
Individuum 3u ihr ftellen mag, und ob es fie in dem eigenen
€eben fiir werfooll hdlt oder nicht.

Aber auch die religionsphilofophifche Betrachtung im ftrengen
Stine  des Wortes {chliefen wir von diefen Vorlejungen aus.
Wiirden wir fie vor fechsig Jahren gehalten haben, fo wiirden wir
uns bemiiht haben, durch Spefulation einen 2Allgemeinbegriff von
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Religion 3u finden, wnd nadh ithm die dhriftliche 31 beftimmen ver-
fuchen. 2Allein wir find mit Recht feptifch geworden in Vesug
auf diefes Derfahren. Tatet dolus in generalibus! IDir wiffen
heute, dafy £eben fich nicht durdh Allgemeinbegriffe umjpannen laft,
und daf es Feinen Religionsbegriff giebt, su welchem fich die wirk-
lichen Religionen ecinfach wie die Spesies verhalten. Ja man Famn
fogar fragen: giebt es iiberhaupt einen gemeinjamen Begriff
s Religion”?  3jt das Gemeinfame vielleicht mur eine unbeftimmte
Anlage? BVeseichnet etwa das Wort nur einen leeren Sleck in
unferem Jnnern, den jeder anders ansfiillt und mancher gar nicht
bemerft? Ich bin nicht diefer Uleinung, bin vielmehr iitberseugt,
daf es bier im Tiefften etwas Gemeinjames giebt, was fich aus
der Ferfpaltung und der Dumpfheit im Caufe der Befdhichte zur
Einheit und Klarheit emporgerungen hat. Iy bin der Ilberseu-
gung, daf Auguftin vecht hat, wenn er fagt: ,Du, Herr, haft uns
auf Dich hin gefchaffen, und unfer Rers ift unruhig, bis cs Ruhe
findet in Dir.” Aber Ddiefes nachjuweifen und auf dem MWege
pivchologijcher und vdlferpfychologifcher Unterfudhung das Wefen
und das Recht der Religion darsuftellen, foll nicht unfre Aufgabe

fein. &s bleibt bet dem vein gefchichtlichen Thema: Mas ijt chrift-
liche Religion?

o haben wir den Stoff su fjuchen? Die Antwort erfcheint
einfach wnd jugleich erfchdpfend: Jefus EChriftus und fein
Evangelium. Allein fo gewiff dies nicht mur den Ausgangs:
punft, fondern auch den hauptidchlichen JInhalt fiir unjere lnter-
fuchung bietet, fo wenig diirfen wir uns damit begniigen, lediglich
das Bild Jeju Chrifti und die Grundsiige feines Evangelinms dar:
suftellen.  ir diirfen es deshalb nicht, weil jede grofe, wirfjame
Perjdnlicheit einen Teil ihres Mefens erft in denen offenbart, auf
dte fie wirft. Ja man darf fagen, je gewaltiger eine Peridnlich-
feit ift und je mehr fie in das inmere Leben anderer eingreift, um
fo weniger ldft fich die Totalitdt ihres Mefens nur an ihren cigenen
Worten und Thaten erfenmen.  UTan muf den Refler und die Wix-
fungen ins Auge fafjen, die fie in denen gefunden hat, deren Sithrer
und Rerr fie geworden ift. Deshalb ift es unmdglich, eine voll-
ftandige Antwort anf die Srage: was ift chriftlich? 3u gewinnen,
wenn man fich [ediglich auf die Predigt Fefu Chrifti befchrantt.
Wir miiffen die erjte Generation feiner TJiinger — die, die mit
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ihm gegeffen und getrunfen haben — hingunehmen und von ihnen
hdren, was fie an ihm- exlebt haben.

Aber auch damit ift unfer Stoff noch nicht erfchdpft: wenn es
fich in dem Chriftentum um eine Groéfe handelt, deren Beltung
nicht an ecine beftimmte &poche gefniipft war, wenn in ihm und
durch dafjelbe nicht einmal, jondern fort und fort Krdfte ent:
bunden worden find, fo miifjen auch alle fpdteren Hervorbring:
ungen feines eiftes mit hinzugenommen werden. Wicht um eine
»Eehre” handelt es fich ja, die in einfdrmiger MWiederholung iiber-
liefert oder willtiirlich entftellt worden ift, fondern um ein £eben,
das, immer aufs neue entsiindet, nun mit eigner $lamme brennt.
Wir diirfen audh hinjufiigen, daf Chriftus felbjt und die 2Apoftel
davon iiberjeugt waren, daf die Religion, die hier gepflanst war,
in Sutunft nody Grdferes crleben und Tieferes jchamen werde als
in der Feit ihrer Stiftung: fie vertrauten dem ®eifte, daf er von
einer Klarheit jur andern fithren und hdhere Krdfte entwiceln
werde. ie wir cine Pflanse mur dann vollftdndig Fennen lernen,
wenn wir nicht nur ihre Wurzel und ihren Stamm, fondern auch
thre Rinde, ihre jte und Bliiten betrachten, fo Fdnnen wir anch
die chriftliche Religion nur auf Grund einer vollftandigen Induftion,
die fich itber ihre gefamte Gefchichte erftrecten muf, recht wiirdigen.
Gewify, fie hat cine Hajfijche Epoche erlebt, und noch mehr, fie
hatte einen Stifter, der das war, was er lehrte — in ibn fich 31
vertiefen, bleibt die Hauptfache — ; aber auf ihn fich su bejdhrdanten,
hiefe den 2Augenpuntt fir jeine Bedeutung ju niedrig nehmen.
Selbftdndiges religidfes Leben wollte er entsitnden, und hat es
enf3iindet; ja das ift, wie wir fehen werden, feine cigentliche Grdfe,
daf er die Ulenfchen 3u Gott gefithrt hat, auf daf fie nun ihr
eignes Seben mit ihm leben — wie Fnnen wir da von der Ge:
fdhichte des @vangeliums jdhweigen, wenn wir jein Wefen Fenmen
lernen wollen?

Utan fann einwenden, daf die fo geftellte Aufgabe 3u jdhwierig
werde, und daff thre £&jung von vielen $ehlern und rrtitmern
bedrobt fei. Das foll nicht gelengnet werden; aber um der Schwierig:
Eeiten willen die Aufgabe felbit einfacher, d. h. in diefem $alle unrichtig,
ftellen, wdre eine fehr verfehrte Austunft.  §erner aber, mdgen auch
die Schwierigleiten wachfen, die grdfier geftellte Aufaabe erleichtert
andererfeits dte Arbeit; denn fie hilft uns, das Wefentliche in
der Erjcheinung 3u faffen und Kern und Schale 3u unterfcdheiden.
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Jejus Chriftus und feine erften Jiinger haben ebenfo in ihrer
Seit geftanden, wie wir in der unfrigen ftehen, . h. fie haben
gefithlt, erfannt, gewrteilt und gefdmpft in dem Rorizont und
Rahmen ihres Doltes und feines damaligen Jujtandes. Sie wdren
nicht 2tenfchen von §letfch und Blut, fondern gefpenitifche MWefen
gewefen, wenn es anders wdre.. Sreilich, fiebsehn Jahrhunderte
hindurch hat man gemeint, und viele unter uns meinen es nodh,
der ,Ulenjchheit” Feju Chrifti, welche auch fie lehren, fet bereits
geniigt, wenn man annehme, er habe einen menfchlichen £eib wnd
eine menfchliche Seele gehabt. 2Als ob es fo etwas ohne indi-
viduelle Beftimmtheit gdbe! &in Atenjch fein heifit erftlich, ecine
fo und fo beftimmte und damit begrenste und befchrantte geiftige
Anlage befiffen, und 3weitens, mit diefer Anlage in einem wiederum
begrensten und bejchrdntten gefchichtlichen Fujammenhang ftehen.
Dariiber hinaus giebt es feine ,Ulenfdhen”. BHieraus folgt aber
unmittelbar, daf nichts, {dhlechterdings nichts, pon einem Ulenjchen
gedacht, gefprochen wnd gethan werden famn ohne die Koefftsienten
feiner ecigentiimlichen 2Anlage und ZFeit. Ulag auch ein eimzelnes
Wort wabrhaft flaffijch wnd fiir alle Zeiten giiltig erjcheinen —
jchon in der Sprache liegt eine jehr fithlbare Bejcdhranfung. Lodh
viel weniger aber vermag fich die Totalitdt ciner geiftigen Perjon-
lichfeit fo sur Darftellung 3su bringen, daf man die Schranfen, und
mit ihnen das §remdartige oder das Konventionelle, nicht empfindet,
und dicfe Empfindung muf fich notwendig fjteigern, je weiter der
Betrachtende jeitlich entfernt fteht.

Sitr den Bijtorifer, der das Wertvolle und Bleibende feftsuftellen
hat — und das ift feine hdchite Aufgabe — ergiebt fich aus diefen
Verhdltniffen die notwendige Sorderung, fich nidht an Worte 3u
Flammern, fondern das Wefentliche ju ermitteln. Der ,ganje’
Chriftus, das ,ganze” Evangelium, wenn man unter diefer Devife
das dufiere B in allen feinen Fiigen verfteht und zur Wach-
achtung aufftellt, find ebenfo {chlimme 1und tdujchende Schlagworte
wie der ,gamze’ futher u. a. Schlimm find fie, weil fie Enechten,
und taufchend find fie, weil felbjt die, die fie ausgeben, nicht daran
denfen, mit ihnen &rnft 3u madhen, und verjuchten fie es, fic vers
mdchten es nicht. Sie vermdaen es nicht, weil fie nicht aufhdren
Bdnnen als Kinder ihrer Feit su empfinden, su erfernmen und
urteilen.

€s find hier nur 3wei tdglichfeiten: entweder das Evan-
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gelium ift in allen Stiicfen identifch mit jeiner erften Sorm: dann
ift s mit der Feit gefommen und mit ihr gegangen; oder aber
es enthdlt immer giiltiges in aefchichtlich wechjelnden Sormen. Das
letere ift das Richtige. Die Kirchengefchichte zeigt bereits in ihren
Anfangen, daf das ,Urdyriftentum” untergehen mufite, damit das
. Chriftentum” bliebe; fo ift auch fpdter nody eine letamorphofe
auf die andere gefolgt. Don Anfang an galt es Sormeln abzu-
ftreifen, Roffnungen 3u Forrigieren und Empfindungsweifen 31
dndern, und diefer Prosef fommt niemals jur Rube. Eben dadurch
aber, daf wir, wic den Anfang, fo den ganzen Yerlauf iiber-
fchauen, verftarfen wir unferen Magftab fitr das Wefentliche und
wahrhaft Wertvolle.

Wir verftarfen ihn — aber wir brauchen ihn nicht erft der
Gefchichte der Solgeseit su entnehmen. Die Sache felbft giebt ibn
an die Hand, Wir werden fehen, daf das Evangelium im Evan:
gelium etwas jo cinfaches und Fraftvoll ju uns fprechendes ift,
daff man es nicht leicht verfehlen fann. &s find nicht weitjchich-
tige, methodifche Anweijungen und breite Einleitungen ndtig, um
den Meg ju ihm ju finden. MWer einen frifchen Blid fiir das
febendige und wahre Empfindung fiir das wirklich Grofie befift,
der muf es fehen und von den jeitgejchichtlichen Hiillen unter-
jcheiden fdnnen. Und mag es auch an mandjen ecinzelnen Puntten
nicht gans leicht fein, Bleibendes und Dergdngliches, Prinsipielles
und blof Biftorifches su unterjcheiden — es foll uns nicht {o gehen
wie jenem Kinde, welches, nadhy dem Kerne juchend, einen Wursel:
ftoct jo lange entbldtterte, bis es nichts mehr in der Hand hatte
und einfehen mufite, daf eben die Bldtter der Kern felbjt waren.
Auch die Gefchichte der dhriftlichen Religion Fennt folche Ve-
mithungen; aber fie verf{chwinden gegenitber den anderen, durch
welche uns eingeredet werden follte, hier gebe es weder Kern noch
Schale, weder Wadhstum noch 2Abjterben, jondern alles fei gleich
wertvoll und alles bleibend.

Wir werden demnach in diefen Dorlejungen erftlich von dem
Evangelinm Jeju Chrifti handeln, und diefe Aufgabe wird uns am
langjten befchdftigen. IDir werden jodann jeigen, welchen Eindruck
er felbft und fein Evangelium auf die erfte Generation feiner
Jiinger gemacht hat. Iir werden endlich die Hauptwandungen
des Chriftlichen in der Gefchichte verfolgen und die grofen Typen
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su erfennen fuchen. Das Gemeinfame in allen dicfen Erfchet-
nungen, fontrolliert an dem Evangelium, und wiederum die Grund:
siige des Evangeliums, fontrollicrt an der Gefchichte, werden uns,
jo diirfen wir hoffen, dem Kerne der Sache nmahe bringen. In
dem Rahmen einer Dorlefung von wenig Stunden Fann freilich
fiberall nur das IDidhtigfte hervorgehoben werden; aber vielleicht
ift es micht ohne Gewinn, einmal nur die ftarfen Fiige wnd die
RShepuntte des Reliefs ins Auge 3u faffen und, unter Furitctftellung
alfes Sefunddren, den gewaltigen Stoff in einer Konzentration 3u
betrachten.  Selbft davon werden wir abfehen und abfehen ditrfen,
cinleitend uns iiber das Judentum und feine &ufere und innere
fage 3u verbreiten und iiber die griedhijch-rdmifche MWelt uns aus-
sufprechen.  Selbftoerftdndlich mwerden wir nie unfern Blidk ihnen
gegeniiber verfchliefen ditrfen — fie miifjen uns vielmehr immer
im Sinne fein —, aber weit{chichtige Darlegungen §ind hier nicht
ndtig. Diec Predigt Ieju wird uns auf wenigen, aber grofien
Stufen fofort in eine Hdhe fithren, anf welcher ihr Jujammen:
hang mit dem Judentum nur noch als ein lockerer erfcheint, und
auf der iiberhaupt die meiften §dden, die in die , Jeitgejchichte’ suriic-
fithren, unbedeutend werden. Diefe Behaupiung mag ihnen para-
dor erfcheinen; denn gerade heute wieder wird uns mit der Uliene,
als handle es fich um eine neue Entdectung, eindringlich verfichert,
man f3nne die Predigt Tefu nicht verftehen, ja iiberhaupt nicht
richtig wiedergeben, wenn man fie nicht im Fujammenhang der
damaligen jidifchen Lehren betrachte und diefe allen juvor auf:
rolle. 2An diefer Behauptung ijt fehr viel Wakhres, und fie ijt doch,
wie fich jeigen wird, unrichtig. Dollends faljch aber wird fie,
wenn fie fich 51 der blendenden Thefe fteigert, das Evangelium fei
nur als die Religion ciner versweifelten Dolfsgruppe begreiflich;
es fei die lefte Anftrengung einer decadenten Feit, die nach dem
notgedrungenen Dersicht auf diefe Erde nun den Himmel 3u jtitrmen
verfucht und dort Bitrgervecht fordert — eine Religion des Alifera-
biliemus! Yur merfwiirdig, daff die wirtlich Dersweifelten fic eben
nicht aufnahmen, fondern befdmpften; mertwiirdig, daf die Siib-
renden, foweit wir fie fermen, wakbrlich nicht die Siige jchwdchlicher
Defperation tragen; am merfwiirdigjten, daf fie auf diefe Erde
und ihre Giiter zwar versichten, aber in Reiligteit und fiebe einen
Bruderbund grimden, der dem grofen Elend der Ulenfchheit den
Krieg erflart. So oft idh die Evangelien wieder lefe und iiber-



L A

fchlage, um jo mebr treten miv die seitgefchichtlichen Spannungen,
in denen das @vangelium geftanden hat und aus denen es her:
vorgetreten ift, juriicf. Fch jweifle nicht, daf fchon der Stifter den
Atenjchen ins Auge gefafit hat, in welcher duferen Cage er fich
auch immer befinden mochte — den Alenjdhen, der im Grunde
ftets derfelbe bleibt, mag er fih auf einer auf- oder abfteigenden
finie bewegen, mag er im Reichtum fien oder in Armut, mag er
ftart oder {chwadch fein im GBeifte. Das ift die Souverdnetdt des
Evangeliums, daf es letlich alle diefe Begenfdte unter fich weif
und iiber ihnen fteht; denn es jucht in jedem den Puntt auf, der
von allen diefen Spannungen nicht betroffen wird. Bei Paulus ijt
das gan3 flar — wie cin Kdnig beherrjcht er tnnerlich die irdifchen
Dinge und Derhdltniffe und will fie fo beherrjcht jehen. Jene
Thefe von dem decadenten Feitalter und der Religion der Elenden
mag geeignet fein, in einen duferen Dorhof einzufithren; fie mag
auch richtig auf urfpriinglich §ormgebendes himweifen; wenn fie
fich aber als Sdhliiffel fitr das Derftandnis diefer Religion felbft an-
bietet, ift fie absulehnen. Sie ift iibrigens mit diefem 2Anfpruch
mur die Anwendung einer allgemeinen gefchichtlichen ATode, die
freilich [dnger in der Gejchichtichreiburig herrfchen wird als andere
Uloden, weil mit ithren ATitteln in der That manches Duntle er:
bellt werden Fann. 2Aber an den Kern der Sache reichen ihre
Jiinger nicht heran, im ftillen mutmagend, daf es cinen folchen
Kern iiberhaupt nicht aiebt.

Sum Schlug lajjen Sie mich noch einen wichtigen Punft furs
beriihren: abjolute rteile vermdgen wir in der Gejchichte nicht
su fallen. Dies ift cine Einficht, die uns heute — ih fage mit
Abficht: heute — dentlich und wunumftdflich ift. Die Gefchichte
Fann nur jeigen, wie es gewefen ift, und auch, wo wir das Ge-
fchehene durchlenchten, zufammenfafjen und beurteilen, diirfen wwir
uns nicht anmagien, abjolute XWerturteile als &rgebniffe ciner rein
gefchichtlichen Betrachtung abftrahieren 3u fdnnen. Soldie {chafft
immer nur die Empfindung und der Wille; fie {ind cine fubjektive
That. Die Derwedhslung, als fénnte die Erfenntnis fie erseugen,
ftammt aus jener langen, langen &poche, in der man vom Difjen
und der Wifjenfchaft alles erwartete, in der man glaubte, man
Ednne diefe fo ausdehnen, daf fie alle Vediirfniffe des Geiftes und
BHerzens umfpannt wnd befriedigt. Das vermag fie nicht. Fentner-
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jchwer fallt diefe Einficht in manchen Stunden heiffer Arbeit auf
unfere Seele, und doch — wie versweifelt ftiinde es um die Ulenjch-
heit, wenn der hohere Sriede, nadh dem fie verlangt, und die Klar:
heit, Sicherheit und Kraft, wm die fie ringt, abhdngig wdren von
dem 2laffe des IWiffens und der Erfenntnis!



Bweife Porlefung.

ir handeln im erjten Abjchnitte unferer Darlegung von der
Derfiindigung Jefu nach thren Grundsiigen. Fu diefen
Grundsiigen gehdrt audh die Sorm, wie er das verfiindet hat, was
er lehrte. IDir werden fehen, ein wie wefentlicher Teil feiner Eigen-
art hier su Tage getreten ift; denn ,er predigte gewaltig, nicht
wie die Schriftgelehrten und Pharifder”. Doch bevor ich auf diefe
Grundsiige eingehe, halte ich mich fiir verpflichtet, Sie in Fursen
Worten fiber die Quellen 3u orientieren.

Unfere Quellen fiir die Derfiindigung Jeju {ind — einige
wichtige Lachrichten bei dem Apoftel Paulus abgeredinet — die
Oret erften @vangelien. Alles iibrige, was wir unabhdngig von
diefen Evangelien iiber die Gejchichte und Predigt Jefu wiffen,
laft fich bequem auf eine Quartfeite fchreiben, {o gering an Um-
fang ift es. JInfonderheit darf das vierte Evangelium, welches
nicht von dem 2Apoftel Johannes herrithrt und herrithren will, als
eine gefchichtliche Quelle im gemeinen Sinn des Wortes nicht be:
nufit werden. Der Derfaffer hat mit jouverdner Sreiheit gewaltet,
Begebenheiten umgeftellt und in ein fremdes ELidht geriicht, die
Reden felbftthdtig Fomponiert und hohe Gedanfen durch erdachte
Situationen illuftriert. Daher darf fein Werf, obgleich thm eine
wirfliche, wenn auch fchwer erfennbare Ilberlieferung nicht ganj
feblt, als Quelle fiir die ®Befchichte Jefu faum irgendwo in An-
jpruch genommen werden; nur weniges ift thm, und mit Behut-
jamteit, 3u entnehmen. Dagegen ift es eine Quelle erften Ranges
fite die Beantwortung der §rage, welche lebendige Anfchanungen der
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Perfon Jefu, welches Cicht und welche Warme das Evangelium
entbunden hat.

Dor fechsig Jahren glaubte David §riedrich Strauf, die
Gejchichtlichfeit anch der drei erften Evangelien faft in jeder Hin-
ficht aufgeldft su haben. &s ift der hijtorijch-Fritijchen Arbeit weier
®Generationen gelungen, fie in grofem Umfange wiederhersuftellen.
Allerdings, auch diefe Evangelien find nicht Gefchichtswerte; fie
find nicht gefchrieben, um einfach 3su berichten, wie es gewefen,
jondern fie find Biicher fiir die Evangelijation. Ihre Abficht iit,
Glauben an die Perfon und ATiffion TFefu Chrifti 3u erwecken, und
die Schilderung feiner Reden und Thaten jowie die Furiickbesiehung
auf das 2Alte Tejtament dient diefem Fwede. Dennoch {find fie als
Gefchichtsquellen nicht unbranchbar, sumal da ihr Fwed fein von
aufen entlehnter ift, fondern mit den Abfichten Jeju sum Teil 3u-
jammenfdllt. Mas man aber fonjt noch als arofe leitende Ten-
dengen den Evangeliften 3ugefchricben hat, hat fich jamt und fonders
nicht bewdhrt, wenn audh im einzelnen nodh manche Lebenabfichten
gewaltet haben mdgen. Die Evangelien find feine ,Parteifchriften”,
und ferner, fie find auch noch nicht durchgreifend von dem grie-
chifchen Geifte beftimmt.  Sie gehdren ihrem wefentlichen JInhalte
nach noch der erjten, jitdifchen &poche des Chriftentums an, jener
tursen Epoche, die wir als die paldontologifche beseichnen Fdnnen.
@&s ift eine der danfenswerteften Siigungen der Gejchidhte, daf wir
noch Berichte aus diefer Feit befisen, wenn auch die Safjung und
Ytiederfchrift, wie fie in dem erften und dritten Evangelium vor-
liegt, fefunddr {ind. Der ecinjigartige Charafter der Evangelien
ift heute von der Kritit allgemein anerfannt. Dor allem heben
jie fich durch die Art der Er3dhlung von aller nachfolgenden Schrift-
ftellerei ab, Diefe litterarifche Gattung, teils nach Analogie der
jidifchen  Lebrer-Erjdblungen, teils durch das Fatechetifche Be-
ditrfnis geftaltet, diefe o einfache und eindrudsvolle Sorm der
Darftellung fonnte jchon nach einigen Jahrzehnten nicht mehr rein
reprodusiert werden. Seifdem das Evangelium auf den mweiten
griechifch-romijchen Boden iibergetrefen war, eignete es fich die
litterarifchen Sormen der ®riechen an, und man empfand nun den
@vangelienftil als etwas Sremdes, aber Erhabenes. Liegt doch die
agriechifche Sprache gleichjam nur wie ein durchfichtiger Schleter
fiber Ddiefen Schriften, deren JInhalt fich auch mit leichter ATiihe
in das Debrdifche oder Aramdifche zuviiditbertragen ldfit. Daf
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wir hier in der Rauptjache primdre flber[icfcrung por uns haben,
ift unvertennbar.

Wie feft der Form nach diefe Lberlieferung war, das beseugt uns
das dritte Evangelium. €s ift, wahricheinlich in der Feit Domitian’s,
von einem Griechen gefchrieben, und in dem jweiten Teile feines
Werfes, der Apoitelgefchichte, — iibrigens jchon in der Dorrede sum
erften — beweift er uns, daf ihm die Biicherfprache feines Dolfes
vertraut war, und er ein vortrefflicher Stilift gewefen ift. Aber in
der evangelifchen Er3dhlung hat er nidit gewagt, den ihm iiberlicferten
Typus 3u verlaffen: er er;dhlt in der Sprache, der Satverbindung,
dem Kolorit, ja in viclem Detail genau jo wie Ularcus und
Atatthdus; nur die grdbjten, dem gebildeten Gejchmact anftdfigen
Wendungen und Worte hat er mit fchonender Hand Forrigiert.
Aber noch etwas ift uns in feinem Evangelium bemerfenswert: er
verfichert im @ingang, daff er ,allem genau” nachgegangen fei
und viele Darftellungen cingefehen habe. Priifen wir ihn aber
auf feine Quellen, fo finden wir, daf er fich hauptidchlich an das
Ularcusevangelium und an eine Quelle, die wir andy im Utatthdus-
evangelium wieder finden, gehalten hat. Diefe beiden Schriften
fchienen ihm, dem refpeftablen Gejchichtichreiber, als die vorsiig:
lichjten in der lenge der iibrigen. Das bietet eine gute Gewdhr
fitr fie. Der Riftorifer hat diefe Mberlieferung durdy feine andere
3u erfeen fiiv mdglich oder fiiv ndtig befiinden.

Und noch eines — diefe Iberlicferung ift, abgefehen von der
Leidensgefchichte, nahesu ausichlieflich galildijdh). MWenn diefer
geographifche Rorizont nicht wirtlich der beherrfchende in der Be-
jchichte der Sffentlichen Iirffamfeit Jefu gewefen wdre, hdtte die
1berlieferung nicht fo berichten Fdnnen; denn jede ftilifierte Ge-
jehichtsersdhlung hdtte ihn hauptfdchlich in Jerufalem thdtig fein
laffen. So hat auch das vierte Evangelium ersdhlt. Dap unfre
drei crften Evangelien von Jernfalem faft gans abfehen, ermwecht
ein gutes Dorurteil fiir {ie.

Allerdings, gemeffen mit dem Ulagjtab der , bereinftimmung,
Jnjpiration und Dollfiandigteit”, laffen diefe Schriften fehr viel ju
wiinfchen iibrig, und audy nach cinem menfchlicheren Ulafiftab
beurteilt, leiden fie an nicht wenigen Unvollfommenbeiten. ZSwar
grobe Eintragungen aus ciner fpdteren Seit finden fidh nicht —
es wird immer denfwiirdig bleiben, daf wiederum nur das vierte
Evangelium Griechen nadh) Jefus fragen ldft —, aber hin und
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her fpiegeln fich doch auch in ihnen die Derhdltnifje der Urgemeinde
und die Erfahrungen, die jie in fpdterer Feit gemadyt hat. Doch
ift man heute {chneller mit folchen Ausdeutungen bei der Hand als
ndtig ift. Serner hat die Ilberseugung, daf fich in der GBefchichte
Jefu die altteftamentliche MWeisfagung erfitllt habe, tritbend auf die
1lberlieferung gewirft. &ndlich erfcheint das wunderbare Element
in manchen Er3dhlungen offenbar gefteigert. Dagegen hat fich die
Behauptung von  Strauf, die Evangelien enthielten fehr viel
, Uiythifches”, nicht bewahrheitet, felbjt wenn man den fehr unbe-
ftimmten und feblerhaften Begriff des Niythijchen, den Strauf in
Anwendung bringt, gelten [aft. Saft nur in der Kindheitsaejchichte,
und audh da nur fpdrlich, 1aft es fich nadhweifen. 2Alle diefe Trii-
bungen reichen nicht Dis in das JInnerfte der Berichte hinein; nicht
wenige von ihnen forrigieren fich fiir den BVetradhtenden leicht,
teils durch Vergleichung der &vangelien untereinander, teils durdh
das gefunde, an gejchichtlichem Studium gereifte rteil.

Aber das Wunderbare, alle diefe MDunderberichte! Licht nur
Strauf;, fondern auch viele andere haben fich durdh fie jo abjchrecten
laffen, daf fie ihretwegen die Glaubmwiirdigfeit der Evangelien rund
verneint haben. MDiederum it es ein grofer Sortjchritt, den die
gefchichtliche Miffenichaft im leten Ntenjchenalter gemacht hat, daf
fie jene @r3dhlungen verftindnisvoller und woklwollender 3u beur-
teilen gelernt hat wnd daher audh) Munderberichte als aefchichtliche
Quellen 31 wiirdigen und 3u verwerten vermag. Ich bin es Ihnen
und der Sache {chuldig, die Stellung, welche die gaefchichtliche
Wiffenfchaft heute su jenen BVerichten einmimmt, Fur zu prdzifieren.

Eritlich, wir wiffen, daf die Evangelien aus einer JSeit
ftammen, in welcher Dunder, man darf fagen, faft etwas Alltdg:
liches waren. fan fithlte und fah fich von Wundern umgeben —
feineswegs nur in der Sphdre der Religion. MWir {ind heute, ab-
gefehen von einigen Spiritiften, gewohnt, die Wunderfrage aus:
fchlieflich mit der XReligionsfrage in Besichung zu fefen. In
jener Feit war es anders. Der Quellen, aus denen IDunder
fprudelten, gab es viele. Trgend eine Gottheit wurde allerdings
woRl bei jedem als wirffam vermutet — der ott thut das
NMivafel —; aber nicht 3u jedem ®Bott ftand man in einem veli-
gidfen Derhdltnis. Den ftrengen Begriff ferner, den wir mit dem
Worte under verbinden, fannte man damals noch nicht; erft mit
der @Erfenntnis von LWaturgefefen und ihrer Geltung hat er fich
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eingeftellt. Bis dahin gab es Feine fichere Einficht in das, was
mdglich und unmdglich, was Regel und was Ausnahme fei. o
dariiber aber Unflarheit herrfcht, besw. wo diefe Srage itberhaupt
noch nicht fcharf geftellt wird, da giebt es Feine Wunder im ftrengen
Sinn des Worts, Eine Durdhbrechung des Uatursujammenhangs
Eann von niemandem empfunden werden, der noch nicht weifj, was
Aatursufammenhang ift. So formten die Alirafel fir jene FHeit
gar nicht die Bedeutung haben, die fie filr uns Rhdtten, wenn es
welche gdbe. §iir fie waren alle Wunder eigentlich nur aufer-
ordentliche @reigniffe, und bildeten fie auch eine Welt fiir fich, fo
ftand es eben feft, daf diefe andere MWelt an unjdhligen Stellen in
die unfrige geheimnisvoll eingreift. icht nur Gdtterboten, fondern
auch 2tagier und Charlatane beherrjchen einen Teil der wunder:
baren Krdfte. IWelche Bedeutung ,MWunderthaten” haben, war
daher eine Kontroverfe, die nie zur Ruhe fam: bald wertete man
fie fehr hoch und verfniipfte fie auch mit dem Kern der Religion,
bald fprach man geringjchatia von ihnen.

Sweitens, wir wiffen jest, daf von hervorragenden Perfonen
Wunder berichtet worden find nicht erft lange nach ihrem Tode,
auch nicht erft nach mehreren Jahren, fondern fofort, oft fchon am
ndachften Tage. Berichte lediglich deshalb als ganz unbrauchbar 3u
verwerfen oder in eine fpdtere Seit ju viicken, weil fie auch MWunder-
ersihlungen enthalten, entfpringt einem Dorurteil.

Drittens, wir {ind der unerfchiitterlichen Ilberseugung, daf,
was in Raum und Feit gefchieht, den allgemeinen Gefefen der
Bewegung unterliegt, daff es alfo in diefem Sinn, d. h. als Durch-
brechung des Watursufammenhangs, feine MMunder geben Fann.
Aber wir erfermen auch, daf der religidfe Ulenfh -— wenn ihn
wirtlich die Religion durchdringt und er nicht nur an die Religion
anderer glaubt —, defjen gewif ift, daf er nicht eingefchlofjen ift
in einen blinden und brutalen Waturlauf, fondern daf diefer Latur.
lauf héheren Swecfen dient, besw. daf man ihm durch eine innere,
gdttliche Kraft fo 3u begegnen vermag, daf ,alles sum Beften
dtenen muf”. Diefe Erfahrung — ich mdchte fie in das MWort
sufammenfaffen: wir fnnen frei werden von der Ulacht und vom
Dienft des vergdnglichen Wefens — wird an den eingelnen Erleb-
niffen immer wieder wie ein Wunder empfunden werden; fie ift
von jeder hoheren Religion unabtrennlich: diefe witrde sujammen:

jtitezen, wenn fie fie aufgdbe. Jene Erfabrung gilt aber ebenfo
2
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fiir das £eben des cinzelnen wie fitr den grofien Gang der Ulenfch:
heitsgefchichte. Iie ftreng und flar muf aber dann das Denfen
eines religidfen Alenjchen fein, wenn er trofdem an der Erfenntnis
der Unverbritchlichfeit des raumseitlichen Gejchehens fefthalt! MWer
fann fich woundern, daf jelbjt hohe Geijter die Bebiete nicht rein
3u fcheiden vermdgen? Und da wir alle in crfter Linie nicht in
Begriffen, fondern in Anjchamungen leben und in einer Bilder:
fprache — wie [afit es fich vermeiden, daf wir das Gottliche und
das, was jur §reiheit fithrt, anffafjen als eine mddhtige Kraft, die
in den Watursufammenhang eingreift, ithn durchbricht oder aufhebt?
Diefe Dorftellung, obgleich fie nur der Phantafie angehdrt und bild-
lich ift, wird, jo jcheint es, bleiben, fo lange es Religion giebt.

Diertens endlich, der Uatursufammenhang ift unverbriichlich;
aber die Krdfte, die in ihm thdtig find und mit anderen Krdften
in Wedyfelwirfung ftehen, fennen wir ldngft nodh nicht alle. MWir
fennen nodh nicht etnmal die materiellen Krdfte lickenlos und den
Spielraum ihrer Wirfungen; wir wifjen aber noch viel weniger
von den piychifchen Krdften. Mir fehen, daf ein fefter Wille und
ein {iberseugter Glaube einwirfen auch auf das leibliche Leben und
Erfcheinungen hervorrufen, die uns wie Wunder ammuten. IWer
hat hier bisher den Bereich des Atdglichen und Wirklichen ficher
abgemeffen? Yliemand. Wer fann fagen, wie weit die Einwir:
fungen der Seele auf die Seele und der Seele auf den Kdrper
reichen? liemand. Mer darf noch behaupten, daf all das, was
auf diefem @Bebiete an Auffallendem su Tage tritt, nur anf Tau-
fchung und Jrrtum beruht? Gewifi, es gefchehen feine MWunder,
aber des Munderbaren und Unerflarlichen giebt es genug. MWeil
wir das Qeute wifjen, find wir auch vorfichtiger und im Urteil
suriicfhaltender geworden gegenitber IDunderberichten aus dem
Altertum. Daff die E&rde in ihrem Cauf je ftille geftanden, daf
eine @felin gefprochen hat, ein Seefturm durdh ein Iort geftillt
worden ift, glauben wir nicht und werden e¢s nie wieder glauben;
aber dafy £ahme gingen, Blinde fahen und Taube hdrten, werden
wir nicht furser Hand als Jlufion abweifen.

Aus diefen Andentungen mdgen Sie felbjt die richtige Stel.
lung 3u den evangelijchen Munderberichten entwideln und das
Sacit ziehen. JIm einzelnen, d. h. bei der 2Anwendung auf die
fonfreten Dunderersdhlungen, wird immer eine gewiffe Unjicherheit
nachbleiben. Soviel ich fehe, laffen fich hier folgende Gruppen
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bilden: 1. MOunderberichte, die aus Steigerungen natitclicher, ein-
drudsvoller Dorgdnge entftanden find, 2. Wunderberichte, die aus
Reden und Gleichniffen oder aus der Projeftion innerer Vorgdnge
in die Aufenwelt entftanden find, 3. jolche, die dem JIntereffe, alt-
teftamentliche Berichte erfitllt u fehen, entftammt find, 4. von der
geiftigen Kraft Jefu gewirfte, fiberrajchende Heilungen, 5. Undurche
dringliches. Sehr beachtenswert ift es aber, daf Jefus felbjt auf
feine MOunderthaten nicht das entfcheidende Gewicht geleat hat,
welches fchon der Evangelift Atarcus und die anderen alle ihnen
beilegen. Rat er dodh flagend und anflagend ausgerufen: ,Wenn
ihr nicht Seichen und MWunder feht, o glaubt ihr mnicht!” MWer
diefe MWorte gefprochen hat, fann nicht der AUleinung gewefen fein,
der Glaube an feine Wunder fei die rechte oder gar die einjige
Briide sur Anerfennung feiner Perfon und fetner UTiffion; er muf
vielmehr {iber fie wefentlich anders gedacht haben als feine &van-
gelifen.  Und die merfwiirdige Thatfache, die eben diefe Evan:
geliften, ohne ihre Tragweite 3u wiirdigen, iiberliefert haben: , Jefus
Fornte dafelbft Fein MWunder thun; denn f{ie glaubten ihm nicht”,
3eigt noch von eciner anderen Seite her, wie vorfichtig wir die
munbcrersab[ungen aufzunehmen und in welche Sphdre wir fie 3u
tiicken haben.

€s folgt aus alledenm, daff wir uns nicht hinter die evan-
gelifchen Munderberidite verfchanzen diirfen, um dem Evangelium
i entfliehen. Trof jener Erzahlungen, ja zum Teil auch in ihnen
tritt uns Kier eine WirtlichEeit entgegen, die auf unfere Teilnahme
Anfpruch erhebt. Studieven Sie fic und laffen Sie fich nicht ab-
fchrecen durdh diefe oder jene undergefchichte, die Sie fremd und
froftig berithrt. MWas hnen hier unverftandlich ift, das fchicben
Sie rubig beifeite. Dielleicht miifjen Sie es fiir immer unbeachtet
lafjen, vielleicht geht es Jhnen fpdter in eciner ungeahnten Bedeit-
tung auf. Woch ecinmal fei es gefagt: laffen Sie fidh nicht ab-
fchrecten! Die Wunderfrage ift etwas relativ Gleichgiiltiges gegen-
iiber allem anderen, was in den E&vangelien fteht. Wicht um
Ulivafel handelt es ficdh, fondern um die ent{cheidende Srage, ob wir
hilflos cingefpannt find in eine unerbittliche Wotwendigteit, oder ob
es einen @Bott giebt, der im XRegimente fit und deffen natur-
beswingende Kraft erbeten und erlebt werden Famn.

Unfere Evangelien ersdhlen uns befanntlich feine Entwicklungs-
2*
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gefchichte Jefu; fie berichten nur von feiner dffentlichen MWirkfam-
teit. Fwei Evangelien enthalten allerdings eine Dorgejchichte (Ge-
burtsgefchichte), aber wir ditrfen jie unbeachtet laffen; denn felbjt
wenn fie Glaubwiirdigeres enthielte als fie wirflich enthdlt, wdre
fie filr unfere Swecke jo gut wie bedentungslos. Die Evangeliften
felbft namlich weifen niemals auf fie suriicf oder laffen Jejum felbit
fih auf jene Dorgdnge jsuriictbesiehen. Im ®Begenteil — fie er-
3dhlen, daf die Ulutter und Gefchwifter Jefu von feinem 2Anftreten
vdllig iiberrafcht gewefen feien und fich nicht in dasfelbe 3u finden
vermocht haben. 2Auch Panlus fchweigt, fo daf wir gewiff fein
Bonnen, daf die dltefte Liberlicferung die Geburtsaefchichten nicht
gefannt hat.

Dir wiffen nichts von der Gefchichte Jefu in den erften dreifia
Jahren feines Lebens. Jft das nicht eine fchreckliche Ungewifheit?
Was bleibt uns, wenn wir unfere Aufgabe mit dem Eingeftandnis
beginnen miiffen, daf wir fein Leben Jefu su jchreiben vermdgen?
ie fdnnen wir aber die Gefchichte eines UTannes fchreiben, von
deffen Entwictelung wir gar nichts wiffen, und von defjen Leben
uns nur ein oder 3wei Jahre befannt find? Yum, jo gewif unjre
Quellen fiir eine , Biographie” nicht ausreichen, jo inhaltsreich find
fie dodh in anderer Besichung, und auch ihr Schweigen iiber die
crften dreifiig Jahre lehrt uns etwas. JInhaltsreich find fie, weil
fie uns iiber drei wichtige Punfte Aufichiug geben; denn fie bieten
uns erjtlich ein anfdyauliches Bild von der Predigt Jeju,
fowoh! in Binficht der Grundsiige als der Anwendung
im einzelnen; fie berichten jweitens den Ausgang jeines
febens im Dienfte feines Berufs, und fie fhildern uns
drittens den Eindrudk, den er auf jeine Jiinger gemacht
hat und den fie fortgepflanst haben.

Das {ind in der That drei bedeutende, ja es find die ent:
fcheidenden Puntte. Ieil wir hier Fav jehen, ift es mdglich, e
Charafterbild Jefu 3u zeichnen oder — bejcheidener gefprochen: der
Derfuch ift nicht ausfichtslos, 3u erfennen, was er gewollt hat, wie
er gewefen ift und was er uns bedentet.

Was aber jene dreifig Jahre des Schweigens betrifft, fo ent:
nehmen wir unferen &vangelien, daf Jefus nicht fiir ndétig befunden
hat, feinen Jiingern dariiber etwas mituteilen. Aber negativ ver-
mdgen wir hier doch manches 3u fagen. Erjtlich, es ift fehr un-
wahrjcheinlich, daf er durch die Schulen der Rabbinen gegangen
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1it; nirgendwo fpricht er wie ciner, der fich technijch-theologifche
Bildung und die Kunft gelehrter Eregefe angeeignet hat. Iie
deutlich erfennt man dagegen aus den Briefen des Apoftels Panlus,
dafy er su den Siifien theologifcher Lehrer gefeffen! Bei Jefus finden
wir nichts hiervon, es madchte daher Auffehen, daf er iiberhaupt
in den Schulen auftrat und lehrte.  In der heiligen Schrift lebte
und webte er, aber nicht wie ein berufsmdfiiger Lehrer.

Serner, 3u den Effenern, einem mertwiirdigen jidijchen Nidnchs-
orden, Fann er feine Besichungen gehabt haben. Rdtte er ja welche
befefien, fo wdre er einer jener Schitler gewefen, die die Abhdngig:
Feit von ihren leiftern dadurch bewdhren, daf fie das Gegenteil
o dem verfiimdigen und thun, was fie gelernt haben. Die
Effener hielten auf gefesiliche Reinbeit bis sum Iuferften und
jchlofjen fich ftrenge mnicht nur gegen die nreinen, fondern auch
gegen die Sareren ab. hre peinliche Abjonderung, das MWohnen
in beftimmten Ortjchaften, ihre tdglichen 3ahlreichen MWajchungen
lajfen fidh nur von hier aus verftehen. Vet Sejus finden wir den
vollen Begenfaty su diefer Lebensweife: er fucht die Simder auf und
it mit ihnen. Schon diefer fundamentale Unterjhied macht es
ficher, daf er dem Efjenern ganz fern geftanden hat. 3n den
Stelen und iitteln ift er von ihnen gefchieden. Wenn er in
manchen Einjelanweifungen an feine Jdinger mit ithnen sujammens
jutreffen fcheint, fo find das jufdllige Verithrungen; denn die to-
tive waren odllig andere.

Weiter, wenn nicht alles triigt, liegen hinter der uns offen-
baren Feit des €ebens efu feine gewaltigen Krifen und Stiirme,
Fein Vruch mit feiner Dergangenheit. ANirgendwo in feinen Spritchen
und Reden, mag er drohen mnd ftrafen oder freundlich locken und
rufen, mag er von feinem Derhdltnis sum Dater oder sur Ielt
jprechen, bemerft man iiberftandene innere Umwdlzungen oder die
Larben cines furchtbaren Kampfes. Wie felbftverftdndlich, als
BSnnte es nicht anders fein, ftrdmt alles bei thm hervor — fo
bricht der Quell aus den Tiefen der Erde, Elar und ungehemmt.
Lun seige man uns den Alenjchen, der mit dreifjig Jahren fo
jprechen Fann, wenn er heife Kampfe hinter fich hat, Seelentdmpfe,
m denen er fehlieflich das verbrannt hat, was er c¢inft angebetet,
und das angebetet, was er verbrannt hat! Alan jeige uns den
Ulenfchen, der mit feiner Vergangenheit aebrochen hat, um damnn
auch die anderen jur Bufie u rufen, der aber dabei von feiner
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cigenen Bufe niemals fpricht! Diefe Veobachtung fhlieft es aus,
dafy fein £eben in inneven Kontraften verlaufen ift, mag es auch an
tiefen Bewegungen, an Derfuchungen und Fweifeln nicht aefehlt
haben.

Endlich noch eines — das Lebensbild und die Reden Jefu
seigen fein Derhdltnis sum Griechentum. $aft muf man fich dariiber
wundern; denn Galilda war voll pon Griechen, und griechifch wurde
damals in vielen feiner Stadte gefprochen, etwa wic heute in §inn-
land fchwedijch. Griechifche Lehrer und Philofophen gab es dafelbit,
und es ift faum dentbar, daf TFefus ihrer Sprache ganz unfundig
gewefen ift. 2Aber daf er irgendwie von ihnen beeinfluft worden,
dafy dte @Bedanten Plato’s oder der Stoa, fei es auch mur in irgend
welcher populdren Umbildung, an ihn gefommen find, [dft fich
fchlechterdings nicht behaupten.  Sreilich, wenn der religidfe Indi-
vidualismus, Gott und die Seele, die Seele wnd ihr Gott, wenn
der Subjeftivismus, wenn die volle Selbftverantwortlichfeit” des
einzelnen, wenn die Losl8fung des Religidfen von dem Politijchen —
wenn das alles nur griechifch ift, darnm fteht audh Jefus in dem
Sujammenhang der griechijchen Entwictlung, dann hat auch er
rveine griechifche €uft geatmet und aus den Ouellen der Griechen
getrunten.  Aber es [4ft fich nicht nachweifen, daf nur auf diefer
finie, nur im Dolfe der Rellenen, diefe Entwicklung ftattgefunden
hat; das Gegenteil [afit fich vielmehr zeigen: aucdh andere Uationen
find su dbnlichen Ecfenntniffen und Stimmungen fortgechritten —
fortaefchritten allerdings in der Regel erjt, nachdem Alerander der
®rofie dte Schlagbdume und Fdune, welche die Volfer trennten,
niedergeriffenn Ratte.  Das griechijche Element ift gewif in der
Atehrzahl der §dlle der befreiende und férdernde Saftor audh fiir
fie gewefen. Aber idh glanbe nicht, daf der Pjalmift, der die
Worte gefprochen hat: , Herr, wenn ich mur Dich habe, frage ich
nicht nach Himmel und &de” — je etwas von Sofrates oder von
Plato gehort hat.

®Genug, aus dem Sdhweigen iiber Ote Odreifiig erften Jahre
Tefu und aus dem, was die Evangelien von der Feit jeiner Berufs-
wicfjameeit nicht berichten, [aft fich MWidhtiges lernen.

& lebte in der Religion, und fie war ihm 2Atmen in der
Surcht Gottes; fein ganzes Leben, all fein Sithlen wd Denten, war
in das Derhdltnis su Gott aufgenommen, und doch — er hat nicht
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gefprochen wie ein Schwdrmer und Sanatifer, der nur einen vot-
glithenden Punft fieht und dem die Welt und alles, was in ihr
ift, deshalb verfchwindet. &r hat feine Predigten gefprochen und
i die MWelt gefchaut mit dem frijchen und hellen Auge fiir das
grofie und fleine £eben, das ihn umgab. Er vertiindigte, daf der
Gewinn der ganzen MWelt nichts bedente, wenn die Seele Schaden
ndhme, und er ift doch herslich und teilnehmend geblicben fitr alles
Lebendige. Das ift das Erftaunlichfte und Grdfte! Seine Rede,
gewdhnlich in ®Gleichniffe und Spriiche gefaft, jeigt alle Grade
menfchlicher Rede und die ganje Stufenleiter der Affefte. Die
hdrteften @dne leidenfchaftlicher Anflage und 3ornigen Gerichts, ja
felbft die Jronie, verjchmdht er nicht; aber fie miiffen doch die
Ausnahme gebildet haben. @ine ftille, gleichmdgige Sammlung,
alles anf ein ZFiel gerichtet, beherricht ithn. In der Efjtafe jpricht
er niemals, und den Ton aufgeregter Prophetenrede findet man
felten. it der grdften liffion betrant, bleibt jein Auge und Ohr
filr jeden Eimdrud des Lebens um ibn offen — cin Veweis inten-
fiver Ruhe und gefchlofjener Sicherheit. ,Tranern und MWeinen,
Lachen und Riipfen, Reichtum und Armnut, Hunger und Durft, Ge-
fundheit und Krantheit, Kinderfpiel und Politif, Sammeln und Fer-
ftreuen, Abreife vom Haus, Rerberge und Heimfehr, Hochszeit und
Totentraver, der Lurusbau der Sebenden und das Grabmal des
@oten, der Sdemann und der Schnitter auf dem Selde, der Winzer
in den Reben, die miifiigen Avbeiter auf den Aldrften, der juchende
Rirt auf dem Selde, der Perlen handelnde Kaufmann auf der See
und  wieder daheim die Sorge des Weibes um MWeizenmeRhl und
Sauerteig oder um eine verlorene Drachme, die Klage der Mitwe
vor dem miirrifchen Amtmann, die irdifche Speife und ihr Der-
gehen, das geiftige Derhdltnis von Lehrer und Schiiler; hier Konigs-
glany und Rerrfchjucht der Ulachthaber, dort Kindesunfchuld und
Dienerfleif — all diefe Bilder beleben feine Reden und machen
fie. anfchaulich auch fiir Kinder am Beift.” Sie fagen mehr als
nur dies, daff er in BVildern und Gleichniffen gefprochen hat. Sie
jeigen eine innere Sreibeit und Reiterfeit der Secele inmitten der
héchjten Anfpannung, wie fie Fein Prophet vor ihm bejeffen Rat.
Sein 2Auge weilt freundlich auf den VBlumen und Kindern, auf der
Lilie des Seldes — Salomo in aller feiner Pracht ift nicht alfo
befleidet gewefen — auf den Ddgeln unter dem Bimmel und den
Sperlingen auf dem Dady. "Das 1lberweltliche, in dem er lebte,
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serftdrte ihm Oiefe Welt nicht; nein, alles in ihr besog er auf den
®Bott, den er fannte, und fah es in ithm gefchiigt und bewabrt:
,@&uer Dater im Rimmel erndhrt fie.” Die Gleichnisrede ift ithm
die vertrautefte. Unmerktlich aber gehen ®Gleichnis und Teilnabme
ineinander itber. &r, der nicht hatte, da er fein Raupt hinlegte,
fpricht doch nicht wie einer, der mit allem gebrochen hat, nicht wie
ein herotfcher Biifer, nicht wie ein cfjtatifcher Prophet, fondern
wie ein Alann, der Ruhe und §riede hat fiir feine Seele, und der
andere 3u erquicken vermag. &r fchldgt die gewaltigften Tne an;
er ftellt den Alenfchen vor eine unerbittliche @&ntfchetdung; er ldft
ihm feinen Ausweg, und wiederum — das Erjchiitterndite ift ihm
wic felbftoerftandlich, und er fpricht es wic das Selbftverjtandliche

aus; er Fleidet es in die Sprache, in der eine Alutter u ibvem
Kinde fpricht.



Dritte Porlefung.

Wir haben in der vorigen Dor[‘cfung von unferen Evangelien
gefprochen und von ihrem Schweigen iiber die Entwictlung Jefu.
Wir haben daran eine Furje Charafterijtit der Predigtweife Jefu
angefchloffen. MWir fahen, er hat wie ein Prophet gefprochen, und
doch nicht wie ein Prophet. $riede, Sreudigfeit und Gewifheit
atmen feine MWorte, @&r drdngt auf Kampf und Entjcheidung —
# 0 dein Schaty ift, da ift dein Hers” —, und doch erfcheint alles
n dem ruhigen Gleichmag der ®leichniffe: unter der Sonne Gottes
WY dem Tau des Himmels foll alles wadhfen und werden bis
sur €rnte. @r lebte in dem fteten Vewuftiein der Gottesndhe.
Seine Speife war, den Willen Gottes su thun.  Aber — und das
fchien uns das Gréfite und das Siegel feiner inmeren Sreiheit —
er hat nicht wie cin heroifcher Biifer gefprochen oder wie ein
Astet, der die MWelt von fich geftofen hat. Sein Ange ruhte freund-
lich auf allem Erfcheinenden, und er fah es, wie es fich giebt, in
feinen bunten und wechjelnden Sarben. & adelte es in feinen
Parabeln; er fchaute hindurch durch den Schleier des Irdifchen und
erfannte itberall die Hand des lebendigen Gottes.

Als er auftrat, war cin anderver vor ihm bereits am erfe
im jidifchen Dolfe: Johannes der Tdaufer. 2An den Ufern des
Jordan war in wenigen Nlonaten cine grofie BVewegung entjtanden.
Sie war gan3 verjchieden von jenen meffianijchen VBewegungen, die
bereits feit mehreren ®enerationen ftofweife das Dolf in 2Atem
aehalten hatten. Fwar auch diefer Taufer verfiindigte: ,Das Reich
®ottes ift nabe”, und das hief nichts anderes als der Tag des
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Rerrn, das Gericht, das Ende Fommt nun. AUber Johannes Eindete
dtefen Tag nicht an als einen GBerichtetag, an welchem Gott end-
lich die Dergeltung iiber die Reidenwelt bringen und fein cigenes
Dolf erhdhen werde, fondern er propheseite ihn als den Gerichts-
tag fiir eben diefes Dolf. ,MWer hat euch gewiefen, daff thr dem
sufiinftigen Sorn entrimnen werdet? Denfet nur nicht, daf ihr bei
euch wollt jagen: Wir haben Abraham jum Vater. Ich fage euch:
®ott vermag dem Abraham aus diefent Steinen Kinder 3u erwecken.
&s ift {chon die Art den BVdumen an die Wursel gelegt.” Wicht
die Abrahamsfindichaft fondern rechtfchaffene MWerfe geben den
Ausichlag im Gericht. Und er felbft, der Prediger, hat mit det
Bufe begonnen und ihr fein Leben geweiht: in einem Kleide von
Kamelshaaren fteht er vor ihnen und feine Wahrung find Heu-
fchrecfenn und wilder Honig. ‘ Aber Asfeten 3u werben, darinnen
fieht er feine 2Aufgabe nicht oder mindeftens nicht vornehmlich.
An das ganje Dolf, wie es fich in Veruf, Handel und Wandel
bewegt, vichtet er fich und fordert es sur Bufe auf. Es {deinen
febr einfache Mahrheiten 3u fein, die er ihm 3u fagen hat: den
Sdllnern fagt er: ,Sordert nicht mehr, als gefest ift"; den Kdnigs-
leuten: , Thut niemand Gewalt noch Unrecht und laft euch begniigen
an eurem Solde’; den MWohlhabenden: ,Teilt von eurer Speife
mit/; allen: ,Dergeffet die Armen nicht”. Das ift die VBethdtigung
der Bufe, su welcher er aufruft, und fie enthdlt die Sinnesdnderung,
welche er meint.  LWicht um einen einmaligen Aft handelt es fich,
die Buftaufe, fondernt um ein rechtfchaffenes Leben im Hinblick anf
®ottes vergeltende Gerechtigheit. Don Feremonten, Opfern und
Befegeswerfen hat Johannes nicht gefprochen; augenjcheinlich legte
er auf fie fein Gewicht. Die Gefinmung wd das fittliche Thun
find allein entjcheidend. Am Gerichtstage richtet der Gott Abraham’s
nach diefem Atafitabe.

Faffen Sie uns hier einen Augenblict ftille halten. &s drdngen
fich an Odtefer Stelle Sragen auf, die {chon oft beantwortet worden
find und doch immer wieder aufgeworfen werden. Dentlich ift,
dafy der Tanfer die Souverdnetdt Gottes und feines heiligen Sitten-
gefeses verfiindigt hat. Klar ift auch, daf er feinen Dolfsgenofjen
sugernfen hat: das Ulafgebende, das allein Entjcheidende ift das
Sittliche: ihr diirft feine grdfiere Sorge haben als die Sorge um
euere immere Derfafjung und euer fittliches Thun. Klar ift endlich,
daf nichts Raffiniertes oder Kimftliches in feinem Begriff vom
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Sittlichen enthalten ift: er meint die gemeine Uloval. Aber hier
erheben fich nun die Sragen.

@rftlich: Wenn es fih um ctwas jo Einfaches handelte, um
das ewige Recht des Heiligen, warum diefer ganse Apparat von
dem Kommen des Gerichtstages, von der Art an den Murseln der
Biume, von dem Seuer, das versehren wird, wnd dgl.?

Sdweitens: 3t diefe VBuftaufe in der Iiifte und diefe Predigt
vom Kommen des Gerichts nicht einfach Refler oder Produft der
politijchen und fosialen Suftande, in denen fich das Dol damals
befand?

Drittens: Was enthdlt denn diefe Verfitndigung iiberhaupt
Lenes, was nicht im Iudentum fchon frither ausaefprochen worden
wdre P '

Diefe drei Sragen hdangen aufs innigfte unter fich sujammen.

dundchft alfo diefer ganze Odramatijch-eschatologifche Apparat:
das Reich Gottes Fommt, das &nde ift nake, u. f. w. Lum, jede
ernfte, aus der Tiefe des Erlebten quillende Hinweifung anf Gott
und das Heilige — fei es im Sinne der @rldfung, fei es in dem
des Berichts — hat, joweit wir die Gefchichte fermen, ftets die
Sorm angenommen, daf das &nde nahe fei. Wie ift das 3u ers
Haren? Die Antwort ift nicht fchwierig. Die Religion ift mnicht
nur ein €eben in und mit Gott, fondern auch, eben weil fie dies
iit, die Enthitllung des Sinns und der VerantwortlichEeit des Sebens.
Wem fie aufgegangen ift, der findet, daf ohne fie umjonjt nach
diefem Sinn gefucht wird, daff der einjelne jowohl wie die Ge-
jamtheit siellos wandelt und ftitrst. ,Sie gehen alle i der Jrre;
ein jeglicher fieht auf feinen Weg.” Der Prophet aber, der Gottes
inne geworden ift, evfermt mit Schrecen und 2Angijt diefes allge:
meine Jrren und die allgemeine Dermahrlojung. &s geht ihm
wie einem Ianderer, der feine ®Genofjen blind einem Abgrund
jucilen fieht und fie um jeden Preis suriickrufen will. Es ift die
hochite Feit — mnoch fann er fie warnen; noch famm er fie be-
jchwdren: ,Kehret um*; aber vielleicht fchon in der ndadjten Stunde
ift alles verloren. &s ift die hdchfte Seit, es ift die lefte Seit —
in diefen Ruf hat fich daher bei allen D3lEern und in allen Epochen
die energifche Ulahnung jur Umfehr gefleidet, wenn ihnen wieder
einmal ein Prophet gefchenft war. Der Prophet durchichaut die
Gefchichte, er fieht das unwiderrufliche Ende, und er ift erfiillt von
grenzenlofem Staunen dariiber, daff bei der Gottlojigteit und Blind-
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heit, dem fLeichtfinn und der Trdgheit nicht jchon alles ldngjt 5u-
jammengeftiirst und vernichtet ift. Daf fiberhaupt noch eine Spanne
iibrig ift, in der die Umfehr mdglich, ift ihm das gréfite Munder:
nur der fangmut Gottes ift es ju verdanfen. 2Aber gewif ijt, das
@nde famn nicht lange mehr ausbleiben. So entjteht immer aufs
neue im Sufammenhang mit einer grofen Bufbewegung die Dor:
ftellung vom nahen Ende. In welche Sormen im eingelnen fie fich
fleidet, Das hdngt von j3eitgefchichtlichen Umijtanden ab und ift von
untergeordneter Bedentung. Lur die als BGedanfengebilde Fon-
jtruierte Religion entbebrt der entfcheidenden Fufpiung auf das
Ende; die thatjdchliche Religion ift ohne fie nicht u denfen, mag
jie nen entfacht werden, oder mag fie als ftilles Seuer in der
Seele glithen.

Aber mun das Hweite — die politijch-fozialen Fuftande als
Urjachen der religidjen Beweguug. Orientieren wir uns furz. Sie
wiffen, die ftillen Feiten der jitdijchen Theofratie waren damals
[dngft voritber. Seit jwet Jahrhunderten war ein Sdhlag nach
dem andern erfolgt; von den f{chrectlichen Tagen des Antiochus
Epiphanes an war das Dolf nicht mehr jur Rube gefommen. Das
Koénigreich der Ulatfabder war aufgerichtet worden; durch innere
Swiftigfeiten. und den duferen Seind war es bald wieder dahin:
gefunfen. Die Rémer waren ins £and gefallen und hatten ihre ciferne
Saujt auf alle Roffmungen gelegt. Die Tyrannei des edomitifchen
Parvenus, des Hdnigs Herodes, nahm dem Dolfe die Lebensluft
wd [dhmte es an allen Gliedern. &s war nady menfchlichem &r-
meffen nicht absujehen, wie je wieder eine BVefferung der Lage eins
treten Fonne; die alten herrlichen Verheiffungen fchienen Eilgen
geftraft — es fchien alles aus ju fein. ie nahe lag es, in jolch
einer Epoche an allem Jrdifchen 3u versweifeln wnd in diefer Ver:
sweiflung notgedringen auf das 3u versichten, was ecinft als oon
der Theofratie unsertrennlich gegolten hatte, ie nahe lag es,
die irdifche Krome, den politijchen Befis, Anfehen und Reichtum,
thatfrdftiges Handeln und Hdampfen nun fitr wnwert ju ertldven,
dafiir aber pom Himmel her ein gany neues Reich 3u erwarten,
ein Reich fiir die Armen, die Fertvetenen, die Kraftlofen und eine
Krénung ihrer fanften und geduldigen Tugenden! Und wenn jchon
jeit Jahrhunderten der Dolfsgott JIsraels in eimer Umwandlung
beariffen war, wenn er die Iaffen der Starfen serbrochen und
den prunfvollen Dienft feiner Priefter verjpottet, wenn er gerechtes
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Gericht und Barmhersigleit verlangt hatte wie verlocfend war
es, ihn als den Gott su proflamieren, der fein Dolf im Elend jehen
will, wm dann den Elenden Erldfung 3u bringen! In der That,
man fann mit ein paar Strichen die Religion und ihre Hoffnungen
Fonftruieren, die aus den Feitverhdltniffen mit LWotwendigteit 3u
folgen fcheinen — ein Ulijerabilismus, der fich an die Erwartung
eines wunderbaren Eingreifens Gottes Flammert und fich vorher
gleichjam in das Elend hineinwiihlt.

Aber fo gewif die furchtbaven Feitverhdltniffe vieles in diefem
Sinn entbunden und entwictelt haben, fie reichen doch langft nicht aus,
um die Predigt des Taufers su erfldren, wdhrend man die wilden
Unternehmungen der faljchen Atefjiaffe und die Politif fanatijcher
Pharifder leicht aus ihnen absuleiten vermag. MoRl erfldren fie
es, daf die Losldjung von weltlichen Dingen weitere Kreife erfafte
und daff man ju Gott auffchante — Lot lehrt beten; aber die Aot
an fich bringt feine fittliche Kraft; diefe aber ift in der Predigt
des Tdufers das RHauptftiid gewefen. Indem er an fie
appellierte, indem er alles auf die Grundlage des Sittlichen und
der Derantwortung fegen hief, erhob er fich iiber die Schwddh-
lichFeit der ,Armen und jchdpfte nicht aus der Feit, jondern aus
dem Ewigen.

&s {ind noch nicht hundert Jahre her, da hat nach der fchrect:
lichen Ytiederlage unferes Daterlandes §ichte hier in Berlin feine
beriihmten Reden gehalten. Was that er in ithnen? Lun sunddhit,
er hielt der tation einen Spiegel vor und seigte ihr ihre Siinden
und deren Solgen, den Leichtfinn, die Gottlofigkeit, die Seclbjtgefdllig:
feit, die Derblendung, die Schwdche. MWas that er dann?  Rief
er fie einfach zu den Iaffen? 2Aber cben die Waffen vermochten
fte nicht mehr 3u fithren; fie waren ihnen aus den Fraftlofen Handen
gefchlagen worden. Fur Bufie und inneren Umfehr hat er fie
gerufen, 3u Gott und deshalb zur Anfpannmung aller fittlichen Krafte,
sur Wahrheit und jum Geifte, damit aus dem BGeifte alles nen
werde.  Und durch feine Fraftvolle Perfdnlichfeit hat er im Bunde
mit gleichgeftimmten Sreunden den mddhtigften @&indruct hervor-
gernfen. Die verfchittteten Quellen unferer Kraft vermochte er
wieder aufsudecten, weil er die Aldchte fannte, von denen Hiilfe
fommt, und weil er felbjt von dem lebendigen Waffer getrunfen
hatte. ®ewify, die ot der Feit hat ihn gelehrt und geftablt;
aber es wdre finnlos und lacherlich 3u behaupten, Sichte’s Reden wdren
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das Produft des allgemeinen Elends. Sie find der Gegenfal 3u
ihm. icht anders ift iiber die Predigt Johannes’ des Taufers
und — daf ich es gleidh fage — iiber die Predigt Fefu felbft 3u
urteilen. Daf fie fih an die wandten, die von der MWelt und der
Politit nichts erwarteten — von dem Téufer ift das iibrigens nicht
direft berichtet —, daf fie von jemen Dolfsleitern nichts wiffen
wollten, die das Dolf ins Derderben aefithrt hatten, daf fie Oen
Blick fiberhaupt von dem Irdifchen ablenften, das mag man audy
aus den Feitverhdltniffen ableiten. 2Aber das Beilmittel, welches
fie verfiindigten, war Fein Produft derfelben. AMufite es nicht viel-
mehr als ein Derfuch mit untauglichen Nitteln erfcheinen, [ediglich
sur gemeinen Toral die €ente su rufen und von ihr alles 3u er-
warten? Und woher ftammte die Kraft, die unbeugjame Kraft,
welche andere beswang®  Dies fithrt uns auf die lefte der Sragen,
die wir aufgeworfen haben.

Drittens, was ijt denn Weues in dtefer ganzen VBewegung ge-
wefen? War es neu, die Souverdnetdt Gottes, die Souverdnetdt
des @Buten und Heiligen in der Religion gegeniiber allem anderen,
was fich eingedrdngt hatte, aufsurichten? Mas hat alfo Johannes,
was hat Chriftus felbjt Wenes gebracht, was nicht fchon ldnaft ver-
fiindigt worden war? Aleine Rerven! Die Srage nach dem leuen
in der Religion ift feine Srage, die von foldhen geftellt wird, die
in ibr leben.  Was fann ,nen” gewefen fein, nachdem die Ulenjch-
heit fchon fo lange vor Jefus Chriftus gelebt und fo viel GBeift
und Erfenntnis erfahren hatte. Der Ailonotheismus war ldngft
aufgerichtet, und die wenigen mdglichen Typen monotheiftijcher
Srdmmigteit waven ldngft hier und dort, in ganzen Schulen, ja in
einem Dolfe, in die Erjcheiming getreten. Kann der Fraftvolle und
tiefe religidfe Individualismus jenes Pfalmiften noch iiberboten
werden, der da betannt hat: , Rerr, wenn ich nur Dich habe, frage
ich nicht nach Himmel und &rde”? Kann das Mort Niicha's iiber-
boten werden: ,&s ift Dir gefagt, Ulenfdh, was gut ift und was
der Herr von Dir fordert, ndmlich Gottes Wort halten und Liebe
fiben und demiitig fein vor Deinem Gott”? TFahrhunderte waren
bereits verfloffen, feitdem Ddiefe IDorte gefprochen waren. 2Alfo,
,Was wollt ihr mit eurem Chriftus?” wenden uns namentlich
jidifche Gelehrte ein; ,er hat nichts YTeunes gebracht.” Iy ant-
worte hierauf mit Wellhaufen: Gewif, das, was Jefus verfiin-
digt, was Johannes vor ibm in feiner Bufipredigt aunsgefprochen



hat, das war auch bei den Propheten, das war fogar in der
jidifchen lberlieferung feiner Feit su finden. Selbft die Pharifder
hatten es; aber fie hatten [eider nodh fehr viel anderes da-
neben. @&s war bei ihnen befchwert, getriibt, verserrt, unwirfjam
gemacht und wm feinen &rnift gebracht durch taunfend Dinge, die
fie audh fiir Religion hielten und fo wichttg nahmen wie die Barm-
hersigeit und das Gericht. 2Alles ftand bei ihnen auf einer
Sldche, alles war in ein Gewebe gewoben, das Gute und Reilige
nur ein Einfchlag in einen breiten irdifchen Fettel. Ztun fragen
Sie noch einmal: ,MWas war denn das LeneP” In der mono-
theiftijchen Religion ift diefe §rage nicht am Plage. Sragen Sie
vielmehr: ,Mar es rein und war es Fraftvoll, was hier vers
Fiindet wurde?  JIch antworte: Suchen Sie in der ganzen Reli-
gionsgefchichte des Dolfes Jsrael, fuchen Sie in der Gejchichte iiber-
haupt, wo ecine Botjchaft von Gott und vom Guten jo rein und
jo ernft — denn Reinheit und Ernft gehdren sujammen — gewefen
ift, wie wir fie hier hdren und lefen! Die reine Quelle des Hei-
ligen war swar ldngft erfchloffen, aber Sand und Schutt war iiber
fie gehduft worden und ibr Waifjer war verunreinigt. Daf nadh-
trdglich Rabbinen und Theologen diefes MWaifer deftillieren, dndert,
felbft wenn es ihnen geldnge, nichts an Oer Sache., Yun aber
brach der Quell frifch hervor und brach fich durch Schutt und
Tritmmer einen neuen Meg, durdy jenen Schutt, den Priefter und
Theologen aufaehduft hatten, um den Ernft der Religion 3u er-
fticken; demn wie oft ift in der Gefchichte die Theologie nur das
Alittel, um die Religion 3u bejeitigen! Und das andere war die
Kraft. Pharifdifche Sehrer Ratten verfitndiat, im Gebot der Gottess
und dchftenliebe fei alles befafit; herrliche MWorte Ratten fie ge-
fprochen; fie Ednuten aus dem Munde Jefu ftammen! Aber was
hatten fie damit ausgerichtet® Daf das Dolf, daff vor allem ihre
eigenen Schiiler den vermwarfen, der mit jenen Worten &rnft machte!
Schwddhlidh war alles geblieben, und weil {dhwadhlich, darmm fchdd-
lich. Morte thun es nicht, fondern die Kraft der Perfénlichfeit,
die hinter ihnen fteht. &r aber predigte gewaltig, ,nicht wie
die Schriftgelebrten und Pharifder”: das war der Endruck, den
feine Jiinger von ihm gewannen.  Seine MWorte wurden ihnen 3u
»Worten des Lebens”, 3u Samentdrnern, die aufgingen und Srucht
frugen — das war das Weue.

Atit folch einer Predigt hatte Johannes der Tdufer bereits
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begonnen. 2Auch er hatte jich ungweifelhaft jchon in einen @Gegen-
fa su den Sithrern des Dolfs geftellt; denn einer, der predigt
,Kehret um* und dabet ausichlieflich auf den MWeg der Bufe und
des fittlichen Thuns verweijt, fommt ftets in einen Gegenfaty 3u
den offisiellen Rittern der Religion und Kirche. Aber iiber die
€inie der Bufpredigt ift Johannes nidht hinausgegangen.

Da trat Jejus Chriftus auf. &r hat sundchit die Derkiindi-
gung des Tanfers in vollem Mmfange aufgenommen und bejaht,
und er hat thn felbjt anerfannt, ja es hat niemanden gegeben, iiber
den er in IDorten fjolcher Anerfennung aefprochen hat wie iiber
diefen Johanmnes. Rat er doch gefagt, daf unter allen, die von
Weibern geboren find, feiner aufgefommen ift, der grdfer fei denn
er. Immer wieder hat er befannt, daf feine Sache von dem
@aufer begonmen worden und daf diefer fein Dorldufer gewefen
fei. 3a er hat fich felbft von ihm taufen laffen und fich damit
in die Bewegung hineingeftellt, die jener entfeffelt hatte.

Aber er ift nicht bei ihr ftehen geblieben. Dokl verfimdete
auch er, als er auftrat: ,Thuet Bufie, das Reich Gottes ift herbei-
gefommen”, aber indem er fo predigte, wurde es eine frohe Bot-
fchaft. ichts ift ficherer in der Ilberlieferung von ihm, als daf
feine Derfindigung ein ,@vangelium” war und als eine jelige und
freudenbringende BVotjchaft empfunden wurde. NTit gutem Vedacht
hat darum der E&vangelift fucas an die Spie jeiner Eridblung
vom Sffentlichen 2Auftreten Feju das Wort des Propheten Jefaias
geftellt: ,Der Geift des Rerrn ift bei mir, derhalben er
mich gefandt hat, und gefandt su verfindigen das Evan-
gelium den Armen, 3u heilen die jerftoffenen Rersen, ju
predigen den Befangenen, daf fie los fein follen, und
den Blinden das Geficht, und den Jerfdhlagenen, daf fie
frei und [edig fein follen, und 3u predigen das angenehme
Jahr des Herrn.”  Oder in Jefu eigener Sprache: ,Kommet
her jumir alle, die thr mithfelig und beladen feid; ich
will eudh erquiden. Wehmet auf eudh mein Jodh und
lernet pon mir; denn ich bin fanftmiitig und von Herzen
demiitig, fowerdet ihrRuhe finden fiivenre Seelen.”
Diefes MWort hat itber der ganzen DVerfimdigung und dem Wirken
Tefu geftanden; es enthdlt das Thema fitr alles, was er gepredigt
und gehandelt hat. Dann aber ift jofort offenbar, daf diefe jeine
Predigt die Botfchaft des TJohannes weit hinter fich suriic-
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gelafjen hat. Jene, ob fie fhon in einem ftillen Qegcnfug
3u den Priefern und Sdhriftgelehrten  geftanden hat, it doch
nicht 3u dem enticheidenden Feichen, dem widerfprochen wurde,
geworden. ,$allen und Auferftehen”, eine nene lenfchheit wider
die alte, ®Bottesmenijchen, fcduf erft Jefus Chriftus. Er trat
fofort den offisiellen Sithrern des Dolfes, in ihnen aber dem ge-
meinen  enfchenmwejen itberhaupt entgegen.  Sie dachten fich
Gott als den Despoten, der iiber dem Feremoniell feiner Haus:
ordnung wacht, er atmete in der Gegenwart Gottes. Sie fahen
thn nur in feinem ®efese, das fie 3u einem ELabyrinth von
Schluchten, Jrrwegen und heimlichen Ausgdngen gemacht hatten,
er fah und fiihlte ihn iitbevall. Sie befafien taufend Gebote von
thm und glaubten ihn deshalb u fenmen; er hatte mur ein Gebot
von ihm und darum fannte er thn. Sie Ratten aus der Religion
ein irdijches Gewerbe gemadht — es gab nichts Abjcheulicheres —,
er verfiindete den lebendigen Bott und den Adel der Seele.

berfchauen wir aber die Predigt Jefu, fo Fdnnen wir drei
Kreife aus ihr geftalten. Jeder Kreis ift fo geartet, daf er die
ganje Derfiindigung enthdlt; in jedem fann fie daher volljtdndig
sur Darftellung gebracht werden:

Erftlich, das Reich Gottes und jein Kommen,

Sweitens, Gott der Dater und der unendliche Wert
der Ulenfchenjeele,

Drittens, die beffere Geredhtigfeit und das BGebot
der fiebe.

Die Grofe und Kraft der Predigt JFeju ift darin bejchloffen,

daf fie fo einfach und wiederum fjo reich ift — fo einfach, dag |

fie fich in jedem Rauptgedanten, den er angefchlagen, er{chdpft,
und fo reich, daf jeder diefer Gedanfen uner{chdpflich erjcheint

und wir die Spricche wnd Gleichniffe niemals auslernen. Aber |

daritber hinaus — hinter jedem Spruch fteht er felbft. Durch |

dte Jahrhunderte hindurch reden fie 3u uns mit der Srifche der

GBegenwart. Hier bewabhrheitet fich das tiefe Wort wirflich: , Sprich,

Dafy ich dich fehe.”

Wir werden in dem Solgenden fo verfahren, daf wir jene
drei Kreife Fennen su lernen fuchen und die Gedanten, die 3u ihnen
gehdren, jufammen ordnen. In ihnen {ind die Grundsiige der
Predigt Jefu enthalten. Dann werden wir verfuchen, das Evan-

Harnad, Wefen des Chriftentums, 3
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gelium in feinen Besiehungen 3u cinzelnen grofen Sragen des
$ebens ju verftehen.

1. Das Reich Gottes und jein Kommen.

Die Predigt Jefu vom Reiche BGottes durchlanft alle Aus-
fagen und Sormen von der altteftamentlich gefdrbten, prophetijchen
Anfiindigung des Gerichtstages und der sufiinftigen fichtbar ein-
tretenden Gottesherrichaft bis 3u dem Gedanten eines jetst beginnenden,
mit der Botichaft IJefu anhebenden innerlichen Kommens des Reiches.
Seine Derfiindigung  umfafit diefe beiden Pole, jwifchen denen
manche Stufen und Ylmancen liegen. An dem einen Pole er-
fdheint das Kommen des Reichs als ein rein jufiinftiges, und das
Reich felbft als eine dufiere Berr{chaft Gottes; an dem anderen
erfcheint es als etwas JInnerlidies wnd es ift jchon vorhanden, hdlt
bereits in der BGegenwart feinen Eingug. Ste fehen alfo: weder
der Begriff ,Reich Gottes” mnoch die Dorftellung von feinem
Kommen ift eindentig. Tefus hat fie der religidfen Ilberlieferung
feines Dolfes entnommen, in der {fie bereits im Dordergrunde
geftanden haben, umd er hat verfchiedene Stufen gelten laffen, in
demen der Begriff lebendig war, wd hat neue hinzugefiigt.
Abgefchnitten hat er mur die irdijchen, politifch-cuddamoniitijchen
Hoffnungen.

Auch Jejus ift, wie alle in feinem Dolfe, die es ernft und
tief meinten, durchdrungen gewefen von dem grofien Gegenjafy des
Gottesreiches und des Weltreiches, in welchem er das Bdfe und
den Bdfen regieren fah. Das war feine blajje Vorftellung, Fein
blofer Gedante, jondern lebendigfte Anfchamung und Empfindung.
Darum war ihm auch gewify, daf diefes Reich wvernichtet werden
und untergehen miiffe.  Dies aber fann nicht anders gejchehen als
durch cinen Kampf. Kampf und Sieg ftehen in dramatijcher
Scharfe und in grofen, ficheren Siigen vor feiner Seele, i jenen
Siigen, in denen fie die Propheten gefchaut hatten. Am Schlufje
des Dramas fieht er fich felbft su Rechten feines Vaters und feine
swdlf Jiinger auf Thronen fifen und richten die 3wIIf Stamme
Tsraels; fo anfchaulich, fo gan3 in den Dorftellungen feiner Feit
ftand das alles vor ihm. Ulan Famn nun jo verfahren — und nicht
wenige unter uns verfahren fo — daf fie diefe dramatijchen BVilder
mit ihren harten §arben und Kontraften fiir die Hauptiache er-
Flaren und fiir die Grundform der Derfiindigung Jefu, der alle
fibrigen Ausfagen einfach untersuorduen feien; diefe feien mehr oder
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weniger unerhebliche Darianten — vielleicht auch erft durch die
fpdteren Berichterftatter herbeigefithrt; mapgebend fei allein die
dramatifche Fufunftserwartung. Ich vermag mich diefer Betrachtung
nicht anzufchlicfen. €s gilt doch auch in dhnlichen §dllen fiir ver-
fehrt, hervorragende, wahrhaft epochemachende Perfdnlichteiten in
erfter Sinie danach 3u beurteilen, was fie mit ihren Seitgenofjen
geteilt haben, dagegen das in den Rintergrund ju riien, was
eigentiimlich und grof an ihnen war. Die Weigung, mdglichft su
nivellieren und das Vefondere ju verwijcdhen, mag bet einigen einem
anerfennenswerten MWakhrheitsfinn entfpringen, aber er ift mifleitet.
Loch hdaufiger aber waltet hier, bewufit oder unbewufit, das Be-
ftreben, das GBrofic itberhaupt nicht gelten 3u laffen und das E&r-
babene 3u ftirzen. Dariiber fann Ffein Sweifel fein, jene Dor-
ftellung von den 3wei Reichen, dem Gottesreich und dem Tenfels:
reich, von ihren Kampfen und von dem jufiinftigen lefsten Kampf,
in welchem der Teufel, nachdem er ldngft aus dem Himmel aus:
aewiefen, nun anch auf der &rde befiegt wird — diefe Dorftellung
teilte TJefus einfach mit feinen FSeitgenofjen. &r hat fie nicht
heraufgefithrt, fondern er ift in ihr grof geworden und hat fie bei-
behalten. Die andere Anjehauung aber, daf das Reich Gottes nicht
»mit duferlichen Gebdrden” fommt, daf es fchon da ift, fie war
fein wirtliches &igentum.

§iir uns, meine Herren, {ind das heute {chwer 51 vereinigende,
ja faft uniiberbriitbare Gegenfdfe, das Reich Gottes einerfeits fo
Oramatifch und jsufiinftig su faffen und dann doch wieder 5u ver-
Hindigen: ,es ift mitten unter euch”, e¢s ift eine ftille, machtige
®ottesfraft in den Rersen. 2Aber wir follen dariiber nachdenfen
und uns in die Gefchichte verfenfen, um ju erfenmen, warum unter
anderen gefchichtlichen 11berlieferungen und in anderen Bildungs:
formen hier Peine egenfife empfunden wurden, beides vielmehr
nebencinander beftehen fonnte.  JIch meine, nach einigen hundert
Jahren wird man andy in den Bedanfengebilden, die wir juriick:
gelaffen haben, viel iderjpruchsvolles entdecfen und wird fich
wundern, daff wir uns dabet beruhigt haben. Afan wird an dem,
was wir fiir den Kern der Dinge hielten, nodh manche harte und
fprdde Schale finden, man wird es nicht begreifen, daff wir fo
fursfichtig fein fonmten und das Wefentliche nicht rein 3u erfaffen
und ausjufcheiden vermochten. Auch dort, wo wir heute nodh nicht

den geringften 2Antrieb jur Sonderung verfpiiren, wird man einft
3#
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das Ateffer anfelen und fcheiden. Hoffen wir, dann billige Richter
51 finden, die unfere Gedanfen nicht nach dem beurteilen, was wir
unwiffentlich ans der Iberlieferung fibernommen und su Fontrollieren
nicht die Kraft oder den Veruf befefjen haben, jondern nach dem,
was unferem Eigenften entftammt ift, wo wir das Iberlieferte und
gemeinhin Rerrfchende umgebildet oder verbeffert haben.

Gewif;, die Aufgabe des Riftorifers ift jhwer und wverant
wortungsvoll, 3wifchen Ilberliefertem wund Eigenem, Kern und
Schale in der Predigt TJefu vom Reiche BGottes zu {cheiden. IDie
weit diirfen wir gehen?  Wir wollen diefer Predigt doch nicht
ihre cingeborene 2Art und Sarbe nehmen, wir wollen fie doch nicht
in ein blaffes moralifches Schema vermandeln! 2Aber anderfeits —
wir wollen ihre &igenart und Kraft auch nicht verlieren, indem
wir denen beitreten, die fie in die allgemeinen Feitvorjtellungen
aufldfen!  Schon die 2Art, wie TFefus unter ihnen unterichieden
hat — - er hat feine beifeite gelaffen, in der nicht ein Sunte
fittlicher Kraft lag, und er hat feine aufgenommen, weldhe die
eigenfiichtigen Erwartungen feines Dolfes verftarfte, — fchon diefe
Unterfcheidung lehrt, daf er aus ciner tieferen @rfenntnis heraus
gefprochen und gepredigt hat. 2Aber wir befiten viel {chlagendere
Seugniffe.  Wer wiffen will, was das Reich Gottes und das
Kommen diefes Reiches in der Derfitndigung Tefu bedeuten, der
muf feine Gleichnifje lefen und {iberdenfen. Da wird ihm auf-
gehen, um was ¢s fich handelt. Das Reich BGottes Fommt, indem
es 3u den einzelnen fommt, &insug in ihre Secele halt, und fie
es ergreifen.  Das Reich Gottes ift Gottesherrichaft, gewif —
aber es ift die Rerrfchaft des heiligen @ottes in den einzelnen
Rersen, es ift Gott felbft mit feiner Kraft. Alles Dramatifche
im dufieren,  weltgejchichtlichen Sinn  ift Rier wverfchwunden,
verfunfen ift auch die ganze duferliche Fufunftshoffnung.
Lehmen Sie welches Gleichnis Sie wollen, vom Sdemann, von
der Ejtlichen Perle, vom Schay im Ader — das Wort Gottes,
@t felbft ift das Reich, und nicht um Engel und Teufel, nicht um
Throne und Sitrftentiimer handelt es fich, fondern um Gott und
die Seele, um die Seele und ihren Gott.



Bierte Porlefung.

Wir haben julet von der Predigt Jefu gefprochen, jofern
fie Derfindigung des Reiches Gottes und feines Kommens gewefen
ift. IWir haben gefehen, daff diefe Verfimdigung alle 2Ausfagen
und Sormen Odurchlduft von Oer altteftamentlich gefdrbten, pros
phetifchen Anfindigung des Gerichtstages bis 3u dem Gedanfen
eines jett beginnenden immerlichen Kommens des XReichs. Wir
haben endlich 31 jeigen verfucht, warum die lefitere Dorjtellung
flir die fibergeordnete su halten ift. Bevor ich auf fie etwas
ndher eingehe, mdchte ich aber nodh auf swei befonders wichtige
Ausfagen hinweifen, die jwifchen den Polen ,GBerichtstag” und
s ynnerliches Kommen” liegen. ;

Erjtlich, das Hommen des Reiches BGottes bedentet die FHers
ftdrung des Reichs des Teufels und die Iberwindung der Ddmonen.
Sie herrfchen bisher; fie haben von den lenjchen, ja von Oden
D3lfern Befis genommen und 3wingen fie, ihnen ju Willen 5u jein.
Jefus erfldrt aber nicht nur, daf er gefommen fei, die Werfe des
Teufels 3u zerjtdren, jondern er treibt auch thatjachlich die Ddmonen
aus und befreit die lenfchen von ihnen.

Geftatten Ste mir hier einen fleinen &rfurs. Wichts berithrt
uns in den E&vangelien fremder als die Damonengefchichten, die
fich jo hdaufig in ihnen finden und auf welche die Evangeliften ein
fo hohes ®ewicht gelegt haben. Alancher unter uns lehnt jene
Sdhriften fchon deshalb ab, weil fie jolche unverftandige Dinge
berichten. Rier ift es nun wichtig 3u wiffen, daf f{ich gan3 dhn-
liche @rjdhlungen in vielen Schriften jener Seit finden, in grie-
chifchen, rdmifchen und jidifchen. Die Dorjtellung der , Befefjen-
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heit” war iitberall eine geldufige, ja fogar dic damalige Mifjen:
fchaft fafite einen grofen Kreis franfhafter @rfcheinungen fo auf.
@ben deshalb aber, weil die Erfdheinungen jo gedentet wurden,
dafy eine bdfe geijtige Atacht von dem Ulenjchen BVefiy ergriffen
habe, nahmen die Gemiitstrantheiten Sormen an, wie wenn wirk-
lich ein fremdes MWefen in die Seele eingedrungen fet. Das ift
nicht parador. Gefetst den Sall, unfere hentige MWifjenichaft wiirde
ertldren, daf ein grofier Teil der Yervenfrantheiten aus Befefjen:
heit fjtamme, und Odiefe Erfldrung wverbreitete fich durch die Fei-
tungen im Dolfe, fo wirden wir bald wiecder sahlreiche Salle er-
leben, in denen Gemiitsfranfe wie von einem bdfen Geift ergriffen 3u
fein fcheinen und glauben. Die Theorie und der Glaube witrden fuggeftiv
wirfen und ,Ddmonifche” genan ebenfo unter den Beiftestranten
erjengen, wie fie fie Jahrhunderte, ja Jahrtanfende hindurdy erseugt
haben. @&s ift alfo ungefchichtlich und thdricht, dem Evangelium
und den Evangelien eine ihnen eigentiimliche Dorftellung oder gar
,Eehre” von den Ddmonen und den Ddamonifchen suzufchreiben,
Sie nehmen muw an den allgemeinen Seitvorftellungen Teil.  Heute
begegnen wir diefen Sormen der Geiftestrantheiten nur noch jelten;
ausgeftorben find fie jedoch noch nicht. Mo fie aber auftreten, ift
heute noch wie damals das befte Tittel, ihnen 3u begegnen, das
Wort ciner frdftigen Peridnlichfeit. Sie vermag den ,Teufel” 3u
bedrohen, 3u beswingen wd fo den Kranfen su heilen. n
Paldftina miifjen  die , Ddmonifchen” befonders 3ahlreich gewefen
fein. efus erfannte in ihnen die Utacht des Ibels und des Bdfen,
und durch die wunderbare Gewalt itber die Secelen derer, die ithm
verfrauten, bannte er die Kranfheit. Dies fithrt uns auf das
Sweite.

Als Johannes der Tdufer im Gefdngnis von Fweifeln beweat
wurde, ob Jefus der fei, ,der da fommen foll#, fandte er jzwei
feiner Jitnger 3w ibm, um ihn felbft su fragen. Widhts ergreifender
als diefe Srage des Tdufers, nichts erhebender als die 2Antwort
des Rerrn! Doch wir wollen die Scene felbjt nicht itberdenfen.
Wie lautet die Antwort? | Behet hin und faget dem Johamnes
wieder, was ihr fehet und hdret; die Blinden jehen und die Lahmen
gehen, die 2Ausfdaligen werden rein und die Tauben hdren, die
@oten ftehen auf, und den 2Armen wird das Evangelium gepredigt.
Das ift das ,Hommen Ddes Reichs”, oder vielmehr in diefem
Beilandswirfen ijt es bereits da. An der Iberwindung und Meg.
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rdumung des Elends, der Tot, der Krantheit, an dtefem thatfdch-
lichen Mirfen foll Johamnes fpiven, daf cine neme Seit ange:
brochen ift. Die Reilung der Befefienen ift nur ein Teil diefer
Beilandsthdtigkeit; fie felbft aber hat Jefus als Sinn und
Siegel feiner Miffion bejeichnet. 2Allo an die Elenden,
Kranfen und Armen hat er fich gerichtet; aber nicht als Atoralift
und ohne eine Spur weichmiitiger Sentimentalitit. E&v teilt die
11bel nicht in §acher und Gruppen ein; er fragt nicht lange, ob
der Kranfe die Reilung ,verdient’; er ift anch weit entfernt, mit
dem Schmerze oder mit dem Tode ju f\*mpathifiercn. &r fagt
nirgendwo, daf die Kranfheit beiljam und das 1Tbel gefund fei.
Wein — er nennt Krantheit Kranfheit und Gefundheit Gejundheit.
Alles Tbel, alles Elend ift thm etwas Sitrchterliches; es gehdrt jum
grofen Satansreich; aber er fithlt die Kraft des Heilandes in fich.
€ weiff, daf cin Sortfchritt mur mdalich ift, wenn die Schwdche
tibermunden, die Kranfheit geheilt wird.

Aber noch ift nicht das Leste gefagt. Das Gottesreich Fommt,
indem eor heilt; es Fommt vor allem, indem er Siinde vergiebt.
Bier erft ift der volle 1lbergang sum Begriff des Reiches BGottes
als der innerlich wirfenden Kraft gegeben. IDie er die Kranfen
und Armen 3u fih ruft, fo ruft er auch die Siinder; Odiefer Ruf
ijt der entfcheidende. ,Der Ulenfchenjohn ift gefommen 3u fuchen
und felig su machen, was verloren ift.” YWun erft erjcheint alles
Auferliche und blos Sufiinftige abgeftreift: das Individuum wird
erléft, nicht das Dolf oder der Staat; neue Atenjchen follen
werden, und das Gottesreich ift Kraft und Fiel jugleich. Sie
Juchen den wverborgenen Schafy im 2Acker und finden ihn; fie ver-
Faufen alles und taufen die Edjtliche Perle; fie Fehren um und
werden wie die Kinder, aber eben dadurch find fie erldft und werden
Gottestinder, Gotteshelden. '

3n diefem Jufjammenhang hat Jefus von dem Reiche Gottes
gefprochen, in welches man mit Gewalt eindringt, und wiederum
von dem Reiche Gottes, welches o ficher und fo ftill aufwdachit wie
ein. Samenforn und $rucht bringt. &s hat die Watur einer geiftigen
®réfe, einer Ulacht, die in das Innere eingefenft wird und nur
von dem Innern ju erfajjen ift. So Fann er von diefem XReiche,
obgleich es auch im BHimmel ift, obgleidh es mit dem Berichts-
tage Gottes Fommen wird, doch jagen: ,&s ijt nicht hier oder dort;
es ift inwendig in euch.”
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Dic Betrachtung des Reiches, nadh der es im Heilandswirfen
Tefu bereits gefommen ift und fommt, ift in der Solgeseit von den
Siingern Jefu nicht feftaehalten worden: man fubr vielmebr fort,
pon dem Reiche als von etwas lediglich Jufinftigem 3su {prechen.
Aber die Sache blieb in Kraft; man ftellte fie nur unter einen
anderen Titel. &s ift hier dhnlidh gegangen wie mit dem Beariff
des ,Uleffias”. Kaum Einer hat fich, wie wir fpdter noch fehen
werden, in der Reidenfirche die Vedeutung Feju dadurch Flar ge-
macht, daf er ihn als ,Uleffias” fafte. Aber die Sadhe ift nicht
untergegangen.

Das, was den Hern in der Predigt vom Reiche gebildet hat,
blieb beftehen. Es I?'anbelt fich um ein Dreifaches. Erjtlich, daf
diefes Reich etwas Ubermweltliches ijt, eine Gabe von Oben, nicht
ein Produft des natiirlichen €ebens; sweitens, daf es ein rein
religidfes ®ut ift — der innere Sujammenfchiuf mit dem leben:
digen ®ott; drittens, daf es das Iichtigfte, ja das Entjcheidende
ift, was der Ulenfch erleben Fann, dafi es die ganse Sphdre feines
Dafeins durchdringt und beherrfcht, weil die Siinde vergeben und
das Elend gebrochen ift.

Dicfes Reich, welches 3u den Demiitigen Fommt wd fie 5u
neuen, freudigen Utenfchen macht, erfchliefit erjt den Sinn und den
Zwed des febens: jo hat es Jejus felbit, jo haben e¢s feine Jitnger
empfunden. Der Sinn des febens geht immer nur an einem
Nberweltlichen anf; denn das Ende des natiirlichen Dafeins ift der
@Tod. Ein dem Tode verhaftetes Leben aber ift finnlos; nur durch
Sophismen vermag man fich iiber diefe Thatfache hinwegzutdujchen.
Rier aber ift das Reich Gottes, das Ewige, in die Jeit eingetreten.
,Das cwge fLicht geht da herein, giebt der Melt cinen mneuen
Schein”. Das ift Jefu Predigt vom Reiche Gottes. Utan Fann
alles mit ihr in Derbindung fefien, was er jonft verfiindigt hat;
man vermag feine ganze ,Lehre” als Reichspredigt ju fafjen. Aber
noch ficherer erfennen wir fie wnd das Gut, welches er meint,
wenn wir uns dem jweiten Kreife sumenden, den wir in der vorigen
Dorlefung beseichnet haben, um an ihm die Grundsiige der Predigt
Jefu fortjchreitend Fennen 3u lernen.

9. ®Gott der Dater und der unendliche Wert der
Nienjchenfeele.

Mnmittelbar und deutlich [aft fich fiir unfer hentiges Dor-
ftellen und Empfinden die Predigt Chrifti in dem Kreife der Ge-
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danfen erfaffen, der durch Gott den Dater und durch die Der-
Bindigung vom unendlichen MWert der Ulenfchenfeele bejeichnet ift.
BHier fommen die Elemente sum Ausdruct, die ich als die ruhenden
und die Ruhe gaebenden in der Derfiindigung Jefu beseichnen
modhte, und die sufammengehalten §ind durch den Gedanfen der
Bottestindjchaft. Jch nenne fie die ruhenden im Unterjchied vomn
den impulfiven und ziindenden Elementen, obgleich gerade ihnen eine
befonders macdhtige Kraft innewohnt. TIndem man aber die ganje
Dertiindigung Jefu auf diefe beiden Stiice juriickfithren fann —
®ott als der Dater, und die menjdhliche Seele jo geadelt, daf fie
fich mit ihm sujammensufchliefen vermag und sujammenichlieft —,
seigt es fich, daf das Evangelium iiberhaupt Feine pofitive Religion
it wiec die anderen, daff es nichts Statutarifches und Partifu-
laviftifches hat, daf es alfo die Religion felbit ift. E&s ift ers
haben iiber allen Gegenfien und Spanmungen von Diesfeits und
Jenfeits, Dermunft und @fjtafe, Arbeit und Weltflucht, Iitdifchem
und @riechifchem. 3n aflen fann es regieven, und in Feinem
irdijchen  @lement ift cs eingefchloffen oder notwendig mit ihm
behaftet. Mir wollen uns aber das MWefen der Gottestindichaft
im Sinne Jefu deutlicher machen, indem wir vier Spruchgruppen
besw. Spriiche von ithm furs betrachten, namlich 1. das Dater-Unfer,
2. jenes Mort: ,Srveuet ench nicht, daf eudy die Geifter unterthan
find, freuet ench aber, daf eure Lamen im BHimmel angefchrieben
find”, 3. den Spruch: ,Kauft man nicht swei Sperlinge um einen
Pfennig, und dodh fallt derfelben Feiner auf die &rde ohne euren
Dater; alfo find andh eure Raare auf dem Haupte ge;dhlt”, 4. das
Wort: ,MWas hiilfe es dem Alenfchen, fo er die ganze Welt ge-
wdénne wnd ndhme doch Schaden an feiner Seele”.

Suerft das Dater-lUnfer. &s ift in einer befonders feierlichen
Stunde von Jefus feinen iingern mitgeteilt worden, Sie hatten
ibn aufgefordert, er mdge fie beten lehren, wie Johannes feine
Jiinger beten gelehrt habe. Rierauf hat er das Dater-Unfer
gefprochen. §iir die hoheren Religionen find die Gebete das Ent:
jcheidende. Diefes aber — das empfindet TJeder, der es nicht
gedantenlos an feiner Seele voritbersiehen [afit — ift gefprochen
von &inem, der alle innere Unruhe iibermunden hat oder fie in
dem 2ugenblicke iiberwindet, da er vor Gott tritt. Schon die
Anrede ,Dater” jeigt die Sicherheit des Ulannes, der fich in Gott
aeborgen weiff, und jpricht dic Gewifheit der Erhérung aus. Er
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betet nicht, um ftiirmifche Minjche gen Himmel 3u fenden oder
um diefes oder jemes irdifche But su erlangen, jondern er betet,
um fich die Kraft su erhalten, die er fchon befifgt, und die Einheit
mit Gott su fichern, in der er lebt. Diefes BGebet fann daher nur
gefprochen werden i tieffter Sammlung des Gemiites und bet
vollfommenfter Honjentrierung des GBeiftes auf das innere Der-
haltnis, auf das Derhdltnis su Bott. 2Alle anderen BGebete {ind
,leichter”; denn fie enthalten Particulares oder {ind fo zufammen-
gefet, daf fie dte finnliche Phantafie irgendwie mitbewegen —
diefes Gebet fithrt aus Alem heraus und auf jene Hdke, auf der
die Scele mit ihrem Gott allein ift. Und doch verjchwindet das
Jrdifche nicht, die ganze jweite Hdlfte des BGebetes besieht fich auf
irdijche Derhdltiffe. Aber fie ftehen im Sichte des Ewigen. 2Alles
Bitten um  befondere Gnadengaben, um bejondere Gitter, auch
geiftliche, fucht man vergebens. ,Soldhes wird euch Alles 3ufallen.”
Der Lame, der Wille, das Reidh) Gottes — Ddiefe ruhenden und
ftetigen Elemente f{ind ausgebreitet auch iiber Oie irdijchen Der:
hdltniffe. Sie {chmelzen alles Eigenfitchtige und Kleine hinweg und
laffen nur vier Stiicfe bejtehen, derentwegen es fich lohnt 3u bitten
Das tdgliche Brot, die tdgliche Schuld, die tdglichen Derfuchungen
und das Bdfe des Sebens, &s giebt nichts in den Evangelien,
was uns ficherer fagt, was Evangelium ijt, und welche Gefinnung
und Stimmung es erseugt, als das , Dater-Unjer”. Auch foll man
allen, die das Evangelium herunterfeen, indem fie es fiir etwas
Usketifches oder Efjtatifches oder Sociologifches ausgeben, das
Dater-Unjer vorhalten. ach diefem Bebet ift das Evangelinm
Gottestindichaft, ausgedehnt iiber das ganze Leben, ein inmerer
Sufammenichluf mit Gottes Willen und Gottes Reich und eine
freudige Gewifheit im BVejits ewiger Gitter und in Vesug auf den
Sdufy vor dem Ilbel.

Und der jsweite Spruch — wenn Jefus jagt: ,Sreuet euch
nicht, daff euch die Geifter unterthan find, fremet euch aber, daf
eure Yamen im Himmel angejdirieben find,“ fo ift auch Rier mit
befonderer Krdftigfeit der ®Gedante hervorgehoben, daf das
Bewnfitfein, in Gott geborgen 3u fein, in diefer Religion das Ent-
fcheidende ift. Selbjt die grdfiten Thaten, jogar die MWerfe, die in
Kraft Oiefer Religion gethan werden, rveichen nicht heran an die
demiitige und ftolze Juverficht, fiirx Feit und Ewigleit unter dem
vaterlichen Schuge Gottes su fjtehen. Loch mehr — die Echtheit,
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ja die Wirtlichkeit des religidfen Erlebnifjes it weder an der 11ber-
fehwenglichfeit des Gefithls noch an fichtbaren Grofthaten 3u mefjen,
fordern an der Sremde und an dem Srieden, die iiber die Secle
ausgegoffen find, welche su fprechen vermag: ,AUfein Dater.”

Welchen Umfang hat Jejus diefem BGedanfen von der vater
lichen Dorfehung Bottes gegeben? HRier fritt der dritte Spruch
etm: |, Kauft man nicht jwet Sperlinge um einen Pfennig? Doch
fallt derfelben feiner auf die &rde ohne euren Dater, Ylun aber
find anch eure Haare auf dem RHaupte alle gesdblet.” Soweit
fich die $urcht, ja foweit fich das Seben erjtrectt — das Leben bis
i jeine legten Fleinen iiuf;crungen im Waturlauf — foweit joll
fich die Suverficht erftrecten: Gott fist im Regimente. Die Spriiche
von den Syperlingen wnd von den Blumen des §eldes hat Er feinen
Jiingern jugernfen, um ihnen die Surcht vor dem Ilbel und das
Surchtbare des Todes 3u benehmen; fie werden ¢s lernen, die Hand
O¢s [ebendigen ®Bottes iiberall im eben wnd auch im Tode i
erfennen.

Endlich — und dies MWort wird uns mun nicht mehr {iber-
rajchen — er hat das Hdchite in Besug auf den Wert des tenfjchen
gefagt, indem er gefprochen: ,Was hiilfe es dem Alenjchen, fo er
dte gange Welt gewdnne mnd ndhme doch Schaden an jeiner Seele P
Wer 5u dem Wefen, das Himmel wund @rde regiert, meim Dater
Jagen darf, der ift damit itber Hinmmel und Erde erhoben und hat
felbft cinen Wert, der hoher ift als das Befitge der Welt. Aber
Otefe herrliche Sufage ift in den E&mijt eciner Ermahmung cin-
gefleidet.  Babe und 2Aufgabe i Einem. Wie anders lehrten
dariiber die Griechen. Gewify, das hohe £ied des Beiftes hat
jchon Plato gefungen, ihn von der gefamten MWelt der Erjcheinung
unterichieden und feinen ewigen Urfprung behauptet.  Aber er
meinte den erfermenden Geift, fjtellte thn der ftumpfen und blinden
Alaterie gegeniiber, und feine Botfchaft galt den Wifjenden. Iefus
Chriftus ruft jeder armen Seele, & ruft Allen, die Alenfchenantlify
tragen, su: Jbhr feid Kinder des lebendigen Gottes und nicht mur
befjer als viele Sperlinge, fondern wertvoller als die ganje Welt.
3ch habe jiingjt das Wort gelefen, der Wert des wahrhaft grofen
Utannes Dbeftehe darin, daff er den Mert der ganzen Ulenfchheit
fteigere.  3In der That, das ift die hichjte Bedeutung grofjer
Aldnner, fie haben den MWert der Ulenjchheit — jener tenfchheit,
Ote aus dem dumpfen Grunde der Latur aufgeftiegen ift — gejteigert,
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O. h. fort{chreitend in Kraft gefesst. 2Aber erft durch Jefus Chriftus
ift der Mert jeder ecinzelnen AUlenjchenfeele in die Erjcheinung ge-
trete, und das Fanm Liemand mehr ungefchehen machen. AUtan
mag ju thm felbit fteben, wie man will, die Anerfennung, daf er
in der Gefchichte die Alenfchheit auf diefe Hdhe geftellt hat, Fann
ithm Ylemand verfagen.

&ine Unmwertung der Werte liegt diefer hdchiten Wertjchdfung
s Grunde.  Dem, der fich feiner Biiter rvithmt, ruft er su: ,Du
Llarr.”  2Allen aber halt er vor: ,Llur wer fein Leben verliert,
wird es gewinnen.” & fann fogar fagen: ,Lur wer feine Seele
hafit, wird fie bewahren.” Das ift die Umwertung der Werte, die
vor ihm manche geahnt, Oeren WWahrheit fie wie durch einen
Schleier  gefchaut, deren erldfende Kraft — cin befeligendes @Be-
heimnis — fie vorempfunden haben. &r 3uerft hat es rubig, ein-
fach und ficher ausgejprochen, wie wenn das eine Wahrheit wdre,
die man von den Strduchern pffiien fann. Das ift ja das Stegel
feiner Eigenart, dafj er das Tieffte und Entjcheidende in vollfommener
Einfachheit ausgefprochen hat, als fénme es nicht anders fein, als
jage er etwas Selbftoerjtdndliches, als rufe er mur juriick, was alle
wiffen, weil es im Grunde ihrer Seele lebt.

I dem ®efitge: ott der Dater, die Dorfehung, die Kind-
fchaft, der umendliche YDert der tenjchenfeele, fpricht fich das
ganze @vangelium aus.  Wir miiffen uns aber flar machen, wie
parador dies alles ift, ja, daf die Paradorie der Religion erft hier
su ihrem vollen Ausdrud Fommt. 2Alles Religidfe — nicht mur
die Religionen — ijt, gemeffen an der finnlichen &rfahrung 1und
dem eraften IDiffen, parador; es wird hier ein Element eingefithrt
und fiir das wichtigfte erflirt, welches den Sinnen gar nicht er-
fcheint und dem Thatbeftande der Dinge ins Geficht {chldat. Aber
alle andern Religionen {ind irgendmwie mit dem Ieltlichen fo ver:
flochten, daf fie ein wdifch einleuchtendes Nioment in fich tragen,
besw. dem geiftigen Suftand einer beftimmten &poche ftofflich ver-
wandt find. MWas aber Fann weniger einleuchtend fein als die
Rede: @ure Haare auf dem Haupte find gezdblet; ihr habt einen
fiberweltlichen MWert, ibr fnunt eudh in die Hdnde eines Wefens
befehlen, das Wiemand gefchant hat. Entweder ift das eine finne
lofe Rede, oder die Religion ift hier su Ende gefithrt; fie ift mmn
nicht mehr blos eine Begleiterjcheinung des finnlichen £ebens, ein
Cocefficient, eine Dertlirung beftimmter Teile desfelben, fondern



fie tritt hier auf mit dem fouverdnen Anfpruch, daf erft fie wnd
fie alfein den Urgrumd wnd Sinn des Lebens enthitllt; fie unter-
wirft fich die gefamte bunte Ielt der Erfcheiming und trofit ihr,
wenn fie fidh als die allein wirfliche behaupten will. Sie bringt
mir e¢ine @Erfahrung, aber laft in ihr ein nemes MWelthild ent-
ftehen: das @wige tritt ein, das Beitliche wird Alittel sum Fwed,
der Alenjch gehdrt auf die Scite des Ewigen. Dies ijt jedenfalls
Jefu Aleinung gewefen; ihr irgend etwas absichen, heifit jie bereits
serftdren.  JIndem er den Dorfehungs-Gedanfen licenlos iiber
Alenfchheit und Welt ansbreitet, ndem er die Wurseln jener in
die Ewigfeit suriicPfithrt, mdem er die Gotteskindichaft als BGabe
und Aufgabe verfiindigt, hat er die taftenden und jtammelnden
Derfuche der Religion in Kraft gefafit und sum Abjchiug gebracht.
Lodh cinmal fei es gefagt: Atan mag fich 5u ihm, man mag fich
3 feiner Botfchaft ftellen wie man will, gewify ift, daf fich von
mm an der Wert unferes Gejchlechts gejteigert hat; 2Tenjchen-
leben, wir felbft find etner dem andern teurer geworden. Wirkliche
Ebrfurcht vor dem Ulenfchlichen ift, ob fie's weif oder nicht, die
praftifche Unerfennung Gottes als des Vaters.

3. Die beffere GBeredhtigfeit und das Gebot der
Siebe — dies ift der dritte Kreis wnd das ganze Evangelium Fann
in diefen Ring gefafit werden; man Fann es als eine ethifche Bot-
jchaft darftellen, ohne es ju entwerten. JIn feinem Dolfe fand
Jefus eine reiche und tiefe @&thif vor. @&s ijt nicht richtig, Oie
pharifdifche AToral lediglich nach EFajuiftifchen wund [dppijchen Er-
fcheimungen 3u beurteilen, die fie aufweift. Durdh die Verflechtung
mit dem Kultus und die Derfteinerung im Ritual war die Uloral
der Reiligheit gewiff geradesu in ihr @Gegenteil vermwandelt, aber
nodh war nicht alles hart und tot geworden, noch war in der
Tiefe des Syftems etwas Lebendiges vorhanden, Den Sragenden
fornte Jejus antworten: , 3hr habt das @Befets, haltet es; ihr wifit
felbjt am beften, was thr 3u thun habt, die BHauptjumme Oes
Befees ift, wie thr felbjt jagt, die Gottes: und die Wadhjtenliebe.
Dennoch fann man das Evangelium Jefu in einem ihm eigen-
titmlichen Kreife ethifcher ®edanfen zum Ausdrnct bringen. Iir
wollen uns das an vier Punften flar machen.

Erftlich, Jefus [dfte mit fcharfem Schnitte die Derbindung der
@thit mit dem duferen Kultus und den technifch-religidfen Ibungen.
&r wollte von dem tendenszidfen und eigenfiichtigen BVetriebe , guter



Werte” in Derflechtung mit dem gottesdienitlichen Ritual {chlechter:
dings nichts mehr wiffen. Entritfteten Spott hat er fiir diejenigen,
die den tdchiten, ja ihre Eltern darben lafjen, aber dafiir an den
Tempel Gejchenfe fchicken. Rier fennt er Feinen Kompromif. Die
ficbe, die Barmbersigleit hat ihren Fwed in fich; fie witd ent
wertet und gefchdndet, wenn fie etwas anderes als Dienft am
Ltachiten fein joll.

dweitens, er geht iiberall in den fittlichen §ragen auf die Mursel,
0. h. auf dite Gefinnung suritf. Das, was er ,beffere Gerechtigleit”
nennt, ift lediglich von hier aus 3u verftehen. Die , befjere” Gerech-
tigFeit ift die BGerechtigteit, weldye beftehen bleibt, audh wenn man den
Alafiftab in die Tiefe des Kersens fenff. IDieder jcheinbar etwas
fehr Einfaches, Selbftverft@ndliches. Demnoch hat er diefe MWakr-
heit in die jcharfe Sorm getleidet: , Zu den Alten ift gefagt worden
.+ .. 3 aber jage euch.” 2Aljo war es doch ein Wemes; alfo
wufite er, daf es mit folcher Konfequens und Souverdnetdt nody
nicht ausgefprochen worden war. &inen grofen Teil der foge:
nannten BVergprediat nimmt jene Derfitndigung ein, in welcher or
die eimjelnen grofien Gebiete menjchlicher Vezichungen und menjch-
licher Derfehlungen durchgeht, um iiberall die Gefinnung aufzu-
decfenr, die Werte nach ihr su beurteilen und Himmel und Hdlle
an fie 3u Enitpfen.

Drittens, er fiihrt Alles, was er aus der Verflechtung mit
dem Eigenfitchtigen und Rituellen befreit und als das Sittliche
erfannt hat, auf eine MWursel und auf ein Atlotiv juriick, — die
ficbe. &in anderes fernt er nicht, und die Liebe ift felbft nur
eine, mag fie als Ylddhjten, Samariter- oder Seindeslicbe er-
jcheinen. Sie foll die Seele gans erfiillen; fie ift das, was bleibt,
wenn die Scele fich felber ftivht. Tyn diefem Sinme ift die Liebe
bereits das neue $€ecben. TImmer aber ift es dte Liebe, die da
dient; nur in dtefer Sunftion ijt fie vorhanden und lebendig.

Diertens, wir haben gefehen, Jejus hat das Sittliche heraus-
gefithrt aus allen ihm fremden Derbindungen, felbft aus der Der-
fniipfung mit der Sffentlichen Religion. Die haben ihn alfo nicht
migyerftanben, die da erfldrten, ¢s handle fich im Evangelium um
die gemeine Uloral. Und doch — einen entjcheidenden Puntt
giebt ¢s, an welchem er die Religion und die Uloral zujammen:
bindet. Diefer Puntt will empfunden fein; er laft fich nicht leicht
faffen.  3m Rinblik auf die Seligpreijungen darf man ihn viel-
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leicht am beften als die Demut beseichnen: Demut und ELiebe hat
Jefus in ein @ins gefeit. Demut ift Feine einzelne Tugend, jondern
fie ift rveine Empfanglichfeit, Ausdruct innerer Bediirftigheit, Bitte
um Gottes Gnade und Dergebung, aljo Aufaefchloffenbeit gegen-
fiber Bott. Don diefer Demut, welche die Gottesliche ift, die wir
su leiften vermdgen, meint Jefus — denfen Sie an das Gleichnis
vom Pharifdger und Félmer —, daf fie die ftetige Stimmung des
®uten ift, und daf aus ihr alles Gute quillt und wdchjt. ,Dergieb
uns unfere Schuld, wie wir vergeben unfern Schuldigern”, das ift
das Bebet der Demut und der Liebe sugleich. Alfo hat auch die
Siche sum Wdachften hier ihren Quellpunft; die GBeiftlich-Armen
und die Aungernden und Dirftenden find auch die Sriedfertigen
und Barmbherzigen.

JIn diefem Sinne ift UToral und Religion durch Iefus ver-
Eniipft worden; in diefem Sinme fann man die Religion die Seele
der Utoral und die Uloral den Kdrper der Religion nenmen. Don
hier aus verfteht man, wic Jejus Gottes- und Wdchjtenliecbe bis
sur Jdentifizierung  aneinanderriicfen Fonnte: die Yldchftenliebe ift
auf Erden die einsige Bethdtigung bCI in der Demut lebendigen
Bottesliebe.

JIndem  Jejus feine Predigt von der befferen ®erechtigbeit
und dem mneuen BGebot der fiebe in diefen vier Hanptgedanten
sum Ausdruck gebracht hat, hat er den Kreis des Ethifchen in
einer Weife umfchrieben, wie ihn nody Liemand vor ihm um:-
jchricben Ratte. enn fich uns aber 3u verdunfeln droht, was er
gemeint hat, fo wollen wir uns immer wieder in die Seligprei-
jungen der Bergpredigt verfenfen. Sie enthalten feine &tbtf und
feine Religion, in der MWursel verbunden und von allem 3ufer
lichen und Partifularen befreit.



Hiinfte Borlefuny.

- ERREER

Am Schiuffe der lepten Dorlejung habe ich auf die Selig-
preifungen verwiefen und in Kiirse angedeutet, daf fie in befonders
eindructsvoller Weife die Religion Jefu darftellen. eh mdchte Sie
an eine andere Stelle erinnern, welche jetgt, daf JFefus in der
fibung der Waichitenliche wny Barmhersigleit die cigentliche Be-
thdtigung der Religion erfannt pat, 3n einer feiner lefiten Reden
hat er vom Gericht gefprochen und in einem Gleichniffe es anjchau-
lich gemacht, ndmlich in dem Gleichnifje vom Birten, der die Schafe
und die Vdcke fcheidet. Den eingigen Scheidungsgrund aber bildet
die §rage der Barmhersigheit. Sie wird in der Sorm aufgeworfen,
ob die lenjchen Ihn felbit gefpeift, getrdnft und befucht haben,
d. h. fie wird als religisje Srage geftellt; die Paradorie wird
dann aufgehoben in dem Safe: ,Was ihr dem ®Beringften unter
meinen Britdern gethan habt, das habt ihr mir gethan.” Deut.
licher fanm man es nicht vor die Augen malen, daf im Sinne
Jefu Barmhersigleit das Ent{cheidende ift, und daf die Gefinnung,
in der fie geitbt wird, auch die richtige religidfe Raltung per-
biirgt.  JInwiefern®  Weil die Menfchen in der Ilbung  diefer
Tugend Gottes Lachahmer find: »Seid barmhersig wie euer Dater
im Bimmel barmbersig ift” Dqs Nlajeftitsrecht Gottes iibt, wer
Barmbersigleit iibt; denn Gottes ®Gerechtigteit vollsieht fich nicht
nach der Regel: ,Auge um 2Auge, Sabn um Fahn', jondern fteht
unter der Ulacht feiner Barmber;igkeit,

Laffen Sie uns cinen Augenblictk hier verweilen: ¢s war ein
ungeheurer Sort|{chritt in der Gejchichte der Religion, es war eine
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neue XReligionsftiftung, als éinerfeifs in Griechenland durch Dichter
und Denfer, andererfeits in Paldftina durch die Propheten die Joee
der ®erechtigfeit und des gerechten Gottes lebendig wurde und die
iiberlieferte Religion umbildete. Die BGtter wurden auf eine hdhere
Stufe gehoben und verfittlicht; der Friegerifche und unberechen-
bare Jehovah wurde ju einem heiligen MWefen, auf deffen Gericht
man fich verlafjen Fonnte, wenn auch in Surcht und Fittern. Die
beiden grofien Gebicte, die Religion und die 2loral, bisher ge-
trennt, riicften nahe zufammen; denn ,die ®Bottheit ift heilig und
gerecht”. MWas fich damals entwidelt hat, ift unjre @Bejchichte;
Oenn es gdbe fiberhaupt feine |, Ulenjchheit”, feine ,MWeltgefchichte”
im hdheren Sinn ohne jene ent{cheidende MWandlung. Ihre ndchite
Solge laft fich in die Alarime sujammenfafjen: ,MWas ihr nicht
wollt, dafy euch die Leute thun, das thut ihnen auch nicht.”
Dicfe Regel, fo niichtern und diirftig fie erfcheint, enthdlt doch eine
ungeheure fittigende Kraft, wenn fie auf alle menfchlichen Besie:
bhungen ausgedehnt und mit &rnjt beobachtet wird.

Aber fie enthdlt doh nicht das Cefte. Der lete mdgliche
und notwendige Sortichritt war erft vollzogen — wiederum eine
nene Religionsitiftung! ——, als fich die Berechtigleit der Varm:
hersigfeit unterwerfen mufite, als der ®Gedanfe der Briwderlichfeit
wnd  der Aufopferung im Dienfte des AWdchften jouverdn wurde.
Die Ularime f{cheint auch diesmal miichtern — ,Was ihr wollt,
das euch die feute thun, das thut thnen auch” —, und doch fithrt
fie, richtig verftanden, auf die Hdhe und jchliefit eine neue Sinnes-
weife und eine neue BVeurteilung des cigenen Lebens ein, Der
Gedanfe: |, Wer fein Leben verliert, wird es gewinnen”, ift un-
mittelbar mit ithr gefeit und damit eine Umwertung der IDerte
in der Gewifheit, daf das wahre Leben nicht an diefe Spanne
Heit gefniipft ift und nicht am finnlichen Dajein haftet.

Jch hoffe damit, wenn auch in Kiirze, gejeigt 3u haben, daf
anch in dem Kreife der Gedanfen TFeju, der durch die ,befjere Ge-
vechtigfeit” und das ,neue Gebot der Liebe” bezeichnet ift, das
BGanjze feiner fehre enthalten ift. In der That, jene drei Kreife,
welche wir unterfchieden haben — das Reich Gottes, Gott als der
Dater und der unendliche Wert Oer AUtlenfchenjeele, die in der Liebe
fich darftellende ,beffere” ®erechtigteit — fallen sufammien; denn
das Reich Gottes ift leptlich nichts anderes als der Schat;, den die
Seele an dem ewigen und barmhersigen Gott befit, und von hier

Harnad, Wefen des Chriftentums. 4
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aus fann in wenigen Strichen alles entwickelt werden, was die
Chriftenbeit als Boffrung, Glaube wnd fiebe auf Grund der
Spriiche Jefu erfannt hat und fefthalten wilr,

Wir gehen weiter. Wadhdem wwir dte Grundziige der Der-
tiindigung Jefu feftgeftellt haben, verfuchen wir, in dem sweiten
Abfdmitte  die Rauptbesichungen des Evangeliums im
einjelnen su behandeln, iy heben fedys Punfte besw. §ragen
hervor, dte, weil fie an fidh die wichtigften find, audh ju allen
Seiten als folche empfunden und beurteilt wurden, 1nd mag auch
im aufe der Kirchengejchichte die cine oder die andere §rage cinige
Jabrebnte hindurdy in den Bintergrund getreten fein, fo Fehrte fie
doch immer wieder, und swar mit verdoppelter Kraft, suriick:

I. Das Evangelium und die elt, oder die §rage der Astefe,

2. Das Evangelium und die Armut, oder die fostale Srage,

3. Das Evangelium und dqs Recht, oder die Srage nadh den
irdifchen Mrdnungen,

4. Das Evangelium

5. Das Evangelinm
Chriftologie,

6. Das Evangelium und die Sehre,
Befenntnis,

An diefen fechs Sragen — bie vier
die beiden folgenden ftehen
Besiehungen der Derkiindig
darftellen zu fdnnen,

und die Arbeit, oder die Srage der Kultur,
und der Gottesjohn, oder die Srage der

oder die Srage nach dem

erften gehdren sujammen,
fiir fih — Roffe ich, die widhtiaften

ung  Jefu, freilich nur in Umriffen,

I. Das Evangelium und die Welt, oder die Srage der
Astefe,

€s ift cine weitverbreitete Nein
chen herrfcht fie, und viele Proteftante
gelium fei im leften Grunde und in
ftreng weltfliichtig und asketijch, Die einen verfitndigen diefe ,&Er-
fenntnis” mit Teilnahme und Bewunderung, ia fie fteigern fie bis
su der Behauptung, eben in dem weltoerneinenden Charatter liege,
wie im Buddhismus, der ganse Wert 1und die Bedentung der ge-
nuinen chriftlichen Religion bejchloffen.  Die anderen betonen die
weltfliichtigen Sehren des Evangeliums, um dadurch fetre Unver-

ung — in den Eatholifchen Kir-
n teilen fie heute —, das Evan-
feinen widhtiaften Anweifungen



cinbarfeit mit den modernen fittlichen Grundfdgen darsuthun wnd
Ote UMnbrauchbarfeit diefer Religion ju erweifen. Einen eigentiim:
lichen 2Ausweq, eigentlich ein Produft der Versweiflung, haben die
tatholijchen Kirchen gefunden. Sie erfennen, wic bemerft, den
weltverneinenden Charafter des Evangelinms an und lehren dem
entfprechend, daf das eigentliche chrijtliche €eben mur in der Sorm
des Udnchtums — das ift die ,vita religiosa® — jum Ausdruct
fomme; aber fie laffen ein ,miederes” Chriftentum ohne 2Askefe als
snoch ausreichend” 3u.  Diefe merfwiirdige Konjeffion mag hier
auf fich beruhen bleiben: daf die volle Lachfolge Chrifti nur den
Utdnchen mdglich ift, ift Fatholifche fehre. Tit ihr hat ein grofer
Philofoph und noch gréfierer Sdriftfteller unferes Jahrhunderts
gemeinfame Sache gemacht: Schopenhauer feiert das Chriftentum,
weil wd fofern es grofie Asfeten wie den heiligen Antonius oder
Oen heiligen Sranciscus erwedft hat; was dariiber hinausliegt in
der chriftlichen Derfindigung, erfcheint ihm unbranchbar und an-
ftofig. In viel tieferer BVetrachtung als Schopenhauer wd mit
einer hinveifenden Krdftigleit der Empfindung und Ulacht der
Sprache hat Tolftoi die asfetifchen und weltfliichtigen Siige des
Evangeliums  ausgehoben und s Wachachtung 3ujammengefaft.
Alan fann auch nicht verfennen, daf das asfetijche Ideal, welches
er dem Evangelium entnimmt, warm und ftark ift und den Dienit
am dachiten einfchlieft; aber die MWeltflucht erfcheint auch bei ithm
als das Charafteriftifche. Taufende unferer ,Gebildeten” Ilafjen
fich durch feine @rjdhlungen an- und anufregen; aber im tiefften
Grunde find fie beruhigt und erfreut, daf das Chriftentum Ielt-
verneinung bedeutet; denn nun wifjen fie beftimmt, daf es fie nichts
angeht.  ATit Recht {ind fie ndmlich gewif, daf ihnen diefe MWelt
gegeben ift, um fich innerhalb ihrer Giiter und Ordnungen 3u
bewdhren; verlangt das Chriftentum etwas anderes, fo ift feine
Widernatiivlichfeit erwiefen. Meify es diefem ELeben Feinen Fwed
su fegen, ver{chiebt es alles auf ein Jenfeits, erfldrt es die irdifchen
Giiter fitr unwert und leitet es ausfchlieflich ur MWeltflucht 1und
su einem befchaulichen £eben an, {o beleidigt es alle Thatfrdftigen,
ja leftlich alle wahrhaftigen Laturen; denn diefe find gewif, daf
uns unfre Sdahigfeiten gegeben {ind, damit wir fie gebrauchen, und
die E&rde uns jugewiefen ift, damit wir fie bebauen und beherrfchen.

Aber ift das Evangelium nicht. wirflich weltverneinend? E&s
find fehr befannte Stellen, auf die man fich beruft und die -eine

4*
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andere Dentung nicht jusulafien fcheinen: ,3drgert didy dein Auae,
fo reiff es aus und wirf es von dir; drgert didh deine Hand, fo
haue fie ab,” oder die Antwort an den reichen Jiingling: ,Behe
hin und verfaufe alles, was du Raft, fo wirft du ecinen Schay
im RHimmel haben,” oder das Mort von denen, die fich um des
Rimmelreichs willen felbft verfchnitten haben, oder der Spruch: ,So
jemand 3u mir fommt und haffet nicht feinen Dater, Ulutter, Weib,
Kinder, Brilder, Schweftern, auch dasu jein eigenes Leben, der Famn
nicht mein Jiinger fein.”  Wach diefen Worten und anderen jcheint
es ausgemacht, daff das &vangelium durchaus weltflitchtig und
astetifch ift.  Aber ich ftelle diefer Thefe drei BVetrachtungen
gegenitber, die in eine andere Richtung fithren. Die erfte ift aus
der Art des Auftretens Jefu und aus feiner Cebensfithrung und -an-
weifung gewornmen; die jweite grimdet fich auf den Eindruc, den
feine Jiinger von ihm gehabt und in ihrem eigenen Seben wieder-
gegeben haben; die dritte endlich wurselt in dem, was wir iiber
die , BGrundsiige” des Evangeliums ausgefithrt haben.

1. 3n unferen &vangelien finden wir ein merfwiirdiges MWort
Jefu; es lautet: , Jobannes ijt gefommen, aff nicht und trant nicht;
fo fagen fie: &r hat den Teufel. Des Ulenfchen Sohn ift gefommen,
iffet und trinfet; jo jagen fie: Siche wic ift der Atenjch ein Srefjer
und ein Weinfdufer.”  2Alfo einen Sreffer und Weinfdufer hat man
ibn genannt neben den anderen Schméahnamen, die man ihm gab.
Bierans geht deutlich hervor, daf er in feiner ganzen Haltung und
Cebensweife einen anderen Emdruck gemacht hat als der grofie
Bufprediger am Jordan.  Unbefangen muf er den GBebieten,
auf denen herfdmmlich Asfefe getrieben wurde, gegenitber geftanden
haben. Dir fehen ibn in den Hdufern der Reichen und der Avmen,
bet Ulablzeiten, bei Srauen und unter Kindern, nach der 1lber-
lieferung auch auf einer Rochseit. @r Ia§t fich die §itfie wajdhen
und das Raupt falben. Meiter, er fehrt gern bei Ularia und
Ntartha ein und verlangt nicht, daf fie ithr Raus verlafjen. 2Audh
diejenigen, bei denen er freudig einen ftarfen ®Glauben findet, lafit
er in ihrem Beruf und Stamd. * Wir Rhoren nicht, daf er ihnen
surnft: Gebt alles preis und folat mir nach. 2Augenfcheinlich halt
er es firr mdglich, ja fiix angemefjen, daf fie ihres Glaubens an
der Stelle leben, an Ddie fie Gott geftellt hat. Sein ingerfreis
erfchopft fich nicht in den wenigen, die er ju direfter Llachfolge
aufgerufen hat. Gottesfinder findet ecr iiberall; fie in der Der:



borgenheit su entdecten und ihnen ein Wort der Kraft fagen j3u
ditrfen, ift ihm die hdchjte Sreude. Aber auch feine Jiinger hat
er nicht als cinen Adnchsorden organifiert: was fie su thun und
5u laffen haben im Seben des Tages, dariiber hat er ihnen Feine
Dorjchriften gegeben. MWer die @vangelien unbefangen [ieft und-
nicht Silben fticht, der mufy erfennen, daf man diefen freien und
lebendigen @eift nicht unter das Jocdh der 2Askefe gebeugt findet,
und daff daher dic orte, die in Ddiefe Richtung weifen, nicht
verjteift und wverallgemeinert werden dlirfen, fjondern in einem
weiteren Jujammienhange und von einer ‘hdheren MWarte 3u beur-
teilen find.

2. & ift gewif, dafi die Jiinger Fefu ihren Uleifter nicht
als weltfliichtigen Asfeten verftanden haben. IMir werden fpdter
fehen, welche @pfer fie fiir das Evangelium gebracht und in
welchem Sinne fie auf die Melt versichtet haben — aber offenbar
ift, fie haben nicht asfetifche Ilbungen in den Dordergrumd geftellt;
fie haben die Regel aufrecht erhalten, daff ein Arbeiter feines
Sohnes wert fei; fie haben ihre Srauen nicht fortgejchictt. Don
Petrus wird uns 3ufdllig ersdhlt, daf ibn fein Weib auf jeinen
AUliffionsreifen begleitet hat. Menn wir von dem Verichte iiber
den Derfuch in der Gemeinde su Jerufalem abjehen, eine Art von
Kommunismus hersuftellen — und wir diirfen ihn bei Seite lajjen,
da er unzuverldfjig ift und der Derjuch aufierdem nicht asfetijchen
Charatter getragen hat —, fo finden wir im apoftolijchen Seitalter
nichts, was auf etne Gemeinjchaft pringipicller Asketen hindeutet, da-
gegen itberall die Ibersengung als die herrjchende, daf man in feinem
Beruf und Stand, innerhalb der gegebenen Derhiltnifje, ein Chrijt
fein foll. IMie anders ift dem gegeniiber von Anfang an im
Buddhismus die Entwicklung verlanfen!

3. — das ift das Entfcheidende —: i) erinnere Sie an das,
was wir in Bejug auf die leitenden Gedanfen Iefu ausgefithrt
haben. Jn den Ring, der durch Gottvertrauen, Demut, Siinden:
vergebung  und  Wdchijtenliebe  beseichnet ift, fann feine andere
Alarime, am wenigjten eine gefefliche, eingefchoben werden, und
er macht ¢s jugleich offenbar, in welchem Sinne das Gottesreich
die ,YDelt” ju ihrem Gegenfafe hat. Wer den Worten: , Sorget
nicht”, ,Seid barmherjig wie euer Dater im Himmel barmbersig
ift”, 2. etwas 2stetifches mit dem 2Anfpruch auf gleiche ert.
fchagung 3uordnet, der verfteht den Sinnm und die Hoheit diefer
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Spriiche nicht, der hat das ®Gefithl dafiir verloren oder noch nicht
gewonnen, daf es einen Fufammenfehlug mit Gott giebt, der alle
Sragen der MWeltflucht und 2Astefe hinter fidh Iaft.

Aus diefen Griinden miiffen wir es ablehnen, das Evangelium
als eine Botfchaft der Weltverneinung 3u verftehen,

Aber Jefus fpricht von drei Seinden, und ihnen gegeniiber
giebt er nicht die fofung aus, fie ju flichen, fondern er befiehlt,
fle su vernichten. Diefe drei Seinde find der UTammon, die
Sorge und die Selbftfucht. Beachten Sie wohl, von §lucht oder
Derneinung  ijt hier nicht die Rede, fondern von einem Kampfe,
der bis jur Dernichtung gefiithrt werden joll; jenme finjtern Atdchte
follen niedergerungen werden. Utnter Wlammon verfteht er irdijches
Geld wd Gut im - weiteften St des Worts, irdijches Geld und
®ut, welches fich sum Heren fiber uns und wns su Tyrannen iiber
andere machen will; denn Geld it |, geronmene Gewalt’. MWie
von einer Perfon redet daher Jefus von diefem Seinde, wie wenn
es fih um cinen gewappueten Ritter oder wm einen Konig, ja
wie wenn es fich um den Teufel felbft handelte. Ihm gegeniiber
gilt das Wort: |, Ihr Ednnet nidyt sweien Herrn dienen.”  Wo nur
immer irgend efwas aus dem Bebicte diefes ATammons cinem
Ulenjchen  jo  wertvoll wird, daf er fein Rer; daran hdngt, daf
er vor dem Derlujte sittert, daf er nicht mehr bereit ift, es willig
preiszugeben, da ift er jhon in Banden gefchlagen. Deshalb foll
der Chrift, wenn ev diefe Géfahr fir fidh fithlt, nicht paktieren,
jondern Fampfen, mwnd nicht nur Eampfen, jondern den Utammon
abthun.  Bewif, wenn  Chriftus hente unter uns predigte, er
witrde da nicht allgemein reden wnd allen surufen: ,&Bebt
alles weg,” aber 3u Taufenden unter uns wiirde eor fo fjprechen,
und daf faum Emer fich findet, der jeme Spriiche des Evange-
liwms auf fich besichen su mitfjen meint, joll uns wohl bedentlich
machen.

Und das Sweite ift die Sorge. & mag uns anf den erjten
Blick befremdlich erjcheinen, daf fie von Jejus als ein fo furchts
barer Seind beseichnet wird. &r recnet fie sum ,BHeidentum”.
Gwar hat auch er im Vaterunjer beten gelebrt: ,Unfer Brot fiir
den morgenden Tag giehb uns Tag um Tag*; aber jolche suver-
fichtliche Bitte nennt er nicht Sorge. &r meint jene Sorge, die
uns 3u furchtjamen Stlaven des Tages und der Dinge macht, jene
Sorge, durch welche wir ftiickweife an die MWelt verfallen.  Sie ift
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thm ein 2ttentat Gott gegeniiber, der die Sperlinge auf dem Dache
erhdlt; fie serftdrt die Grundbesiehung sum himmlijchen Dater, das
findliche Lertrauen, und vernichtet fo unfer inneres Wefen. Auch
i diefem Punfte, wie in Besug auf den Ulammon, miifjen wir
befennen, nicht ernft und tief genug su empfinden, um der Predigt
Jefu in vollem Umfang Recht u geben. Aber es fragt ficdh, wer
recht hat — @ mit dem unerbittlichen ,Sorget nicht” oder wir
mit unferen 2Abjchwachungen —, und etwas davon fithlen wir
wobl, daf ein Alenfch dann erft wirklich frei, Erdftig und uniiber-
windlich ift, wenn er alle feine Sorge abgeftreift und auf Gott
geworfen hat. MWas Ednnten wir ausrichten und welche Utadht
wiirden wir befilen, wenn wir nicht forgten!

Und endlich Orittens: die Selbjtfucht.  Selbftverlengnung,
nicht 2Asfefe ift es, was Jefus hier verlangt, Selbftverlengming
bis jur Selbjtentduferung. ,,2"Irgert dich dein 2Auge, fo reif es
aus; drgert dich deine Hand, fo haue fie ab.” MWo nur immer
ein finnlicher Trieb in dir fibermdditig wird, fo daf du gemein
wirft oder dir ein nemer Herr in deiner Eigenluft entfteht, da folljt
du ihn vernichten — nicht, weil die Verftiimmelten gottwohlgefdllig
{ind, fondern weil du dein befferes Teil anders nicht 3u bewahren
vermagft. Das ift ein hartes Wort. Es wird audh nicht erfiillt
durch eine generelle Dersichtleiftung, wie die Uténche fie itben —
nach ihr fann alles beim alten bleiben —, fondern nur durch
einen Kampf und die entfchloffene Entduferung am entjcheidenden
Punfte.

Allen diefen Seinden, dem Ulammon, der Sorge und der
Selbjtjucht, gegeniiber gilt es, Selbftoerlengnung su itben, und
damit ift das Derhdltnis jur Asfefe bejtimmt. Diefe behauptet
den Unwert aller irdifchen Giiter an fich. Ditrfte man auns dem
@vangelium eine Theorte entwickeln, fo wiirde man nicht auf diefe
Sehre gefithrt; denn ,die Erde ift des Herrm, und was darinnen
ift”, 2Uber nach dem Evangelium foll man fragen: Kénmmen wnd
diirfen mir Befig und Ehre, Sreunde und Derwandte GBiiter fein,
oder habe ich fie absuthun? MWenn einige Spriiche Jeju uns hier
in genereller Sajjung iiberliefert und wohl auch fo gefprochen
find, fo find fie nach dem Gejamtinhalt der Reden 3u begrenzen.
Reilige Selbftpriifung, ernfte Wachjamteit und Dernichtung des
Gegners verlangt das @vangelium.  Daritber aber fann fein
Sweifel fein, daf Jefus in viel gréferem Umfange, als wir es
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gern wahr haben wollen, Selbftoerleugnung und Entdnferung
verlangt Rhat.

Saffen wir sujammen: 2Asfetifh im prinzipiellen Sinn des
Worts ift das Evangelium nicht; denn es ift ecine Botjchaft von
dem (ottvertrauen, der Demut, der Stindenvergebung und der
Barmhersigleit: an diefe Hdhe reicht nichts anderes heran, und
in diefen Ring Fann fidh nichts anderes eindrdngen. Ieiter, die
irdifchen ®Biiter {ind nicht des Tenfels, fondern Gottes — »Euer
himmlijcher Dater weif, daf ihr dies alles beditrft; er fleidet die
Silien und erndhrt die D3gel unter dem Bimmel.”  Asfefe hat
itberhaupt feine Stelle im @vangelium; es verlangt aber cinen
Kampf, den Hampf gegen den Mammon, die Sorge und die
Sclbjtjucht, und es verlangt wnd entbindet dic Siebe, dic da
dient und fich opfert. Jener Kampf wnd diefe Liebe {ind die
pAstefe” im  evangelijchen Sinn, wnd wer dem Evangelium  Jefu
cine andere aufbiirdet, der verfennt o, & verfennt feine Hoheit
wnd feinen Ernft; denn es gieht nocdh etwas Ernfteres als , feinen

€eib brenmen laffen und feine BRabe den Armen geben”, namlich
Selbftoerlengnung und Licbe,

2. Das Evangelium und die Armut, oder die foztale
Srage.

Dies ift die” sweite BVesichung des @vangelinms, weldhe wir
ins Auge faffen wollten, und fie ift mit der erften nahe vermwandt.
Auch hier wieder begeanen uns in der Gegenwart verfchicdene
Anjchauungen, besw. 3wei Anjchanungen, die fich gegeniiber jtehen.
Die cinen fagen uns, das Evangelium fei in der Hauptiache eine
grofie fosiale Botjchajt fiir die Avmen gewefen, alles andere an
ihm fei ctwas Sefunddves — seitgefchichtliche Hiillen, alte Ilber-
lieferungen oder Umbildungen durch die erften Generationen. Jefus
fei ein grofer josialer Reformer gewefen, der die in tiefem Elend
jchmachtenden unteren Stande habe befreien wollen; er habe ein
fostales Programm aufgeftellt, welches die ®Bleichheit aller ATenfchen,
die Befreiung aus wirtjchaftlicher Wot und die Erldjung von Druck
und Jlbel enthalten habe. So allein, fiigen fie hinzu, Enne man
thn verftehen, und fo fei er gewefen, oder vielleicht — weil 1wir
ihn nur fo verftehen Eimen, ift er jo gemwefen. Seit Jahren
werden Brofchiiren und BViicher in diefem Sinme iiber das &van-



gelium gefchrieben, gutgemeinte Darftellungen, die TFefus Chriftus
auf diefe IWeife wverteidigen und empfehlen wollen. Aber unter
denen, welche das Evangelium fitr eine wefentlich fosiale Votjchaft
Ralten, finden fich auch folche, die den umgefehrten Schluf sichen.
JIndem fie nachsuwetfen fuchen, daf in der Derbindigung Iefu
alles auf eine wirtjchaftliche Umgeftaltung  hinauslanfe, erfldren
fie das @pangelium fitr ein gany utopifches, unbrauchbares Pro-
gramm: Jefus f{chaute mit einem fanften, aber bldden Blick in
diefe Ielt hinein; aus den unteren und gedritcften Standen auf-
tauchend, teilte er den Argmwohn der Fleinen Leute gegen die Grofen
und Reichen, verabjchente allen gewinnbringenden Handel und Wandel,
verfannte die Wotwendigleit des Giiterermwerbs und fpiclte demge-
mdf fein Programm darauf hinaus, eine allgemeine Armut in der
#Ielt” — dafiir hielt er Paldftina — 3u verbreiten und dann im
Begenfate 5u dem irdijchen Elend fein , Himmelreich” su erbaen,
ein Programm, an fich undurchfithrbar und Fraftige Waturen ab-
ftoend. So ungefdbr urteilt ein anderer Teil unter denen, die
das Evangelium mit einer josialen Botfchaft identifizieren.

Aber diefer Gruppe, die, in der Vetrachtung einig, in der
Bewrteilung auseinander geht, ftehen andere gegeniiber, die ecinen
ganj entgegengefetsten Eindruck vom Evangelium  aufgenommen
haben. Sie erfldren, jede Odirefte Teilname Jeju an den wirt-
{chaftlichen und fjosialen Suftdnden feiner Feit, und mnoch mehr,
jede prinsipielle Teilnahme an dfonomifchen S§ragen 1iberhaupt
werde in das Evangelium lediglich hineingelefen; diefes habe mit
wirt{chaftlichen Sragen fchlechterdings gar nichts 3u thun.  Tefus,
fo fagen fie, hat wohl Bilder und Paradigmen jenen Gebieten
entlehnt und hat fich auch perfénlich der &lenden, Armen wnd
Kranten herslich angenommen; aber feine rein religidfe Predigt
und feine RHeilandswirfjamteit habe die Derbefferung der irdifchen
fage jener feute fchlechterdings nicht ins 2uge gefaft; man ver-
weltliche daher fjeine Swecke und 2Abjichten, wenn man fie auf
fosiale Derhdltnifje besiche. J3a e¢s giebt nicht wenige unter uns,
dte ihn fitr einen ,Konfervativen”, wie fie felbjt {ind, halten: er
habe als , gottgefest” alles refpettiert, was an fosialen Unterfchieden
und Ordnungen damals vorhanden war.

Sie erfenmen, hier find fehr verfchiedene Stimmen laut ge-
worden, und mit Hartndcfigkeit und Eifer werden die verfchiedenen
Standpunfte vertreten. MWemn wir mun verfuchen wollen, die den
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Thatfachen entjprechende Stellung 3u finden, fo haben wir e¢ine
furse jeitgefchichtliche Dorbemerfung ju machen.

Die josialen Suftdnde, wie fie im Feitalter Jefu und fchon
geraume Feit vorher in Paldftina berrichten, find uns nidyt hin-
rcid‘pe'ﬂb befcmnt. Aber gemiffe 5aupt5ﬁge ncrmSan wir feftsu:
ftellen und Ednnen namentlich ein Doppeltes Fonftaticren:

1. Die herrjchenden Klaffen, 3u welchen vor allem die Pha-
rifder und auch die Priefter aehdrten — diefe 3. T. verbunden mit
den  irdifchen Ulachthabern —, befafen wenig Rer; fitr die Lot
des armen Dolfes. &s mag nidyt viel fchlimmer gewefen fein, als
es bei jenen Klaffen 3u allen Zeiten und bei allen D3lfern jugeht,
aber es war jchlimm. 1nd e fam hier nody hingu, daf das In-
tereffe fitr den Kultus und fitr die Fultifche »Gereditigteit” die Teil-
nahme fiir den Armen und die Barmber;sigeit suriicfdrdngte. Die
Bedriictung und Tyrannet feitens der Reichen war langft ein ftehen-
des und unerchSpfliches Thema der Plafmiften und aller warmer
Empfindenden gewordern. Auch Jefus Ritte nicht fo von den Reichen
fprechen ¥énnen, wie er gefprochen Rat, wenn fie nicht damals in
groblicher Weife ihre Pflichten vernachldffigt hatten.

2. Jn den Kreifen des gedritctten umd avmen Dolfes, in diefer
grofien 2taffe von YTot und 1bel, unter jenen 3ablveichen Leuten,
filv die das Wort ,Elend” oft nur ein anderer Ausdruct fiir das
Wort ,Leben”, ja das Seben felbft ift — in diefem Dolfe Rhat es,
wie wir ficher erfennen ¥nnen, damals Kreife gegeben, die mit
Jnbrunft und unerfdhiitterlicher Hoffnung an den Sujagen und
Trdftungen ihres Gottes hingen, in Demut und Beduld wartend
auf den Tag, da ihre €rldfung fommen werde, Oft 3u arm, um
auch nur die ditrftigften Fultifchen Segnungen und Dorteile erwerbern
su Fonmen, gedriickt wnd geftofen, in Ungerechtigteit mifhandelt,
fonnten fie nicht sum Tempel auffchauen; aber fie blictten auf den
®ott Jsracls, und heife Gebete ftiegen su ihm empor: ,Hiiter,
ift die Wacht fehier hin®* So waren fie aufgefchloffen und em-
pfanglich fiir Gott, und in manchen Pialmen und der ihmen ver
wandten fpdteren jidifchen Sitteratur ift das Wort ,die Armen
geradesu eine Bejeichnung fiir die Empfanglichen, die auf den Troft
Jsraels warteten.  Diefen Sprachgebrandy fand Jefus vor und hat
jich ihm angefchloffen.  ir tdnnen daher, wenn wir in den Evange-
lien auf das Wort ,die Armen” ftofen, nicht ohne weiteres mur
an die wirtfchaftlich Avmen denfen. Thatjdchlich fiel damals die
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wirtichaftliche Armut wnd die religidfe Demut und Aufgejchlofjen-
heit (im Begenfafy sur fublimen ,Tugenditbung” der Pharifder wund
ihrer Routine in der ,Gerechtigleit’) i weitem Mmfange sufammen.
War dies aber der herrfchende Fuftand, dann ift deutlich, daf wir
unfere heutigen Kategorien ,arm und reich” nicht ohne Umftande
auf jene Feit iibertragen dirfen. Doch follen wir nicht veraeffen,
Oaf in dem MWort ,Arme” in der Regel auch damals die wirt:
fchaftliche Tot miteingefchloffen war. ir werden daher in der
ndchiten Dorlejung 3u unterjuchen haben, in weldher Richtung wir
Unterjcheidungen 3u machen vermdgen, besw. ob es mdglich ift, den
Sinn der Worte Jefu 3u treffen trofy der eigentiimlichen Schwierig:
feit, die in dem BVeariff der ,Avmut” liegt. Doch Bdnmen wir im
voraus dte Hoffnung hegen, hier nicht im Duntlen bleiben 3u miiffen;
denn das Evangelium in feinen Grundsiigen wirft auch einen hellen
Schein auf das @Gebiet diefer Srage.



Bedyfte Worlelung,

3ch habe am Sdhluf der leften Dorlefung auf das Problem
hingewicefen, welches die ,2Armen” im &vangelium bieten. Die
Armen, die Jefus in der Regel im Auge hat, {ind auch die Empfang-
lichen, und daher ift das, was von ihnen gefagt wird, nicht ohne
weiteres auf Arme itberhaupt anjuwenden. IDir miifjen daher aus
dem Fujammenhang, der uns hier befchdftiat, alle die Spriiche
Tefu  ausfcheiden, die offenfundig auf die , geiftliche” Armut fich
besichen.  Rierher gehdrt 3. B. die erfte Scligpreijung, mag man -
fie nun in der Safjung des Sufas oder des Alatthdus gelten lajjen;
denn die ihr jugeordneten Seligpreijungen ftellen e¢s ficher, daf
Tefus an die innerlich empfdanglichen Armen gedacht hat. Aber
wir haben nicht die Feit, alle cinzelnen Spriiche durchsugehen; es
mufy geniigen, durch einige Rauptbetrachtungen die widhtiaften
Puntte feftzuftellen.

1. 3efus hat den Befity irdifcher ®Biiter als eine jchwere Ge-
fahr fiir die Scele betrachtet, weil er Rharthersig macht, in irdijche
Sorgen verftricft und zu  gemeinem IDoRlleben verfithrt. &in
Reicher wird fchwerlich ins Bimmelreich Fommen.

2. Die Behauptung, Fefus habe eine allgemeine Derarmung
und Derelendung fo 3u jagen gewiinfcht, um dann iiber diefen
miferablen Suftand jein Himmelveich heraufsufithren — eine VBehaup-
tung, der man in ver{chiedenen Wendungen begegnet —, ift faljch.
Das Gegenteil ift richtia. & hat Lot Lot und Libel 1bel genannt.
Weit entfernt, fie 3u begiinftigen, hat er das lebendigfte und Frdf-
tigfte Beftreben gehabt, fie su befdampfen und u bejeitigen.  Sein
ganzes Mirfen ift aucdh in diefem Sinne Heilandzwirfen gewefen,



S

O. h. ein Kampf gegen das Ibel mnd gegen die Wot. a man
Bnnte  faft meinen, daf er das niederswingende Gewicht des
€lends und der Armut 3u hodh tariert, daf er fich suviel damit
abgegeben habe, und daf er den Krdften, die diefem Fuftande
gegeniiber wirfjam fein follen — dem ATitleid und der Barmbhersig-
Feit — cine su grofe Bedentung im Ganzen der fittlichen Lebens-
bewegung sugefprochen habe. Sreilich auch dies wdre nicht richtia;
denn er Fennt ecine Nlacht, die er nodh fiir {dhlimmer halt als Lot
ud Elend, das ift die Siinde, und er weiff von einer Kraft, die
noch befreiender ift als die Barmhersigleit, das ift die Dergebung.
Dariiber [dFt fein Reden und fein Handeln Feinen Fweifel. Seft
fteht alfo: Jefus hat die Armut und das &lend nie und nirgends
Fonfervieren wollen, fondern er Rat fie befdmpft und 3u befdmpfen
geheifen.  Diejenigen Chriften, die im Saufe der Kirchengejchichte
aufgetreten find, um die Vettelet su protegieren und eine allgemeine
Derarmung ansuraten, oder die in fentimentaler MWeife mit der Lot
und  dem Elend Fofettieren, Ednmen fich nicht mit Sug auf ihn be-
tufen. IOohl aber hat er denen, 'die ihr ganzes Seben der Der-
Hindigung des @vangelinms und dem Dienfte am Wort weihen
wollen — er verlangte das nicht von allen, fondern er fjah darin
einen befonderen Gottesruf und eine befondere BGabe — ihnen hat
er befohlen, fie follen fich alles Befifges, alfo aller irdijchen Giiter
entduffern. Doch hat er fie deshalb nicht auf das Betteln ver
wiefen.  Stie follen vielmehr gewify fein, daf fie ihr Brot und ihre
Lahrung finden werden. ie er das gemeint hat, das erfahren
wir ans einem Wort von ihm, welches sufdllig in den Evangelien
nicht enthalten ift, welches uns aber der Apoftel Paulus iiberliefert
hat. @& fchreibt 1. Kor. 9: ,Der Rerr hat befohlen, daf, die das
E@vangelium verfimdigen, fich auch vom Evangelium ndhren jollen.”
Befiglofigteit hat er vonm den Dienern am Wort, d. h. von den
Uliffionaren, verlangt, damit fie gany ihrem BVerufe leben Fdnmen.
€r hat aber nicht gemeint, dafi fie betteln follen. Das ift ein
francistanifches lifjverftdndnis, welches vielleicht nahe liegt, aber
doch vom Sinne Jefu abfithrt.

Geftatten Sie mir hier eine Furze Abjchweifung. Diejenigen,
dte in den dhriftlichen Kirchen profefjionsmdgige Evangeliften oder
Diener am Wort innerhalb der Gemeinden geworden find, haben
es in der Regel nicht fiir nétig gehalten, jene Anweifung des Herrn,
fich der irdifchen ®Biiter 3u entdufern, su befolgen. Sofern es fich
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um Priefter bes. Paftoren und nicht um Aliffionare handelt, Fann
man auch mit einigem Rechte eimwenden, daf fich der BVefehl auf
fie nicht besiehe; denn er feft das Amt der Ausbreitung des
@vangelinms voraus. Ulan fann ferner {agen, daf man aus den
Anweifungen des Herrn itber das BGebot der Siebe hinaus Ffeine
unverbriichlichen Gefetse machen diirfe, fonft {chddige man die chrift-
liche Sretheit und verfchrdanfe der dhriftlichen Religion das hohe Recht,
inihrer Ausgeftaltung dem Gange der Gejchichte unbefangen folgen
su ofirfen. 2Aber es ldfit fich doch fragen, ob das Chriftentum nicht
Auferordentliches gewonnen hitte, wenn feine bernfemdgigen Diener,
die Uliffionare und die Paftoren, jene Regel des Herrn befolat
hatten, UTindejtens aber follte es bei ihnen ftrenger Grundiat jein,
fich um Befig und wdifche Gitter nur o weit su Eimmern, daf fie
felbft nicht anderen jur Laft fallen, daritber hinaus aber fich ihrer
su entdufern. Aber ich sweifle auch nicht, es wird die Feit fommen,
in der man woRllebende Seelforger ebenfowenig mehr vertragen
wird, wie man herr{chende Priefter vertrdgt; demn wir werden
in Oiefer Besichung feinfithliger, und das ift gut. Atan wird es
nicht mehr fiir jchictlich, im hdheren Sinn des MWortes halten, daf
jemand den Armen Ergebung und Fufriedenheit predigt, der felbit
wohlhabend ift und um die Dermehrung feines Vefies cifrig forat.
Ein Gefunder mag wohl einen Kranfen trdften; aber wie foll der
Befigende den Befislofent von dem Unwert der Giiter iibersengen?
Die Anweifung des Herrn, daf der Diener am Mort fidh des
irdifchen BVefiies 3u entdufern hat, wird i der Gefchichte feiner
GBGemeinde noch 3u &hren Ffommen,

-

5. E€in fosiales Programm in Besug auf Ibermwindung und
Befeitigung von Armut und Lot — wenn man darunter ganj
beftimmte Anordnungen und DVor{dhriften verfteht —hat Tefus nicht
aufgeftellt. &r hat fich nicht in wirtjchaftliche und jeitgejchichtliche
Derhaltniffe verftricft. RQdtte er es gethan, hétte er Gefelse gegeben,
die fitr Paldftina noch jo heiljam gewefen wdren — was wdre
damit errveicht worden? Sie wdren heute mniilich gewefen und
morgen veraltet, md fie hdtten das Evangelium belaftet mnd wver:
wiret, ~ ATan muf fich audh hiiten, folchen Anweijungen, wie die:
,®Bieb jedem, der Dich bittet” und dhnlichen, ibr Niaf 31 nehmen.
Sie wollen doch aus der Feit und der Situation verftanden fein.
Sie besichen fidh auf die augenblicfliche 2ot Oes Bittenden, die mit
cinem Stitt Brot, einem Trunt Waffer, einem Kledungsititck, um die
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Blsfe su decten, gaeftillt ift. MWir dirfen nicht vergeffen, wir be:
finden uns mit dem Evangelium im Orient und in wirtjchaftlich
siemlich unentwickelten Verhdltniffen. Jefus ift fein fozialer Reformer
gewejen.  &r fornte audh einmal den Safy ausfprechen: ,Avme habt
ihr alleseit bei euch”, und damit, wie es jcheint, andeuten, daf fich
dte Derhdltniffe nicht wefentlich dndern witrden. Erbjchlichter wollte
er nicht fein, und taufend Sragen des wirtichafjtlichen und fozialen
£ebens wiirde er cbenfo 3u entfcheiden abgelehnt haben wic die
Sumntung, ecine Erbjchaftsangelegenheit in Gang 3u bringen. Und
doch hat man je und je gewagt, aus dem Evangelium ein fonfretes
josiales Programm absuleiten. 2Auch evangelijche Theologen haben
es verfucht und verjuchen es noch. &in Unternehmen, an fich hoff-
nungslos und gefdahrlich, aber vollends verwirrend und unertrdglich,
wenn man die jahlreichen ,Litcken”, die man im Evangelium findet,
durch altteftamentliche Gefefe und Programme ,ergdnst”.

4. Ltemals, felbft im Vuddhismus nicht, ift eine Religion mit
einer fo thatfrdftigen fosialen Botfchaft aufgetreten und Rat fich fo
ftarf mit ihr dentifisiert wie im Evangelium. Imwiefern? IWeil
mit dem Morte: ,SLicbe deinen Wdchften wie dich felbft” hier
wirtlich &rnft gemacht ift, weil Jefus mit diefem Worte hinein-
geleuchtet hat in alle Fonfreten Derhdltnifie des $ebens, in die
Welt des Aungers, der Armut und des Elendes, endlich weil er
jene Ularime als eine religidfe, ja als die religidfe ausgefprochen
hat. 3ch erinnere Sie nochmals an das GBleichnis vom jiingften
Gericht, in welchem die ganze Srage nach dem IWerte und der
Sufunft der Alenjchen von der 1lbung der Wdchftenlicbe abhingig
gemacht ift; ich erinnere Sie an das andere Gleichnis von dem
reichen UTann und dem armen Lazarus. Und noch eine Gefchichte
mdchte ich anfithren, die wenig befannt ift, weil fie in diefer $afjung
nicht in unfern vier Evangelien, fondern im Hebrderevangelim
fteht. Dort ift die Er3dhlung vom reichen Jiingling alfo iiberliefert:
»€in Reicher fprach sum Herrm: Aleifter, was muf ich Butes
thun, damit idh das ELeben habe. & antwortete ihm: Ulenfdh,
halte das Gefey und dte Propheten.  Tener erwiderte ihm:
Das habe ich gethan. & fprach 3u ihm: ehe hin, ver-
faufe alles, was du befifgeft, und teile es den Armen aus und
fomm und folge mir. Da fing der Reiche an, fich den Kopf 3u
fraen, und Oie Rede gefiel ihm nicht.  Und Oder Herr fprach ju
ihm: Wie Fannft Du fagen, ,3Ich habe das Gejet und die Pro-



pheten gehalten’’, da dodh im Befefs gefchrieben fteht: Liebe deinen
Liachjten wie dich felbft? Siehe, viele Odeiner BVriider, Sdhne
Abrahams, liegen in {chmubigen Lumpen und fterben Hungers,
und dein RHaus ift voll von vielen Giitern, und nichts fommt aus
ithm 3u ibnen heraus.” — Sie fehen, wie Jefus die materielle LTot
der Armen empfunden und wie er die 2Abhiilfe jolcher Yot aus
dem GSebot: ,Siebe deinen Yldchften wie dich felbft”, abgeleitet hat.
Die follen nicht von Ldchftenliebe fprechen, die es ertragen Ednmen,
dafy mneben ihnen Ulenfchen im Elend verfiimmern und fterben!
Das Evangelium predigt nicht mur Solidaritdat und Hiilfeleiftung
— ¢5 hat an diefer Predigt feinen wefentlichen JInhalt. In diefem
Sinne ift es im Tiefften fosialiftifch, wie es im Tiefften individua-
liftifch ijt, weil es den unemdlichen und felbftandigen MWert jeder
cingelnen Alenfchenfeele feftjtellt. Secine Tendens auf Fujammen:
jchluf und Briwverlichfeit ift nicht fowoh! eine sufillige Erjchetnung
in feiner ®Gefchichte als vielmehr das wefentliche Element feiner
Eigenart.  Das Evangelium will eine Gemeinfchaft unter den
Ulenfchen ftiften, fo umfaffend wie das menfjdhliche Lebent und fo
tief wie die menjchliche Lot. @&s will, wie man richtig gefagt
hat, den Sosialismus, der da auf der Dorausfefung widerfjtreiten-
der Intereffent rubt, ummwandeln in den Sosialismus, der fich auf
dem Bewufitfein einer geiftigen Einheit griindet. In diefem Sinme
fann feine fosiale Botjchaft iiberhaupt nicht itberboten werden.
Was ein ,menjchenwiirdiges Dafein” ift, daritber haben fich im
Caufe der FHeiten, Gott fei Dank! die Urteile jehr verdndert und
verfeinert. 2Aber anch Jefus fannte diefen Ulafiftab. Kat er doch
cinmal, faft mit Bitterfeit, iiber feine eigene Lage gedufert: ,Die
§iichfe habent Gruben und die Ddgel unter dem Himmel haben
Liefter; aber der Utenjchenjohn hat nicht, wo er fein Haupt hin-
legt.” Die Wohmung, das sureichende tdgliche Brot, die Reinlich-
feit — alle Oiefe BVediirfniffe werden von ihm geftreift, und er hat
ihre Befriedigung fitr notwendig erachtet fiir die Bedingung des
irdifchen Dafeins.  Kann einer fie fich nicht {chaffen, o follen die
andern fiir ihn eintreten. Deshalb fann dariiber fein Fweifel
fein, daf Jefus hente auf Seiten dever ftehen witrde, die fich frdftig
‘bemiihen, die fchwere Ylotlage des armen Dolfes 3 [imdern und
thm beffere Bedingungen des Dafeins 3u fchaffen. Der taufchende
Saty von dem freien Spielvaum der Krdfte, dem , Leben und leben
laffen”” — | £eben und fterben laffen”, hiefe e¢s befler — lduft dem
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E@vangelium ftracts entgegen. Und nicht als unferen Knechten follen
wir den Avmen helfen, jondern als unferen Britdern. Endlich,
unfer Reichtum gehdrt nicht uns allein. Das Evangelium hat Feine
aefetslichen Dorfchriften dariiber gegeben, wie wir ihn gebranchen
follen; aber es laft daviiber Feinen Fweifel, daf wir uns nicht als
Befiger, fondern als Raushalter im Dienft des Udchjten 3u be:
trachten haben. Ja, faijt jcheint es, als habe Jefus eine Derbindung
unter den Ulenjchen fiir mdglich gehalten, in der der Reichtum als
Privatbefig im ftrengen Sinn nicht eriftiert. Doch damit haben wir
eine Srage beriihrt, die nicht leicht 3u entjcheiden ijt und die viel:
leicht gar nicht aufgeworfen mwerden darf, weil die Eschatologie
Jefu und fein befonderer Horizont hier hineinfpielen. Iir brauchen
fie auch nicht aufsuwerfen; das Ent{cheidende ift die Gefinmung,
die TJefus der Arvmut und Mot gegeniiber in feinen Jlingern ent:
3indet hat.

Das Evangelium ift eine foziale Bot{chaft von heiligem Ernit
und erjchiitternder Kraft; es ijt die VerFiindigung der Solidaritdt
und Briwerlichfeit su Gunjten der Armen. 2Aber diefe Votjchaft
ift verbunden mit Dder 2Anerfennung des unendlichen Mertes der
Ulenfchenfeele, und fie ift ecingebettet in die Predigt vom Reiche
Gottes. AUlan fann auch fagen — fie ift ein wefentlicher Teil des
Jnhalts diefer Predigt. 2Aber Befefe und Derordnungen oder
Anweifungen, die jeweiligen Derhdltnifle gewaltjam 3u &ndern,
finden fich in dem Evangelium nicht.

3. Das Evangelium und das Recht, oder die Srage nadh
den trdifchen Ordnungen.

Das Problem, in welchem Derhdltnis das Evangelium ju dem
Rechte jteht, umfaft jwet Hauptfragen: 1. das Derhiltnis des Evan-
geliums sur @brigteit, 2. das Derhdltnis des Evangeliums ju den
Rechtsordnungen itberhaupt, jofern diefe einen weiteren Spiclraum
haben als der Begriff ,Dbrigleit’”. Die Antwort auf die erfte
Srage ift nicht leicht 3u verfehlen; die zweite Srage ijt verwicfelter
und fchwerer; audh gehen die Urteile iiber fic weit auseinander.

1. Jefu Yerhadlinis jur Obrigfeit — foll ich nodh ausdriictlich
daran erinnern, daff er fein politifcher Revolutiondr gewefen it
und daf er auch Fein politijches Programm aufgejtellt hat? &r

weiff gewiff, daf fein Dater ihm 3wdlf Legionen &nge[ sujchicten
Harnad, Wefen des Chriftentums.
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wiirde, wenn er ibn bdte; aber er bat ihn nicht. 2Als fie ihn sum
Kdnige machen wollten, entwich er. Sulehit freilich, als er es fiir
gut hielt, fich dem ganjen Dolfe als den Aleffias 3u offenbaren —
der Entfchluf und feine Ausfithrung find uns dunfel —, da j0g
er als Kdnig in Jerujalem ein; aber er wdblte aus der Prophetie
die Erfcheinungsform, die von einer politijchen Alanifejtation am
weiteften ablag, und wie er fein meffianifches Recht verjtand, das
seigt dte 2Austreibung der Krdmer aus dem Tempel. Tn diefer
Tempelreinigung wandte er fich nidht gegen die politijche ®brig-
feit, fondern gegen die, welche fich obrigfeitliche Rechte itber die
Seelen angemaft hatten.  TIn jedem Dolfe etabliert fich neben der
befugten Obrigfeit eine unberufene, oder vielmehr 3wei unberufene.
Das ift die politijche Kirche, und das {ind die politijchen Parteien.
Die politifche Kirche, im weiteften Sinn des Worts und unter jehr
perfchicdenen AUtasfen, will herr{chen; fic will die Seelen und die
Seiber, die Gewiffen und die Giiter. Dasfelbe wollen die poli-
tijchen Parteien, und indem ihre Sithrer fich su Leitern des Dolfs
anfwerfen, entwicdeln fie einen Terrorismus, der oft {chlimmer ijt
als der Schreclen Eéniglicher Defpoten. So war es audh in Pa-
laftina sur Feit Jefu. Die Priefter und die Pharifder hielten das
Dolf in VBanden und mordeten ihm die Seele. Gegen diefe unbe-
rufene Obrigfeit seigte Jefus eine wahrhaft befreiende und erquickende
Pietdtslofigfeit. &r ift nicht miide geworden — ja er fteigerte fich
im Kampfe bis jum Reiligiten Sorn —, diefe ,@brigfeit” 3u be-
fehden, ibre Iolfsnatur und ihre Heuchelei anfjudecten und ihr
das Gericht anufiindigen. 2An der Stelle, an der fie befugt war,
lief er fie gelten: ,@ehet hin und seiget ench den Prieftern.” So-
weit fic wirflich das Gefey Gottes verfiudigten, erfannte ev fie an:
,Was fie euch fagen, das thut.” 2Aber eben diefen Leuten hielt
er die furchtbare Strafpredigt Utatth. 23: ,MWehe euch, Sdhriftge-
lehrten und Pharifdern, ihr Reuchler, die ihr gleidh feid wie die
fibertinchten ®rdaber, weldhe auswendig hitbjch fcheinen, aber in-
wendig find {ie voller Totenbeine und alles Unflats.” Gegeniiber
diefer geiftlichen , ®brigkeit” hat er alfo feine Jiinger mit einer
heiligen Pietdtslofigteit erfiillt, und auch von dem ,Kdnige” Herodes
hat er mit bitterer Jromie gefprochen: ,@Behet hin und faget diefem
Suchs.” Dagegen der wirtlichen @brigleit gegenitber, die das
Schwert fithrte, ift feine Raltung, foweit wir nadh den fpdrlichen
Seugniffen su urteilen vermdgen, ecine andere. E€r erfamnnte ihr
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thatfachliches Recht an und hat fich demfelben mniemals entjogen.
Auch das Derbot des Eides ift nicht fo su verftehen, daf er den
E&id vor der Mbrigfeit mitgemeint hat, 2ATit Recht hat Wellhaufen
geurteilt, es gehdre nmur ein Kdérnchen Salz dazu, um den Sinn des
Derbots nicht 3u verfehlen. Andererfeits muf man fich hiiten, Jefu
Stellung sur @Obrigfeit im pofitiven Stnne ju iiberjchdgen. Ulan
bernft fich gewdhnlich auf das viel citierte MWort: ,BGebet dem Kaifer,
was des Haifers ift, und Bott, was Gottes ift.” Allein dies Wort
wird oft mifveritanden. Iberall da wird e¢s wnrichtia gedeutet, wo
man ihm den Sinn geben 3u diirfen meint, Jejus habe Gott und
den Haifer als die beiden irgendwie nebeneinander ftehenden oder
gar innerlich verbundenen Gewalten anerfannt. Daran hat er nicht
gedacht, vielmehr nmgefehrt dic Tremmung und Scheidung der beiden
Atdchte ausgefprochen. Gott und der Kaifer find die Herren 3weier
gany verfchiedener Gebiete. Die Streitfrage, um die es fich han-
delte, [8fte er eben dadurch, daf er auf diefe Verjchicdenheit hin-
wies, die fo grof ift, daf ecin Konflitt gar nicht entjtehen Fann.
Das Silberftitc ijt etwas Jrdifches und trdgt das Bild des Kaifers;
alfo gebe man es dem Kaifer; aber — das ijt doch wokl die Er-
ganzung — die Secele und alle thre Krdfte haben damit gar nichts
su thun; fie gehdren Gott. Die Dermengung der BGebiete hat
JSefus abwehren wollen: das ift sundchjt das Entjcheidende. Hat
man dies allem juvor betont, dann mag man auch hinzufiigen,
wie bedentfam es fei, daf Jefus zum Gehorfam gegen die Steuer-
forderungen des Kaifers aufgefordert hat. Gewify, das ift wichtig:
er felbjt wvefpeftierte die @brigkeit und wollte, daf fie refpeftiert
werde; aber in Besug auf ihre Wertjchdsung ift das Wort
mindejtens nentral.

Dagegen befifien wir noch ein anderes Wort Jefu in Besug
auf die Obrigfeit, welches fehr viel feltener citiert wird und doch
tiefer in die @Bedanten des Herrn einfithrt als das eben befprochene.
Wir wollen es furs betrachten; es wird uns auch deshalb widhtig
fein, weil es iibersuleiten vermag sur Betrachtung der Stellung,
die Jefus 3u den Rechtsordnungen iiberhaupt cingenommen hat.
Bei Atarfus c. 10, 42 lefen wir: , Jefus rief feine Jiinger und
fprach 3u ihnen: Jhr wiffet, daf die, welche als Rerrjcher
gelten unter den Ddlfern, Gewalt gegen fie brauchen und die
Uldachtigen unter ihnen Uladht gegen fie itben. So aber ift’s nicht
bet euch; fondern wer unter euch groff werden will, der wird euer

5*
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Diener fein, und wer unter ench der erfte fein will, der wird
(foIl) der Knecht aller fein.”  Hier mdégen Sie vor allem die
Umwertung der Werte” bemerfen.  JFefus fehrt obne Dorbehalt
das 1ibliche Schema um: Grof fein und an der Spigge ftehen, das
bedeutet thm dienen; feine Jiinger follen nicht herrjchen wollen,
fondern fich jedermamn gegeniiber 3u Knechten machen. Sodann
aber beadhten Sie, wie er die AUlachthaber, d. h. die Mbrigleit, wie
fie damals war, beurteilt. TJhre Sunftionen beruhen auf Gewalt,
und eben deshalb fallen fie fitr Jefus auferhalb einer (fittlichen
Beurteilung, ja ftehen derfelben prinsipiell gegeniiber: ,fo geht es
bei den Ulachthabern zu.”  Tefus fdhreibt feinen Jiingern vor,
es anders 3u machen. Recht und Rechtsordnung, die mur auf
Gewalt, auf faftijcher ATacht und ihrer Ausitbung beruhen, haben
feinen fittlichen Xert. Trodem hat TFefus mnicht befohlen, daf
man fich diefer DMbrigkeit entsichen foll; aber man foll fie nach
threm Werte, d. h. nadh ihrem Unwerte {chdgen, und man foll fein
ctgenes €eben nach anderen Grundjdten, ndamlich nady den ent-
gegengefeften, einvichten: nicht Gewalt itben, fondern dienen. Da-
mit find wir bereits auf das allgemeine Gebiet der Rechtsordmungen
itberhaupt hiniibergetveten; demn allem Rechte fcheint es wefentlich
su fein, daf es fih mit Gewalt durchjeit, wenn es in Srage
aeftellt wird,

2. Rier begegnen uns nun wieder 3wei verfchiedene 2An-
{hauungen. Die eine — fie ift in neumerer Jeit befonders wvon
Sohm in Leipsig in feinem ,Kirchenrecht” behauptet worden, und
er berithrt jich mit der Auffafjung Tolftoi’s — lehrt, die Welt
des Geiftlichen ftehe ihrem efen nach 3u dem MWefen des Rechts
im Gegenfaly; im Diderfpruch sur Latur des Evangelinms und
ju der auf ihm fich griindenden Gemeinjchaft fei es sur Ausbildung
von rechilichen ®rdnungen in der Kirche gefommen. Sohm ift fo
weit gegangen, daf er in feinem Ilberblick itber die dltefte Ent-
wicklung der Kirche geradesu einen Sindenfall der Ehriftenheit in
dem Utomente annimmt, wo fie Rechtsordnungen in ihrer Ufitte
Raum gewdhrt hat.  JIndeffen Qat er doch das Recht auf feinem
®ebiete nicht antaften wollen.  Jedes Recht hat ihm  aber
Tolftot im Wamen des Evangeliums abgefprochen. Er lehrt, daf
der oberfte Grundiaf des Evangeliums laute, man jolle fchlechthin
niemals auf feinem Rechte bejtehen, und Wiemand, auch die Obrig:
feit nicht, foll dem Bdfen duferen Widerftand leiften. ®brigteit
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und Recht haben cinfach aufsuhdren. Demgegeniiber finden wir
andere, welche mit grdferer oder geringerer Entichiedenheit be-
haupten, das Evangelium fchite das Recht und alle Rechtsverhdlt-
niffe, ja heilige fie und hebe fie damit in die gdttliche Sphdre.
Dies find, Furs gefafit, die beiden Hauptanjchauungen, die fich hier
gegeniiber ftehen.

Was nun die leltere betrifft, fo bedarf es nicht vieler Worte.
E€s ift ein Rohn auf das Evangelium, su fagen, daf es alles, was
fich als Recht und Rechtsverhdltniffe in einem gegebenen Alomente
darftellt, fchitge wnd heilige. Gewdhren lajlen und dulden it
etwas anderes als befrdftigen und Ffonfervieren. Ja man muf
ernfthaft fragen, ob andh nur von Duldung die Rede fein e,
und ob nicht Toljtoi hier richtig geurteilt hat. Um der Schwierig-
feit der Sache willen miifjen wir etwas ausholen:

Sabrhunderte hindurch RQatten Bedriickte und Arme im Dolfe
Jsrael nach threm Rechte gefchricen. TIn den YWorten der Propheten
und aus den Gebeten der Pfalmiften vernehmen wir heute noch
in ergreifender eife diefen Schrei, der doch immer wieder iiber:
hort wurde. E€s gab feine Rechtsordmung, die nicht unter Oder
Gewalt tyrannifcher Gewalthaber ftand und von ihnen nady Gut-
diinfen verfehrt und ausgebeutet wurde. Iir diirfen daher, wenn
wir von Rechtsordnungen und -iibung hier fprechen und Jeju Ver-
hdltmis 3u ihnen unterjuchen, nicht fofort an unfere Rechtsver-
haltniffe denfen, die zum Teil anf dem Boden des EChriftentums er-
wachfen find.  Tefus ftand in einer Wation, deren grdfere Rdlfte
Generationen hindurch vergebens ihr Recht verlangt hatte und die
das Recht mur als Gewalt fannte. TIn einem folchen Dolfe mufte
mit Lotwendigteit Dersweiflung an dem Redhte itberhaupt Plat
areifen; Dersweiflung jowohl in Besug auf die Ndglichleit, auf
Erden Recht su befommen, als — in umgefehrter Richtung — in
Besug auf die fittliche Suldfjigleit des Rechts. &hwas von diefer
Stimmung fann man anch im Evangelium wahrnehmen.  2Aber,
und dies ift das Fweite und forrigiert immer wieder diefe Stimmung:
Jefus ift mit allen wakrhaft Srommen felfenfeft davon iibersengt
gewefen, daf Gott fchlieflich Recht {chafft. Schafft er es nicht hier,
fo {chafft er es dort, und das ift die Hauptiache. In diefem Fu-
fammenbange ijt fiir Jejus die Idee des Rechts im Sinne der
gerechten Dergeltung nicht eine verwerfliche, fondern eine hohe, ja
beherrfchende gewefen. Sie ift die Alajeftdtsfunftion Gottes —
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inwiefern jie durch feine BVarmbherszigheit modifiziert wird, davon
fann hier abgefehen werden. 2Aljo, daf Tefus das Recht als folches
und die Rechtsitbung abjchdtig beurteilt habe, davon Fann feine
Rede fein. Fedem foll vielmehr fein Recht werden, ja noch mehr:
feine Jiinger werden einft an der Rechtjprechung Gottes teilnehmen
und felbft richten! Lur das Recht, wic es mit Gewalt und daker
als Unrecht geiibt wurde, das Recht, welches wie ein tyrannifches
und blutiges Derhdngnis iiber dem Dolfe lag, das hat er beifeite
gefchoben. 2An das wahre Recht glaubte er, und er war auch
gewif;, dafj es fich durchfefen werde; er war deflen fo gewiff, daf
er nicht meinte, das Recht miiffe Gewalt brauchen, um Recht 3u
bleiben.

Das fithrt uns auf das Lefite. IDir befigen eine Reihe von
Spritchen Jefu, in denen er feine Jiinger angewiefen hat, auf
alle Rechtsforderung 3u versichten und f{ich fomit ibres Rechtes 3u
begeben. Sie alle fennen dtefe Spriiche. Jch erinnere nur an das
Wort: ,3hr follt nicht widerftreben dem Vdjen, jondern fo dir
jemand einen Streich giebt auf deinen rechten Bacfen, dem biete
den andern auch dar, und fo jemand mit dir rvechten will und
deinen Rodk nehmen, dem laf auch den Alantel.” RHier f{cheint
cine Sorderung aufgeftellt 3u fein, die das Recht verurteilt wd das
Rechtsleben aufldft. Je und je hat man fich daher auf diefe Worte
bernfen, um, fei es die Unvereinbarfeit des Evangeliums mit dem
wirflichen €eben, fet es den 2Abfall der Chrijtenheit von ihrem
Ateifter darzuthun. Dem gegeniiber ift folgendes 3u bemerfen:
1. 3efus war, wie wir gefehen haben, von der Ilberseugung durch:
drungen, dafy Gott das Recht dhafft; sulest alfo wird nicht der Der:
gewaltigende fiegen, jondern der Vedriicfte wird fein Recht erhalten,
2. irdifche Rechte find an fich eine geringe Sache; fie 3u verlieren
bedeutet micht viel, 3. die Derhdltniffe find jo traurig, die ln-
gerechtigfeit hat auf Erden fo iiberhand genommen, daf der Be-
dritdte fein Recht nicht durchjufeien vermag, auch wenn er es
verjuchte, 4 — wnd das ijt die Rauptjache, — wie Gott feine
Gerechtiafeit mit Barmhersigleit durchwaltet wnd feine Sonme iiber
Guite und Bfe {cheinen Lift, fo foll der Jinger Iefu feinen Gegnern
Sicbe beweifen und fie durdhy Sanftmut entwaffnen. Das find die
Gedanten, weldhe jenen hoken Spritchen 3u Grunde liegen und die
ihnen 3ugleich ihr UTaf geben. Und ift die Sorderung, die fie ent
Ralten, wirflidy eine fo iiberirdijche, unmdgliche? IDeifen wir nicht
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auch im Kreife der Samilte und der Sreundichaft die Unfrigen an,
fo su verfahren und nidht Bdjes mit Bdfem wund Scheltwort mit
Scheltwort su vergelten? Welche * §amilie, welcher Bund Famn
beftehen, wenn jeder in ihr nur fein Recht verfolgen wollte, wenn
er nicht lernte, auf dafjelbe, felbft bei einem 2Angriff, 3u verzichten
Sefus fiebt jeine Jiinger als einen Kreis von Sreunden an, und er
blicft fiber ihn hinaus auf einen Bruderbund, der fich ausgeftalten
< und erweitern wird. Aber foll man auch dem Seinde gegeniiber
in allen $allen auf die Derfolgung feines Rechts versichten, joll man
ausichlieflich die Maffe der Sanftmut brauchen? Soll, wm mit
Tolftoi u reden, die Obrigkeit nicht ftrafen (und damit iiberhaupt
verfchwinden), jollen die Délfer nicht fiir Haus und Hof eintreten,
wenn fie freventlich angegriffen werden 2¢.? Ich wage 3u behaupten,
daff Jefus bei jenen IDorten an folche Sdlle gar nicht gedacht hat,
und dafy dte 2Ausdentung in diefer Richtung ein plumpes und
gefdhrliches Alifjverftdndnis bedeutet: TFefus hat immer nur den
einzelnen im Auge und die ftetige Gefinnung des RHersens in der
Siebe. Daf diefe bei Derfolgung des ecigenen Rechts, bei gewiijen-
hafter Rechtfprechung und bei ernftem Strafoollug itberhaupt nicht
beftehen tdnne, ift ein Dorurteil, fiir welches man fich vergebens
auf den Buchftaben jener Spritche bernft, die doch nicht Gejetse,
aljfo Redhtsordnungen, fein wollen, Das aber muf hinsugefiigt
werden, um der RHoheit der evangelifchen §orderung nichts absu-
sichen: der Jiinger Jefu fjoll imftande fein, auf die Derfolgung
feines Rechtes 3u versichten, und er foll mitarbeiten, daf ein Dolf
von Briidern werde, in welchem das Recht fich nicht mehr mit
Gewalt durchjelt, jondern durch den freien Gehorfam des Guten,
und welches nicht duwch Rechtsordnungen verbunden ift, jondern
durch Dienft in der Liebe.



Siebente Porlelung.

Das Derhdltnis des Evangeliums su dem Rechte und den
Rechtsordmungen hat uns in der lefgten Dorlefung befchdftiat. Iir
haben gefehen: Tefus ift der Mbersengung, daf Gott das Recht
fchafft und fchaffen wird. Ieiter, wir erfarmten, daff er vom jeinen
Tiingern fordert, fie follen auf ihr Recht versichten Fdmmen. FIndem
er diefe Sorderung ausfpricht, hat er nicht alle Derhdltnifje feiner
Seit im 2Auge, noch viel weniger die vermwickelteren einer jpdteren,
jondern ihm fteht nur ein einiges Derbdltnis vor der Seele, die
Besichung jedes Alenfchen sum Reiche Gottes. Weil der Alenjch
alles verfaufen foll, um die Fdjtliche Perle su Faufen, fo foll er
audy die irdifchen Rechte fahren laffen fdnmen, fo foll alles jenem
Rochjten Derhdltnis  untergeordnet werden.  JIm  Jujammenhange
aber mit diefer Dertidigung erdffnet Jefus die Ausficht auf eine
Derbindung der Alenjchen untereinander, die nicht durch eine Rechts-
ordnung jufammengehalten ift, fondern in welcher die Liebe regiert
wd in der man den Seind Odurch Sanftmut iiberwindet. €s it
ein hohes, herrliches Jdeal, welches wir hier von der Grundlegung
unferer Religion her erhalten haben, ein Jdeal, welches unjerer ge-
fchichtlichen Entwidluing als Siel und Eeitftern  vorjchweben joll.
®b die Ulenfchheit es je erreichen wird, wer fann es fagen? aber
wir fnnen wd follen uns ihm ndhern, und hente fithlen wir
bereits — anders als noch vor swei- oder dreithundert Jahren —
eine fittliche Derpflichtung in diefer Richtung, und die 3arter und
darum prophetijch unter uns Empfindenden blicken auf das Reich
der €iche und d¢s  Sriedens mnicht mehr wie auf eine blofe
topie.



®Grade deshalb aber ecrgreift hente manchen unter uns eine
jchwere SJweifelfrage mit verdoppelter Gewalt: wir fehen einen
ganzen Stand im Kampfe fiir jein Recht oder vielmehr, wir fehen
ihn ringen, feine Rechte 31 erweitern und 3u vermehren. Jft das
mit chriftlicher Gefinnung vereinbar, verbietet das Evangelium einen
folchen Kampf nicht? Raben wir nicht gehdrt, man folle auf fein
Recht versichten, gefchweige mehr Recht 3u erlangen fuchen? 2Aljo
miiffen wir als Chriften die Arbeiter vom Kampf fitr ihre Rechte
abrufen und miiffen fie lediglich jur Geduld und Ergebung er-
mahnen?

Das Problem, um welches es fich hier handelt, wird auch in
Oer Sorm ciner leifen 2Anflage gegen das EChriftentum laut. Ernfte
Utdnner in den Kreifen 3. B. der Lational-Soztalen und vermwandter
Richtungen, die fich gerne von Jefus Chriftus weifen laffen wollen,
tlagen, daf das @vangelium fie an diefem Punfte im Stiche lafje;
¢s halte ein Streben nieder, defjen Berechtigung fie mit gutem Bes
wiffen empfinden; mit feiner Sorderung der unbedingten Sanftmut
und Ergebung entwaffne es jeden, der Fampfen will, und narfotis
fiere gletchfam alle lebendige Thatfraft. Sie fagen es mit VBedauern
und Schmers, andere mit Genugthuung. Diefe erfldren: wir haben
¢s tmmer gewufit, das Evangelium ift nicht fiir die gefunden und
ftarfen tenjchen, es ift fiir die Bleffierten; es weiff nichts davon
und will es nicht wiffen, daf das Leben, sumal das moderne, ein
Kampf ift, ein Kampf filr das eigene Recht. MWelche Antwort follen
wir ihnen geben?

Jch meine, die {o fprechen oder flagen, haben fich nodh immer
nicht flar gemacht, um was es fich im @vangelium handelt, und
besichen es vorfchnell und ungehdrig -auf irdijche Dinge. Das
@vangelium richtet fich an den inneren Utenfchen, der immer der:
felbe Bleibt, mag er gefund oder verwundet, mag er in Glitdslage
oder im Unglitct fein, mag er in dem irdifchen Leben Eampfen oder
Gewonnenes rubig behaupten miiffen. , Utein Reidh ift nicht von
diefer MWelt”; das Evangelium richtet fein irdifches Reich auf.
Diefe Worte {chliefen nicht nur die politifche Theofratie aus, welche
der Papit anfrichten will, und jede weltliche Rerrfchaft; fie reichen
noch viel weiter; fie verbieten jedes direfte und gefegliche Eingreifen
der Religion in irdifche Derhdltnifje. Pofitiv aber fagt uns das
Evangelium: Wer du auch fein magft und in weldher fage nur
immer du dich befinden magft, ob Knedht oder Sreier, ob Edmpfend
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oder ruhend — Oeine eigentliche Aufgabe bleibt immer diejelbe; es
giebt nur ein Derhdltnis und eine Gefinnung fiir dich, die un-
verbriichlich bleiben follen, und der gegeniiber die anderen nur
wechfelnde Hiillen und 2Aufsiige {ind: ein Kind Bottes und BViirger
feines Reiches 3u fein und ELiebe 3u fiben. Dir und deiner Sreiheit
ift es iiberlafjen, wie du tm irdifchen £eben dich ju bemwdhren hait
und in welcher MWeife du deinem AWdchjten dienen willit. So hat
der Apoftel Panlus das Evangelium verftanden, und iy glaube
nicht, daff er es mifverftanden hat. 2Alfo Fampfen wir, ftreben wir,
ichaffen wir dem Unterdriictten Recht, ordnen wir die irdijchen Der-
Raltniffe, wie wir es mit gutem Gewiffen Ednnen und wie es uns
fitr unferen Wdchjten am beften fcheint; doch erwarten wir dabei
pon dem &vangelium feine dirvefte Hiilfe, verlangen wir nichts in
eigenfiichtiger Weife fitr uns felbft und vergefjen wir nicht, daf die
Welt vergeht, nicht mw mit ihrer €uft, jondern auch mit ihren
Ordnungen und Giitern!  Woch einmal fei es gefagt: das Evan-
gelium fennt mur ein Fiel und cine Geftnmung, und es ver-
langt, daf der Ulenfch fic niemals bet Seite jee. Tritt in den
Worten Jefu die Ermahnung sum Derzicht in herber Enfeitigieit in
den Dordergrund, fo {oll uns damit die Souverdnetdt und Ausjchlief:
lichfeit des Derhdltnifjes ju Gott und die Liebesgefinnung cindring-
lich vor 2Augen geftellt werden. Das Evangelium liegt itber den
Sragen der irdifchen Entwidhingen; es Fimmert fich nicht um die
Dinge, fondern um die Scelen der Ulenjchen.

Damit {ind wir bereits 3u der ndchjten §rage, die uns bejdhdf:
tigen foll, iitbergegangen und haben fic {chon sur Qdlfte beantwortet:

4. Das Evangelium und die Arbeit, oder die Frage der
Kultur.

&s Fommen hier wejentlich diejelben Gefichtspuntte in Vetracht,
die wir in der eben betrachteten §rage geltend gemacht haben; daher
permdgen wir uns Firser su fafjen.

Je und je, vor allem aber in unjeren Tagen, hat man an
der Predigt Jefu das Interefje fitr jwecvolle Berufsarbeit und
den Sinn fiir alle die idealen Giiter vermift, die duwch die Lamen
Kunft und IWiffenjchaft beseichnet jind. Wirgendwo, jo jagt man,
fordere TJefus sur Arbeit und 3u fortjchreitender Vethdtigung auf;
vergeblich juche man in jeinen IDorten nadh dem Ausdruct der



Sreude an frijdher Thatigleit, und jene idealen Giiter ldgen gan;
aufierhalb feines Gefichtsfreifes. JIn feinem lefsten, verhangnisvollen
Buche: ,Der alte und der neue Glaube” hat David Sriedrich
Strauf diefem Dermiffen ecinen. bejonders herben Ausdruct wver-
lichen. & fpricht von einem fundamentalen Ntangel im Evan:
gelium und hdlt es fchon Oeshalb fitr veraltet und unbrauchbar,
weil es feine Sithlung mit der Kultur und ihrem Sortichritt habe.
fange vor Strauf hat hier aber bereits der Pietismus etwas hn-
liches empfunden und etnen eigentiimlichen Ausweg gefucht. Die
Pietiften gingen davon aus, Jefus miifje direftes Dorbild fein Ednnen
fitr alle ATenjchen, welchem Berufe auch immer fie dienen mdgen;
er miiffe fich in allen menfchlichen Derhdltnijjeri bemdhrt haden.
Ste gaben nun 3u, daff bei fliichtiger Betrachtung diefe Sorderung
in dem €eben Jefu nicht erfitllt fei; aber fie meinten, wenn man
genauer 3ufdhe, fande man, daf er wirflich der bejte Utaurer, der
befte Schneider, der befte Richter, der befte Gelehrte n. §. w. gewefen
fei und alles am vorsiiglichften gewufit und verftanden habe.
Spriiche und Thaten Jefu drehten und wendeten fie jo lange, bis
fie das Gewinfchte ausjagten und beftdtigten. Das war ein Find-
liches Ynternehmen, aber das Problem, welches fie empfanden, war
ein ernfthaftes: fie felbjt fithlten fich durch Gewifjenn und Veruf an
cine beftimmte Thdtigleit und Aufgabe gebunden; fie waren fich
Oariiber flar, daf fie Feine Nidnche werden follten; aber fie wollten
doch die Machfolge Chrifti in vollem Sinne iiben; aljo mmuf er in
Oenfelben Derhdltniffen geftanden haben wie fie felbft, und jein Hori-
sont muf derfelbe gewefen fjein wie der ifhrige.

Wir haben hier denfelben $all, nmur erweitert, den wir im
vorigen Abjchnitt behandelt haben: immer wicder entfteht der Jrrtum,
als bezdge fich das Evangelium auf irdifche Verhdltnifie und mitfje
gefegsliche Dorfchriften fiir fie geben. Sugleich waltet hier die alte
und faft unausrottbare Aeigung der Alenjchen, fich ihrer Sreiheit
und Derantwortlichfeit in hSheren Dingen 3u entdufern und fich
cinem efefie 3u unterwerfen. &s ift in der That viel bequemer,
unter irgend einer Autoritdt, fet es auch der hdrteften, su leben als
in der Sreiheit des Guten. Dodh) davon abgefehen — es bleibt
noch tmmer die Srage iibrig: Sehlt dem Evangelinm nicht wivklich
etwas, weil es fitr die Vernfearbeit {o wenig Teilnahme verrdt
mnd weil es Feinen Kontaft hat mit dem ,Humanen” im Sinne dex
Wifjenfchaft, der Kunjt wnd der Kultur iiberhaupt?
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Tch antworte erftens, was wdre denn gewonnen worden, wenn
es diefen ,Alangel” nicht gehabt hdtte? 2Angenommen, es wdre
[ebhaft auf jeme Beftrebungen eingegangen, hatte es fich nidht in
ihnen verftricken miifjen oder mindeftens den gefdhrlichen Schein auf
fich gesogen, in ihnen verftricft su fein® 2Arbeit, Kunit, Wifjenjchaft,
Kulturfortichritt eriftieren nicht in abstracto, fondern immer nur in
der beftimmten Phafe einer Feit. ATit ihnen hdtte fich das Evan-
gelinm alfo verbinden miiffen. Aber die Phafjen dndern fich. Wi
erleben heute an der rdmijch-Fatholijchen Kirche, 3u weldh einer
jchweren £aft die Derbindung mit einer beftimmten Kulturepoche fiir
die Religion wird. Im Ulittelalter war diefe Kirche voll Teilnahme,
formgebend, gefeigebend auf alle Sragen des Sortjchritts und der
Kultur cingegangen. Unvermerft hat fie aber ihr heiliges @rbe
wnd ihre ecigentliche Aufgabe mit den Erfenntniffen, Ntarimen und
Jnterefen, die fie damals gewonnen hat, identifisiert. Yun ift fie
gleichjam feftgenagelt auf der Philofophic, der Uationaldfonomie,
fur anf dem ganzen Kultursuftand des Tittelalters! IDie wviel hat
im Gegenfats dazu das Evangelium dadurch der Alenfchheit geleiftet,
dafy es die Tome der Religion in mdchtigen AFforden angejchlagen
und jede andere 2lelodie verbannt Rat!

Sweitens, Arbeit und Sortchritt der Kultur {ind gewiff wertvolle
Dinge, in denen wir uns ftrebend bemiiben follen. 2Aber das hichite
Jdeal liegt nicht in thnen befchloffen; fie vermdgen die Seele nicht
mit wirflicher Befriedigung 3su erfitllen. Iohl fchafft die Arbeit
$uft, aber dies ift doch nur die eine Seite der Sache: ich habe
immer gefunden, daf iiber die Luft, welche die Arbeit gewdhrt, die-
jenigen lauter fprechen, die fidh felbft nicht allzuviel anjtrengen,
wdhrend die bei ihrem Preife Umftinde machen, die in ununter:
brochener heiffer 2Arbeit ftehen. - In der That, es [duft da fehr
viel lecres Gerede und Heuchelei mit unter. Dreivtertel der Arbeit
und mehr ift nichts als ftumpfmachende Utithe, und wer wirklich
hart arbeitet, fithlt den fehnfiichtigen AusblicE des Dichters auf den
Abend nach:

Das Haupt, die Siif’ und Hande
Simd froh, daf nun sum Ende
Die Arbeit Fommen fei.

Aber auch die Ergebniffe! Wenn man fertig ift, mdchte man
jede 2Arbeit noch eimmal machen, und das Stitcfwert fallt jchwer
auf die Seele und das Gewiffen. Wein, wir leben nicht foviel als
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wir arbeiten, fondern foviel als wir uns der Licbe anderer er-
freuen und felbft Siebe itben! Und jo hat Sanjt recht: 2Arbeit, die
nichts als 2Arbeit ift, wird sum &fel: ,Ulan fehnt fich nach des
febens Bachen, ady, nadh des febens Quelle hin.”

Arbeit ift ein fchagenswertes Dentil, weldhes wir brauchen gegen:
iiber grdferen Wdten; aber fie ift an fich fein abjolutes Gut, und wir
ESnnen fie nicht mit unfern Jdealen sujammentgtellen. Ihnliches gilt
von dem Hulturfortichritt. Gewif, er ift su beariifen. Aber was heute
ein  Sortichritt ift, deffen wir uns fremen, wird morgen etwas
Ulechanifches, das uns falt [aft. Der tiefer fithlende Alenjch
nimmt danfbar entgegen, was ihm die fortfchreitende Entwictlung
der Dinge bringt; aber er weiff audh, daf feine innere Situation —
die  Sragen Odie ihn bewegen, und die Grundverhdltnifie, in
denen er fteht — nicht wefentlich, ja Eaum unwefentlidh, durch das
alles gedndert wird. &s fcheint immer nur einen Augenblict o,
als fame nun ein Weuwes und man fei wirklich entlajtet. Ateine
Berrven! Wenn man dlter geworden ift und tiefer ins Leben fieht,
findet man fidh, wenn man iiberhaupt eine innere MWelt befit,
durch den dufferen Gang der Dinge, durch den , Kulturfortjchritt”,
nicht gefdrdert. Atan findet fich vielmehr an der alten Stelle und
muf die Krdfte auffuchen, die auch die Dorfahren anfgefucht haben.
Atan muf fich heimifch machen in dem Reiche Gottes, in dem Reidhe
des Ewigen und der £iebe, und man verfteht es, daf Jefus Chriftus
mir von diefem Reiche zeugen und fprechen wollte, und danft
es ihm.

Aber drittens, Jefus hatte ein lebendigesund ficheres Bewuftiein
von dem Aggreffiven und Vorwdrtstreibenden feiner Predigt. , Ich bin
gefommen, ein Seuer anzuziinden auf &rden, und” — fiigte er
hinsu — ,ich wollte, es brennte fchon.” Das Seuer des Gerichts
und die Krdfte der Liebe wollte er heranffithren, um cine mneue
Ulenfchheit su fchajfen. Wenn er von diefen Liebesfrdften in der
einfachen eife geredet hat, wie fie den ndchiten Verhdltniffen ent-
fprach — Rungrige fpeifen, Ladte fleiden, Kranfe und Gefangene
befuchen —, fo ift doch flar, daf ihm cine ungehenre innere Um:
wdlung der Ulenfchheit, die er in dem Spiegel des Eleinen
paldjtinenfijchen Dolfes {ah, vorfchwebte: , Einer ift ener Aleifter, ihr
aber feid alle Briwver.” E&s ift die lefte Stunde, aber in diefer
lesten Stunde joll noch ein VBaum aus fleinem Samentorn auf-
wachjen, der feine Sweige weithin ausbreitet. Und nody ein anderes:



Erfenntnis Gottes offenbarte er und war gewif, daff fie die
Unmiindigen reifen und die Schwadhen ftahlen uud su Helden Gottes
machen werde. ®Botteserfenntnis ift der Worn, der das unfrucht-
bare $eld beleben 1und Strdme lebendigen Waifers fliefent lajjen wird.
Jn diefem Sinn hat er von ihr gefprochen als dem hochjten und
dem eingigen notwendigen Gut, als der Vedingung aller Erhebung
und wir diirfen auch fagen, alles wirklichen IMerdens und Sort-
fchreitens. Endlich an feinem Horizonte lag nicht mur das GBericht,
fondern auch ein Reich der Gerechtigheit, der Liebe und des Sriedens,
gewify vom Himmel ftammend, aber doch fiir diefe &rde. Yann
es fommt, weify er felbjt nicht — die Stunde ift nur dem Dater
befannt —; aber wie ¢s fich verbreitet und wodurch, das weif er,
und. neben den dramatifchen und farbenreichen Bildern, die durch
feine Seele siehen, ftehen auch unverriifbar und ficher ruhige 2Un-
fchamungen: Der Weinberg Gottes auf diefer Erde, Gott ruft feine
Arbeiter hinein — felig, wer einen Ruf empfangt! —; fie arbeiten
in dem Meinberg, ftehen nun nicht mehr miifig am Alarfte, und
empfangen 3ulest ibren €ohn. @Mder jenes Gleichnis von den
Pfunden, die ausgeteilt werden, damit man mit ihnen arbeite, die
man alfo nicht im Schweiftuch bewahren foll. &in Tagewert,
Avbeiten, Dermehren, Sortfchreiten, aber alles in den Dienft Gottes
und des Wachften gejtellt, vom Lichte des Ewigen umflofjen und dem
Dienft des vergdnglichen efens entriickt!

Llehmen wir das alles sujammen, was wir hier mir andeuten
Fornten — ijt die Klage berechtigt, von der wir am Anfange diefes
Abfchnitts ausgegangen {ind?  Sollen wir wirklich wiinfchen, das
Evangelium  hatte fich dem , Kulturprozef” angefchmieat?  Ich
denfe, daf wir ¢s auch an diefem Punfte nicht 5u meiftern, fondern
von ihm 3u lernen haben. Don der wirflichen Arbeit, welche die
Atenjchheit su leiften Qat, Eindigt es uns, 1nd wir jollen uns diefer
Botchaft gegenitber nicht hinter unjre Fiimmerliche ,Kulturarbeit”
verjchanzen. , Die Erfcheinung Chrifti”, fagt ein neuerer Hiftorifer
mit Recht, ,bleibt die alleinige Grundlage aller fittlichen Kultur, und
in dem Ulafe, in welchem Odiefe Erfchetnung mehr oder weniger
deutlich hindurchzudringen vermag, ift auch die fittliche Kultur
unferer Ylationen eine grdfere oder geringere”.
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5. Das Evangelinm und der Gottesfohn, oder die §rage
der Chriftologie.

Wir treten jeht aus dem Kreife der Sragen, die wir bisher
behandelt haben, heraus. TJene vier hingen alle aufs engfte unter-
einander sujammen. Iberall, wo man die richtige Antwort ver-
fehlt hat, lag der Grund darin, daf man das Evangelium nicht
hoch genug genommen, daff man es doch irgendwic auf das Wivean
irdifcher Sragen herabgesogen und mit thnen verflochten hat.  ®der
anders ansgedriictt:  Die Krdfte des Evangeliums besichen fich auf
die ftiefiten Grundlagen menjchlichen Mefens und nur auf fie;
lediglich hier feten fie den Rebel an. Mer daher nicht auf die
Wurzeln der Atenfchheit uriiczugehen vermag, wer fie nicht em:
pfindet 1und erfennt, der wird das Evangelium nicht verftehen, wird
es 3u profanieren verfuchen oder fich iiber feine UnbrauchbarFeit
betlagen.

Yun aber treten wir an e gan3 mneues Problem heran:
welche Stellung hat fich Jefus felbjt, indem er das Evangelium
verfiindete, su diefer feiner Votfchaft gegeben, und wie wollte er
felbft aufgenommen fein? IWir fprechen noch nicht davon, wie ihn
feine Jiinger erfafit, ins Hers gefchlofjen und benrteilt haben, jondern
lediglich von feinem Selbftsengnis. 2Aber auch fchon mit diefer
Unterfuchung trefen wir in den grofien und viel umftrittenen Kreis
von $ragen, die dte Kirchengefchichte feit dem erften Jahrhundert
bis 3ur Gegenwart bedecfen.  Um einer Luance willen Fiindigte man
fich hier die britderliche Gemeinjdhaft und find Taujende gefchmdht,
verworfen, in Ketten gelegt und hingemordet worden. E&s ijt eine
fchaurige ®Gefchichte. Auf dem Boden der ,Chriftologie” haben die
Utenjchen ihre religidfen Lehren 3u furchtbaren Maffen gejchmiedet
und Surcht und Schrecken verbreitet. Diefe Raltung dauert nocdh immer
fort, die Chriftologie wird behandelt, als bdte das Evangelinm Feine
andere Srage, und der Sanatismus, der fie begleitet, ift auch heute
noch lebendig. Daff das Problem von einer folchen £Laft der
Gefchichte bedritcft und den Parteien ausgeliefert, verdunfelt ift —
wer jollte fich dariiber wundern? Und doch, wer mit unbefangenem
Blick in unfere Evangelien fchaut, fiir den ift die Srage des Selbft-
seugnifjes Jefu Feine unldsbare. Was aber n ihr dem Derftand
dunfel und geheimnisvoll bleibt, das follte im Sinne Jefu und nadh
der Latur des Problems fo bleibent und Fann nur in Bildern von
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uns zur Ausfage gebracht werden. ,Es giebt Erjcheinungen, dic
in den Dorftellungsfompler des Derftandes gar nicht ohne Symbol
eingereiht werden fénnen.”

Zwei Hauptpunfte find sundchit feftsuftellen, bevor wir das
Selbjtzeugnis Jefu unterfuchen: @rftlich, er wollte Feinen anderen
®Glauben an feine Perfon und feinen anderen Anjchluf an fie als
den, der in dem Ralten feiner Gebote bejchloffen liegt. Selbjt im
vierten Evangelium, in welchem die Perfon Jeju oftmals iiber den
TInhalt des Evangeliums hinausgehoben erfcheint, ift doch der Ge-
danfe nody fcharf formuliert: ,Eiebet ihr mich, o haltet meine Ge-
bote.” &r hatte fchon f{elbft wdhrend f{eines IDirfens erfahren
miiffen, dafy Etliche thn verebrten, ja ihm vertranten, aber fich um
den Inhalt feiner Predigt nicht Fiimmerten. Jhnen hat er das
ftrafende Wort sugerufen: ,Es werden nicht alle, die 3u mir ,Herr,
BHerr” fagen in das Rimmelreich fommen, jondern nur die, welche
den Willen meines Daters thun.” 2Aljo lag es ganj aufer feinem
GefichtsEreife, unabhéngig von feinem &vangelium eine ,Lehre”
fiber feine Perfon und feine Iiirde 3u geben. ZFweitens, den
Rerrn Rinumels und der &rde hat er als feinen Gott und Dater,
als den ®Brdferen, als den allein Guten beseichnet. Er ijt gewis,
alles, was er hat und was er ausrichten foll, von diefem Dater 5u
haben. &u thm betet er, jeinem Iillen ordnet ecr {ich unter: in
heifem Ringen jucht er ihn 3u erforfchen und su erfillen. FHiel,
Kraft, Einficht, Efolg und das harte Atiiflen — alles fommt ihm
vom Dater. So fteht es in den €vangelien; da ift nichts su drehen
und 3u deuteln. Dies empfindende, betende, handelnde, ringende
und leidende ch ijt ein Ulenfch, der fich auch feinen Gott gegen:
itber mit anderen Alenfchen sujammenjchliegt.

Diefe beiden Erfenmtniffe siehen gleichjam die Grenzlinien, um
das Gebiet richtig su umjchreiben, auf welchem das Selbftzeugnis
Jefu liegt.  Pofitio ift fiir dasfelbe freilich noch nichts gewonnen.
Wir faffen es aber alsbald in feinem innerften Kerne, wenn wir
die beiden Selbftbeseichnungen Jeju ndher betrachten: Sohn Gottes
und Uleffias (Davidsfohn, Ulenjchenfohn).

Jene Beseichnung, mag fie auch urfpringlich meffianijch ge-
dacht fein, liegt hente unferem Derftdndnis fehr viel ndher als diefe;
denn Jefus felbft hat dem Begriff ,Bottesjohn” einen Inhalt ges
geben, durdh den er faft aus dem mefjianifchen Schema herausfallt
oder doch ju feinem Derftandnis diefes Schemas nicht notwendig



bedarf. Dagegen ijt uns die Veseichnung , Uteffias”, wenn wir uns
nicht mit einem toten Xort begniigen wollen, jundchit ganz fremd.
Wir verftehen nicht ohne weiteres, ja wir verftehen als icht-
Tuden iiberhaupt nicht, was diefe Wiirde befagen foll wnd welchen
Umfang und welche Hohe fie hat. Erft wenn wir ihren St durch
gefchichtliche Unterjuchungen ermittelt haben, E8nnen wir fragen, ob
dem Iort ecine Bedeutung zufommt, die irgendwie beftehen bleibt,
audh nachdem die jidijch-politifche Sorm und Schale serbrochen ift.

Betrachten wir jundchit die BVezeichnung , Sohn Gottes”. Fefus
hat es uns in einer fetter Reden befonders deutlich gemacht, warum
mund in welchem Simne er fich den ,Sohn ®Bottes” genannt hat.
Bei Ulatthdus, nicht etwa bei Johannes, fteht das Wort: , Wientand
fenmet den Sohn, dennm nur der Dater, und niemand Fermet den
Dater, demt nur der Sohi, und wem es der Sohn will offenbaren.”
Die Gotteserfenntnis ift die Sphdre der BGottesfohnichaft. Eben
in diefer Gotteserferntnis hat er das heilige Wefen, welches Himmel
und Erde regiert, als Dater, als feinen Dater fennen gelernt. Sein
Bewuftfein, der Sohn Gottes 3u jein, ift darum nichts anderes
als die praftijche Solge der Erfenntnis Gottes als des Daters und
feines Daters. Recht verjtanden ift die Gotteserfenntnis der ganze
Inhalt des Sohnesnamens. 2Aber ein Doppeltes ift hinguzufiigen:
Tefus ift iibersengt, ®Bott jo zu fennen, wie Feiner vor ihm, wnd
er weif, daf er den BVeruf hat, allen anderen diefe BGotteserfennt-
nis — und damit die Gottestindfchaft — durch Wort und That
mitzuteilen. I diefern Vewuftfein weif er fich als der Bernufene
und von Gott eingefeite Sohn, als der Sohn Gottes, und darum
Fann er fprechen: Alein Gott und mein YVater, und er legt in
diefe mrufung etwas hinein, was nur ihm sufteht. IWie er ju
diefem Bewuftiein der Einsigartigleit feines Sohnesverhdltnifjes
gefommen ijt, wie er 3u dem BVewufitiein feiner Kraft gelangt ijt
und der Derpflichtung wnd Aufgabe, die in diefer Kraft liegen, das
ift fein Geheimnis, und Feine Piychologie wird es erforichen. Die
Suverficht, in der ihn Johamnes 3zum Dater fprechen laft: ,Du
haft mich geliebt, che denn die IDelt gegriindet war”, ift ficherlich
der eigenen Gewifheit Jefu abgelaujcht. BHier hat alle Sorfchung
ftille 3u halten. 2Auch das vermdgen wir nicht 3u fagen, feit wann
er fich als der Sohn gewuft und ob er fich dann gany und gar
mit diefem Begriff tdentifiziert hat, ob fein Ich mit demfelben ver-
jchmolzen war oder ob hier noch ette Spannung und innere Auf

Harnad, Wefen des Chriftentums, 6
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gabe fiir ihn beftanden hat. Ergriinden Fdmunte hier nur einer
etwas, der eine amndhernde Erfahrung gemacht hat. €in Prophet
mag verfuchen, den Schleier su heben; wir aber miiflen uns bes-
gniigen, feftsuftellen, daf Odiefer Tejus, der Selbjterfenmtnis und
Demut gelehrt, doch fich und {ich allein den Sohn Gottes ge:
nannt hat. @&r weif, daff er den DVater fennt, daf er diefe &r-
fenntnis allen bringen foll, und daf er damit das Ierf Bottes
felber treibt. &= ift das gréfite unter allen Xerfen Gottes, Fiel
und Ende feiner Schdpfung. TIhm ift es iibertragen, und er wird
es in Bottes Kraft durchfithren. 2Aus diejem Kraftgefithl heraus
und im Ausbli? auf den Sieg hat er das Wort gefprochen: ,2Alle
Dinge {ind mir iitbergeben von meimem Dater.” e wd je
find in der Ulenjchheit AUTldnner Gottes aufgetreten mit dem ficheren
Bewufitiein, eine gdttliche Bot{chaft su befigen und fie, wollend oder
nicht wollend, verfiindigen 3u miiffen. 2Aber immer war die Bot-
fchaft unvollforumen, an diefer oder jener Stelle briichig, mit Poli-
tifchem und mit Partifularem verflochten, anf einen augenblictlichen
Suftand berechnet, und der Prophet beftand fehr oft die Probe
nicht, felbft das Erempel feiner Botfchaft su fein. BHier aber wird
dte tieffte und umfaffendite Botichaft gebracht, die den Ulenjchen
an feinen Murseln faft und, im Rahmen des jidijchen Dolfs, fich
an Ote ganse Ulenfchheit richtet — die Botjchaft von Gott dem
Dater. Sie ift nicht briichig, und ibr cigentlicher Jnhalt 18jt fich
leicht aus den notwendigen Hiillen jseitgejchichtlicher §ormen. Sie
ift nicht veraltet, jondern triumphiert noch heute ftarf und Iebendig
iiber alles Gefchehen. Und der fie verfiindiat hat, hat noch Eeinem
feine Stelle abgetreten und giebt noch heute dem Leben der ANienjchen
einen Sinn wnd das Fiel — er, der Sohn Gottes.

Damit {ind wir bereits ju der anderen Selbjtbeseichnung Jefu
iibergegangen: Utef{ias. Bevor ich fie Furs 5u erldutern verjude,
ift es mir Pflicht su erwdhnen, daf bedeutende Gelebrte — unter
ihnen Wellhanfen es bejweifelt haben, daf Jefus fich felbit
als Uleffias beseichnet hat. JIch vermag dem aber nicht beizu-
ftimmen, ja ich finde, daf man unjere evangelifchen Berichte aus
den Angeln heben muf, um das Gewiinjchte 3u erveichen. BVereits
der Ausdrudt , Utenjchenfohn” {cheint mir mur meffianifch verftanden
werden ju fonnen — daf ihn aber Jefus felbft gebraudyt hat, ift
nicht su besweifeln —, und, um von anderem 3u {chweigen, eine
®ejchichte wie die des Einsugs Chrifti in Jernfalem miifite man
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einfach ftreichen, um die Thefe durchsufithren, er habe fidh nicht
fitr den verheifjenen leffias gehalten und auch nicht dafiir gelten
wollen. Dazu fommt, daf die Formen, in denen Jefus fein Selbit-
bewuftiein und feinen Bernf jum Ausdruf gebracht hat, gans
unverftandlich werden, wenn fie nicht durch die meffianifche Idee
beftimmt gewefen {ind. Endlich, da die pofitiven Griinde, die man
fitr jene 2Anficht beibringt, jehr fchwache besw. hddft fragwiirdige
find, fo diirfen wir juverfichtlich bei der Annahme bleiben, daf
Jefus fich felbft den Afeffias genannt hat.

Das Ulejfiashild und die meffianijchen DVorftellungen, wie fie
im Seitalter Jefu lebendig waren, Ratten fich auf swei Fombinterten
finien entwidelt, auf der Linie des Kdnigs und auf der des Pro-
pheten; dasu hatte noch manches Sremdartige eingewirft, und ver-
flart wurde alles durch die uralte Erwartung, daf Gott felbit
fichtbar die Derrjchaft itber fein Dolf antreten werde. Die Haupt-
sitge des Uleffiasbildes waren dem israelitijchen Kénigtum ent-
nommen, wie e5 in idealem Blanze ftrahlte, nachdem es unter-
gegangen war. 2Aber die Erinnerungen an Ulofes und die grofen
Propheten fpielten hinein. IDie fich die meffianifchen Erwartungen
bis sum ZGeitalter Fefu ausgeprdgt hatten, und wie er fie aufge-
nonmmen und umgebildet hat, werden wir in der folgenden Yor-
lejung in Kiirse darjtellen.

6*



RAdyte Porlefung.

Die meffianifchen £ehren im jidijchen Dolfe im Seitalter Jefu
waren Feine ,Dogmatif’, auch waren fie nicht mit den ftreng aus-
gebildeten gefetslichen Dor{chriften wverfniipft, fondern fie bildeten
einen wefentlichen Vejtandteil der rveligidfen und politijchen Sufunfts-
hoffmungen des Dolfes. Ytur in allgemeinen Grindlinien ftanden
fie feft; Oaritber hinaus herrjchten grofe Derfchiedenbeiten. Die
alten Propheten hattent in eine herrliche Sufunft ausgeblickt, in
welcher Gott felbft erfcheinen, die Seinde Jsraels vernichten wnd
®Berechtigleit, Sriede und Sreude fchaffen werde.  Bleichseitig hatten
fie aber auch das 2Auftreten eines weijen und mdachtigen Kénigs
aus David’'s Haufe verheifen, der den herrlichen Suftand herauf:
fithren werde. E&ndlich hatten fie das Dolf Jsrael felbjt als den
aus der Ddlferwelt erwdhlten Sohn ®Bottes beseichnet.  Diefe drei
Atomente {ind fiir die Ausbildung der mefjianifchen Jdeen in der
Solgeseit maggebend geworden. Die Hoffmung auf eime herrliche
Sutunft des Dolfes Jsrael blieh der Rahmen fir alle Erwartungen,
aber folgendes trat i den beiden Jahrhunderten vor Chriftus noch
hinzu: 1. ATt der Erweiterung des gefchichtlichen Horizontes wurde
das Jynterefle der TFuden fir die Ddlferwelt immer lebendiger, die
Jdee der gefamten ,Ulenjchheit” ftellt fich ein, 1nd das Ende, alfo
auch das irfen des Uleffias wird auf fie besogen; das BGericht
wird Weltgericht und der Aleffias Weltherrfcher und -richter. 2. An
eine fittliche €auterung des Dolfes hatte man fchon frither im Rin-
bli# auf Oie herrliche Sufunft gedacht; aber die Dernichtung der
Seinde Jsraels erfchien dodh als die Hauptjache; nmun aber mwurde
in vielen das Gefithl der (fittlichen Derantwortlichfeit und die Er-
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fermtnis Gottes als des Reiligen lebendiger; die mueffianijche Seit
verlangt ein heiliges Dolf, und das Gericht wird daher notwendig
auch ein ®Gericht fiber eimen Teil von Jsrael felbft fein miiffen.
5. Der JIndividualismus wurde Frdftiger, wd demgemdf trat die
Besichung Gottes anf den einzelnen in den Vordergrund: der einzelne
Jsraclit empfindet jich inmitten feines Dolfes, und er beginnt fein
Dolt als eine Summe von eimzelnen ju beurteilen; der mdividuelle
Dorfehungsglanbe fritt neben den politifchen, verbindet fich mit dem
Wert: und Derantwortungsgefithl, und es ddammert die Hoffing
auf ein ewiges Leben und die Furcht vor ewiger Strafe im Fu-
fammenhang mit den endgefchichtlichen Ermwartungen auf — das
perfdnliche Reilsinterefje und der Auferftehungsglaube find die
Ergebnifje diefer inneren Entwictlung, und das gejchdrfte Gewifjen
vermag bei der offenbaren Unheiligfeit des Dolfes und der Utacht
der Sinde auf eine herrliche Subunft fiir alle nicht mehr u hoffen;
mur ein Reft wird gerettet; 4. die Fubunftserwartungen werden
immer mehr transcendent; fie werden tmmer ftarfer ins Ibernatiir-
liche und berweltliche umgefest; vom Himmel fommt etwas agan;
Llenes auf die Erde, und ein vdllig nener Weltlauf 8§t den alten
ab; ja felbjt die verflirte €rde ijt nicht mehr das leite Fiel; die
30ce einer abfoluten Seligleit, deren Stdtte mu der Himmel felbft
fein fann, taucht auf; 5. die Perfdnlichfeit des crwarteten Atefjias
grenst fich {chdarfer wie gegen die Jdee cines irdifchen Kdnigs, fo
gegen die des Dolfes als ganzen und gegen dte Gottes ab: der
Ulefjias behdlt faum noch irdifche Siige, obgleich er als Ulenjch
unter tenjchen erfcheint: feit den Tagen der rseit ift er bei Gott,
Fommt vom Himmel hernieder und richtet mit itbermenfchlichen Nitteln
fein MWerf aus; die fittlichen Fiige in feinem Bilde treten hervor:
er ift der vollfommene Gerechte, der alle Gebote erfitllt, ja felbit
die Dorftellung Odringt ein, daf feine Derdienfte den andern s3u

gute Formmen; allein die TJdee ecines leidenden Uleffias — Odurch
Jefaias 53, wie man denfent jollte, nahe gelegt — wird nicht ge-
wonnen,

Alle diefe Spetulationen vermochten aber die dlteren einfacheren
Auffaffungen nicht su verdrdngen und den urfpriinglichen patriotifch-
politifchen Orientierungspuntt bei der grofien Utehrsahl des Dolfes
nicht su wverrvitcfen. ®Gott felbft nimmt das Scepter in die Hand,
vernichtet feine Gegner und begrindet das israclitifche Weltreich;
er bedient fich dasu cines Fomiglichen Helden; man figt nun unter
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fetnem Seigenbawm wnd feinem Weinjtoc und genieft den Srieden,
indem man den Suf auf den Waden feiner §einde hdlt — das war
doch wokl noch tmmer die populdrjfte Dorjtellung, und fie wurde
auch von folchen feftgehalten, dte daneben hdheren 2Anfchanungen
nachaingen. Aber in etnem Teil des Dolfes war unzweifelhaft der
Sinn dafiir gewedtt, daff das Reich Gottes eine entjprechende fitt-
liche Derfafjung vorausjee, und daff es nur 3u eimem gerechten
Dolfe fommen dnne. Die einen fuchten diefe Gerechtigfeit auf dem
Wege der piinftlichiten BGefeesbeobachtung 3u erwerben und formten
fih in dem @&ifer um fie nicht genug thun; andere, von tieferer
Selbjterfenninis bewegt, begannen etwas davon 3u ahnen, daf jene
heiff erfehnte ®Bervechtigleit felbft nur aus ®Gottes Hand Fommen
Ednne, daf man gdttlicher Riilfe, gdttlicher Gnade und Barmbersig:
feit bediirfe, um die Laft der Siinde — denn ein inneres Siinden-
gefithl wurde in thnen qualvoll lebendig — los 31 werden.

So wogten im Feitalter Chrifti jowobl ganz disparate Stim-
mungen als fontrdre theoretijche Dorftellungen, auf etnen Puntt
besogen, wild Odurcheinander. Dielleicht niemals in der Gejchichte
wieder und bei feinem anderen Dolfe lagen dte duferjten Begen-
fage, von der Religion jujammengehalten, fo nahe bet einander.
Bald erfcheint der Horizont fo eng wie der Kreis der Berge, die
Ternfalem umgeben, bald umfafit er die ganse Alenfchheit. Hier
ift alles auf die Hdhe einer geiftigen und fittlichen Anjchamung ere
hoben, und dort, dicht daneben, cheint das ganze Drama mit einem
politifchen Stege des Dolfes {chliefen 3u follen. Rier entbinden fich
alle Krdfte des @Bottvertrauens, der Suverficht, und der §romme
ringt fich su etmem heiligen ,Dennoch” durch, dort halt ein fittlich
fumpfer patriotijcher §anatismus jede veligidfe Regung nieder.

Das Bild, welches man fich vom Uleffias machte, mufite jo
widerfpruchsvoll fein wie di¢ RHoffnungen, denen es entfprechen
follte. Wicht nur die formalen Dorftellungen von ihm fchwantten
unficher hin und her — wie wird feine Watur bejchaffen fein? —,
jondern vor allem fein inneres MWefen und fein Beruf erjchienen
in ganj verjchiedenem Sichte. 2Aber bei allen denen, in mwelchen
die fittlichen und wabrhaft veligidfen Elemente die Oberhand 3u
gewinnen begannen, mufite das Bild des politijchen und des friege:
rifchen Kdnigs juriichweichen und das Bild des Propheten, welches
tmmer fchon leife auf die Dorftellungen eingewirft hatte, an die
Stelle treten. Dafy der Uleffias Gott nahe bringen, daf er irgendwie
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Gerechtigleit fchaffen, daf er von den qudlenden inneren fLajten
befreien werde, wurde erhofft. Daf es im jitdijchen Dolfe damals
®laubige gegeben hat, die einen jolchen leffias ermwarteten oder doch
nicht pon vornherein ablebnten, jeigt uns bereits die BGefchichte
Johannes’ des Tdufers, wie wir fie in unjeren Evangelien lefen.
Wir erfahren aus ibr, dafy einige geneigt gewefen {ind, diefen
Johannes fitr den Uleffias 3u halten. MWie elaftijch miiffen die
meffianifchen Dorftellungen gewefen fein und wie ftarf miifjen fie
fich in gewiffen Kreifen von ihren Urfpriingen entfernt haben, wenn
man diefen gan3 untdniglichen Bufprediger im Utantel von Kamels-
haaren, ihn, der dem entarteten Dolfe [ediglich das nahe Gericht
anfitndigte, fitr den teffias felbft halten Fonnte! Und wenn wir
weiter in den Evangelien lefen, daf nicht wenige im Dolfe’ Jefus
fiir den teffias gehalten haben, nur weil er gewaltig predigte
und durch Wunderthaten heilte — wie grimdlich erfcheint da das
mefjianifche Bild gedndert! Sreilich, fie fahen in diefem Heilands-
wirfen nmur den Anfang, fie erwarteten, daff diefer YDunderthdter
mun bald die lefte Hiille abwerfen und ,das Reich aufrichten”
werde; aber {chon dies geniigt hier, daf fie cinen Utann, defjen
Rerfunft und bisheriges €eben fie fannten und der noch nichts
gethan hatte als Bufie 3u predigen, die Ldhe des Himmelreichs
s verfimdigen und ju heilen, als den Derheifenen 3u begriifjen
vermochten. Wiemals werden wir ergrinden, durch weldhe innere
Entwictlung Jefus von der Gewifheit, der Sohn Gottes 3u fein,
iibergegangen ift su der anderen, der verheifiene Aeffias ju jein.
Aber die Einjicht, dap damals auch bei anderen die Vorftellung
vom lefjiias durch cine langjame Umwandlung ganj neue Jiige
erhalten hatte und fjich aus einer politifch-religidfen Jdee in eine
geiftig-religidfe umijeite — diefe Einficht befreit doch das Problem
aus feiner volligen Jjolierung. Daf Johannes der Taufer, daf
die 3wdlf Jiinger Jejus als den AUleffias anerfannt haben, daf fie
nicht diefe Sorm fitr die abfolute Wertjchdgung jeiner Perfon ver:
worfen, fondern fie fich vielmehr in eben diefer Sorm fiviert haben,
ift ein Veweis dafiir, wie béweglich die meffianijche Idee damals
gewefen ift, und erflart es Oaher auch, daf TFejus felbjt fie auf-
nehmen fonnte. Robur in infirmitate perficitur: dafj es eine gdtt-
liche Kraft und Rerrlichfeit giebt, dte Feiner irdifchen Utacht und
feines irdifchen ®lanjes bedarf, ja fie ausichliet, daf es eine
Alajeftdt des Heiligen und der Licbe giebt, die diejenigen, weldhe fie er-
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greift, rettet und befeligt — das hat der gewufit, der fich trofy jeiner
Lliedrigkeit den tefjias genannt hat, und das miiffen die empfunden
haben, die ihn als den von @ott gefalbten Kénig Jsraels aner:
Fannten.

Wie Jefus su dem Bewufitfein, der Aleffias su fein, gelangt
ift, das vermdgen wir nicht su ergrimden, aber eciniges, was im
Sufammenhang mit diefer Srage fteht, Fdnnen wir doch fejtjtellen.
Die dltefte berlieferung jah in einem inneren @&rlebnis Jefu bei
der Taufe die Grundlegung fetnes meffianijchen BVewufitfeins. Wir
fonnen das nicht Fontrollierenr, aber wir find nodh weniger imftande
su widerfprechen; es ift vielmehr durchaus wabricheinlich, daf er,
als er dffentlich auftrat, bereits in {ich abgefchloffen war. Die
Evangelien ftellen etite merfwiirdige Derfuchungsgefchichte Jefu vor
den Beginn feines Sffentlichen MWirkens. Sie et voraus, daf er
fich bereits als der Sohn Gottes und als der mit dem entjcheidenden
Werfe fitr das Dolf Gottes Vetraute gewufit und die Verjuchungen
beftanden hat, dte an diefes Bewufitfein gebniipft waven. 2Als
TJohames aus dem Gefdngnis ihn fragen [daft: ,Bijt du, der da
fommen foll, oder follen wir eines anderen warten”, da antwortet
er fo, dafy der Sragende verftehen mufite: Er ift der Alefjias, daf
er aber jugleich erfubr, wie Jefus das meffianifche Amt auf-
fafte. Dann fam der Tag von Cdfarea Philippi, an welchem
ihn Petrus als den erwarteten Chriftus anerfannte wnd Jefus es
thm freudig beftdtigte. Damn folgte die §rage an die Pharijder:
LDt dimfet ench um Chrifto, wes Sohn ift er?” jene Scene, die
mit der neuen Srage fchlof: ,So David den Uleffias etnen Herrn
nenmt, wie ift er denm fein Sohn?’ Es folgte endlich der Einzug in
Serufalem vor allem Dolf famt der Tempelreinigung; fie Famen
der Offentlichen Erfldrung gleich, daf er der Uleffias fei.  Aber
feine erfte unswetdentige meffianifche Handlung war auch feine
leste — Ote Dornenfrone und das Krews folgten ibr.

Wir haben gefagt, es fei wahricheinlich, daf Jefus, als er
dffentlich auftrat, bereits in fich abgefchloffen und darum auch iiber
feine UTiffion flar gewefen ift. Aber -damit ift nicht behauptet, daf
thm felbft jene Uliffiont nichts mehr gebracht hdtte. Wicht muwr 3u
leiden hat er lernen miiffen und dem Kremze mit Gottvertraen
entgegenzufehen — das BVewuftiein feiner Sohnfchaft hatte fich nmun
su bewdhren, wnd dte Erfenntnis des ,MWerfes”, mit dem thn der
Dater erft betraut hatte, Fonnte fich erft in der Arbeit und i der
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muf ¢s gewefen fein, in der er fich als den erfannte, von dem die
Propheten geredet hatten, als er die ganze Gefchichte feines Dolfes
von Abraham und Ulofes an im Lichte feiner eigenen Sendung
fah, als er der Erfenntnis nicht mehr aussuweichen vermochte, er
fei der verheifjene Aleffias! Lticht mehr aussuweichen vermochte —
denn wie [dft es fich anders vorftellen, als dafy diefe Erferntnis
sundchit als die furchtbarfte £aft von ibm empfunden werden mufte?
Doch, wir find fchon 3u weit gegangen: wir vermdgen nichts mehr
su fagen. ur das verftehen wir von hier aus, daff Johannes
recht hat, wenn er Tefus immer wieder besengen ldft: ,3ch habe
nicht von mir felber geredet, fondern der Vater, der midh gejandt
hat, hat mir ein Gebot gegeben, was iy thun und veden foll,”
und: |, 3ch bin nicht allein; denn der Dater ift bei mir.”

Wie wir immer {iber den BVegriff , ANleffias” denfen mdgen —
er war doch die fchlechthin notwendige Dorausfegung, damit der
innerlich Berufene innerhalb der jiidifdhen Religions:-
gefchichte — der tiefften und reifften, die ein Dolf erlebt hat, ja
wie die Jufunft zeigen follte, der eigentlichen Religionsgefchichte der
Alenjchhett — die abfolute 2Anerfennung ju gewinnen
vermodhte. Diefe Ioee ift das Alittel gerworden, um den, der
fich als den Sohn Gottes wufite und das Werf Gottes trieb, wirklich
auf den Thron der Gefchichte, sundchit fiir die Blaubigen feines
Dolfes, su felen. 2Aber eben darin, daf fie dies leiftete, war auch
ihre Aufgabe erfchdpft. Der ,Aleffias’ war Tefus und war es
nicht, und jwar deshalb nicht, weil er diefen BVegriff weit hinter
fich lief, weil er ibn mit einem JInhalt erfiillt hatte, der ithn fprengte.
Wohl vermdgen wir hente noch an diefem uns o fremden Vegriff
einzelnes nachsuempfinden — ecine Jdee, die cin ganzes Dolf Jahe-
hunderte lang gefeffelt und in der cs alle feine JIdeale nicdergelegt
hat, fann nicht gan; unverftandlich fein. Wir erfennen i dem
Ausblic auf die meffianifche Seit die alte Hoffnung auf ein goldenes
Heitalter wieder, jene DHoffnung, die, verfittlicht, das Fiel jeder
fraftigen febensbewegung fein muf und ein unverduferliches Stiick
jeder religidjen GBefchichtsbetrachtung bildet; wir fehen in der Er-
wartung eines per{dnlichen Alefjias den Ausdruct der - Erfenntnis,
daf das Reil in der Gefchichte in den Perfonen liegt und dag,
wenn eine €inheit der Ulenfchheit in der Ilbereinftimmung ihrer
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tiefiten Krdfte und hochjten FHiele suftande fommen joll, eben diefe
AUtenfchheit in der Anerferung eines Herrnm und leifters geeinigt
fein muf. Aber Odariiber hinaus vermdgen wir der meffianijchen
0¢e einen St wnd  eine Geltung nicht mehr su geben; Jejus
felbft hat fie thr genommen.

In der Anerfernmung Feju als des Teffias war fiir jeden
gldubigen TJuden die innigjte Derbindung der Bot{chaft Fefu mit
feiner Perfon gegeben: in dem irken des 2leffias fommt Gott
felbft 3u feinem Dolfe; dem 2teffias, der Bottes Werf treibt wnd
der jur Rechten Gottes auf den IWolten des Himmels fist, gebiibrt
Anbetung. Aber mwie hat fich JFejus jelbjt su feinem Evangelium
geftellt; nimmt er eine Stellung i ihm ein® IDir haben hier eine
ncgativ’e und eine pofitive Antwort ju geben,

1. Das Evangelium it in den ATerfmalen, die wir in den
fritheren Dorlejungen angegeben haben, erjchdpft, und nichts Sremdes
foll fich eindrdngen: ott und die Secele, die Seele und ihr Gott.
Tefus hat daritber feinen Sweifel gelajjen, daf Gott im Gefety wd
den Propheten  gefunden werden Famn wnd gefunden worden ijt.
,E€s it dir gefagt, Ulenjch, was dir gut ift und was dein Gott
von dir fordert, namlich Gottes XWort halten und Liebe iben und
demiitig fein vor deinem Gott.” Der Sollner im Tempel, das Weib
am ®Bottestaften, der verlorene Sobn find feine Paradigmen; fie
alle wiffen nichts von eciner ,Ehriftologie’, und doch hat der Follner
die Demut gewonnen, der die Gerechtjprechung folgt. Wer daran
Oreht und Odeutelt, der vermundet die Schlichtheit und Grofe der
Predigt Feju an einer ihrer wichtigiten Stellen. €s ift eine ver-
sweifelte Annahme, 3u behaupten, im Stime Fefu fei feine ganze
Predigt mur etwas Dorldujiges gewefen, alles i ihr miifje nadh
feinem Tode und feiner Anferftehung anders verftanden, ja einiges
gleichfam als ungiiltig befeitigt werden, Llein — diefe Dertindigung
ift einfacher, als die Kirchen es wahr haben wollten, einfacher, aber
darum auch univerfaler und ernfter. Utan fann ihr nicht mit der
Ausflucht entrinmnen: Jch vermag mich n die ,Ehrijtologie” nicht
3u finden; darum ift diefe Predigt nicht fitr mich.  Iefus hat den
Atenfchen die grofien §ragen nahe gebracht, Gottes Gnade und VBarm:
hersigleit verheiffen und cine Entfcheidung verlangt: Gott oder der
ANtammon, emwiges oder irdifches Leben, Secele oder Leib, Demut oder
Selbjtgerechtigteit, Licbe oder Selbftiucht, MWahrbeit oder Lilge. In
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dem Ring diefer Sragen ift alles befchlofjen; der einjelne foll die
frohe Botjchaft pon der Barmhersigieit und der Kindjchaft hdren
und fich ent{cheiden, ob er auf die Seite Gottes und der Ewigkeit
tritt oder auf die Seite der Welt und der Feit. &s ift feine Para-
dorie und mwiederum awch nicht , Rationalismus” jondern der ein-
fache Ausdruct des Thatbeftandes, wie er in den Evangelien vor-
liegt: Wicht der Sohn, jondern allein der Dater gehdrt in
das Evangelium, wie es Jefus verfiindigt hat, hinein.

2. Aber fo, wie er den Dater fennt, hat ihn noch niemand er-
farnt, und er bringt den andern diefe Erfenntnis; er leiftet damit
,Oen vielen” einen unvergleichlichen Dienft. & fithrt fie su Gott,
nicht nur durch fein MWort, jondern noch mehr durch das, was er
ift und thut, und legtlich durch das, was er leidet. TIn diefem Sinn
hat er fowohl das MWort gefprochen: ,Kommet her su mir alle, die
ihr miihfelig und beladen feid; ich will ench erquicken”, als auch das
andere: , Des Ulenfchen Sohn ift nicht gefommen, daf er fich dienen
laffe, fondern daf er diene und gebe fein Leben jur £3fung fiir
viele.” E&r weiff, daf eine neue Feit et Odurch thn beginnt, in
der die , Kleinften” durch ihre Gotteserfenntnis grdfer fein werden
als die Groften der Dorseit; er weiff, daf Taufende an ihm Oen
Dater finden und das feben gewinnen werden — cben die 2Tiih-
feligen und Beladenen —; er weiff fich als den Sdemann, der den
guten Samen ftreut: fein ift das Ackerfeld, fein der Same, fein die
Srucht.  Das {ind feine dogmatijchen Lebren, nodh weniger Trans:
formationen des Evangelinms felbft oder gar driicende Sorderungen
— es ift dte Ausfprache eines Thatbeftandes, den er jchon werden
fieht und mit propbhetijcher Sicherheit vorausjchaut. Die Blinden
fehen, die £ahmen gehen, die Tauben hdren, den Armen wird das
@vangelium gepredigt — durch Ihn: an diefer Erfahrung geht
thm unter der furchtbaren €aft feines Berufs, mitten im Kampfe,
dte Rerrlichfeit auf, die ihm der Dater gegeben hat. 1Ind was er
jetst perfdnlich leiftet, wird durch fein mit dem Tode gefréntes Leben
eine entfcheidende, fortwirfende Thatfache bleiben auch fitr die Su-
funft: €r ift der Weg sum Dater, und er ijt, als der nom
Dater Eingefete, auch der Ricdhter.

Bat er fich geirrt? Deder die ndchjte Solgeseit noch die Be-
{chichte hat thm unrvecht gegeben. Ticht wie ein Bejtandteil gehdrt
er in das Evagelium hinein, fondern er ift die perfdénliche Der-
wirflichung und die Kraft des Evangelinms gewefen und
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nmur an Seuer, per{dnliches $eben nur an perfdnlichen Krdften.
Wir lafjen alles dogmatifche Kliigeln beifeite und fiberlaffen es andern,
erFlufive Urteile 3u fallen; das Evangelinm behauptet nicht, daf Gottes
Barmhersigkeit auf die Sendung Jefu befchrdntt fei; das aber lehrt
die Gefchichte: die UTithfeligen und Veladenen fithrt Er 3u Gott,
und mwiederum — die Ulenfchheit hat & auf die mneue Stufe
achoben, und feine Predigt ift noch immer das Fritijche Seichen: fie
bejeligt und richtet.

Der Safg: ,Ich bin der Sohn Gottes”, ift von Feju jelbit nicht
in fein Evangelium eingeriicft worden, und wer ihn als einen Safy
neben anderen dort einftellt, fiigt dem Evangeliiun etwas hinzu. 2Aber
wer diefes aufnimmt und den 3u erfenmnen ftrebt, der es gebracht
hat, wird beseugen, daf hier das Gdttliche fo rein erfchienen ift,
wie es auf Erden nmur erfcheinen famn, und wird empfinden, daf
Jefus felbft fiir die Seinen die Kraft des Evangeliums gewefen ijt.
Was fie aber an ihm erlebt und erfannt haben, das haben fie
verfiindigt, und diefe Verfiindigung it noch lebendig.

6. Das Evangelinm und die Lehre, oder die Srage nadh
dem Befenntnis.

Wir fommen uns hier fury fafjen, da das Wefentlichite bereits
in den bisherigen BVetrachtungen erfchépft ijt.

Das Evangelium ift feine theoretifche $ehre, Feine Weltwets-
heit; €ehre ift es nur infofern, als es die Wirklichfeit Bottes des
Daters lehrt. &s ift cine frohe otfchaft, die uns des ewigen
febens verfichert und uns fagt, was die Dinge und die Krdfte
wert {ind, mit denen wir es 3u thun haben. Tndem ¢s vom
ewigen Leben handelt, giebt e¢s die Anweifung fitr die rechte Lebens-
fithrung.  Welchen Wert die menfchliche Seele, die Demmt, die
Barmhersigheit, die Reinheit, das Kreuz haben, das fagt es, und
welchen Unwert die weltlichen Giiter und die dngftliche Sorge um
dent Beftand des irdifchen Lebens. Und es giebt die Sujage, daf
trofy alles Kampfes Sriede, Gewifheit und innere Unserftérbarfeit
dte rechte febensfithrung frénen werden. MWas famn unter joldhen
Bedingungen ,Befennen’ anders heifen, als den Willen Gottes
thun in der Gewifheit, daf er der Dater und der Dergelter ift?
Don fetnem anderen ,Befenntnis” hat Tefus jemals gefprochen.
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Auch wenn er fagt: ,Wer mich befermet vor den Ulenjchen, den
will ich auch befennen vor meimem himmlifchen Dater”, denft er
an dic Wachfolge und meint das BVefenntnis i der Gefinnung
und in der That. Iie weit entfernt man fich aljo von feinen
Gedanfen und von feiner Anweifung, wenn man ein ,chriftolo-
gifches” Befenntnis dem Evangelium voranjtellt wnd lehrt, erjt
miiffe man {iber Chriftus richtig denfen, dann erjt ¥dnune man an
das @vangelium herantreten! Das ift eine Derfehrung., Ilber
Chriftus vermag man nur damn wd in dem Ulafe ,rvichtig” 3u
denfent und su lehren, als man nach feinem &vangelinm zu leben
begonmen hat. Kein Dorban fteht vor feiner Predigt, den man erjt
su durchichreiten, Fein Joch, das man allem suvor auf fich su nehmen
hatte: die Gedanfen und Fujagen des Evangelinms find die erften
und find die lefsten; jede Seele ift unmittelbar vor fie geftellt.
Ztoch weniger aber fefit das Evangelium eine beftimmte Watur-
erfermtnis voraus oder ift mit ihr verfniipft — nicht einmal im
negativen Sinn [t fich das behaupten. &s bhandelt jich um XRe-
ligion und um das Sittliche; das Evangelium bringt den lebendigen
®ott. Das Befenntnis zu thm — im Glanben und in der Erfiillung
feines Iillens — ift auch hier das einzige Vetenntnis: fo hat es
Tejus Chriftus gemeint.  Was fich an @&fenntniffen auf Grund
Oiefes ®Blaubens ergiebt — und es find gewaltige —, das bleibt
doch immer verfchieden mnach Ulafgabe der inmeren Entwicktlung
und des jubjeftiven Derftindniffes. 2An das Erlebnis, den RHerrn
Himmels und der &rde jum Dater 3u haben, reicht nichts heran,
und die drmfte Seele Fanm diefe Erfahrung erlfeben und besengen.
Erlebert — nur die felbft erlebte Religion foll beFannt werden;
jedes andere Vefenminis it im Sinme Fefu heuchlerifch und ver:
derblich. Wie fich in dem Evangelium Feine breite , Religionslehre”
findet, fo noch viel weniger die Anweifung, eine fertige Lehre allem
suvor anzunehmen und 3u befennen. @&ntftehen und wachjen jollen
®laube und Befenntnis aus dem entfcheidenden Punft der Abfehr
von der Ielt und der Jufehr su Gott heraus, und das Befennt:
nis foll nichts anderes fein als der Thaterweis des Glaubens.
,Der Glaube ift nicht jedermanns Ding”, fagt der Apoftel Paulus,
aber jedermamns Ding jollte es fein, wahrhaftig su bleiben und
fich in der Religion vor dem Gefchwdits der Lippen und dem leicht-
fertigen Befenmen und Suftimmen 3u hiiten. ,&s hatte ein Utann
swei S8hne und ging 3u dem erften und fprach: Atein Sohn, gehe
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hin und arbeite heute in meinem Weinberg. &r antwortete: Herr,
ja, und ging nicht hin. Mnd er fprach sum Anderen gleich alfo,
und er antwortete: Jch will es nicht thun; darnach rveuete es ihn,
und ging hin.” —

Biermit fénnte ich {hliefen; aber ¢s drdngt mich noch, anf
einen Emmwwrf su antworten. Afan fagt wobl, das Evangelium
fei erhaben vnd groff und fei gewify cine hetljame Kraft in der
®efchichte gewefenn, aber es fet untrennbar vertniipft mit einem
ldngft fibermoundenen Welt: und Gefchichtsbilde; deshalb, fo jchmers-
lich das fet und obgleich wir Vefferes nicht an die Stelle u fegen
vermdgen, habe es feine ®Giiltigleit cingebiifit und Ednne fiir uns
nichts mehr bedenten. Darauf mdchte ich ein Doppeltes erwidern:

1. Gewif, es it ein gany anderes Ielt: und Gejchichtsbild
als das unfrige, mit welchem das Evangelium verbunden ijt, und
wir Fnnen und wollen diefes BVild nicht wieder juriicfrufen; aber
yuntrennbar” ift es nicht mit ihm verfniipft. Jch habe 3u seigen
verfucht, welches die wefentlichen €lemente im Evangelium find,
und diefe Elemente find ,jeitlos”. Aber nicht nur fie find es; auch
der ,Utenfch”, an den fich das Evangelium richtet, ift ,zeitlos”,
d. h. ¢es ift der Utenjch, wie er, trof allem Sortfchritt der Entwick-
lung, in feiner mmeren Verfafjung und m feinen Grundbesichungen
sur Aufenwelt immer Oerfelbe bleibt. Weil dem fjo ijt, darum
bleibt diefes Evangelium auch fiir uns in Kraft.

2. Das Evangelium — uwnd das ift das Entjcheidende
feinem Delt: und Gejchichtsbilde — ruht auf dem BGegenfae von
Geift und §leifch, Gott und Ielt, dem Guten wnd dem BVdfen.
Ztun, noch ift es den Denfern trot heifem Bemiihen nicht ge-
lungen, eine befriedigende und den tiefften Vediirfniffen entfprechende
Ethif auf dem Boden des Ulonismus auszubilden. €s wird nidht
gelingen. Dann aber ift es lefitlich wefentlich gleichgaiiltig, mit
welchen Yamen wir den Swiefpalt beseichnen wollen, wm den ¢s
fich fitr den fittlich empfindenden Ulenjchen handelt: Gott und Welt,
Diesfeits und enfeits, Sichtbares und Unfichtbares, Ulaterie und
®eift, Triebleben und Sreiheit, Phyfif und Ethif. Die Einheit
fanm exlebt, cines dem anderen unterworfen werden; aber die
E&inheit fommt immer nur durch Kampf 3uftande in der Sorm einer
unendlichen, nur anndhernd 3u [8fenden Aufgabe, nicht aber durch
Derfeinerung cines mechanifchen Proseffes. ,Don der Gewalt, die
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alle Yefen bindet, befreit der Alenjch fich, der fich iibermindet”,
Otefes herrliche YDort Goethe’'s driicdft die Sache aus, um die es
fich hier handelt. Sie bleibt, und fie ift das MWefentliche in den
dramatifchen, 3eitgefchichtlichen Bildern, in welchen das Evangelium
den Gegenjaty ausdriicft, deffen Ilbermindung es gilt. 3 weif
auch nicht, wie uns unfere fortgejchrittene Waturerfenntnis hindern
follte, die Wahrheit des BVefenntniffes ju besengen: ,Die Welt ver-
aehet mit ihrer £uft, wer aber den Willen Gottes thut, bleibet in
Ewigkeit” ? Um einen Dualismus handelt es fich, deffen Urfprung
wir nicht fennen; aber als fittliche MWefen {ind wir iiberseugt, daf;
er, wie er uns gefeht ift, damit wir ihn bet uns {iberwinden und
sur @inheit fithren, fo auch auf ¢ine urfpriingliche @inheit suriick-
weift und letlich feinen Ausgleich im Brofen — in der verwirklichten
Herrjchaft des Guten — finden wird.

Trdume, fagt man; denn was wir vor Augen fehen, bietet
uns ein gany anderes Bild; nein, nicht Trdume — wurselt dody
die Eriftens unjeres wahren f£ebens hier —, wobl aber Stitdwert;
denn wir vermdgen unfere raumseitlichen Erfenntniffe mit dem JIn-
halt unfers Innenlebens nicht in die &inheit einer Weltanjdhanung.
ju bringen. Yur in dem $rieden ®Bottes, der hdher ift als alle
Vernunft, ahnen wir diefe &inheit.

Doch bereits haben wir den Kreis unjerer ndchften Aufgabe
verlaffen. Das Evangelium wollten wir in feinen Grundsiigen und
in feinen wichtigften Vesichungen fennen lernen. 3ch habe ver-
jucht, diefer Aujgabe 3u entfprechen; der leste Punft fiihrte uns
fiber fie hinaus. Wir fehren su thr juriif, um im jweiten Teile
den ®ang der dhriftlichen Religion durch die Gefchichte 31 vers
folgen.
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Unfere Aufgabe innerhalb der zweiten Hdlfte diefer Dorlefungen
ift, die Befchichte der dhriftlichen Religion in thren Hauptmomenten
darzuftellen und 3zu unterfuchen, wie fie fich im apoftolijchen Seit-
alter, im Katholizismus und im Proteftantismus entwidelt hat.

Die driftliche Religion im apofolifhen Beifalfer,

Aus dem engeren Siingerfreife, aus der Gemeinfchaft jener
Swilf, die Jefus um fich gefammelt hatte, bildete fich eine Ge-
meinde. & felbft hat eine folche im Sinne eines organifierten
gottesdienftlichen Dereins nicht geftiftet — er war [ediglich der
$ehrer, die Jiinger die Schiiler gewefen —; aber die Thatfache,
daf fich fofort der Schiilerfreis in eine Gemeinde verwandelt hat,
ift fiir die ganze Solgeseit grundlegend geworden. IModurch war
der neue Derband dharafterifiert? MWenn ich vecht fehe, durch dret
@lemente: 1. durdh die Anerfenmung Tefu als des [ebendigen
Rerrn, 2. dadurdy, daf jeder einzelne in der neuen Gemeinde —
andh die Knechte und Utdgde — die XReligion wirflich erlebte
und fidh in eine lebendige Perbindung mit BGott gefelit wufte,
3. durch ein heiliges $eben in Reinheit und Briwderlichfeit und
in der @rwartung der nahe bevorftehenden MWiederfunft
Chrifti.

3n diefen drei Alomenten Iafit fich die Eigenart der neuen
@Bemeinde erfaffen.  ir haben fie genauer 3u betrachten.

1. Jefus Chriftus der Herr — in diefem Befenntnis fehst
fich sundchft die 2Anerfennung fort, daf er der mafigebende Lehrer



ift, daf fein Wort die Richt{chnur des Lebens feiner Jiinger bleiben
foll, daf fie halten wollen ,alles, was er ihnen geboten hat”.
Aber darin ift der Wegriff ,der Herr” nicht erfchdpft, ja feine
Eigentiimlichfeit noch gar nicht getroffen. Die Urgemeinde nannte
Sefus ibren Rerrn, weil er das Mpfer feines Lebens fiir fie ge-
bracht hatte, und weil fie iibersengt war, daf cr, auferwectt, nun
sur Rechten Gottes fie. Es gehdrt su den ficherften gefchichtlichen
Thatfachen, daff nicht etwa erft der 2Apoftel Panlus die Bedentung
des Todes Chrifti und die Bedeutung feiner Auferfiehung fo in
den Vordergrund gefchoben, fondern daf er mit diefer AUnerfennung
gan3 auf dem BVoden der Urgemeinde geftanden hat. |, Ich habe
euch iiberliefert”, {chreibt er den Korinthern, ,was ich (durch Ilber-
lieferung) empfangen habe, daff Chriftus geftorben ift fiir unfre
Siinden, und daf er am Oritten Tage auferwectt worden ift.”
Paulus hat allerdings den Tod und die AUnferftehung Chrifti sum
Gegenfjtand etner befonderen Spefulation gemacht und das ganze
Evangelium in diefe Ereignifie fozufagen eingefchmolzen, aber bereits
fiir den perfdnlichen Jiingerfreis Tefu und die Urgemeinde galten
fie als grundlegend. Ulan darf behaupten: die Dbleibende 2ner-
fenmung und die Verehrung und Anbetung TFefu Chrifti hat hier
thren RHalt empfangen. 2Auf dem Grunde jener beiden Stiice ift
die gansze Chriftologie erwachfen. &s it aber fchon in den erften
swei Ulenfchenaltern alles von JFejus Chriftus ausgefagt worden,
was 2ienichen Hohes iiberhaupt ju jagen vermdgen. Deil man
ihn als den £ebendigen wufite, pries man ihn als den sur Rechten
Gottes Erhdhten, als den lberwinder des Todes, als den Stirjten
des Sebens, als die Kraft eines neuen Dafeins, als den Weg, die
Wahrheit und das Leben. Die meffianifchen Dorftellungen ge-
ftatteten es, ihn an den Thron Gottes 3u ftellen, ohne den Alono-
- theismus 3u gefdhrden. 2Aber vor allem — man empfand ihn als
das wirffame Prinsip des eigenen Lebens: |, Wicht ich lebe, jondern
Chriftus lebet in mir”; er ift ,mein” Seben, und durch den Tod
su ihm hindurchsudringen ift Gewinn. o hat fich in der Be-
fchichte der Alenfchheit etwas Ihnliches ercignet, dafy die, mwelche
mit ihrem AUleifter gegeffen und getrunfen und ihn in den SHiigen
feiner AlenfchlichEeit gefehen haben, ihn nicht nur verfiindigten als
den grofien Propheten und Offenbarer Gottes, fondern als den
gottlichen €enfer der Befchichte, als den ,Anfang” der Schopfung

Gottes und als die innere Kraft eines neuen Lebens! So haben
Barnad, Wefen des Chriftentums. =z



AMubamed’s Jiinger von ihrem Propheten nicht geredet! Es ge-
niigt anch nicht, s jagen, man habe die mefjianijchen Pradifate
einfach auf Jefus iibertragen, und von der erwarteten MWiederfunft
in Berrlichfeit aus, die ihre Strahlen riifwdrts warf, fei alles 3u
erfldren. ®ewifj, in der ficheren Roffnung auf die Iiederfunft
fah man itber die ,RAnfunft in YLliedrigfeit” hinweg; aber daf man
diefe fichere Hoffnung 3u fafjen und feftzubalten vermodhte, daf man
troff £eiden und Tod in Jhm den verheiffenen Uleffias erblictte
und wie man in und neben dem vulgdren meffianijchen Bilde Fhn
als den gegenwdrtigen Herrn und RHeiland empfunden und ins
BHer; aejchlofjen hat — das ift das Erjtaunliche! Und hier eben
ift es der Tod ,fiir unfre Simden” und it es die Anfermectung
gewefen, die den an der Perfon gewonmenen Emndruck befeftigten
und dem Glauben den ficheren Ralt boten: er ijt als ein ®pfer
fitr uns gejtorben, und er lebt.

Dielen find hente diefe beiden Stiicke felr fremd geworden,
und fie ftehen ihnen teilnahmlos gegeniiber — dem Tode, denm
wie fann man einem ecinzelnen Ereignis diefer Art eine folche Ve-
deutung beimeffen ? der Anferwectung, demn etwas Unglaubliches
wird hier behauptet.

&z ift nicht unjre 2Aufgabe, jene Beurteilung und diefe Vor-
ftellung 3u verteidigen, wobl aber ift es Pflicht des Hiftorifers, beide
fo vollftandig fennen 3u lernen, dafy er die Bedeutung nachzuem:
pfinden vermag, die fie gehabt haben und noch haben. Daf jene
Stiicke fiir die Urgemeinde Hauptitiicke gewefen {ind, hat noch nie-
mand besweifelt; auch Straufy hat es nicht in Abrede geftellt, und
der grofie Kritifer Serdinand Chrijtian Baur hat anerfannt,
dafy {ich die dltefte Chrijtenheit auf dem Befenntnis zu ihnen auf:
erbaut hat. Dann muf es mdglich fein, ein nachempfindendes Der-
ftandnis fiir fie su gewinnen, ja vielleicht noch mehr: wenn man
in die Tiefe der Religionsgefchichte eindringt, o erfernt man das
an den Wurseln des Glaunbens liegende Recht und dte Wahrheit
von Dorftellungen, die an der @berflache fo parador und unan-
nehmbar erjcheinen.

Wir betrachten undchft die Vorjtellung, der Tod TFefu am Kreus
fei ein @pfertod gewefen. Gewify, wenn wir in duferlichen oder
formalen Spefulationen den Begriff ,Dpfertod” erwdgen wollten,
wdren wir bald am Ende und jedes Verftdndnis wiirde aufhdren;
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vollends aber auf einen toten Strang wiirden wir gefithrt, wenn wir
uns in Spefulationen dariiber einliefen, welche Lotwendigleit fiir die
®Bottheit beftanden hat, einen folchen Mpfertod 3u verlangen. Iir
wollen uns erftlich einer gans allgemeinen religionsgejchichtlichen
Thatjache erinnern.  Die, welche diefen Tod als Opfertod beur-
teilten, hdrten bald anuf, noch irgend welche blutige Mpfer Gott
darsubringen. Die Geltung der blutigen Opfer war zwar fchon
feit Generationen in Sweifel geftellt und in einem Riifgang be-
griffen; nun aber erft verfhwanden fie gdnslich. Licht fofort und
mit einem Schlage — das braucht uns hier nicht su fimmern —,
wobl aber in Firsefter Srift und nicht erft feit der Ferftdrung des
jitdifchen Tempels. Ieiter aber, wohin die dhriftliche Predigt in
der Solgeseit fam, da verddeten die Mpferaltdre und die Opfertiere
fanden feinen Kdufer mehr. Der Tod Chrifti — dariiber fann
fein Bweifel fein — hat den blutigen Mpfern in der Religions:
gefchichte ein &nde gemacht. &in tiefer religidfer Gedanfe liegt
ihnen ju Grunde, wie fchon ihre Derbreitung bei fo vielen Ddlfern
beweift, und fie diirfen nicht von falten und blinden Rationaliften
beurteilt werden, fondern von lebendig fithlenden 2lenfchen. MWenn
es nun offenbar ift, daf fie einem religidfen Bediirfnifje entfprochen
haben, wenn es ferner gewify ift, daf der Trieb, der 3u ihnen
gefithrt hat, in dem Tode Chrifti feine Befriedigung und darum
fein Ende gefunden hat, wenn endlich ausdriidlich beseugt worden
ift, wie wir das im Hebrderbrief lefen: ATt einem Opfer hat
er in Ewigleit vollendet, die geheiligt werden’ —, fo wird uns
die Dorftellung nicht mehr fo fremdartig beriihren; denn die ®Be-
jchichte hat ihr vecht gegeben, und wir beginnen fie nachzuem-
pfinden. Diefer Tod hatte den Wert eines Opfertodes; denn fonit
hatte er nicht die Kraft befeffen, in jene innere Ielt einjugreifen,
aus der die blutigen ®pfer hervorgegangen find; aber er war fein
Opfertod wie die anderen, fonft hdtte er ihnen nicht ein €nde
machen Fdnnen: er hob fie auf, indem er fie abfchlof. Lodh mehr
diirfen wir jagen — die Geltung der dinglichen Opfer iiber-
haupt ift durch den Tod Chrifti abgethan worden. Mo immer
einselne Chriften oder ganze Kirchen 3u ihnen suriickgefehrt find,
da war es ein Riicffall: die alte Chriftenheit hat es gewufit, daf
nun das ganze @pferwefen befeitigt ift, und wenn fie Rechenjchaft
geben follte, wodurch, jo verwies fie auf den Tod Chrifti.
Sweitens: Wer in die Gefchichte hineinjchaut, der erfennt,
7*
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dafy das Leiden des Gerechten und Reinen das Heil in der Gefchichte
ift, . h. daf nicht orte, jondern Thaten, aber auch nicht Thaten,
fondern nur aufopferungsvolle Thaten, aber nicht blof aufopfernngs-
volle Thaten, fondern mur die Hingabe des Lebens iiber die grofen
Sortichritte i der GBejchichte entjcheidet. I diejem St glaube
ich, daf, jo fern uns alle Stellvertretungstheor ien liegen mdgen,
doch nmur wenige unter uns fein werden, die das innere Recht und
die Wahrheit einer Ausfithrung wie die Jefaj. c. 53 verfennen:
LShrwahr, €r trug unjere Krantheit und d auf fich unfre Schmersen.”
,Llemand hat grofere Liebe, denn dafy er fein Leben Lifit fitr feine
Sreunde” — fo hat man von Anfang an den Tod Chrifti betrachtet.
Je fjittlich sarter jemand fithlt, um fo ficherer wird er iiberall in
der Befchichte, wo Grofies gefchehen ift, das jtellvertretende Leiden
empfinden und auf {ich besichen. BHat Suther im Klofter nur fiir
fich gerungen, hat er nicht fitv uns alle mit der Religion, die ihm
itberliefert war, gefdmpft und innerlich geblutet? 2Aber das Kreus
Tefu Ehrijti ift es gewefen, an welchem dte ATenjchheit die Utacht
der im Tode fich bewdhrenden Reinheit und Liebe {o erfahren hat,
daf fie es nicht mehr vergeffen fann, und daf dieje Erfahrung eine
neue &poche ihrer BGefchichte bedeutet.

Endlich drittens: KHeine ,verniinftige” Reflexion und Feine
,oerftdndige” Erwdgung wird aus den fittlichen Fdeen der Ulenfch-
heit die 1lbersengung austilgen Ednnen, daf Unrecht wnd Simde
Strafe verlangen, und daf iiberall, wo der Gerechte leidet, jich eine
befchdmende und reinigende Sithne vollzieht. Undurchdringlich ift
diefe Ilberseugung; denn fi¢ ftammt aus den Tiefen, in denen wir
uns als eine @inheit fithlen, und aus der Welt, die hinter der
Welt der Erfcheiming liegt. Derfpottet und verleugnet, als wdre
fie langft nicht mehr vorhanden, behauptet fich diefe Einficht unjerftdr-
bar im f{ittlichen &mpfinden der Alenjchen. Das {ind die Gedanten,
dte von 2Anfang an durch den Tod Chrifti erwectt worden {ind und
ihn gleichfam umfpiilt haben. @&s {§ind noch andere entfefjelt
worden — minder bedentende und dodh jeitweilig fehr wirffame —,
aber Oiefe wurden die mdchtigften. Sie haben fich 31 der feften
Mbersengung verdichtet, daff &r durch jein Todesleiden ctwas Ent-
- {cheidendes gethan wnd daff & es ,fiiv uns” gethan hat. IWollten
wir verfuchen, ¢s auszumefjen und 3u regijtrieren, wie man es fehr
bald verjucht hat, fo fadmen wir 3u abjchredenden Paradorien,
aber nachempfinden Fdnmen wir ¢s mit der Sreiheit, mit der es
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urfpriinglich empfunden worden ift. Lehmen wir aber noch hingy,
daf efus felbjt feinen Tod als einen Dienft beseichnet hat, den
er den Dielen leifte, und daff er ihm durch eine feierliche Handlung
ein fortwirfendes Geddchinis geftiftet hat — ich fehe Feinen Grund,
diefe Thatfache 3u besweifeln —, fo verftehen wir es, wie diefer
@Tod, die Schmach des Krenwzes, in den UTittelpuntt vitcfen mufite.

Aber als ,der Herr” ift er nicht nur defhalb verfindigt worden,
weil er fitr die Simder geftorben ift, fondern weil er der Auferwectte,
Sebendige ift. Wenn diefe Aufermwectung nichts anderes befagte, als daf
ein erftorbener €eib von Sletjch und Blut wieder lebendig gemacht
worden fei, fo witrden wir alsbald mit diefer Ilberlieferung fertig
fein, 2Aber fo fteht es nicht. Das Lene Teftament felbft unter-
fcheidet swifchen der Ofterbotichaft von dem leeren Grabe und den
Erfcheinungen Jefu einerfeits und dem Ofterglanben andererfeits.
Objchon es den hdchften Wert anf jene Botjchaft legt, verlangt
es den Ofterglauben auch ohne fie. Die Gejchichte des Thomas
wird ausichlieflich 3u dem Swecke ersdablt, um ecinzufchdrfen, daf
man den Ojterglauben haben folle, auch ohne die ®fterbotichaft:
,Selig {ind, die nicht fehen und doch glauben.” Die TJiinger, die
nach Emmaus gingen, werden gejcholten, weil ihnen der BGlaube
an die Auferwectung fehlt, obgleich {ie die @fterbotichaft noch
gar nicht erhalten haben. Der Herr ift der Beift, fagt Paulus,
mnd in diefe Gewifheit war feine Auferwecdung mit eingefchlofjen.
Die Ofterbotfchaft berichtet von dem wunderbaren Ereignis im
®Barten des Jofeph von Arimathia, das doch Fein Auge gefehen
hat, pon dem leeren (Grabe, in das einige Sraumen und Tiinger
hineingeblictt, von den Erfjcheimmngen des Herrn in verfldrter
Geftalt — fo verherrlicht, daf die Seinen ihn nicht fofort erfennen
fonnten —, bald auch von Reden und Thaten des Auferftandenen;
immer vollftandiger 1und 3uverfichtlicher wurden die Verichte. Der
Ofterglaube aber ift die 1bersengung von dem Siege des Gefrensige
ten iber den Tod, von der Kraft und der Gerechtigleit Gottes und
von dem Leben defjen, der der Erftgeborene ift unter vielen Vritdern.
Sir Panlus waren die Grundlage feines Ofterglanbens die Gewif-
heit, daf ,der sweite Adam” vom Himmel ift, und die Erfahrung,
dafg ®ott ihm feinen Sohn als lebendigen offenbart habe auf
dem MWege nach Damasfus. Er hat ihn ,in mir” offenbart, jagt
er, aber diefe innere Offenbarung war mit einem ,Schauen” ver-
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bunden gewefen, jo itbermdltigend wie niemals fpdter wicder. Mb
der 2Apojtel die Botjchaft vom leeren BGrabe gefannt hat? An:-
gefebene Theologen besweifeln es, mir it es wabricheinlich; aber
eine odllige Sicherheit [daft fich nicht gewinnen. Sicher ijt,
daf er und die Jiinger vor thm nicht auf den Wefund des
®Brabes, fondern auf die Erfcheinungen das entfcheidende Gewicht
gelegt bhaben, 2Aber wer fann unter uns behaupten, daf er fich
nach den Erjdhlungen des Panlus und der Evangelien cin deut-
liches Bild von diefen Erfcheinungen machen ténne, und wenn das
unmdalich und feine Iberlicferung einjelner Dorgdnge abfolut ficher
ift, wie will man den ®Ofterglauben auf fie griinden?  Entweder
man muf fich entjchliefen, auf Schwanfendes, auf etwas, was immer
wieder neuen Fweifeln ausgefesst ift, jeinen Glauben ju ftellen, oder
man muf diefe Grundlage aufgeben, mit ihr aber auch das finnliche
Wunder. 2An den Wurjeln der Glaubensvorftellungen liegt auch
hier die ahrheit und Wirtlichteit. Was fih auch immer am
®Grabe und in den Erjcheinungen 3ugetragen haben mag — eines
fteht feft: bon diefem ®Grabe her hat der unzerftérbare
Glanbe an die llberwindung des Todes und an ein
ewiges Leben feinen Urfprung genommen. Alan verweife
nicht auf Plato, nicht anf die perfifche Religion und die fpdtjitdijchen
Gedanfen und Schriften.  Das alles wdre untergegangen und ijt
untergegangen; aber die Gewifheit der 2Auferftehung wnd eines
ewigen Lebens, die fich an das Grab im Garten des Jofeph Eniipft,
ift nicht untergegangen, und die Ilberseugung, Jefus lebt,
begriindet noch heute die BHoffnungen auf das Biirgerrvecht in
ciner ewigen Stadt, die das irdifche Leben lebenswert und ertrdglich
madhen. ,&r hat die erldft, fo durch Surcht des Todes im ganzen
Seben Knechte fein mufiten”” — befennt der Derfaffer des Hebrder-
briefs. Das ift es. Und — mad’s auch nicht ausnabmslos gelten:
wo heute noch wider alle Eindriicte der Latur ein ftarfer Glaube
an den unendlichen Wert der Seele vorhanden ift, wo der Tod feine
Schrecfen verloren hat, wo die £eiden diefer Feit gemefjen werden
an eciner jufinftigen Rerrlichfeit, da ift diefe Lebensempfindung
gefnitpft an  die lberseugung, daf Jejus Chriftus durdy den Tod
bindurchgedrungen ift, daf Gott ihn erweckt und 3u Leben und
Rerrlichfeit erhoben hat.  Und wie Fann man es fich anders
vorftellen, als dafy auch fiir die erften Jinger der lefite Grumd
ihres ®Blaubens an den lebendigen Herrn die Hraft gewefen ift,
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die von ihm ausgegangen war? Unjerftdrbares Leben hatten
fiec als von ihm ausgehend empfunden; nur eine furse Spanne
hindurch fonnte fie fein Tod erjchiittern; die Kraft des Herrn fjiegte
fiber alles: Gott hat ithn nicht im Tode jertreten; er lebt als der
Eritling der Entfchlafenen. Wicht durch philojophijche Spetulationen,
jondern durch die Anfchauung des Lebens und Sterbens TJefu und
durch die Empfindung feiner unvergdnglichen @&inheit mit Gott hat
die Atenjchheit, foweit fie itberhaupt daran glaubt, die BGewifheit
eiites ewigen €ebens, auf das fie angelegt ift und das fie abnt,
gewonnen — e¢ines emwigen Lebens in der Feit und iiber der Feit.
Damit ift erft der Glaube an den Wert perjdnlichen Lebens ficher
geftellt. Don allen Derjuchen aber, die Gewijheit der ,Uniterblich:
Feit” Ourcdh Beweife 3u begriinden, gilt der Saff des Dichters:
,Du mufit glanben, du mufit wagen, denn die Bdtter leih'n Fein
pfand.”  2An den lebendigen Herrn und an ein ewiges Leben 3u
alauben, ijt die That der aus Bott geborenen Sreiheit.

Als: der GBefreuzigte und Aufermectte war TFefus der Herr.
In diejem Vefenntnis fprach fich das ganze DVerhdltnis 3zu thm
aus; aber es bot der Anfchauung und Spefulation einen uner-
jchdpflichen Jnhalt. Das vielgeftaltige Tefjiasbild wurde mit ein-
gejchloffen in diefen Begriff ,Herr” und alle altteftamentlichen Der-
heifungen desgleichen. 2Aber ausgefithrte firchliche ,£ehren” iiber
ibn gab es noch nicht: wer ihn als den RHerrn befannte, gehdrte
sur Gemeinde.

2. Die erlebte Religion — das zweite Stiick, welches die
Nrgemeinde charafterifiert, ift, daff jeder einzelne in ihr, auch die
Knechte und Atdgde, ®Bott erfeben. Das ift merfwiurdig genug;
denn zundchit jollte man denfen, daff bei diefer Hingabe an Chriftus
und bet diefer unbedingten Derehrung fiir ihn fich alle Srémmigfeit
in der pinftlichften Unterordnung unter jeine orte und deshalb in
einer Art von freiwilliger Knechtjchaft ihm gegeniiber hdtte dufern
mitffen.  Aber dte paulinijchen Briefe und die Apoftelgefchichte
bietenn uns ein anderes Bild., Fwar die unbedingte Hochhaltung
der MWorte Jefu beseugen fie, aber fie ift nicht der hervorftechendite
Zug in dem Bilde der dlteften EChriftenheit. Diel charatteriftijcher
ift, daf die eingelnen Chriften, bewegt vom Geifte Gottes, in ein
lebendiges und ganz peridnliches Verhdltnis zu Gott felbft verfet
find, Iir haben mneuerdings ein {chdnes Buch erhalten von
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Weinel: ,Die Wirfungen des Geiftes und der Geifter im nach-
apoftolijchen Seitalter.” &s blickt an vielen Stellen auf das apoftos
lifche Seitalter juritcf und fithrt das weiter ans, was Gunfel
in feiner Abhandlung iiber den heiligen @Beift fo cindrucksvoll fiir
diefe SHeit dargelegt hat. Weinel hat die vernachldfjigten Pro-
bleme, in welchem Umfange und in weldhen Sormen der ,GBeift”
im £eben der dlteften Chriftenheit wirffam gewefen ift, und wie die
hierher gehdrigen @rfcheinungen 3u beurteilen {ind, vortrefflich er-
drtert. Das Wefentliche ift: , den heiligen Geift empfangen haben und
durch ihn handeln” bedeutet eine Selbftandigfeit und Unmittelbarfeit
des religidfen Empfindens und Lebens und eine innere Derbindung
mit Gott, der als die mddhtigjte Wirklichfeit gefpiirt wurde, wie
man fie bei der entfchlofjenen Unterordnung unter die 2Autoritdt
Tefu nicht crwartet. Gottestindjchaft und Vegabung mit feinem
®eift  fallen mit der Jiingerfchaft Chrifti einfach sujammen.
Daf die Singerfchaft nur dann wirflich vorhanden ift, wenn
der Utenfch von dem Geifte Bottes durchwaltet ift, weif noch
die Apoftelgejchichte fehr mwohl.  Die Ausgiefung des heiligen
Beiftes hat fie an die Spige ihrer Eridhlungen geftellt. hr
Derfaffer ift fich bewufit, daf die dyrijtliche Religion nicht die
leite und hdchfte wdre, wenn nicht jeder einzelne durch fie
unmittelbar und lebendig mit Gott verbunden wdre. Das
Jneinander der vollen gehorfamen Unterordnung unter den
,Berrn’ und der Sreiheit im Geifte ift das wichtiafte Lterfmal
der Eigenart diefer XReligion und das Siegel ihrer Gréfe. Die
Wirfungen des Beiftes seigten fich auf allen Gebieten, in dem
ganzen Bereiche der fiinf Sinne, in der Sphdre des Wollens und
BHanvdelns, in tiefen Spefulationen und in dem jarteften Derftdndnis
fiir das Sittliche. Die elementaren Krdfte der religidfen 2Anlage,
durch Religionslehren wnd Fultifche Seremonicen mniedergehalten,
wurden wieder entfefjelt und offenbarten fich in Etjtajen, in Jeichen
und Kraftthaten, in Steigerungen aller Sunftionen bis 3u patho-
logifchen und bedentlichen Juftanden. 2Aber unvergefjen blieb die
Erfenmtnis — und wo fie su {hwinden drohte, wurde jie einge-
fcharft —, daf jene ftiirmifchen und wunderbaren Erfcheinungen
individuelle feien, daf es aber neben ithnen Wirfungen des Geiftes
giebt, die jedem gejchenft mwerden und die mniemand miffen fann.
. Die Stucht aber Oes ®Beiftes”, {chreibt der 2AUpoftel Paulus, ift
ficbe, Srende, Sriede, Geduld, Sreundlichfeit, Giitigkeit, Glaube,
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Sanftmut, Keujchheit.” Das ift das andere Uterfmal der Eigen-
art und Grdfe diefer Religion, daf fie die elementare Hrdftigteit,
welche fie entbunden hat, nicht fiberfchdtite, daf fie thren geiftigen
Jnhalt und ihre Judht triumphieren lief iiber alle E&fjtafen, und
daf fie fidh in der Ilbersengung nicht erfchiittern lief, der Geift
®Bottes, wie er auch immer fich offenbaren mdge, jei ein Beift der
Beiligfeit und der Liebe. Damit {ind wir bereits 3u dem dritten
Stitck, welches die dltefte Chriftenheit charafterifiert, iibergegangen.

3. Das heilige £eben in Reinheit und Briderlichieit und
in der &rmwartung der nahe bevorftehenden IDiederfunft Chrifti —
der BGang, den die Kirchengefchichte genommen hat, hat es herbei-
gefithrt, daf man im LTenen Teftament viel mehr die dogmatifchen
Ausfithrungen hervorgejucht und erdrtert hat als die Abjchnitte, in
denenn uns das $eben der dlteften Chriften gejchildert wird und
fittliche &rmahnungen gegeben werden. Und doch fiillen diefe nicht
nur einen grofien @eil der mneuteftamentlichen Vriefe, fondern auch
nicht wenige fog. dogmatifche Abjchnitte {ind lediglich um fittlicher
Admonition willen gefchrieben. Sie in den Dordergrund ju riicken,
hat Jefus feine iinger angewiefen, und die dltefte Chriftenheit
wufite es noch, dafy ihre erfte Anufgabe im Leben fei, den IDillen
®Bottes 31 thun und fich als eine heilige Gemeinde darzujtellen.
Shre ganze €riftens und ihre ATiffion bernhte Oaranf. Swei Haupt-
ftiicke ftanden ihr mnach den Spriichen Sefu dabei in erfter Cinte,
und fie umfafiten im Grunde alle jittliche Vethdtigung: die Rein-
heit und die Britderlichfeit. Reinheit im tiefften und um-
faffendften Sinn des Worts als der Abfchen vor allem Unheiligen
und als die innere Sreude an Lauterfeit und MWahrheit, an allem,
was lieblich ift und wolllautet, Reinheit auch in BVesug auf den
feib. ,iffet thr nicht, daf euer Leib cin Tempel des heiligen
Geiftes ift, der in ench ift? Darum preifet Gott an eurem Leibe.”
3n diefem hohen Vewufitiein haben die alten Chriften den Kampf
aufgenommen gegen die Siinden der Unreinheit, die im Heidentum
gar nicht als Siinden galten. 2Als Kinder Gottes unjtrdflich , mitten
unter dem unfchlachtigen und verfehrten Befchlecht, unter welchem
ihr {cheinet als Sichter in der Welt” — fo follten fie fich bewdhren
und haben fie fich bewdhrt. Reilig fein wie Gott, rein fein als Jinger
Chriftt — darin ift auch das Utaf von Versicht auf die Welt ges
geben, weldies diefe Gemeinde fich auferlegt hat. ,Sich von der
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elt unbeflectt behalten”, das ift die Askefe, die fie trieb und for:
derte. Das andere aber ift die BVriiderlichfeit. Einen neuen
Bund der Ulenfchen untereinander hat fchon Jefus felbft ins Auge
gefafit, wenn er in feinen Spriichen die Gottesliebe und die Ldchiten-
licbe in ecins gebunden hat. Die dlteften Chriften haben ihn ver-
ftanden. Sie haben fich nicht nur in Morten, fondern auch in
Thaten — in lebendiger Derwirflichung — von 2Anfang an als
ein Bruderbund Fonftituiert. Indem fie fich ,Brider” nannten,
empfanden fie alle Derpflichtungen, die diefer LTame auferlegt, und
fuchten ihnen 3u entfprechen, nicht durdh gefetsliche Beftimmungen,
fondern durch freimwillige Dienftleiftung, ein jeder nach Ulafgabe
feiner Krdfte und Gaben. Dafy man in Jernfalem fogar bis 3u
einer freiwilligen ®iitergemeinfchaft vorgefchritten fei, ersdhlt die
Apoftelgefchichte; Paulus fagt nichts dariiber, und wenn der un-
Flare Bericht wirklich suverldffig jein follte, jo haben dodh mweder
Paulus noch die heidendhriftlichen Gemeinden das Unternehmen fiir
vorbildlich gehalten. Wene dufere Ardnungen der ELebensver-
hiltniffe jchienen nicht gefordert und nicht ratjam. Die Brider-
lichfeit, welche ,die Reiligen” pflegen follten und pflegten, war
durch zwei Grundidte beseichnet: ,So ein Glied leidet, jo follen
die anderen mitleiden’, und ,Einer frage des andern fLaft, fo
werdet ihr das Gefets Chrifti erfiillen”.



Belnte Porlefung.

Die Urgemeinde glaubte an Jefus als thren Herrn und brachte
in dtefem VeFenntnis ihre unbedingte Hingabe und die Suverficht
su ihm als dem Sitrften des Lebens jum Ausdruck; jeder einzelne
Chrift ftand in einer unmittelbaren Derbindung mit Gott durch den
®eift — Priefter und Dermittelungen waren nicht mehr nétig;
endlich, diefe ,Heiligen” waren sujammengefchloffen 3u Derbdnden,
die fich 3u einem fittenftrengen £eben in Reinheit und Briwderlich:
feit verpflichteten. Fu diefem lefsten Punft noch ein furzes Wort.

€s ift ein Beweis fiir die Innerlichfeit und die fittliche Kraft
diefer mneuen Predigt, daf troff dem Enthufiasmus, der aus dem
Erlebnis der Religion hervorbrach, ertravagante Erfcheinungen und
ftitrmijche Bewegungen verhdltnismagia felten su befdmpfen waren.
&s mag fein, dafy fie haufiger gewefen {ind, als die direften 2An-
gaben unferer Quellen vermuten lafjen, aber die Regel bildeten
fie nicht; anch ift der 2Apoftel Panlus gewif nicht der einzige ge-
wefen, der beforat war, fie, wenn fie auftauchten, 3u beruhigen.
Awar den ,0eift” wollte er nicht ddmpfen; aber wenn der En-
thufiasmus jur Arbeits{chen su fithren drohte wie in Thefjalonich,
oder wenn das Reden in der Efftafe fich hervordrdngte wie in
Korinth, da hat er niichtern ermahnt: ,Mer nicht arbeitet, foll
auch nicht effen” und , $iinf verftdndliche, sur Erbamung dienende
Worte find mehr wert als sehntanfend unverftandlich hervor-
gefprudelte”. 2Aber noch deutlicher tritt die gefammielte Ruhe und
die Kraft der feitenden in den fittlichen Ermabnungen hervor, wie
wir fie nicht nur in den paulinifchen Vriefen, fondern 3. B. auch
im_ 1. Petrusbrief und im Jafobusbrief lefen. TIn den einfachen
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grofien Grundverhdltniffen des menjchlichen $Lebens joll fich der
chriftliche Charafter bewdhren; fie follen geftdrft werden und follen
getragen und Ourchlenchtet fein von dem Beift. In den Vesie-
hungen der Atdnner 3u ihren Srauen, der Srauen 3u den Aldnnern,
der Eltern 3u den Hindern, der BHerren su den Knechten, ferner in
dem Derhdltnis zur ®brigfeit, sur umgebenden heidnifchen Welt
und wiederum 3u den IDitwen und Waifen foll fich der ,Gottes-
dienft” bewdhren. MWo haben wir fonft ein Beifpiel in der Ge-
{chichte, dafj cine Religion einfelst mit folcher Krdftigheit des iiber-
weltlichen Bewufitieins und 3ugleich die fittlichen Grundlagen des
irdijchen Gemeinfchaftslebens fo befeftigt hat wie diefe VerFiindi-
gung? IWen dic Glaubenspredigt der neuteftamentlichen Schrift
fteller nicht innerlich ergreift, der mufy doch im Tiefften bewegt
werden von der Lauterfeit, dem Reichtum, der Kraft und der Fart:
heit der fittlichen Erfenntnis, weldhe ihren Ermahnungen einen un-
vergleichlichen IDert verleihen.

Auf ein weiteres Utoment ift hier noch 3u achten. Die dlteften
Chriften lebten in der Erwartung der nahen Miederfunft Chrijti.
Diefe Hoffnung war ein anferordentlich ftarfes Totiv, weltliche
Dinge, £eid und Sreud diefer &rde, gering 3u achten. Sie haben
fidh in ihrer Erwartung getdujcht — das ift ohne Klaufel einzu-
rdumen —, aber fie ift doch ein hdchit wirtfamer Hebel gewefen,
um fie iiber Odie IDelt 3u erheben, um fie ju lehren, das Kleine
Flein und das Grofe grof 3u nehmen, Zeitliches und Ewiges 3u
unterfcheiden. &s ift eine fich wiederholende Erjcheinung in der
Religionsgefchichte, daff fich mit einem neuen, grofien religidfen
Ulotiv, welches an fich fchon durchichlagend wirft, ecin Koeffisient
verbindet, der diefe MWirfung noch erhdht und befeftigt. Melch
cin Rebel ijt immer wieder feit den Tagen Auguftin’s, fo oft fich
das religidfe Erlebnis von Siinde und Gnade erneuerte, der Prd-
deftinationsgedante gemwefen, der dodh Feineswegs aus dem Er-
lebnis felbft gefchdpft ift! IDie hat das Erwdhlungsbewuftiein
die Scharen Cromwell’s begeiftert und die Puritaner diesfeits und
jenjeits des @Dszeans gefrdftigt, und auch diefes Bewufitiein war
nur ein Koeffizient! Iie hat die Armutslehre die neue Srdmmig-
Feit unterftiigt, welche fich aus dem religidfen &rlebnifie des hei-
ligen Srancistus im Afittelalter entwickelt hat, und doch ift fie eine
Kraft fiir fich gewefen! Diefe Koeffisienten — man fann im
apoftolifchen Feitalter auch die Ilberseuging, den Rerrn nady feinem
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Krenzestode wirtlich gefchaut su haben, unter diefen ®Gefichtspuntt
ftellen — lehren, daf auch das Innerlichfte, die Religion, nicht
fret und ifoliert aufftrebt, daf fic fozufagen in Rinden wdachit
und ihrer bedarf. $iir das apoftolifche Seitalter aber ift die Ein-
ficht von Wichtigkeit, daff nicht mur trofy dem Enthufiasmus, fondern
auch trof der gefpannten eschatologifchen Roffnung die Aufgabe
nicht vernachldffigt wurde, das irdifche Leben 3u heiligen.

Die dret Elemente, welche wir als die widhtigiten sur Charat-
teriftif der dlteften Chriften hervorgehoben haben, fonnten zur Aot
auch im XRahmen des Tudentums und in Derbindung mit der
Synagoge durchaefithrt werden.  AUTan fonnte audh dort Iefus als
den Herrn anerfenmen, das neue Erlebnis mit der vdterlichen
Religion verbinden und den Bruderbund als einen jitdijchen Kon-
ventifel ausbilden. Tn der That haben die erften Gemeinden in
Paldjtina in diefen Sormen gelebt. 2Aber jene neuen Elemente
wiefen, Frdftig entfaltet, doch iiber das Judentum hinaus: efus
Chriftus der Rerr — nicht nur Jsrael's; er ift der Rerr der Be-
fchichte, das Raupt der Ulenfchheit. Das neue Erlebnis der un:
mitte[baren Derbindung mit Gott — es macht den alten Kultus
mit feinen Dermittelungen und Prieftern unndtig. Der Bruder-
bund — er iiberragt alle anderen Verbindungen und entwertet fic.
Die tnnere Entwickhiung, die virtuell in dem neuen Anfaly bejchlofjen
lag, begann fofort. Wicht erft Paulus hat fie begriindet; jchon vor
und neben ihm haben uns unbefannte, namenlofe Chriften hin und
her in der Diafpora Heiden in den mneuen Yerband anfgenommen
und die partifularen und ftatutarifchen BVeftimmungen des Gefezes
durch die Erfldrung befeitigt, man miiffe fie rein geiftig verftehen
und als Symbole deuten. TIn einem Fweige des Iudentums aufer:
halb Paldftina’s war diefe Erflirung ldngft — freilich aus anderen
®riinden — geiibt worden, und es war dort eine Entjchranfung
der jidifchen Religion durch das Alittel philofophijcher Dentungen
im Yerfe, die fie der Ndhe einer geiftigen eltreligion zufithrte.
Diefe Entwictlung fonnte wie eine Dorftufe des Chriftentums er-
fcheinen und war in mancher Hinjicht wirflich eine folche. Tene
Chriften gingen auf fie ein. 2Auf diefem IDege Fonnte allmdhlich
cine Befreiung von dem hiftorijchen Judentum und feinen iiber:
lebten Religionsgefesen erveicht werden. 2Aber jicher war diefes

. Endergebnis nicht. Solange es unausgefprochen blieb, die frii-
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here Religion ift abgethan, mufite ftets befitrchtet werden, daf
in der ndcdhjten GGeneration die alten Veftimmungen in wodrtlicher
Bedentung doch wieder hervortrdaten. IDie viele Dugende von An-
fagen seigt die Religionsgefchichte, daff e¢ine itberlieferte Sorm der
Sehre und des Kultus, die mmerlich fibermunden ift, nun befeitigt
werden foll, bejeitigt aber durdh das AUlittel der Umdeutung. E&s
fcheint auch 3u gelingen; Stimmung und Erfenntnis find dem Wenen
giinftig, aber fiehe dal bald ftellt fich das 2Alte doch wieder ecin.
Der Wortlaut des Rituals, der 2Agende und der offiziellen Lebhre
ift jtacfer als alles andere. &in neuer religidjer Gedante, der an
dem enticheidenden Puntte — anderes mag beftehen bleiben —
nicht radifal mit der Dergangenheit 3u brechen mnd fich einen ,Leib”
nicht su jchaffen vermag, fann fich nicht behaupten und geht wieder
unter. &s giebt fein fonjervativeres und 3dheres Gebilde als eine
verfafite Religion; foll fie etner hdheren Stufe weichen, fo muf fie
abgethan werden. Dauerndes war alfo auch im apojtolifchen Seit-
alter davon nicht 3u erwarten, daff man das efels drehte und
umdentete, um fitr den neuen Glauben neben thm Pla 3u machen
oder die alte Religion ihm anmzundhern. &s mufite Einer aufftehen
und exrflaren, das Alte ift aufgehoben; er mufite es als Siinde
beseichnen, ihm noch ferner ju folgen; er mufite seigen, daf alles
nen geworden fei. Der Ulamn, der das gethan hat, it der Apoijtel
Paulus, und in diefem Schritt befteht feine weltgejchichtliche Grdfe.

Paulus ift die hellfte Perfdnlichfeit in der ®Bejchichte des Ur-
chriftentums; dennoch gehen die Mrteile iiber feine Vedeutung weit
auseinander. odh vor einigen Jahren haben wir einen hervor-
ragenden proteftantifchen Theologen jagen hdren, Paulus fei durch
feine rabbinifche Theologie der Derderber der dhriftlichen Religion
geworden. 2Andere haben ihn umgefehrt als den cigentlichen Stifter
diefer Religion beseichnet. Doch die grofe Ulehrzahl derer, die
ihm ‘nahe getreten {ind, besengt, dafy er in Xahrheit derjenige
gewefen fei, der den leifter verftanden und fein Iert fortgefeft
hat, Diefes Urteil befteht 3u Recht. Die ihn fchelten als Der-
derber, haben von dem eift diefes Ulannes Feinen Hauch ver-
fpitet und fchanen thm nur aufs Kleid und aunf die Schulweisheit;
die ifn als Religionsitifter preifen oder fritifieren, miifjen ibn an
dem wichtigften Punft Feugnis wider fich felbjt ablegen lafjen und
das Bewnufitfein, welches ihn getragen und geftdhlt hat, fitr Jlufion
und Selbfttdufchung erfldren. Ieil wir nicht weifer fein wollen
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als die ®Gefchichte, die ihn nur als Uliffionar EChrijti fennt, und
weil fein cigenes MWort flar besengt, was er fein wollte mnd war,
faffen wir ihn als 3iinger Jefu, als den Apoftel, der nicht nur
mehr gearbeitet, jondern auch ®Grdfieres gethan hat als die
anderen alle.

Paulus ift es gewefen, der die dhriftliche Religion aus dem
Judentum heransgefithrt hat. Iie das gefchehen ift, werden wir
erfenmen, wenn wir folgendes ermwdgen:

1. Paulus ift es gewefen, der das Evangelium beftimmt {o
gefafit hat, daf es die BVot{chaft ift von der gefchehenen Erldjung
und dem bereits gegenwadrtigen Heil. &r verfiindigte den
gefreusigten und auferftandenen Chriftus, der uns den Fugang
3u Gott und damit Berechtigteit und Sriede gebracht hat.

2. & ift es gewefen, der das Evangelium ficher als etwas
Lenes beurteilt hat, das die BGefelsesreligion aufhebt.

3. & hat crfannt, daf diefe neue Stufe dem einzelnen und
daher allen gehdrt, und hat in diefer 1lberseugung das Evangelium
mit vollem VBewufitiein in die Dilferwelt getragen und vom Iuden-
tum auf den griechifch-rdmifchen Boden bhiniibergeftellt. Aicht nur
follen fich ®riechen und Juden auf dem Grunde des Evangelinms
vereinigen, nein, die Feit des Iudentums ift jefst vorbei. Paulus
verdanft man es, daff das Evangelium aus dem @rient, wo es
auch fpdter niemals rvecht hat gedeihen fénmen, in den ®ccident
verpflanzt worden ift.

4. €r ift es gewefen, der das Evangelium in das grofie
Schema ®Geift und §leifch, inneres und duferes £eben, Tod und
feben hineingeftellt hat; er, der geborene Jude und erzogene
Pharifder, hat thm die Spradhe verlichen, fo daf es nicht muw
den ®riechen, fondern den Ulenjchen verftandlich wurde und mit
dem gefamten geiftigen Kapitale, welches in der efchichte erar-
beitet war, nun in Derbindung trat.

Jn Oiefen Elementen, anf deren inneren Jujammenhang ich
hier nicht ndher cinsugehen vermag, liegt die religionsgejchichtliche
®Brofe des Apoftels befchloffen. In Besug auf das erfte mdchte
ich an die orte des bedentendften XReligionshiftorifers unferes
Seitalters erinnern. Wellhaufen {chreibt: , Durch Panlus befonders
hat fich das @&vangelium vom Reidh in das Evangelium von
Jefu Chrifto verwandelt, fo daf es nicht mehr die Weifjagung des
Reichs, fondern dte durch TFejus Chriftus gefchehene Erfiillung
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diefer Weiffagung ift. Entjprechend ift thm auch die Erldjung aus
etwas Fubimftigem etwas bereits BGefchehenes und Gegenwadrtiges
geworden. & betont weit mehr den ®Glauben als die Hoffnung,
er empfindet dic jufiinftige Seligkeit voraus in der gegemwdrtigen
Kindichaft; er iibermindet den Tod und fithrt das mneue Leben
fchon hienieden. @r preift die Kraft, die in den Schwachen mddhtig
ift; die Bnade Gottes geniigt ihm, und er weiff, daf feine gegen-
wdrtige nodh zufiinftige Gewalt ihn feinen Armen entreifen fann,
dafy denen, die @ott licben, alle Dinge jum Beften dienen.’” Und
welche Einficht, Suverficht und Kraft gehdrte dazu, um die neue
Religion threm miitterlichen Boden 3u entreifen und auf einen
gani neuen 3u verpflansen! Der Jslam, in Arvabien entftanden,
ift arabifche Religion geblicben, wobin er aud)y immer gefommen
ift. Der Buddhismus hat 3u allen Feiten feine Starfe in Indien
gehabt.  Diefe Religion aber, in Paldftina geboren und von threm
Stifter auf dem jidifchen Boden feftgehalten, ift bereits nach wenigen
Jahren von ihm losgeldft worden. Paulus hat fie der israelitifchen
Religion entgegengefetst: ,Chriftus ift des BGefefes Ende”. Sie
hat die Entwurjelung und den {lbergang nicht nur ertragen, fon-
dern es jeigte fich, daf fie auf diefen 1bergang angeleat war.
Sie hat dann dem rdmifchen Reiche und der gefamten abendldn-
difchen Kulturwelt Halt und Stite geboten. Rdtte, fagt Renan
mit Recht, jemand im erften Jabrhundert dem Kaifer mitgeteilt, der
fleine Jude, der von Antiochien als Uliffionar ansgezogen, fei fein
befter Titarbeiter und er werde das Reich auf haltbare Grunds
lagen ftellen, man hdtte ihn fiir waknfinnig gehalten, und doch
hatte er die Mahrheit gefagt. Paulus hat dem rdmifchen Reiche
neue Krdfte 3ugefithrt und die abendlandijch-chriftliche Kultur be-
griindet. Das Wert Alerander’s des Grofien ift zerfallen, das
Wert des Paulus ift geblieben. Preifen wir aber den Alann, der,
ohne f{ich auf ein ort feines Rerrn berufen ju Fénnen, aus dem
Beifte heraus wider den Buchftaben das Fiihnfte Unternehmen wagte,
fo ditrfen wir nicht minder jene peridnlichen Jiinger Jefu verehren,
die nach fchweren inneren Kdampfen fich sulegt den Grundidten
des Paulus angejchlofjen haben. Don Petrus wifjen wir das be-
ftimmt; von anderen hdren wir, daf fie jie wenigftens anerfannten.
&s war wabrlich nichts Geringes, daf die, denen jedes Iort ihres
Aleifters noch im Ohre Flang und in deren Erinnerung die fons
freten Jiige feines Bildes lebten — daff diefe treuen Jiinger eine
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Derfiindigung anerfannten, die {ich von der urfpriinglichen Predigt
in wichtigen Stiicken 3u entfernen fjchien und einen Umijturs der
Religion Jsrvaels bedeutete. Hier hat einmal die Bejchichte felbit
mit unverfennbarer Dentlichfeit und in Firseftem Proseffe geseiat,
was Kern mund was Schale war. Sdhale war die ganze jiidifche
Bedingtheit der Predigt Feju; Schale waren auch fo beftimmte
Worte wic das: , Jch bin nicht gejandt, denn nur ju den ver:
lovenen Schafen aus dem Haufe Jsrael”. In Kraft des Beiftes
&hriftt haben die Jiinger diefe Schranfen durchbrochen. Die per-
{onlichen Jiinger Chrifti — nicht erft die 3sweite oder dritte Gene-
ration, als die unmittelbare &rinnerung an den Herrn jchon ver-
blafit war — haben die grofic Probe beftanden. Das ift die
denfwiirdigite Thatjache des apoftolifchen Jeitalters.

Paulus hat das Evangelium, ohne feine wefentlichen, inneren
Biige — das unbedingte Dertrauen auf Gott als den Dater Feju
Chrifti, die Juverficht auf den Kerrn, die Siindenvergebung, die
Gewifheit eines ewigen Lebens, die Reinheit und Briwverlichfeit —
su verlefien, in die univerfale Religion verwandelt und den Grund
su der grofien Kirche gelegt. 2Aber indem die urfpriingliche Be-
fchranfung wegfiel, mufiten {ich nene Schranten einjtellen, welche
dte Einfachheit und Kraft einer innerlichen Bewegung modifizierten.
Auf diefe Atodififationen haben wir bei der BVetrachtung des
apoftolifchen  Jeitalters zum  Schluf unfere 2Aufmerfjamteit 3u
[enfen.

1. Der Bruch mit der Synagoge und die Grilmdung gan3
felbftdndiger religidfer @Gemeinden hatten cinfchneidende Solgen.
Atan hielt swar daran feft, daf die Gemeinde Chrifti, die ,Kirche”,
etwas Uberfinnliches, Himmlijches, weil ctwas Innerliches fei, aber
man war iibersengt, daf fie in jeder Einzelgemeinde jur Erjcheinung
fomme, und da man mit der alten Gemeinfchaft gebrochen hatte
oder iiberhaupt nicht an fie antniipfte, erhielt die Bildung gan3
neuer Derbindungen folgerecht eine befondere Ledeutung und bes
jchaftigte das Intereffe aufs [ebhaftefte. Jejus Fonnte in feinen
Spritchen und Gleichniffen, unbefitmmert um alles Juferliche, ledig-
lich die Rauptiache treiben — wie und in welden Sormen das
Samenforn wachjen wiirde, das befchdftigte ihn nicht; er jah das
Dolf Jsrael in feinen gefchichtlichen Ordnungen vor fich und dachte
nicht an dufere 3Inderungen. Der Fujammenhang mit diefem

Dolfe war nun aber durchfchnitten, und ¥drperlos Fann Feine
Harnad, Wefen des Chriftentums. 8
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religidfe Bewegung bleiben. Sie muf Sormen aunchilden fiir das
gemeinfchaftliche £eben und den gemeinfchaftlichen ottesdienit.
Solche Sormen aber improvifiert man nicht; ein Teil bildet fich
langfam aus den Fonfreten Vediirfniffen heraus, ein anderer wird
der Umgebung und den beftehenden DVerhdltniffen entnommen. Die
,hetdenchriftlichen” ®Gemeinden haben fich in diefer Weife einen
@Organismus, einen Kdrper gejdhaffen; fie haben die Formen teils
felbftandig und allmahlich gebildet, teils unter Anlehnung an das
®Begebene gewonnen.

An den Sormen haftet aber ftets cine befondere Wertjchdaung;
da fie das Ulittel fitr die Aufrechterhaltung der Derbindung {ind,
fo geht der Wert der Sache, weldher fie dienen, unver-
merft auf fie felbft iiber, oder es ift wenigjtens ftets BGefahr
vorhanden, dafy dies gefchicht. Diefe Befabhr liegt audhy deshalb
fo nahe, weil fich die &inhaltung der Sormen Fontrollieren besw.
erswingen [aft, wdhrend fich das innere £eben einer ficheren Kon-
trolle entsieht.

Unsweifelhaft war es eine Lotmwendigleif, der jitdifchen Dolfs-
gemeinjchaft, nachdem man mit thr gebrochen hatte, eine neue Ge-
meinde entgegenzufefien — das Selbftbewufitiein und die Kraft der
chriftlichen Bewegung jeigte fich i der Schdpfung der , Kirche,
die {ich als das wahre TYsrael weif. 2Aber indem Kirchen und
die Hirche auf &rden gegriindet wurden, trat ein ganj neues In-
tereffe ein; dem nnerlichen ftellte fich ein 3luferliches sur Seite;
Recht, Disciplin, Kultus: und Lehrordnungen bildeten fich und be:
gannen f{ich nach ecigener Sogif geltend jsu machen. Die Wert:
f{chabung, die der Sache galt, blieb nicht mehr die einsige ert
fchdgung, und diefe felbft mwurde unvermerft mit hundert unficht
baren §dden in das Wety der Gefchichte gefniipft.

2. Wir haben daranf hingewiefen, daff die Vedeutung des
Paulus als £ebrer vor allem in feiner Chriftologie beftanden hat.
&r Rat fie fo gefaft — fowoh! durch feine Belenchtung des Kreuzes:
todes und der Auferftehung, als durch feine Gleichfegung ,der Rerr
ift der Geift” —, daf die Erldfung als vollbracht und das Keil als
eine gegenmwdrtige Kraft erfcheint. ,Mir find durch Chriftus ver-
{ohnt mit ®Bott”, ,3Ift jemand in Chrifto, fo ift er eine mneue
Kreatur”, ,MWer will uns {deiden von der Liebe Gottes?” Der
abjolute Charafter der chriftlichen Religion ift damit ans Licht ge-
ftellt. 2Aber auch hier Fann man jagen, jede Sormulierung hat
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ihre eigene fogif und ihre cigenen Gefahren. Gegen eine Gefahr
hat der 2Apoftel felbft Fimpfen miiffen; daf man die Erldjung
geltend machte, obne das neue Seben zu bewdhren. Den Spritchen
Tefut  gegeniiber Fonnte diefe Gefahr unmdglich auftauchen; aber
die Sormulierung des Paulus war nicht ebenfo ficher gegen fie
gefchiist. &s mmfite in der Solgeseit ein ftehendes Thema fiir alle
ernften Prediger werden, fich nicht auf die , Erldjung”, auf Siinden-
vergebung und Gerechtfprechung, su verlaffen, wenn docdh der 2Ab-
fchen wider die Sitmde und die Aachfolge Chrifti fehle. Wer famn
verfennen, daf die £ehren von der , objeftiven Erldjung” su fchweren
Derfuchungen in der Kirchengejchichte geworden find umd gansen
®Benerationen den Ernft der Religion verdectt haben ? Der Begriff
der ,Erldfung”, der gar nicht fo ohne weiteres in die Predigt
Jefu eingeftellt werden famn, ift sum Sallftric geworden. ®Bewif,
das Chriftentum ift dte Religion der Erldfung; aber der Vegriff
ift ein jarter und darf niemals der Sphdare perfdnlichen &rlebens
und der inneren Umbildung entriicft werden.

Aber noch eine zweite engverbundene Gefahr tauchte auf:
wenn die Erldjung auf die Perfon und das Wert Chrifti uriick:
sufithren ift, fo fcheint alles darvauf anzufommen, diefe Perfon famt
ihrem Ierfe richtig su erfenmen. Die recdhte €ehre von und
iitber Chriftus droht in den Alittelpunft 5u riicken und die
Niajeftdt und die Schlidhtheit des Evangelinms ju ver:
Eehren. Miederum fteht es fo, dafy diefe Gefahr bei den Spritchen
Jefu nicht auftommen fann — man lefe felbft den Johanmes, ,Eiebet
ihr mich, fo haltet meine @ebote.” Aber bei der Safjung, die
Paulus der Religionslehre gegeben hat, fann fie allerdings ent-
ftehen und ift entftanden. IDie lange hat es gedauert, da lehrte
man in der Kirche, es fei das allerwichtigfte su wifjen, wie Chriftus
als Perfon bejchaffen gewefen fei, welche Ratur er gehabt habe 1. §. w.
Paulus felbft ift davon noch weit entfernt — wer Chriftum den Herrn
heifit, redet aus dem heiligen Geift —, aber unverfennbar hat die Ord-
mung der religidfen BVegriffe, wie fie feine Spefulation beftimmt
hat, auch in verfehrter Richtung gewirtt. Daf es aber verfehrt
ift, mag fiir den Derjtand die Anordmung nody fo verlockend fein,
dte Chriftologie zum  grundlegenden Inhalt des Evangeliums 3u
machen, das lehrt die Predigt Tefu, die iiberall bei dem Entjchei-
denden cinfet und jeden ohne Umjchweife vor feinen Gott ftellt.
Das Recht des Paulus, alles in die Predigt von Chriftus dem

: -
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®Befrewsigten sujammensufafien, toird dadurch nicht befchrantt,
denn Bottes Kraft und Bottes Weisheit jeigte er hier und
entziindete an der Liebe Chrifti das Gefithl fiir die Liebe GBottes.
So pflanst fich noch heute in Taufenden der dyriftliche Glaube fort,
namlich durch Chriftus. Das ift aber etwas anderves, als die Fu-
ftimmung 3u einer Reihe von Sdten iiber die Perfon Chrifti fordern.

Aber noch etwas fommt hier in Vetracht. Paulus, pon der
meffianifchen Dogmatit geleitet und durch den &mdruck Chrifti
bejtimmt, hat die Spefulation begriindet, daf nicht nur Gott in
Chriftus gewefen ift, jondern daf Chriftus felbft ein ecigentiimlicdhes
himmlifches Wefen befeffen hat. Bei den Juden brauchte diefe Dor-
ftellung den Rahmen der meffianijchen Fdee nicht 3u jprengen, aber bet
den Griechen mufite fie ganz nene Gedanten entfeffeln. Die Erjdhei-
nung Chrifti an f{ich, der Eintritt eines gdttlichen Wejens in diefe
MWelt, mufte als die Hauptjache, als die Erldfungsthatiache an
jich gelten. Panulus felbft hat fie doch nicht fo betrachtet: Krenzestod
und ufermwedung find ihm das Entfcheidende, und den Eintritt
in die Ielt faft er unter fittlichem Gefichtspuntt und als Dorbild
fiir unfer Thun (,Er ward arm um unfretwillen”; er demiitigte
fich, entauferte fich). Dabei Ffonnte es nicht bleiben. Die That-
fache fonnte auf die Dauer nicht an 3weiter Stelle ftehen, dazu
war {ie 3u grof. 2Aber an die erfte Stelle geriicft, bedrohte fie
das Epvangelium felbft, weil fie Stnn und Interefje von ihm ab-
lenfte. Mer fann angefichts der Dogmengefchichte leugnen, daf
dies gefchehen ift? IDir werden in den folgenden Dorlejungen
fehen, tn welchem mfange.

3. Die neue Kirche hat ein heiliges Buch, das Alte Teftament.
Paulus, obgleich er lehrte, das Befel fei ungiiltig geworden, fand
doch einen MWeg, das ganze Alte Teftament 3u Fonfervieren. Welch
einen Segen hat diefes Budh der Kirche gebracht! 2Als Erbauungs-
bud), als Buch des Troftes, der IMeisheit und des Rates, als
Budy der Gejchichte hat es ecine unvergleichliche Bedeutung fite
das Seben und Odie Apologetit gehabt! Meldhe der Religionen, mit
denen das CEhriftentum anf griechifch-rédmijchem Boden jzujammen:
traf, fonnte fich eines dhnlichen Vefifes rithmen? Und dennodh ift
diefer Befis der Kirche nicht in jedem Sinne heiljam geworden;
denn, erftlich, auf vielen Bldttern diefes Buchs ftand eine andere
Religion und eine andere Sittlichfeit als die driftliche. Ulochte
man fie audh noch fo ent{chloffen durch Deutungen vergeiftigen
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mnd verimnerlichen — der wurfpriingliche Sin licf fich dadurch
nicht vollfommen befeitigen. &s war Befabr vorhanden, und fie
trat wirflich cin, daf durch das 2Alte Teftament ein inferioves,
fiberwundenes Element in das EChriftentum eindrang. &s gilt das
nicht mur von Eingelheiten — das ganze Stel war ein anderes,
md die Religion ftand dort auferdem in engfter Verbindung mit
ciner politifchen Grofe, dem Dolfstum. Wie nun, wenn man fich
verleiten lief, wiederum eine folche Derbindung ju fuchen, swar
nicht mehr mit dem Tudentum, aber mit einem neuen Dolf, und
nicht mit dem alten Dolfzgefese, aber mit einem analogen? 2nd
wenn felbft ein Paulus altteftamentliche Gefese, wenn auch in alle-
gorifcher timgeftaltung, dann und wann noch fitr mafgebend erfldrt
hat, wer wird feinen Llachfolgern die BGrense 3ichen, wenn fie anuch
noch andere Gefetse, in zeitgemdfer Umformung, als giiltige Gottes-
gebote proflamicren werden? Das fithrt uns auf das Jweite:
mochte felbft das, was man dem 2Alten Teftament an mafgebenden
Beftimmungen entnahm, inhaltlich unanftéfig fein — es bedrohte
die chriftliche Sreiheit, forohl die innerliche als auch die Sreiheit
Oer firchlichen Gemeindebildung und der Fultifchen und disciplindren
@rdnungen.

3ch habé anzudeuten verjucht, daf, nadhdem die Derbindung
mit dem TIudentum 3erjchnitten war, de Bejchrdnfungen des
Evangeliums doch nicht aufhorten, daff vielmehr neue Schranfen
fich ecinftellten. Sie entftanden aber an eben den Punften,
an welden der notwendige Sorticdhritt der Dinge, bezmw.
wie bei dem Alten Teftament, ein unverduferlicher Vefif
haftete. Auch hier werden wir alfo davan erinnert, daf es in
den  gefchichtlichen Derhdltniffen, fobald die Sphdre der reinen
Jnnerlichfeit verlaffen wird, feimen Sortjchritt, feinen @&rfolg und
itberhaupt fein Gut giebt, das nicht feinen Schatten hat und LWach-
teile bringt. Der Apoftel Panlus hat flagend ausgerufen: ,Unfer
Wiffen ift Stitfwerk.” Das gilt in noch piel hoherem Grade von
unferem Handeln und von allem, was da gefchieht. Immer muf
man ,auf Koften” handeln, nicht nur jchlimme Solgen auf fich
nehmen, jondern auch ,wiffend, fchauend, unvermwandt”, das eine
vernachldffigen, um das andere 3u erreichen. Audhy das Reinfte
und Beiligfte, wenn. es anus der JInnerlichfeit heraustritt und fich
in die IDelt der Geftaltungen wnd des Gejdhehens begiebt, ift von
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der Regel nicht ausgenommen, daf eben die Gejtaltung, die feine
That ift, auch feine Schranfe wird,

Als der grofie Apoftel unter dem Richtbeil YLlero’s im Fahre
64 fein feben befchlof, durfte er von fich fagen, was er Fury 3u-
por einem treuen ®Benoffen gefchrieben RQatte: ,3ch habe meinen
Sauf vollendet; ich habe ®Glauben gehalten.” Ielcher liffionar,
Prediger und Seelforger fann fich ihm vergleichen, fowohl was
dte Brdfe der vollendetenn Aufgabe als was die heilige Energie
in ihrer Ausfithrung betrifft! 2Tit dem lebendigften XDort hat er
gewirft und ein Seuer angesiindet; wie ein Vater hat er geforgt
und mit allen Krdften feiner Seele um die Seelen gerungen; die
Pflichten des febrers, des Pddagogen, des @rganifators hat er
sugleich erfillt: 2Als er fein Werf durch den Tod befiegelte, war
das rémifche Reich von 2Antiochien bis Rom, ja bis Spanien von
chriftlichen Gemeinden befefit. Wicht viele ,BGewaltige nach dem
$leijch” und Dornehme waren unter ihnen 3u finden, und doch
waren fie ,wie Lichter in der Welt", und der Sortichritt der Welt-
gefchichte berubte auf thnen. Sie waren wenig ,anfgeflart”, aber
fie hatten den ®Blauben an den lebendigen Gott mnd an ein ewiges
Seben gewonnen; fie wuften, daf die menjchliche Seele einen un-
endlichen Wert hat, und daf fich diefer Wert nach dem DVerhdltnis
su dem Unfichtbaren beftimmt; fie fithrten ein Seben in Reinheit
und Briiderlichfeit oder ftrebten doch nach eimem folchen. In Jejus
Chriftus, threm Raupte, 3u einem mneuen Dolfe sujammengefchloffen,
waren fie vont dem hohen Bewufitfein erfitllt, daf uden und
®riechen, Griechen und Barbaren durdh fie die Einheit empfdangen
und dafy die lefte und hdchfte Stufe in der BGefchichte der Ulenjch-
heit nun erreicht fei.



Elffe Porlefung.

Das apoftolifche Feitalter liegt hinter uns. Wir haben ge-
fehen, daf das Evangelium in demfelben von dem miitterlichen
Boden des Judentums losgeldft und auf den weiten Plan des
griechijch-rdmijchen Reichs geftellt worden ijt. Der Apojtel Paulus
ift es vornehmlich gewefen, der dies vollzogen und damit das
Chriftentum in die Meltgefchichte iibergefithrt hat. Die neue Der-
bindung, die es empfing, -bedeutete an fich Feine Hemmung; im
Gegenteil, die dyriftliche Religion war darauf angelegt, fich in der
ANlenfchheit — und diefe ftellte fich damals im orbis Romanus
dar — 3u verwirflichen. 2Aber neue Sormen mufiten fich nun ent-
wideln, und fie bedeuteten auch eine BVefjchrdnfung und Belaftung.
Wir werden diefer Erfenntnis ndher treten, wenn wir nun

Die dyriftliche Religion in ihrer Enfwiklhmg jum
Ratholijismus
betrachten.

Das Evangelium ift nicht als ftatutarijche Religion in die
Welt getreten, und es fann daher auch in feiner Sorm feiner
intelleftuellen und gefelljchaftlichen Auspragung, auch nicht in der
erften, fjeine Elaffijche und bleibende @rjcheinung haben. Diefen
Rauptgedanfen muf {ich der Riftoriker ftets gegenwadartig halten, der
es unternimmt, den Gang der chriftlichen Religion vom apoftolifchen
Seitalter durch die Jahrhunderte hindurch su verfolgen. MWeil
diefe Religion iiber den Gegenjifen von Diesfeits und Ienfeits,
Feben wnd Tod, Arbeit und Weltflucht, PDernunft und Efjtafe,
Sudentum und Griechentum fteht, fo vermag fie auch unter den
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ver{chicdenften Bedingungen 3u eriftieren, wie fie urfpringlich ihre
Kraft unter dem Schutt der jitdifchen Religion entfaltet hat. Aber
*fie fann es micht mur — fie muf es, wenn anders fie die Religion
der $ebendigen fein will und felbjt lebendig ift. Sie bat, als
Evangelium, nur ein Hiel, daf der lebendige Gott gefunden werde,
daf jeder eingelne ihn finde als feinen Gott und an ihm Stdrfe
wd Sreude und Sriede gewimne. Wie es diefes Fiel durdh die
Sahrhunderte fortjchreitend erreicht, ob mit dem Koeffisienten des
Jidifchen oder des ®riechijchen, der MWeltfludht oder der Kultur,
des Gnofticismus oder des Agnojticismus, einer Kirchenanjtalt oder
eines ganj freien Vereins oder was es jonjt noch fiir Rinden geben
mag, Oie den Kern jchitgen und in denen der Saft aufiteigt, das
alles ift Liebenfache, ift dem MWedhfel unterworfen, gehort den Jahr-
hunderten an, fommt mit ithnen und geht mit ihnen.

Die grofite Wandlhung nun, welche die neue Religion je er-
lebt hat, beinahe noch grdfier als die, durch welche die heiden-
dhriftliche Hirche entjtand und die paldftinenfijchen Gemeinden in
den Pintergrund riickten — die grofte Wandlung fallt in das
sweite Jahrhundert unferer Feitrechnung und fomit i den Kreis
unferer heutigen Betrachtung.

Liehmen wir unferen Standort um das Jahr 200, ctwa
100—120 3ahre nach dem apoftolifchen Seitalter. Drei oder vier
®enerationen waren feit femem Ablauf vergangen, nicht mebhr —
welchen AnblicE gewdhrt die dhriftliche Religion nun?

ir jehen ein grofes Firchlich-politijches Gemeinwefen, daneben
sahlreiche ,Seften”, die fich chriftlich nennen, Oenen aber Otefer
Llame abgefprochen wird und die bitter befdmpft werden. Ienes
grofie Firchlich-politijche Gemeinmwefen ftellt fich als ein das Reich
umfpannender Derband von einjelnen Gemeinden dar. ede ift
felbftandig, aber f{ie {ind wefentlich gleichartig verfaft wnd mit-
einander durch ein und dasfelbe Lehrgefes und durch fefte Regeln
fitr die Interfommunion wverbunden. Das ELehrgefes fcheint auf
den erften Blick wenig umfangreich su fein, aber jeder feiner Sdfe
ift pon weittragendfter BVedeutung; jufammen umfchliefen fie ecine
Siille metaphyfifcher, Fosmologifcher und gefchichtlicher Sragen,
beantworten fie beftimmt und geben Aufichiug itber die Entwicthing
der Ulenfchheit von der Schdpfung bis su ithrer sufiinftigen Eriftens
form. Die Anweifungen TIefu fiir die Lebensfithrung find nicht
in dies fLehrgefes anfgenommen; {ie werden als ,Regel der Dis-
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siplin” von der ,®Glaubensregel” fcharf unterjchieden. Jede Kirche
ftellt fich aber auch als eine Kultusanftalt dar, in welcher Gott
nach ecinem feierlichen Ritual verehrt wird. Charatteriftijch tritt
in dlefer Kultusanftalt bereits der Unterjchied von Prieftern und
faien hervor; gewifje gottesdiengtliche Afte Fann iiberhaupt nur der
Pricfter vollziehen; feine Vermittlung ift durchaus notwendig. Aber
iiberhaupt — nur durch Dermittlungen foll man fich ®Gott nahen,
durch Dermitthing der rechten £ehre, der rechten ®Ordmungen und
cines heiligen Buches. Der lebendige Glaube fcheint fich in ein
s glaubendes BVefenntnis vermwandelt ;u haben, die Hingabe an
Chriftus in Chriftologie, die brennende RHoffnung auf das ,Reich”
in Unfterblichteits: und Vergottungslebre, die Prophetie in gelehrte
Eregefe und theologijche IDiffenfchaft, die Geiftestrager in Klerifer,
die Brider in bevormundete Laien, die Wunder und Heilungen in
nichts oder in Priefterfunititiicke, die heifen Gebete in feierliche Hymmen
wnd Litaneien, der ,Geift” in Recdht und Fwang. Dabet ftehen
dte einzelnen Chriften mitten im weltlichen Leben, und die brenmendite
Srage lautet: IDieviel von diefem ELeben darf man ,mitmachen”,
obne feinen Chriftenjtand einzubiifen® In 120 Jahren bhat fich
diefe ungeheure Mandlung vollzogen! Iir fragen erftlich: Wie
ift das geworden? fodann: Hat fich das &vangelium unter diefem
Wechjel der Dinge su behaupten vermocht, und wie hat es fich
behauptet?

Bevor wir diefe beiden $ragen su beantworten fuchen, haben
wir uns aber einer Anweifung 3u erinnern, die der Biftorifer nie-
mals vernachldffigen darf. Mer den wirflichen MWert und die Ve-
dentung einer grofen Erfcheinung, einer madytigen Hervorbringung
der Gefchichte, feftitellen will, der mufy allem suvor nach der Arbeit
fragen, die fie geleiftet, besw. nadh der 2Aufgabe, die fie geldit
hat. Iie jeder einmjelne verlangen Fann, daf er nidht nach diefer
oder jener Tugend oder Untugend, nicht nach feinen Gaben oder
nach feinen Schwddhen beurteilt werde, fondern nach feinen
Ceiftungen, fo miiffen auch die grofen gejchichtlichen Gebilde, die
Staaten und die Kirchen, in erfter €inte — man darf vielleicht
fagen, ausjchlieflich — nach dem gejchdtt werden, was fie geletftet
haben. Die Arbeit entfcheidet. In jedem anderen Salle Fommt
man 31 ganj vagen, bald optimiftifchen, bald peffimiftijchen Urteilen
und su gefchichtlichen Kannegiefereien. So haben wir audh hier
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in Bejug auf die sum Katholizismus entwickelte Kivche allem
suvor 3u fragen, worin hat ihre Arbeit bejtanden, welche Aufgabe
hat fie geldft, was hat fie geleiftet? T ftelle die AUntwort
an die Spige. Sie hat ein Doppeltes geleijtet: . erjtlich, fie bhat
den aturdienjt, den Polytheismus und die politijche Religion be:
fampft und mdchtig juriicEgedrdngt; 3weitens, fie hat die dua:
liftifche Religionsphilofophie itbermunden. Die Kirche am AUnfang
des dritten Jahrhunderts hdtte auf die vormurfsvolle §rage: ,Iic
Tonnteft du dich von deinen Anfdngen fo weit entfernen, was ijt
aus dir geworden?” antworten fdnnen: ,3a, o bin ich geworden;
vieles habe ich abwerfen miiffen, vieles auf mich nehmen; ich habe
fampfen miiffen, mein Leib ift voll Larben und mein Gewand ijt
mit Staub bedectt; aber ich habe Siege erfochten und habe gebaut;
ich habe den Polytheismus suriicgefchlagen; ich habe dic politijche
Religion entwertet und diefe Spottgeburt nahesu vernichtet; ich habe
den Derlodungen einer tieffinnigen Religionsphilojophie fein Gehdr
gefchenft und habe ihr den allmdchtigen Schdpfergott fiegreich ent-
gegengeftellt; ich habe endlich einen groffen Bau gezimmert, eine
Seftung mit Tiirmen und Bollwerfen; in ihr bewache idh meine
Schage und {dhiie die Schwadhen.” So hatte fie antworten fdnnen
und hdtte die Iakhrheit gefprochen. 2Aber, wendet man ein, Kampf
und Sieg gegeniiber dem Ylaturdienft und dem Polytheismus war
etwas Beringes; fie waren {chon morfch und hohl geworden mnd
befaffen mur nodh wenig Kraft. Der Einwand ift nicht richtig.
®Gewif, viele Ausgeftaltungen diefer Art von Religion waren
von der Feit itberholt und dem Untergang nahe; aber fie {elbft,
dte Waturreligion, war ein gewaltiger Gegner. Lody heute
vermag fie unfre Seelen 3u beriicfen und mddhtig die Saiten unjeres
®Gemiites 3u rithren, wenn ein begeifterter Prophet fie verfiindet —
wie viel mehr damals! Das hohe Lied von der Sonme, die allem
febendigen feben giebt, hat felbft ecinen Goethe seitlebens mit
religidfer Gemwalt ergriffen und ihn 3u einem Sonnenanbeter ge-
macht. Mie hinreifend aber war diefer Hymnus in jenen Tagen,
da die Wifjenfchaft die Watur noch nicht entgdttert hatte! * Das
Chriftentum hat die aturreligion iibermunden, iibermunden nicht
mur fiir diefen oder jenen einzelnen — das war immer gefchehen —,
fondern fo, daf nun eine grofe, fefte Gemeinjchaft da war, die
durch eindruclsvolle $ehren den Waturdienft und  Polytheismus
widerlegte und der tieferen religidfen Stimmung Halt und Stiige
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bot. Und die politijche Religion! Die ganze Alacht des Staates
ftand binter dem Kaijerfult, und es fchien fo leicht und ungefdhr-
lich, mit ihm 3u paftieren — aber die Hirche hat Feinen Schritt-
breit nachgegeben; fie hat die Faiferlichen Staatsgdten abgethan.
Das Blut der Atdrtyrer ift gefloffen, damit eine unverriickbare
®renze entftdnde 3wifchen der Religion und der Politif, jwifchen
®Bott und dem Kaifer. Endlich, die Kirche hat fich inmitten einer
religionsphilofophifch tief bewegten ZHeit gegeniiber allen dua-
liftijchen Spetulationen behauptet und thnen, die oft ihren eigenen
Aufftellungen fcheinbar fo nahe Ffamen, i heifem Ringen die
monotheiftijche Betrachtung entgegengefest. Hier aber war der
Kampf um fo fcdhwerer, als viele und 3swar gerade febr hervor:
ragende und begabte Chriften mit dem Gegner gemeinfame Sache
machten und felbft Dualiften wurden. Die Kirche bliech feft.
Ltimmt man nun noch hinzu, daf fie trofy diefer Gegenbewegungen
gegen den griechifch-rdmifchen ®eift es doch verftanden hat, eben
diefen ®eift an fich 3u feffeln — anders als das Iudentum, von
deffen Wirfen auf das Griechentum das Iort gilt: ,Du haft die
Kraft mich ansusichn befefjen, doch mich 3u halten haft du Feine
Hraft” —, nimmt man ferner hinzu, dafy im jweiten Jahrhundert dic
Grundlagen fiir alles , Kirdhliche” bis auf den heutigen Tag gelegt
worden {ind, fo Fann man nur ftaunen itber die Grofe der Leiftung,
die damals vollbracht worden ift.

Wir fehren 3u den betden Sragen juriick, die wir aufgeworfen
haben: ,Wie hat fih dte groffe Wandlung vollzogen?” 1wmmd
,Bat fich das @vangelium unter diefem MWedhfel der Dinge be-
hauptet, besw. wie hat es fich behauptet?”

1. s {ind, wenn ich recht fehe, dret Hauptmomente, die den
grofien Umfchoung herbeigefithrt und die Bildung neuer Sormen
bewirft haben. Das erfte entfpricht einem allgemeinen Befese in
der Religionsgejchichte; denn mwir treffen es in der Entwidlung
jeder Religion. MWenn die 3weite und Oritte Generation voriiber-
aegangen ift, wenn Hunderte ja Taufende nicht mehr durch Ve-
fehrung, fondern durch berlieferung und @Geburt 3u der nemen
Religion gehdren — trof Tertullian’s Wort: fiunt, non nascuntur
Christiani —, wenn neben die, weldhe den Glauben ergriffen haben
wie einen Raub, in grofier Jahl jolche treten, die ihn fefthalten
wie ein duferes Gewand, dann ftritt ftets ein Umjdhroung der Dinge
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eim. Aus der Religion” der lebendigen Empfindung und des Herzens
wird die Religion der Sitte und darum der Form und des Befeses.
Eine neue Religion mag mit der gréften Kraft, dem hdchiten Ens
thufiasmus und gewaltigen inneren &rfchiitterungen einfeten, fie
mag dabet die geiftige Sreiheit nodh fo fehr betonen — wo ift
das alles jemals lebendiger jum 2Ausdruct gefommen als in der
Derfiindigung des Paulus? —, dennoch, {elbft wenn man die Gldu-
bigen, sur E&helofigfeit swingt und nur Erwachfene aufnimmt, wird
der Prozef; der Derdichtung und Dergefeslichung nicht ausbleiben.
Sofort erftarren dann die Sormen der Religion; fie erhalten
cben durch die Erftarrung erft wirfliche Bedeutung, und neue
Sormen treten binzu. Sie befommen nicht nur den Iert von
Regeln und Gefeien, fondern unvermertt werden fie jo angefchaut,
als umjchl8ffen fie den Inhalt der Religion felbft, ja wdren der
Jnhalt. Die, welche die Religion nicht empfinden, miijfen fie fo
anjchauen; denn fonft hdatten fie iiberhaupt nichts, und die, welche
wirflich noch in der Religion leben, miiffen fie fo handhaben; denn
fonft vermdgen fie auf die andern nicht einjuwirfen. TFene f{ind
feineswegs notwendig Reudiler. Die eigentliche Religion ift ihnen
freilich verfchlofjen; das wichtigfte Element ift ausgeftrdmt. Aber
man vermag, ohne in der Religion su leben, fie doch aus ver-
fchicdenen Gefichtspunften 3u jchdgen. Die Schaung Famn eine
moralifche fein oder eine polizeiliche, fie fann vor allem auch eine
dfthetifche fein. 2Als am AUnfang diefes Jahrbunderts der Katho-
lizismus bet uns wnd in Sranfreich durch die Romantifer wieder
suritcfgefithrt wurde, da war es vor allem Chateaubriand, der
fich in der Derherrlichung desjelben nicht genug thun fonnte und
fich gan3 als Katholifen 3 empfinden meinte. Aber ein fcharf-
blictender Kritifer erflarte, Rerr Chateaubriand irre fich in feiner
Empfindung; er glaube ein wirklicher Katholif su fein; in Wahrheit
ftehe er vor Oder alten Ruine der Kirche und rufe ans: ,0, wie
jchén!” Das ift eine der Sormen, in denen man eine Religion
jchagen fann, ohne ihr innerlich ansugehdren; es giebt aber nodh
viele andere, und unter ihnen find auch folche, die dem wirklichen
Jnbalt derfelben ndher ftehen. Sic alle aber haben das Gemein-
jame, dafy das cigentliche @&rlebnis der XReligion nicht mehr erlebt
wird oder mur unficher und gebrochen. Dagegen werden thre ab-
geleiteten Erfcheinungen und Wirfungen hoch gehalten und forgfam
gehiitet, Das, was in den Lehren, Regeln, Ordnungen und Ful-
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tijchen Ausgeftaltungen zum Ausdruct fommt, wird als die Sache
felbft behandelt. Diefes alfo ift das erjte UToment in der Wand-
lung der Dinge: der uripriingliche Enthufiasmus, im grofen
Sinn des Worts, ftrémt aus, und alsbald entfteht die Religion
des Befeses und der Sormen,

2. Aber e¢s ftromte im Laufe des 2. Fahrhunderts nicht nur
cin urfpriingliches €lement aus; es ftromte audh ein anderes ein.
Wenn diefe jugendliche Religion das BVand nicht jerfchnitten hatte,
das fie mit dem Iudentum verband, auch damn hdtte fie, da fie
fich danernd auf dem Boden der griechifch-romifchen elt nieder-
lief, affisiert werden miiffen von dem Beift und der Kultur der-
felben. i wieviel hoherem ®Brade aber ftand fie diefem Beifte
offen, nachdem fie fich mit fcharfem Schnitt pon der jiidifchen Re-
ligion und dem jiidijchen Dolfe getrennt hatte! Kdrperlos wie ein
. Iuftiges Iefen {chwebte fie iiber der &rde, Fdrperlos und einen
Korper fuchend. Der Beift baut fich den £eib, gewify — aber er
baut thn, indem er fich das affimiliert, was um ihn ift. Das
Einftromen des ®Griechentums, des griechijchen Beiftes,
und die Derbindung des Evangeliums mit ihm ijt die grdéfte That-
fache in der Kirdhengefchichte des jweiten Jahrbunderts, und fie
fetste fich, grundlegend wvollzogen, in den folgenden Iahrhunderten
fort. Ulan Fann dret Stufen unterfcheiden, in denen das Grie:
chifche auf die dhriftliche Religion cingewirft hat, und dazu eine
Vorftufe. Die Dorftufe haben wir in einer fritheren Dorlejung be-
reits ermdhnt.  Sie [iegt in den Urfpriingen des Evangelivms und
ift geradesu eine Vedingung feiner Entftehung gewefen. Erft unter
den gan3y neuen Verhdltniffen, die Alerander der Grofe gejchaffen
hatte, erft nachdem die Fdune niedergerifjen waren, weldhe die
Dilfer des Drients voneinander und von dem Griechentum trennten,
erft damals fonnte jich das JIudentum entfchrdanfen und der E&nt-
widhing jur Weltreligion juftreben. Die Feit war erfiillt, als
man auch im Orient griechifche fuft atmen Fonnte und der geiftige
Horizont fich itber das eigene Dolf hinaus ausdehnte. Doch fann
man nicht jagen, daf in den dlteften chrijtlichen Schriften, gefdhweige
im @&vangelium, ein griechijches &lement in irgend erheblichem
Alafe 3u finden ift. Il man es juchen, fo muff man es — von
einigen bei Paulus, $ufas und Johannes hervortretenden Spuren
abgefehen — in der UTdglichEeit der Erfcheimuig der neuen Reli-
gion felbft fuchen. Daranf ift hier nicht weiter einzugehen. Die erfte
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Stufe eines wirtlichen Einftrémens beftimmter griechijcher Gedanfen
und griechifchen Lebens ift auf die Feit um das Jahr 130 anzu-
feen. Damals begann die griechifche Religionsphilofophie einzu-
ftrdmen und erreichte fofort das Centrum der Religion. Ste juchte
den inmern Kontaft mit ihr, und umgefehrt ftrectte fich auch die
chriftliche Religion felbft nach diefer Bundesgenoffin aus. Don der
gricchifchen Philofophie ift die Rede; nidits von Ulythologie,
griechifchem Kultus u. {.w. ift noch 3u fpitren; nur das grofe Ka-
pital, welches feit Sofrates von der Philofophie erarbeitet worden
war, wird vorfichtig und unter Kautelen von der Kirche aufge-
nommen. &twa ein Jahrbundert fpdter, um die Iahre 220/30,
tritt die jweite Stufe ein: jeft wirfen griechifche Wiyfterien und
griechifche Jivilifation in der Breite ihrer Entwicflung auf die
Kirche ein, jedoch noch immer nicht die Atythologie und der Poly:
theismus. 2Aber, wiederum ein Jahrhundert fpdter, da ectabliert
fich das ganze Griechentum mit allem, was e¢s in fidh ausgebildet
hat und befiit, in der Kirche. Watiirlich fehlen audh hier die
Kautelen nicht, aber fie beftehen viclfach nur in einem MWechfel
der Etifetten; die Sache felbft wird unverdndert recipiert, und im
Heiligendienft entjteht geradesu ecine chriftliche Religion niederer
GOrdnung. ATt der 3weiten und dritten Stufe haben wir es an
diefer Stelle micht 51 thun, fondern nur mit jenem Einftrdmen
des griechijchen ®eiftes, welches durch die Aufnahme der grie-
difchen Philojophie, vornehmlich des Platonismus, beseichnet ift.
Wer fann leugnen, daf jich hier wahlvermandte Elemente 3ujammens
gefchloffen haben! JIn der religidfen &thif der Griechen, wie fie
in heifer 2Arbeit auf Grund von inneren Erfahrungen und meta-
phyfifchen Spefulationen gewonnen war, fprady fidy foviel Tiefe
und Fartheit Oder Empfindung, foviel Ernft und Wirde und —
vor allem — eine fo ftarfe’ monotheiftifche §rommigleit aus,
daff die dhriftliche Religion an diefem Schae nicht teilnahmlos
voriibergehent fonnte. Swar fehlte und befremdete in ihm manches:
es fehlte eine Perfdnlichfeit, an welcher diefe €hit als wirfliches
Seben angefchaut werden fonnte, und es befremdete der nodh immer
beftehende Fufammenhang mit dem ,Ddamonendienit’, dem Poly-
theismus; aber im gansen und im einzelnen empfand man doch
Derwandtes und nabhm es auf.

Yleben der Ethif aber ift es anuch ein Fosmologijcher Begriff
gewefen, den die Hirche damals vecipierte, und der nach wenigen
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Jahrschnten in ihrer Schre eine beherrfchende Stellung erlangen
follte — der £o0gos. Das griechifche Denfen war von der BVe-
trachtung der Welt und des Fnnenlebens aus su dem Begriff einer
wirffamen Centralidee gelangt — in welchen Stufen, fann
hier unerdrtert bleiben. TIn diefer Centralidee erblicfte man die
&inheit des oberften Prinzips der Welt, des Denfens und der
E&thif, sugleich aber die Gottheit felbft als fchaffende und wirfende
im Unterfchied von der ruhenden. &s war der wichtigfte Schritt
innerhalb der dhriftlichen £ebrgefchichte, der je gethan worden ift,
als am 2Anfang des 2. Jahrhunderts dyriftliche Apologeten die
®leichung vollzogen: der fogos ift Jefus Chriftus, Schon vor
ihnen hatten alte €ehrer unter den vielen Pradifaten, die fie
Chriftus gaben,* ihn andy ,den fogos” genannt; ja einer von
ihnen, Johannes, hatte bereits den Saf aufgeftellt: ,der £ogos ift
Jefus Chriftus”; aber er hatte diefen Safy nody nicht sum Sunda-
ment der ganzen Spefulation iiber ihn gemacht; im Grunde war
auch thm ,fogos” mur cin Pradifat. ekt aber traten Lehrer
auf, die vor ihrer BVefehrung Anhdnger der platonifch: ftoifchen
Philojophie gewefen waren, und denen deshalb der Vegriff ,Logos”
ein unverduferliches Stitf threr Weltanfchanung bildete. Sie ver-
Fiindigten, daf Jejus Chriftus die leibhaftige Erjdheinung des Logos
gewefen fei, der fich vorher nur in Kraftwirfungen offenbart habe.
Statt des ganj unverftandlichen Begriffs ,Uleffias” war mit einem
Schlage ein verjtdndlicher gewonnen; die in der Siille ihrer Aus-
jagen {chwanfende Chriftologie empfing eine fefte Sormy; die MWelt-
bedentung Chrifti war ficher geftellt, jein geheimnisvolles Derhdltnis
sur Gottheit gefldart, Kosmos, Dermunft und Ethif in eine Einheit
gefafit. In der That eine mwundervolle Sormel! und war fie nicht
vorbereitet, ja gefordert durch die mefftanijchen Spefulationen, wie
fie der Apoftel Panlus und andere alte Lehrer dargeboten hatten?
Die Erfenntnis, man miiffe das BGdttliche in Chriftus als den Logos
faffen, erdffnete eine §iille von Problemen und gab ihnen doch 3u-
gleich ganj beftimmte ®renslinien und Direftiven. Die Einjig-
artigfeit Chrifti allen Rivalen gegenitber {chien auf die ecinfachite
Weife ficher geftellt, und doch gewdhrte der Vegriff dem Denfen
foviel Sreiheit und Spiclraum, daf je nadh Bedarf Chriftus einer-
feits als dte wirffame ottheit felbft, andererfeits nodh immer als
der Erftgeborene unter vielen Britdern, und als der Anfang der
Sdhopfung GBottes, angefchaut werden Fonnte,
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Weldh ein Beweis fitr den Emdruck der Predigt von Chrijtus
ift es, daf griechifche Philojophen ihn mit demt £0gos ju identift:
sieren vermochten! Durch nidhts war es vorbereitet, in einer
gefchichtlichen Perfon die JInfarnation desfelben 3u fonjtatieren, nie:
mals ift es einem fpefulicrenden Iuden eingefallen, den leffias
und den £0gos ju identifisieren; niemals ift einem Philo 3. B. diefe
®leichfeung in den Sinn gefommen! Sie gab einer gefchicht:
lichen Thatfache metaphyiifche Bedeutung; fie 30g eine
in Raum und Jeit erfchienene Perjon in die Kosmologie
und Religionsphilofophie; indem fie aber eine Perjon fo
ausseichnete, fithrte jie die Gefchidhte fiberhaupt auf die HShe der
Weltbewegung.

Dic Identifizierning des Logos mit Chriftus wurde der ent:
{cheidende Puntt fiir die Derjchmelsung der griechifchen Philojophie
mit dem apoftolifchen &rbe und fithrte die denfenden Griechen 3u
diefem. Sitr die Ulehrsahl unter uns ift jene Jdentifisierung un-
annehmbar, weil das Denten iiber Welt und Ethit uns iiberhaupt
nicht auf einen wefenbaften fogos fithrt. 2Aber man muiifite blind
fein, um j3u verfenmen, daf fiir jenes Seitalter der fogos die
swectmagige Sormel gewefen ift, um die chrijtliche Religion mit
dem griechifchen Dentén su verbinden, und es ijt audh heute noch
nicht {chwer, ihr einen haltbaven Sinn abjsugewinnen. Aber [ediglich
ein Segen ift fie nicht gewefen. In nodh weit hdherem Grade als
die dlteren Chriftusfpefulationen hat fie das TInterefje abjorbicrt,
den Sinn von der Einfalt des Evangeliums abgejogen mwd es in
fteigendem Utaffe in eine Religionsphilofophie vermandelt. Der
Saf: der fogos ift unter uns erfchienen, hatte eine beranjchende
Wirfung; aber der Enthufiasmus und der Aufichwung der Seele,
den er hervorrief, fithrten nicht ficher su dem ®Bott, den TFefus
Lhriftus vertiindigt hat.

3. Das Ausftromen  cines wrfpriinglichen &lements und das
Einftrdmen eines neuen, des griechifchen, erfldrt den grofen Wandel,
den die dhriftliche Religion im 2. Jahrhundert erlebt hat, nodh nicht
vollftdndig. Utan muf fich drittens des gewaltigen Kampfes erinnern,
den fie innerhalb ihrer cigenen Gremen damals gefdmpft hat.
Parallel ndmlich mit dem [angfamen Enftrdmen des griechijch-
philojophifchen Elements gingen auf der ganjen ELinie Derjuche,
die man fursweg als ,afute Rellenifierung” beseichnen tann. Sie
bieten uns das grofartigfte gefchichtliche Schaujpiel; in jener &poche
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felbft aber waren fie die furchtbarfte Gefahr. Das jweite Jahr-
hundert ift das Jahrhundert der Religionsmifchung, der Theofrafie,
wie Fein anderes vor ithm. JIn diefe follte das Chriftentum als
ein Element neben anderen, wenn auch als das wichtigfte, hinein-
gezogen werden.  Jener , Rellenismus”’, der das verfuchte, hatte
bereits alle AUlyfterien, die orientalifche Kultweisheit, das Sublimfte
und das Abjurdefte, an {ich gesogen und es durch das nie ver-
fagende littel der philofophifchen, d.h. der allegorijchen Dentung
in ein {chimmerndes Bewebe verfponmen. Yun ftirste er fich —
man muf fih fo ausdriicfen — auf die chriftliche Verfindigung.
@& murde von ihrer &rhabenheit erariffen; er beugte fich vor
Tefus Chriftus als dem Ieltheilande; er bot diefer Predigt alles
sum Gefchenfe an, was er befaf, alle Schase feiner Kultur und
feiner Weisheit; aber gelten lajjen follte fie es. 2Als die RHerr{cherin
follte fie einjiehen in eine fertige Melt- und Religionslehre, in die
Alyfterien, die fitr jie bereitet waren. MWelch ein Beweis fiir den
Eimdruct, den diefe Predigt gemacht hat, und weldy eine Der-
fuchung! Diefer ,Bnofticismus” — fo nenmt man die Bewegung —,
tn einer §iille von Religionserperimenten lebendig, etablierte fich
unter dem Wamen Chrijti, empfand auch manche dhriftliche Gedanfen
fraftooll und nachhaltig, juchte das noch Ungeftaltete 31 geftalten,
das dufjerlich Unfertige absujchliefen - und den ganzen Strom der
chrijtlichen Bewegung in fein Bett u lenten. Die Alehrsahl der
®lanbigen, von ihren BVifchdfen geleitet, ging auf diefe Verlockungen
nicht e¢in, fondern nahm den Kampf mit ibhnen auf, iibersengt, daf
hier eine ddmonifche Derfuchung laure. Kdmpfen aber hief in
diefem Salle fich abfchliefen, d. h. die Grenzen des Chriftlichen mit
fejter Hand siehen und alles, was fich nicht in ihnen halten wollte,
fitr betdnifch erflaren. Der Kampf mit dem Gnofticismus
hat die Kirche gendtigt, ihre £ehre, thren Kultus und
thre Disziplin in fefte Sormen und Gefee 3u faffen und
jeden ausjufchliefen, der ihnen nicht Gehorfam Ileiftete.
Uberseugt, daf fie itberall nur das lberlieferte Fonferviere und
fchise, hat fie Feinen Augenblict daran gesweifelt, daf der Gehor-
fam, den f{ie forderte, nichts anderes fet als die Unterwerfung unter
den gdttlichen Willen felbft, und daf fie in den Lehren, die fie den
Gegnern gegeniiber ftellte, die Religion felbft ausgeprdgt habe.

Beseichnet man unter ,Fatholijch” die ehr- und Gefefestirche,

fo ift fie damals, im Kampfe mit dem GBnofticismus, entjtanden.
Harnad, Wefen des Chriftentums. 9
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Um ihn abjuwehren und 3u befiegen, hat fie einen teuren Preis zahlen
miiffen; faft fann man fagen: ,Victi victoribus legem dederunt.
Den Dualismus und den afuten Hellenismus hat fie abgewebrt;
aber indem f{ie eine Gemeinjchaft mit einer ansgefithrten £ebhre,
einem beftimmten duferen Kultus 2c. wurde, nahm fie notgedrungen
Sormen an, die jenen analog waren, die fie bet den ®Gnoftifern
befampfte. Alan tritt in das Schema des Gegners iiber, wenn
man ftiickweife feinen Thefen andere entgegenfefit! 2Und wieviel
von ihrer wurfpriinglichen Sreiheit hat fie cingebiifit! et mugte
fie erflaven: Du bift Fein Chrift, du fannit itberhaupt nicht in Ve-
siehung 3u Gott treten, wenn du nicht allem juvor diefe Lehren an-
erfannt, jenen Ordnungen Gehorfam geleiftet und beftimmte Der-
mitthingen aufgefucht haft. 2puch foll feiner irgend cin religidjes
@rlebnis fitr legitim Ralten, das nicht von der richtigen Lechre
approbiert und von Oen Prieftern gutgeheifen ift. &inen andern
Weg, andere Utittel fand die Kirche nicht, um fich gegen Oden
®nofticismus 3u behaupten, und was sum Schuge nach aufien fejt-
geftellt worden war, wurde zum Palladium, ja sum Sundamente
im Jnnern. @Gewify, Otefe ganze Entwidhing wdre wahricheinlich
aunch ohne jenen Kampf eingetreten — die beiden von uns an
erfter Stelle befprochenen Elemente hatten fie auch herbeigefiihrt —,
aber daf fie fo rapid eintrat und fich fo ficher, ja drafonijch
ausgeftaltete, ift eine Solge des Kampfes, in welchem es fich um
die @riftens der itberlieferten Religion gehanvelt hat. Gans absu-
weifen aber ift die oberflichliche Aleinung, daf der perfdnliche
&hrgei; Einiger die Gefeglichfeit und das ganze Prieftermefen begriindet
habe. Bereits das Ausftrdmen des urfpriinglichen, lebendigen
Elements ertlart ihr Auffommen hinveichend. La médiocrité fonda
lautorité, Ier die Religion nur als Sitte und Gehorfam Ffennt,
der fchafft den Priefter, um cinen wefentlichen Teil der Derpflichtungen,
die er fithlt, auf ihn abladen su Ednnen; er {chafft auch das Gejes;,
denn ein ®efets ift den Halben bequemer als ein Evangelinm.

Die AUlomente, weldhe die grofe IWandhng herbeigefithrt
haben, haben wir 3 ffissieren verfucht.  &s eritbrigt uns noch,
die jweite §rage 3u beantworten: Rat fich das Evangelium unter
diefem Iechfel der Dinge behauptet, besw. wie hat es fich
behauptet? Daff es unter gans neue Derhdltniffe getreten ift, ift be-
reits offenbar; wir werden fie aber noch genauer fennen lernen miiffen.



Bwilfte Borlefung.

Wer die innere Lage der Chriftenheit am Anfang des Odritten
Jabrhunderts mit der vergleicht, in der fie fich 120 Jahre juvor
befunden hat, wird von fontrdren Empfindungen und Urteilen be-
wegt. Einerfeits fteht er berundernd vor der fraftvollen Leiftung,
dte fich in der Schépfung der Ffatholijchen Kirche darftellt, beroun:
dernd auch vor der Energie, mit der fidh diefe Kirche nach allen
Seiten ausgebaut und bethdtigt hat, andererfeits vermifit er mit
Teilnahme o vieles Unmittelbare, Sreie, aber .innerlich Gebundene,
was die dltefte Feit befaf. Er muf dantbar Ffonftatieren, daf
diefe Kirche alle Derfuche, die driftliche Religion einfach in die
Seitvorftellungen serfliefen 3u laffen, abgewehrt und daf fie fich
wider die ,afute Hellenifierung” gefchiifit hat; aber er fann dodh
nicht verfennen, dafi fie einen hohen Preis fitv ihre Selbjtbehanp-
tung beablen mufite. Iir wollen die Derdnderung, die fih an
ihr vollzogen hat und die wir {dhon berithrt haben, nody etwas
genaner feftjtellen:

1. 3m Dordergrund fteht die Befdhrdung der Sreiheit und
Selbftandigteit in der Religion. Keiner foll fidy als EChrift, d. k.
als Gottesfind, fiiblen und beurteilen diirfen, der nicht juvor feine
religidfe @&rfabrung und Erfenntnis der Kontrolle des Firchlichen
Betenntnifles unterworfen hat.  Dem , BGeift” find die engften
Schranfen gejogen, und es wird ihm verboten, su wirfen wo und
wie er will. Ja noch mehr, der einzelne joll, befondere §dlle ab-
gerechnet, nicht nur mit der Unmiindigfeit und dem Firchlichen @Be-
horfam anfangen, er foll auch nie ganz miindig werden, d. K. er
foll die Abhdngigfeit von der £ehre, dem Priefter, dem Kultus und

9%
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dem ,Buch” niemals verlieren. MWas wir nodh heute {pesififch-
fatholijche $rémmigfeit im Unterfchied von evangelijcher nennen,
hat damals feinen Urfprung genommen. Die Unmittelbarkeit der
Religion hat einen Sprung befommen, und dem einjelnen ift es
anferordentlich {chwer gemacht, fie fiir fich wieder herjuftellen.

2. Die afute Hellenifierung wurde abgewehrt, aber der grie-
chijch-philofophifche BGedante, daf die wahre Religion in erfter Linte
,Eehre fei und swar Lehre, die {ich itber den gefamten Kreis des
Wiffens erftrecte, fand immer mehr E&ingang in die Chriftenbeit.
&s lag gewify darin ein Veweis fitr die innere Kraft der chrift-
lichen Religion, daf diefer BGlaube ,der Stlaven und alten MWeiber”
die ganse griechifche Gott-Welt-Philofophic an fih jog und als
feinen eigenen Jnhalt umzujchmelzen und mit der Predigt von
Jefus Chrijtus 3u vereinigen unternahm; aber eine Derjchiebung
des Grundintereffes der Religion und eine ungeheure BVelaftung
muften die Solge fein. Die Srage: ,Was muf ich thun, daf ich
felig werde”, die Jefus Chriftus und die Apoftel noch fehr Furz u
beantworten vermochten, erhielt nun cine fehr weitldufige Antwort,
und mochten auch die Laten noch mit Eirseren Antworten bedacht
werden — in dem Ulafe galten fie als die Unvollfommenen, die
auf den ®ehorfam -den Iiffenden gegenitber angewiefen  feien.
Die driftliche Religion hat fchon damals jene Richtung auf den
Sntelleftualismus erhalten, die ihr in der Solgeseit geblieben ift.
Wenn fie fich aber als ein ,lang, breit ausgerectt Ding” darjtellt,
als eine fchwierige und weitjchichtige Lehre, fo ift fie nicht nur
belaftet, fondern ihr &rnft droht auch 3u {dhwinden; diefer haftet
daran, dafi das erfchiitternde und das befeligende Element unmittel
bar jugdnglich erhalten wird. Gewifi hat diefe Religion den Trieb
in fich, fich mit allen @cfenntniffen und mit dem gefamten geiftigen
Seben auseinandersufesen, aber wenn das, was hier gewonnen
wird — vorausgefetst felbft, es entfprache ftets der Wirklichteit und
Wahrheit —, fitv gleich verbindlich gilt wie die evangelijche Bot-
fchaft oder gar fir ihre Dorausfegung, fo leidet die Religion
Schaden. Diefer Schade ift bereits am 2Anfang des 3. Jahrhun-
derts unverfennbar.

3. Das Kircheninftitut erhielt einen befonderen, felbftandigen
Wert; es wurde 3u einer religidfen Grofe. Urjpriinglich ledig:
lich Ausgeftaltung der Brudergemeinde, Stdtte und Sorm fiir die
gemeinfame Gottesverehrung, und geheimnisvolle Abfchattung der



— 133 —

himmlijchen Kirche, wurde es nun als JInftitut su etwas Unum:-
gdnglichem in der Religion. In diefes Inftitut, fo lehrte man,
hat der ®eift Chrifti alles hineingelegt, was der ecinzelne bedarf;
er ift deshalb nicht mur in der Liebe, jondern auch im Glauben
ganz an dasfelbe gebunden; der Geift wirft nur hier, und alle feine
®nadengaben find daher nur hier su finden. Daf in der Regel
der eingelne Chrift, der fich nicht dem Firchlichen Jnftitut unter-
ordnete, ins Reidentum jzuriickfiel, in fchlimme Jrrlehren geriet oder
unfittlich wurde, war freilich eine Thatfache. Ste hatte im Fufammen:
hang mit dem Kampf gegen die Gnoftifer die Wirfung, daf jenes
Jnftitut famt allen feinen Emrichtungen und Sormen mehr und mehr
mit der ,Braut Chrifti”, dem ,wahren Jerujalem” u. {. w. identi-
fisiert wurde und fich demgemdf felbft als die unantajtbare Schdp-
fung ®ottes und als die irreformable 2Anftalt des heiligen BGeiftes
proflamierte. §olgerecht begann es, alle feine Anordnungen fiir
aleich heilig aussugeben. Meldhe Belajtung die Sreiheit der Reli-
gion dadurch erlitt, braucht nicht ausgefiithrt 3u werden.

4, Endlich — es ift im 3weiten Jahrhundert das Evangelium
nicht mit derfelben Kraft wie im erften als frohe Botjchaft ver-
Fiindet mworden. Die Griinde dafiir {ind mannigfacher 2AUrt ge-
wefen, teils war das eigene &rlebnis nicht fo ftarf, wie es ein
Paulus und mwie es der Derfaffer des pierten Evangeliums em:
pfunden hat, teils blieb die vorherrjchende eschatologifche Erwartiing,
die jene fehrer durch eine tiefere Predigt befchranft hatten, durch-
fchlagend.  Surcht und Hoffnung treten in dem Chriftentum
des zweiten Jahrhunderts ftarfer hervor als bet Panlus, und mur
fcheinbar fteht jenes damit den Spriichen Jefu ndher als diefes;
denn in Oder Derfindigung JFefu ift, wie wir gefehen haben, die
Predigt von Gott als dem Dater das Rauptftii. Das ift aber,
wie R3m. 8 beweift, eben die Erfenntnis, die Panlus in feiner Ver-
Fiindigung vom Glauben sum Ausdruct gebracht hat. Indem nun
in dem Chriftentum des 3weiten Jahrhunderts die Surcht einen
gréfieren Spielraum erhielt — und diefer Spielvaum erweiterte fich,
je mehr fich die wrfpriingliche E£ebendigleit abftumpfte und die
Weltfdrmigteit ftarfer um fich griff —, wurde die Ethif unfreter,
gefefslicher und rigoriftifcher. Der Rigorismus ift ja ftets die Kehr:
feite der Weltlichfeit. Da es aber unmdglich erfchien, eine rigo-
riftifche @thif allen zusumuten, fo ftellte fich jchon in dem werdenden
Katholisismus die Unterfcheidung einer vollfommenen und einer
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¢ben noch ausreichenden Sittlichfeit ein. Daff die Wurseln diefer
Unterfcheidung noch weiter juriicfreichen, fann hier auf fich beruhen
bleiben; verhdangnisvoll ift fie erjt gegen &ude des zweiten Jahr:
hunderts geworden. 2Aus der Lot geboren und 3ur Tugend ge-
macht, wurde fie bald fo wichtig, daff die Eriftens des Chrijtentums
als fatholifcher Kirche von ibr abhing. Die Einheitlicheit des dyrift-
lichen JIdecals wurde durch fie verwirrt und ecine quantitative Be-
trachtung der fittlichen Seiftung nahe gelegt, die das Evangelium
nicht fenmt.  Xohl unterfcheidet es ftarfen und fdhwachen ®Blanben
und grdfiere und geringere fittliche Leiftung, aber der ®Beringfte im
Reiche Gottes Famn in feiner Art vollfommen fein.

In diefen NTomenten ufammen {ind die wefentlichen Derdnde-
rungen  beseichnet, welche die dhriftliche Religion bis uum 2Anfang
des dritten Jahrhunderts erlebt hat und durcdh welche fie modifiziert
worden ijt. Bat {ich das Evangelium dennoch behauptet, und wie
lagt fich das fonftatieren? YTun, man vermag auf eine ganse Reihe
von Urfunden 31 vermweifen, die, foweit gefchriebenes MWort ¢in Feug-
nis vom imneren, wahrhaft chriftlichen £eben ablegen Famn, Oiefes
aufs reinfte und in ergreifender MWeife befunden.  In AUldrtyreraften
wie die der Perpetna und Selicitas, oder ut Gemeindebriefen wie
der von £yon nach Kleinafien, fpricht fich der cdhriftliche Blaube
und Ote Kraft und Sartheit der fittlichen Empfindung {o herrlich aus
wie mur in den Tagen der Grundlegung; alles das aber, was f{ich
fettdem it der duferen Ansgeftaltung der Kirche vollzogen hatte, Formmt
gar nicht sum 2Ausdruck. Der Weg 3u Gott ift ficher gefunden,
und dte Einfalt des inneren Lebens erfcheint nicht verwiret oder
belaftet.  YTehmen wir ferner einen Sdhriftiteller wie den chriftlichen
Religionsphilofophen Clemens 2Alegandrinus, der um d. 3. 200
gelebt hat. 2An feinen Schriften empfinden wir noch jeht: diefer
Gelehrte — obaleich gans eingetaucht in Spefulationen und  als
Denter die dhriftliche Religion in ein uferlofes Ateer von ,Lehren”
vermandelnd, Rellene bis in die leste Safjer — hat doch @it dem
Evangelium $riede und Sreude gewonnen, und er vermag auch aus-
sufprechen, was er gewonnen hat, und fann zeugen von der Kraft
des lebendigen GBottes. @& erfcheint als ein mneuer Ulenfch wnd ift
durch alle Philofophie, durch Autoritdt und Spetulation, durch die
ganje dufiere Religion hindurchgedrungen zur herrlichen §reiheit der
Kinder ®Bottes. 2Alles, fein Dorfehungsglaube, fein Glaube an
Chriftus, feine Sreiheitzlehre, feine @&thif, ijt in Worten ansgedriictt,
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die dent Briechen jeigen, und alles ift doch nen und wahrhaft hriftlich.
Dergleicht man ihn aber weiter mit einem Chriften ganz anderen Schlages,
namlich mit feinem ZHeitgenoffen Tertullian, fo ift leicht 31 3eigen:
was ithnen in der Religion gemeinfam ift, ift das, was
fie am Evangelinm erfahren haben, ja ift das Evangelinm
felbft. Und wenn man Tertullian’s Auslegung des Daterunfer [lieft
und iiberdentt, fo erfermt man, daf diefer heifblittige Afrifaner, diefer
ftrenge Keferbeftreiter, Otefer entfchlofjene Dertreter der ,auctoritas
und ,ratio”, diefer rechthaberijche 2Advofat, diefer Kirchenmann und
Enthujiaft jugleich — doch ein tiefes Gefithl fiir die Hauptjache im
Evangelium mnd auch eine gute Efenntnis desfelben befeffen hat.
Dieje altfatholijche Kirche hat das Evangelium wabrlich nodh nicht
erdriicht!

Weiter, fie hat anch noch den entjcheidenden Gedanten, daf
fich die chriftliche Gemeinfchaft als werfthdtiger Bruderbund dar:
ftellen miijfe, in Kraft erhalten und in einer die folgenden ®Gene-
rationen in der Kirche befchdmenden Meife sum Ausdruct gebracht.

Endlich, daritber Fann fein Hweifel fein, und ein fo wahr-
heitsliebender 2tann wie @rigenes beftdtigt es uns, aber auch
heidnifche Schriftfteller, wie Lucian, besengen e¢s: die Hoffnung
cines ewigen f£ebens, das .volle Vertrauen auf EChriftus, Opfer-
willigfeit und Sittenreinheit, trofy aller Schwdchen, die auch hier
nicht fehlten, waren noch immer die wirflichen Uterfmale diefes
Bundes. Origenes Fann feine heidnifchen Gegner auffordern, fie
mdgen doch irgend eine Stadtgemeinde mit einer Chriftengemeinde
vergleichen und urteilen, wo die grdfere fittliche Thichtigteit su finden
ift. ®ewiff, um diefe Religion hatten fich bereits eine Schale und
ein Alantel gebildet; es war fchwerer geworden, su ihr jelbft durch-
sudringen und den Kern 3u erfaffen; fie hatte auch manches von
ihrem wrfpriinglichen £eben eingebiifit. 2Aber die Gaben und Auf-
gaben des Evangelinms wurden noch immer in Kraft erhalten, und
der Aufbau, den die Kirche um diefe gesimmert hatte, diente doch
anch Nlanchem als Stufen, auf denen er sur Sache felbjt gelangte. —

Wir gehen weiter und betrachten nun

Die dyrifiliche Religion im griedjifden Ratholiismus,
Jch muf Sie auffordern, fofort mit mir um viele Jahrhunderte
hinuntersufteigen und die griechifche Kirche zu betrachten, wie
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fie hente ift und wie fie fich fchon feit mebr als einem Jahrtaufend
wefentlich unverdndert behauptet. IDir jehen 3wifchen dem dritten
und dem neunzehnten Tahrbundert in der Kirchengefchichte des
Orients nirgendwo einen tiefen &infchnitt. Eben deshalb ditrfen
wir unfern Standort in der Gegenwart nehmen. IDir ftellen aber
wiederum folgende drei Sragen:

Was hat diefer griechifche Katholizismus geleiftet?

Wodurdy ift er charafterifiert?

Wie ift das Evangelium in ihm modifisiert worden, und wie
hat es fich behauptet?

1. Was hat diefer griechifche Katholizismus geleiftet? Utan
darf hier auf ein Doppeltes verweifen: Eritlich, er hat in dem
grofien Bebiete, welches er einnimmt, in den L£dndern des dftlichen
Atittelmeers und hinauf bis ans E&smeer, dem Heidentum und dem
Polytheismus iiberhaupt ein E&nde gemacht. Der entfcheidende
Sieg hat fich vom 3. bis sum 6. Jahrhundert vollzogen und fo
vollzogen, daf die Bdtter Griechenlands wirtlich untergegangen find,
fang: und flanglos untergegangen. Yicht in einer grofen Kata-
ftrophe, fondern ohne einen erheblichen IDiderftand zu leiften, find
fie an Entfrdftung geftorben. Daf fie einen betrdchtlichen Teil
ihrer Hraft vorher den Ffirchlichen Heiligen abgegeben haben, mag
hier nur angedeutet fein. 2Tt den BGSttern, und das will mehr
fagen, ift aber auch der euplatonismus, die lefite grofie Her:
vorbringung des griechifchen philofophifchen ®Beiftes, itbermunden
worden. Die Firchliche Religionsphilofophie erwies fich ftarter als
diefe. Der Sieg iiber den Hellenismus ift eine Brofithat der
ftlichen Kirche, pon der fie noch immer 3ehrt. Fweitens, diefe
Kirche hat es verftanden, fich mit den einzelnen Ddlfern, die fie in
fich hineingesogen hat, fo 3u verfchmelzen, daf ihnen Religion und
Kirche 31 nationalen Palladien geworden find, ja su den Palladien.
®Behen Sie 3u den Griechen, su den Ruffen, 3u den Armeniern 2c. —
fiberall werden Sie finden, daf Kirche und Dolfstum nicht 5u trennen
find, und daf das eine Element nur in und mit dem anderen eriftiert.
Siir ihre Kivche laffen fich die Angehdrigen diefer YLlationen, wenn es
fein mug, in Stiicke hauen. Das ijt nicht nur die Solge des Druckes der
feindlichen Alacht des Jslam; anch bei den Ruffen, die doch nicht
unter diefem Dructe ftehen, ift es nicht anders. Iie innig und feft
das Derhdltnis swifchen Kirche und Dolk bei ihnen ift, trofy der , Seften”,
welche auch hier nicht fehlen, lehrt nicht etwa nur die mosfowitijche
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Preffe; man muf — um ein Beifpiel heraussugreifen — die , Dorf-
aefchichten” Tolftoi’s lefer, um fich davon 3u iiberjeugen. IVahr-
Raft ergreifend fritt dem Lefer hier entgegen, wie tief die Kirche
mit ihrer Predigt vom Ewigen, von der Selbftaufopferung, dem
Alitleiden und der BVritderlicheit in die Dolfsfecle eingedrungen ift.
Die niedrige Stufe, auf welcher der Klerus fteht, und die UTifi:
achtung, mit der ihm vielfach begegnet wird, diirfen dariiber nicht
taujchen, daff er als Reprdfentant der Kirche eine unvergleichlich
hohe Stellung einnimmt, und das Ideal des UTdnchtums haftet tief
in der Seele der dftlichen Dolfer.

TIn diefen beiden UTomenten ift aber auch er{chdpft, was fich
iiber die Leiftungen diefer Hirche fagen ldft. Menn man hinzu-
fiigt, fie habe ecine gewifje BVildung verbreitet, fo muff man {chon
einen fehr geringen Nlafiftab anlegen. Auch ift thr dem Islam
gegeniitber das mnicht mehr gelungen, was fie dem Polytheismus
gegeniiber erreicht hat und noch immer erreicht. Diefen {ibermwinden
dte Afiffionen der ruffijchen Kirche auch heute noch; an den Jslam
aber {ind grofe Gebiete verloren gegangen, mnd die Kirche hat fie
nicht wieder erobert. Der Islam ift fiegreich bis an das adriatifche
AUteer und nach Bosnien vorgedrungen; er hat 3ahlreiche albanefijche
und flavijche Stdmme, die einfjt chriftlich waren, fitr fich gewonnen.
&r jeiat {ich diefer Hirche gegeniiber mindeftens gewachfen, wenn
auch nicht vergeffen werden darf, daf im Hersen feines Bebietes
chriftliche Lationen ihr BVefenntnis feftgehalten haben.

2. Wodurch ift diefe Hirche chavafterifiert? Die Antwort ift
nicht leicht; denn diefe Kirche ift, wie fie fich dem Befchauer darftellt,
cin hochit Fomplisiertes Bebilde. Die Empfindungen, die Super:
ftittonen, Ote Erferminiffe und die Kultusweisheit von Jahrhunderten,
ja von ahrtanjenden find in fie eingebant. 2Aber weiter; wer diefe
Kirche von aufen betrachtet mit ihrem Kultus, ihrem feierlichen
Ritual, der Siille ihrer Feremonien, thren Reliquien, Bildern, Prieftern,
Aténchen und ihrer Alyfterientweisheit, und fie dann einerfeits mit
der Kirche des 1. Jahrhumderts, andererfeits mit den hellenifchen
Kulten in der Feit des leuplatonismus vergleicht — der muff ur-
teilen, daf fie nicht 3u jener, fondern ju diefen gehdrt. Sie ers
fcheint nicht als eine driftliche Schdpfung mit einem
griechifchen &infdilag, fondern als eine griechifche
Shépfung mit cinem dhriftlichen infdilag. Die Chriften
des erften Jahrhunderts wiirden fie ebenfo befdmpft haben, wie fie
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den Kultus der Ulagna Ulater und des Heus Soter betampften.
Siir unzdhlige Elemente in diefer Kirche, die ebenfo heilig erachtet
werden wie das Evangelium, giebt es in dem dlteften Chriften:
tum nicht einmal einen Anjagpuntt.  ATit dem ganzen Dollzug des
Rauptgottesdienftes, ja felbft mit vielen dogmatifchen Lehren fteht es
fchlieflich nicht anders: man ftreiche einige Worte, wie ,Chriftus” 2c,
heraus, und nichts erinnert mehr an das Urfpriingliche. Diefe
Kirche ift als Gefamterfcheinung nach aufen lediglich eine
Sortfeung der griechifchen Religionsgefchichte unter dem
fremden &influg Oes Chriftentums, wie ja fo viel Sremdes auf
fie ecingewirft hat. Ulan fSnnte auch fagen: diefe Kirche ift als
dufjere Kirche das Laturproduft der Derbindung des felbit {chon
orientalifch serfetsten ®riechentums mit der chriftlichen Predigt; fie
ift das, was die ®Gefchichte auf ,naticlichem” mMege aus einer
Religion macht, besw. was fie swifchen dem 3. wd 6. Jahrhundert
aus ihr machen mufite — in diefem Sinne ijt fie natiirliche
Religion. Unter diefem Begriff Fann ein Doppeltes verftanden
werden:  gewdhnlich verfteht man wnter ihm etwas Abjtraftes,
namlich dte Summe der elementaren Empfindungen und DVorgdnge,
welche in allen Religionen nachweisbar {ind. &s ift indes fraglich,
ob es folche giebt, besw. ob fie jo denutlich und feft {ind, daf fie
sufammengefaft werden fdmnen. Beffer gebraucht man den Begriff
,matiicliche Religion” fiir das Endproduft einer Religion, welches
entftanden ift, nachdem die , natiirlichen” Krdfte der Befchichte ihr
Spiel an ihr beendigt haben. Diefe {ind itberall im lefsten Grunde
dtefelbert, wenn auch in den Aufziigen verfchieden, und fie bilden
fich Oie Religion, bis fic ihnen bequem liegt: Reiliges, Ehrfurcht-
gebietendes und dergleichen ftofen fie nicht aus, aber fie weifen
ihnen den Plag wd den Spielraum an, den fie fiir den richtigen
halten, und fie tauchen alles in ein ecinheitliches UTedium, jenes
Atedium, welches wie die Luft die erfte BVedingung ihrer ,natiir-
lichen” @riftens ift. In Otefem Sinne nun ift die griechifche Kirche
natiirliche Religion: fein Prophet, fein Reformator, Fein Genius
hat in ihrer Gefchichte feit dem 3. Jahrhundert den natitrlichen
Ablanf der Einbiirgerung der Religion in die gemeine Gejchichte
geftért. Diefer Ablauf war im 6. Jahrhundert beendigt und behauptete
fih tm 8. und 9. Jahrhundert gegen ftarfe Angriffe fiegreich. Seits
dem ift Rube eingetreterr, und der damals erreichte Suftand ift nicht
wefentlich, ja nicht einmal unwefentlich mehr gedndert worden.
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Augenfcheinlich haben die Dolfer, welche diefer Kirche angehdren,
jeitdem nichts erlebt, mwas fie ibnen unertrdglich und reform-
bediirftig erfcheinen liefe.  Sie verharren daher noch tmmer bei
diefer ,natiwlichen” Religion des 6. Jahrhunderts.

Aber mit Vedacht habe ich von der Kirche in ihrer duferen
Erfcheinung gefprochen. &s gehdrt mit su ithrem Fomplizierten
Charafter, daf man aus dem Juferen nicht einfach auf das Innere
fchliefen fann. &s geniigt daher nicht, die richtige Beobachtung
auszufprechen, diefe Kirche gehdre in die griechifche Religionsge-
fchichte. Ste iibt doch Wirfungen aus, die nicht leicht von hier
aus verftanden werden Fdnnen. Iir miiffen, um fie richtig 3u
wiirdigen, ndher auf die Elemente eingehen, die jie charafterifieren.

Suerft begegnen uns hier die Tradition und der Gehorfam
gegen fie. Das Heilige, das Gottliche ift nicht in freien MWir-
fungen vorhanden — welche Einfdhrdanfungen diefer Safy erleidet,
werden wir fpdter fehen —, fondern es ift aufgefpeichert in Sorm
eines ungeheuren Kapitals, Aus diefem Kapital ift alles ju ent-
nehmen, und es will genau fo ausgemiingt fein, wie die Ddter es
ausgemiinzt haben, = Einen gewifjen Anfaspuntt fiir diefen Gedanfen
bietet allerdings fchon die dltefte Feit. Wir lefen in der Apoftel-
gefchichte: ,Sie blieben in der Apoftel Lehre.” MWas aber ift aus
diefer ITbung und Verpflichtung geworden? Erftlich, es ift alles
als , apoftolifch” beseichnet worden, was fich im Laufe der ndchjten
Jahrhunderte hier angefesst hat; oder vielmehr: was die Kirche
ndtig su haben glaubte, um fich der gefchichtlichen £age anjupafjen,
das nannte fie apoftolifch, weil fie ohne dasfelbe nicht eriftieren 3u
fénnen meinte, und — was fiir die Eriften; der Kirche notwendig
ift, mu§ eben apoftolifch fein. Fweitens, es ift als unverbriichliche
Erfenninis feftgeftellt worden, daf das ,Bleiben” im 2Apoftolifchen
fich in erfter f£inie auf die piinftliche Befolgung aller rituellen
Anweifungen besieht; das Reilige haftet an dem Wortlaut und
der Sorm. Beides ift nun durchaus antif gedacht. Daff das
®attliche fosufagen dinglich aufgefpeichert ift, und daf die BGottheit
vor allem die piinftliche Einhaltung eines Rituals verlangt, war in
der Antife der geldufigite und ficherfte Gedanfe. Die Tradition und
die Jeremonie {ind die Vedingungen, unter denen das Heilige allein
eriftierte und sugdnglich war. Gehorfam, Refpett, Pietdt waren
dic wichtigften Religionsempfindungen; gewify {ind fie der Religion
unverdugerlich, aber nur als Begleiterjcheinungen einer lebendigen



— 140 —

Empfindung gan3 anderer 2Art haben fie ecinen religidfen Mert,
und dabei ift noch vorausgefetst, daf das Mbjeft ein wiirdiges ift.
Der Traditionalismus und der mit ihr eng verbundene Ritualismus
charatterifieren die griechifche Kirche in hervorragendem Ulafie, aber
eben daraus geht hervor, wie febr fie fich von dem @vangelium
entfernt Rhat.

Das weite Stitck, welches die Eigenart diefer Kirche be-
ftimmt, ift der IDert, den fie auf die Arthodoyrie legt, auf die
richtige Sehre. Sie hat diefe £ehre aufs genauefte ansgebildet und
umfchrieben, und fie hat fie oft genug sum Schrecdten andersgldu-
biger Ulenfchen gemacht. Ylur wer die richtige Sehre hat, fann
felig werden, wer {ie nicht hat, ift anszuftofen und joll aller Rechte
verluftig gehen; ift er ein Dolfsgenoffe, fo foll er wie ein Ausfisiger
behandelt werden und jeden Fujammenhang mit feiner Llation
verlieren. Diefer Sanatismus, der auch heute noch hier und dort
in der griechifchen Kirche emporlodert und prinsipiell nicht aufge-
geben 1ift, ift nicht griechifh — obgleich eine gewifje leigung nach
diefer Seite den alten GBriechen nicht gefeblt hat —, er ift noch
weniger rémifdh-rechtlichen Urfprungs; er ift vielmehr das Produft
mehrerer Saftoven, die in ungliiclicher Dereinigung auftraten. 2Als
das rdmijche Reich chriftlich wurde, war der fchwere Eriftenztampf
der Kirche mit den ®noftifern noch nicht vergefien; nodh weniger
waren die lefsten blutigen Derfolgungen der Kirche vergefjen, die
der Staat in einer Art von Dersweiflung verhdngt hatte. Bereits
diefe beiden Ulomente erfldren es, wie die Stimmung, ein Recht
auf Repreffalien 3u haben und j3ugleich die Hdretifer unterdriicen
su miiffen, in der Kirche auffam. lun aber trat noch an hdchiter
Stelle die orientalifche abjolutiftifche Auffaffung von dem unbe:
fchranften Recht und der unbefchrdntten Pflicht des Herr{chers
feinen , Unterthanen” gegeniiber feit Diofletian und Konjtantin
hinu. Das war ja das Derhdngnisvolle bet dem grofen Umfchwung
der Dinge, daff der rdmifche Kaifer damals gleichseitig und fajt in
einem AUtoment driftlicher Kaifer und orientalifcher Defpot
geworden ift. e gewiffenhafter er nun war, Oefto intoleranter
mufite er fein; denn ibm hat die Bottheit nicht nur die feiber,
fondern andh die Seelen iibergeben. So entftand die aggreffive und
abforptive @Orthodorie des Staats und der Hirche oder vielmehr
der Staatstirche; altteftamentliche Beifpiele, die immer 3sur Hand
find, vollendetenn den Prozef und gaben ihm die Weike.
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. Die Jntoleran; ift etwas Lenes auf dem Boden der Griechen
und fann ithnen nicht einfach sur faft gelegt werden; aber wie
dte Sehre ausgebildet wurde, namlich als grofie Gott - Welt - Philo-
fophte, das ift unter threm Enfluf gefchehen, und daf die Religion
itberhaupt mit der Sehre geradesu identifisiert worden ift, ift eben:
falls cin Wert ihres Geiftes. Alle Hinweife aunf die Bedeutung,
welche die £ehre fchon im apoftolijchen Seitalter bejeffen hat, und
auf die Anfdte, fie in fpefulative Sorm su bringen, geniigen hier
nigt.  Sie find vielmehr, wie ich in den fritheren Dorlefungen ge:
jeigt 3u haben hoffe, anders zu verftehen. Der TIntelleftualismus
hebt erjt im 2. Jahrhundert bei den Apologeten an-und, unterjtiitst
Ourch den Kampf gegen die Gnoftifer und durch die alerandrinifchen
Religionsphilofophen der Kirche, fetst er fich durdh.

€s geniigt aber nicht, die fehre der griechifchen Kirche mur
nach ihrer formalen Seite zu wiirdigen und 3u Fonftatieren, in
welcher Art und in welchem Umfang fie fich darftellt und mwie hoch
fie gewertet wird. Wir miiffen anch fachlich auf fie eingehen; denn
fie befift jwet Elemente, die ihr gans eigentiimlich find und fie
von Oder griechijchen Religionsphilofophie unterfcheiden — den
Sdépfungsgedanten und die fehre von der Gottmenfchheit
Oes Erldfers. Don ihnen werden wir in der ndchjten Yorlejung
handeln, ferner von den beiden anderen Elementen, welche die
griechifche Kirche neben der Tradition und der Sehre charatterifieren,
namlich dem Kultus und dem Aténchtum.



Dreizehmie Poxlefimg.

Wir haben bisher feftgeftellt, daf der griechifche Katholizismus
als Religion durch swei Elemente charafterifiert ift, durch den Tradi-
tionalismus und Oen JIntelleftualismus, YLWach Odem Tradi-
tionalismus ift die pietdtsvolle und jede Meuerung abwehrende
Bewahrung des iiberlieferten &rbes nicht nur etwas Widhtiges,
fondern bereits die Bethdtigung der Religion felbft. Das ijt gan
antif gedacht und ift dem Evangelium fremd; denn diefes wetg
fehlechterdings michts davon, daf an die Pietdt gegen ecine 1lber-
lieferung an fich der Derfehr mit der ®ottheit gebunden ijt. 2Aber
anch das sweite Element, der JIntelleftualismus, ift griechifcher Her-
Bunft. Die Ausfpinnung des Evangeliums 3u einer grofen Gott:
Welt-Philofophie, in welcher alle dentbaren Alaterien behandelf
werden, die Iberengung, daf, weil die chriftliche Religion die ab-
folute ift, fie auch auf alle §ragen der Utetaphyiit, Kosmologie und
®efchichte Austunft geben miiffe, die Betrachtung der Offenbarung
als einer uniiberfehbaren ienge von £ehren und Aufidhlitffen, alle
gleich heilig und wichtig — das ift griechijcher Jntelleftualismus.
Wach ihm ijt ja die Erfenntnis das KHdchjte, und der Geift ift
nur ®eift als erfennender: alles 3fthetijche, Ethifche und Religisfe
muf umgefeft werden in ein Wiffen, dem dann der Wille und das
$eben mit Sicherheit folgen werden. Die Entwicdthing Oes  chrifts
lichen Blaubens ju einer alles wumjpannenden Theojophie und die
Jdentifisierung von Glaube und Glaubenswiffen ift ein Beweis,
dafy die dhriftliche Religion auf griechifchem Boden it den Bann:
Freis der dort RKeimijchen Religionsphilofophie eingetreten und in
thm verblieben ift.
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Aber innerhalb diefer grofen GBott-1Delt-Philojophie, die als
»nhalt der Offenbarung” und als | orthodoye Lehre” einen abfo-
Iuten Wert befifit, find es zwei Elemente, die fie von der fonijt fo
verwandten griechifchen  Religionsphilofophie durchareifend unter-
fcheiden und ibr einen ganj eigentiimlichen CRharafter verleihen.
Jch meine nicht die Bernfung auf Offenbarung — denn auf Offen-
barung beriefen fich auch die Lleuplatonifer —, jondern den Schdp-
fungsgedanfen und die Lehre von der Gottmenfchheit des
Erldfers. Sie durchbrechen das Schema der griechijchen Religions-
philofophie an 3wei entjcheidenden Punften und {ind daher auch
ftets von den echten Dertretern derfelben als fremd und unertrdglich
empfunden mworden.

1ber den Schdpfungsgedanfen Edrmen wir uns Furs faffen.
E&r ift unsweifelhaft etn ebenfo wichtiges wie dem Evangelium ent-
fprechendes Element. Durch ihn ift die Derflechhing von HBott und
Welt aufgehoben und die Wirklichfeit und Kraft des lebendigen
Gottes um Ausdruct gebracht. Swar haben audh bet dhrijtlichen
Denfern auf griechijchem Boden — eben weil fie Briechen waren —
die Derfuche nicht gefehlt, die (Bottheit [ediglich als die einheitliche *
Kraft des eltgefiiges, als die Einheit in der Dielheit und als das
dtel der Dielheit 3u fajjen. Sogar die Kirchenlehre trdagt heute
noch einige Spuren diefer Spefulation; aber der Schdpfungsgedante
hat doch friumphiert, und damit hat die Chriftlichfeit einen wirklichen
Sieg erfochten.

Diel {chwieriger ift es, iiber die Lehre von der Gottmenjchheit
des Erldfers ein richtiges Urteil su gewinnen. Sie ift unzweifelhaft
das Bersftitck der ganzen griechijchen Dogmatif. Yon ihr aus ift
die Trinitdtslehre gewonnen, und beide sujammen bilden nadh grie- -
chijcher Auffafjung die chriftliche Sehre in nuce. ¥enn cin grie-
chifcher Kirchenvater cinmal gefagt hat: ,Die Gottmenjchheit (die
Alenfchwerdung) ift das LTeue unter dem LWeuen, ja das einzig Lleue
unter der Somne”, fo hat er damit nicht nmur das Urteil aller feiner
Konfeffionsgenoffen richtig wiedergegeben, fondern jugleich in tref:
fender Meife ihre Aleinung ausgedriicft, daf alle iibrigen Stiicke
der £ehre fich bet gefunden Simnen und ernftem LWachdenfen von
jelbjt ergeben, diefes aber dariiber hinaus liegt. Die Theologen
der griechifchen Kirche {ind davon iiberjeugt, daff chrijt-
liche Glaubenslehre und natitrliche Philofophie fich eigents-
lich nur dadurdy unter{cdheiden daff jene die £ehre von
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der Gottmenjchheit (und der Trinitdt) umfaft. Hchijtens der
Schopfungsgedante fann daneben noch in Betracht Fommien.

3ft dem fo, dann ift es von durchichlagender Bedeutung, den
Urfprung, den Strt und den Wert jenmer $ehre richtig su fafjen.
Jn ihrer Ausfithrung muf fie jeden, der von den Evangelien her
an fte herantritt, ganj fremd anmuten. Diefer Eindrud farm anch
durch feine gefchichtliche Reflerion iibermunden werden — der ganze
Bau der Firchlichen Chriftologie fteht auferhalb der fonfreten
Per{dnlichfeit Jefu Chrifti —; aber gejchichtliche Erwdgungen
vermdgen doch nicht mir thren Urfprung 3u erflaren, fondern auch bis
s einem gewiffen Brade die Sormulierung felbjt su rechtfertigen.
Derfuchen wir e¢s, uns die Hauptpunfte flar su machen.

Wir haben in eciner fritheren Dorlejung aejehen, wie es dazu
gefommen ift, dafy fich die Firchlichen £ehrer den Begriff des Logos
erwdhlten, um das Wefen und die Wiirde Chrifti ficher 3u jtellen.
Da der Begriff ,Uleffias” fiir fie ganz unverftdndlich, aljo nichts-
fagend war, und da man Vegriffe nicht su improvifieren vermag,
fo Rattent fie nur die MWahl, entweder fich Chriftus als vergotteten
Atenfchen (alfo als KHeros) vorzujtellen oder fein Wefen nach dem
Schema eines der griechijchen (33tter 3u denfent oder es mit dem
fogos 3u identifisieren. Die beiden erften Utdglichfeiten muften
abgelehnt werden, denn fie waren ,heidnijch” oder erjchienen fo.
&s Dblieb aljo der £ogos. Wie swedmafig diefe Sormel nach vielen
Seiten war, haben wir bereits hervorgehoben — lief fich doch auch
der Begriff der Bottesjohnjchaft ungezwungen mit ihr vereinigen,
ohne auf Odte anitdfigen Theogonien 3zu fithren, und der Ulono-
theismus {chien nicht gefdahrdet zu fein —, aber die Sormel hatte
auch ihre eigene fogif, und diefe fithrte nicht su Ergebnifjen, die
in jeder Hinficht unbedenflich waren. Der Begriff des £ogos war
fehr verfchiedener Auspragung fahig; trofy feinem erhabenen JInhalt
formte er auch fo gefafit werden, dafy fein Trager feineswegs wakhe-
haft gdttlichen Wefens fei, fondern eine halbgdttliche Watur habe.

Die Srage nach der ndheren BVejtimmung der Watur des Logos-
Chriftus hdtte nun in der Kirche nicht die ungeheure Vedeutung
erlangen fonnen, die fic befommen hat, und man hdtte fich bei
mannigfaltigen Spefulationen bernhigt, wenn nicht gleichseitig eine
fehr prasife Dorjtellung von der Erldjung den Sieg gewonmnen und
eine peremptorifche Sorderung geftellt hatte. nter allen den mdg-
lichen @rldjungsvorftellungen — Dergebung der Schuld, Erléfung
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aus der Alacht der Damonen u. §. w, — trat namlich im 3. Jahr-
bhundert diejenige fouverdn i der Kirche in den Dordergrund,
welche dte  chriftliche Erldfung als &rldjung vom Tode und
damit als &rhebung szu gdttlichem £eben, alfo als Der:-
gottung, fafte. Diefe Dorftellung hat im Evangelium 3war einen
ficheren Anhaltspunft wnd in der paulinijchen Theologie eine Stiifze;
i der Geftalt aber, in der fie nun ausgebildet wurde, ift fie ihnen
fremd und ift griechijch gedacht: die Sterblichfeit an jich gilt
als das grdfite Mbel und als die Urfache aller Hbel, der
Giiter hochjtes aber ift, ewig su leben. MWie ftreng griechifch
das gemeint ift, geht daraus hervor, daf 1. die Erldfung vom Tode
aanj realiftifch als pharmatologifcher Prozef vorgeftellt mwurde —
die gdttliche Yatur muf einftrdmen und muf die fterbliche Watur
umbilden — und daf 2. ewiges Leben und Dergottung identiftziert
wurden. Handelt es fich aber um einen rvealen @mngriff m Ote
Konftitution der menfchlichen Watur und um ihre Dergottung, o
muf der Erldfer felbjt Gott fein und Ulenich werden. Wur
unter Otefer Bedingung ift die Thatfachlichfeit des wunderbaren Vor-
gangs vorftellbar. MWort, Lehre, cingelne Thaten vermdgen hier
nichts — oder fannm man durdh Anpredigen ecinem Steine Leben
geben, cinen Sterblichen unjterblich machen? —; nur wenn das
®attliche felbft leibhaftig in die Sterblichfeit eingeht, fann diefe trans-
formiert werden. Das Géttliche aber, . h. ewiges Leben, und swar
fo, dafy er es 3u fibertragen vermag, hat nicht der Reros, jondern
nur Gott felbjt. Aljo muf der Logos Gott felbft fein, und er muf
wahrhaft Alenfch geworden fein. it diefen beiden Bedingungen
geniigt, dann ift die reale, naturhafte &rldfung, d. h. die Dergottung
der Ulenfchbeit, wirtlich gegeben. Don hier aus erflaren fich die
ungeheuren Streitigfeiten um die Watur des Logos-Chriftus, welche
mehrere Jahrhunderte angefiillt haben. Don hier aus erflart es
fich, warum Athanafius fiir die Sormel, der Logos-Chrijtus et
¢ines Wefens mit dem Dater, jo geftritten hat, als handle es fich
um Sein oder Ytichtfein der dhriftlichen Religion. Yon hier aus
wird es dentlich, warum andere griechijche Kirchenlehrer jede Be-
fahroung der vollen Einheit von Gottlichem und Utenjchlichem in
dem Erldjer, jede Dorftellung einer blof moralijchen Derbindung
wie eine Aufldfung des Chriftentiims betrachtet haben. Sie haben
thre Sormeln durchgefeit, die fiir fie nichts weniger als fcholajtijche
Begriffe waren, fondern Vefchreibung und Sicherftellung eines That-
Harnad, Wefen des Chriftentums. 10
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beftandes, ohne welchen die chriftliche Religion {o ungeniigend wdre,
wie alle anderen. Die Lehren von der wefensgleichen Trinitdt —
wic ¢s 3ur £ehre vom heiligen Geift gefommen ijft, mag hier auf
fich beruhen — und von der Gottmenjchheit des Erldjers entjprechen
genant der cigentiimlichen Dorftellung von der Erldjung als ener
wefenhaften Dergottung durch Unfterblichfeit. Mhne diefe Dorjtellung
wdre es niemals 3u jenen Sormeln gefommen; aber fie ftehen und
fallen auch mit thr. Sie haben fich aber nicht durchgefest um ibrer
Derwandtichaft mit der griechijchen Philofophie willen, fondern im
Gegenjas 3u ihr. Die griechifche Philofophie hat nie gewagt wnd
nie daran gedacht, dem Wunjche nach Unjterblichfeit, den fie fo
lebhaft empfand, in irgendwic dhnlicher MWeife durch , Gefchichte”
und Spefulation entgegensuformmen.  &Ganz mythologifch und aber-
gldubijch mufite fie es anmuten, einer gejchichtlichen Perfdnlichfeit
und  ihrem @rjcheinen ecinen folchen &mngriff i den Kosmos bei-
sulegen wnd ihr cine Mmwandung des em fitr allemal Gegebernen
md ewig §liefenden juzufchreiben. Das allein Wene unter der
Somme” mufite ihr als die fdhlimmite §abel erfchetnen und ijt ihr
fo erjchienen.

Die griechijche Kirche ift heute noch davon iibersengt, in diefen
Sehren das Wejen des Chriftentums als Geheimmis und als ent-
hitlltes Gehetmnis sugleich su befigen. Die Kritif diefer Behauptung
ift nicht fchwer. Anerfannt {oll werden, daf jene Lehren mdchtig
daszu beigetragen haben, die dhrijtliche Religion vor dem Ferfliefen
in dte griechijche XReligionsphilojophic su jchitgen, ferner, daf
der abjolute Charatter diefer Religion an ihnen eindrucksvoll dent-
lich wird, weiter, daf fie der griechifchen Erléjungsvorftellung wirk-
lich entfprechen, endlich, daff diefe Dorfjtellung felbjt eine ibrer
Wurseln im Evangelium hat. Aber dariiber hinaus laft fich nichts
anerfermen; es ift vielmehr su fagen: 1. die Dorftellung von der
Erldjung als Dergottung Oer fterblichen Watur ift unterchriitlich,
weil thr fittliche Atomente im Dbeften §all nur angefiigt
werden Fdnmnen, 2. die ganze Lehre ift unanmehmbar, weil fie
mit dem Jefus Chriftus des @vangeliums faum jufammenhdnagt,
und ihre Sormeln auf ihn nicht paffen; fie entjpricht alfo nicht
dem MWirflichen, 3. fie fithrt, weil fie muw Odurdh unfichere §dden
mit dem wirflichen Chriftus sujammenhdngt, von ihm ab: fie erhalt
nicht fein Bild lebendig, jondern fie verlangt, daf man diefes Bild
[ediglich in angeblichen Dorausjepungen erfenne, die in
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theoretifchen Sdgen sum Ausdrud gebradht jind.  Daf die
Wirfungen diefer Subftitution nicht jo fchlimme und grundftiirsende
find, ift wefentlich die Solge davon, daf die Kirche die Evangelien
doch mnicht unterdriicft hat, und diefe fich mit eingeborener Kraft
geltend machen. tan mag auch sugeftehen, daf die Vorftellung von
dem menjchgewordenen Gott nicht itberall nur wie ein beraufchendes
Aiyfterium wirft, fordern ju der beftimmtenn und reinen Ilberzen-
aung: ®Gott war in Chriftus, iiberleiten famn. UTan mag endlich
einrdumen, Oaf der egoijtifche Wunjch nach unifterblicher Daner
nnerhalb der chriftlichen Sphére ene fittliche Reinigung ferfahren
wird durch Oie Sehnfucht, mit und in Gott 3zu leben und
untrennbar mit feiner Liebe verbunden ju bleiben. 2Aber alle diefe
Sugeftandnijje Fonmen die Einficht nicht wegjchajfen, daf in der
griechifchen Dogmatit die verhdngnisvollfte Derbindung gefchlofjen
ift swifchen dem antifen Wunfche nach unjterblichem €ebent und der
chriftlichen Derfimdigung.  Auch famn niemand lengnen, daf diefe
Derbindung, eingeftellt in die griechifche Religionsphilofophie 1nd
thren Jntelleftualismus, su Sormeln gefithrt hat, die unvichtig {ind,
einent erdachten Chriftus an Stelle des wirklichen fefen und aufer-
dem der Selbjttaunjchung Raum geben, daff man die Sache habe,
renn man nur die richtige Sormel befige.  Selbft wenn die dhrifto-
logifche Sormel die theologifch sutreffende wdre — wie weit hat
jich die Kirche vom &vangelium entfernt, die da behauptet, man
fonne 3 Jefjus Chriftus fein Derhdltnis gewinnen, ja man ver-
jitndige fich an ithm und werde hinausgeftofen, wemt man nicht
allem juvor anerfenne, daf er eine Perfon mit swei Waturen wnd
swei Willensenergieen, je einer gdftlichen und einer menjchlichen, ges
wefen jei?  Bis ju folcher Sorderung hat ficdh der IntelleFtualismus
ansgebildet!  Darf da noch das Evangelinm vom Fanandifchen
Weibe oder vom Hauptmann su Kapernauwm gelefen werden?

Atit dem Traditionalismus und Intelleftualismus ift aber noch
ein weiteres @lement verbunden; das ift der Ritualismus. Stellt
jich die Religion als ecine fiberlieferte, weitichichtige £ehre dar, die
nmur wenigen wirklich sugdnglich ift, jo vermag jie nur als Weikhe bet
Oer Alehrzahl der BGlaubigen praftifch su werden, Die Lehre wird
appliziert in ftereotypen Sormeln, die von {ymbolifchen
Handlungen begleitet {ind. So laft fie fich swar nicht innerlich

verftehen, aber es lafit fich etwas Geheimnisvolles dabet empfinden.
10*
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&ben die Dergottung, welche man von der Fufunft erwartet und
die an fich etwas Unbejchreibliches und Unfafliches ift, wird jchon
jest wie ein Angelt durdh IWeihehandlungen appliziert. Die Erre-
gung Oder Phantafie und Stimmung ift die Dispofition fiir ihren
Empfang und die Steigerung jener Erregung das Siegel desfelben.

So empfinden es die griechifch-Eatholifchen Chriften. Der Derkehr
mit Gott vollzieht fich durch einen Utyfterienfultus, durch Hunderte von
fleineren und grdferen wirffamen §ormeln, Seichen, Bildern und MWeihe-
handlungen, - die, wenn fie piinftlich und gehorfam beobachtet werden,
adttliche Gnade mitteilen und auf das ewige Leben vorbereiten. 2Auch
die Sehre als Jolche bleibt wefentlich unbefannt: in liturgifchen Spriichen
tritt fie allein in die Erfcheinung. $itr neunundnennsig Prosent diefer
Chriften ift die Religion nur als Feremonienritual vorhanden und
in thm verdufierlicht. Aber auch fiir die geiftig gefdrderten Chrijten
find alle diefe Meihehandlungen fchlechthin notwendig; denmn die
Sehre erhdlt nur in ihnen die rechte Anwendung und den rechten
Exfolg.

Lichts ift trauriger 3u fehen als diefe Ummwandlung der chrift-
lichen Religion aus einem @Gottesdienft im Geift und in der Wakhr-
heit 3u einem ®ottesdienft der Feichen, Sormeln wnd Ivole! AUtan
braucht gar nicht bis 3u den religids und intelleftuell vdllig ver:
wahrloften BGliedern diefer Chriftenheit, su Kopten und Abefjyniern
heruntersufteigen, um diefe Entwictlung jchaudernd ju erfennen —
auch bet Syrern, Griechen und Ruffen fteht es im ganzen nur um
weniges beffer. Mo aber ift in der Derfiindigung Jefju auch nur
cine Spur Ddavon 3ju finden, daf man religidfe Weihen als
geheimnisvolle Applifationen iiber fich ergehen lafjen {oll, daff man
¢in Ritual piinftlich befolgen, Bilder aufitellen und Spriiche und
Sormeln in vorgefchriebener Weife murmeln foll? Um diefe Art
von Religion aufzuldfen, hat jich Jefus Chriftus ans
Kreui {chlagen laffen; nun ift fie unter feinem Zlamen und
feiner Autoritdt wieder aufgerichtet! Die ,Ulyftagogie” ift nicht muw
neben die ,Ulathefis” (die fLehre) getreten, durch welche fie ja
hervorgerufen ift, fondern in ¥ahrheit ift die ,Lehre’ — mwie
fie anch befchaffen fein mag, fie ift doch ein-geiftiges Element —
in den Boden gefunfen, und die Feremonie beherrfcht alles. Damit
ift der Riickfall in dic antife Sorm der Religion niederfter Mrdnung
beseichnet; der Ritualismus hat auf dem weiten Boden der griechijch-
orientalifchen Chriftenheit die geiftige Religion nahesu erfticft. Sie
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hat nicht nur etwas Wefentliches cingebiifit, nein fie ift auf ein
gan3 anderes Ylivean geraten; fie ift auf jene Stufe herabgedriicht,
auf der der Safy gilt: Religion ift Kultus, nichts anderes.

Das griechifch-orientalijche Chriftentum birgt jedoch ein Element
in fich, das ahrhunderte hindurch fdahig gewefen ift, dem wver-
biindeten Traditionalismus, Intelleftualismus und Ritualismus einen
gewiffen Widerftand 3u leiften, ja ihn heute noch hie und da
leiftet — das ift das ATénchtum. Der griechifche Chrift ant-
wortet auf die Srage, wer Chrift im h3chften Sinn des Wortes
fei: der Udnch. MWer fich tm Schweigen iibt und im Reinfein,
wer nicht nur die MWelt flicht, fondern auch die Weltfirche, wer
nicht nur Odie falfche £ehre vermeidet, jondern audy das Reden
itber die richtige, wer da fajtet, fontempliert und unverriicht wartet,
bis feinem 2Auge der Lichtglan Gottes aufgeht, wer nichts fiir
wertooll hdlt als die Stille und das Wachdenfen iiber das Ewige,
wer nichts vom €eben verlangt als den Tod, wer aus folcher
vollfommenen Selbftlofigfeit und Reinheit Barmhersigeit hervor-
quellen [dft — Oer ift der Chrift.  Siir ihn ift auch die Kirche
nicht fchlechthin  notrwendig und die eihe, die fie fpendet. Die
ganze geheiligte MWeltlichteit ift einem folchen ent{chwunden. Jn
diefen 2sfeten hat dte Kirche fort und fort Erfcheinungen erlebt
von folcher Kraft und Fartheit der religidfen Empfindung, jo er-
filllt von dem dttlichen, fo itmmerlich thatig, fich nadh gewifjen
oiigen des Bildes Chrifti zu bilden, daf man wohl jagen darf:
hier [lebt die Religion, und fie ift des Wamens Chrifti nicht un-
witrdig.  Wir Proteftanten ditrfen uns nicht fofort am der Sorm
des Utdnchtums ftofen. Die Bedingungen, unter denen unfere
Kirche entftanden ift, haben uns e¢in  herbes und einjeitiges
Urteil iiber Oasfelbe auferlegt. 2Mnd ob wir anch berechtigt fein
mdgen, es fiir die Gegenwart und unfern Aufgaben gegeniiber
feftsubalten — auf andere Derbdltniffe diirfen wir es nicht ohne
weiteres amwenden. € Ferment und ein Gegengewicht innerhalb
jener traditionaliftifchen und ritualijtifchen MWeltivche, wie es die
griechifche Kirche gewefen ift und noch ift, fonnte nur das Uidnch-
tum fein. Rier war Sreiheit, Selbftdndigteit und lebendige Erfahrung
mdglich; hier behielt die Erferntnis ihr Recht, daf in der Religion
nur Oas Erlebte und das JInnerliche Wert hat.

Aber — Ddie wertvolle Spannung, die innerhalb diefes Teils
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der Chriftentheit swifchen der MWeltfirche und dem Aténchtum beftanden
hat, ift letder faft gan; verfchwunden, und der Segern, den es
geftiftet hat, ift Faum mehr ju fpiiven. icht mur die Weltkirche
hat fich das Nidnchtum unterworfen und es iiberall unter thr Joch
acbengt, fondern auch die Ieltlichfeit ift in befonderem Ulafe in
die KlBfter eingezogen. I der Regel find die griechifchen und
orientalifchen Utdnche heute die Organe fitr die niederften wd
fchlimmften Sunftionen der Kivche, fiir den Bilder: und Reliquien-
dienft, den Frafjeften Aberglaubent und die blodefte  Sauberei.
Ausnahmen fehlen nicht, und noch immer muf fich die Hoffrung
auf eine beffere Sufunft an die Adnche Flanmern; aber abjujehen
ift nicht, wie etner Kirche Bejferung werden joll, die, mag fie lehren
was fie will, fich dabet beruhigt, daf ihre ATitglieder gewiffe Fere-
monien richtig beobachten — das ift der dhriftliche Glanbe —
und die Saften richtig einhalten — das ift die chriftliche Sittlichfeit.

Wir fragen {chlieflich: Wie ift das Evangelium in diefer Kirche
modifisiert worden, und wie hat es fich behauptet? lun sundchit
habe ich Feinen IDiderfpruch 3u erwarten, wenn id)y antworte:
diefes offizielle Kivchentum mit feinen Prieftern wnd feinem Kultus,
mit allen den ®Befdafen, Kletdern, Reiligen, Bildern und Amuletten,
mit feiner Sajtenordrnung und feinen Seften hat mit der Religion
Chrifti gar nichts 3u thun. Das alles ift antife Religion, an-
gefnitpft an einige BVegriffe des Evangeliums, oder befjer, das ift
die antife Religion, welche das Evangelium aufgefogen hat. Die
rveligidfen Stimmungen, Oie hier ersengt werden, oder Oie diefer
Art von Religion entgegenfommen, find unterchriftliche, fofern fie
itberhaupt noch religids genannt werden Fdnnen. 2Aber auch der
Traditionalismus und die ,Orthodoric” haben mit dem Evangelium
wenig -gemein; auch fie find nicht von thm her gewonnen oder von
ihm absuleiten. Korvefte Sehre, Pietdt, &ehorfam, Schauer der
Ehrfurcht fdnnen wertvolle und erhebende Gitter jein; fie vermdgen
den cinzelnen 3 binden und 3u 3iigeln, szumal wenn fie thn in
die Gemeinfchaft cines feften Kreifes hineinsiehen; aber mit dem
Evangelinm  haben fie fo lange nichts su thun, als der ecinzelne
nicht dort gefafit wird, wo feine Sreiheit liegt und die innere Ent-
{cheidung fitr oder wider Gott. Dem gegeniiber ift in dem Ndnch-
tum, in dem Entjchlufje, Gott durch Askefe und Kontemplation 3u
Otenen, immerhin ein ungleich Wertvolleres enthalten, weil Spriiche
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Chrifti, fet es auch in einfeitiger und befchrdnfter Anwendung,
doch als Richtfchnur dienen und die Ndglichteit, daf fich felbftdn:
diges, inneres Seben entsiindet, hier ndher liegt.

Hier ndher liegt — fie fehlt, Gott fei Dank, audh in dem
dden ®ehanfe Odiefes Kirchentumes doch nicht ganz, und auch die
Spriiche Chrifti fchallen an das Ohr der Kivchenbefucher. 1ber die
Kirche als folche mit ihrem gansen 2Apparate [dft fich nichts
Gimftigeres fagen, als was gefagt worden ift: aber das Wertvollfte
ift, daf fie, weun anch in befcdheidenem Alafe, Ddie
Kenntnis des Evangelinms aufredht erhdlt. Das Wort
Tefi, wenn auch mur gemmurmelt von den Prieftern, fteht anuch in
dtefer Kirche an oberfter Stelle, und die ftille ATiffion, die es iibt,
wird nicht unterdriickt. eben dem gangen Fauberapparate und
der 1lberfchwenglichteit, deren corpus mortuum die Feremonie ift,
ftehen die Spriiche Jeju; fie werden gelefen und vorgelefen, und
die Superftition vermag ihre Kraft nicht aussutilgen.  Die
Srucht  fann  niemand verfennen, Oder hier etwas genauer
hineingefchaut hat.  2Audh unter diefen Chriften, Prieftern und
Saien, findet man folche, die Gott als den Dater der Barmbhersig:
feit und als den fLeiter ihres Lebens Fennen gelernt haben und
die Jejum Chriftum liecb haben — nicht weil fie ihn als die
geheimnisvolle Perfon von swei Uaturen fennen, jondern weil ein
Strabl feines Wefens aus dem Evangelium in ihr Hers gedrungen
und diefer Strahl ibnen Licht und Xdrme geworden ift fiir das
eigene £eben.  Und mag aucdh der Gedanfe der vdterlichen Dor-
fehung ®ottes im Orient leichter eine faft fataliftijche Sorm an:
nebmen und allzu quietiftijch wirfen — daf er auch hier Kraft und
Thattraft, Selbitlofigfeit und Liebe verleilt, ift gewif. Ich brauche
nur wiederum auf dte fdhon einmal citierten ,Dorfgefchichten’
Toljtoi’s 3u verweifen, die nicht erfiinftelt find; ich Famn aber
auch aus mancher eigenen Anfchauung und Erfahrung beftdtigen, -
wie fich felbft beim rujfijchen Vauern oder mniederen Priejter trof
Bilder: und Reiligen-Dienft doch auch ecine Kraft des fchlichten
Gottoertranens, eine Sartheit der {ittlichen Empfindung und etne
thatfraftige Bruderliebe findet, die ihrenUrfprung ans dem Evangelium
nicht verlengnet. 1o fie aber vorhanden find, da Famr felbft der
ganze Seremontendienft der XReligion cine Dergeiftigung erfahren,
nicht durch , Umdenten ins Symbolijche” — das ift etwas viel 3u
Kimftliches —, fondern weil fich felbft am JIdol der Sinm 3u dem
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Iebendigen ®ott erheben fann, wenn die Seele itberhaupt nur einmal
von ihm beriihrt ift.

E&s ift aber wabrlich nicht sufallig, daf, jofern fich iiberhaupt
felbftandiges religidfes Leben auch bei den Gliedern diefer Kirche
findet, es fich alsbald in ®Bottvertrauven, Demut, Selbjtlojigleit und
Barmhersigfeit dufert, und jzugleich Jejus Chriftus mit Ebrfurcht
erfafit wird; denn das {ind eben die Hiige, die es offenbaren, daf
das Evangelium noch nicht erfticht ift, wnd daf es an jemen reli-
aidfen Tugenden feinen eigentlichen JInbalt hat.

Das Syftem der orientalifchen Kirchen ift als Ganges und
in feiner Struftur ctwas dem Evangelinm Sremdes; e¢s bedeutet
fowohl eine wirkliche Transformation der chriftlichen Religion als
auch die Rerabdriictung der Srommigkeit auf ein viel tieferes Uivean,
ndamlich auf das antife. Aber in feinem Nidnchtum, fofern es nicht
ganz der Weltkirche unterworfen und felbft verweltlicht ift, ift ein
Element gegeben, weldhes den ganzen Kirchenapparat auf eine
sweite Stufe herabjesst, und in welchem die NidglichEeit, su dhrijtlicher
Selbjtandigkeit 3su gelangen, offen fteht. Dor allem aber hat die
Kirche, indem fie das Evangelium nicht unterdriicft hat, fondern,
wemn auch in FHimmerlichem 2tage, sugdnglich erhdlt, das Horreftiv
nodh immer in ihrer Titte. Diefes Evangelium iibt feine eigene
Wirfung in und neben der Kirche bei einzelnen aus. Die Wir-
fung aber ftellt fich in einem Typus von §rémmigleit dar, welcher
cben die Riige trdgt, die wir in der Derfindigung Jefu als die ent-
fcheidenditen nadhgewiefen haben. Somit ift das Evangelium auf
diefemn Boden nicht vdllig untergegangen. Ulenjchenfeelen gewinnen
anch hier ®Bebundenheit und Sreiheit in Gott, und wenn fie fie
gefunden haben, fprechen {ie die Sprache, dic ein jeder Chrijt ver-
fteht und die einem jeden Chriften 3u Hersen geht.



Pierzehnte BPorlefung.

Die driftlihe Religion im rémifhen Katholizismus

foll uns i der heutigen Vorlefung bejchdftigen.

Die rdmifche Kirche ift das umfaffendfte und gewaltigfte, das
fompliziertefte und doch am meiften einkeitliche Gebilde, welches die
Gefchichte, joweit wir fie fennen, hervorgebracht hat. 2Alle Krdfte
Oes menjchlichen Getjtes mnd der Seele und alle elementaren Krdfte,
iiber welche die Ulenfchheit verfiigt, haben an diefem Vau gebant.
Der rémifche Katholisismus ift durch feine Dielfeitigfeit und feinen
ftrengen  Sujammenjchlufy dem griechijchen weit {iberlegen. Mir
fragen wiederum:

Was hat die roémifch-fatholifche Kirche geleiftet?

Wodurdh ift fie charafterifiert?

Welche Atodififationen hat das Evangelivm i ihr erlebt, und
was ift von ithm geblieben?

Was hat die romifch-fatholijche Kirche geleijtet? Ytun 3u-
ndchft — fie hat die romanifch-germanifchen Ddlfer erzogen und
swar m einem anderen Sinn als die dftliche Kivche die Griechen,
Slaven und Orientalen. Atag anch die urfpringliche Anlage, mdgen
elementare und gefchichtliche Derhdltnifje jene Dolfer begiinftigt wd
thren Aufftieg mitbewirft haben, das Derdienft der Kirche wird
darum nicht geringer. Sie hat den jugendlichen Wationen die chrijt-
liche Kultur gebracht, und nicht mw einmal gebracht, um fie dann
auf der erften Stufe feftzubalten — nein, fie hat ihnen etwas Sort-
bildungsfdhiges gefchentt, wnd fie hat felbft diefen Sortfchritt in
einem faft taufendjdhrigen Seitraum geleitet. Bis sum 14. Jahr-
hundert ift fie Sithrerin wnd Ulutter gewefen; fie hat die Jdeen
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gebracht, die Ficle gefeit und die Krdfte entbunden. Bis szum
14. Jahrlundert — von da ab f{iecht man, wie Ote felbftandig
werden, die fie ersogen hat, und nun Wege cinjchlagen, die fie
nicht gewiefen hat und auf denen fie nicht folgen will und Fann.
Aber auch dann noch, i dem Feitram der leften jechshundert
Tahre, ift fie nicht fo juriicBgeblicben wie die griechijche Kirche.
Der gangen politifchen Bewegung bhat fie fich, mit verhdltnismdagia
Fursen Unterbrechungen, vollfommen gewachfen geseigt — mwir in
Deutfchland fpitren das hinreichend! — und auch an der geiftigen
Bewegung nimmt fie noch immer einen bedeutenden 2Anteil.  Sie
ift freilich langft nicht mehr die $ithrerin, im Gegenteil, jie hemmt;
aber gegenitber dent §ehlern und Mberftinsungen in den Sortjchritten
der UModernen ift thr Hemmen nicht tmmer ein Unfegen.

Sweitens aber, diefe Kirche hat in Wefteuropa den Gedanten
der Selbftandigteit der Religion und der Hirche aufrecht erhalten
gegeniiber den auch hier nicht fehlenden 2Anjdgen 3ur Staatsommi:
poten auf geiftigem BGebiet.  In der griechifchen Kivche hat fich
die Religion, wie wir gefehent haben, o jehr mit dem Dolfstum
und dem Staat ver{chwiftert, daf jie aufer in dem Kultus und der
Weltflucht feinen felbftandigen Spielvawm mehr bejigt.  Auf dem
Boden des Abendlandes ift das anders; das Religidfe und das mit
ihm verbundene Sittliche hat fein felbftdndiges Gebiet und [dft es
fich nicht rauben. Das verdanfen wir vornehmlich der rémijchen
Kirche.

3n dtefenn betden Thatjachen licgt das wichtigite Stitck Arbeit
befchloffen, weldhes diefe Kirche geleiftet hat wnd zum Teil noch
leiftet. Die Schranfe in VBesug auf die erfte haben wir angegeben;
auch die jweite hat eine empfindliche Schrante; wir werden fjie tm
Cauf unferer Darftellung Fermen lernen,

Wodurdh chavafterifiert fich die rdmifche Kirche? Das war
die sweite Srage. Sche ich vecht, fo laft fie jich, fo Fompliziert fie
ift, doch anf dret Hauptelemente juricfithren. Das erfte teilt fie
mit der griechifchen Kirche; es ijt der Katholizismus. Das
sweite ift der lateinifche Geift und das i der rémijchen Kirche
fich fortiegende rdmifche Weltreich. Das dritte ift der Beift
und die rommigleit Auguijtin’s. Angujtin hat das inmere Leben
dtefer Kirche, fofern es religidfes £ebenn wnd religidjes Denfen ift,
in maggebender Weife beftimmt.  Wicht mur i vielen Wadhfolgern
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ift er immer wieder aufs neue aufgetreten, fondern, von thm er-
wedt und entziindet, find zahlreiche ATdanner crfchienen, felbftdndig
in threr $rémmigkeit und Theologie und doch Geift von feinem
Beift.

Diefe dret Elemente, das Fatholifche, das lateinifche im Sinne
des rdmifchen Weltreichs und das auguftinifche, Fonjtituieren die
&igenart diefer Kirche.

Was das erjte betrifft, jo mdgen Sie feine Vedeutung daran
erfenmen, daff die romifche Kirche heute noch jeden griechifchen
Chriften ohne weiteres aufnimmt, ja fich mit jeder griechijchen
Kirchengemeinde fofort ,uniert”, fobald fic nur den Papijt aner-
Fennt und fich feiner apoftolifchen ®berhoheit unterwirft. Mas
man fonft noch von den Griechen verlangt, ift ganz unbedeutend; man
[afit ihnen fogar den ®Bottesdienft in der Ututterfprache und die
verheirateten Priefter. Bedenft man, welcher ,Reinigung” fich die
Proteftanten unterwerfen miiffen, bevor fie in den Schofy der rdmijchen
Kirche aufgenommen werden Fdnnen, fo fpringt der Unter{chied in
dte Augen. Wun Fann fich aber dodh cine Kirche nicht fo fehr
itber {ich felbft td&ufchen, daf fie bei der Aufnahme neuer ATit:
glieder, 3umal aus einer andern Konfeffion, wejentliche VBedingungen
aufer acht liefe. &s muf alfo das Element, welches die rdmijche
Kirche mit der griechifchen teilt, ein jo bedeutendes und entjchei-
dendes fein, daff es unter der Dorvausfeung der 2Anerfennung der
papitlichen ®berhoheit ausreicht, um die lnion 3u ermdglichen.
Jn der That {ind die Stiicke, die den griechifchen Katholizismus be-
fimmen, jamtlich auch in dem rdmijchen ju finden und werden
von ihm unter Umftinden ebenjo energifch geltend gemadht wie von
jenem. Der Traditionalismus, die Orthodorie und der Ritualismus
fpiclen hier ganj diefelbe Rolle wie dort, fofern nicht ,hdhere Er-
wdgungen’ eingreifen, und von dem AWnchtum gilt das ndmliche.

Sofern nicht ,héhere Erwdgungen” eingreifen — damit find
wir bereits jur Betrachtung des sweiten Elements iibergegangen,
namlich des lateinifchen ®eiftes im Sinne der rdmijchen MWeltherry-
fchaft. Sehr frithe {chon hat in der abendlindifchen Rdlfte der
Chriftenbeit der lateinifche ®eift, der Beift Rom’s, cigentitmliche
Aiodififationen des allgemein Katholifchen bewirft. Schon feit dem
Anfang des Odritten Jahrhunderts fehen wir, daff bei den latei:
nifchen Ddtern der BGedanfe auffommt, das RHeil — mag es wic
immer bewirft und bejchaffen fein — werde in Sorm cines Der-
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trages unter beftimmten Bedingungen und nur nach Alafgabe
ihrer Veobachtung verlichen, es fei ,salus legitima®; in der Seft-
ftellung diefer Vedingungen habe die Gottheit ihre VBarmbhersigteit
und Wachjicht befundet, aber um fo eiferjiichtiger wache fie iiber
thre Befolgung. Serner, der ganze Offenbarungsinhalt ift ,lex,
die Bibel fowoh!l als die Tradition. IDeiter, diefe Tradition hingt
an ecinem Beamtenftand und an der richtigen Succeffion diefer
Beamten. Die ,Alyfterien” aber {ind ,Saframente”, d. K. einer:
jeits find fie verpflichtende Randlungen, andererjeits enthalten fie
beftimmte Gnadenititcfe in genan umjchriebener §orm und in prdsi-
fierter Anwendung. IWeiter, die Bufdissiplin ift ein rvechtlih ge-
ordnetes Derfahren, welches fich an die Prosefie im Fivilvecht und
bei der Beleidigungstlage anlehnt.  E&ndlich, die Kirche ift Rechts-
anftalt; fie ift das nicht nur neben ihver Sunftion, das Beil 3u
bewahren und aussufpenden, fondern um diejer Sunftion willen
ift jic Rechtsanitalt.

Rechtsanitalt aber ift fie als verfagte Kirche. IWir mitffen
uns iiber Oiefe Derfafjung furs orientieren; ibre Grumdlagen find
der Oftlichen und weftlichen Kirche gemeinfam. Llachdem fich der
monarchijche Epiffopat entwickelt hatte, begann die Kirche ihre
Derfajjung an die ftaatliche Adminiftration anulehnen. Der Nletro-
politanverband, an deffen Spie in der Regel der Bijchof der Pro-
vinsialhauptitadt ftand, entfprach der provinsialen Enteilung des
Reichs.  Daritber hinaus entwickelte fich im Orient die Frdhliche
Derfajjung noch um eine weitere Stufe, indem fie fich an die diokle-
tianifche Reichseinteilung, die grofe Gruppen von Provinzen sujammen-
fafte, anjchlof. So entftand die Patriarchatsverfajjung, die jedoch
nicht gan ftreng Ourchgefithrt und durch andere Riickfichten teil-
weife durchfrenst worden ijt.

3m Abendland fam es nicht su ciner Emntetlung in Patri-
archate; dagegen trat etwas ganz anderes cin: das weftrdmijche
Reich ging im fiinften Jahrbundert an innerer Schwdache und durch
dte Einfdlle der VBarbaren su Grunde. MWas vom Rémijchen nach-
blich, das rettete fich in die rédmifche Kirche — der orthodore Glaube
gegeniiber dem arianifchen, die Kultur, das Recht. Sich jum
rémifchen Kaifer aufsuwerfen und in das leer gewordene Gehdufe
des Imperiums emzuzichen, das wagten aber die BVarbarvenhaupt:
linge nicht; fie griindeten thre eigenen Reiche in den Provingen. Unter
diefen Umftanden erfchien der rdmifche Bifchof als der Hiiter der
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Dergangenheit und als der Hort der ufunft. Iberall i den von
den. Barbaren occupierten Provinzen — auch in folchen, die frither
ihre Sclbjtandigfeit trofig gegeniiber Rom behauptet hatten —
blicttenn nun Bifchdfe und Laien auf thn. MWas Barbaren und Arianer
in den Provinzent an Rémijchem beftehen liefen — und es war nicht
weniges —, wurde verfirchlicht wund sugleich unter den Schuly des
romifchen Bijchofs geftellt, des vornmehmiten Rdmers, feit es einen
Kaifer nicht mehr gab. JIn Rom aber fafent tm fiinften Jabr-
hundert Utdnmer auf dem bijchdflichen Stuhl, die die Jeichen der
Seit verftanden und ansnuften.  Unter der Hand {hob jich fo
die rdémifche Kirche an die Stelle des rdmifdhen MWelt-
reichs; in thr lebte diejes Reich thatfadhlich fort; es ift nicht
untergegangen, jondern hat fich nur vermwandelt. MWenn wir behaupten
— und 3war noch fitr die Gegenwart giiltig —, die rdmijche Kivche jei
das durch das Evangelium geweihte alte rdmifche Retch, fo ift das
teine |, getftreiche’” Bemerfung, fondern die Anerfennung eines aefchicht:
lichen Thatbejtandes 1und die jutreffendite und fruchtbarfte Charat-
teriftif diefer Kirche. Sie regiert noch immer die Ddlfer; ihre Papite
herrjchen wie Trajan und Atart Aurel; an die Stelle von Romulus
und Remus {ind Petrus und Paulus getretenn, an die Stelle der
Profonfuln die Erzbifchdfe und Vijchdfe; den Legionen entjprechen die
Scharen von Prieftern und Atdnchen, der Faiferlichen ELeibwache
dte Jefuiten.  Bis in die Details hinein, bis su einzelnen Rechts-
ordnungen, ja bis 3u den Gewdndern [Gft fich das Sortwirfen des
alten Reichs und feiner Jnjtitutionen verfolgen. Das ift Feine Kirche
wie die evangelijchen Gemeinfchaften oder wie die Dolfstirchen des
Orients, das ift eine politifche Schdpfung, jo garofartia wie ein
Weltreich, weil die Sortfefung des rdmifchen Reichs. Der Papit,
der fich ,Kénig” nennt und , Pontifex maximus®, ift der LWachfolger
Cdfar’'s. Die Kirche, {chon im 3. und 4. Jahrhundert gans von
romifchem ®eift erfitllt, hat das rdmifche Reich in fich wiederher:
geftellt.  In allen Jahrbhunderten feit dem 7. und 8. haben es
patriotijche Katholifen in Rom und Jtalien nicht anders verftanden.
Als Gregor VIL in den Kampf mit dem Kaifertum trat, feuerte ihn
ein italienifcher Prdlat aljo an:

Lumm des erften Apojtels Schwert,
Petri glithendes Schwert, sur Hand!
Brich die Atlacht und den Ungeftitm
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Der Barbaren: das alte Joch
Safy fie tragen fiw immerdar!

Siely, wie groff die Gewalt des Banns:
Was mit Stromen von Kriegerblut
Einjtmals Utarius’ Heldenmut

Mnd des Julins Kraft erveicht,

Wirkjt du jet durch ecin leifes MWort.

Rom, von neuem durch dich erhdht,
Bringt Oir jchuldigen Dant; es bot
Aicht den Siegen des Scipio,
Keiner That der Quiriten je
Wohlverdienteren Kranj als dir!

Wer wird hier angeredet, ein Bijchof oder ein Cajar? Ich
denfe ein ECdjar oder vielmehr ein priefterlicher Cifar; jo wurde es
empfunden, und fo wird es noch heute empfunden. &r beherricht
ein Reich — aljo ift es audh ein Derfuch mit untauglichen Waifen,
diejes Retch blofy mit dem Riiftzeug dogmatijcher Polemit angugreifen.

Die ungehenren Konfequenzen der Thatjache: die fatholijche
Kirche ift das rdmifche Ieltreich, vermag ich hier nicht darsulegen.
Yur ein paar Solgerungen, welche die Kirche felbjt sieht, feien an:
gefithrt. Diefer Kirche ift es ebenfo wefentlich, Regierungs-
gewalt anszuiiben, wie das Evangelinm ju verfiindigen.
Das ,Christus vincit, Christus regnat, Christus triumphat* ift
politifch su verftehen: er herrfcht auf &rden, indem feine von Rom
geleitete Hirche herrfcht, und jwar durch Recht und Gewalt, d. b.
durch alle die 2fittel, deren fich die Staaten bedienen. &s joll daher
auch feine Frommigteit geben, die fich nicht allem juvor diefer Papit-
firche unterwirft, von ihr approbiert wird und in jtetiger Abhdngig-
Feit von ihr Dbleibt. Diefe Kirche lehrt thre ,Unterthanen” alfo
jprechen: ,Xenn ich alle Geheimnifje wiifite und hdtte allen Glauben,
und wenn ich alle meine Habe den Armen gdbe und liefe meinen
Seib brennen und hdtte die Einheit in der Liebe nicht, dic allein
aus dem unbedingtent Gehorfam gegen die Kirche fliefit, fo hatte
ich nichts.,” 2dller Glaube, alle Liebe; alle Tugenden, felbjt die
NMartyrien find auferhalb der Kivche mwertlos. atiirlich — auch
ein irdifcher Staat {chdst nur die Derdienfte, die man fich um ihn
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felbft crworben hat. Diefer Staat aber identifiziert fich mit dem
BHimmelreich; im iibrigen verfdhrt er wie andere Staaten auch.
Yon hier aus mdgen Sie felbft alle Anfpriiche der Kirche ableiten;
fie ergeben {ich ohne Schwierigfeit. Auch das Erorbitantefte er-
fcheint als das Selbftverftandliche, fobald nur die beiden berfdte
richtig find: ,Die romijche Kirche ift das Reich Gottes”, und ,die
Kirche muf wie ein irdijcher Staat regieren.” Daff auch dhriftliche
Alotive in dieje ganze Entwicklung mit hinein gefpielt haben —
der MWille, die chriftliche Religion wirtlich mit dem Leben in Verbin-
dung ju feen und alle Derhdltniffe von ihr durdhdringen 3u lafjen,
jowie die Sorge um das Keil der einzelnen und der Dilfer —, foll
nicht gelengnet werden. ie viele ernfte Fatholifche Chriften haben
wirflich nichts anderes gewollt, als die Herrfchaft Chrifti auf Erden
anfsurichten und fein Reich 3u bauen! Allein jo gewif fie durch
diefe 2Abjicht und die Energic ihrer Arbeit den Griechen iiberlegen
gewefen {ind, fo gewif ift es ein {chweres Ulifverftindnis der An-
weifung Chrifti und der Apoftel, das Reich BGottes durch politifche
Atittel herbeifithren und bauen su wollen. Diefes Reich Fennt Feine
anderen Krdfte als religidfe und fittliche und fteht auf dem Boden
der Sreiheit. Die Kirche aber, die wie ein irdifcher Staat anftritt,
muf alle Alittel desjelben, alfo auch verfchlagene Diplomatie und
Gewalt, brauchen; denn der irdifche Staat, felbft der Rechtsftaat,
mufy unter Umitdnden sum Unrechtsftaat werden, Die Entwicklung,
die die Hirche als irdifcher Staat genommen hat, mufite fic dann
folgerecht bis jur abjoluten Ulonarchie des Papftes und bis jur
Unfehlbarfeit desfelben fithren; denn die Unfehlbarfeit bedeutet in
einer irdifchen Theofratie im Grunde nichts anderes als das, was
die volle Souverdnitdt in dem MWeltftaate bedentet. Daff aber die
Kirche vor diefer lefiten Konjequens nicht suriicEgejchrectt ift, ift ein
Beweis, in welchem Ulafe das Heilige in thr verweltlicht ift.
Dafy nun diefes jweite Element die charafteriftijchen Siige des
Katholizismus im Abendland — den Traditionalismus, die Artho-
dorie, den Ritualismus und das Aténchtum — durchgreifend ver-
dndern mugte, ift offenbar. Der Traditionalismus gilt nach wie
vor; wenn aber ein Element in ihm unbequem geworden ift, fo
fallt es, und dex MWille des Papites tritt an die Stelle: , Die Tradition
bin ich”, foll Pius IX. gefagt haben. Serner die ,rechte Lehre”
ift noch tmmer ein RHauptftiick; aber die Hirchenpolitif des Papites
vermag fie faftifch su dndern; durch Fluge Diftinftionen hat fo
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manches Dogma cinen andern Sinn erhalten; auch neue Dogmen
werden aufgeftellt; dte fehre ift in vieler Binficht arbitrdr ge:
worden, und eine ungefiige Sormel in der Glaubenslehre Fann durch
eine Fontrdre Anweifung in der Ehif und im Veichtftuh! aufgehoben
werden. Iberall F3nnen Ddie feften €inien der Dergangenheit 3u
Gunften gegenwadrtiger Bediirfniffe aufgeldft werden. Dasfelbe gilt
wie vom Ritualismus fo auch vom Udnchtum, Ich fann hier
nicht nachwetfen, in welchem AUTafe, Feineswegs tmmer nur 3u feinem
LRachteil, das alte Utdnchtum fich hier verdndert, ja fich n grofen
Erjcheinungen geradesu in fein BGegenteil vermandelt hat. Diefe
Hirche befigt in ihrer @rganifation eine Sahigfeit, fich dem ge-
{chichtlichen BGang der Dinge anzupaffen, wie feine andere: fie bleibt
immer die alte — oder erfcheint dodh o — und wird mmer nen.

Das dritte Element, welches den Geift diefer Kirche charat-
teviftifch beftimmt hat, ift dem eben befprochenen entgegengefefst und
hat fich doch neben ihm behauptet: es ift durch die Ylamen
Auguftin und Auguftintismus bezeichnet. Im 5. Jahrhundert,
in derfelben Feit, in welcher diefe Kirche fich anjchickte, das rémifche
Reich 3u beerben, hat fie cinen religidfen Genius von auferordent-
licher Tiefe und Kraft erlebt, ift auf feine Empfindungen und Ideen
eingegangen und vermag fie bis auf den heutigen Tag nicht ab-
suftofien. €s ift die wichtigite und wunderbarfte Thatfache in ihrer
®efchichte, daff fie gleichseitig cdfarifch und auguftinifch geworden
ift. MWas it das aber fiir ein Geift und cine Richtung gewefen,
die fie durch Auguftin empfangen hat?

Y jundchit, Auguftin’s Srémmigteit und Theologie
bedeuteten eine eigentiimliche Wiedererwedung der pau-
linifchen E€rfahrung und €ehre von Siinde und Gnade,
von Shuld und Redhtfertigung, von gdttlicher Pradefti-
nation und menfchlicher Unfreiheit. MWdhrend diefe Erfab-
tung und $ehre in den vergangenen Jahrhunderten verloren ge-
gangen waren, erlebte Auguftin in feinem Inneren die Erlebnifje
des Apoftels Paulus, brachte fie auf dhnliche Weife wie diefer ur
Ausfprache und 'fafite fie in beftimmte Begriffe. Yon blofer Llach-
ahmung ift hier nicht die Rede — die Unterjchiede find im einzelnen
hochit bedentend, zumal in der Auffafjung der Rechtfertigung, die
fich fitr Auguftin als ein ftetiger Prozeff daritellte, bis die Siebe
und  alle Tugenden das Hers ganj ausfitllen; aber wie bet
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Paulus ift alles individuell erlebt und alles mnerlich gedacht. Wenn
Sie jeine Konfeffionen lefen, jo werden Sie trof aller Rhetorit, die
nicht fehlt, erfennen, daf hier cin Genius fpricht, der Gott, den
geiftigen Gott, empfunden hat als den Sels und als das Fiel feines
$ebens, der nach ihm dirftet und aufier thm nichts begehrt. Und
weiter, all das, was er Tritbes und Surchtbares an fich erlebt hat,
alle Ferjpaltung mit fich felbft und den ganzen Dienjt des ver-
gdnglichen Wefens, das  ftiickweife Ferfallen an die elt* und
dte mit demt Derluft der Sretheit und Kraft besahlte Eigenjudht —
das fithrte er auf eine Wursel suriick: Siinde, d. h. Ulangel an
Gottesgemeinjchaft, Gottlofigfeit. IDiederum aber das, was ihn
losgeriflen hat aus der Derflechtung mit der Melt, aus der E&igen:-
jucht und dem inmeren DVerfall, was ihm Kraft, Sveihett und ein
Ewigteitsberwuftfein gegeben hat, das nennt er mit Panlus Gnade.
ATt thm empfindet er auch, daff fie gany und gar Gottes Werf
ift, daf er fie aber durch und an Chriftus gewonnen hat und als
Siindenvergebung mnd Geift der Liebe befigt. Viel unfreier und
ffrupuldfer jedoch als der grofie Apoftel achtet er auf die Siinde —
das giebt feiner religidfen Sprache und allem, was von ihm
ausgegangen ift, eine ganz befondere Sdrbung. ,3ch laffe, was
Oahinten ift, und ftrecte mich nach dem, was vor mir liegt! —
diefe apojtolijche Utarime ift nicht die 2Augujtin’s. Getrdjtetes
Siindenelend — DOdiefe Sarbe behdlt fein ganes Chriftentum.
Sum Gefithl der herrlichen $retheit der Kimder Bottes hat er fich
nur felten anfsujchwingen vermocht, und wo er es vermochte, von
ihr nicht jo jengen Fnnen wie Paulus. Aber die Empfindung des
getrdfteten Siindenelends hat er mit jolcher Krdftigteit des GBefithls
und in fo hinreifenden Worten ausdriicfen ESunen wie Feiner vor
ihm; noch mehr — er hat mit diefer Ausfage die Seelen von
Ulillionen fo ficher 3u treffen, ihre innere Verfafjung fo genan 3u
befchreiben und den Trojt jo eimdrucksvoll, ja iibermdltigend vor:
suftellen vermocht, daf feit nun 1500 Jahren das tmmer wieder
erlebt wird, was er erlebt hat. Bis auf den heutigen Tag it
im Katholizismus die innere, lebendige Srdmmigfeit
und ihre Ausiprache gan3 wefentlich auguftinifch. Don
feinen Empfindungen entsiindet, empfinden fie wie er und denfen
mit feinen edanfen. Vet vielen Proteftanten, und nicht den
fchlechtejten, ift es nicht anders. Diejes Gefilge von Sitmde und

®nade, Odiefes JIneinander von Gefithl und Lehre fcheint eine
Harnack, Wefen des Chriftentums. 11
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unverwiiftliche Kraft su befien, der die Feit nichts ansubaben wver-
mag; Odiefes fchmerslich-felige &mpfinden bleibt denen unvergeffen,
die es einmal erlebt haben, und, wenn fie fich auch felbft nachtrdag-
lich von der Religion emansipiert haben, ift es ihnen eine heilige
Erinnerung.

Diefen ,Auguftin® hat die abendldndifche Kirche, eben als
fie fich sum 2Antritt der Rerrfchaft anfchickte, in ficdh aufgenommen,
aufnehmen miiffen. Sie war ihm gegeniiber gani wehrlos; fie
Ratte ihm aus ihrer lefgten Dergangenheit fo wenig innerlich MWert-
volles entgegensufeien, dafi fie willenlos Fapitulierte. So ijt die
erftaunliche ,,complexio oppositorum® im abendldndifchen Katholi-
sismus entftanden: die Kirche des Ritus, des Rechts, der Politif,
der MWeltherrichaft, und die Kirche, in welcher ecine hdchit indi-
viduelle, zarte, fublimierte Siinden: und Gnadenempfindung und
Sehre in IDirffamfeit gefet wird. Das Juferlichte und das
Tnnexlichite jollen fich verbinden! ®Gan3 aufrichtig fonnte dies von
Anfang an nicht gefchehen; die innere Spannung und der Iider:
ftreit mufiten fofort beginnen; die Gefchichte des abendldndijchen
Katholizismus ift von ihm erfitllt. 2Aber bis 3u einem gewifjen
®rade find die Gegenfife vereinbar, wenigftens i denjelben
Utenfchen vereinbar. Das besengt fein Geringerer als Auguftin
felbft, der auch ein entfchloffener Kirchenmann gewefen ift, ja das
Anfehen und die Ulacht der duferen Kirche famt ihrer ganzen
Ausjtattung aufs frdftigfte geférdert hat. Iie ihm das mdglich
gewefen ift, das vermag ich hier nicht aussufithren; daf innere
Widerfpriiche dabei nicht fehlen fonnten, liegt auf der Hand. IWir
fonftatieren nur noch das Doppelte: erftlich, daf die dufere Kirche
den innerlichen Augnftinismus immer mehr suriifgedrdngt, umge:
wandelt und modifiziert hat, ohne ihn doch ganz austilgen 3u
fdnnen; jweitens, daf alle die grofien Perfdnlichfeiten, die in der
abendlandifchen Kirche immer wieder neues Leben entzitndet und
dte Srémmigleit gereinigt und vertieft haben, Odireft oder indireft
von Auguftin ausgegangen find und fich an ihm gebildet haben.
Die lange Kette Fatholifcher Reformer von Agobard und EClaudius
von @urin im 9. Jahrhundert bis ju den Ianjeniften des 7. und
18. Jahrhunderts und iiber fie hinaus ift anguftinifch.  Und wemn
das tridentinifche Konzil mit Recht in vieler Rinficht ein Reform:-
fonzil genannt werden darf, wenn dort die Lehre von Sinde,
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Bufe und Gnade viel tiefer und innerlicher formuliert worden ift,
als man nadh dem Stande der Fatholifchen Theologie im 14. und
15. Jahrhundert ermwarten Odurfte, fo wverdanft man das lediglich
dem Sortwirfen Auguftin’'s. Die Kirche hat freilich ihrer wefent-
lich nach Anguftin entworfenen Gnadenlehre cine Praxis des Veicht:
fluhls sugeordnet, die jene Lehre vdllig unwirfjam su machen droht.
Aber fo weit jie ihre Gremzen auch jzieht, um alle die bei fich
behalten 3u fénnen, die fich nicht wider fie anflehnen, o duldet fie doch
nicht nur folche, welche Simde und Gnade beurteilen wie Auguftin,
fondern fie wiinfcht, daff womdglich jeder den Ernft der Siinde und
die Seligleit, ®ott ansugehdéren, fo ftarf empfinden mdge wie er.

Dies {ind dte wefentlichen UTomente des rdémijchen Katholi-
sismus.  Sehr viel anderes wdre noch zu nennen, aber die Raupt-
ftiicke {ind damit beseichnet.

Wir gehen sur lefiten Srage iiber: MWelche ATodififationen hat
das Evangelium hier erlebt, und was ift von ihm geblieben?
Llun — daritber brancht es nicht vieler Worte — in allem, was
fich hier als dufieres Kirchentum mit dem 2Anfpruch auf gdtt=
liche Dignitdt darftellt, fehlt jeder Fufammenhang mit dem
Evangelium.  &s handelt jich nicht um Entjtellungen, jondern um
eine totale Derfehrung. Die Religion ift hier in eine fremde Ridh-
tung abgeirrt. Die der morgenlindifche Katholizismus in mehr
als einer Rinficht sutreffender in die griechifche Religionsgejchichte ein-
geftellt wird als in die Gefchichte des Evangeliums, jo muf der
rémifche in die Gefchichte des rdmifdhen Weltreichs eingeftellt
werden.  Seine Behauptung, Chriftus habe ein Reich geftiftet, das
fet die rdmifche Kirche, und er habe diefe Kirche mit dem Schwert,
ja mit 3wet Schwertern ausgeftattet, dem geiftlichen und dem welt-
lichen, {dfularifiert das Evangelium und vermag fich nicht durch
den Binweis 3 decken, in der Ulenjchheit folle doch der Beift
Chrifti herrfchen. Das Evangelium fagt: , Chrijti Reich ift nicht
von diefer Welt,” diefe Kirche aber hat ein irdijches Reich anfgerichtet;
Chriftus verlangt, dafi feine Diener nicht herrjchen, fondern dienen,
diefe Priefter aber regieren die Ielt; Chriftus fithrt feine Jiinger
aus der politifchen und der ceremonidfen XReligion heraus und
ftellt jeden vor das 2Angeficht Gottes — BGott und die Seele, die
Seele und ihr Gott —, hier dagegen wird der Nlenfch mit unzers

11>
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reifjbaren Ketten an ein irdifches JInftitut gebunden und foll ge-
horchen; damn erft mag er fich ®Gott naben. Einjt haben die
rdmifchen Chriften ihr Blut vergoffen, weil fie dem ECdfar die An-
betung vermweigerten und die politifche Religion verjchmdhten; heute
beten fie war einen irdifchen Rerrfcher nicht geradesu am, aber fie
haben ihre Seelen dem Ulachtgebot des rdmifchen Papittdnigs
unterworfen.



Fimfzehnte Dorlehmg.

Der rdémifche Katholizismus als dufere Kirche, als ein Staat
des Rechts und der Gewalt, hat mit dem Evangelinm nichts 3u
thun, ja widerfpricht ihm grundfdslich: daranf haben wir am
Schiuf der lefsten Dorlefung hingewiefen. Daf diefer Staat fich
vom Evangelium her einen gdttlichen Schimmer borgt, und daf
diefer Schimmer thm auferordentlich niiglich ift, fann das Urteil
nicht umjtofen. Die Vermijchung des Gdttlichen mit dem MWelt-
lichen, des JInnerlichften mit dem Politijchen ift der tiefite Schade,
weil die Gewiffen gefnechtet werden und die Religion um ihren
@rnft gebracht wird — muf fie ihn nicht verlieren, wenn alle
mdglichen Atafregeln, die dazu dienen, das irdijche Reich der
Kirche 3u erhalten, als der gottliche Wille proflamiert werden,
3. B. die Souverdnetdt des Papftes? 2Aber man weift darauf hin,
dafy eben durch die felbftdndige Haltung diefer Kirche die Religion
im 2Abendlande davor gefchiit worden fei, ganz dem Volfstum oder
dem Staate und der Polizei 3u verfallen. Diefe Kirche hat, fo
fagt man, den hohen Gedanfen der vollen Selbjtandigkeit der Reli-
gion und ihrer Unabhdngigfeit vom Staat aufrecht erhalten. AUtan
fann das jugeben; aber der Preis, den das Abendland fiir diefen
Dienft hat zablen miiffen und noch immer 3ahlt, ift viel su hoch:
dent Délfern droht der innerliche Vanferott, {o grof ift der Tribut,
und der Kivche — fiir fie ift das Hapital, das fie gewonnen Rat,
in MWahrheit ein freffendes Kapital. ELangfam wvollzicht fich ein
Prozefy der Verarmung der Kirche bei allem jcheinbarern Jumachs
an Utacht, langfam aber ficher. @eftatten Sie mir hier einen
Furzen Erfurs.
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Wer die politifche £age ins Auge fafit, wie fie eben jelst befteht,
hat gewiff feinen Grund, die abnehmende UTacht der rdmifchen
Kirche 3u Ffonftatieren. IDelchen Fuwachs hat fie im 19. Jahe:
hundert erlebt! Und doch — ein fcharfes Auge gewahrt, daf fie
[ingft nicht mehr iiber folch eine §iille von Krdften gebietet, wie
im 12. und 13. Jahrhundert. Damals ftanden alle materiellen
und geiftigen Hrdfte zu ihrer Derfiigung. Intenfiv hat feitdem,
aufgehalten durch einige Ffurze &pochen des Aufichwungs wie
swifchen 1540 und 1620 und im [9. Jahrhundert, ein unge:-
heurer Riikgang ftattgefunden. Beforgte und ernfte Katho-
lifen verhehlen fih das nicht; fie wiffen und erfldren, daf ein
wichtiger Teil des geiftigen Befiffes, der sur Herrjchaft der Kirche
notwendig ift, thr abhanden gefommen fei. Und weiter — wie
fteht es mit den romanifchen ationen, die doch das eigentliche
®ebiet der RHerrfchaft diefer rédmifchen Kirche bilden? &ine wirk
liche Brofmacht ift mur noch eine eingige von ihnen 3zu nennen,
und wie wird es nach einem Alenfchenalter ausfehen? Diefe
Kirche [ebt als Staat heute 3u einem nicht geringen @eil von ihrer
Gefchichte, threr altrdmifchen und ihrer mittelalterlichen, und fie lebt
als das rdmifche Reich der Romanen; Reiche aber leben nicht ewig.
Wird die Kirvche fdhig fein, fih in dem jzufiinftigen Umjchmwung
der Dinge 3u behaupten, wird fie die fortjchreitende Spannung mit
dem geiftigen £eben der Dolfer ertragen, wird fie den Riidgang
der romanifchen Staaten iiberdauern?

Doch laffen wir diefe Sragen auf fich beruhen. Erinnern wir
uns oielmehr, daf diefe Kirche in ithrem Utonchtum und ihren
religidfen Dereinen, vor allem aber Danf dem Augujtinismus
ein tiefes und lebendiges E&lement in ihrer Titte hat. Fu allen
Seiten hat fie Heilige erseugt, foweit Ulenfchen jo genannt werden
Fonmen, und ruft fie nody jetst hervor. Gottvertrauen, ungefdrbte
Demut, Gewifheit der Erldfung, Hingabe des $ebens im Dienfte
der Brider ift in ihr ju finden; das Kreus EChrifti nehmen 3zahl-
reiche Brider auf fich und iiben jugleich jene Selbjtbeurteilung und
jene Srende in Bott, wie fie Paulus und Augujtin gewonnen haben.
Selbftandiges religidfes Leben entsiindet fich in der Imitatio Christi
und ein Seuer, das mit eigener §lamme. brennt. Das Kirchentum
hat die Kraft des Evangeliums nicht 3u unterdriidfen vermodht;
trofy den furchtbarften Laften, die auf dasfelbe geworfen {ind, dringt
es immer wieder durdh. Wodh immer wirft es wie ein Sauerteig.
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Und wie fann man verfennen, daf diefe Kirche dicht neben einer
laren loral, deren fie fich oft genug fchuldig gemacht hat, durch
ihre grofen mittelalterlichen Theologen das @&vangelium fruchtbar
auf viele Verhdltniffe des £ebens angewendet und eine dhrift:
liche @thif gefchaffen hat? HRier und anderswo hat fie bewdhrt,
dafy fie evangelifche BGedanfen nicht nur fo mit fich fithrt, wie ein
$luf BGoldfdrner, jondern daf fie mit ihr verbunden find und fich
in ihr weiter entwicfelt haben. Der unfehlbare Papit, der ,apo-
ftolijch-rémijche Polytheismus” der Reiligenverehrung, blinder Ge-
horfam und ftumpfe Devotion — fie {cheinen alle TInnerlichfeit
erfticht su habenm, und doch {ind auch in diefer Kirche Chriften 3u
finden, wie fie das Evangelium erwectt, ernft und liebevoll, erfiillt
pon Srende und SFrieden in Gott. Endlich, nicht das ift der Schade,
daf fich das E&vangelium iiberhaupt mit politijchen Sormen ver-
bunden hat — Atelanchthon war fein Verrvdther, als er den Papit
anerfenmen wollte, wenn diefer die reine Derfiindigung des Evan-
geliums 3uliefe —, fondern er liegt in der Santtififation des
Politijchen und in der Unfdabhigfeit diefer Kirche, das abjuftreifen,
was einft unter befonderen gefchichtlichen Derhdltniffen swedmdagia
war, nun aber zum Hemmnis geworden ijt.

Wir fommen sum leften Abjchnitt unjerer Darjtellung:

Die dyriftliche Religion im Profeffantismus,

Wer auf die dufere £age de¢s Proteftantismus, namentlich in
Deutjchland fieht, der mag beim erjten Anblic? wohl ausrufen: Ach
wie Fiimmerlich! er aber die Gefchichte Europas iiberfchaut vom
2. Jabrhundert bis 3ur Gegenwart, der wird urteilen miifjen, daf
in dtefer ganzen ®efchichte die Reformation des 6. Iahrhunderts
die grdfte und fegensreichite Bewegung gewefen ift; felbft der Um:-
jchroung beim Ilbergang sum 19. Jahrhundert tritt hinter fie 3u-
riicE, Mas wollen alle unfre Entdecungen und Erfindungen und
unjre Sortjchritte in der duferen Kultur gegeniiber der Thatfache
befagen, daf heute dreifiig Ulillionen Deuntfche und noch viel mehr
Atillionen von EChriften auferhalb Dentjchlands eine Religion haben
ohne Priefter, ohne ®pfer, ohne Gnadeniftiicfe und FHeremonien —
eine geiftige Religion! .

Der Proteftantismus nuf in erfter Linte aus feinem Begens
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fage sum Katholizismus verftanden mwerden, und swar ift er hier
in doppelter Richtung 3u wiirdigen, erftlich als Reformation und
sweitens als Revolution. XReformation ift er gewefen in Vesug
auf die Reilslehre, Revolution in Besug auf die Hirche, ihre Autori-
tat und ihren Apparat. Der Proteftantismus ift fomit Feine fpon-
tane, gleichfam durch eine generatio aequivoca erjengte Erfcheinung,
fondern er ift, wie fchon fein Lame befagt, durch die unertrdalich
gewordenen UTifftande der Fatholijchen Kirche hervorgerufen worden
und ift der ADb{chluf einer langen Reihe ihm verwandter, aber
unfraftiger Reformverfuche des littelalters. Veweift er bereits
odurch diefe gefchichtliche Stellung feine Kontinuitdt mit der Der-
gangenheit, fo tritt diefe noch ftdrfer in feiner eigenen, nicht unsu-
treffenden Behauptung 3u Tage, er fei in Vesug anf die Religion
Fein euerer, fomdern habe ermneuert. 2Aber auf die Kirche und
ihre Autoritdt gejehen, ift er unjweifelhaft revolutiondr aufgetreten.
Aljo ift er in beiden BVesichungen 3u wiirdigen.

1. Reformation, d. h. Erneuerung ift der Proteftantismns
gewefen in Bezug auf den Kern der Sache felbft, in Vesug auf
die Religion und darum anf die Heilslehre. &s [aft fich das
vornehmlich an drei Punften jzeigen.

Erjtlich: Die Religion ift hier wieder auf fich felbft zuriick:
gefithrt worden, {ofern das Evangelium und das thm entjprechende
religidfe @rlebnis in den littelpuntt geriicft und von fremder Su-
that befreit worden {ind. 2Aus dem ungeheuren, weitjchichtigen Ge-
fiige, das man bisher ,Religion” genamnt hatte, aus jenem GBefiige,
. welches das Evangelium und das Weihwafjer, das allgemeine
Pricftertum und den thronenden Papft, den Erldfer Chrijtus und
die heilige Anna umfafite, ift die Religion herausgefithrt und auf
thre wefentlichen Saftoren redusiert worden, auf das MWort Gottes
und den Glauben. Kritifch wurde diefe Erfenntnis geltend ge-
macht gegeniiber allem, was auch ,Religion” fein und fich gleich-
wertig mit jenen Gréfien verbinden wollte. egliche wirklich be-
dentende Reformation in der Gefchichte der Religionen ift in erfter
Sinie ftets fritifche Reduftion; denn im Lanfe ihrer gefchicht
lichen @ntwidlung jieht die Religion, indem fie fich den Derhalt-
niffen anpagt, fehr viel Sremdes an fich, produsiert mit ihm zujanmen
cine $iillle von Fwitterhaftem und Apofryphem und ftellt es not-
gedrungen unter den Sdhuf des Reiligen. Soll fie nidht {ippig
vermwildern oder in ihrem eigenen diirren £aube erjticfen, fo muf
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der Reformator Fommen, der fie reinigt und fie auf fich felbft
surtickfithrt,  Diefe Fritifche Reduftion hat im 16. Jahrhundert
futher vollzogen, indem er fiegreich erflarte: die chriftliche Religion
ift einsig gegeben in dem Morte Gottes und in dem innern Er-
lebnis, welches diefem IDorte entfpricht.

Der 3weite Punft lag in der beftimmten Saffung des ,Wortes
®ottes” und des ,Erlebniffes”. Tenes ,Wort” war ihm nicht
die Hirchenlehre, auch nicht die Bibel, fondern die DerFiindigung
von der freien Bnade Gottes in Chriftus, die den jhuldigen und
verjweifelnden Ulenfchen frdhlich und felig macht, und das , Er-
lebnis” war eben die Gewifheit diefer Gnade. Im Sinne Luthers
faft fich beides in cinem Saf sujammen: Der juverfichtliche
®Blaube, einen gnddigen Gott ju haben. Damit — fo hat
er es erfahren und fo hat er es gepredigt — ift der innere Swie-
fpalt im ATenfchen gehoben, der Druct jeglichen Ilbels iibermwun-
den, das Schuldgefiithl ausgetilgt und trofy der Unvollfommenkheit
der cigenen fLeiftungen die Gewifheit, mit dem heiligen Gott
untrennbar verbunden zu fein, gewonmnen:

© Zun weiffy und glaub’ idy’s fejte,
3ch rithm’'s auch ohne Sdcheu,
Daff Gott, der Hicht’ und BVejte,
Atein Sreund und PVater fei,
mnd dafy in allen Sdllen
&r mir sur Recdhten ftely
Und ddampfe Sturm und Wellen
1nd was mir bringet ek,

Ltichts anderes foll gepredigt werden als der gnddige Bott,
mit dem wir durch Chriftus ver{8hnt. find, und wiederum nicht
@fjtafen und Difionen gilt es, fein berjchwang von Gefithlen ift
ndtig, fondern Glaunbe foll ermectt werden; er joll Anfang, Ulitte
und E&nde der ganzen Srommigfeit fein. In der Korrefpondens
von Wort und Glanbe wird die ,Rechtfertiqung” erlebt; fie ift
darum das RHauptftiic der reformatorijchen Derfiindigung; fie be-
Oentet nichts Geringeres, als durch Chriftus Srieden und Sreibeit in
®ott erlangt 3u haben, Rerrfdhaft iiber die Yelt und innere
Ewigfeit.

Das Dritte endlich in diefer Erneuerung war die mdachtige
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Umbildung, die nun der BGottesdienft erleben mufjte, der des
E&inzelnen und der Bottesdienft der Gemeinfchaft. Tenmer — das
war offenbar — fann und darf nichts anderes fein als Bethdtigung
des Glanbens. ,®ott will von uns nichts anderes als den
Glauben und will aucdh nur durdh den Glauben mit uns handeln”:
diefen Safp hat Suther unzdhlige Alale wiederholt. Daf der
Alenfch Bott Gott fein [aft und ihm die Ehre giebt, ihn als den
PDater anzuerfennen und anjurufen — nur {o vermag er ihm 3u
dienen. Alle iibrigen MWege, die er auffucht, um 3u ihm 3u fom:
men und ihn 3u ehren, {ind Jrrwege, und alle anderen Besichungen,
die er Pniipfen will, find vergeblich. eldh eine ungeheure Ulajje
dngftlicher, hoffender und hoffnungslofer Derjuche war nun abge:-
than, und weld) eine Umwdalzung im Kultus war damit gegeben!
MWas aber von dem Bottesdienijt des Einzelnen gilt, das gilt genan
fo von dem gemeinfchaftlichen. 2Auch hier hat nur das Mort
®ottes und das Bebet ecinen Pla. Alles andere ift 3u verbannen:
die gottesdienftliche Gemeinde foll in Danf und Lob Gott verfiin:
digen, und fie foll thn anrufen. Dariiber hinaus giebt es iiber-
haupt Feinen ,Gottesdienit”. .

Tn Oiefen drei Stitcen ift das, was in der Reformation die
Rauptfache war, enthalten. Um Erneuerung handelte es fich;
denn fie beseichnen nicht mur, wenn auch in eigentiimlicher Meife,
eine Riickfehr sum urfpriinglichen Chriftentum, jondern fie waren
auch im abendldndifchen Katholizismus felbft vorhanden, wenn auch
verfchiittet und verdectt.

Bevor wir aber weiter gehen, geftatten Sie mir 3wet Furse
Erfurfe. Wir fagten eben, die gottesdienftliche Gemeinde diirfe
ihren GBottesdienft nicht anders feiern als durdh Verfiindigung des
Wortes und durch Gebet. Wir miiffen aber nach Anweijung der
Reformatoren noch hinzufiigen, daf fie auch als Kirche iiberhaupt
fein anderes Alerfmal haben foll als das, Gemeinfchaft des Glau-
bens su fein, in welcher das Wort Gottes recht gepredigt wird —
iber die Saframente diirfen wir hier fdhweigen, da auch jie nadh
Suther ihre Bedeutung lediglich am IWort haben. Sind aber Wort
und Glaube die einjigen Ulerfmale, jo fcdheinen die im Rechte 3u
jein, welche fagen, die Reformation habe die fichtbare Kirche auf-
gehoben und eine unfichtbare an die Stelle gefefst. 2Allein diefe
Behauptung ift nicht jutreffend. Die Unterjcheidung einer ficht:
baren und einer unjichtbaren Kivche ftammt aus dem littelalter



— 171 —

besw. fchon von Augujtin. Die, welche die wahre Kirche als ,die
Sahl der Praveftinierten” definierten, mufiten ihre vollfommene
Unfichtbarfeit behaupten. 2Aber die deutjchen Reformatoren haben
fie nicht fo beftimmt. Menn fie erfldrten, die Kirche fei eine Be-
meinfchaft des Glaubens, in der das Wort Gottes vecht verkiindigt
wird, fo haben fie damit alle grobfinnlichen Uterfmale abgelehnt
und fo die finnenfdllige Sichtbarfeit allerdings ausgefchloffen; aber
— um einen Dergleich 3u brauchen — wer wird eine geijtige
®Gemeinfchaft 3. B. von gleich ftrebenden Jiingern der Iiffenjchaft
oder von Patrioten deshalb fiir  unfichtbar” erfldren, weil fie
feine dufjeren AUterfmale befift und nicht mit den Fingern abge;dhlt
werden fann?  Ebenfowenig ift die evangelifche Kirche eine ,un-
fichtbare” Gemeinfchaft. Sie ift eine Gemeinfchaft des Geiftes, und
daher ftellt fich ihre ,Sichtbarfeit” auf verfchiedenen Stufen und
mit verfchiedener Stirfe dar. &s Fann Tomente geben, in denen
fie véllig unerfennbar ift, und wiedernm folche, in denen fie {o
fraftig in die Erfcheinung tritt wie ecine finnenfdllige Grofe. Aller-
dings, fo fcharf umriffen fann f{ie niemals auftreten wie der Staat
von Denedig oder das Kdnigreich Sranfreich ein grofjer Fatho-
lifcher Dogmatifer hat diefe Dergleichung in Besug auf feine Kirche
fiir sutreffend erfldart —; aber als Proteftant foll man wiffen, daf
man nicht etner ,unjichtbaren” Kirche angehdrt, fondern einer
geiftigen Gemeinfchaft, die {iber die Krdfte verfiigt, welche geiftigen
Gemeinfchaften suftehen, einer geiftigen Gemeinfchaft auf Erden,
dte in die Ewiglett reicht.

Und nun das andere: der Proteftantismus behauptet, die
chriftliche Gemeinfchaft ruhe objeftiv allein auf dem &vangelium,
das Evangelium aber fei in der heiligen Sdhrift enthalten. Don
Anfang an ift ihm entgegnet worden, wenn dem fo fei und dabei
Feine 2Autoritdt anerfannt werde, die iiber den JInhalt des Evan:
geliums und feine Ermittelung aus der h. Schrift ju entfcheiden
habe, fo fei eine allgemeine Dermwirrung die Solge, von der denn
auch die Gejchichte des Proteftantismus ein reichliches Seugnis
ablege; habe jeder die Vefugnis 3u entfcheiden, was ,der rechte
Derftand” des Evangeliums fei, und fei er in diefer BHinficht an
feine Tradition, Fein Komzil und feinen Papft gebunden, jondern
itbe das Recht der freien Sorfchung, fo Ednne eine E&inheit, cine
Gemeinfchaft, fury cine Hivche itberhaupt nicht suftande fommen;
der Staat miijje daher eingreifen, oder es miifje irgend eine will-
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Hirliche Abgrensung getroffen werden. Gewiff — cine Kirche mit
dem Sanctum Officium der JInquifition Fann fo nicht in die &r-
fcheitmmg treten; ferner, es ift wirtlich unmdglich, hier aus der
Sadhe herauns eine Gemeinfchaft duferlich absugrensen. MWas
aber der Staat oder gefchichtliche Lt8tigungen gethan haben, fommt
iiberhaupt nicht in Betracht: die BVildungen, die jo entftanden find,
heifen im evangelijchen Sinn nur uneigentlich andh , Kirchen”.
Der Proteftantismus — das ift die £fung — rechnet
darauf, daf das Evangelium ectwas o Einfadyes,
Gottliches und darum wahrhaft Nienjchliches ift, daf
es am ficherften crfannt wird, wenn man ihm §rei-
heit [&ft, und daf es auch in den einzelnen Scelen
wefentlich diefelben @&rfahrungen und Uberzeu-
gungen jdhaffen wird Dabet mag er fich oft genug tinjchen,
und es mag auch nadh Individualitdt und Bildung recht Derfchie-
denartiges entftehen — bisher ift er doch in diefer feiner RHaltung
nicht su Schanden geworden. Eine wirtliche geiftige Gemeinjdaft
evangelifcher Chriften, cine gemeinfame 11bersengung in dem Wich-
tigiten und in der 2Anwendung desfelben auf das vielgeftaltete
geben ijt entjtanden und ift in Kraft. Diefe Gemeinfdhaft umfaft
dentfche und auferdentiche Proteftanten, Lutheraner, Calviniften und
andere Denominationen.  Tn ihnen allen lebt, fofern fie ernjte
Chriften {ind, etwas Gemeinfames, und Oiefes Gemeinfame ift
unendlich viel wichtiger und wertvoller als alle Derfchiedenheiten.
&s erhdlt uns evangelifh und es jchitst uns vor dem modernen
Beidentum und vor Riidfall in den Katholizismus, Ulehr aber
bediirfen wir nicht, ja jede andere §effel weifen wir suriick. Jenes
aber ift feine Seffel, fondern die Vedingung unjerer §reiheit. 1nd
wenn man uns vorhdlt: |, Ihr feid serfpalten; joviel Képfe, foviel
Sehren”, fo ermwidern wir: ,So ift’s, aber wir wimnfchen nidt,
dafy es anders wdre; im Begenteil — wir wiinjchen nody mehr
Sreiheit, noch mehr Individualitdt in Ausiprache und Lechre; die
gefchichtlichen 2t8tigungen 3u landes: oder freifirchlichen Bildungen
haben uns nur suviel Scdhranfen und Gefese anferlegt, wenn fie
auch nicht als gdttliche Ordmingen verfiindigt worden {ind; wir wiin-
jchen noch mehr Suverficht 3u der inneren Kraft und 51 der Einheit
{chaffenden Ulacht des Evangeliums, das fich im freien Kampf der
Geifter ficherer durchfetit als unter Bevormundung; wir wollen ein
aeiftiges Reich fein und haben Fein Derlangen, su den Sleijchtdpfen
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wd der Erjiehung willen dufiere Gemeinfchaften entjtehen miifjen;
wir wollen fie gerne pflegen, foweit fie ithre Fwecte erfiillen und
der Pflege wert find; aber unfer RHers hangen wir nicht an fie;
denn f{ie beftehen heute noch, ESunen aber morgen unter anderen
politijchen oder fozialen Bedingungen neuen Gebilden Pla machen;
wer eine folche ,Kirche” hat, der habe fie, als hdtte er fie nicht;
unjere Kivche ift nicht die Partifularfivche, in der wir jtehen, fon-
dern die societas fidei, die ihre ®Blieder itberall bhat, auch unter
den ®Briechen und Rémern. Das ift die evangelijche Antwort
auf den Dorwurf der ,SHerfplitterung”, und das ift die Sprache der
Sreiheit, die uns gefchenft ift. — Kehren wir nach diefen -
ffurfcn sur Darftellung der wefentlichen Jiige des Proteftantismus
suriick.

2. Der Profejtantismus it nicht nur Reformation, jondern
auch Revolution gewefen. Rechtlich betrachtet, durfte das ganze
Hirchenwefen, gegen das futher fich auflehnte, vollen ®Behorfam
beanfpruchen. &s war {o gut giiltige Rechtsordnung im Abend:-
[and wie dic Befee des Staats. Als Luther die pdpitliche VBann-
bulle verbrannte, vollzog er unsweifelhaft einen revolutiondren
Aft — revolutiondr nicht in dem {hlimmen Sinn, in welchem ¢s
fich um die Auflehnung gegen eine Rechtsordnung handelt, die
sugleich fittliche @rdnung ift, wohl aber im Sinne ¢ines gewalt-
famen Bruchs mit einem gegebenen Rechtssuftande. BGegen einen
folchen wandte fich die nene VBewegung, und jwar erftrectte fich ihr
Proteft in XWort und That auf folgende Hauptpuntte.

Eritlich, fie proteftierte gegen das ganze hierarchifche und
priefterliche Kirchenfyftem, verlangte, daff das abgefchafft werden
jolle, und fchaffte es ab su Gunften des allgemeinen Prieftertums
und ciner aus der Gemeinde fich herausbildenden Ordnung. Welche
Tragweite diefe Sorderung hatte und wie fehr fie in alle bisher
beftehenden Derhdltnifie eingriff, das [dft fich nicht in wenigen
Sagen fagen. lan braunchte Stunden dazu, um das aussufiihren.
Wie fich die Ordonungen thatjdadhlich in den evangelijchen Hirchen
nun geftaltet haben, das [dft fich ebenfalls hier nicht darftellen.
&s it auch nicht von prinsipicller Bedeutung; von prinsipieller
Bedentung aber ift, daff das ,gdttlidie” Kirchenrecht abge:
than wurde,
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Swetitens, fic protefticrte gegen alle formalen, duferen Auto-
ritdten in der Religion, alfo gegen dic AUntoritdt der Konsilien,
der Priefter und der ganzen firchlichen Tradition; nur das foll
Autoritdt fein, was fich innerlich als jolche darthut und befreiend
wirft, alfo die Sache felbft, das Evangelium. So hat futher audh
gegen die Autoritdt des Vibelbuchitabens proteftiert; aber wir werden
noch fehen, daf hier ein Punft liegt, an welchem er und die iib-
rigen Reformatoren fich doch nicht gany flar geworden {ind, an
dem fie daher auch nicht die Konfequenzen gejogen haben, welche
ithre prinzipielle Einficht verlangte.

Drittens, fie proteftierte gegen die ganse iiberlieferte Kultus-
ordning, gegen allen Ritualismus und jegliches , heilige Thun'.
Da fie, wie wir gehdrt haben, Feinen f{pesifijchen Kultus fennt
und duldet, feine dinglichen Opfer und Leiftungen an Gott, Feine
Ateffe und feine Werke, die fiir Gott und um der Seligfeit willen
gethan werden, fo mufite der ganze iiberlieferte Gottesdienft mit
feinem Prunf, feinen ganz und halb heiligen Stiicken, feinen Ge-
barden und Prozeffionen fallen. MWie viel man aus dftheti-
fchen wnd pddagogifchen Griinden an Sormen beibehalten
Fdnne, war dem gegeniiber eine ganj fefunddre Srage.

Diertens, fie proteftierte gegen den Saframentarismus. Llur
die Taufe und das 2Abendmahl lief fie als Einrichtungen der Ur-
firche besw. als Stiftungen des Rerrn beftehen, aber fie wollte fie
geachtet wiffen, fei es als Symbole und driftliche Erfennungsseichen,
fet es als Randlungen, die ihren Wert ausichlieflidh an dem Wort
der Siindenvergebung haben, das mit ihnen verbunden ijt. Alle
iibrigen Satramente fdhaffte fie ab und mit ihnen die ganze Dor-
ftellung, als fet Gottes Gnade und RHiilfe in Stiicen sugdnglich und fet
- in geheimnisvoller Yeife verfchmolzen mit beftimmten ESrperlichen
Dingen. Dem Saframentarismus feste fie das Wort entgegen und
der Dorftellung, daff die ®nade ftickweife gegeben werde, die
berseugung, daf es nur eine Gnade gebe; namlich Gott felbit
haben als den gnddigen. Xlicht weil er fo anfgefldst war, Rat
Suther in feiner Schrift ,Don der babylonifchen Gefangenjchaft”
den ganzen Saframentarismus verworfen, — er hatte noch genug
Aberglauben in fich, um hdchjt abjdirectende Behauptungen auf-
ftellen 31 f8nnen —, jondern weil er innerlich erfahren hatte, daf
alle ,Gnade”’ Tanjcherei ift, die der Seele nicht Oen lebendigen
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®ott {elbft giebt. Darum bedeutete ihm diefe ganze Saframents-
Iehre ein 2Attentat an der Ulajeftdt BGottes und cine Knechtjchaft
der Seelen jugleich.

Siinftens, fie protefticrte gegen die doppelte Sittlichfeit und
damit gegen die ,hdhere”, gegen Odie Behauptung, daf es Bott
befonders mwoRlgefdllia fei, die in der Schdpfung gefefsten Krdafte
und Gaben nicht 3u gebrauchen. Die Reformatoren hatten ein
ftarfes ®Befithl dafilr, daff die Ielt mit ihrer Luft vergeht; man
darf fich futher wahrlich nicht als den modernen lenfchen vor:
ftellen, der mit freudigem Gefithl und ficher auf der Erde ftand; er hatte
vielmehr, wie die mittelalterlichen Tenfchen, eine lebhafte Sehn-
jucht darnach, diefe IDelt los 3u werden und aus dem ,Jammer=
thal” absufcheiden. 2Aber weil er davon iiberjengt war, daff man
Gott nichts bieten fdnne und diirfe als DVertrauen, fo fam er in
Besug auf die Weltftellung des Chriften 351 gany anderen Thefen
als die ernften Adnche der vergangenen Jahrhunderte. Da Saften
und 2Astefe BGott gegeniiber ohne Wert {ind, da fie auch den Alit-
menfchen nichts niigen, und da Gott der Schépfer aller Dinge ift,
fo ift es am geratenften, an der Stelle zu bleiben, da @ott einen
hingeftellt hat. PDon hier aus hat futher dodh eine Sreudigleit
und Suverficht su den irdijchen ®Ordnungen gewonnen, die im
Hontraft fteht su jeiner weltfliichtigen Stimmung und fie wirflich
iibermounden hat.  &r ftellte den entfcheidenden Saf auf, daf alle
Stande — Obrigteit, Eheftand ufrw. bis herab 3u den Knechten und
Alagden — gottgerwollte und deshalb wahrhaft geiftliche Stande feien,
in denen man Bott dienen folle: eine treue Ulagd fteht hdher als
ein fontemplierender Utdnch. Wicht mit vielen Kiinften follen die
Chriften  eigene MWege fuchen, fondern Geduld und dachftenliebe
beweifen innerhalb des gegebenen VBernfs. Don hier aus ermwuchs
ihm die Dorftellung von dem felbftdndigen Recht aller weltlichen
Ordnungen und Bebiete: fie {ind nicht ‘blos 3u dulden und em-
pfangen erft von der Hirche eine Art von Recht der Eriftens —
nein, fie haben ihr eigenes Recht und find das grofie @Gebiet, auf
denen der Chrift feinen ®lauben wnd feine fiebe 3u bewdhren
hat; ja fie {ind felbft dort su rejpeftieren, wo GBottes Offenbarung
im Evangelium nodh gan3 unbefannt geblieben ijt.

So hat derfelbe Ulann, der feinem perfdnlichen E&mpfinden
nach nichts von der Ielt verlangte und in deffen Seele nur die
Sorge um das Ewige lebte, die Ulenjchheit von dem Vanne der
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Astefe befreit. @& hat dadurch recht ecigentlich das Leben einer
nenen Jeit begriindet; er hat ihr die Unbefangenheit suriicgegeben
in Besug auf die MWelt und ein gutes Gewifjen bei aller irdifchen
Arbeit, Diefe Srucht ift thm sugefallen, nicht weil er die Religion
verweltlicht hat, jondern weil er fie fo ernjt und fo tief genomnmen
hat, daf fie swar alles durchdvingen, aber jelbjt von allem luger:
lichen befreit fein follte.



Sedyzehnte Borlefng.

E&s ift oftmals die §rage aufgeworfen worden, ob und in
welchem AUtafe die Reformation ein Yerf des deutfchen Beiftes
gewefen ift. Jch vermag hier auf diefes fomplizierte Problem nicht
eingugehen; foviel aber {cheint mir gewif;, daf swar Luther’s entjchei-
dendes religidfes &rlebnis mit feiner tationalitdt nicht sujammen-
suftellen ift, daff aber die Solgen, die er ihm gegeben hat, fowohl
die pofitiven als die negativen, den deut{chen Ulann jeigen —
Oen deutfchen Ufanm und die deunt{che BGefchichte. PDon dem
Atomente an, in welchem f{ich die Deutfchen in der ihnen iiber-
lieferten Religion wirtlich heimifch 3u machen verfuchten — erft
vom 13. Jahrhundert an ift das gefchehen —, haben fie auch die
Reformation vorbereitet.  UInd wie man das morgenldndijche
Chriftentum mit Recht das griedhifche, das mittelalterlich-abend-
[andijche das rémifche nennt, fo darf man auch das reformatorifche
als das germanifche beseichnen, trofg Calvin, denn er ift Luther’s
Schitler gewefen, und er Rat nicht unter den Romanen, jondern
unter den Engldndern, Schotten und Wiederldndern am nachhal:
tigiten gewirft. Die Deutfchen beseichnen durch die Reformation
cine Stufe in der allgemeinen Kirchengefchichte; von den Slaven
laft fich 2lbnliches nicht behaupten,

Die Abfehr von der Asfefe, die den Deutfchen niemals ein
fo durchichlagendes TIdeal gewefen ift wie den anderen Ddlfern,
und der Proteft gegen die Religion als dufere Autoritdt {ind fo-
wobl aus dem paulinifchen Evangelium als aud) aus dem deutfchen
®Beifte 3u erfldren. 2Auch die Wdarme wnd Rerslichfeit in der

Predigt und der Sreimut in der polemijchen Ausfprache hat die
Harnad, Wefen bes Chriftentums. 12
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deutiche Wation an $futher wie ecine Erfchliefung ihrer cigenen
Seele empfunden.

Wir haben in der lefsten Dorlejung die Qauptgebiete beriihrt,
auf denen futher einen nachdriictlichen und fortwirfenden Proteft
erhoben hat. Jch Ednnte noch manches hinzufiigen, fo den Iider:
fpruch, den er, namentlich am AUnfang feiner reformatorijchen IDirk-
famfeit, gegen die ganje dogmatijche Terminologie, ihre Sormeln
und fehrausdriicke, gerichtet hat. 2Alles in allem — er hat prote-
ftiert, weil er die dhrijtliche Religion in ihrer Reinheit suriicdfiihren
wollte, ohne Priefter und Opfer, ohne dufere Antoritdten und
®Befetze, ohne heilige Seremonien, ohne alle die Ketten, mit denen
das Jenfeits an das Diesfeits gebunden fein follte. Bei diefer
Revifion ift die Reformation suriicgegangen, nicht nur hinter das
elfte Jahrhundert, auch nicht nur hinter das vierte oder 3weite,
fondern bis auf die Anfénge der Religion felbft. Ia fie hat, ohne
es 3u ahnen, fogar Sormen modiftzicrt oder befeitigt, die {chon im
apoftolijchen Feitalter beftanden haben, fo in der Dissiplin das

Saften, in der Derfafjung die Bifchdfe und Diafonen, in der Lehre
den Chiliasmus u. a.

Wie ftellt fidh nun aber bei diefer Umbildung durch Refor-
mation und Revolution die neune Schdpfung als ganje in ihrem
Yerhdltnis jum @vangelium dar? Ulan darf fjagen, daf in den
vier Bauptpuntten, die wir in der vorigen Dorlefung hervorgehoben
haben, das Evangelium wirklich wieder erveicht ift — in der JInner-
lichfeit und Geiftigfeit, in dem Grundgedanfen von dem gnddigen
®Bott, in dem Gottesdienft im Geift und in der MWahrheit, und in
der Dorftellung von der Kirche als der Gemeinfchaft des Glaubens.
Brauche ich das im einzelnen nadhzuweifen, oder follen wir uns
in diefer lbersengung irre machen laffen, weil doch ein Chrift im
fechsehnten und mneunsehnten Jahrhundert anders ausfieht als im
erften ® Dafy die Inmerlichfeit und der Individualismus, welche die
Reformation entbunden hat, der Eigenart des Evangeliums ent:
fprechen, ift gewifj. Sermer, €uther’s Derfiindigung Oer Rechtferti-
gung giebt nicht nur den Gedanfen des Paulus, mdgen immerhin
Unterfchiede beftehen, in der Rauptjache wieder, fondern trifft anch
in dem Hiele genan mit der Predigt Jefu sujammen. Gott als
den Dater wiffen, einen gnddigen ®Bott haben, fich feiner Dor-
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fehung und Gnade getrdften, die Dergebung der Siinden glauben —
das ift dort und hier das Entfcheidende. Und noch in der tritben
Reit der Iutherifchen Orthodorie hat ein Paul BGerhardt diefe

evangelifche ®Grunditberseugung in feinen Liedern — ,Jjt Bott
fiir mich, fo frete gleich alles wider mich”, ,Befiehl du deine
Wege” u. a. — fo herrlich auszudriicfen vermocht, daff man er:

fennt, wie ficher fie den Proteftantismus durchdrungen hat. Ieiter,
dafy der rechte Gottesdienft nichts anderes fein darf, als die Aner-
fennung Gottes tm Lob und im Gebet, daf aber auch der Dienft
am Ytdchiten Gottesdienft ift, ift direft dem Evangelium und den
ihm entfprechenden Anweifungen des Paulus entnommen. Endlich,
daf die wahre Hirche durch den Reiligen GBeift und den BGlauben
sujammengehalten wird, daf f{ie eine geijtige Gemeinfchaft von
Brivern und Schwejtern ift — diefe Ilberseugung liegt auf der
finte des Evangelinms und ift von Panlus mit aller Klarheit aus-
gefprochen worden. Sofern die Reformation dies alles wiederher-
geftellt und auch Chriftus als den einzigen &rldfer anerfannt hat,
darf fie im ftrengften Sinn des Worts evangelifch genannt werden,
und jofern diefe 1lbersengungen trot aller Derfiimmerungen und
Belaftungen in den proteftantifchen Kirchen noch immer die leitenden
find, diirfen fie fich mit allem Suge als evangelifche beseichnen.

Aber das, was hier erreicht worden ift, hat audy feine Schatten.
Wenn wir fragen, was uns die Reformation gefoftet und in
welchem tafe fie thre Pringipien durdhgefest hat, treten fie uns
deutlich entgegen.

I. Umjonft erhdlt man nichts in der GBejchichte, und eine ge-
waltfame Bewegung muf doppelt besahlt werden — was hat uns
die Reformation gefoftet? Ich will nicht davon reden, daf die
Einheit der abendlandifchen Kultur, da {ich die Reformation doch
nur in einem Teile Wefteuropa’s durchgefest hat, zerftdrt worden
ift; denn die Utannigfaltigfeit und Sreiheit der nun folgenden Ent-
wicflung hat uns grdéferen Gewinn gebracht. Aber die Llotwendig-
Feit, die memen Hirchen als Staatsfirchen 3u etablieren, Rat
{chwere Ltachteile sur Solge gehabt. Sreilich, das Kirchenftaatstum
ift fchlimmer, und feine Anhdnger haben wahelich feinen Grund,
es gegeniiber den Staatsfirchen 3u rithmen. 2Allein diefe — fie
find nicht nur eine Solge des VBruchs mit der Firchlichen Mbrigleit,

fondern haben f{ich bereits im 15. Jahrhundert vorbercitet — haben
12%
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doch Derfitmmerungen heraufgefithrt. Sie haben das ®efithl der
Vervantwortlichfeit und die 2AFtivitdt der evangelijchen Ge-
meinden gefchwdcht und dazu den nicht unbegriindeten Argwohn
gewedtt, daf die Kirche eine Anftalt des Staates fei und fich nach
ihm 3u rvichten habe. TIn den lefiten Jahrzehnten ift wohl manches
gefchehen, um durch gréfere Selbftindigteit der Kirchen jenem 2rg:
wohn 3u ftenern, aber weitere Sortjchritte in diefer Richtung find
notwendig, namentlich in Besug auf die Sreiheit der einzelnen Ge-
meinden.  Gewaltjam foll das Band mit dem Staate nicht durch-
fchnitten werden; Oenn die Kirchen verdanfen ihm auch manches
®ute; aber die Entwidlung, in die wir getreten find, muf befdr-
dert werden. Dabei ift die Ulannigfaltigleit der Firchlichen Bil:
dungen Ffein Schade; fjie erinnert vielmehr in Frdftiger MWeife daran,
dafy alle diefe Sormen arbitrdr {ind.

Weiter, der Protfeftantismus hat im Gegenfa sum Katholi-
sismus Oie JInnerlichfeit der XReligion und das sola fide aus-
{chlieflich betonen miiffen; aber eine Sehre in jcharfem Gegenfaf
s eimer anderen 3u formulieren, ift tmmer gefdbrlich. Der ,ge-
meine Atann” horte es nicht ungern, dafy ,gute MWerfe” unndtig,
ja jeelengefdhrlich feien. Luther ift fiiv das bequeme UTifverftand-
nis, das fich daran anfchlof, nicht verantwortlich; aber von Anfang
an mufite in den deutjchen Reformationstivchen iiber fittliche Lax-
heit und mangemden Emit in der Heiligung geflagt werden. Das
Wort: ,Siebet thr mich, fo haltet meine Gebote” trat ungebiihrlich
suriich.  @rft der Pietismus hat wieder feine jentrale BVedeutung
erfarmt.  Bis dahin war im Gegenfaty su der fatholifchen ,ert-
gerechtigbeit” der Pendel der Lebensfithrung bedentlich auf die ent-
gegengefette Seite hiniibergefchwentt, 2Aber die Religion ift nicht
muir Gefinmung, jondern Gefinmung und That, Glaube, der in der
Reiligung und in der Liebe thdtig ijt: das miiffen die evangelifchen
Chriften noch viel ficherer lernen, wm nicht befchamt zu werden.

LWoch etwas anderes hdngt mit dem eben Ausgefprochenen eng
sujammen. Die Reformation hat das Uduchtum abgethan und
abthun miiffen. 2Tt Recht hat fie es fiir eine Dermefjenheit erfldrt,
fidh durch ein fiir das ganze Leben abgelegtes Gelitbde sur Askefe
s verpflichten; mit Recht hat fie jeden weltlichen Bernf, gewiffen-
haft vor den 2Augen Bottes gefithrt, dem Aldnchsftande gleich, ja
iiberlegen erachtet. 2Aber e¢s trat nun etwas ein, was Suther fo
nicht vorausgefehen und gewollt hat — das , AWBnchtum*, wie es
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evangelifch dentbar und notwendig ift, verjchwand fiberhaupt. Eine
jede Gemeinfchaft aber braucht Perfdnlichfeiten, die ausidhlieflich
ibrem Jwede leben; jo braucht auch die Kirche Sreiwillige, die
jedent anderen Bernf fahren laffen, auf die ,Melt” versichten und
fich gan3 dem Dienft des Ldchften widmen, nicht weil diefer BVeruf
ein , hoherer” ift, jondern weil er notwendig ift, und weil aus einer
lebendigen Kirche anch diefer Antrieb hervorgehen muf. Er ift
aber in den evangelifchen Kirchen gehemmt worden durch die deci
dierte Raltung, die fie gegen den Katholizismus einnehmen muften.
Das ift e teurer Preis, den wir gejahlt haben; die Erwdgung,
wieviel {chlichte und ungefdarbte §rdmmigteit dagegen in Hans und
Samilie entsiindet worden ijt, Fann ihm nichts absiehen! 2Aber wir
diirfen uns fremen, daf in unferm Jahrhundert cin Anfang ge-
macht worden ift, den Derluft wieder eimjubringen. In den Dia-
foniffen und manchen vermandten Erfcheinungen erhalten die
evangelifchen Kirchen das juriicd, was fie einft von fich geftofien
haben, weil fie es in feiner damaligen ®Gejtalt nicht anzuerfennen
vermochten. 2Aber es muf fich noch viel reicher und mannigfaltiger
ausgeftalten!

2. Die Reformation hat nicht nur einen hohen Preis 3ahlen
miiffen, fie hat anch nicht vermocht, ihre neuen Erfenntnifie in allen
Konfequenzen 3u iiberfchanen und rein durchjufiithren. Wicht davon
ift die Rede, dafy f{ie nicht iiberall fchlechthin iiltiges und Blei-
bendes gefchaffen hat — wie wdre das mdglich, und wer Fdnnte
das wiinfchen! ein, ihre Ausgeftaltung ift auch dort ritckjtandig
geblieben, wo man nach dem erften, grundlegenden Anfang Hdheres
erwarten durfte. Derfchiedene Urfachen haben hier sujammengewirtt.
Rals iiber Kopf mufiten feit dem Jahre 1526 evangelijche £andes-
Firchen gegriindet werden; fie mufiten abgefchloffen und ,fertig”
jein, als noch fo vieles im $luffe war. Dasu fam, daf das Ulif-
tranen nach linfs, nady Seite der ,Schwarmgeifter”, fie beftimmte,
Richtungen, mit denen fie noch ein gutes Stk MWegs hatte 3u-
fammengehen Fénmen, energifch 3su befdmpfen. Daff Suther von
ihnen f{chlechterdings nichts lernen wollte, ja daff er gegen feine
eigenen @rfenntniffe, wenn fie mit denen der ,Schwarmgeifter”
sufammentrafen, argwdhnifch wurde, hat fich bitter gerdcht und
wurde den evangelifchen Kirchen in der Auffldrungsepoche heim-
gezahlt. AUtan muf noch mehr jagen auf die BGefahr Kin, 3u den
Derfleinerern futher's gerechnet 3zu werden: diefer ®Benius Ratte
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eine Krdftigleit des Blaubens wie Paulus und durd fie eine un-
geheure tacht iiber die Gemiiter, aber auf der Hdhe der Erfennt-
niffe, wie fie {chon in feiner Seit sugdnglich waren, hat er nicht
geftanden. &s war fein naives Seitalter mehr, fondern ein tief
beweates und fortgefdhrittenes, in welchem die Religion darauf
angewiefen war, $ithlung mit allen geiftigen Ntdchten 3u nehmen.
Tn diefem Reitalter fiel es thm 3u, nicht nur Reformator, fondern
auch geiftiger Sithrer und €ehrer fein su miifjen: die Welt:
anfchanung und das Gefchichtsbild hat er neu fiir Genera-
tionen entwerfen miiffen; denn es war Feiner da, der ihm half,
und man wollte niemanden héren als thn. &r aber hat nicht
mit allen hellen Erfermtniffen im Bunde geftanden. Endlich, er
wollte iiberall auf das Urfpriingliche, auf das &vangelium felbit
suriickgehen, 1und foweit das durch Intuition und innere Erfahrung
mdalich war, hat er es geleiftet; dasu, er hat auch treffliche ae-
{chichtliche Studien gemacht und ift fiegreich an vielen Stellen durch
die Schlachtlinie der itberlieferten Dogmen hindurchgedrungen. 2Aber
cine geficherte Henntnis ihrer Gejchichte war damals nodh eine
Mnmdalichfeit, und noch unerreichbarer war cine gefchichtliche @r-
fenntnis des Lenen Teftaments und des Urdyriftentums.  Vewun-
derungswiirdig ift es; wie Luther trogdem fo vieles durchichaut und
richtia gewertet hat. Alan lefe nur feine Dorreden 3u den neu-
teftamentlichen Biichern oder feine Sdhrift ,Don Kirchen und
Conciliis”., Aber 3ahllofe Probleme hat er gar nicht erfannt,
agefchweige [ofen Fénmen, und war daher unvermdgend, Kern und
Schale, Urfpriingliches und Sremdes 3ju unterfcheiden. IWie Fann
man fich daher wundern, daff die Reformation als Lehre und
Gefchidhtsbetrachtung nody etwas ganj Unfertiges gewefen ift,
und daff, wo fie feine Probleme fah, Dermirrungen in ibren eigenen
BGedanfen entftehen muften®? icht wie Pallas Athene fonnte fie
fertig aus dem Raupte des Jupiter entfpringen — als £ehre ver-
modhte fie nur einen Anfang 3u bezeichnen und mufte auf Weiter-
fithrung rechnen. Aber indem fie fich rafch 3u feften Landestivchen
formierte, war fie nahe daran, fich felbft ihre weitere Entwidlung
firr immer abjufchneiden.

In Besug auf die Derwirrungen und die Hemmungen, die fie
fich felbft auferlegte, mufy es geniigen, auf einige Rauptpuntte 3u
verweifen. Erftlich, Cuther wollte muw das Evangelium gelten
laffen, nur das, was wirflich die Gewiffen befreit und bindet, was
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ein jeder verftehen Fann, aud) der Knecht und die Alagd. Aber
dann nahm er docdh nicht nur die alten Dogmen von der Trinitdt
und den swei Laturen in das Evangelium binein — er war audy
aufier ftande, fie gefchichtlich su. priifen — und bildete fogar neue,
fondern er vermochte itberhaupt nicht ficher swifchen ,£ehre” und
,Evangelinm” 3u jcheiden, in diefem Punfte weit hinter Panlus 3u-
riicEbleibend. Die notwendige Solge war, daf der Intelleftualismus
nicht itbermunden wurde, daf fich aufs neue eine fcholajtijche Lehre
als beilsnotwendig bildete, und daff wiederum 3wei Klaffen
unter den Chriften entftanden — folche, welche die Doftrin ver-
ftehen, und folche, welche an das Derftandnis jener gebunden und
daher unmiindig find.

dweitens, Suther war iiberseugt, daf ,MWort Gottes” nur
das ift, wodurch der Alenfch innerlich nen gefchaffen wird — die
Derfiindigung der freien ®Bnade ottes in Chriftus. 2Auf den
Hohepuntten feines £ebens war er frei von jeglicher Knechtichaft
des Buchftabens, und wie vermochte er su unterfcheiden 3wifchen
GBefes und Evangelium, swifchen Altem und Lleuem Teftament, ja
wie vermochte er im Yeuen Teftament felbft su unterfcheiden! Er
wollte nichts anderes als die DHauptfache gelten lafjen, die aus
diefen Biichern hervorleuchtet und ihre Kraft an den Seelen be-
wdhrt. Aber er hat nicht rveinen Tijch gemacht. @r forderte doch
in §dllen, wo ihm ecin Budhjtabe wichtig geworden war, Unter-
werfung unter das: ,&s fteht gefchrieben”; er forderte fie perem-
ptorifch, ohmne fich 3u erinnern, daf er felbft anderen Spriichen der
h. Schrift gegeniiber jenes ,@&s fteht gejchrieben* fitr unverbindlich
erfldart RQatte.

Drittens, Gnade ift Simdenvergebung und darum die
Gewifiheit des anddigen Bottes, Leben und Seligteit: wie oft hat
Suther das wiederholt und ftets hinzugefiigt, daf das W o rt dabet
das Wirffame ift — der Fujammenjhluf der Seele mit Gott in
Dertraven und Findlicher &hrfurcht, am Morte Gottes gewonnen;
um ein perfdnliches Derhdltnis handelt es fich. 2Aber derfelbe
Alann hat fich in die peinlichften Streitigfeiten verftricten laffen
itber die Gnadenmittel, iiber das Abendmahl 1und die Kinder-
tanfe, in Kampfe, in denen er in Gefahr ftand, fowohl feinen
hohen Begriff von Gnade wieder gegen den Fatholifchen ecinzu-
taufchen, als die grundlegende Einficht einzubiifen, daff es fih um
etwas rein GBeiftiges handelt und daf neben IWort und Glaube
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alles andere gleichaiiltig ift. Die Rinterlafjenjchaft, die er hier
feiner Kirche suriicfgelaffen hat, ift ein verhdngnisvolles &rbe ge-
worden!

Viertens, die Begenfirche, die f{ich rajdh gegeniiber der
rdmifchen und unter threm Druck bilden mufite, erfannte nicht ohne
Grund ihre Wahrheit und ihr Recht in der Wiederaufrichtung des
@vangeliums.  Aber indem f{ie diefes unter der Hand mit dem
gefamten JInhalt ihrer £ehre identifisierte, {chlich fich ebenfalls unter
der Hand der Gedanfe ein: Wir, d. h. die Partifularfirchen, die
nun entftanden waren, {ind die wahre Kirche. $Euther felbit
hat freilich nie vergeffen ¥dnnen, daf die wabre Kirche die heilige
Gemeinde der ®Blaubigen fei, aber in Unflarheiten dariiber, wie
fich su ihr die fichtbare neue Hirche verhalte, dte nun entftanden
war, geriet er doch, und in der Solgeseit biirgerte fich das fchlimme
Atiferftdndnis immer mehr ein: Wir find die wahre Kirche, weil
wir die redite ,Lehre” haben. Don hier aus ift, neben
den bdfen Solgen der Selbftverblendung und JIntolerans, auch jene
fchlimme Unterfcheidung von Theologen und Pajtoren einerfeits und
Saien andererfeits, fiber die wir bereits gefprochen haben, noch
weiter verftarft worden. Yicht in der Theorie, wohl aber in der
Pragis bildete {ich wieder, wie im Katholizismus, ein doppeltes
Chriftentum aus, und trof der Anftrengungen, die der Pietismus
dagegen gemacht hat, ift es bis hente nicht iiberrounden: der Theo-
loge und Pajtor muf die ganjze Lehre vertretenn, muf ortho-
Doy feim; fitr den Laien geniigt e¢s, daf er einige Hauptitiicke feft-
halt und die Orthodorie nicht angreift. Loch jingit ift mir erzdahlt
worden, ein fehr befannter Ulann habe iiber einen unbequemen
Theologen gedufiert, er wiinfche, derfelbe modge in die philofophifche
Safultdt fibergehen, ,dann hdtten wir ftatt eines ungliubigen Theo-
logen ecinen gldubigen Philofophen”. Das ift ganz fonfequent ge-
dacdht von dem Standpuntt aus, dafy die Lehre auch in den evan-
gelijchen Kivchen etwas ein fitr allemal Seftgelegtes und trofy ihrer
allgemeinen Derbindlichfeit etmwas ‘fo Schweres ift, dafy ihre Der-
tretung den Laien gar nidht sugemutet 3u werden braucht. Aber
auf Odiefem IMege, und wenn die andern Derwirrungen fich auch
noch fteigern oder verfeftigen, droht der Proteftantismus ju einer
Eimmerlichen Doublette des Katholizismus 3u werden. Kitmmerlich
nenne ich fie; denn sweierlet wird er doch nicht erreichen Fomnen,
namlich den Papft und den Uténchspriefter. Die unbedingte Auto-
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ritdt, welche der Katholif an dem Papfte befift, vermag weder der
Bibelbuchjtabe noch das in Symbolen gefafite VBefenntnis 3u jchajfen,
und bis jum ANidnchspriefter Fann der Proteftantismus nicht mehr
suriictjchreiten. @&r behdlt jein Landesfirchentum und feine verhei-
rateten Geiftlichen; beides nimmt fich neben dem Katholizismus nicht
fehr ftattlich aus, wenn die evangelifchen Kirchen hier mit thm
rivalifieren wollen.

Uteine KHerren! Der Proteftantismus ift, BGott jei Dankt, nodh
nicht fo jchlimm davan, dafj die Unvollfommenheiten und Verwir-
rungen, in denen er begonnen hat, die ®berhand gewonnen und
fein cigentliches YDefen gdnslich verfiimmert oder erftict hdatten.
Auch diejenigen unter uns, welche Odavon iibersengt {ind, daf
die Reformation des 16. Jahrhunderts etwas Abgejchloffenes und
Sertiges ift, wollen doch die entfcheidenden ®Grundgedanfen der
Reformation feineswegs preisaeben, und es gicht ein  grofies
Seld, anf welchem alle ernften evangelifchen EChriften einmiitig 3u-
fammenftehen. 2Aber wenn Jene es nicht einzujehen vermdgen, daf
die Sortjeung der Reformation im Sinne des reinen Derjtandes
des Wortes Gottes eine Lebensfrage fitr den Proteftantismus ift —
diefe Sortfesung hat bereits in der evangelifchen Union reiche
Svitchte getragen —, fo mdgen fie wenigftens der Sreiheit Raum
geben, die Luther in femen beften Tagen vertreten hat: ,Utan laffe
dte ®eifter aufeinander plaen und treffen; werden etliche indes
verfithret, wohlan, fo gehts nadh rechtem Kriegsbraudh; wo ein
Streit und Schlacht ift, da mitffen etliche fallen und wund werden;
wer aber redlich ficht, wird gefrdnet werden.”

Die Katholifierung der evangelijchen Kirchen — ich meine
nicht, daf fie pdpitlich, fondern daf fie Gefeges:, Lehr- und Jere-
monienfirchen werden — ift deshalb eine fo brennende Gefahr,
weil dret gewaltige Uldchte mitarbeiten, diefen Entwictlungsprozef
su befdrdern. Da ift erftens die Indifferens der Ulaffen. 2Alle
J3nodifferens f{chiebt die Religion auf die Sinie, auf welcher die
Autoritdt und das Herfommen, aber auch der Priefter, die Hierarchie
und der Jeremonientultus ftehen. Dorthin {chiebt fie die Religion,
um fich dann iiber ihre 3uferlichfeit, ihre Riickftandigleit und
iiber die ,Anmafungen” der Geiftlichen su beflagen; ja fie Fann
wohl in einem und demfelben AToment jene Klagen unter Schmd-
hungen erheben und jugleich verdchtlich jede Ilebendige 3luferung
der Religion befpdtteln und jeder Feremonie huldigen. Diefe In-



— 186 —

differens hat fitr evangelijches Chriftentum gar fein Derftandnis,
fucht es inftinftiv su unterdriifen und rithmt thm gegeniiber wokl
den Katholizismus. Sweitens fommt hier in Betracht, was idh
die ,natiirliche Religion” nennen mdchte: die, welche von Surcht
und Roffnung leben, die, welche vor allem nach 2Autoritdt in der
Religion fuchen, die, welche die eigene Verantwortlichfeit los fein
wollen und eine Riidverficherung begehren, die, welche eine ,Bei-
gabe” zum $£eben, fei es in feinen Seierftunden, fei es in feinen
fchlimmiten 8ten fuchen, eine dfthetifche Derfldrung oder eine
afute Biilfe, bis die Heit hilft -— fie alle {chieben ebenfalls, obne
daf fie es wiffen, die Religion auf die fatholijche finie; fie wollen
Letwas Seftes”, fie wollen dazu noch fehr viel anderes, Anregungen
und Biilfen aller Art; aber evangelifches Chriftentum wollen fie
nicht; diefes aber wird, wenn es folchen Iiinfchen nachgicebt,
fatholijches Chriftentum. Die dritte Uladht nenme idh ungern,
und dodh darf fie nicht verfdmwiegen werden — es ift der Staat.
&s ift ihm nicdht 3u verdenfen, daf er an der Religion und den
Kirchen vor allem das Konfervative und die lebenwirfungen
fchast, die fie in Rinfiht auf Pietat, Gehorfam und Ordnung
leiften. @&ben deshalb aber iibt er einen Druct in diefer Richtung
aus, {chitgt alles Stabile in den Kirchen und fucht fie von jeder
inneren BVewegung absubalten, welche ihre &inheit und ihren
,Sffentlichen Ylugen” in Srage ftellen f3nnte; ja er hat oft genug
darnach getrachtet, die Kirche der Polizei nahe su rviifen und fie
als tittel fiir die Anfrechterhaltung der Staatsordnung j3u  be-
nugen.  Utan fann das entfchuldigen — der Staat mag verfuchen,
Atachtmittel 3u nehmen, wo er fie findet; aber die Kirche darf
fih micht 3u einem gefiigigen Werfzeng hergeben; denn neben
allen den verwiiftenden Solgen, die das fiir ihren BVeruf und ihr
Anjehen hat, wird fie auch auf diefem Mege 3u einer duferen
Anftalt, in der die Ordnung widhtiger ift als der Geift, die Sorm
wichtiger als die Sache, der Gehorfam wertvoller als die Wahrheit.

Diefen drei fo verfchiedenen Nlachten gegenitber gilt es den
@Ernft und die Sveiheit des evangelifchen Chriftentums aufrecht 3u
erhalten. Die Theologie allein vermag das nicht; Seftigbeit des
chriftlichen Charatters ift gefordert. Die evangelifchen Kirchen
werden riifwdrts gefchoben, wenn fie nicht ftandhalten. 2Aus fo
freien Schépfungen, wie die paulinijchen Gemeinden es waren, “ift

\
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einft die Fatholifche Kirche entjtanden — wer biirgt dafiir, daff nicht
auch die Kirchen ,Fatholifch” werden, welche an der , Sreiheit eines
Chriftenmenichen” ihren Urfprung gehabt haben?

Aber das Evangelium wiirde deshalb nicht untergehen: das
beseugt die BGefchichte. &s wiirde als ein roter §aden im JInnern
des Gewebes immer noch 3u finden fein, und es wiirde an irgend
einer Stelle aufs neue hervortreten und fich aus den verftrickenden
Derfniipfungen befreten.  2Auch in den duferlich gefchmiicPten, inner:
lich verfallenen @empeln der griechifchen und rémifchen Kirche ift
es nicht verldfcht. ,Wage dich vorwdrts! unten tief in einem
Gewdlbe wirft du noch den Altar und feine heilige, ewig brennende
fampe finden!” Diefes Evangelium hat fich mit der Spefulation
und der Kultusmyftif der GBriechen verbunden und ift in ihnen
doch nicht untergegangen; es ift mit dem rdmijchen Weltreich ver-
einigt worden und hat fich fogar in diefer Verjchmelsung erhalten,
ja noch die Reformation hervorgehen lajjen! Seine dogmatifchen
$ehren, feine Kultusordnungen haben gewechfelt, nocdh viel mehr
— es ift von der reinften &infalt und von den tiefften Denfern
ergriffen worden; es ift einem Sranjzisfus und einem Lewton
teuer gewefen. &s hat den Iandel der Meltanichauungen iiber-
dauert; es hat Bedanfen und Sormen, die einft heilig waren, ab-
gefjtreift wie ein Gewand; es hat an dem gefamten Sort{chritt der
Kultur tetlgenommen; es hat fich vergeiftigt und im faunfe der
Gefchichte feine fittlichen Grundfdte ficherer ansumwenden gelernt.
3n fetnem urjpriinglichen @&rnft und Troft ift es 3u allen Heiten
Taufenden aufgegangen und bhat in thnen alle Belaftungen abges
worfen und alle Versdunungen durchbrochen. Menn wir ein Recht
hatten 31 fagen, das &vangelium fet die Erfenntnis und 2An-
erfermung ®ottes als des Daters, die Gewifheit der Erldjung,
dte Demut und Sreude in Gott, die Thatfraft und die Bruderliebe,
wenn es diefer Religion wefentlich ift, daf der Stifter nicht iiber
feiner Botfchaft, die BVotjchaft nicht iiber dem Stifter vergeffen wird
— fjo 3eigt die ®efchichte, daff das wirflich in Kraft geblieben ift
und fich immer wieder durdyringt.

Sie werden vielleicht vermifit haben, daf ich auf unfere
gegenwdrtige fage, namlich auf das Derhaltnis des Evangeliums
su unferem gegenmwdrtigen geiftigen Suftand, unferer ganzen Ielt-
erferntnis und Weltaufgabe, nicht eingegangen bin. 2Aber um
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dies mit Erfolg in Besug auf die Fonfrete Situation u thun, dasu
bediurfte es mehr Feit, als ein paar fliichtige Stunden; in Besug
anf den Kern der Sache aber ift das Ydtige gefagt; denn in
der Befchichte der diriftlichen Religion haben wir feit
der Reformation Feine neue Stufe erlebt. Ungeheure Yand-
lungen hat unfere Ielterfenntnis erfahren — jedes Jahrhundert
feit der Reformation bedeutet etnen Sort{chritt, dem wichtigften die
beiden leften —, aber die Hrdfte und Prinsipien der Reformation
find, religids und ethifch betradytet, nicht iiberholt und abgeldft
worden. Wir branchen fie nur rein ju erfaffen und mutig anzu-
wenden, fo feen ihnen die modernen Erfenntnifie Feine nenen
Schwierigfeiten entgegen. Die wirflichen Sdwierigleiten,
welcdhe der Religion desEvangeliums entgegen ftehen, {ind
immer die alten. Thnen gegeniiber vermdgen wir nichts su ,be-
weifen”’; denn unfere Veweife find hier muw PDariationen unjrer
Tbersengungen. YOohl aber hat jich durch den Bang, den die
Befchichte genommen hat, ein weites Gebiet aufgethan, auf welchem
fich der dhriftliche Bruderfinn noch ganz anders bewdhren muf,
als er es in den fritheren Jahrhunderten erfannt und vermodht
hat — das {oziale. Rier liegt cine gewaltige Aufgabe, und in
dem tafe, als wir fie erfiillen, werden wir die tieffte Srage, die
Srage nadh dem Sinn des £ebens, freudiger beantworten Fdnnen,

Aleine Herren! Die Religion, namlich die Gottes: und
Lachitenliebe, ift es, die dem Leben einen Sinn giebt; die Wiffen:
fchaft vermag das nicht. Daf ich einmal von meiner eigenen
Efahrung fpreche, als einer, der fich Oreifiig Jahre um diefe
Dinge ernfthaft bemiiht hat. &s ift eine herrliche Sache um die
reine Wiffenjchaft, und wehe dem, der fie gering {chdt oder den
Sinn fiir die Erfenntnis in fich abftumpft! 2Aber anf die Sragen
nach dem Ioher, Wohin und Wosu giebt fie hente fo wenig eine
Antwort wie vor 3wei- oder Oreitaufend Jahren. YOohl belehrt
fie uns fiber Thatfdchliches, dectt Widerfpriiche anf, verfettet Er-
fcheinmungen und berichtiat die Tdaufchungen unferer Sinne und
Dorftellungen. 2Aber wo und wie die Hurve der Ielt und die
Kurve unferes ecigenen $ebens beginnt — jene Kurve, von der
fie uns nur ein Stitdd eigt — und wohin diefe Kurve fithrt, dar-
fiber belehrt uns die Iiffenfchaft nicht. MWemn wir aber mit
feftem XDillen die Krdfte und MWerte bejahen, die anf den Hdhe-
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punften unferes inneren Sebens als unfer hdchftes BGut, ja als
unfer eigentliches Selbft anfftrahlen, wenn wir den &rnft und den
Atut haben, fie als das Wirtliche gelten zu laffen und nach ithnen
das $eben eimzurichten, und wenn wir dann auf den BGang
der Gefchichte der Alenfchheit blicken, ihre aufwdrts fich bewegende
Entwictlung verfolgen und ftrebend und dienend die Gemeinfchaft
der ®eifter in ihr auffuchen — fo werden wir nicht in 1berdruf
und Kletmmut verfinfen, fondern wir werden Gottes gewifj werden,
do¢s Bottes, den Jefus Chriftus feinen Dater genannt hat, und
der auch unfer Vater ift. '
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Dorwort jur erften Auflage.

Die folgenden DYorlefungen find im vergangenen Winter:
femefter vor ecinem XKreife von etwa fechshundert Studierenden
aller §acultdten gehalten worden. Die freien Dortrdge hat Herr
stud. theol. W alther Becdker ftenographijch aufgeseichnet und mich
mit der Mmichrift iiberrafcht: ich fage ihm dafiic auch an diefer
Stelle meinen Danf.  Sein §leif hat es mir ermdglicht, die Dor:
lefungen in ihrer urfpriinglichen ®Beftalt su verdffentlichen. &inige
Ausnahmen abgeredhnet, habe ich nur forrigiert, wo der Stil der
gedrucdien Rede ¢s verlangte. Daf das gefprochene Wort einem
Bediirfris entgegengefommen ift, haben mir die Rdrer freundlichit
beseugt; fo darf ich hoffen, dag auch das gefchriebene feinen MWeg
finden wird, Das Fihne Unternehmen aber, in wenigen Stunden
das Epangelium und feinen Gang durch die BGefchichte su behandeln,
forinte ich wie vor mir felbft fo vor den Lefern nur rechifertigen,
wenn der Darftellung der Charalter afademifcher Dorlefungen ge-
wahrt blieb.

Die Aufgabe ift als eine rein hiftorifche geftellt und behandelt
worden. Das fdlieft die Verpflichtung ein, das Wefentlihe und
Bleibende in den Erfcheinungen audy unter fproden Sormen 3u
erfennen, es heraussubeben und verftdndlicdh su machen. Srrhitmer
find dabei unvermeidlich; aber als ,Archdologie” ift alle @Bes

fchichte ftumm.
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Das evangelijche Chriftentum befteht in einer Siille Firchlicher
®emeinfdhaften und Richtungen. Aber fobald fie fich ernfthaft
auf das befinnen, was ihnen gefchenft ift und wovon fie leben,
miifien fic empfinden, daf fie im Tiefften einig find. 2Uldge es
diefer Darftellung befchicden fein, das Bewuftiein um diefe Einig:
Peit im @eift su beftdrfen. Der Erfermtnis und dem Srieden mill
jie dienen und nicht dem Streit.

Sm Mai 1900. -

Zum 45, bis 50. Taufend.

3y laffe das Buch auch diesmal unverdndert aufs neue ers
jcheinen, denn es foll bleiben, was es urfpriinglich gewefen ift —
eine frene IDiedergabe der Dorlefungen, wie fie wirtlich gehalten
worden find. Die Ulifverftindniffe, denen jede lebendige Dar-
ftellung ausgefet ift, find, wie mich die Kritifen belehrt haben,
nicht jolche, die mich su Kovrefturen des Teytes jwingen muften.
Begen eine iibelwollende wnd tendensidje Auslegung aber ift jede
Derbefjerung madytlos.

Der Kampf gegen das Buch hat fich im leften Tahre nodh
gefteigert. &v hat feine Spike in den Emwendungen, daf das
YWefen des Chriftentums als Religion der Erldjung von -der Siinde
nicht su vollem Ansdruck gebracht, die Bedeutung der Perfon Chriftt
unterjchdt und cine Avt von Gefegesreligion ans dem Chriftentum
gemacht fei. Dem gegeniiber habe ich die Darftellung aufs neue
aepriift, nicht einfeitig an Paunlus, Auguftin oder Luther, fondern
an der Verfiindigung Jefu Chrifii und an der GGefamterfcheinung
der von ihm ausgegangenen IDirfungen.

Jch fann mur bei meiner Darftellung verharven, denn idh
miifite meine gefchichtlichen @rfenntniffe erbrechen, wenn idhy fie
dnderte. Das Befondre aber, weldhes idh an der Religion, wie fie
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uns iiberliefert ift, empfinde, in die Darftellung ihres Wefens ein-
suflechten, war mir nicht geftattet. Utan fann Panlus, Auguftin
oder Tuther Recht geben und wird fich doch hiiten miiffen, ihr
Chriftentum als das Chriftentum diberhaupt su behandeln; denn
damit verengt man das Sundament der Religion, welches efus
Chriftus felbft gelegt hat. Taufche ich midhy nicht, fo {ind Eatho-
lifche Chriften beider Honfeffionen, foweit ihr Chriftentum wirtlich
nodh lebendig ift, fiir diefe Exfenntnis aufgefchloffencr als proteftan-
tifche. Sobald fie innerliche S$reiheit gegeniiber dem Kirchlichen
gewonnen haben, find fie allem Partifularen entriickt. Der Pro-
teftant aber, dem es viel leichter fallt, jene Sreiheit 3u gewinnen,
muf dann noch in harter Schule lernen, fein eigenes Chriftentum
einem grofieren 2Aufriff einzuordnen und Teilerfcheinungen nicht
flir das Ganze su halten. MWer das ,Banze” und das ,Wefen”
darsuftellen beftrebt ift, wird fich freilich ftets dem Dormwurfe aus:
fesen, daf er verflache, weil die befonderen Elemente und Erfah-
rungen fehlen, in denen die Religion den &inzelnen oder ganjen
®Gruppen vertraut und wertooll ift. Aber wenn wir ¢s nicht lernen
— Odoppelt jeht, wo die Erde ein Schauplay geworden ift —, das
Wefen und den Kern unfrer Religion su entwicdeln und unjre fon-
feffionelle oder peridnliche Eigenart Iediglich als einen Jweig an
einem grofien Baume ju wiirdigen, wie follen wir jur Einheit in
der XReligion gelangen, die doch das FHiel aller unfever Arbeit fein
muf? Wir werden nicht aufhdren ju predigen, daf die Siinde
der feute Derderben ift und daf TFefus gefommen ift, die Siinder
felig 3u machen; aber ift die paulinifche Siinden und Gnadenlehre
oder irgend eine ganj moderne das cingige fittel, um diefe Der:
Hindigung in Kraft su fegen? Die Predigt der chriftlichen XReli-
gion wird Predigt von efus Chriftus bletben; aber bediirfen wir
dagu der Trinitdtslehre der Concilien und einer feftgelegten Chrifto-
logie? Die frohe Botfchaft, daf Chriftus des Gefees Ende ift,
wird erfchallen; aber joll deshalb der Spruch: ,Siebet ihr mich,
fo haltet meine Gebote”, inz Mnrecht gefefit werden? —
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Don anderer Seite ift diefen Dorlefungen der Dormwurf gemadht
worden, daf fie, indem fie das Wefen des Chriftentums ju be-
ftimmen unternchmen, urfpriingliche Siige desfelben unterdriicen
oder verwijchen. Aber fie haben fidh gar nidht die Aufgabe ge-
fest, dic Dertiindigung Jefu in ihrer gefchichtlichen (Beftalt oder
das Urchriftentum zu {childern, fondern fie wollten eben das Wefent-
{ich e der Erjcheinung ju faffen fuchen. Daf dies eine unkhiftorifche
oder gar unftatthafte Aufgabe fei, wird man feinem denfenden
Biftorifer flar machen E8nnen. Das gejchichtliche Derftdndnis bes
ginnt doch erft dann, wenn man das Wefentliche und Befondere
ciner grofien @rjcheinung von den jeitgefchichtlichen Hiillen 3u be-
freien verfucht. Daf viele urfpringliche Jitge dabei um Opfer
fallen mitffen — audh folche, die in ihrer Seit wefentlich erfchienen
und es warven — und daf das ganze Unternehmen leicht {cheitern
fann, wer Fann Odavitber im Unflaven fein? 2Aber der Derjuch
muf gemacht werden; denn weder der 2Antiquar nocdh der Philo-
foph, noch der Schwdrmer fann hier das lefste Wort haben, jondern
der Riftorifer, weil es eine rein hiftorifche Aufgabe ift, die wefent-
liche @igentiimlichfeit einer gefchichtlichen @rfcheinung feftsuftellen.
Rinter dem Philofophen, der hier rveflamiert, verbirgt fich fibrigens
in der Regel wmur der Dogmatifer, der irgend eine vorgefafite
Uteinung unter der Hand einfchicben will, und hinter dem Anti-
quar, wenn er mnicht ein verfappter Romantifer ift, der Indiffe-
tenfe, —

3ch breche ab, denn idh darf diefe Vorrede nicht 3u einer
Abhandlung anfdwellen laffen. Aber ich Pann die Seder nicht
niederlegen, ofne allen denen nah und fern 3u danfen, die mir
feit nun dvei Jahren ihre §reude iiber das BVudh umd ihre ®e-
finnungsgemeinfchaft beseugt haben. Die Dorlefungen find ins
Enaglifche, Sranséfifche, Stalienifche, Japanijche, Holldndijche, Ylor
wegifch-Danifche, Schwedifche und, ich vermute, audh ins Ruiffijche
fiberfest und in fehr, sahlveichen Seitungen und Seitjchriften dort
befprochen worden. 2Aus allen diefen £&ndern und von Chriften
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der verjchiedenften Konfeffionen und der ver{chiedenflen Bildngs-
ftufert find mir fretndliche Sufchriften jugegangen. &s ift mir uns
mdglich gewefen, fic fdmtlich 3u beantworten: ich hatte meine Jeit
gan3 diefer Korrefpondens widmen miiffen. So feien fie hier fdmts
lidh Rerslich gegriifit, die Srauen und Utdnner, die Prediger und
Priefter, die Staatsmdnner, ®Gelehrten und Kaufleute, vor allem
aber die ftudierende Jugend aller Sacultdten, fiir welche diefes
Budy eigentlich beftimmt war und der es gehort.

3m 2April 1903,

Zum 56. bis 60. Caujend.

Der Text der Dorlefungen ift unverdndert geblicben; aber ich
habe diesmal eine Reihe von Anmerfungen hingugefesst, um nichts
fortwirfen 3u laffen, was ich nicht mehr vertrete. (Anuferdem ent:
halten diefe oten ein paar Berichtigungen von Ulifverftdndniffen
und einige Wadhweife). In diefer Geftalt ftehe ich audh heute noch
fiir alles das ein, was ich vor neun Jahren in den Dorlefungen
ausgefithrt habe. Damit ift nicht gefagt, daf ich fie heute genau
fo Ralten wiirde wie damals. In der Erdrierung diefer grofien
Sragen geniigt man fich niemals, wd es wdre traurig, wenn man
in {o vielen Jahren nichts sulernte. Aber an eine Umarbeitung,
die doch nichts Wefentliches umgeftalten wiirde, durfte ich nicht
denfen; denn e¢s handelt fich nicht um ein €ehrbuch, fondern um
Dorlefungen, die einenm beftimmten jeitgefchichtlichen Rintergrund
haben und von ihm nicht getrennt werden Ednnen. lanches hat
fidh bereits an diefem Rintergrunde gedndert; aber die fortdauernde
Nadhfrage nach dem Buche jeigt mir, daf es nodh nicht veraltet
iff. ©s mag jeft, nachdem in englifcher Sprache mehrere Auf-
lagen er{chienen find und es audy ins Spanifdhe und Ulagyarifche
nberfefst ift — eine polnifche Ausgabe fjteht bevor —, in naheszu
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90000 Eremplaren verbreitet fein. Die billige fpanifche Ansgabe n
swei Bandchen (,,La Esencia del Cristianismo®, Barcelona, 1904) hat
mich Befonders gefrent; denn hier ift das Biichlein in die ,,Biblioteca
sociolégica * internacional” aufgenommen und fteht dicht neben
Kautsfy, ,La defensa de los trabajadores y la jornada de ocho
horas. i fann mur wiinfhen, daf es iitberallhin gelangt, wo
das Kautstyjche Buch gelefen wird.

Jm OFtober 1908.



Qhumerfungen.

Exfte Worlefung.

S. 6 3. 25. ,3efus Chriftus und fein Evangelium.”” — Das Evan
gelium Jefu Chrifti ift nad) Niatth. 5, 1 ff. einerfeits, nad) Matth. 11, 5. 28§,
und $uf. 4, 18—21 andrerfeits ju verftehen (vgl. S. 32 und z8f. diefes
Werfes). Don diefem Evangelium ift das Evangelinm von JFefus Chrijtus,
0. . vot dem Ehriftus, der geftorben und auferftanden ift (fo fdhon Ntark. 1, 1 ff.
und das ganse Budh), ju unterfcheiden. Beide Evangelien {ind in der Kirchen-
aefchichte neben ecinander hergeaangen. 2An unferer Stelle und im folgen:
den ift das erfie gemeint,

S. 10 3. 2 v. u. ,ein Bruderbund, der dem grofen Elend der
Menfchheit den KHrieg evfldrt”’ — das ift nidyt {o zu verjtehern, als habe fich
diefe Kriegserfldrung gegen die fosialenm 2idte geudptct fie ricdytete fich
gegen den Jammer, fo weit er ourch Siinde und Lieblofiafeit ver{duldet
war und ihm durch Strenge des Lebens und Licbe abgeholfen werden Fonnte

Aweife Poclefung,

S. 15 &. 7 v . erdachte Situationen'’ — das ijt vielleicht zuviel
gefagt; ftreng beweifen [afit es fidy nicht, daf irgend eine Situation im
Budie vom Derfaffer felbjt erdadyt ift, aber bei einigen liegt die AUnnahme
dody fehr tnahe.

S. 1& 3.6 ,in grofiem Umfange’ — ift mifjverftdndlid), wenn es
rein quantitativ verftanden wird; aber in der dem Matthius und Lufas
gemeinfamen Quelle fowie in zahlreichen 2Ab{dnitten des Ularfus befigen
wir allerdings umfangreidge und wefentlidy zuverliffige Samminugen von
Spriichen und Taten Jefu (. meinwe Sdrift iiber die Spriide und Reden
Sefu, Leipsig, 1907).

S. 14 &- 15. v. u. ,in dem erften und orvitten Evangelium’ — aud
das sweite Evangelinm Fann man hier hingufiigen, fofern fein Derfafjer
swar wahrdeinlic eine befannte jerufalemifche PerfonlichEeit des apoftolifcdhen
Feitalters gewefen ift, aber Fein AUugenjeuge des Lebens Jefu. Er hat
auc) Feineswegs nur apoftohfd;e Erinnerungen wiedergegeben, fondern in
gréferem Umfang aus einer bereits Furrenten uberltefewng aefchdpft.

S. 15 . 1 ,in der Rauptjache primdre 1lberlieferung — aber die
primdre Uberlieferung ift and) nicht veine Iberlieferung, fondern bereits
durdh) das Medinm der Glanbensanfdanungen und -urteile gegangen. Statt
it der Bauptjadge” ift ,in zahlreichen Ubfdynitten’’ 3u fagen.

S. 15 &. 4 ,wahr{deinlid) in der Feit Domitians’ — befjer: {piteftens
in der Feit Domitians.
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S. 17. Was hier in dem lefsten Abfdynitt und in dem erfen auf
5. 18 (unter ,Diertens’’) ausgefiifict worden ift, ift von einigen lauernden
Kritifern {o mifjverftanden worden, als liefe id) durdy eine Hintertiir dody
das Wunder ju. Id) vermag mir das Mifverftindnis nidt ju erfldren
und fanw an den Worten nidyts dndern.

S. 25 3. 14 ,in der Efjtafe {pridyt er niemals’’ — aber ein vifiondres
Element ift nidgt ausuidliefen, wenn die Erzihlung von der Derindyung
auf Jefus felbft uriicsufiihren ift, {. aud) €uf. 10, 18; aber diefer fiir fich
allein ftehende Sprud) ift {dwerlidy edt, und die Derfudungsgefchichte Fann
auch anders entftanden fein.

S. 25 3. 18. Die hier abgedrudften Worte find der , Gefdhichte Sefu’’
vont P. IV, Schmidt entrrommen.

Dritfe Dorclefung.

S. 31 &. 3. Daf der eine oder andere jiidifche SLehrer das Fere
moniell-Gefelicdhe hinter dem Sittlichen juriicktveten liefs, fann hier nidt
ent{dyeiden, da er aus der Gefamter{deinung des jfidifdien Lehrertums der
bamaligen Feit dody nicht heraustrat.

S.%3 3. 15. ,Es gab nidts Abfdpenlidheres”” — idy laffe diefes Urteil
jtehen, obgleidy es ftarf angegriffen worden ift. Gegen das Mifverftindnis,
als fei damit alles, was die offiziellen Fiihrer des jiidifhen Dolfes damals
lehrten, fo beseidynet, habe idh midy {don S. 51 gedecft (f. audy S. 45).

S. 335 3.6 v. u. Woher das Wort: nSpridy, dafi iy didy fehe',
ftammt, weifi id) nidt; i) fenne es f{don feit meiner Jugend. Hamann?

Diecfe Porlefung.

S. 41 3. 10f. b. . Ob Lufas den Anlaff der Nlitteilung des Dater:
Unfers ridhtig wiedergegeben hat, ift mindeftens jweifelhaft (f. meine Ab-
handlung fiber das Dater-lnfer in den Sitjungsberiditen der K. Preuf.
Afad. b. Wifj., 21. Jan. 1904). Audy hat die urfpriingliche Form des Ge:
bets wafrideinlich nur dte Anrede und die 4., 5. und 6. Bitte enthalten,
und das 1lbrige (bet £ufas und Natthius verfdieden) find Fufiseder Gemeinde
(a.a. ®). Aber aud) diefe Fujdfe find aus der Derfiindigung Jefu geflofien
und lehren uns feine Art des Gebets; ja unfere Anjdanung ift durdy die
Kritif eine reichere geworden, weil diefe uns aud) den Refler des BGebetes
Jefn in feinem JSiingerfreife jeiat. Immerhin ift hiernady einiges im
Texte S. 42 Gefagte zu beridhtigen.

S. 42 3. 10f. ,0die Seele mit ihrem ®ott allein’’ — Ddies bleibt
beftehen, obgleich das Gebet im Plural gefafit ijt.

S.435 &. 5f. v. 1. Don wem diefes Wort herriihrt, weiff ich nicht mehr.

Fiimfte Dorlefung,

S. 51 &. 2—11. Diefe Sagruppe wiirde idy jetit fo faffen: ,Einen
cigentiimlidhen Ausweg, eigentlid)y ein Produft der Derjweiflung, haben die
fatholifdien Kirden gefunden. Sie geftehen 3war einerfeits 3u, daf das
driftlidie £ebensideal audy innerhalb des weltlichen ELebens (durd) Glaube
fiebe und Roffnung — fo die rdmifde Kirche) zu erveichen fei, aber Ddie
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cigentliche Wachfolge Feju erfennen fie in der Asfefe (dem Niondytum), er«
blicenn nur in ihr die driftliche Dollfommenheit und zualeidh eine hihere
DerdienftlichPeit und einen fidjerern Weg 3um emwigen Leben. Dadurdy aber
wird auf das dyriftliche Lcben innerhalb der Welt ein fdywerer Schatten ge-
worfenr, und audy theoretifhe 2Ausfagen dariiber fehlen nicht, daff das
méndifde Eeben die eigentliche vita christiana fei, das engelgleiche Keben,
jertes andere aber nur ein ,niederes’” £ebem, ja eigentlich mur eirt eben
nody zugelafjenes.

S.54 3. 15. Daff Geld ,geronnene Gewalt” ift, hat Tolftoi gefagt.

Sedifte Poxlefung.
S. 64 3. 11ff. S. Hatdy, Die Gefelljchaftsverfafjung der dyrifilichen
Kivden im Altertum (dentfd) von Harnad, 1883), Shilufausfithrung.

Biebente Porlefung.

S. 78 3. 5f. v. u. Das Wort ftammt von Chamberlain.

S. 80 3. 1f- Don wem diefes Wort ftammt, ift mir entfallen.

S. 81 &. 12ff- JIn meiner Sdrift iiber ,Die Spriidhe und Reden
Fefu’ (1907) S. 189 ff. habe idy 3u jzeigen verjudyt, daf das Safglied:
,Und ntemand Ffennet den Sohm, denn nur der Dater, nicht urfpriinglich ift.

S. 81 3. 15ff. Hier ift mir eine willfiirlige Umfehrung des Tatbe-
jtandes vorgeworfen worden, da nady dem Iortlaut des Spruchs vielmehr
dbas Sohnesbewnfitfein Jefu das Primdre und die Gotteserfenntnis die
Solge fet. Allein das ift eine gedanfenlofe Einwendung. Um Urfade und
Solge handelt es fidy iiberhaupt nidyt, fondern um die Konftatierung, daf
Gott der Dater nur von dem Sohn und von denen, denen es der Sohn
offenbart, erfannt wird. Da diefe eben durdy diefe Erfenntnis zu Sohnen
®ottes werden und in ihr ,das Leben’ haben (f. audy Joh. 17, 2. 3), {o
hat and) ,der Sohn' in diefer Erfenntnis fein £eben. Hat er aber in diefer
Erfenntnis das Leben, fo hat er in ihr aud) feine Eriftens als Sohn, alfo
die Sohnfchaft. Diefer Fujammenhang von Erfenntnis, Leben und Sohn-
jdhaft ift Feineswegs erft johanmeifd) oder gar griedyifdy, fondern f{don alts
teftamentlich.

S. 81 3. 7 v. u. Die ,Edtheit”’ des johanneifdhen Sprudies ift damit
nidyt behauptet.

S. 82 3. 11f. @& muf nidt heifen: ,Alle Dinge’’, jondern ,Alles”,
ndmlidy ,,alle Ecfenntniffe’ d. h. die ganze Lehre.

S.82 3.8 v.u. Aber Wellhaufen hat nadytrdglich feine Fweifel
ermdgiat.

Rdte Porlefung.

S. 88 3. 8ff. Die dltefte Uberlieferung hat (vgl. Wellhaufen)
vielleiht nidyt jchon bei der Taufe durdy Johannes, fondern erft bei der
Derflirung die Einfjetjung Jefu zum Nieffias (d. h. den Durdbrudy feines
meffianifden Bewnftfeins) angenommen. JIn diefem Falle gehdrt die Er»
zdhlung von einem befonderen meffianifdien Erlebnis Jefu bei der Taufe
einer swav fehr alten, aber dody nicht urfpriinglichen Uberlieferungsidhicht
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an und ift alfe als Segende ju beurteilen, {. meine Sdyrift fiber die Spriide
und Reden Jefu, bef. S. 163ff.

S. 88 3. 11f. s ift vielmehr durdjans wahr{deinlid), daf Jefus,
als er offentlich auftrat, bereits in fidy abaefcdhlofien war” — in bejug auf
feirt befonderes Derhdltnis ju Gott (0. h. fein ,Sohnes” bewuftfein) wird
das angenommern twerdent diirfen, aber das meffianifde Bewnftiein Fann
dody erft mwdhrend feiner Predigt- und Heilandstdtigleit in ihm erwacht
fein — fonft bleibt das anfdnglidye Derhdltnis su feinen Jiingern und zum
Dolfe unverftandlidy und bedenflidy —, und es famt nie die Form gehabt
haben: , 3ch bin jett der Nleffias”, fondern ,id) bin der Messias designatus®.
Das mefftani{de Bewuptfein fann alfo tn Jefus felbft ftets nur in der Art
einer in ihrer Gewifiheit fidy fteigernden Hoffnung gelebt habern; denn der
Nteffias ift der aus den Wolfen des Himmels Fommende Konig. Daff in dem
Tegte nidyt {charf der Unterfchied von ,Messias* und ,,Messias designatus‘
aemacht ift, ijt ein Fehler.

S. 88 3. 12f. it die Gefdyichte von der Diftort bei der Taufe nidyt
urfpriinglidy, {o muff audy die Derfudyungsaeichichte apofryph fein oder in
eintent {pdteren Fujammenhang gehoren.

S. 91 . 2f. Uit der Sohm, fondern alfein der Dater gehdrt in
das Evangelinm, wie es Jefus verfiindigt hat, hinein.” — Diefes
Wort ift von vielen Seiten aufs {darfite befdmpft, aber nidgt widerlegt
worden. b habe nidts an ihm su dndern. YTur find die Worte: ,,Wie
es Jefus vertiindigt hat"!, hier gefperrt worden, weil fie von vielen Gegnern
iiberfehen worden find. Dafi Jefus in das Evangelium, wie es Paulus
und die Evangeliftent verfiindet haben, nidyt nur hineingehdrt, fondern den
eigentlicdhen Jnhalt diefes Evangelinms bildet, braudyt nicht erft gefagt zu
werdert.  Wie es ju diefem Ubergang gefommen ift und inwiefern er 3u
Recht bejteht, seigen die folgenden Ausfiihrungen fowohl die fofort fidy an-
fchliefenden als audy die der fibrigen Dorlefungen.

S. 94 3. 1f. v. u. Das Wort Goethe’s ift an diefer Stelle mif-
verjtindlich. Es ift* hierher gefest, nicht um die fpontane Selbftiibermindung
su preifen, fondern um die Gewalt 3u davafterifieren, nm bderen iber=
windung es fidy handelt, und um die Llotwendigfeit diefes Hampfes zu be-
sengen. Einfihtige £efer haben das audy richtig verftanden.

TRreunte BDorlefung.

S. 96 3. mf » €t war lediglich der Lehrer, die Jiinger die Schiiler
gewefen’’ — doch in den lefsten Wodien vor feinem Tode hatte fidy bereits
das Derhdltnis gedndert, da die Jiinger in ihm den jufiinftigen Nieffias,
freilich nody unficher, erfannt hatten.

S. 97 &. 16f. ,und das ganze Evaigelium in diefe Ereigniffe foju-
fagen eingefdmolzen’ — o. h. die Botfchaft vom Gefrenzigten und 2Auf-
erftandenen wurde nun felbft das Evangelinm.

S. 101 3. 7ff. Die hier gemadyte Unterfdieidung von Ofterbot{daft
und Ofterglaube ift melfadp beanftanbet worden; id) vermag {adlich) nichts
an ihr 3u dndern, rdume aber ein, daf das Wort ,Ofterbotfchaft’’ mnicht



aan aliiflich aewdhit und daher mifverjtdnolich ift. Gemeint find die fon-
Freten Ofterberichte.

S. 103 3. 14f. Das Sdhillerfde Wort wiirde ih an diefer Stelle
jetst nicht melr sitieren, weil es die verlefen muf, die in der leiblichen Anfs
erftehung Jefu eine wohl bezengte gefchichtliche Tatfache und deshalb
auch ein ,Pfand {ehen.

Behnie Porlefung.

S. 11k, Bet den Ausfiihrungen iiber die epochemachende Bedeutung
des Paunlus fiir die Gefdhichte des Urchriftentums hitten aundy die Schranfen
genannt werden miiffen in besug auf die Losld{ung vom TIudentum, die er
nod) beftehen gelaffen hat: (1.) er hat es fiir felbftverftandlich gehalten oder
dody geduldet, daff der dyriftliche Jude das BGefef forthdlt, (2.) er hat ge-
meint, daf fidy die dem Dolfe Jfracl gegebenen Derheifjungen doch nody
an ihm befonders erfiillen wiivden, (3.) er Rhat die fichere Hoffnung ausge-
fprochen, daff einft ganj Jfrael gerettet werden wiirde. Die volle Losldfung
des Chriftentums vom Judentum haben nady Paulus unbefannte Mdnner
vollzogen.

S. 113 3. 2. Statt ,3u entfernen {dien”, ift ,entfernte’” zu {eizen.

Elfte Porlefung.

S. 124 3. 20: ,0as wichtigfte @lement ift ausgeftromt’’ — Dbeffer:
,aus der Religion, wie fie fie haben, ift das widytiafte lement ausgeftrémt’’.

S. 125 3. 3 v. u. Bei Lufas find nidyt nur Spuren des griedyifchen
Elements; ev ift ein Grieche, und den griechifhen Beift hat er andy in feinen
Scriften jum Ansdrud gebradht; aber er hat mit grofier Gewiffenhaftiafeit
verfudyt, feinen Sefern den Geift des frommen Judentums nahezubringen
und anch den evangelifdhen Spriichen ithre urfpriingliche Sarbe 3u erhalten.

S. 126 &. 7f. ,midts von Niythologie, ariedhifhem Hultus nfw. ift
noch 3u fpiiven’’ — Diefer Safy ift beftritten worden und laft fich aud) nicht
vollFommen aufrecht erhalten: in den gefdhichtlichen Segenden, in den apo-
falyptifchen Ausfiihrungen und audy in den Saframenten jtectt doch mandhes
Miythologifdie; aber der Ladyweis, daf es divefi aus heidnifcher Veeinflufjung
ftammt, ijt bisher nidyt gelungen. @s ftecfte vielmehr fdon tm damaligen
Jubdentum, und von dort hat es das Chriftentum fibernommen; audy gehorte
es in der grofen Kirdje mehr der Peripherie an und beeinflufte den
,®lauben’’ faum nod.

Bwilfte Porlefung.

S. 141 3. 1. ,,Die JIntolerans ift etwas Ylenes anf dem Voden der
Griechen’’ — dody {. die Ginfdrdnfung auf S. 130 3. 17 1., die nody Fraftiger
auszudriicfen ijt.

Piexgehnie Porlefung.

S. 155 3. 10 0. u.  Am Sdluffe diefes Ubjdnittes hdtte die Folgerung
ausdriiclidy gegogen werden miiffen, daf das Chriftentum in der rdmifden
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HKirdhe anf dasfelbe tiefe LUivean herabsufinfen vermag wie in den orien-
talifdhen Kivchen und audy fabtifd) in einigen £dndern herabgejunfen ift.

S. 157 3. 7. ,0es romifdien Bifdofs, des vornehmiten Romers” —
hier wdre der Vedeutung ju gedenfen gemwefen, den der Gedanfe der Llad):-
folgerichaft des Petrus, ja Jefu Chrifti fiir den romifden Stubl in fteigen-
dem NMiafe gewonnen hat. Der romifde Bifdhof griff nidt nady der Krone
des weftromifdien JImperators; er nannte fidh audy sunddft nidt, Univerfal-
bifdyof” oder dhnlid)y; wohl aber nahm er namentlich feit £eo L. fiir fich in An-
fpruch, was dem Petrus gefagt war, und dentete es im Siune eines Hirvten-
amtes iiber die ganje Chriftenheit. Das Hirtenamt aber erfdyeint fofort als
Regiernngsamt, und damit ift die politifdie Weltherr{dhaft gegeben.

S.157 3. 3 ff. v. 1. Das Gedicht ftammt von Alphanus, dem Sreunde
®Bregors und des Defiderins von Nonte Caffino; {. Giefebredt, Gejd).
0. dentfcdhen Haiferseit, 4. Aufl. III. S. 54,

S. 159 3. 2 v. 1. Die Kirdjenpolitif des Papites vermag die Lehre,
faftifch su dndern — diefer Sab; ift beftritten worden; aber auf dem ,faf-
tifch” liegt der Laddruc, und dann Fann er nicht beftritten werden, oder
tft 3. B. die Unfehlbarfeit des Papftes wirklid) die alte Fatholifdhe ELehre?

S. 163 3. 14. ,Die Dauptitiicke find damit bejeidnet” — indefjen
dharaPterifierernt die drei genannten Stiide (Dulgdr-Katholizismus, Rémifdyes
Reidy, Unguftinismus) den modernen Katholizismus dod) nod) nicht vollftdndig,
weil, vorbereitet durch den Ylominalismus, feit der Contrareformation in
die Seitung der Seelen ein lares Element eingedrungen ift (Probabilismus),
weldyes die frithere Feit fo nicht aefannt hat, und weil durdy die Anpaffung
an de moverne Welt WeltlichFeiten aller Art nebijt einem politifchen Kirchen-
driftentum einen anferordentlichen Spielranm erlangt haben.

Fiinfiehnte Borlefung.
S, 171 &. 19. Der groffe Dogmatifer war Bellarmin.

Sedjzehnie Borlefung.

S. 180 . 14. 3n diefem, aber audy in den folgenden 2Ubjdmitten
wéare des Unterfdyieds swifdien Halvin und Euther, der grofen felbjtdndigen
APtivitdt der Palvinifdhen Hirden und des Brudys su gedenfen gewefen, den
exrft fie in bejug auf die mittelalterlide Hirdye, den Staat, ja die ganze mittel-
alterliche Kultur vollfommen herbeigefiihrt haben. Die Kiirze der Feit er:
laubte es leider nicht, auf diefe Erdieinungen einjzugehen.

S. 187 3. 10f. Das Wort jtammt von Carlyle.

S. 188 3. 3f. ,3n der Gefdjidyte der dyriftlidien Religion haben wir
feit der Reformation Feine nene Stufe erlebt” — das Wort ift parador und
daher beftritten worden. &s wire nidyt paradog, fondern falidy, wenn es in
Ubrede ftellen wiirde, daf wir feit faft wei Jahrhunderten in fteigendem
Mafe unter ganj neuen Bedingungen ftehen, die uns 3u einer durdygreifen-
den Revifion des Firdylidh evangelifchen Lehrbeariffes nétigen und ihn, wir
wollen oder nidyt, bereits vollsiehen. Aber ¢s bleibt dabei, daff wir den
Reformator nod) ju ermwarten haben, der die Iutherifde Reformation nad
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ihren Pringipien und Grundfrdften abldft, und id) jweifle, daf er Fommen
wird. Dody ift die Aufgabe 3u eng gefaft, wenn im folgenden nur das fo-
siale Gebiet genannt ift, auf dem fich die dyriftlidie Religion heute nen ein-
suridytenn hat; das Bebiet der Erfenntnis — odas religionsphilofophifdhe wmd
religtonsge{dyichtliche — mdve andy u nennen gewefen.
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von Profeffor D. Adolf Barnad in Berlin.

1. @etl. 24 Reden. 7. Anflage. 1900. ®Gebunden ME. 3.80

2. @eil. 17 Reden. 6. Auflage. 1900. Gebunden Uik 2.80

Beide Teile in 1 Band gebunden Nt 6 —

Drud von Hartmann & Wolf, Leipsig.



3. € Binvifs’'fBe BuBBandlung in Beipsig.

Von
Professor D. ADOLF HARNACK

sind in unserem Verlage ferner erschienen:

Geschichte der altchristlichen Litteratur bis Eusebius.

I Teil: Die Uberlieferung und der Bestand. 1893. M. 35—; geb. M. 38 —
II. Tedl: Die Chronologie. 1. Band: Die Litteratur (einschliesslich

der neutestamentlichen Schriften) bis zum Ende des zweiten Jahr-
hunderts. 1896. M. 25 —; geb. M. 28 —

Die Apostellehre und die jiidischen beiden Wege.
Zweite vermehrte und verbesserte Auflage. 1896. M. 1.10

Die Zeit des Ignatius und die Chronologie der Antiochenischen
Bischofe bis Tyrannus nach Julius Africanus und den spiiteren Histo-
rikern. Nebst einer Untersuchung iiber die Verbreitung der Passio
S. Polycarpi im Abendlande. 1878. M. 3 —

Medicinisches aus der iltesten Kirchengeschichte.
1892. M. 4 —
(Sonder-Abdruck aus ,,Texte und Untersuchungen® ete. VIII, 4.)

In den ,,Texten und Untersuchungen zur Geschichte
der altchristlichen Litteratur«:

Die Uberlieferung der griechischen Apologeten des zweiten
Jahrhunderts in der alten Kirche und im Mittelalter.
1882. [I, 1/2]. (Nicht mehr einxeln kiuflich) M. 9—

Die Altercatio Simonis Judaei et Theophili Christiani nebst
Untersuchungen iiber die antijiidische Polemik in der alten Kirche.
— Die Acta Archelai und das Diatessaron Tatians.
1883. [I, 3] M. 6—

Der angebliche Evangeliencommentar des Theophilus von
Antiochien. 1883. [in I,4 M. 7.50]

Lehre der zwolf Apostel, nebst Untersuchungen zur iiltesten Ge-
schichte der Kirchenverfassung und des Kirchenrechts.
1884. [II, 1/2]. (Nicht mehr einzeln lkiuflich) M. 10 —

Die Quellen der sogenannten apostol. Kirchenordnung,
nebst einer Untersuchung tiiber den Ursprung des Lectorats und der
anderen niederen Weihen. 1886. [II, 5]. (Nécht mehr einxeln) M. 4 —



3. € Dinvihs'fhe BuBbandlung in Reipsig.

werke Professor D. ADOLF HARNACK’'s ferner:

Die Akten des Karpus, des Papylus und der Agathonike.
Fine Urkunde aus der Zeit Marc Aurels. 1888. [in III, 3/4 M.16 —]

Der pseudocyprianische Tractat de aleatoribus, die ilteste
lateinische christliche Schrift, ein Werk des rémischen Bischofs Vietor I.
(saec. II). 1888. [V, 1] M. 4.50

Das Evangelienfragment von Fajjum. 1889, [in V,4 M.17 )
(Nicht mehr einxeln kiuflich.)

Sieben neue Bruchstiicke der Syllogismen des Apelles.

— Die Gwynn’schen Cajus- und Hippolytus-Fragmente.
1890. [in VI, 3 M. 4.50] '

Uber das gnostische Buch Pistis-Sophia. — Brod und
Wasser: die eucharistischen Elemente bei Justin. 1890. [VII, 2] M. 4.50

Die griechische Ubersetzung des Apologeticus Tertullians.
— Medicinisches aus der #ltesten Kirchengeschichte.
1892. [VIIL, 4] M. 5—

Bruchstiicke des Evangeliums und der Apokalypse des
Petrus. Zweite verbesserte u. erweiterte Auflage. 1893. [IX, 2] M. 2 —

Zur Uberlieferungsgeschichte der altchristlichen Lit-
teratur. 1894. [in XII, 1 M. 4]

Zur Abercius-Inschrift. 1895. [in XII, 4 M. 6.50]

Eine bisher nicht erkannte Schrift des Pabstes Sixtus Il
v. Jahre 257/8. — Zur Petrusapokalypse. — Patristisches zu Luc. 16,19.

1895. [XIII, 1] M. 3.50
Das Edict des Antoninus Pius. — Eine bisher unbe-
kannte Schrift Novatians. 1895. [XIII, 4] M. 4—

Uber den dritten Johannesbrief. 1897. [in XV, 3 M. 7—]

Der Ketzer-Katalog des Bischofs Maruta von Maipherkat.
1899. [in NF IV, 1 M. 5.50]

Drei wev;lig beachtete Cyprianische Schriften und die
»Acta Pauli. 1899. [in NF IV, 3 M. 10.50]

Die Pfaff’schen Irendus-Fragmente als Filschungen Pfaffs nach-
gewiesen. — Patristische Miscellen. 1900. [NFV, 3] M. 5 —

Druct von Bartmarn & Wolf, Seipsia.
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