Jabegang 3 (1929) fie. 4-6. Als Manufbeipt gedrudt.

Oftland-Beridyte

Aussiige aus polnifdyen Bfidyern, eitfdyriften und Feitungen

HBerausgegeben vpom Oftland~Jaftitut in Danjzig

P
——

Bel Ridckfragen iff auf die am Sdluffe jeded Arfikels ftehende Rummer Bejug ju nebmen.

Graktur — Beridt.
Antiqua — wartlidhe fberfefung des polnifhen Tertes.

JInhaltsverzeidynis.
Propaganda.

Das Dangiger Problem . . . . . 78
Sdywedijd)-polnifdhe Bezlehungen . . 80
§orfdyungsergebniffe.

Taszycki, W. Die Stellung des LaufiBifchen . 84
Mikkola, J. J. Die Stidgrenge der Slaven bei Jorbanes 85

Kleczkowski, A. Dentjde Ausbdriicke im Qllﬁid)ed)xid)en

und Ulfpolnijchen . . ) 86
Rudnicki, M. Das Frankenreidh unb ‘Do[en ot bem

10. Jabrbundert . . 87

Tymieniecki, K. Die CZJerbaanungen beé po[niid)en ﬁomgﬁ
Wladpstaw Lokietek mif dem Deutfden Ritterorden
nadh der Vefigergreifung Pommerellens durdh diefen 90

Wirtfdyaftlid)e §ragen.
Danjiger Fragen . . . 92
Firstenberg, J. ez ‘Dan3lger S’jafen in ted)ﬂld)et f)mfld)f 96
Die Bedeutung des Danziger 53afen§- fur den ﬁanbel mif

dbem Waben Offen . . . 106
Gbingen und Dangig . . . . . 106
Organifationsfragen bder @bmgener f_)afennermaltung . . 108

Stopczyk W, Der infernafionale Handel in der Oftfee . . 109
Rostkowski, F. Ubrifj der Organifation der Geeicbtffabrts-

unfernehmungen . . 124
Kruszewski, K. Die Rommere,lahﬁerung ber Qlienbabnen . 129
Das RNationale Floitenkomitee . S 1

Doltstum.
Karnowski, J. Der Slavismus Cepnomwad . . . . . . 132
Karnowski, J. Gin Gobn der Heide . . . .. . 133
Czapelski, T. €in Revindikator des ‘Dolentumé .. . 134
Sobeski, M. Das ,Polentum” des Philofophen Leibniz . . 137

Politiffye §ragen.
Weitere Veifrige jur Gefdidte d. Oberjdhlefijhen Aufftdnde 139

Polnifjhe Preffe-Rommentare 3um Gtmberbeft der ,,f)llfe”
Deut{dland-Polen . . 142

»Deutjdlands revifionijtijhe Slluiionen e e .143

77



Das Danziger Problem.

Diejer Aufjaf eines ungenannt bleibenden Verfafjers erotteti
wieder einmal das Danziger Problem, obne allerdings gegeniiber
den bisherigen Yuferungen von polnifder Seite efwas wefentlich
QReues ju bringen. Dafiir kann man aber aud) bier wieder die
Tenbdeny feftftellen, dafy unangenehme Tatjaden enfweder hurs
abgetan oder gar ganj fibergangen werden.

QAnbdere Fragen aber, und befonders die widtigfte, die Veteili-
gung der Danjiger Kaufmannidaft am polnifden Crporf- und
Jmporthandel, werden geradeju faljch dargeftellf. Diefe Tatfadye iff
um fo bedenklider, als der vorliegende Aufjaf in der fhon im
porlefiten Heft der Oftland-Beridhte (Jhrg. Il Heft 2 &. 32ff.)
darakterifierten polnijhen 3Jeitjchrift erfchienen ift, die fih als
englifdhe Jeit{drift ausgebend, an englijde und amerikanijde
CLefer wenbdef.

Cingangs finden wir die in polnijdhen Urfikeln iblichen Ve-
baupfungen: Befdrdnkung des polnifden 3Jugangd jum eer
iiber Dan3ig durd) den Verfailler Vertrag, die angeblid) antipolni-
fdhe Politik der erffen Hoben RKommifjare des Volkerbundes in
Danzig, die gleidhe Politik der Danjiger Kreije. Von diefen bheifst
es dann: ,Die Danziger Politiker, geleitet durch deutsche
Interessen, bemiihten sich, die Ansichten der deutschen Dele-
gation zu verwirklichen. Indem die ortlichen deutschen natio-
nalistischen Elemente die wirtschaftlichen Interessen der (Dan-
ziger) Gesamtheit vernachlidssigten, scheuten sie keine Miihe
um zu zeigen, daB die Aufrechterhaltung der Bestimmungen
des Versailler Vertrages unméglich sei.”* Und jwar feien fie ge-
wiflfermafen nad) dem jpftematijdhen Plan vorgegangen, ,fort-
dauernde Klagen zu erheben und Streitigkeiten zu beginnen,
die fortdauernd dem Volkerbundsrat zur Schlichtung vorgelegt
wurden®. U. a. fei das Crgebnis diefer BVemiibungen der Pojt-
Ronflikt gewefen, wobei die Redimdpigkeit des polnifden An-
fpruds, ,der durch starke rechtliche Argumente und die
entschlossene Haltung der ganzen polni-
schen Gesellschaft!) gestiitzt wurde”, von allen infer-
nafionalen JInftanien anerkannf worden fei.

Jujammenfaffend wird am Schlufje des erffen Abjchnitts feit-

geffellt, daf ,die Lage der Freien Stadt Danzig und ihre recht-
liche und politische Stellung, wie sie durch die existierenden
Vertrige vorgesehen wird, immer mehr konsolidiert und stabi-
lisiert worden ist*, und daf ,der Schwerpunkt des Danziger
Problems allméhlich nach der Seite der wirtschaftlichen Fragen
verschoben wird . . . . Das polnische Auswirtige Amt, das in
den ersten Jahren der juristischen Seite der Danziger Frage
viel Zeit widmete, hat spdter den wirtschaftlichen Problemen
immer mehr Aufmerksamkeit geschenkt.* Die Zdfigkeit der
polnifdhen Polifik witd dergeftalt gekennzeidnet: | Mit der Sta-
bilisierung der politischen Lage an der Ostsee zielt die polni-
sche Politik nicht nur auf die Férderung der wirtschaitlichen
Interessen Polens, sondern auch derjenigen Danzigs ab .
Alle diejenigen, die den Eindruck hervorrufen wollen, da der
Rechtsstand Danzigs nicht endgiiltig ist, und daB sowohl in
rechtlicher als auch in territorialer Hinsicht Anderungen ein-
treten werden, hemmen die wirtschaftliche Entwicklung der
Freien Stadt . . . . In dieser Hinsicht folgt die polnische Politik
den Linien des Versailler Vertrages. . . . . Die Politik (Polens)
zielt darauf ab, den Verkehr zwischen Polen selbst und Danzig,
zwischen Deutschland und OstpreuBen, und zwischen der
Freien Stadt und dem Auslande zu erleichtern und zu verein-
fachen?).” Uud) wird nidt verfeblt 3u verfidhern, dafy Polen da-
durd) gejeigt habe, daf e5 ,,den sogenannten Korridor zu einer
Briicke und nicht zu einer Schranke zwischen Osten und
Westen madyen wolle.

Der Verjud), im Cingelnen aufjujeigen, weldhe Fdrderung
Polen den Danziger Infereflen babe ju Teil werden laflen, fallt
alferdings etwas diirftig aus. Polen babe, fo behauptet der Ver-

1) Pgl, die Drobhrede des polnifden Minifterprdfidenten Thu-
qutt gegen Dansig.

3) Vgl. dagegen die Frage franfiffreier Jiige Danjzig—Berlin
(Oftland-Beridte, Jbrg. I (1928), S. 126)
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(Dag Dangiger Problem.)

fﬂf!et, aktiv Teil genommen an der Bebebung der finanjiellen
tife Dangigs im Jahre 1926 durdh Garantie eined Minimums
et Jolleinnabme, ferner durd) ,einen beiden Teilen giinstigen
Vertrag, wodurch Danzig die Einfilhrung des Tabakmonopols
ermoglicht wurde®. Damit bat allerdingd die Lifte {dhon ein
€nde, und per Perfaffer gebt jdnell daju iiber, vieldeutig 3u
fagen: »Was die Ausbreitung des Danziger Hafens anbetrifft,
SO0 beginnt') Polen eine positive Politik, die durch das
achstum seines AuBenhandels diktiert wird, zu treiben®.
Die Dangiger Hafenverkehrsjahlen ju zitieren, erfdheint dem Ver-
faffer fiberfliiffig, weil fie 3u gqut bekannt feien. Allerdings be-
quemt er fidy binjujufiigen, ,natiirlich ist dieser Fortschritt nicht
bloB der polnischen Seepolitik zuzuschreiben, denn er beruht
Vor allem auf der giinstigen wirtschaftlichen Entwicklung . . . .
olens in den letzten Jahren“.

€3 ift verftdndlidy, daf nady diefer tedht fhiefen Darftellung
der DBerfaffer fiber dag Verbdlinis Danjigs 3u Gdingen mit folgen-
b.e“ Worten binweggebt: , Es wiirde die AusmaBe dieses Ar-
tikels iiberschreiten, wenn wir die Frage Gdingen in Hinsicht
auf das Danziger Problem erdrtern wollten. Staft defien be-
Nuft er die Gelegenheif, ein Loblied auf Gdingen anjuffimmen:
»Der Bau des Hafens in Gdingen ist eine der groBten Leistun-
£en des unabhingigen Polens. Vom Okonomischen Gesichts-
Dunkt gesehen, ergeben sich viele Vorteile, vom politischen
Gesichtspunkt aus stirkt es die Bande, die Pommerellen mit

olen verbinden. Der Hafen von Gdingen ist das
Sichtbare Ergebnis der Rechte, die Polen
durch den Versailler Vertrag gegeben wur-
den, ynd bestatigt die Gerechtigkeit dieser
Gaper)

Sodann ftellt der Verfaffer die Dienfte feft, welde Danzlg bis-
ber Polen geleiftet babe, ,besonders wihrend des sogenannten
Zollkriegs mit Deutschland, als dank der Existenz des Danziger

afens Polen im Stande war, durch die Seeverbindungen neue
Absatzmﬁrkte, und zwar dies hauptsdchlich wegen der nach
dem Krieg gemachten Neuanlagen im Danziger Hafen, zu er-
langen « Hierdurd) gibt der Verfaffer, obne daff ed ibm augen-
Idheinlich bewufit wird, ju, daff der Ban des Hafens von Gdingen
bom wirt{dafiliden Standpunkie aus gar nidt nstig war.

€3 mufy aber von Danjiger Seite energifd) dagegen proteftiert
erden, wenn in digfer halbamiliden polnifdhen Jeit{drift verfudt
witd, die Danziger Kaufmannjcdhaft vor dem Auslande ju dis-
kreditieren. So erkldrt unfer Verfaffer: ,Es ist zu bedauern, daB
Danzig als Vermittler zwischen Polen und dem Auslande seine

flichten nicht so erfolgreich wie moglich erfiillt hat. Der
groBere Teil des Verkehrs iiber Danzig wird ohne Danzigs Hilfe
ausgefiihrt, und Danzig wird allmihlich durch Polen ersetzt.

ber gleidbfam al3 Gnifdpuldigung bierfiir wird angefiibet, daf

Anjig vor dem Rriege nur ,ein kleiner Aushilfs-
haferns)« gemefen fei, und es babe daber innerhalb seiner
Grenzen nicht die geniigende Zahl von Menschen gehabt, die
Sich den neuen Verhiltnissen anpassen konnten, um die noch
Vorhandenen Liicken in der polnischen AuBenhandels-Organi-
\_.

) Von ung gefperct. (Red.).

) Pon uns gefperrt. Hier werden mit aller wiinfdenswerfen
Deutlicdykeit die polifijhen Wiotive, weldhe jur AUnlegung des Ha-
fe{lﬁ in ®bdingen fiibrten, von polnifder Seife betont. IJm Vet-
failler PBertfrag iff bekanntlid von einem andern Hafen fiir Polen
“Fﬁ Danjig gar kReine Rede. Und gerade um Polen die BVenuhung
Cines Hafens ju fidhern, und lediglid) ausg diefem Grunde ift Danjig
aus pem Verbande des Deutjdren Reiches berausgelsft und mit

olen purd) eine Jollunion verbunden worden. Polen hat jomit
durdh den Bau von Bbingen eine Situation gefdhaffen, an die bei
der Gejtiepung des Verfailler BVertrages von deffen Urhebern nie
fedacht worden ift. Dadurd) haben auch die Porausjefungen,
Welde pie Beftimmungen in diefem Vertrage betr. Danjig be-
dingt haben, ecine grundlegende Underung erfabren.

®} Bon uns gefperrt. (Red.).
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(Das Dangiger Problem.)

sation auszufiillen')*, Diefes {deinbare Bedauern fiber die an-
geblide Unjzuldnglichheit der Danziger Kaufmannjdhaft und ibre
Grijegung durd) polnifde Handels. und Speditionsfirmen in Dan-
3ig erbdlt aber eine eigene ofe, wenn wir bald darauf lefen:
,,und obwohl dies vom Danziger Standpunkt aus unerwiinscht
ist, so kann von polnischer Seite aus eine solche Entwicklung
natiirlich nicht als eine ungiinstige Losung betrachtet werden®).*
Wie der Verfafjer {id diefe Entwiklung denkf, erfiebt man aus
folgenden Worfen: ,Nur allein eine weitere Stabilisierung der
politischen Verhéltnisse, . . . der Zustrom neuer Minner und
neuen Kapitals von auBen her kann Danzig dazu verhelfen,
daB es die Rolle spielt, die ihm nach seiner 6konomischen und
politischen Lage zukommt.*

[,,The Danzig Problem*, in: ,, The Polish Economist*, Ja-

nuar 1929, S. 21i] (44)

Sdhmwedifd)-polnifdhe Bezichungen.

Sur Jorderung der {[dwedifd)-polnifden WUnndherung, die
Polen — im Jujammenbang mit den wacdfenden Hanbdelsbejie-
bungen der beiden Ldnder, insbejondere der ffetig fteigenden pol-
nijen Koblenausfubhr nach Schweden — eifrigit anftredbt, hat die
Jeitjdrift der See- und Flufliga, ,Worze”, die jweite und

1) PWenn fdhon die Bebauptung, daf Danzlg vor dem RKriege
JNur ein kleiner Hafen” gewefen jei, nicht gerade von Sadhennt-
nis des Verfafjers jeugt, jo find die Ausfiibrungen fiber ben an-
geblihen Mange!l an erfabrenen und modernen Kaufleufen in
Danjig geeignet, aud) den gufen Willen und die Objektivitdt des
Perfajfers in Jweifel ju 3iehben. Denn es ift dem Verfafjer nur
ju gut bekanni, dafy 3. B. bei der Koble, deren Rekordausfubr-
jablen von polnijcher Seife immer wieder benuft werden, um die
angeblide Bliife ded Danjiger Wirt{chafislebens ju beweifen, die
grofen polnijden Konjerne ihre eigenen Handels-, Wiakler- und
Opebditionsfirmen in Danjig und Gdingen unferbalfen und jo die
Danziger Wirtjdaftskreije gegen deren Willen fpjtematijh aus-
fdliefen. Vgl aud) die in der gleihen Ridtung gebenden Ver-
fuche des Handelsrats beim polnifjden diplomafijden Vertreter in
Danyig, Giebeneidyen, die bewufite Ausidhaltung bder Danjiger
kaufmdnnifden Kreife aus dem polnijden Ein- und Ausfubrhandel
mif der angebliden Riikftdndigheit der Danjiger RKaufleute 3u
bemdnteln. (,Offland-Berichte”, Jhrg. II (1928), &. 29).

2) Gs it nidf unwidtig, wenn derart von polnijdher Seite ab
und 3u das Vifier geliiffet wird, aber die Umftdnde, unter denen
dies gejdyieht, Jind fiir die Dangiger Wirtjchaft ungemein fdddlid,
da auf diefe Weife das Anfehen der Danziger Kaufmannjdaft im
Quslande beeinfracdtigt wird.

QRod) bedenklidher aber erjdheint diefe Art von polnifder Wirt-
fhaftspropaganda, die fid) leften Endes gegen Danjig tidhfet und,
wie man fieht, unverhoblen das 3Jiel verfolgf, die alfeingefeffene
deutjdhe RKaufmannjdaft in Danzig durdh polnijdhe — zum Zeil
fogar ffaatlidy unterftiigfe — Firmen ju verdrdngen, wenn fie von
amfliden Ofellen befrieben mwird, die eigenilid dazu beftimmi
find, die wirtjdaftlihen Inferefjen Danzigs 3u fdrdern.

Und da fiibrt eine Unferjudung nadh) dem Verfafjer diefer in
englifder Sprade verfaften Ausfihrungen ju einem iiberrajdhen-
den Refultat. In der vom polnijden Handeldminifterium Ende 1928
vetdffentlidten Feftidriff: ,Przemysl i Handel. Tygodnik.
1918—1928” bat der diplomatijche Vertreter der Republik Polen
in Danzig, Herr Winifter Strasburger, auf &. 462465 einen
Uuffal verdffentlidht, der die Aber|drift frdgi: ,Das Danjiger
Problem”. €in DVergleidh ergibf, daff der oben be-
fprodene anonpm erjdhienene englifde Tert
von unwefenfliden Auslajjungen und Anderungen abgefehen,
cine worilide fberjegung diejes von Hercn
MWinifter Sfrasburger verfaften Auffafes iff!
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(Sdwedifgepolnife Besfehungen.)

dritte Qummer diefes Jabres (Februar/Mar3) als ,Sdhweden”-

Ummer bherausgegeben. (Auflage 35000, ftatt der {bliden
18000 Stiick. — Fert polnifd) und {dmwedifch?)

Cingeleitet wird das Heft durdy ein Aufogramm des polnifdhen
5anelsmlniftet§, per u. a. darauf binweift, daff die {dwedijde

lagge im Gbingener Hafenverkehr an erfter Stelle ftebt, ferner
bul:d) einen Brief des {dhwedifden Gejandien in Warjdau, des
Winifters . Ankarsvdrd, Diefer befont die Mbglichkeit einer
engeren 3Jujammenarbeit Polens mit ausldndijden (alfo {dhwedi-
fd)en) QReedereien, die allerdings davon abbdnge, welde Rid-
fung die polnijhe Steuerpolifik einjdhlagen werde.

_‘Der Direktor der See- und Flufgliga, — A. Uziemblo —,
etiffnet die Reibe der Beifrdge mif einem fhwungvollen Bericht
fiber pie (Propaganda-)Tdtigkeif der Liga. — (Etwas Reuesd ift
datin nicht enthalten!) Darauf dufjert fih der Direktor des
Geebepattements im polnijden Handelsminifferium, — L, Rojo-
Wic3 —, fiber ,Polen und die Oftfee”. Cr illuftriect die
ngtenjenlofe” Bedeutung der Oftfechfiffe fiir Polen durdy folgen-
d¢ Rechnung: auf einen polnijden Staatsbiirger enifallen bdrei

illimeter (!) RKiiffe, auf einen efer hommen 370 polnijdhe

taatabiirger. Allerdings babe bdiefer Mangel wiederum den
grofjen Borteil, daf die gefamte Gnergie des 30-Willionenvolkes
fidy auf diejen Rleinen RKiiftenftreifen konjenfrieten kénne. €3
folgen nod) einige 3ablen fiber die Vebdenfung Polensd im mittel-
Cltetlidhen Oftjeehandel, ferner die bekannten Hinweife auf den
uffhwung Danzigs und Gdingens.

 Der Leiter der Sdiffahridabieilung im polnifdhen Hanbdels-
Minifterium — H. Piftel — beridytet iiber: Die polnifde
Dandelsflotte. Wag er darin mitteilf, deckt fidy im We-
fenﬂid)en mit dem, wad in diefen Beridhten (vgl. Jabrg. 2,
ARr. 1—2, ©. 31, fomie Nr, 7, Seife 130) fhon mitgeteilt worden
). Gr verfeblt nicht, die beutige ,Staatliche Hanbdelsflotfe”
Polens qusdciicklich al3 das Werk der Piljudski-Regierung bin-
duftellen, flber diefe weiff er nody anjugeben, daf; fie 303 647 to im
Jabre 1927 und im Jabre 1928 fdon 430858 to Giifer befSrdert
bat. Dag PBermibgen befrage beute bereifs 20 Millionen Sloty,
(1.8 Wtillionen Sdhiffsmaterial, 2 Willionen Bauten und Werk-
ffdtten), ein Betrag, den private Initiative f{idetlih nidht aufge-
bracht hitte. Gegenwdrtig plane die ,Zegluga Polska” die Sdaf-
fung einer feften Qinie: Gdingen—Oftlidhes Mittelmeer—Shmat-
33 Meer. Bei diefer Belegenbheif werden nod) kurze AUngaben
tiber die vor Rurgem gegriindete ,Polnifch-Britijhe Schiffabrts-
gefelljhaft” gemadyt. Die ,Zegluga Polska” Jei mit 75 95, Eller-
Man-Wilfon Line mit 25 % bdes Aktienkapitals von 13,5 Millio-
Ten  Slofp befeiligft. Diefe neue Linie folle den Verkehr: Gdin-
8er — franjdfijche/englijhe Hifen verfehen.

Audh der Beifrag des Leiters der Hafenabteilung im polni-
fden Handelsminifterium — St, Legowski — fiber: ,Inveftie-
tungen im ®bdingenet $Hafen* — enthdlf kaum
e?ﬂmﬁ Qeues. Radyjutragen gegeniiber frilheren Nadyrichten in
diefen Berichfen wdre folgendes: — Racdhdem das erfte faat-
lige Magazin (4500 qm) in Gdingen bereifs ldngere Jeit in Be-
TWhung fei, gehe das jweite (mit 7500 qm wejentlih grégere)

aga3in jefjf feiner Vollendung entgegen. Fiir ein bdritfes, das
Im Gerbft diefes Jabres fertig werden folle, feien im Haushalts-
Plan die IMittel fiher geftellt. — — Der grofte Teil des Be-
Udts ift den Inveftierungen privater Firmen gewidmet. Hier
teilt per Berfajfer die Vertrdge in drei Gruppen: —

1. Dertrdge mit Koblenfirmen, die meift auf 35 Jabre abge-
[dlofjen werden. Sugleid) werden bier genaue Jiffern fiber die

Iporfquofe der einjelnen Firmen gemadf, ndmlidh monatlidh: —
«Robur” 125000 to, ,Progref” und ,Skarboferm” je 100 000,
»Giefche” 55 000 to und ,Elibor” 50 000 to. Insgejamt erreidyt alfo
k——

1) Hingewiefen wird von dem Verfafler darauf, dafy dle Pldne
dom Jabhre 1920 jur Sdaffung elner polnifden Flotte darauf ju-
tickaufibren feien, daf damals Bilinski, der Protekior der sfter-
teldijd)-ungarijden Handelsflotfe, polnifdher Finanzminiffer war.

it felnem Riicktritt habe die Stockung begonnen, die bis 1926
ndauerte.
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(Shwebdifdhspolntihe Bezichungen.)
der verfraglich geficherte Koblenerport Gdingens jdbrlidh 5160 000
to (bishber wutrden immer nur 3—4 Qillionen to genannt).

2. Qertrdge iiber Crridhfung von Lagerbdufern. — Padi-
fermin 25 Jabre. Hier feien bisher 3wei Verirdge abgefdlofjen,
und jwar mit der Firma Endler & Wefling, Warfdau, und det
»Warjdauer Transport-Gefelljdhaft”, Verfrdge mif jmel weife-
ten polnijhen Firmen ftinden vor dem AUbjdluf, Mit ausldndi-
fden Firmen, ingbefondere Reedereien werde verhandelf.

3. Verirdge iiber CErridhtung von Fabriken. — Padyffermin
25 Jabre. Bisher feien jwei Verfrdge (Reismiihle, ferner HI-
miible — Filiale der Danziger Vlmiihle) abgejdhlofjen worden. Es
feien Verbandlungen iiber eine Reibe anderer Unfernehmungen
im Gange, ,die vorwiegend Rohstoffe aus dem Auslande ver-
arbeiten®.

Sdliehlich folgt aber das Widtigjte, — gerade in Hinficht auf
das Verbdlinis ju Dangig, ndmlidh: ,die groBte Lockung fiir
neu zu errichtende Industrien in Gdingen war bisher die
Moglichkeit, sie auf 15 Jahre von der Umsatz- und anderen
Steuern zu befreien. Da hierbei gewisse ErméiBigungen fiir
alle vorgesehen sind, ist es moglich, daB dieser Anreiz schwi-
cher wird. Daher erwidgt man weitere Anreize fiir
die Industrie ... .")* (6. 15).

€3 folgt ein Auffay von . Obracaj iiber den ,Dan-
jiger Hafen”, in dem nadh Hinmweis auf die Verringerung
der polnijchen Redhte in Danjig gegeniiber dem Verfailler BVer-
trage die wefentlidffen Angaben fiber den Danjiger Hafen folgen.
— Bei Crorterung des Hafenverkehrs fei erwdbnt, daff der Ver-
faffer das Abfinken des Holzerports fiber Danjzig (1928: 901 985 to
gegeniiber 1740365 to in 1927) als ,normales” Jeiden anfiebt.

Hingemiefen fei auf eine fchiefe, wenn nidht vorfdglidhe Be-
bauptung. €3 beift ndmlid) an einer Stelle, dbaf als der Dangiger
Hafen Polen 3ju bedienern begann, feine Umjdlags,fdbigkeit”
nody nidht 3 Willionen to jdbrlih, im Jahre 1928 bdagegen 8,5
Qillionen to befragen babe. dAhnlidh heifit ed dann jum Sdhluf:
» - - . jedoch diesen Aufschwung verdankt Danzig Polen,
denn zu der Zeit, da Polen seinen Handel nach Danzig zu
lenken begann, war dieser Hafen den Aufgaben nicht ge-
wachsen, und erst zahlreiche Verbesserungen und Vervoll-
kommnungen brachten ihn auf das heutige Niveau ... ..
Die Folge ift, daf bei dem Lefer der Cindruck entffeben kann
oder — {oll, al3 babe Polen dies alles herbeigefiibrt.

Jn dem dann folgenden Auffah von St. Jarocki iber den
Degenwmdrfigen Stand und die Juhunft der
polnifden GSeefifderei” finden fidh einige inter-
effante Angaben, deren Ausmwerfung der Verfaffer allerdings
woblweislidh unterlaffen baf.

QRady Angaben iiber die CErgebniffe der polnijden Fijderei
(Werte 1925—1928: — 1,07 Willionen, 1,8 Millionen, 2,65 Mil-
lionen, 3,29 Millionen Jlofp) erdrtert der Verfafjer die Griinde
fiir die geringe Crgiebigkeif der polnifden Fijderel. Dabei kommt
et auf die Frage des Fijcherei-Inventars und gibt an:

der Wert des Durdfdynitidinventars eines Fijcdhers befrug:

1925 1927
in Hela 5370 3totp 7500 3totp
in Gbdingen 3166 ., 5000 ,,
auf der Halbinjel Hela 1174 ,, 2000

in den fibrigen Orfen 200—600 ,, 1000

Daraus gebt alfo hervor [— was der Verfafjer nidt binjzu-
figt —]: Hela mit feiner aud) beute nod) vormiegend deut{dhen
Bevodlkerung fteht an erfter Stelle. Jugleid aber audy gebt
daraus hervor, dafy die Fsrderung der Fijderei durd Staats-
Rredife ujw. vor allem den nidt-deutjden (kajfubijhen) Fifdern
3ugufe kommf, Betrug dod) die Steigerung 1925—1927 bei diefen
60—100 9, bei den Helaer Fijdhern nur knapp 40 9. Das
gleide 3iel verfolgt man auf polnijdher Seife, wenn die Regie-
rung nady den Worten des Verfafjers, , um einer gréBeren Zahl
von Fischern die Benutzung des guten Helaer Hafens zu er-
moglichen* die fpftematijche Unfiedlung von Fifdern dort be-

1) Pon uns gejperrt. (Red)
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(Sdwedifhepoiniihe Besiehungen.)

gonnen bat. Bisher feien 35 Hdufer erbaut worden, fir 1929
feien weitere 30 vorgefeben, €3 iff nidt anjunebmen, daff dem
[dwedifhen Lefer die wabren Griinde diefer Kolonifation —
die Polonifierung Helas — (vgl. Oftland-Beridte
Ibrg. 2, Qr. 7, ©. 125) bekannt fein diirffen.

Aus dem ferneren JInbalt jei nody erwdbnf, daf de polni-
ide QRegierung neben der Vejdaffung groferer Fifchereifchiffe
(ftic Oftfeefifcherei) die Berufung danijher Fijcherei-Inftrukteure
botbereifet. Sur Frage der feit langem geplanten ordfeefijherei
Ditd mitgeteilf, dafy hiersu eine Reibe ausldndijher Beteiligungs-
angebote der polnijden Regierung jugegangen feien.

Die {dmwedifd-polnifden Handeldbeziehun-
gen bebandeln 3wei Beitrdge. Der erfte (von &, Bolander, Di-
tekfor des Allgemeinen Schwedifdhen Erportverbandes) gibt nur
einen Rurzen fjadblien BVeridht fiber die Geftalfung der Han-
be[ébez,iebungen im legten Jabriebnt. Hier ift bemerkensmwert der

Inweis, daf von einem groferen Warenaustaujd) jwijhen Sdwe-
den unp Polen eigentlich erft feit dem Jeitpunkt gefprochen werden
Snne, da Polen unter Ausnubung des englifhen Bergarbeifer-
ftreikg an Stelle Englands in Sdhmeden als Koblenlieferant er-
idienen jet. Borber, in den Jabren 1922—24, jei ein Grport
ws Sdweden nadh Polen (WMafdinen, Diefelmotore, elektrifche

ofore) nur moglid gewefen, weil die fhwedifde Regietung
Staatshredife gemdbrte.

Als polnifjder Erporfartikel fei in erfter Linie unraffinierter
Riibengucker in Betradht gekommen, deffen Ausfuhr nad) Sdhmwe-
den im Jabre 1926 den Wert von 8,2 Willionen Schwedenkronen
erreidyfe,

Der RKoblenerport aus Polen, der im Jabre 1925 nod) unbe-
deutens gemwefen mar, fei im Jabre 1926 auf 2,6 WRillionen to ge-
Wadyfen und babe fidh aud) im Jabre 1827 frof der wiederein-
jeBenden (englijhen) Konkurreny faft in der gleiden Hiobe er-
balten. QI3 bejonders widhtig fieht Bolander e3 an, dafy feit dem
Jabre 1927 [dhywedijhe Crae fiir Oft-Oberjdhlefien und gum Teil
audy fiir dle Tidedojlowakei fiber Danzig und Bbdingen, ftatt wie
bisher fiber Sfettin gegangen find, und bemerkt daju: ,Diese Er-
Scheinung muB man mit den bequemen polnischen Eisenbahn-
tarifen, aber vor allem damit erkliren, daB die mit Kohlen-
ladungen fiir Schweden bestimmten Schiffe auf der Riickfahrt
Schwedisches Erz mitnehmen.

A3 Ausfubrartikel aus Polen nadh Sdhweden werden nod
erwdhnt: aufjer ‘Roble und Riibenjucker, Wineralsle, Eiden-
bol3, Roggen und Grbjen. In Sufammenbang biermit bemerkt
der Derfaffer: ,Es ist charakteristisch, daB Polen nicht zu
dﬁﬂ Staaten zihlen kann, welche nach Schweden Textilwaren
liefern, und alle in dieser Hinsicht gemachten Anstrengungen
und Versuche, um einen solchen Export organisieren zu kon-
hen, haben bisher keinerlei Resultate gehabt.*

Diefe ,Darakteriftijhe” Tatjade iff wobl damif ju erkldren,
dafy die geringermertigen polnijden Tertilien auf dem anfpruds-
vollen {chwedifchen Markt, der insbefondere englijhe Fabrikate
bevorgugt, keinen Abfaf finden,

Der polnifhe Beitrag (von M. Turski, Direkfor des Staat-
liden Grport-Inftituts) enthdlt mebr programmatifhe Ausfibhrun-
gen, die den propagandiffifden Jwedk ftdrker herauskebren. Eine
JablenmaBige Uberfidht fiir die Jelf 1924—1927, aus der die In-
l‘Dngtueng der {dwedifchen und polnifchen Jahlenangaben bervor-
{pringt, veranlaft ibn 3u der Bemerkung, das fei ein jablenmdfi-
ger Vemweis fiir einen ,ungiinstigen Zustand, der von gewissen,
— sicherlich vor allem deutschen (!) — Vermittlern ausge-
niitzt wird, um die Handelsgewinne sowohl des schwedischen
als auch des polnischen Kaufmanns zu vermindern ... .“
Diefe Taffache erfdywere und verlangjame bdie Herftellung un-
Mittelbarer Handelsbeziehungen jwifdhen den beiden Staaten, —
dabei kénne die neu gegriindete Sdhmwedijh-Polnijhe Hanbdels-
Rammer in Stockholm gute Dienfte leiften.

Der folgende Auffah (von U. Diszewicz) iber: ,Dasd pol-
Nifde Berg- und Hiitfenrevier und Sdhweden”
ermdhnt unddft die Koblenausfubr, wobel feftgeftellt wird, daf
Polen im Jahre 1927 fiber die Hilfte des [dhwedifhen Bedarfs
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(Shwedffd»polnifhe Bezfehringen.)

gedeckt babe. Hinfidtlidh der CErjausfubr aus Sdweden rad
‘Polen findet {ich aber eine unrichtige Angabe, die bei dem [dwe-
difden Lefer eine (vielleidht nidt unermiinfdte!) faljdhe Vor-
[tellung bervorrufen kann. Von &, Volander wurde, wie er-
wdbnf, dbarauf hingemiejen, daf) immer mebr jhwedifdhes €r3, ftatt
fiber Sftetfin, fiber Danjig und Gdingen nady Oberfdlefien gebt.
Hier aber beifsf e3, jwar felen [don vor dem Kriege fdhmwedifdhe
Cr3e in Oberfdhlefien bekannt gemefen, gréfere Transaktionen
feien jedoch nidt (!) erfolgf, byw. e3 werden an Jablen fiir den
polnifden Craimport aus Scdweden genannt: 4554 to fir 1924,
dagegen 160 731 to im Jabre 1927. Hier ftebt, obwobl angegeben
wird, daf der Import aus Sdhmweden 1924 nur 1,8 9 des gefamten
polnifden Criimportes ausmadyfe, hein Worf davon, dafy jdwe-
dijhe Cr3e damals iiber Stetfin nad) Polen fransportiert wurden.
Soll der [dwedifde Cefer vielleidht denken, ed bdtfen {ich bier
neue, vorber nidhf vorbandene Mdrkte flic {dwedifdes Er3 er-
8ffnet? — GSpater verfudt der Verfafjer mit aller Deutlidheif
die MWdglidheiten |dwedijder Lieferungen nady Polen bervor-
jubeben, folange die deut{dh-polnijdhen Wirtjdaftdbesichungen
ungeregelt bleiben.

Sdlieflid folgt nod ein Aufjah des polnijhen Gejandfen in
Sdweden — Dr. J. Rojwadowski — idiber: ,Die polifi-
fdhen Bejziebungen 3jwifden Polen und Sdwe-
den im Laufe der Jabrbhunderte”. Um feine LThefen
von der Wotmendigheit [dwedifdh-polnijcher RKooperafion auf
@rund der geograpbifden Lage ju begriinden, witd die Tatfade
der langmierigen {[dwedifd)-polnijden RKriege mif der Bemer-
kung abgefan, das wdre in einer Jeif gefdeben, in der die Infer-
effen der Volker vollkommen bden JIntereffen der berridenden
Donaftien untergeordnet mwaren. Beide Volker bdtten fich dann
aber am QUnfang des 18. Jahbrbunderfs gefunden,

Gegenfiber der ruffifden Gefabr, insbefondere gegeniiber
Peter d. GOr. ift nady den Worten des DVerfafjers , die Gemein-
samkeit der Interessen Polens und Schwedens auf dem
Meere damals klar und fiir beide Volker verstdndlich. Leider
ist der Thron Polens beherrscht durch die Sachsen, welche als
Typ deutscher Kleinstaatfiirsten nicht fihig waren, sich in das
Wesen der polnisch-schwedischen Politik einzufiihlen*.
Karl XIL babe erft einen Polen (Stanislaus Lesjcaphski) jum
polnijdhen Konige maden miiffen, um Polen in den RKreis der
gemeinfamen anti-tuffijden Inferefjen 3u 3ieben.

Cingigartig ift aber folgende Gefdichtskonftruktion des Ver-
faffers: ,Die groBen Pline Karls XII, die gewissermaBen
eine Wiederaufnahme der alten Jagiellonenidee durch Schwe-
den waren, wurden 1709 bei Poltawa vernichtet. Der Zug
Karls XII. muB vom politischen Gesichtspunkt aus als ein
Glied in der ununterbrochenen Kette der polnisch-russischen
Kriege, von Boleslaw Chrobry iiber die Jagiellonen, Bathory
und die Wasa angesehen werden." —

Ob und welde Folgerungen der Gefandfe Rojwadowski aus
diefen biftorijden Betradtungen fiir die Gegenwart jieht, er-
fabren wir leidet nidht. Der Artikel {dlieBt mit einem Hinmweis
auf Gdingen und der Feftftellung, dafy die Infereffen Polens und
Sdwedens ,auf der Oftfee die gleichen waren und find”.

[,,Morze*, 1929, Nr. 2 und 3. Numer Specjalny ,,Szwecia
Polska“.] (36)

Taszycki, W. Die Stellung des Laufissifdyen.

PDon der Taffade ausgehend, daf die Stellung des Laufigijden
ju den fibrigen weftjlavijden Spraden bisher nod) nidt jpftema-
fijd unterjudt fei, ftellf Verfajler nad ecinander die dem Lau-
figilden und Ledhifdyen, die dem Laufiijdhen und Tidedijden ge-
meinfamen und die dem Laufigijden allein 3ugehdrigen Eigen-
timlidkeifen jujammen und 3iebf daraus folgenden Sdluf:
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(Die Stellung des Laufibifhen.)

.. »Wenn wir jetzt die beriihrte Frage in ihrer Gesamtheit
“berblicken, miissen wir feststellen, daB die heutige Lausitzer
Sprachgruppe eine Gruppe ist, die, um den Ausdruck zu ge-
rauchen, ungewohnlich stark lechisiert. Zur Zeit des langsamen
Zerfallens der urslavischen Sprache in einzelne Sprachen oder
Prachgruppen stand die lausitzische Sprache mit den lechi-
_Schen Sprachen trotz aller vorkommenden Verschiedenheiten
In sehr enger Verbindung. Diese Verbindung beriihrte betricht-
lich die Entnasalierung der Nasalvokale auf dem lausitzischen
Boden. Fiir den hergehenden Zeitabschnitt scheint es geradezu
unméglich zu sein, eine Linie, die das lausitzische Territorium
von dem lechischen Gebiet trennt, zu bestimmen. Das wurde
'{fSt mit der Durchfiihrung der Entnasalierung méglich. Hauptsich-
lich dank dieser Erscheinung konnte Prof. E. Mucke die Grenze
des ethnographischen lausitzischen Gebiets nach der lechischen
Seite zu feststellen (Die Grenzen des sorbischen Sprachgebiets
In alter Zeit. I. Arch. XXII, 1904, 543 u. ff.). Nach der Ent-
Nasalierung der Nasalvokale entfernt sich das Lausitzische von
en lechischen Sprachen immer stirker, was zuletzt zu ihrer
Vollstindigen Spaltung fiihrte.
Unter dem EinfluB der Feststellung einer engen Verbindung
der lausitzischen Sprache mit den lechischen muB die bisherige
reiteilung der westslavischen Sprachen einer Zweiteilung Platz
Mmachen. In zwei Teilen ndmlich, den lechisch-lau-
Sitzischen und den tschechisch-slovakischen,
Zerfillt der Westen des Slavischen, wenn es sich um die alten
Zeiten handelt. Fiir die neueren Zeiten wird sich die Eintei-
l]ll'l&‘ der westslavischen Sprachen anders darstellen und zwar
deswegen, weil die lechisch-lausitzische Gruppe allmihlich aus
Sich das Polabische, das (Pomoranisch-)Polnische und das
(Ober- und Nieder-)Lausitzische, die tschechisch-slovakische
b ruppe aber das Tschechische und das Slovakische entwickelt
at.*

[Stanowisko jezyka luzyckiego; in ,,Symbolae grammaticae
in honorem Joannis Rozwadowski*, Bd. II (Krakau 1928),
S. 127—138.] (43)

v

Mikkola, J. J. Die Siidgrenze der Slaven bei Fordanes.

In der Feftidhrift fiir den bekannten polnijden Slaviften,
Profefjor Rozwadowski, behandelf der finnifde Spradforjder
‘Drofeﬁor QRikkola das oben angefiibrfe Thema, indem er aus-
gebt pon dem vielfad) gedeufeten Jordanes, Gefica V 35:, Sclaveni
a civitate Novietunense et laco qui appellatur Mursiano usque
ad Danastrum et in boream Viscla tenus commorantur®, Allge-
Mein ftimme man iberein, daf die ,civitas Novietunensis“ Novio-
dunum, heute Jjakcza an der Donau in der nrdliden Dobrudida
fei. Den lacus Mursianus bhdtten QRommien, Weftberg und Nie-
detle in Pannonien, Kuladowskij am linken Ufer der Donau in
der Seengruppe unweif von Woviodunum gefudht. Wady IN. Hat
Ruladowskij nur darin geiret, daf er den lacus Mursianus nird-
lid der Donau fudyte, wébrend er fiidlidy derfelben lag. Gr fei
ndmlidy idenfijcy mit dem ,stagnum Morsianum®, dag Jordanes in
die Nihe der Gegend fegt ,ubi Ister oritur amnis”. Nif Ifter
babe Jordanes den Unterlauf der Donau von Noviodunum bis jur

findpung bejeidhnef, wdbrend er den ganjen Strom Danuvius
nenne; den Wamen Ifter (Hifter) jdreidt er der Spradhe der Beffi
U, weldye die Dobrudfda bewobhnfen. Sude man nun den ,lacus

ursianus” ndrdlich der Donau, jo ent{tehe eine gan3 unbeftimmie
Grenge, dagegen bilde im Siiden die Linie von Aoviodunum ldngs
der Falica bis jur Lagune Razim eine ftrategijhe Grenze und
basg durdy dieje Linie, den fiidliden (St.-Georgsd-)Arm der unferen
Donau, das Shmwarze Meer, die Lagure Razim und den Berg
Rabedagh umfdyloffene Dreleck fei die Infel Peuke, wie bereits
€. Skorpil angenommen babe.
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(Die Siidgrenze der Slaven bei Jordanes.)

Fiir den Wamen Murfianus, Worfianus konne man wegen der
Sdreibung Wufianus an einen Jujammenbang mit Woefia, Wofia
denken (vgl. Ajianus ju Ajia), aber Jordanes gebraudye das Ad-
jektiv Moefiacus, aud) fei die Form mif r fider die ridtige. Hier
biete fich die Jujammenftellung mit Hal-mpr-is, dem griedhijch-latei-
nifden Wamen der Lagune Razim, wobhl die volkstimlid griedi-
fde Fotm eines alten gofifden Qamens; eine lafinifierte Form
davon fei das Galmorude im Jtinerarium WUnfonini. Der Anlaut
mors- ftecke wobl in der bulgarifden Form Razim aus mrazim, ju
Riibn fei e3 aber vielleidht, die Schreibung Nlorfianum des cod.
Ambrofianus al8 die ridhtige anjujeben, und aus ibr die bulgarijde
Form berzuleiten.

Da3 Dreiech jwifden unferer Donau, Lalica, Vabdagk, Razim
und Sdwarzem Weer, dasd jih Jo als am weifeffen nad) Siiden
vorgejdobene Ctappe der Slaven ergebe, jei jdhon vor den Sla-
ven bder erfte Stiifpunkt aus dem Worden vordringender Vilker
gewefen, jo der Hunnen unfer Hernac und [pdter der Hunno-
bulgaten. Um 3u jeigen, daf Jordanes mif Jfter mwirklidh den
Unterlauf der Donau bejeidhne, fiihrt IN. nod aus Getica die
Sfelle an: ,In . ... Scythia prima ab occidente gens residet.
Gepidarum quae magnis opinatisque ambitur fluminibus.
Nam Tisia per aquilonem eius chorumque discurrit; ab africo
vero magnus ipse Danubius, ab eos Flutausis secat, qui rapides
ac verticosus in Istri fluenta furens divovitur®. In Flutaufis
fiebt QNikkola einen kelfijhen Wamen, verwandi mit Ultava: wie
diefer im deutjdhen Munde ju Wiloldau geworden fei, {o habe fidh
bei den Gepiden Flutaufis in Moldau umgemwandelf, woraus dann
rumdnifd) Moldova enfftanden fei. Bei Jordanes bejeichne Flu-
taufis wobl nidht nur bdie beufige Aloldova, den AWebenflufy des
Geref, jondern audy diefen felbff bis ju feiner Wiindung in die
Donau oberhaldb Galaf.

[Poludniowa granica Slowian u Jordanesa; in: ,,Symbolae
grammaticae in honorem Joannis Rozwadowski*, Bd. II
(Krakau 1928), S. 111—114.] (31

Kleczkowski, A. Deutfdye ARusdriide im
Rlttihyedyifden und Rltpolnifhen.

Der Verfafjer ftellt fid die Aufgabe, den deutjden Einflufy im
Alttihechijhen und Wltpolnifden Rurz darjuftellen und befonders
ju jeigen, weldye Ausdriicke aus dem Deutjdhen durd Vermitflung
de3 Tjdhedifdhen in das Polnijde gehommen fein miiflen, WNad
Angabe der Quellen, aug denen er fein Material gejdhdpft bat,
ftellt er feff, dbafy in Bdbmen vier Dialekfe feffsuffellen find: das
Baprijdh-Ojterreidijde, das Oftfrinkijdhe oder ANordgauijche, das
Oberfddfijhe und das Sdlefijde, dod fei es bisweilen [dhmierig,
diefe Dialekte ftreng 3ju {deiden, weshalb er vereinfadyend nur
jwei darakferiftijhe Dialekfe berfikfichtige: das oberdeutjdhe
Baprijdhe und das mitteldeutjdhe Shlefifdre. In Prag feien Ober-
und Mitteldentfdhe jujammengetroffen, durd) ein Kompromif
jwifden beiden fei bier die neuboddeutfde Sdriftfprade ent-
ftanden. IJm mitfelalterlidhen Polen habe es nur jwei deutjde Dia-
lekte gegeben: das Sdlefijhe in Sdhlefien, der 3Jips, Kleinpolen
und Grofpolen und das Aiederdeutfche im Aorden des Pofenfden
und Kongrefpolens, Pommerellen, Majovien, Preufen und den
balfifdhen Ldandern. Wad) Darjtellung der Lautlehre (Vokalismus
und Konjonanfismus) und der Worphologie der deutjchen Lehn-
witfer im Tjdedifden und Polnijden ftellf der Verfafjer feft:
»im Vokalismus fiihrt das Tschechische den Um-
laut besser durch, wenn auch schon aus dem Grunde, daB es
einen eigenen' Umlaut hat, zum Teil unter deutschem EinfluB,
zum Teil unabhingig. Im Bereich des Umlauts wirkte auf das
Tschechische in vielen Ausdriicken das Mitteldeutsche, wihrend
das Oberdeutsche in diesen Wortern besonders vor gewissen
Konsonanten den Umlaut nicht hatte.*
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(Qeutfd)g Ausdriide im Alttikhedifhen und Altpolnifhen.)

dm_ aligemeinen Rommt der Verfafjer ju folgendem Schluf:
»Wir haben also in den deutschen Entlehnungen eine Reihe
ayrischer Merkmale oder einheimischer
tschechischer Merkmale, aber auBerdem fillt auf die
bereinstimmung, beinahe Identitdt, der gewalti-
gen Menge tschechischer und polnischer kultureller Worter in
der phonetischen Form, im Suffix, in der Bedeutung. Eine
Solche Identitdt kann nicht zufillig entstanden sein; allerdings
War die Quelle dieselbe, d. h. die deutsche Sprache, aber die
Sc.hon damals hervortretende Differenzierung der deutschen
D}ﬁlekte in Tschechien und in Polen und das damalige Fehlen
elfler einheitlichen Literatursprache, auBer bei den ritterlichen
ichtern, alles das beweist, daB eine Abhidngigkeit des
olnischen vom Tschechischen selbst dort be-
Standen haben muB, wo die dialektische deutsche und die
tschechische Phonetik sie nicht beweisen . . . . Die Phonetik
beweist, daB die Hauptkulturwelle des Deut-
Schen zur polnischen Sprache nicht direkt von den
Mitteldeutschen kam, sondern von den Siid-(Ober-)
€utschen, den Bayern,iiber Tschechien, Mdh-
Ten, Schlesien; dort wo es keine deutlichen bayrischen
oder einheimisch tschechischen Merkmale gibt, kann man nach
nalogie ebenfalls tschechischen EinfluB vermuten, natiirlich
"}it mehr oder weniger Wahrscheinlichkeit. Hier konnen histo-
Nische Riicksichten, schon abgesehen von solchen der Bedeu-
tung, ins Gewicht fallen. Die wichtigsten identischen
Ausdriicke im Tschechischen und Polnischen beziehen sich
auf Staat und staatliche Einrichtungen, Christentum,
Familie, Stiddte, und stidtischen Einrichtungen, Gericht,
Dauwesen, Handwerke, Kleidung, Kiiche, Schule, Musik-
Instrumente, Téinze, Spiele und Unterhaltungen, Handel, Ge-
Wichte MaaBe, Miinzen, Bergwesen, vor allem Ritter-
tum und Soldatenwesen, weniger auf Wirtschaft, viel
auf die Natur: Biume, Pflanzen, Arzneiwesen, Tiere, Mine-
ralien, auf Namen, Abstrakta, Beinamen und ein wenig
auf geographische Namen . ... Umgekehrt ging aus dem
Polnischen ins Tschechische im Mittelalter nicht viel iiber;
In neuester Zeit, d. h. im 19. Jahrhundert, geschahen tschechi-
Sche Entlehnungen aus dem Polnischen. Notig wire es, noch
ein anderes Verzeichnis zu geben: das der deutschen
Orter, die bedingungslos iiber das Tschechi-
Sche ins Polnische gekommen sein miissen, wie Kriterien der
Lauﬂehre, Wortbildung, Bedeutung erweisen.* $ierffir feble
¢S aber nod) an nétigen Borarbeiten.

[Wyrazy niemieckie w staroczeskiem i staropolskiem; in:
»Symbolae grammaticae in honorem Joannis Rozwadow-
ski* (Krakau 1928), Bd. II, S. 111—114.] (42)

Rudnicki, M. Das §rantenreid) und Polen vor dem
10. Fahrhundert,

Diefen fenfationellen Titef frdgt eine im leffen Heft der
~Blavta Occidentalis” erjdienene Unterfucdhung des fdhon vielfady
i den ,Oftland-Beridhten” genannten Pofener Spradhforfchers.
Sle ift wieder ein Wufterbeifpiel fiir die ,wiffenjdaftlihe For-
fhungsmethode” diefes Bertreters der indogermanifhen Sprach-
Wifienjchaft an der Univerfitdt Pofen. Unter Aufbietung eines um-
ftindlidhen wifjenjdaftlihen Apparates, deffen Jweck nidht redht
einleuchtet, wird verjudyf, aus Hopothefen, die {idh gegenfeitig
ftigen und dann als Prdmifien eingefefft werden, duferff ge-
Wagte und phantaftijhe Sclifie u 3ieben, die natiiclid wieder
fid) in der bei dem DBerfaffer nachgerade bekannten politifdhen
Ridtung bewegen, ndmlich den ,rduberifhen” Eroberungsdrang
der Germanen und insbejondere der Deutidhen und vor allem die
Uralfe Feindjdaft jwifdren Polen und Deutjdhen ju beweifen,

Unlaf fiir diefe Hodft iiberfliiffige Unterfucdung, die in ihren
ethymologijden Teilen aud) recht fragwiirdig ift, bietet dem Ver-
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(Das Franlenveidy und Polen vor dem 10. Jabrhundert.)

faffer die Tatjade, daf ciner feiner Schiiler ibm Mitfeilung von
cinem im Rreife @ofton (ehemalige Proving Pofen) gebraudien
Sdimpfwort: ,, Ty Bragwu” gemadt hatf.

JIn diefem Worte glaubt Rudnicki den Stamm des Franken-
namens$ entdeckf 3u baben und verjudf, dies in hodft umftdnb-
lider Unterjudhung 3u bemweifen.

Geft ftebt fiir ibn junddit, daf diefes in der @egenmurt ge-
braudyte Sdimpfwort in die dlfeften Jeifen der polnijhen Ge-
fdidte, die er in das 6. und 7. Jahrhundert n. Cbhr. jeht, jurfick-
reidht und ausd der germanijhen RNamensform entlehnt iff! So be-
baupfet er:

~Diese Entlehnung muB sehr alt sein und sogar in bedeutend
dltere Zeiten reichen als die Epoche Karls des GroBen, d. h.
das Ende des 8. und der Anfang des 9. Jahrhunderts. In jedem
Falle muB sie sich gefestigt haben vor der Teilung des Franken-
reichs in ein Ostliches und westliches, d. h. vor dem Auftreten
eines neuen ethnischen Begriffs an der westlichen Grenze der
Polanen, der teilweise die Liander umfaBte, die einst zu Fran-
ken gehorten.*

Rady ldngeren Erdrferungen der formalen Seife der Ent-
lebnung befpridht Rubdnicki die CEntwidklung bder Bedeutung:
wDer Ausdruck *bragwjo— bezeichnete also anfangs ,(frin-
kisch, zugehorig zu den Franken als ethnographischer Masse®,
spiter in Wendungen wie bragwi (czlowiek), bragwi (woj) be-
gann er geradezu ,der Franke* zu bedeuten. Zur Bedeutung
»der Franke“, d. h. ,ein Mensch, der eine andere Sprache als
die der Slaven spricht, anders gekleidet, anders bewaffnet ist,
sich feindlich gegen die Lechen verhilt, sie beraubt, vernich-
tet, vergewaltigt usw. Aber der ethnische Inhalt in diesem Aus-
druck begann zu verblassen, sei es infolge der groferen Ent-
fernung des Frankenreichs, sei es infolge der niedergehenden
Macht der Franken, sei es endlich infolgedessen, daB sich an
der westlichen Grenze ein neuer Feind zeigte, der sich eines
anderen Namens bediente, ndmlich die Deutschen. Damals
schoben sich an die erste Stelle in der Bedeutung dieses Aus-
drucks Gefiithiselemente, nimlich Elemente der Abneigung, des
Hasses, des Ekels. Das wurde der Grund, daB man anfing, den
Ausdruck auf Personen anzuwenden, die Abneigung, HaB, Ekel
erweckten — ganz unabhidngig von dem ethnischen Inhalt, den
sie in sich hatten. Deshalb besitzt das Schimpfwort: ,ty
bragwu!* keinerlei Vorstellungs-Bedeutung und ist einzig und
allein Ausdruck der Gefiihlsstimmung. Darin liegt der Grund,
weshalb man die Bedeutung dieses Schimpfwortes nicht bestim-
men kann* (S. 387).

Waddem Rudnicki dann auf einige dbnliche Bedeufungs-
enfwidilungen von dhnliden Sdhimpfwdrtern in neuerer Jeif hin-
gemiefen bat, fabrt er fort: ,Weshalb sollte es in vorhistorischen
Zeiten nicht ebenso gewesen sein? Es ist dies eine historisch-
psychische Erscheinung, die nicht des tieferen geschichtlichen
und kulturellen Interesses entbehrt. Die Ebenen an Weichsel,
Warthe und Oder, besiedelt durch ruhige, fleiBige
lechische Ackerbauer?), durch keine groBeren natiir-
lichen Hindernisse, wie z. B. nach Art des Kranzes der tschechi-
schen Berge usw. geschiitzt, waren ein sehr lockender Raub
fiir verschiedenes rduberisches Gesindel?) von

1) Bon uns gefperrf. — €3 ift bejeidhnend, wie der Verfaffer
in diefer al3 wiffenfdaftlidy gelfen f[ollenden Unterjudung eine
neuerdingd von der Pofener Forjdung aufgeftellte Bebauptung
und Hopotheje alg feftitebende Latjade fiit feine Veweisflihrung
verwendef, ndmlidh dafy die Slaven und insbejondere die Leden
jdbon vor Erjdeinen der Aordgermanen, aljo efwa vor dem Jahre
200 votr Cbhr., jwijden Oder und Weidjel gefeffen hdtten. Da-
gegen {tebt die europdifde Vorgejdidisforidung — nidf nur die
deutfde — auf dem Standpunkie, dafy die Slaven und damit aud
der Stamm der Ledyen erft feif dem 6. und 7, Jabrhundert nad
Ght. in dieje Gegenden von Offen her eingewandert find.

2) BVon uns gefperrt. Ntan beadyfe die fendenjivje Gegeniiber-
ftellung de8 angeblidy rtubigen und friedlicbenden SLeden und
feiner rduberijden Nadbarn, vor allem der Germanen-Deut{den.
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den iltesten Zeiten an. Nicht ohne Grund stellen wir in diesen
dndern bestindige rduberische Ziige germanischer Stimme
Wie der Skandinavier, Goten, Silingen, spiter sicherlich der
ranken, noch spdter der Deutschen, Brandenburger —
reufen, Schweden!) und von anderen Volkern der Skythen,
_AVaren, Jadzwingen, Litauer usw. fest. Deshalb war und
1St auch nur eine starke militdrische Organi-
si;l’tion im Stande, die rduberischen Michte,
die auf Weichsel und Oder von den dltesten
eiten bis zum heutigen Tage vorstoBen, in
iigel zu halten?. Wenn die Polen (die dstlichen Lechen)
Solche Organisation gehabt hitten, hiitte es keine Uberfille ge-
geben, wie unter Mieszko I, Boleslaw Chrobry usw.; wenn
aber eine solche Organisation nicht vorhanden war, wieder-
holten sich die Uberfille von den #ltesten Zeiten bis zu den
letzten Teilungen Polens* (S. 387).

"‘meiter deutet Rubdnicki biftorijdhe Scliiffe an, die er 3iehen
midhte: Es ist wert zu bemerken, daB die Franken in den
Jflhren 516—533 die Thiiringischen Fiirstentiimer unterwarfen,
die in jener Zeit vielleicht schon eine gewisse slavische Immi-
&ration enthielten. Machten die damaligen Kriegsziige der

ranken an der mittleren Elbe halt? Reichten sie nicht bis zur
Oder und vielleicht noch weiter? Trieben die damaligen Be-
herrscher der Polanen sie nicht schon von ihren Grenzen zuriick?

ositive Beweise dafiir gibt es nicht, aber es ist auch nichts
in den Urkunden, was dem widerspriche. Dagegen spricht die
allgemeine historische Wahrscheinlichkeit fiir diese Hypothese.“

QRudnicki weift dann jur Stifung feiner Hopothele auf das
angeblidy im wejtlihen RKarpatbenlande dblihe Sdhimpfwort: ,ty
Obrzynie!” bin, das er mit ,,du Uvare” dberfeht und als ein fber-
bleibfel aus der Jeit der Avarenbhercfchaft (558— ca. 800) bejeidy-
net, €r fdhrt dann forf: ,Wenn das Schimpfwort: ,,ty obrzynie!*
entstanden ist und sich bis zum heutigen Tage erhalten hat, so
ist das doch wohl eine Folge der recht langen Abhingigkeit der

islanen von den Avaren?®). Wenn man denselben MaBstab an
das Schimpiwort: ,ty bragwu!“ anlegt, so kénnte man be-
haupten, daB augenscheinlich die Abhingigkeit der Polanen an

arthe und Oder auch linger gedauert haben muB, da das
Schimpiwort: »ty bragwu!* sich bis zum heutigen Tage erhal-
ten hat. Und selbst wenn man die unmittelbare Abhingigkeit
ablehnen wiirde, miiite man auf jeden Fall mit einer lingeren

achbarschaft nfit den Franken rechnen, sowie mit der Tat-
S_%}Che, daB diese Nachbarschaft im hohen MaBe verdrieBlich
fiir die Polanen gewesen sein muB, da sie zur Bildung des
Schimpiworts: »ty bragwu!* gedient hat, #hnlich wie , Ty
Obrzynie!“, ,,ty moskalu!“, ,ty prusaku!* usw.“

Die Frage ,, wann diese bedriickende Abhingigkeit bzw. sehr
verdrieBliche Nachbarschaft' gewefen fein kann, beantworfef

udnicki dabin: ,die Elemente der Abneigung und des Ekels,
die bis zum heutigen Tage dem Ausdrucke ,ty bragwu!“ an-
haften, lassen annehmen, daB der Ausdruck in einer Zeit feind-
licher Beziehungen zwischen Polanen und Franken entstand®,
§°l®e feindliden Vejiehungen feien vor Karl dem Grofien jweimal
tingefreten: ju Ende des 6. Jabrbunderis nady dem Uberfall der
Slaven auf Bapern und ju Beginn des 7. Jabrthunderts wdbhrend
der Rriege des Rdnigs Dagobert mif Samo. Allerdings batien
diefe Kampfe im Siiden, in BVsbmen und an der Donau ftattgefun-
dem, in ihren Folgen aber bitfen fie iiber die Sudeten gereidht, wie
e

1) €3 diirffeinSdweden intere|fieren, daf die Feldzige Gujtan
Adolfs, Kazl Guftavs und RKarld XII. gegen Polen ald Raubziige
und die jdywedifhen Heere als rduberijhes Gefindel von bdiejem
Pojener Univerfitdtsprofefjor begeidynet werden.

2) Bon ung gefperrt. Cine der fiir Rudnickis wiflenjdaftlide
Qlbbﬁnbmngeu fopijdhen Enigleifungen in die Gegenwartspolifik, die
beutlidy die politijhe Tendeny diefer angeblidy rein wiffenjcaft-
liden Unterfudyung kennzeichnet.

¥) Radyridten tiber diefes Shimpfwort hat Rudnicki in dem
gﬁfl:lbi;brifﬂid)en Radlah des polnifden Spradforfdhers Ramult

efunden,
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der Abfall des Sorbenfiirjffen Derman vom Frankenteide jeige.
»DaB die Herrschaft Derwans mit ihrem Gebiete bis zur mittle-
ren Oder gereicht haben kann, z. B. bis irgendwo an die polni-
sche Grenze bei Krossen, das an der FluBgabelung von Oder
und Bober liegt, erscheint als sehr wahrscheinlich. Aber in
diesem Falle tritt die Frage auf: endeten hier die Dependenzen
des frankischen Reichs? Reichten sie nicht weiter, z. B. bis zur
Warthe und Prosna? Es ist moglich, daB sie weiter reichten
und wir keine historische Nachricht davon haben, denn gleich-
zeitig mit dem Abfall Derwans von den Franken und den
Niederlagen der Franken in Béhmen bzw. an der bohmischen
Grenze endete die Abhingigkeit der lechischen Stimme an
Oder, Obra und Warthe eo ipso ohne formale Aufkiindigung
des Gehorsams und ohne Krieg. Deshalb sah der Chronist
keine Notwendigkeit, dies besonders zu erwidhnen. Endlich ist
es moglich, daB das Reich Derwans weiter nach Osten iiber die
Oder hinausreichte. Jedenfalls ist vielleicht nicht ohne Bedeu-
tung in dem gegebenen Zusammenhang die Tatsache, daB die
Lausitz auch in der Urkunde des Dagome iudex und in den
Ziigen des Boleslaws Chrobry nach Westen eine stirkere Ver-
bindung mit Polen aufweist, d. h. deutlich nach Polen gravitiert.
Vielleicht ist dies nur ein Ausdruck der ethnischen Gemein-
samkeit und der Imponderabilien, die diese nach sich zieht, aber
auch die Moglichkeit ist vorhanden, daB sie die Spur, bzw. die
Folge édlterer traditioneller Verbindungen ist.

[Frankonja i Polska przed X wiekim; in: Slavia Occiden-
talis, Bd. VII (1928), S. 381—390.] (35)

Tymieniecki, K. Die Derhandlungen d. polnifhen Konigs
Wiadystaw LolieteP mit dem Deutflen Ritterorden
nad) der Befisnabhme Pommerellens durd) diefen.

In dem 3. Jabrbud) der Korporation ,Pomerania”, das cine
Reihe wertvoller biftorijdher und Rulturhiftorifder Abbandlungen
enthdlt, befddftigt fih Profefior Tomieniecki mif der Frage nad
der 3abl und Datietung der jwijdhen dem Orden und dem polni-
{den RKonig ftattgefundenen Verbandlungen fiber dad Sdidifal
Pommerellens. €s liegen in der Hauptjade jwei Quellen vor: Die
3eugenausfagen bei dem Prozef vom Jabre 1339 (in den ,Lites
ac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum*) und
dann die Darftellung bei Dlugoss. Und dabei geht Diugos; nad
Meinung von Topmieniecki im Wefentlichen audy wieder auf diefe
Jeugenausfagen juriich, hat fie ergdn3t auf Grund mindlidher Tra-
dition, aber audy durd) Phantafie und Rbetforik.

Die etfte Jujammenkunft foll im Jabre 1309 {fatfgefunden
baben. Wie ein Jeuge des Projefjes von 1339 (Swietoslaw) be-
ridytet, follen dle Ordensriffer dem polnijdhen Herjoge Lokiefek
eine Recdhnung ibrer Ausgaben, die ihnen die Verfeidigung der
Burg Danjig verurfadt hatte, norgelegt haben. Diefe Koften feien
aber o bod) gemwefen, daff, menn Lokietek ganj Pommerellen ver-
kauft bdtte, die erforderte Summe nidf erjielt worden mdre.

Tpmieniecki erkldrt fidh binfidtlidy des genauen 3Jeifpunkies
innethalb des Jabres 1309 mebr fir den Standpunkt Carod (Ge-
{didie Polens II, 46/47) und gegen A. Semkowic, der in einer
Kritik an Dlugosy dajfir eingetrefen iff, daf diefe Verhandlungen
nod) vor der Ginnabme Dirjdaus durd) den Orden, aljo vor dem
6. Gebruar 1309, ftatfgefunden bdften, Tomieniecki faft feinen
Gtandpunkt dabin zujammen:

»In jedem Falle fanden die Verhandlungen vor Erneuerung
der kriegerischen Ereignisse und der Belagerung von Schwetz
statt, mithin nicht spdter als in der ersten Halfte des Jahres
1309.

Sdwieriger geffaltete fidh dle Frage nad der dyronologifden
Ginotdnung der ywelten von Dlugos; beridfeten und nad) Briesc
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I dag Jabr 1311 gefesfen Verbandlungen. Voigt (Gejdhidhte
Preufens 1V, 276) batte {ich oollkommen auf die Seife von Dlu-
go33 geftellf, mdhrend Caro (a. a. O., S. 64/65) die AUngaben von
9}“@% beftrift mit dem Hinweis darauf, daf das Jabr 1311 nidht
fimmen Rksnne, {dhon mit Riickfiht darauf, daf der Orden Rurj
vother in dem mit den Uskaniern abgejcdhlofienen Verfrage 3u
Gplbin ein befferes Redht auf Pommerellen ermorben habe. Tp-
Mieniecki {teht demgegeniiber auf dem Standpunkie, daf Caro auf
bfe pon Dlugos; benufjfe Quelle hdtfe jurfikgreifen miifjen, und
dies fei 3weifellos die Ausfage ded Krakauer Bifdhofs Jobann in
dem {dhon genannfen Prozefy von 1339.

Gegeniiber dem jweifen von Caro ing Feld gefihrien Argu-
ment, daf der Rrakauer BVijdhof Jobannes im Jabre 1311 nidht
a8 Berater des Herjogs Lokietek hdffe an den Verhandlungen
feilnehmen kénnen, da er gerade damals mit dem Krakauer Bogt
Q!Ibett gegen ibn konjpitierfe, weiff Tomieniecki mit Redt darauf
bin, daf Caro einem Jrrfum zum Opfer gefallen ift. Gr habe den
Bifdhof Johann Muskata, den Feind Lokieteks, der aber jchon am
7. Februar 1320 gefforben fei, mit dem Bijdof Jobann Grof, der
1328 pen bijhsflichen Stubl bejtieg, vermedhielf. Caro habe dann
Jwei polnijdhe Forjdher, Semkowicy und Kujot (den Verfajfer der
Gefdichte von Pommerellen), beeinfluft.

Lymieniecki meint, man miifje die WNadridten fiber die Ver-
bandlungen von Brzesé mit denen iiber die BVerhandlungen vom
Jabre 1309 vergleidhen. RNady der Ausfage des Bifhofs Jobann
Grot boten bei ben Verhandlungen 3u Brzesé die Ordensritfer dem
RKonige 10 000 Mark fiir die Uberlafjung Pommerellens. Sie waren
fetner bereit, beftimmte Bejijungen in Kujawien abjuireten, ferner
wollten fie ein Klofter bauen und dem RKonige RKriegshilfe leiften.
Dieje AUngaben in der Ausfage ded Bijdhofs jeien von Dlugoss auj-
genommen, prdjifiert, aber aud) ausgefdmiickt worden.

Tpmieniecki meint dann:  Wir sehen also, daB, wenn die vom
Orden in Grabie (im Jahre 1309) auigestellten Bedingungen in
naher Beziehung zu den jiingst vergangenen Ereignissen standen
und als Vorwand fiir die Rechtfertigung der erst im Begriff be-
Stehenden Besitznahme zu dienen hatten, es dagegen bei den
Verhandlungen, welche wir nach Dlugosz die von Brze§é nennen
wollen, um ein KompromiB mit Lokietek ging, der zu diesem
Zeitpunkt schon ganz Pommerellen verloren hatte.

3ur Frage der Datierung diefer von Diugos3 in das Jahr 1311
gefeften Jufammenhunff pon Briesc weift Tomieniecki auf die
Ungabe in der Ausfage des Bijdofs Jobann Grot vom Jabre
1339 bin, aus der hervorgebf, daf er vor ungefdbr 15 Jabhren alg
Rujawifdyer Kanjler an Verhandlungen iiber den Friedens{dhluf
dwijdhen dem Konige und dem Orden teilgenommen habe, Bei
diefen Verhandlungen habe der polnijde Kinig feine Forderungen
nad) Riickgabe Pommerellens und des Kulmerlandes vorgebradt.
(Lites ac res gestae I, 287.) Tymieniecki glaubt auf Grund diejer
Ungaben, die BVerhbandlungen von Briesé in das Jabr 1324 oder
deflen Ndbhe verlegen ju kénnen und weiff jugleidh darauf bin,
dafy in der miffenfdhaftlichen Literatur das Jabr 1324 al3 der Jeit-
Punkt angefeben werde, von dem ab ein jweijdhriger Waffenitill-
ftand 3wifhen Polen und dem Orden gelten follte. Tomieniecki
lebnf qud) den Standpunkt von Kujof ab, der fogar 3wei Sujam-
menkiinfte in Vr3ese, die eine im Jabre 1311 und die andere im
Jabre 1324, angenommen batte.

€3 baben alfo, um den Standpunkt Tpmienieckis nod einmal
3ujammensufajien, nad) jeiner WMeinung nur 3wei BVerhandlungen
Jwifden dem Orden und bdem polnijdhen $Herjog biw, Kinig
Whadpslaw Lokietek ffattgefunden:

Die erffe u Grabie in der erften Hdlffe des Jabres 1309, die
Jweife ju Brjes¢ um das Jahr 1324.

[Uktady Wladystawa Fokietka z Zakonem Krzyzackim po
zajeciu Pomorza, in ,,Pomerania®, Jhg. III (Posen 1929),
S. 101f.] (49)
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Danziger Sragen. ,

Jn dem OSammelwerk ,Witfjdaftsprobleme des bheutfigen
Polens” {dreibt A. Repecsko, ftindiger Mitarbeifer der Jeifung
~O®los Prawdp” iiber ,Dangiger Fragen”, L als Fragment des
wichtigen Problems: Ausniitzung des beengten Zugangs Po-
lens zum Meer in ganzer Fiille®, — .

Wenn dag Verbdlinid Danzigd ju Polen viel ju wiinfden
fibrig lafje, fo iff nady Meinung des Verfajfers die Schuld auf
,,die bisherigen nationalistischen Senate Danzigs, die sich vor-
wiegend aus neu hinzugekommenen deutschen Beamten zu-
sammensetzten 3u fchieben (S. 266). — Und jwar: , gingen die
Danziger Senate nicht davon aus, daB die Freie Stadt, geméB
dem Versailler Vertrag, Polen den Zugang zum Meere gewih-
ren und in Verbindung damit ihre Verwaltungspolitik derartig
sein sollte, daB sie dieses grundsitzliche Postuiat schleunigst
verwirklichte . . . .* (6. 267). Wenn das bisherige Verhdltnis
peufe anders gemworden fei, fo fei das u. a. herbeigefiibrt durd) den
»dauernden Druck seitens der Wirtschaftskreise der
Freien Stadt, die ein harmonisches und normales Zusammen-
leben mit Polen erstreben*. — Die Analpfe der einjelnen Pro-
bleme foll jeigen, , welche Schwierigkeiten die bisherige Zu-
sammenarbeit mit den bisherigen nationalistischen Senaten der
Freien Stadt Danzig vorfand, und wie geduldig Polen
auf die Erfolge seiner stetigen und konsequenten Wirtschafts-
politik, die Danzig stets freundlich gesonnen ist und weit-
gehend seine Interessen beriicksichtigt, wartet* (S. 267).

DBei der Unferjudung der Jollangelegenbeiten be-
riibrt Repeczho junddit die Frage der Kontrolle Polens iiber die
Handhabung des Dienftes durch die autonomen Daniiger Joll-
behorden. Dabei iff es bezeidynend, dafy er mit der gegenmdrtigen
QRegelung keineswegs ufrieden iff. Er ftellt feft, daf ,,die Losung
— Zollinspektoren ohne ausfiihrende Gewalt einzufilhren —,
sich in der Praxis als nicht lebensfihig erwies”. Dor allem
frage bis jur RKldrung von Meinungsveridiedendeifen jwijden
den Danjiger Jollbebidrden und der polnijden 3enirale Polen die
Derluffe aus eventuellen Mindereinnabmen. Durd) die gegen-
wdrfige Regelung wiitden Mifbrdude aller Art begiinftigt, die
pem polnifden Sfaat ,grofe Verlufte” jufiigtent). Am Sdhluf
diefer Darlegungen ftellt der Verfafjer feft, daf die gegenmdrtige
QRegelung ,.die Interessen der polnischen Staatsfinanzen nicht
geniigend schiitzte . . . . Gie ftiinde im Widerfprud mif den
dem polnifjhen Staate durdy den Verfailler Vertrag juerkannten
Redhten und fei daber, wie der Verfafjer {idh vielbedeutend aus-
driikf, | Gegenstand besonderen Interesses der Regierung . . .
(S. 270).

Die Grage der Verfeilung der Jolleinnabmen
witd befonders eingehend behandelt. Der Verfajjer gibt eine Sta-
fiftik der polnifden Jolleinnabmen iiberhaupt und des Dangiger
QAnteils daran (fiir die Jahre 1924—1927) ferner eine vergleichende
Statiftik iiber die Jolleinnabmen verfdiedener Ldnder pro Kopf
(beigefiigt Prozentjafy an Staatseinnabmen aus Steuern und Mo-
nopolen). Daraus folge, daf ,die Danziger Zolleinkiinfte unver-
gleichlich hoch* feien, und 3war ,trigt keineswegs die Dan-
ziger Bevolkerung diese Last, da mindestens die Hilfte der
Danziger Zolleinnahmen der polnische Konsument bezahlt*
(6. 214). €3 wird weiter befont, dafj 1922/25 die Danjziger Joll-
bebdtden die Jolleinnahmen mif bedeutender Ver|pdtung weifer-
geleifef und aus den Wdabrungsdifferenzen bedeutende BVorteile
gejogen hitten. Weiter wird feftgejtellf, daf der Vertrag von 1926
(Garantie einer Mindefteinnabme von 14 Willionen Gulden aus
den Jolleinkiinffen) , von Seiten Polens ausschlieBlich Akt einer
...schwerwiegenden Finanzprotektion?) ist*
®egeniiber der Tatfade, dafj iiber diefen Verfrag langmwierige
Pethandlungen unfer gewiffem Druck der VodlRerbundsinftanien

1) Allzu bedeutend konnen diefe ,groffen” Verluffe aber nidht
jein, — denn R. fiigt hinju, daf bei Konfrolle von 50 % der ge-
famten Jolldeklarationen fiir 1924 Nindereinnahmen von rund
145 000 3tofp feftgeftellt wurden. — Bei einer gejamfen IJollein-
nabhme von fiber 60 YRillionen 3lofp aljo nod) nidt einmal 1; 9!

2) Bon uns gefperrt. (Red.)
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gefiibrf werden muften, verfidert der Berfaffer, ,Polen habe im
kritischen Augenblick nicht geschwankt, mit ausgiebiger
finanzieller Unterstiitzung zuhilfezukommen* (S. 275).

. Sdlieflid befont Repecsko, daf der gegenmwdrfige ,,iiber-
Mdfige” QAnteil Danjigs an den polnijhen Jolleinnahmen unbe-
dingt tevidierf werden miifle; Grund dafiir fei: — feit 1921, in
dem fiir Danzig al8 Grundlage der Jollverteilung der jedhsfache
r:'B!!rbrclud) pro Ropf feftgelegt wurde, habe Polen Oberjdhlefien
libernommen, ferner fei die Konfumkraft der polnifhen Bevidlke-
tung gemadyfen u. a. m. Vorjdhldge fiber die Riinftige Hihe des
Jollverteilungsidliiffels merden aber nicht gemacht, —

Die Ausfibrungen fiber die Jollermdfigungen find
nur fehr kurz, €3 wird befont, dafy die polnifdhe Jollpolitik audy
bietbei Dangigs Interefen begiinftigt habe; von den fdyddlichen
Wirkungen der polnijhen Jollpolitik fiberhaupf auf die Danziger
Witt{chaft ift natiiclidy nichts ermahnf. Abnlidh find audy die Aufe-
Tungen pes Verfaffers iiber die Danziger Jollkontin-
Gentfe Aus der beigfiigten Tabelle iiber das prozentuale Ver-
bdltnis der Dangiger RKontingenfe gegeniiber dem gefamfen
Jmport Polens 1926 {oll Rlat hervorgeben, daf ,,die nach Danzig
eingefilhrten Waren nicht blo§ zur Deckung des eigenen Ver-
brauchs, sondern teilweise fiir polnische Konsumenten, beson-
ders der Bevolkerung der pommerellischen und Posener Woje-
Wodschaft . . . . dienen* (S. 278), Durd) diefe Regelung befindef
i ,die Danziger Kaufmannschait gegeniiber der polnischen
in privilegierter Stellung (S. 279). Jnsbefondere entjteht bdie
Gefabr, daf die Danziger RKonfingenfe durdy Mitfelsleute nady
Polen weiferverkauft werden, — das fei um fo gefdbrlidyer, als es
fih bierbei vornehmlich um deutjche Waren handle. Diefe Behaup-
tung unferftiigt der Verfaffer durch eine Tabelle iiber die Einfubr
verjdhiedener Waren aus Deutjchland nad) Danzig, vergliden mit
dem Danziger Gejamtimport 1926. Demgegeniiber ffebf die Feft-
ftellung, dafy die polnifhe Regierung ,mit gewifjem Erfolge” die
DBerminderung der Konfingenfe angeftrebt hader). Fiir die Ju-
kunft wird al3 Aufgabe bezeidmet: . . . . bis zu der volligen
Beseitigung der .... Privilegierung der Freien Stadt
Danzig beziiglich des Warenimports aus dem Auslande muB bei
der Festsetzung der Danziger Kontingente konsequent
die Verringerung des Imports derjenigen Waren, die
in Polen produziert werden ... .. , angestrebt werden*
(S. 281). .

Das Jiel ift audy bier: Vernidtung der (Wirtidhafts-)Beziehun-
gen Danjigs ju Deutidland: ,es ist hochste Zeit, daB Danzig in
hdherem Grade als bisher in Polen sich mit den Artikeln ver-
sorgt, die es bisher so hartndckig aus Deutschland einzufiihren
strebt” (S. 281).

Cbenfalls unfer dem Gefidtspunkt: Befeitigung der Sonder-
ftellung Dangigs wird audy die Frage: Verbraudsftenern
Und Monopole behandelt). fber die Verhandlungen befr, det
Bereinheitlidhung beifft es, ,die Art, in der die Diskussion von
Seiten Danzigs gefiihrt wurde, zeigte, da8 Danzig nicht die Ab-
sicht hat, zu einer wirklichen Einigung zu kommen, sondern
die Fiktion schaffen will, daB die Verhandlungen mit Polen dau-
ernd im Gange sind . . . . und daB die Erledigung sich nur aus

1) fiber die verbeerenden Folgen diefer Konfingenipolitik ffic
Danzigs Wirtidaft und PHandel vergl. Proeller, Wirt{hafts-
probleme der Freien Stadt Dangig (1929), S. 18 ff.

2) Hier wird gefagt, Art, 17 der Parifer Konvention beftimme,
daf ,im Laufe eines Monats . . . . Verhandlungen statt-
finden werden, um in den Grenzen der Moglichkeit die
Danziger Gesetzgebung beziigl der Monopole und
tiberhaupt aller Abgaben und indirekten Steuern der polnischen
Gesetzgebung anzupassen ....* (S. 281). Demgegeniiber
befagt Art. 17, daf die Verbandlungen jum Siele baben follen:
wie Mafnabmen 3u prifen, de ju treffen find, um. . .
foweit maglih, der polnijden Befehgebung die Danjiger Befes-
gebung anjupaifen, foweit fie fih auf die Monopole ufw. bezieht.”
(Dangiger ftaafs- und oslkerredtlihe Sdriften, ed. O. Loening,
Heft 1, S. 18)
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(Dangiger Jragen.'

technischen Griinden verzogere*, Das fei ausjdlieflid aus poli-
tifden Grfinden ju erkldren, denn  der damalige nationalistische
Senat wollte sich nicht mit festeren wirtschaftlichen Beziehun-
gen an Polen binden, da seine Absichten sich vor allem auf
enge Zusammenarbeit mit Deutschland richteten* (S. 283). Bor-
ber bat aber der Verfafjer felbft erwdbnt, daff es {idh dabei um
wittjdaftlide Crwdgungen banbdelte, da die Dangiger Unterhdnd-
[er eine QUnpafjung der polnijden Sdfje an die Danziger, die
wefentlid niedriger find, forderfen, was der Verfafler damif quit-
tierf, ,Danzig mit seiner Bevolkerung von nicht mal 400000
Einwohnern wollte einem DreiBig-Millionen-Staat seine Sitze
aufdrdngen ..... Ein solcher Vorschlag muBte von Polen
selbstverstindlich abgewiesen werden* (S. 282). Dann wird
weiter angedeutet, al3 habe die Ausfidt auf geminn-
reide Sdmuggelgefddfte die Politik ded Dangiger
Senats mit beeinflufif, ndmlid: ,,. . . . es ist natiirlich, daB die
Riicksichten auf die Verringerung des Schmuggels von Monopol-
und verbrauchssteuerpflichtigen Waren von Danzig nach Polen
nicht ohne EinfluB auf den Standpunkt Danzigs blieb* (S. 283).

Der Reft der Wusfibrungen ju diefen Fragen iff der Vor-
gefhidhie des Danziger Tabakmonopols gewidmet, wobei der Ver-
fafjer mit Befriedigung feftjtellf, dafy dadurd) wenigftens dem
Tabakjdmuggel ein Ende bereitet worden ift. — Die Regelung
befr. die iibrigen Waren, wie Spirifus, Streidbhilzer ufw. ift der
Sukunft vorbebalten, , die giinstize Losung dieser Fragen hingt
von dem guten Willen des Danziger Senats (!) ab* (5. 285).

QRunmebr wird der Danjiger Hafenausiduf beban-
delt. Wadh einer hurjen Skijze der Vorge|didhie diefer Injtifution,
beifst es bejiiglidh der Jufammenarbeit der beiden Parteien: ,die
polnische Delegation muB8 dauernd die Opposition der Danziger
Delegation bekdmpfen, die, besonders stark zur Zeit der natio-
nalistischen Danziger Senate, um die deutschen Interessen im
Hafen kdmpft und dazu bedeutend bessere Arbeitsbedingungen
als die polnische Delegation hat* (S. 286). Dieje ,bedentend
befferen Arbeitsbedingungen” jollen wohl darin beftehen, daf der
grofiere Teil der Beamien und AUngeftellten ded Hafenausjdufjes
(beute nod)) Deutfde find. udy bier heift es: ,Deutfde”,
nidt efwa ,Danziger”! — Im fbrigen vergifit der Verfafjer aber
3u ermdbnen, wie off die Dangiger Delegation von der polnijden
im Beretn mit dem Prdfidenten ifiberffimmt murde. — Darauf ift
e3 aud) wobl juridijufiibren, dafh , trotz der schwierigen Bedin-
gungen* eine Reibe von Fragen fiir Polen giinfHig erledigt wur-
den, u. a. dasd YVorredht polnifdher Firmen bei Vermietung von
Pligen und Ldgern. Das fei um jo wichtiger, als ,auf den Hafen-
gebieten des Senats oder privater Eigentiimer ausschlieBlich
auslidndische (vorwiegend deutsche) und Danziger Firmen zu
sehen seien. Polnische Firmen werden grund-
sdtzlich nicht zugelassen* (8. 287). Das diirfte wohl
nidt jutreffen,

Spater ftellf der Berfajjer feft, dafy die Pldge, die dem Hafen-
ausfduf jur Verfiigung ftehen, jiemlid voll ausgenuft find, daf
bei der evenfuell notwendig merdenden Ermeiferung dem Hafen-
aus{duf ein Enteignungsrecdht 3uftebt. BVei diejer Gelegenbeit wird
betont, dafy ,,der Grad der Einfliisse, die Polen oder
Danzig im HafenausschuB erlangen kénnen, von der
Hohe der finanziellen Leistungen Polens oder Danzigs an den
HafenausschuB abhingen* (S. 288). Aus bdiejer Crwdgung heraus
babe Polen aud dem Hafenausjdhuf die 20-Millionen-Gulden-
Anleibe verjdhafft. — Dasd ftebt in einigem Widerfprudy ju den
Huferungen anderer polnijdher Auforen iiber die WUbneigung Po-
lens, fid) in Danzig mif Kapifalien feftzulegen (vergl. Firjtenberg,
Der Danjiger Hafen vom rediliden Standpunki, {. Oftland-Be-
tidte, Jabrg. III, Ar. 4—6, S. 105). Die Winjde des Verfafjers
fiit die 3ukunft geben dabin, daf, — da nur ungefdhr 20 9 der
Hafengeldnde und -eintidhfungen von polnijden Firmen benuft
merden, — ,ein entsprechender Druck auf den Hafenausschuf8
ausgeiibt werden muB, damit der Grundsatz, freie Stellen im
HafenausschuB durch polnische Krifte zu besetzen, hiufiger
angewandt werde* (S, 289). Wie die Creigniffe jeigen, ift diefe
Sotderung des Verfajlers durdhaus nidf wirhungslod geblieben.
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(Danjiger Gragen.)

Sdliefilid wendet fih der Verfafjer dem Aufftieg des

anjiger Hafens ju. D. bh. bier wird mwieder einmal mif
Hilfe der verjdyiedenjten Tabellen (Hafenverkehr Danjigs 1912 —
1927, Glaggenbild — progentual — 1912, 19231927, ufw.) der
gldngende Aufftieg Danjigs nadygewie|en*). Grofes Gewicyt
wird auf die polnijdye Abwebr gegeniiber der deufihen Konkur-
ten3polifik gelegt, in der ,neben den ganz natiirlichen Bestrebun-
gen Deutschlands, die eigenen Hifen zu unterstiitzen, auch . . .
der Gedanke verborgen ist, den Anteil Danzigs am polnischen
Seehandel zu vermindern® (S. 297). Das jei um {o widhtiger, als
»unser Seeumsatz langsam anfing, die kiinstlichen (!) Wege,
Wwie es unzweifelhaft vom Standpunkt der polnischen Wirt-
Schaftsinteressen unter den Nachkriegsbedingungen die deut-
Schen Hifen sind, zu vermeiden . . . .* (8. 296),

Crwdbnt werden dann nody die Verbandlungen iiber die Be-
feitigung des Danjiger ,Fradyfurhundenftempels”, fiber die An-
Lendung ,durdgetedyneter LTarife” (die bis dabin an dem Wibder-
ftand des Danjiger Senats gegen die Einfiihrung der polnijden
%etkeb-rsnor[d)tiffen fcheiterten), um immer wieder die ,Sduld”
der nationaliftijhen Senate feffsuftellen. Demgegeniiber weift det

erfaffer auf die Herftellung einer | gemeinsamen polnisch-Dan-
Ziger Front* (befr. die Forderungen Danjzigs auf Wabhrung feiner
3nteteifen in einem bdeut{d)-polnijhen $Handelsvertrage) bhin, bdie
den Projefy der wirt{dhaftlihen Unifizierung weiter vormdrts-
bringt. Als Beweis dafiir, daf das Verftandnis fiir die Vorteile,
die Danjig aus der Sufammenarbeit mif Polen 3iebt, wid)it, werden
dann nody die Volkstagsmwablen vom Fovember 1927 ermdbhnt, von
deren Grgebnis fih der Verfaffer die giinftigffen Folgen fiir jeine
Wiinjdye vetfpricht.

it den eben erwibnfen Darlegungen deckt fidy ein Aufjap
bes gleihen Verfaffers: ,Die Freie Stadt Danzig innerhalb der
Dolnischen Wirtschaftsgrenzen* (in dem Sammelband: AUn bder
cmittid)uiféftont" S. 422—428); verfdiedentlid) {ind ganze
Sdge wortlih dibernommen. Ein wefentlicher Unterfdyied ift
ledbodh dabei: der polifijde Standpunkt des Verfaffers fritt
diel qugenfalliger hervor. Das hat die Folge, daf diefe Rurzen Su-
fammenfafjungen voll der bekannfen Unridhtigkeiten find. A3
Beifpiel: , Zur Zeit der groBten Bliite Polens, um die Mitte des
17. Jahrhunderts, zihlte Danzig rund 80000 Einwohner. .
Indessen verlor Danzig bei dem Untergang Polens, — mit Ge-
walt den Grenzen PreuBens einverleibt, die Hilfte seiner Ein-
wohner, nach dém Verlust der letzten Verbindung mit Polen
1813 zihlte es kaum 16 000 Einwohner. Unter preuBi-
Scher Herrschait hob sich Danzig nie wieder. Zwei Jahrhun-
derte beinahe waren notwendig, damit die Zahl der Einwohner
wieder 80000 betrug* (S. 422).

Die Befdyreibung der Bedingungen, unfer denen Danjig bis
dur Einverleibung in das polnijde Wirtidaftdgebiet  lebte oder
lgesser vegetierte®, iff durdhaus dhnlid), fei aber hier weiter nidt
eriihrf, —

Wie fdon befont, bringt die Darftellung der IJeit ab 1920
gegeniiber dem erften Artikel facdhlidh kaum efwas RNeuesd, immer-
bin fei nadygetragen, dafy hier der Verfaffer jugibt, , daB auf pol-
nischer Seite gewisse politische Faktoren die ungesunde Losung
ausgaben, daB Danzig wirtschaftlich geschwicht werden
miite, um gewisse politische Ziele zu erreichen, und dadurch
mit dazubeitrugen, daB in Danzig die Vorbedingungen fiir die
Bildung solcher und nicht anderer Senate entstanden*
(S. 426/427). Grjt der Mai-Umftury babe  eine gewisse Ent-
Spannung® herbeigefiihrt. (€5 folgt eine Aufidhlung der Rejultafe
der nemen Politik: Verfrige jwifden Dan3ig und Polen jeif
1926/1927.)

dbnlih wie in dem erftermdhnten Aufiaf wird audy hier jum
Sdluf befont, dafy in Danzig dasg ,Verftindnis fir die Vorfeile

*) Unbedingt juftimmen kann man dem Verfafler, wenn et
fagt, daf ,jede Anderung der polnischen Wirtschaitslage auto-
matisch von Danzig verspiirt wird* (S. 289). Allerdings wird er
dabei ungern an {oldhye Beifpiele, wie die verheerenden Folgen der
polnifchen Finanj- insbefondere Jollpolitik 1925/1926 fiir Danzig
U. a. m., erinnerf fein wollen,
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(Danziger Jragen.) )
aus dem Jufammenleben mit Polen” im Wadfen begriffen ift.
Damit begniigt fid der Verfajfer jedod) nidf, fondern fiigt hifto-
tijd-politijhe Erwdgungen an, die aud bier als SdHlufj wieder-
gegeben feien: ,Die Geschichte der vergangenen Jahrhunderte
lehrt die Danziger aufs Deutlichste, daB nur (!) durch eintrich-
tige und loyale Wirtschaftskooperation mit Polen der weitere
Aufschwung von Danzigs Hafen und Handel gesichert ist. —
Danzig gegeniiber war, ist und wird auch weiterhin Polen das
lebenspendende Land sein, von dem dieser Hafen die zum
Aufschwung erforderlichen Mittel bezieht. — Natiirlich unter
einer Bedingung. Und diese Bedingung ist: — loyale und ein-
trichtige Kooperation . . . .* (6. 428).

[Antoni Repeczko: ,Sprawy gdafiskie; in: ,,Zagadnienia

gospodarcze Polski wspélczesnej*, S. 266—301. — Ders.:

~Wolne miasto Gdansk w granicach gospodarczych

Polski*“; in: ,Na froncie gospodarczym*, S. 422—428.]
(39)

Firstenberg, J. Der Danjziger Hafen in
redytlidier Hinfidyt.

Die vorliegende bundert Drudkfeiten umfajfende Sdriff iff eine
Diplomarbeit der ,,Schule politijher Wiffen{daften” (Sikola Rauk
‘Politpeznpd)) in Warjdau.

Cingeleitet witd fie durd) ein Vorwort des bekannfen polnijden
Staatsred)fslebrers Profeffor Juljan MNakowski-Warfdau, bdas
redt offenberjige und bemethenswerfe Huferungen enthdlf. Sie
feien deshalb in wortlider flberfefung mwiedergeben:

»Die klaren und unzweideutigen Bestimmungen des Ver-
sailler Traktats, durch welche Polen die Herrschaft iiber den
Danziger Hafen zugesprochen wurde, wurden durch die spite-
ren Abmachungen zu unseren Ungunsten abgeédndert.

Wir verdanken dieses unseren damaligen Regierungsstellen,
welche, da sie keinerlei Verstidndnis fiir die praktische Bedeu-
tung juristischer Konstruktionen hatten, auf ihrer Meinung nach
iiberfliissige Subtilititen verzichteten und es dadurch zur Ver-
gewaltigung der betreffenden Bestimmungen des Traktats kom-
men lieBen. Unter anderm entstand infolge dieser fehlerhaften
Politik und Ignoranz die Institution des Rates fiir den Hafen
und die Wasserwege Danzigs, die nie durch den Traktat beab-
sichtigt gewesen war, welche die Rechte Polens entsprechend
einengte und Verwirrung und unnétige Erschwerungen in die
Verwaltung des Hafens hineinbrachte.

Die Untersuchung dieses pathologischen Ge-
schdépfst) ist angebracht sowohl in praktischer wie in theo-
retischer Hinsicht.

Polen muB, bevor es diesen ihm in den Weg
gelegten Stein bei Seite wirft!), ihn untersuchen,
sein Gewicht und seine Lage bestimmen.”

Die Arbeit jerfdllf in drei Teile (ein vierter iff als ,Anbang”
beigefiigt), ndmlid: — 1. Allgemeinredilide Stellung der Freien
Stadt Dangig (6. 7—35), 2. Der PHafen und die Wafjermege
(S. 36—56) und 3. Der Hafenausjdufy (S. 57—92). Der ,,Anbhang”
(Teil 4, S. 93—96) erbriert: Das Verwaltungsipffem des Hafens.

1. Uligemeinredtliche Stellung der Freien Stadt Danjig.

§ 1 3eigt die Jeif bi3 jum 15. Qovember 1920. — Darin werden
vornehmlidh) die Artikel 100—108 des Verfailler Verfrags wieder-
gegeben. § 2. gibf eine hurje Uberjicht der Entftebung der ,Ber-
fafjung der Freien Stadt Danzig”. AUnfdliefend jdildert § 3 den
~Sduf des Volkerbundes”. Wie nidf anders ju ermarten, fdliefst

1) Bon un3 gefperrt. Diefe erffaunliche Offenbeif eines maf-
gebenbden polnifdyen Staatsredyislehrers iiber die Stellung Polens
gegeniiber dem Hafen-Ausiduf diirfte nidht nur in Dangig, {on-
detn audy beim Volkerbunde intereffieren.
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(Der Dangiger Hafen in redtliher Hinfidt.)

der Verfaffer fidy eng an Profefjor Makomwaki an und bebhauptef,
der Schup des Dolherbunbdes, — jujammen mit der Garantie der
Danjiger Berfaffung, fel ,,Ausdruck dauernder Einmischung des
Vilkerbundes in innere Angelegenheiten der Freien Stadt;
dieser Schutz hat ausschlieBlich persénlichen Charakter, der
Protektor schiitzt die Bevélkerung des betreffenden Gebiets.
oo (Wakowski hat bekanntlih Danzig als Gebiet mit lokaler
Uutonomie unfer der Souverdnitit Polens bejeichnet) Schlieflich
witd (im Anfjchluf an Prof. Kutreba) feftgejtellt, daf das Verbdlt-
nis Danjigs jum Bdlkerbunde ,in der Geschichte der Volker
keine Prizedenz bhabe; eine juriffifche Definition fei vorerft
nidyf maglich.

§ 4 bebandelf ,Schugmandat” (polnifch: ,Mandat obronp”). —
Reber diefer Frage (fiir welde die Entjdeidung des Vilker-
bundsrats pom 22. Juni 1921 ufmw. 3itiert wird) find in diefem
‘Dntugrapben nodh erwibnf: die ,Demilitarifierung” Danzigs und
die Polen juerkannten ,unbedeutenden” (1) militdrijhen Redfe,
Wie Runitionstrandport u. a. Aus alledem jieht der Verfaffer den
Sdluf: — »30 ist also der Schutz der Unabhéngigkeit Danzigs
ausschlieBlich von dem Voélkerbunde abhédngig, und daher stellt
Professor Kutrzeba mit Recht fest, daB Danzig . . . . eins der
Wichtigsten Rechte eines Staates . ... das ,droit de conser-
Vation*, fehlt, da sein Schutz anderen Faktoren zusteht." —

8§ 5 ijt der oielumftrittenen Frage der ,Fiibrung der auswdrti-
gen Angelegenheifen Danjigs” gewidmet. Hier iff befonders befont
die Ent{deidung des Hoben Kommiffars vom 17. Dejember 1921,
die Polen das Redhf verleiht, Dangiger AUntrdge auf auswdrtige
Bertrefung juriickumeifen, falls im gegebenen Falle polnijde
Interefjen gefchddigf werden Ronnfen . . .. um dann allerdings
dod) juzugeben, dafy in bezug auf die ausdmdrtige Vertretung Polen
»hicht nur ein Recht, sondern auch eine gewisse Pilicht besitzt*.
Betreffend den Abfchlufy von Verfrigen jwijden Danzig und ande-
ten Staaten durd) Polen betont der Verfaffer die Entjdeidung des
Hoben Kommiffars vom 3. Rovember 1922, wonadh jolche Vertrdge
der Ratifikation durd) den Danjiger Volkstag nicht bediirfen und
bejeidhnet diefe Entjcheidung alg ,bedeutenden Erfolg” (Polens)y).

Crmdbhnt werden die Einfprudysbefugniffe Polens bejliglich det
Aujnahme von Auslandsanleiben, die Fiihrung der ausmwdrtfigen
Korrefponden; der Freien Stadt, die Frage der konfularijchen
DBertrefung und desd Schues der Danjiger Staatsangebsrigen im
Uuslande, fchlieflich die Teilnabme Danjigs an internationalen
Rongreffen. Vefont wird, daf die Danziger Verfreter an Dis-
kuffionen, jofern {ie Dangig befreffen, ,mit Erlaubnis (?) des
Polnischen Vertreters* feilnebmen und ,durch Vermittlung der
polnischen Delegation abstimmen* kénnen, falls Dan3ig ein be-
onderes Stimmredht juerkannt mwitd. — €3 unferbleibt diedmal
ein Hinweis auf die Bedeutung diefer Fragen fiir die Frage des
{taatliden Charakters der Freien Stadt Danjig.

§ 6 fRizsiert die ,3oll- unde Valufafragen”, Bei Vebandlung
der Jollangelegenbeiten werden bdie widtigiten Beftimmungen des

arjdauer Verfrages und der Genfer Konvention (1923) wieder-
gegeben. Nadh der Feftitellung, daf die Entjdheidung iiber {amtlide
Jollangelegenbheiten allein bei Polen liege, wird jedody betont: —
»Das komplizierte Polnisch-Danziger Zollproblem charakteri-
siert Dr. Hilchen (Vertreter Polens im Danziger HafenausschuB)
treffend folgendermaBen: ,,Wir miissen mit VerdruB feststellen,
daB . . .. der ,ZolleinschluB* nur als Grundsatz verblieben ist;
Wo es sich um die Ausfiihrung handelt, triumphiert die Idee der
Zoll-, Union* (3itiert nady der Jeitjdhriff ,,Ekonomifta”, Jhrg. 1924,
Hejt 11, . 45).

3u den Wibhrungsjragen werden weniger juriffifdhe als politi-
fde Ausfibrungen gemacht. Die Frage der Wabrungsvereinheif-
lihung fei bisher, — ,trotz ihrer erstrangigen Be-
deutung fiir die wirtschaftliche und damit
Dolitische Anndherung zwischen Danzig und
Polen“?), bisher nidht gelsft. Danjig babe feinerjeit die Juftim-
mung Polens jur Einfiihrung der Danjiger Wabhrung erlangt, in

1) Die Entidyeidung fei falid! (Hdb. d. Vilkerredts S. 141.)
2) Pon uns gefpertf. (Red.)
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(Der Danyiger Hafen in vedtlider Hinfidt) .
dem Verfrage fei die Mbglichkeit einer hiinftigen Widbrungs-
vereinbeitlihung ,platonijdy” gewabrt mworden. Praktifd ldgen die
Dinge fo, daf durch diefe befondere Wdbhrung in Danjig ,groffe
Teuerung” herr)de, vor allem aber {dajfe fie im Hafen Sdwierig-
keifen. — Wenn bier binjugefiigt wird, dafy die Freie Stadt im
Jabre 1926 in Finanjjdwierigkeifen gerief, obne daff der witklide
Grund, — die verringerfen Jolleingdnge — erwdhnt wird, jo liegt
der Gedanke nabe, alg foll beim Lefer der Eindruck hervorgerufen
werden, diefe bejondere Wadbhrung habe die Schwierigheifen hervor-
gerufen.

§ 7 bebandelf ,die Redfe Polend in Danjzig”. (Die militdri-
fdhen Redhte Polens werden jpdter befonders erdrfert) Fiir die
Redhte Polens in Dansig werden als darakferiftijdh angegeben: —
1. ibre Cinfeitigheit, 2. der unmitfelbare Charakier, 3. ihre Dauer.

3u Punkt 1 bemerkt der Verfajfer, daf den polnifchen Redhten
in Danjig nur jweifrangige Verpflihtungen Polens gegeniiber
ftiinden (Sdup der Danjiger Staatsangehdrigen im Ausland, unter-
fchiedlofe Bebandlung Danjiger Staatsbiirger in Polen, Ver3idt
Polens auf die Liquidation Danjziger Cigentums). Den ,unmittel-
baren Charakter” der Rechfe Polens in Dangig fiebt der Verfafjer
in dem Umftande, dah die Redte nidhf auf Grund gegenjeitiger
Qertrdge enfjfanden feien, jondern durd) die Signafarmddte des
Detfailler Vertrages Polen juerkannt wurden: | Danzig, das
nicht Subjekt des Volkerrechts ist, kann weder internationale
Rechte noch Pflichten haben*. — Alletdings fei der unmittelbare
Charaktier der polnifden Redfe durd) die fpdteren Verirdge (3.
B. fiir den Hafenausicdufl) ecrheblidy abgejdmidt morden. lber
die Dauer der Redte Polens behaupfet der Verfafjer, fie feien
gewiffermafen emig und bingen nidt von der Juftimmung Danjigs
ab. Jnsbefondere wird die Frage nady dem juriftijden Charakter
alg ,rein theoretifd” abgelehnt. Al ,Staatsjervifute” kdnnfen fie
fchon desmwegen nidht bejeichnef werden, weil ,die Beziehungen
zwischen Polen und Danzig nicht zwischenstaatliche Beziehun-
gen seien* (fiche dagegen Hdb. des Volkerredyts!)

Schliehlidh verweilt der Berfajfer noch bei der polnifdren Thefe,
daff Danjzig als Freie Stadt Ronjtituiert worden fei, einzig und
allein um Polen den freien Jugang jum Weere ju fidern. Im An-
fdlufy an das von Polen am 7. April 1925 dem Haager Geridyishof
eingereidyte Memorial wird feftgeftellt, dafy ,das Danziger Re-
gime ein ,,KompromiB zwischen dem wirtschaftlichen und politi-
schen Bediirfnis Polens und den nationalen Rechten der Be-
vilkerung der Freien Stadt Danzig* ist.”

§ 8 fRijjiert die Sfellung des diplomatijden Vertreters der
QRepublik Polen in Danzig, den die Polen ,Beneralkommiffar”
nennen. Aeben einer BVefdyreibung jeiner Befugniffe gegeniiber den
polnijden Bebdrden auf dem Gebiet der Freien Stadt, gegeniiber
dem Hafenausjdufy, betr. die Verfretung Polens gegeniiber dem
Hoben Kommifiar des Vslkerbundes wird der An|prudy des Kom-
miffarg, fremde RKriegdfdiffe im Danziger Hafen ju begriifen, aus-
fiihrlidyer behandelt. flber die Redtsjtellung fihrt der Verfajfer im
AUnjdlufy an WMakowshi aus, daf) wenn der Generalhommifjar in
der Parifer Konvention als ,diplomafifdher Vertreter” bejeichnet
werde, ,so stellt diese Bezeichnung nur den Umkreis der Privi-
legien fest, die ihm zustehen und charakterisiert seine personliche
Stellung; bestimmt aber in keiner Weise den rechtlichen Cha-
rakter des Verhiltnisses Polens zur Freien Stadt Danzig; es
kann in diesem Falle von einer Analogie zu einer normalen
diplomatischen Vertretung schon allein im Hinblick auf die Art
der Ernennung des Generalkommissars keine Rede sein, dessen
Ernennung lediglich die polnische Regierung dem Senat der
Freien Stadt notifiziert, ihn aber gar nicht nach seiner Zustim-
mung fragt.”

JIn § 9 wird die ,Frage der Staatlidkeit Dangigs” beriihrt, —
nur Rurj, mwie der Verfaffer befont, da es mit dem Haupt.
thema der Arbeif nur lofe jufammenbidnge. Wady einer, im iibrigen
unoollkommenen Aufidblung der widfigjten Definitionen kommt
der Verfaffer 3u folgendem Ergebnis: — | Unserer Meinung nach
muB man in Ubereinstimmung mit der Meinung des Volker-
bundsrates das Statut Danzigs als Institution sui generis an-
sehen, denn es mechanisch anter eine der bisherigen abgegrenz-
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tt‘:n offentlich-rechtlichen Kategorien einzureihen, klirt die Lage
nicht geniigend. Die Tatsachen: Existenz einer besonderen
Staatsangehﬁrigkeit, einer Danziger Flagge . . . sind nicht ent-
scheidende Argumente fiir die Staatlichkeit der Freien Stadt.
Aber auch nicht dagegen sprechen die konstitutionellen Vor-
b“Ehalte zu Gunsten des Volkerbundes, die Fiihrung der aus-
lindischen Angelegenheiten durch Polen, die Nicht-Integritit
des Gebietes der Freien Stadt, die wirtschaftlichen Rechte
Polens u. 4 Uber die Rechtsstellung Danzigs sollen vor allem
die geltenden positiven Bestimmungen, nicht die Riicksichten
Streng wissenschaftlicher Klassifikation entscheiden* (S. 28/29).
Da3 Schreiben der Befiverteilungskommiffion vom 3. Mai 1923
babe die Sadylage unklar geftalfef, da bdarin das Eigenfum an
den Wafferftrafen auf Danziger Gebiet nicdht dem Hafenausfdhuf,
T?nbem der Freien Stadt, — als ,aus dem Redhf der Souverdni-
tdt flieBend” — jugefprochen worden fei. Diefe AUnerkennung foll
aber nady dem BVerfaffer, ,dhnlich wie eine ganze Reihe anderer
Danziger Kuriosititen* bdie Bedeutung cined ,entidheidenden
Juriftijdhen Arguments” heinesmwegsd baben. Vielmehr bebartf der
Derfaffer bei der Anfidht Prof. Ehrlichs (,Bdansk”, — Lemberg
1926, &. 29, 91), dafy Dangig fiberbaupt Rein Subjekt des Bilker-
tedyfs, fondern ein Gebief {ei, , das organisiert wurde, um Polen
- . ..den Zugang zum Meere zu sichern, nach auBen hin durch
Polen vertreten wird, d. h. in internationalen Beziehungen
grundsitzlich polnisches Gebiet, jedoch unter Wahrung der
Kompetenzen des Vélkerbundes, darstellt!),

§ 10 bebandelt die Stellung des Hoben Kommiffarsdes
Volherbunbdes Hier mird vor allem betont, dafy die Enf-
{deidungen des Hoben Kommifjars wobl fiir Danzig, das unter
dem Sdyup des Volkerbundes jtebt, verbindlid) jeien, nicht dagegen
fiiv Polen. Fernerhin bejdhiftigen {ich die Ausflihrungen vor allem
mit der Frage, inwieweif fidy die Entfdeidungen auf Auslegung
[trittiger gelfender Veftimmungen und BVerfrdge befdyrdnken follen,
be3w. ob der Hobe Kommifjar von fidy aug Entidheidungen fiber An-
gelegenbeifen, die bisher nidyt geregelf waren, fillen kann. Sold
eine gefeggeberifche Kompefeny des Hoben Kommifjars wicd oon
Polen abgelehnt.

§ 11 gebt nod) auf dag Verhiltnis des Verfailler Verfrages 3u
der Parifer Konvention ein. — Dabei wird feftgeftellf, daf nad
Weinung der polnifdhen Regierung grundidglidy ,der Versailler
Vertrag die Quelle aller spiteren Vertrige und die eigentliche
Rechtsgrundlage simtlicher polnisch-Danziger Beziehungen ist,
und daB man bei der Auslegung der Bestimmungen der Kon-
vention auf ihn zuriickgreifen muB8* (S. 34). Das gilt bejonders
betr. Art. 104 des Vertrages (Redfe Polens in Danzig), der
gewiffermafien als ,pactum de contrahendo” anjufeben fei, nad
Wbfhlufy der Uusfiihrungsverfrige feine Redtshraft verloren,
feine Bedeutung al3 ,bauptjdlihe 3Interpretationsgrundlage”
aber bewahrt habe.

2. Der Hafen und die Wafferwege,

§ 1. Qeben einer hurzen Befdreibung der Dangiger Hafen-
verhdltnifje bringt diefer Abjdhnitt Wusfiihrungen fiber die Be-
griffe: — ,Hafen” im tednijdhen Sinne und ,Hafen” im skonomi-
{dhen Sinne. IJm erften Falle miiffe man vom ,Danziger Hafen”
teden, im andeten Falle vom ,Hafern Danjig”. — Daran an-
{dhliefend werden dann die Enijcheidungen fiber den ,Hafen im
Skonomi{chen Sinne” gegeben, der fidh ungefdhr mit dem Gebiefe
der Stadt decke (Entjdreidung des Hoben Kommifjars von 1921
betr. der Hafeneifenbabnen, — Veridht der Erperten-Kommiffion
im Poft-Streif von 1925 befr. den polnijden Poftdien(t).

§ 2. Der Hauptteil der Yusfiibrungen diefes Kapifels, das fiber
die Wafjermege bandelt, iff dem Streit um die Vermalfung der
Stromweidfel gemidmet. — Yusfihrlidy witd eingegangen auf die
DBerjchiedenbeit des englijben und frangsfijden Tertes von

1) Pgl. demgegeniiber die von Crufen im Handbud) des Volker-
redhis, S. 141, angefilhrie Tatfade, daf rediswidrige Handlungen
gegen Daniig nicdt innerffaatlidhes Unredyf, jondern vdlkerredht-
}id)e Delikte, die den Vilkerbund sum Einjdreifen veranlajfen,
ind u. a. m.
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Art. 104 des Verfailler Vertrages (,la Vistule polonajse” und
the Vistula in Poland*). Verfafjer etwdhnt dann unter Berufung
auf einen Aufja§ von Profefjor Winiarski (,Rzeki polskie . . . .,
Pofjen 1922, S. 172—180) die Vemiibungen Englands vor Ab-
fdluf der Danjig-polnijpen Konvention von 1920 und meint:
wEngland lag damals sehr viel daran, Polen von der Verwal-
tung der Danziger Weichsel auszuschlieBen und zwar aus dem
Grunde, um fiir spiater noétigenfalls eine Grundlage zu schaifen,
wenn es verlangte, daB die Weichsel als FluB ,,von internatio-
naler Bedeutung' im Sinne der spidteren Konvention von Bar-
celona von 1921 anerkannt wiirde. Trotz einem starken Drin-
gen von seiten GroBbritanniens einigte sich die Botschafter-
konferenz infolge des polnischen Einspruchs dahin, diese Frage
vorldufig offen zu lassen, und obwohl dies nicht ausdriicklich
in der Konvention vermerkt wurde, wurde doch bestimmt, den
HafenausschuB zu der Feststellung zu ermichtigen, welcher
Teil der Weichsel entsprechend dem Artikel 20 seiner Verwal-
tung unterstehen soll. Daher muB man auch die Verwendung
dieses ungliicklichen Ausdrucks im englischen Text, der iibri-
gens im letzten Augenblick vor der Unterzeichnung zustande
gekommen sein soll, lediglich als ein Versehen erachten, dieses
Ausdrucks, der einer der Hauptgriinde fiir die fiir Polen un-
giinstige und dem Traktat widersprechende Interpretation ge-
worden ist*(S. 40).

Qad) einer kurjen Darjtellung des jeit 1921 wdbhrenden Streits
beifst es, der polnijche Standpunkt fei {owohl vom Prdjidenten
des Hafenausjdujjes als aud oon dem Hoben Kommijjar als
»ladlid vollkommen beredhiigt” anerkannt worden, und nur ,for-
male @riinde” bhdtten eine Crledigung des Streits bisher ge-
bindert (S. 41/42).

§ 3 bebanbdelt den Freibejirk. Hier wird eine Rurje fed-
nijdpe Bejdreibung, jowie eine Darftellung der redhtlihen Grund-
lagen des §reibejiths gegeben, Vetont wird der giinftige Cinfluf
des Freibejiths auf den Danjiger Hajenverkehr, gleidhjeitig aber
aud) darauj bingemwiefen, dafy die polnijche Regierung 1922 das
‘Projekt der Danjiger Handelskammer, in Danjzig einen ,Frei-
baten” (in dem, jum Unferfdhied von dem ,Freibejirk”, audy in-
dujtriclle Anlagen errichtet werden follien) ju erridhten, abgelehnt
babe, da dadurdy die Bejtimmungen der Parifer Konvention iiber
die Jolleinheit beriibrt wiirden, ju einem {olden Projekt alfo die
Juftimmung beider Leile nofwendig fei.

§ 4 trdgt die Uber{drift: ,Der Charakter der Berechti-
gungen Polens im Hafen“, — Untetrjdhieden werden jwei
QUrten von Beredtigungen: — 1. als Wifverwalfert) und 2. als be-
vorredytigter Hajenbenuper.

Unter den Redyfen Polens als ,Mifvermalfer” ded Danjiger
Hafens werden u. a. angefiibrt: — das Redt jur Unferhaltung des
cigenen Pojtdienftes, das Redt (!) jur offiziellen Vegriifjung
fremder Rriegs{cdiffe, ferner die ,wenigstens theoretische
Gleichberechtigung der polnischen Sprache . . . ."* Dem gegen-
wdrtigen Sfand merden die weitergehenden Redte auj Grund
des Urf. 104 des Verfailler Verirages gegeniibergeftellt. Hinjidht-
iy der beutigen Lage wird die AUnfidt der polnijden Regierung
betoorgehoben, daf ,Polen in gewisser Hinsicht in
Danzig dhnliche Rechte wie auf eigenem
Gebiet besitzt?)", dafy die polnijhen Sdiffe in Danzig jo
bebanbdelf werden follter, als ob fie in einem polnijden Hafen fid
befdnden. Allerdingd muf der Verfafjer jugeben, dafy der Hobe
Rommifjar, — jur Wabrung der ,ftaatlihen Recdhte” Danzigs —, in
jeiner CEntjdeidung von 1921 Polen bierbei nur eine bejonbders
privilegierte Stellung eingerdumt bat. —

DBei diefer Gelegenheit weiff der Verfaffer mit aller Ent-
fdhiedenbeit die Cntfdyeidung des Hoben RKommifjars vom
15. Auguft 1921 jurick, wonad) Polen die Verpflidhtung habe, den
Danjiger Hafen voll ausjunufen, ,und zwar selbst dann, wenn
es andere eigene Hifen an der Ostsee haben wird", — er be-

1) Entgegen den Ausfihrungen von Dr. Slawski, der von Polen
als ,QMiteigentiimer” des Dangiger Hafens fpricht.
2) Von uns gejperrt (Red).
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Jeidynet dieje Enffdeidung ald ,vollkommen unerhort, selbst im
Lichte des Volkerrechts der Nachkriegszeit* umd fagf, ,wenn
auch diese Entscheidung vom 15. August 1921
Rechtskraft gewonnen hat, so muB dieser Punkt als
rechtlich nie vorhanden gewesen erachtet werden, — und zwar
mit Riicksicht auf die offensichtliche, krasse Uberschreitung der
Kompetenz durch den Hohen Kommissar . . . . (S. 46).

- § 5 erbrtert ,Eifenbabnen und Poft”. Hier begniigt
fih der Perfaffer mit einer Rurjen Skizze der Redyislage der
Polnifhen Gifenbahnvermaltung auf dem Gebiet des Hafens; bei
DBetiihrung der Streitfrage betr. die ,Eifenbahndirektion Danjig”
betont er, daf der polnifche Standpunkt von dem Vslkerbundsrat
und dem Hoben RKommiffar als ,facdblich” berecdhtigt anerkannt
Wotden fei, allerdingé muf er jugeben, daf diefe beiden Stellen
den Mangel rechtlicher Grundlagen fiir das polnijdhe BVorgehen
feftgeftellt haben.

 Die Ausfiibrungen fiber den polnifden Poftdienit find begrelf-
lidermeife fehr kurz; die Grage fei ,im allgemeinen ebenfalls
giinstig fiir Polen geregelt** wotden.

§ 6 bebanbdelf ,Polen als Kundendesd Hafens” —
Darunfer verfteht Verfafjer alle die Fille, in denen Polen feine
Redyte nidyt jelbftdndig, fondern nur durch Bermittlung des Hafen-
ausidufijes ausiiben kann, BVetfreffend den Arf. 26 der Parifer
RKonvention, der Polens Redte ndber definiert, jitiert der Ver-
faffer qus einer Denkidyrift des friheren polnifchren Mitglieds des
Hafenausidyufies, des Admirals Borowski: —  Art. 26 der Konven-
tion ist etwas, was gar nicht der Miithe wert war, zu schreiben,
denn jeder Staat hat die gleichen Rechte in jedem anderen
Handelshafen der Welt; es gab noch keinen Hafen, der sich
gegen den Warenverkehr gewehrt hiitte, im Gegenteil sie (die
Hifen) konkurrieren untereinander um die Kunden*, Uber et
fligt bingu: — »Aber aus diesen Worten geht keineswegs hervor,
daB es fiir Polen unvorteilhaft ist, sich des Danziger Hafens zu
bedienen, dagegen sprechen — nach Meinung des Direktors
Nagérski — finanzielle Riicksichten, — in Hinsicht auf die polni-
sche Zahlungsbilanz, . ... weiter wirtschaftliche Bedenken,
direkte Vorteile aus der Hafenentwicklung, Zusammenarbeit
mit Gdingen . . . . schlieBlich politische Erwidgungen
— Stirkung des polnischen Besitzstandes in Danzig, Heran-
ziehung des Danziger Handels zur Zusammenarbeit mit Polen
und Vernichtung der Ansicht, das Danzig fiir Polen entbehrlich
sei* (6. 49).

Weifer wird u. a. bebandelf die Frage der Vermietung von
Hafenpligen und Speidhern, welde Eigentum des Hafenausjduifes
find. Befonderer Nadydruck wird gelegt auf die ausfibrlich wie-
dergegebene Entjdeidung des Hoben Kommifjare vom 27. 10. 1922,
wonad) bei der Neuvermietung polnijchen Firmen der Vorzug 3u
geben fei.

Jm § 7, der die Uberjdrift: ,Polensd militdrifde
Redte” trigt, werden erdriert: — die Frage des , port d’attache*
und die Frage der Wunitionstransporte, Hier gibt der Verfaffer
eine knappe Wberfidht iber die einjelnen Enifdeidungen der
$Hohen Kommifjare und des Volkerbundes; die Danziger Arqu-
mente werben dagegen nur jebr biirftig dargeftellt. Unbedingt
faljdh ift 3, wenn Verfaffer von ,einer gewissen Exterritoriali-
tit des AMunitionsbeckens fpridht.

Gefdildert wird audy nodh die Frage der militdrijdhen Be-
wadyung der WMunitionstrangporie (feit 1921) und neuerdings des
Geldndes an dem ,Munitionsbedren”.

Der drifte Teil der Sdhrift behandelt den
Hafenausdidbufy (S. 57 ff.).

Sunddyft witd die Entftebungsgeididie (in § 1) ge-
{dhildert. Bei der Erbrferung der von Polen auf der Konferen;
von Spa im Jabre 1920 gemadyfen Konjeffionen wird mit bejonde-
rem Qififallen bemerkf, daf in der Ent{deidung des Oberften
Rates gefagt wird, — der 3u konffituierende Hafenausjduf jolle
bie Jnterefjen Polens und Damnjigs vertreten. Rady der Ab-
weifung des boljdhewiftijhen AUngriffs babe ‘Polen erkldrt, daf
e3 fid)y an die Verpflidtungen von Spa nicht gebunbden eradte, da
nur ein Teil der Allijerfen die jugefagfe Hilfe gewdbhrt habe. Die-
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fer Standpunkf war nady MWeinung des Verfajfers wobl ethifdh
betedhtigt, juriftijdy aber wobl unbaltbar: | Jedenfalls zwang Eng-
land, — trotz der vorgebrachten juristischen Bedenken —,
durch sein wirtschaftliches und politisches Ubergewicht, Polen
zur Ausfilhrung der Bestimmungen des Juli-Abkommens“., —
Dann folgt eine kurje Skizze der Verbandlungen, welde im Ok-
tober/Qtovember 1920 in Paris dem Ab{dhlufy der Konvention vor-
qusgingen.

§ 2 bebandelf den Wirkungsbereid bdes Hafenaus-
fdufjes. — Uber dag Verhdlinis der Parifer Konvention jum
Perjailler Vertrag werden ver{diedene polnifche Yuioren jitiert,
fo Prof. Winiarski, der jwifdhen beiden keinen offenen Wider-
fprudy fiebt, mdbrend Siebeneidyen gemeint habe, daf ,,der Hafen-
ausschuB faktisch die Rechte erhielt, die Polen zuerkannt wer-
den sollten*. Sdlieflidh wird auf Profejfor Ehrlid verwiefen, der
jumindeft die Verwalfung der Stromweid)fel und dasg Redt jum
Hafenausbau ald dem Hafenausidhufy ju Unredt iiberfragen an-
fiebf, da e3 Polen juffehe. Diefer Meinung {deint aud) der Vet-
faffer 3u fein, der feftitellt, dafy Arf. 104 des Verjailler Vertrages
dariiber [dmeige, die Redisgrundlage aber in der Wantelnote
fiebt, monady Polen mit Redyt fordere, daff Leitung und Entwick-
lung des Hafens fid in feinen Handen befinden {ollen. — Danad
fei Art. 104 ausjulegen. Wenn dem gegeniiber die AUnfidf der
Danziger Verfreter, dafj die Vermwaltung ded Hafens und der
Wafferftraffen bei Danzig verbleiben miifften, ju der Kompromifs-
I5jung gefiihrt babe, jo ftellf der Verfajfer feft, dafj die lbertragung
der Hafenvermwalfung an den $Hafenausiduf jwar ,die Buch-
staben des Verfailler Vertrages nicht verlehe, daf aber diefe
£6fung ,nicht iibereinstimmt mit der unzweifelhaften Absicht
des Versailler Vertrages. Das Gleide gelfe aud flir die Frage
des Hafenausbaus, die aud nur mit formaler Juftimmung Polens
an den Hafenausfdufy ibergegangen fei.

Die Frage der Verwalfung der Stromweidfel entjpricht nacdh
Meinung unjeres Verfafjers, obwobl die Entjdeidungen des Hohen
Kommifjars und des Volkerbundirates Redytskraft erlangt haben,
ebenfalls nidt den Beftimmungen des Verfailler Verfrages. Hier
beifgt es fdhon, daff die Danjiger Vor[dldge, diejes Redf dem
Hafenausiduf einjurdumen, ,dem ausdriicklichen Wortlaut des
Vertrages zuwider gewejen {eient),

Aud) das Cigentum an den Eifenbabnen im Hafen ift nady der
Behauptung Firftenbergs ju Unredt an den Hafenaus{duf fiber-
fragen wortden; dieje Regelung fei allerdings ohne praktifche Fol-
gen geblieben, da die Verwalfung der Eifenbabnen im Hafen feit
1921 wicder in polnifden Hinden fei.

Sdliefilih polemifiert der Verfaffer nod mit der Danjziger
Auffajjung, wonad) der Hafenausiduf ,eine Kompromislosung,
zu deren Gunsten Polen und die Freie Stadt auf einen Teil
jhrer Rechte verzichtet haben, fei. Demgegenfiber verfriff et
die Anjidt der polnifden Regierung, daff ,,die Konvention dem
HafenausschuB keinerlei Verpflichtungen gegeniiber Danzig auf-
erlegt habe, daB die einzige Auigabe (des Hafenausschusses)
ist, . . . . den polnischen Interessen zu dienen . . . . und Polen
die unbegrenzte Benutzung des Danziger Hafens zu sichern,
sowie daB der HafenausschuB in seinen Handlungen weder
durch Bestimmungen der Danziger Verfassung, noch auch
durch andere politisch-rechtliche Riicksichtnahmen beschrinkt
werden kann (z. B. durch das Argument von dem ,,Staat im
Staate* (6. 64). Cine juriftijhe Konftruktion der Befugniffe des
Hafenausiduijes wird allerdings abgelebnt, die ganje AUngelegen-
beit jei Grage der Inferprefation, die im Jweifelsfall auf den Ber-
failler Bertrag (b3w. das, was Polen als ,authentijdye Interpre-
fation” des V. V. nennt) juriikgreifen foll.

§ 3 bebandelf die ,Innere Organifation bdes
Hafenausjdbuffes’ (5. 64ff) ANad kurjen MWitfeilungen
fiber die Befehung des Ausjdujjes durdh) Danzig und Polen folgt

1) Porbher (S. 39) batte der Verfafler auf die mangelnde fiber-
einftimmung jwijden dem fran3dfijden und dem englifden Tert
bingemwiefen (wobei der englifhe Tert ausdriiklid von der mig-
lihften Angleihung der Weidjelverwaltung an die Verwaltung
der , Weidfel in Polen” tedet.)
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eine Darftellung der Dienffanmweifung fiir die polnijdhe Dele-
gafiont). SHier witd nod) mitgeteilf, daf der Verjud) des Hoben
RKommiffars (1922), den Hafenausichuf jablenmdfig u verkleinern,
um grifere Leiftungsfdbigheit 3u erteichen, von der polnifdhen
Delegation abgewiefen worden fei (mif Hinmweis darauf, daf 3. B.
der Liverpooler Hafenausjchuf nody mehr Mitglieder 3éble!). Von
_3ntereﬁe Ronnten folgende MWitteilungen jein: — In der erften Hilfte
1922 wurde beim Handelsdminifterium (Departement fiir die Han-
deldmarine) eine ,,Stdndige Kommiffion flir Fragen desd Dansiger
$Hafenbetriebd” aus Verfretern der verfdiedenen Minifterien und
der JInfereffentenkreife erridhtet. Diefe Kommiffion, die nacy ibrer
Befddftsordnung in engem Kontakt mif der polnifden Delegation
beim Hafenausiduf ftehen und mindeftens jweimal monatlich Be-
tatungen abhalfen follte, fei bis jum 12. Wai 1924 (dem Tage ihrer
lefen Giung) im gangen nur dreimal jufammengetreten; formal
beftehe fie 3war beute nody. dhnlih wurde 1926 bei dem polni-
fden Aufenminifterium ein , Komitee fiirt Danziger Fragen” er-
tidtet, in weldrem neben allgemeinen Danjiger Fragen audy Fra-
gen pes Dangiger Hafens, bejonders foldhe mif politijhem Ein-
{dlag, gutacdhtlidh erdrfert worden feien. In tein wirtjdaftlichen

ragen unferhandle die polnifde Delegation direkt mit der Hafen-
abteilung des Handeldminifteriums.

Jm folgenden behanbdelf dann der Verfafjer: — die Stellung des
Prifidenten des Hafenausichufjes und feine Befugnifje, das Be-
[hwerderedyt an den Hohen Kommifiar, die Eintfeilung der inneren
DBerwaltung, die Gliederung der tatfddylichen Leitung. Hier kann
fidy der Berfaffer nidyt enthalten, anjufiibren (obne allerdings ,die
tedtlide Grundlage” flir eine paritdtijbe Befefung anfiihren 3u
Rénnen), dafy von 250 Angeftellfen des Ausjdhujfes nur 9 polnifche
Staatsbiirger und 9 Danjiger Staatsbiirger polnijdher Nuationalitdt
feien. Gr gitiert dag lbercinkommen von 1923, wonad) polnijchen
Staatsbiirgern bei eueinftellungen der Vorrang 3u gewdbhren fei,
fligt aber bin3u, daf die praktijhe Durdfiibrung auf Schwierig-
Reifen ftofe, da 3. B. die Lotfen-Kandidaten tas Sdiffer-Patent
I)iir Groffe Fabrt aufweifen miigten, was in Polen eine Selfen-

eif fei.

Die Frage der AUmisfprache fei Gegenftand lebbafter Streitig-
Reifen gewefen, {chliefilich durch Schiedsrichterprudy entjchieden,
wonady im Eingelfall der Prdfident des Hafenausidufjes ent{dei-
den jolle, weldye Spradye jur Anmendung komme. Shlieflich wird
o) die Flagggnfrage erwdbnt, die frof mebrfader Rekurfe
Danjigs 3ju deffen Ungunffen entfdieden worden fei, da Dansig
{dlieflid feinen Einjpruch habe juriickjichen miffen. Eingebend
beriihrt wird nod) der langmierige Sfreit um die Frage bder
_ﬁufenpomei, (bier ift die Darftellung rein juriftifd und enthdlt fid
leglidyer politifchen Auferungen).

Jn § 4 witd das Budjet-Redt redt Rury erdrtert
(8. 77 §f.). Qeben der inneren Haushalfdgebabrung ift es bejonders
die Frage der eventuellen Sujdbiiffe von feifen Danzigd und Po-
leng, die vom Verfaffer beriihrt wird, wobei er mit offenem Mi-
vergniigen feftjtellf, dafy die BVemiibungen der polnifhen Dele-
gation, bdafy Polen in jedem CEinzelfalle jein Cinverftdndnis er-
Rldren miifje, gefdheitert feien. Et befont aber, dafy wenn aud) die
Entjdeidung des Hoben Kommifjars Redhishraft erlangt habe und
Polen die Hilfte des Hausbaltdefizitd 3u tragen habe, es audy
jeBt nod) besiiglih eingelner Yusgaben dag Redht babe,Einfprudy
(3wecks Unferfudyung der Notwendigheit) bei dem Hoben Kom-
miffar 3u erheben.

§ 5 (S. 79 ff.) etdriert eingebend die Frage der Eigentfums-
Tedhte am Hafen Hier merden dargelegt: — die Verteilung
de3 ehemals deutichen und preufiijben Cigentums auf Danziger
Gebiet an bdie drei Parfeien (Polen, Freie Stadt und Hafen-
ausichufy). Hierbei befont der Verfaffer, daff es fiit Polen befon-
ders giinftig jei, wenn das Eigenfum des Hafenausidufjes, befon-
derd Cagerrdume, miglidhft vergrofert werde, , da die polnischen
Kaufleute den Danziger Hafen am besten durch Vermittlung des
Hafenausschusses benutzen konnen*. Fernet bebandelt der Der-
faffer die Grage des Cigentums an den Cifenbabnen; — diefes fei

1) Pgl. Oftland-Beridyte, Jahrg. 2, Ar. 9, S. 180.
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(Der Dangiger Dafen in vedtlider Hinfidt.)

dem Hafenausfdbuf als ,jus nudum” verblieben — und die Frage
des Cigentums an den Wafjerjfrafjen. — Hier jei die Entfdyeidung
»gany anders” (db. b. fir Polen ungiinjtig) ausgefallen, da dem
Hafenausjbufy nur die Vermalfung der Gewdfjer iiberfragen
wurde, das Eigentum dagegen bei Danzig verblieb.

€3 werden ferner erwdbnt: die Aufteilung des Sdhifféparks der
Stromoermalfung, die Frage der Redisnadfolge Danjigd (in
bejug auf Mottlau und RKaiferhafen, — bhier fei der fonft iiber-
mdchtige Grundfass, daf vornebmlid Polen und der Hafenaus-
fodufy als Redytsnadfolger Deut{dhland-Preuffens auftreten {ollfen,
3u Gunjten Danjigs durdhbrodyen worden —, dann neben der Frage
nach der Redyisnafur des Cigenfums des Hafenausjdufjes das
Problem der AUnleiben. Dargelegf wird die formale Seite (Eni-
{dheidungen des Hohen Kommijjars und ded Vblkerbundesd), wonad
frofy allem ein et Polens, die ofmendigkeit desd WUnleibe-
grundes in Frage ju {tellen, gewabrt bleiben folle. Das gelfe eben-
falls fiir die Frage eines eventuellen Verkaufs von Hafeneigentum,
und in befonderer Schmwere gerade fiir die Aufnabme von Aus.
Jandsanleiben. Dabei wird befont, dafi hier neben der Befugnis
der polnijden Delegafion jum Einjprud) aud Artikel 7 der Pa-
tijer Konvention (auf Grund deffen Danzig vor Aufnabhme von
QUuslandsanleiben Polen ju konfulfieren babe) jur Anmendung
gelange.

§ 6 (S. 90ff.) bebanbdelt dann nody ,die dffentlid-
redfliche Stellung” ded Hafenausjdhufjes. Wit Nadydruck
weift der Verfaffer darauf bin, daff das Bemiihen der polnifden
QRegierung, den Hafenausidhuf der ausjdlieflidhen 3Juftindigheif
der Danjiger Geridhte ju enfjiehen, aus dem Grunde erfolgte,
»um die besondere Rechtsstellung und die gleichrangige Lage
beider Parteien ihm gegeniiber zu dokumentieren®, gleichzeitig
aber aud) aus praktijden OGriinden, ,um den polnischen Kaui-
mann von der nicht immer geniigend unpar-
teiischen Rechtssprechung der Freien Stadt Danzig
unabhingig zu machen?).

QAUllerdings mufy der Verfafjer felbjt 3ugeben, dafy die AUnmen-
dung Danjiger Redts durd) polnijdhe Geridyfe 3u erbebliden
Sdwierigheiten fiihren wiirde; dad diirffe mit ein Grund fein,
weshalb diefe Lojung bisher nidt prakfifd) gemorden ift.

Ferner unferjudt der BVerfafjer noch die Frage, ob und unfer
welden Bedingungen der Hafenausjdhuff internationale Verirdge
abfdhliefen konne. Die Frage Jei 1921 angefdhnitien, aber ift bis
beufe nody nicht enf{dyieden worden. Hier wird der polnijde Stand-
punkt aufrechferhalten, ndmlich, daff in diefer Frage der Hafen-
ausfduf Reine groffere Selbjtdndigkeit als Danjig geniefjen Ronne,
daf alfo im Berkehr mit anderen Staaten Polen vermitteln miifje,
dafy ferner nidhf Danjig, fondern allein Polen Ronfulfiert werden
miffe (S. 91).

Der Derfafler betont nodmals, daff der Dangiger Hafen-
aud{duf kein Subjekt ded Vdlherredts und nod) weniger befugf
fei, im infernationalen Verkebr felbjtindig aufjufrefen, ald die
Otadt Danjig!

Unfer Hinweis auf die Ausfiihrungen von Prof. Winiarski,
daf der Hafenaus{dbuf, obwobl er einen Zeil des Weidhfelftrom-
laufs vermaltef, nidht al Internationale Fluffhommiffion im Sinne
der KRonvention von Barcelona ju befracdhfen fei, gibt der Ver-
faffer {dliehlidh feine Definition: — Der Hafenaus{dhuf ift ,eine
autonome Wirtschaftsinstitution mit dem Charakter -eines
Zweckverbandes, geschaffen durch die Polnisch-Danziger Kon-
vention, und zur Erfiillung seiner durch die Konvention fest-
gelegten Aufgaben mit offentlich-rechtlichen Attributen aus-
gestattet” (S. 92).

3n dem ,Anbang” (Teil 4) gebt der Verfaffer dann nod
kurj ein auf die Tdfigheif des Hafenausidhuffes, wobei die jurifti-
id);z Qrgumentafion 3u Gunjten politijder Ausfiihrungen weg-
fallt. —

Hier witd behaupief, daff, wenn die Verwalfung des Danziger
Hafens bisher auf gewifje Schwierigheifen geffofien fei, dies nidht
daber tiibre, dafj etwa die Lojung: ,gemijdhie Verwaltung” durch

1) Bon uns gefperrt. (Red.)
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Der Dangiger Hafenin redtlider Hinfidt.)

‘Ugrtteter bes Hafens und Vertreter Hes ,Hinferlandes” fehlerhait
fei, jondern »hur deswegen, weil sehr hiaufig politische Streitig-
keiten zwischen Polen und der Freien Stadt auf den AusschuB
zuriickwirkten*. DWeiterhin wird die Stellungnabme der polnijchen
Delegation, daf die Danziger Hafenverwalfung keine Defizitwirt-
{daft befreiben diirfe, verteidigf, und 3jwar mit dem <Argument,
dafy die Hafenabgaben ja nur einen geringen Teil der Frachen
ausmadhfen. Das jweite Argument laufet: ,die Defizitwirtschaft
ist nur dann zulissig, wenn sie besondere handelspolitische
Bedeutung hat, z. B. im Falle eines Konkurrenzkampfes?) . . .
¢iner Wirtschaftskrise und schlieBlich wéhrend der Anfangs-
zeit der Hafenentwicklung (,,Entwicklungsdefizit®).” —

§ 2 diefes Anbangs gebt dann befonders auf die Finanjgeftal-
tung der Hafenverwaltung ein. Hier befont der Verfaffer, daf die
Unjpriinglidhe Lojung, wonad) beide Teile das Defizit jur Halfte
decken follten, ,unjweifelbaft giinftig” war?). Die Hal-
fung der polnijhen Regierung babe fidy nady der Wabrungsreform,
»Vor allem mit Riicksicht auf die schwierige Finanzlage beider
Partejen* gedndert. Der wabre Grund fiir diefe Wandlung wird
aber jdyon fdrker erfidhtlicdh, wenn es weifer heifft: —  Was die an-
geblichen Vorteile des ZuschuB-Systems fiir den polnischen
Handel anbetrifft, so zeigte sich, daB tatsdchlich der ganze Ge-
winn aus dieser Sachlage hauptsichlich den Speditionsfirmen,
die vornehmlich Danziger Eigenturn waren, zufiel. Zwar spra-
chen auch andere politische Erwidgungen (die
Mdglichkeit, auf die Freie Stadt Danzig und
den HafenausschuB einen Druck .... auszuiiben?)
gegen den Grundsatz der finanziellen Selbstgeniigsamkeit des
Hafenausschusses, — sie miissen aber gegeniiber der Finanz-
lage Polens zuriicktreten (S. 96).

Weiterhin wird betont, daf dabei nur der Haushalt des Hafen-
ausiduffes, — jomweit er den Hafen im engen Wortfinne betrifft —,
ausgeglidyen murde, die Verwaltung der Flufldufe ergebe meiter-
bin ein Defizit 4).

Gpifer finden wir die widtige Bemerkung, daf bejiiglidh) der
Aufnahme von Auslandsanleiben ,von seiten Polens lingere Zeit
bedeutende Abneigung dagegen bestand, sich finanziell in Dan-
zig festzulegen, solange die politischen Verhiltnisse mit der
Freien Stadt nicht endgiiltig geklirt waren®.

Jm Sdlufwort bemerkt der Verfaffer: | So also stellt sich in
den Hauptumrissen die rechtliche Seite des ,,ireien und sicheren
Zugangs Polens zum Meere* dar, den die siegreichen Alliierten
und Assoziierten Michte ihm sicherzustellen beschlossen, und
womit Deutschland sein formelles Einverstindnis erkldrt hat.
Auf die Frage, ob dieses Recht bisher wahrhaft und in vollem
Umfange verwirklicht worden ist, antworten alle polnischen
Autoren ohne Ausnahme verneinend; trotzdem aber erfihrt die
Stellung Polens in Danzig eine langsame aber dauernde Ver-
besserung, und eine ganze Reihe von Streitfragen ist zu Gunsten
der polnischen Rechtsanspriiche entschieden worden.*

[,Port Gdafiski ze stanowiska prawnego*, Warschau
1927, 100 S.] (40)

1) PBei Gdingen ift fie augenfdeinlidy ecrlaubt, da defjen Anlage
dem Ronkurrenjkampf dient.

2) Die Bemerkung, daff diefe Lojung ,,von dem kleinen Dan-
zig bedeutend schwerer empfunden wurde als von Polen*
ftebt alfo in kraffem Gegenfah 3u der Bebauptung von dem man-
gelnden Opferwillen, den Danjig nad Anjidht anderer polnijder
Uutoren gezeigt haben joll.

3) Von uns gefperrt. (Red.)

1) Wenn der Verfaffer behauptet, daf {idh bier fiir den Aus-
{dhuf, — mittelbar fiir Polen —, eine jdhwere finanzielle Lajt er-
gebe, fo miifgte man ibn daran erinnern, daff e5 jum Teil Polen ja
felbjt gemefen iff, das durd) feine Forderung auf Vertiefung des
Laufs der Strommeidiel diefe Koften veranlafst hatf.
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Dic Bedeutung des Danziger Hafens fiir den Handel
mit dem faben Offen.

Der relativ umfangreide Artikel der offizidjen ,Epoka” er-
{dopft fid (im Widerjprud ju dem ZLifel) baupifddlid in einer
eingehenden Bejdyreibung der Danjiger Hafeneinrichfungen und
einer kurzen Analpfe des Hafenverkehrs im Jahre 1928. Immerbin
erfdbrt man daraus €iniges iiber Pldne, die man polnifderjeits
begt, deren Verwirklidhung jedod) wobl nod) kaum ernfthaft in
Angriff genommen ift.

Denn oon der Verbindung Danzigé mif den BValkan- und klein-
afiatifden Hdfen durd die Sdiffe der Danziger ,Scandinavian-
Lenant Linie” beift e3, daff in beiden Ridfungen vorwiegend
Gtiickglifer befdrdert worden feien, grofjere Maffenladungen feien
bigher relativ felfen aufgeliefert morden.

Der Verfafler verfpridht {ich eine mefentlihe Belebung des
Berkehrs bei einem {tdrkeren Kontakf des polnijden Handeld mit
den Ldndern des Wabhen Offens. Und jwar {deint es jicdh bier vor
allem um neue Rohlenerporfpline ju bandeln, denn es Deifst,
»wenn sich der Kohlentransport von Danzig nach Italien, wohin
von Danzig im Jahre 1928 289 116 to exportiert wurden, auf
dem Wasserwege bezahlt macht, so konnte auf diesem Wege
ebenso die polnische Kohle auf dem benachbarten Balkanmarkt
und in anderen Mittelmeer- und Schwarzmeerlindern Absatz
finden. Aequivalent fiir den Seeimport wiirden griechisches
oder nordafrikanisches Erz sowie Phosphorite sein.* ad) det
Bebauptung des Verfafjers follen die erften Scdhritte jur Realifie-
rung bdiefer Pldne jhon gemadt worden fein, und jwar durd
Sdaffung einer entfpredhenden Handeldorganifation.

[, Znaczenie Portu Gdatskiego dla Handlu z Bliskim

Wschodem*; in: ,,Epoka*, Nr. 31 (31. I. 1929), S. 9.
(50)

Danzig und Sdingen.

Die offizije ,Epoka” bringt einen fehr bezeidhnenden Urtikel
des polnijden Mifglieds beim Danjiger Hafenausfduf, Dr. F.
Hilden, dejlen Aufgabe es ift, der polnijdhen Offentlidkeif klat-
jumadyen, ,weshalb wir gleichzeitiz sowohl den Gdingener
Hafen bauen als auch den Hafen von Danzig modernisieren®.
Wie nicht anders ju ermarfen, ftellt der DVerfaffer die Berjude,
den GObdingener Hafen gegen Danjig ausjufpielen, ausdricklich als
Jitrig” bin, und unterjudt dafiic die Frage der Nofwendigkeit
beiber Hdfen.

Ausgangspunkf fiir die folgenden Yusfihrungen iff der Grund-
faB, dafy foviel als mibglid iiber polnifde Hdfen (— mif Riick-
fibt auf die Geftaltung der polnijhen Jahlungsbilanzt) —) ju im-
und erporfieten fei. Verfajler meint, daf ,wenn wir zu den
Mengen, die unsere Hifen 1926 und 1927 umschlugen, nur die
Hilfte dessen, was nach iiberseeischen Gebieten iiber fremde
Hifen ging (?) hinzufiigen, . .. .. Danzig und Gdingen fiir
einen jdhrlichen Umschlag wvon 15000000 to hinreichen
miissen?).*

Diefem Jiel ftellt Hilchen jodann den gegenmwdrtigen Juftand
gegentiiber, wonady Gbdingen und Danjig — bei 24 jtindiger At-
beitsgeit — mif groffen Sdwierigkeiten jdbtlid

1) Auf das neuefte Werk des Verfaffers: ,Wplyw organizaji
handlu zagranicznego na bilans platniczy* werden wir in den
#Offland-Sdriften” beridyfen. (Red.)

2) Obne dieje Redynung weiter ju unferjuden, jei erwdbhni, daf
der Verfajfer weiter hinjuredhnet: die Hadlfte des Tranfits nad
Rumdnien, Ruffland und der T{dedoflowakei (ebenfalld von frem-
den, d. b. deutfdhen Hifen abjulenken!) mif 1000000 to, ferner
einen jdbrlidhen Qormaljuwads des Aufenbandelsvolumens mit
S % — 800000 to. Insgefamt miiften die polnifden Hifen aljo
eine Umfdlagsfdbigkeit von 16 800 000 to pro Jabt erreidhen.
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(Danzig und Gdingen.)

10 Mill. to umjdlagen. Die Nteinung, daf die im Bau befind-
lihen Umjdplageeinrichfungen Danzigs und Bdingens geniigende
Abbilfe fchaffen kénnten, bejeidhnet H. ald ,auf einem groBen
Irrtum beruhend, und jwar wegen der Drei-Schidhfen-Arbeif in
beiden Hifen, die neben jdyibdlidhen Wirkungen fiir die Verlabde-
eintichtungen groffe Roffen fiir Im- und Crport mif fih bringe, jo
baf es mit arger fiberfreibung jdlieflih beiff:  Fiir das Geld,
daB unsere Kaufleute, vollkommen unerfahren, fiir Waggon-
standgelder und Schifisliegegeld, fiir verteuerte Nacht- und
Sonntagsverladung . . . . ausgegeben haben, hitte man einen
dritten neuen Hafen bauen konnen.*

Um migliderweife einfretende ungiinftige Folgen fiir die Jah-
lungsbilang ju vermeiden byw. um bden fremden (d. b, deutjchen)
Bermittler auszujcdhalfen, bleibt nady Weinung Hildens nichts
anderes iibrig, al3 ,sofort mit ganzer Kraft an den weiteren
Ausbau beider Hifen heranzugehen®. Die Frage, ,bis zu
welchen Grenzen die Hifen (und welcher von ihnen
mehr) auszubauen seien*, witd folgendermafen beanimortet:
15—16 Millionen to feien jdbrlid) — bei einer idglichen Arbeits-
3eit von 8 Sfunden — umjzufdlagen; die Moglichheit von 3wei
b3w. drei Sdhidhten jolle al3 Referve fiir Fille befonderer Konjunk-
furnotwentigkeit verbleiber. ,. . . . Die gegenwirtigen Einrich-
tungen, sowohl in Gdingen als auch in Danzig, sind mindestens
zu verdreifachen, damit wir die Waren . . . . unter den
Bedingungen, unter denen die Konkurrenzhifen arbeiten, um-
schlagen kénnen?).*

wo.. Alles, was wir aui diesem Gebiet
auch bisher getan haben, ist wenig, denn be-
ziiglich unserer Hafenpolitik sind wir sehr,
und zwar um viele Jahre zuriick®?).”

3u den gangen Ausfiihrungen fei injofern rod)y Stellung ge-
nommen, als die Notwendigheif eines weiteren Yusbaus der polni-
{hen Hdfen, um Raubwirtjdhaft ju permeiden und Referven fiir
ploglidhe Ronjunhturnotwendigkeiten ju {daffen, jelbftverftdndlich
nidt abjuleugnen iff. Immerhin ermeifen fidh die Beredhnungen
doch alg in pieler Hinfidt der Korrekiur bediirftig, — ganj abge-
feben davon, inwieweif das Pragramm der polmijden Hafenpolitik:
«+Waren von und nady Polen nur iber polnijde Hdfen” vermirk-

1) Wenn bei den friiheren Beredhnungen ded Verfajjers iiber
bie Hihe des Mindeftumidhlags bder polnifhen Héfen (15—16,8
Millionen to jdhrlidh) von unferer Seife eine Priifung unterblieben
ift, obmwobl deren Rejultat einige WUbmeidhungen ergeben bdtfe,
kann eine Prifung diefer leffen duferung nichf unter-
bleiben. Hildhen fagt ndmlidh), nad)y Fertigftellung der gegenmdrtig
im Bau befindlihen Hafencinrichiungen in Gdingen und Dansig
wiitde die Umfdlagsleiffung beider Hdfen jujammen 14 Ntillio-
nen to (bei drei Sdhidhfen tdglich) befragen. Demgegeniiber iff ju
fagen: bdie Umjdlagsleiftung beider Hdfen befrug 1928 jufammen
tund 1014 Willionen to; davon tund 2 Willionen to in Gdingen.
Bekanntlich foll der Goingener Hafen nady Fertigftellung der
1. Bauferie, die in diefem Jabr erfolgen joll, tund 8 Willionen to
Umjdplagsleiftung aufmweifen. Ferner foll das im Bau befindlide
Hafenbecken in Danzig-Weidfelmiinde mindeftens 6 Willionen to
(wenn nidf gar 8 Wtillionen to) leiften, e3 ergibt fich aljo minde-
ftens ein Plus von 12 Willionen to Umjdlagsleiftung. Die von
Hilden genannie Jahl von 14 Willionen to wdre alfo in jedem
Falle auf 22—23 Willionen to ju korrigieren. Wenn aljp eine
weitere Vermehrung in Frage kommf, {o Rann s fidy nur um eine
DBerdoppelung, nicht aber um Verdreifadhung handeln. Wenn Hil-
den neue Koblenmagiftrale ing Feld fiihrt, {o {ei befont, daff deren
Leiffungsfdbigkeit 15 Millionen to betragen foll, dafy aljo unfer
Hingurednung der bisherigen Leiftung der imuner wieder alg be-
laftet bezeidyneten, vorhandenen Babnen (rund 1014 Willionen to)
fid) eine Jufubr von tund 26 Willionen to ergibt. Demgegeniiber
wiederholen wir das oben Gefagte: die Hafeneinridhtungen Danzigs
und Gbdingens jusiiglid der im Bau befindliden Ronnen rund
2223 Aiillionen to bewdltigen. We bleibf da die Aotwendigheit
der PVerdweifadung? —

2) Von ung gefpertt. (Red.)

107

Srakfur — Beridt.
Antiqua — wirilidhe Hiberfeung des polnijdhen Tertes.



(Danjig und Sdingen.)

liht werden kann. Um jo mebr als die Regelung der deutjdh-
polnifdyen Wirt{dhaftsbejiehungen bier gerade grundlegende
dnderungen {daffen konnte.

Jn den Sdlupbemerkungen des Berfaffers findet jidh die Frage,
deren Beantworfung er {elbft bejeidhnendermeife vermeidet:
»Kann man unter solchen Bedingungen streiten und fragen, ob
Gdingen weiter auszubauen und Danzig weiter zu modernisie-
ren ist, und bis zu welchen Grenzen, und welcher von
den Hifen zuerst!)?*

[Dr. Feliks Hilchen: ,,Gdafisk i Gdynia“; in: ,Epoka“,
Nr. 29 (29. 1. 1929), S. 2.] (32)

Organifationsfragen der Gdingener
Hafenverwaltung.

Diefe Ausfihrungen von Dr. F. Hilden (poln. MWitglied
pes Danjiger Hafenausiduijes) iiber ,die Organifafion des aufo-
nomen Hafens Gdingen” find von Interefje in Hinjidht auf die
Ronkurrenj Gdingens gegeniiber Danzig. Denn der Grundjug die-
fer Ausfiibrungen ift immer wieder: — Vermeidung aller Shwer-
fdlligkeit, welde bdie RKonkurrenzfdbigkeit Gbdingens bemmen
kinnte! — Alfo gerade das foll vermieden werden, wodurd der
Danjiger Hafen in WUnbefradyf der eigenartigen Konjtruktion bdes
~Hafenausiduffes” jo bedenklich belaftet wird.

Jedenfalls lebnt Hilden es vollkommen ab, dafy die Hafen-
verwalfung ®Gdingens ald unfergeordnefe BVebirde des Handels-
minifferiums Ronftituiert werde, denn ,Gdingen als Behorde ver-
waltet aui Grund biirokratischer Vorschriften aus einer Ent-
fernung von 400 km, wird sehr leicht durch die Konkurrenz ge-
schlagen werden*, Jm Unjdlufl an auslindijde Nufter (Hafen-
Organifafion in Genua 1903, Vordeaur 1926) ift er der Meinung:
»hur die Form voller Autonomie der Hafenver-
waltung kann gute Resultate liefern". €ine autonome Hafen-
organifafion konne fidy den jemeiligen Jufdllen beffer anpafien,
fie vermeide den komplizierfen Injfanzenjug ju den ver{diedeniten
Qinifterien, jie konne die Inferefjentenkreife, — des In- und Aus-
landesd —, beffer jur Wtifarbeif heranziehen. Unfer den gegebenen
Bebingungen, ,wo wir mit der Konkurrenz anderer Hifen um
unsere Hédfen und um den Transport dieser Ware iiber polni-
sche Hifen und Bahnen werden kiampfen miissen ... .",
komme nur der aufonome Hafen (,eine unabhingige wirtschafv-
uch-rechtliche Einheit, die eigenes Vermogen und das aus-
schlieBliche Recht, Hafenabgaben zu erheben, besitzt ....)
in $rage. Diefe aufonome Hafenorganijation jolle keine dauernde
fein, fondern nur fiir die nddijten Jabrjehnte gefdaffen mwerden;
die Frage einer fpdteren Crneuerung bleibe offen. fiber die 3Ju-
fammenfegung diefes ,Pafenausfdhuifes” wird erfidtlid, daf die
QRegierung die eine Hdlffe der Witglieder (Delegierfe der einjel-
nen Minifterien) ftellf, wibrend Selbftvermwaltung und Wirtjdafts-
kreife die andere Hdlfte abordnen. So wie die Regierung fiir die
vorausfidflihe Dauer der Hafenverwaltung das gejamie Regie-
wungseigentum im Hafen dem , Hafenausihuf” ju Eigenfum iiber-
frdgf, jollen auch die iibrigen MNifglieder Kapital einbringen, dasd
al3 Grundlage der Hafenfinanjen vermandt werden foll. Der
Hafenausidufy joll pollkommen freie Verfiigungsdgemalt fiber den
Hafen, jeine Vermaltung und |einen Ausbau hHaben; der Regie-
tung bleibt das Vefo-Redt in folgenden Fdllen gewabrt: 1. Auf-
nabme von Unleiben, 2. Hihe der Hafengebiihren, 3. gridfere
JInveftierungen. Desgleichen bedarf der Generaldirehtor der Hafen-
verwalfung der Genehmigung feitens der Regierung.

Jede andere Organifationsform wird vom DVerfaffer ftrikt ab-
gelebnt, die Erridhtung berafender Organe bei den Hafendmtern
(wie Riirglid bdie Cinberufung ded ,Proviforijhen Hafen-

1) Yom Verfafjer gejperrt. (Red.)
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(Drganifationsfragen der Gdinger Hafenvermaltung.)

ausjdufies”) konne nur Votbereitung fiit die fo jkizzierfe end-
giiltige Organifation fein.

llber die Cingelbeifen der Hafenvermaltung wird nod) mitge-
teilf: — Aufficht (Hafenausiduf) und Verwaltung (Generaldirekior)
follen aufs Strengjte gejchieden werden. Ferner jollen der Hafen-
verwaliung {dmtlidhe Funktionen der Bebhstden, die irgendwie den
Hafen betreffen, fibertragen werden, 3. B. Hafenpolizei. Insbejon-
dere aber {ollen mif Cifenbahn- und Jollverwalfung bejondere Ver-
frdge abgejdlofien werden, wonad) die Erhebung jegliher Wani-
pulationsgebfipren gegen Sablung einer Paujdaljumme an bdie
Hafenvermaltung iibergeht, flber die Finanjgebahrung wird gefagt:
»der Hafen wird keine Gewinne ausschiitten, Haushaltsreste
werden den Reserven zugeschlagen®.

Befonders eingehend witd dad Verhdltnis jwifden
Hafenvermalfung und Eijenbabn erdrierf. $Hier
fordert Hildyen kategorifdh: , Hinsichtlich der Eisenbahn-Anlagen,
die zur Aufrechterhaltung des normalen Verkehrs bzw. zur Er-
weiterung des Hafens notwendig sind, muB der HafenausschuB
das Recht haben, sie selbst auszufiihren, falls das Eisenbahn-
ministerium sie nicht ausfiihren sollte?).” Die Frage der RKoften
fei ja nebenfdchlich, da bei der kfinffigen Liquidation des Hafen-
ausiduifes diefe Weucinridfungen in den unmitfelbaren Staats-
befi juriickfielen. Weiferhin fei e widhtig, daf dle Eifenbabn
Jugunften der autonomen Hafenvermaltung auf die Erhebung jamt-
lidher Gebiihren fiir den Hafeneijenbabnoerkehr (3. B. Verfdhiebe-
gebiihren) verjidhte; als Gegenwert dafiir jolle die Eijenbahn die
Hdlfte der Cigenkoften von der Hafenvermalfung 3uriickerftatfef
erhalten. Der Grund flir die Uusfiihrungen des Verfaffers ift
aud)y bier: Vermeidung jeder Erjchwerung einer unabhdngigen
Zarifpolitik des Hafens.

Ullerdings weiff der Verfafjer darauf hin, daf wobhl mandem
Beamten eine jolde Organifation redt neu und jdhwierig vorkom-
men werde?), daf aber aud) die polnifdhen Juriften Reine Revo-
[ution der Gefefhgebung 3u fiirdhfen braucdbten, nadydem in anderen
Ldndern geniigend MNufter fiir feine Vorjdhldge realifiert worden
feien. Sum Sdluf empfiehlt Hilden fein Projekt nod) einmal mit
dem Hinweis darauf, daf ein bderartig organifierter Hafen | die
Konkurrenz anderer Hifen nicht zu fiirchten braucht®,

[,,Organizacja portu autonomicznego Gdyni“; in ,,Epoka“,
Nr. 104/105 (17. und 18.1V. 1929).] (38)

Stopczyk, W. Der internationale Handel in der Offee.

Als erffes Heft der von dem ,Baltifjhen Inftitut” in Thown
(fiebe ,,Oftland-Beridte”, Jabrga. 3 (1929), S. 31) berausgegebe-
nen Sdriftenreibe ,Dominium Waris” ift die vorliegende Arbeit
er{dyienen, deren Uufgabe es fein foll, ,auf Grund des inter-
nationalen Handels in der Ostsee (vorwiegend in den Jahren
1923 bis 1927) die Bedeutung Polens im Wirtschaftsleben der
Staaten, die an dem Seehandel mit Polen gréBeren Anteil habei,
zu zeigen“ (6. 2). — €3 fjollen vornebmlich bebandelt werden:
die fRandinavifden Staafen, Rufland, die Randjtaaten, Deutjd-
land und die wefteuropdijdren Staaten. Die Mitfelmeerftaaten und
liberfee follen nut Rury geftreift werden, Ferner foll gezeigt

1) Jn Daniig bedurfte es vieler MWiiben, um 3. B. die Ein-
“ellung von Haushaltsmitteln fiir die Holmfibre durdijufefen, ja
wgar eines Appells an den Vdlkerbundsraf, um die polnijche
Eijenbabnverwaltung jur Crfillung aud) nur geringer Wiinjdhe der
Danziger Wirt{dhaft ju bewegen.

2) Yudh aud anderen HuBerungen Hildensd gebt hervor, daf
eine gewiffe Spannung jwijden den Verfrefern Polens in Daniig
und den fibrigen polnijchen Amisftellen 3u berrfdyen {cheint.
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(Der internationale Handel In der Oftfec.)

mwerden, ,in welchem MaBe Polen den freien Zugang zum Meer
realisiert und seine Seehidfen: Gdingen und Danzig ausgeniitzt
hat* (8. 2).

Da3 Werk iff auferordentlidh reidy mit Tabellen (deren Tert
polnifd) und fran3sfifd ift) ausgeftatfet und mad)i daber dufjer-
lih einen gufen Gindrudt. — Gewiffe Jweifel erheben {ich aller-
dings {don bei einem Vlik auf das wenig korrekie Sdriften-
verjeidhnis. Diefes enthdlt ndmlich neben polnifdhen Quelfen nur
drei deutfhe Werke, darunfer bejeidhnendermweife ,Lijdin, Ge-
fdhidte Danzigs” (iiberdies anfdeinend nur nad 3Jifafen bei
Askenazp benufi).

Die Jweifel an der Griindlidhkeif der Arbeit merden durd) eine
genauere Durdhficht nur beftétigt; vielfdltig find bdie groffjen Ta-
bellen nicht ausgenufpt, dafiir Bemerkungen eingeftreut, die obhne
Sdyaden fiir die Darftellung unferbleiben konnfen; — e3 ftebf aber
gar nidht anders ju ermarfen, naddem aus den einleifenden Wor-
fen: das wiedererstandene Polen muB den freien Zugang zum
Meerc als die grundlegende Bedingung seiner wirtschaftlichen
und politischen Unabhingigkeit ansehen* (S. 1), bervorgebt,
dafy -audy diefes Werk nur wiederum ,Bemeife” fiir diefe Thefe
erbringen foll.

PBielfadhy er[dyeint es getadeju fo, als ob der Verfaffer, ftatf
einer ,Darftellung bdes Offjeehandels”, die man dod erwarfen
miifste, eine Jujammenjtellung oon (an fich durdyaus guten und in-
{truktiven) Tabellen, die mebr oder minder den Welthandel, und
feine Gliederung nady den verjdhiedenffen Gefichtspunkien um
®egenftand baben, hat liefern wollen.

Abjdhnitt 1 joll den infernafionalen Handel vor den Tei-
lungen Polens behandeln, bringt aber mebr bifforijdhe Vorbemer-
Rungen. — €3 wird junddff bingewiefen auf die iiberragende Be-
deufung Hollands fiir den Oftfeehandel im 17, Jabrhundert, ferner
auf die Rolle Polens, insdbejondere wegen des Gefreide-Erporis.
Hierbei unferbleibt nidht die Crwdhnung der ,kostspieligen und
manchmal schiddlichen Vermittlung der Danziger Kaufleute*.
Dafiir 3itiert der Verfafjer eine ganje Reibe polnijder Stimmen
des 16. und 17. Jabrhunbderts, die durd) den deutjdhen Forfder
QWaudé beftdtigt wiirden, —

Swijdenein verbreifet fid der Verfafjer iiber die ,Oftfee-
politik” und Polens WUnteil von den Jagiellonen an. In diefem
3ufammenbhang finden fid jwei darakteriftijhe Bemerhungen
iber Danjig: 1. ,,das von den Kreuzrittern (1308) nach der Er-
mordung cines bedeutenden Teils der polnisch-kaschubischen
Bevolkerung (10000 Einwohner) eroberte Danzig?)* fei 1454 in
Polens Hand gekommen, und 2.: Der Politik der polnischen
Konige (Sigismund I, Sigismund August, Stephan Bathory,
schlieBlich Johann Sobieski) gelang es, gegen die Danziger
Patrizier, in den breiten Schichten der stddtischen, Handel und
Gewerbe treibenden Bevolkerung, sowie bei den Ziinften und
bei den Leuten, die vom Hafen lebten, unter denen das pol-
nisch-kaschubische Element am GroB8ten war, Unterstiitzung zu
finden* (S. 7).

QAUnjdliefend erdrtert der Verfaffer das Projekf Johann So-
bieskis, ,im Einverstindnis mit Schweden und bei Mithilie
Frankreichs OstpreuBen dem Kurfiirsten zu entreiBen*. Al8 der
polnifde Konig im Jabre 1677 in Danjig weilfe, fei der Haupt-
jweck feines Aufenthalts (bei dem er den Jiinften durd) dad De-
Rref von 1678 groferen UAUnfeil am Raf, in der fog. ,Driffen
Ordnung” verfdaffte) der Vertragsjdhluf mit Schweden befr. die
Bejigergreifung Oftpreufiens gewejen, wo , der groBte Teil der Be-
volkerung Polen gewogen* war. — Diefes Abkommen war (nad
. Konopezoiiski: ,Polska a Sywecja” 1924)  fiir beide Volker
wie ein Wegweiser in die Zukunft: es bestidtigt das natiirliche
Recht Polens auf eine ausgedehnte Kiiste: — lenkt die Schwer-
kraft Polens von der Diina-Miindung nach den Miindungen von
Niemen, Pregel und Weichsel ab . . . der Plan von Johann III.

1) A3 Quelle wird angegeben: WUskenayy, S., ,Gbdansk a
Polska”, wie iiberhaupt diefes gegen Danzigs Selbftdndigheif ge-
ridtete Tendenjwerk die widtiglte biftorijhe Quelle des Ver-
faffers ift.
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(Sobieski), der auf der Einverleibung OsipreuBens in Polen
fuBte, (wiirde) die logische Kronung der klugen Seepolitik
Seiner Vorgidnger gewesen sein.*

Aber diefer Plan Johann Sobieskis jei nur ein Plan geblieben
wegen der Unmwilligheit des Adels. Auferdem feien die Krdfte des
polnijhen Volkes nach Siiden (Tiirkenkriege) abgelenkf mworden.
Der Tod Jobann (IIL) Sobieskis habe die Epodhe jelbtandiger
polnifcher Seepolitik abgejchiofjen.

Der Reft diefes Abjdnitts ift Friedridh dem Groffen und den
Teilungen Polens gewidmet. Dabei wird die Jollpolitik Friedrichs
feit 1764 ausfiibrlid) erfrfert, deren Folgen fiir den polnifchen
Gefreide-Epport iiber Danzig an Hand einer Tabelle (nad) Korzon,
~Wewnetrzne dzieje Polski”) gezeigt werden. — Sdhliefslidy Rommt
der Berfaffer noch auf die Frage des preufifch-polnijden Biind-
uiffes pon 1790 (wieder unfer Verweis auf Askenazy) ju jprechen
und betont den Abbrudh der Verhandlung, weil ,Dansig alg Preis
Unannehmbart)” gewefen fei. lber Danjig beift s nod): | Die zweite
Teilung setzte auch der Freiheit Danzigs ein Ende. Vor den
Mauern zeigten sich die preuBischen Truppen, Nach mehrtigi-
gen, erregten Beratungen erfolgte die Ubergabe der Stadt,
deren Senat an den Kénig . . . . ein Schreiben sandte, um sich
wegen dieser Handlung zu rechtfertigen. . . . . . Fiir Danzig
begann die schwere Zeit unter der preuBischen Herrschaft,
die mit geringer Unterbrechung — (1807—14) als von Frank-
reich nach der Niederlage Preulens bei Jena befreite ,,Freie
Stadt* — sich bis zu der erneuten Niederlage Deutschlands
..... hinzog* (S. 11).

Ubfchnitt 2 (S. 12—29) foll den ,Begenmwdrtigen
internationalen HSandel in detr Oftfee” behandeln.
Rady kRurzen Hinweifen auf die Wandlung des Welthandels gegen-
fiber der Vorhriegsieit, indbefondere Sinken desd europdijhen An-
feils (ausfiibrliche Tabelle . 3) geht der Verfafjer jur Analpfe
der polnijhen Handelsbesiehungen iiber (an Hand von drei Ta-
bellen: Qtr. 4. Aufenhandel Polens und Progentanteil der eingel-
nen Gtaafen, ANr. 5 und 6. Import byw. Erport Polens 1923—1927;
abjolute Sablen der einjelnen Staaten), Hingewiefen fei dabei dar-
auf, dafy einmal Deutidland als ,Oftfeeftaat” aufgezdhlt und bdafh
Oftpreufen jtets befonders aufgefiibrt wird.

Die Umidfe Polens mit Oftpreufen erjdheinen dem Verfaijer
fo widtig, daf er ibnen folgende Ausfiihrungen widmete: ,Sie
werden, ebenso wie der allgemeine Import aus Deutschland,
beim Import geringer, steigen aber beim Export von Polen
dauernd . ... wegen des Strebens, den Konigsberger Hafen
als Hilfshafen fiir die Polen nicht geniigenden polnischen Haien
auszunutzen® (S. 16). Aus folgenden Jablen:

1924 1925 1926 1927
Jmport 3,7 6,2 1,6 9,6 Goldfranken
Crport 10,5 12,7 20,6 52,1 "

Galdo + 68 4 65 -+ 19,0 - 455 Goldfranken
will per Verfajfer folgenden Schluf ableiten konnen: | Diese Um-
sitze sind das sprechende Zeugnis fiir das Hinstrebendes
OstpreuBischen Wirtschaftslebens zu Polen,
— trotz der Hindernisse und Erschwerungen von Seiten der
feindlichen politischen Faktoren, denen diese Anniherung zu-
wider ist* (€. 17).

Jm dibrigen babe der 3Jollkrieg (bei dem diesmal jugegeben
wird, daf aud) Polen Verlujte dadurd) erlitten bat!) eine Be-
kbung der Handelsbeziehungen 3u den wefteuropdijhen Landern
betbeigefibrt. — Bei den angefibrien Projentzablen wird aud
diesmal auf die Steigerung von 1925 3u 1926 hingewiefen; daf
fid die 3ablen fiir 1927 {chon wieder riickldufig bewegen, wird
{dhnell fibergangen. Dafiir wird betont, dadurd) babe Polen ,einen
tiberfliissigen und kostspieligen Vermittler umgangen und un-

1) PGergl. bdagegen Luckwaldt, Fr.: ,Deutjchland, Rufland,
Polen”, 1929, S. 9. .. . . . wenigftens jur Abtretung von Dangig
;)nﬁd)fe fib der polnijche Reidhstag allenjalls fdhliefslidh verffanden

aben ... ."
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(Der tnternationale Handel n der Oftfee.)
mittelbare Handelsbeziehungen mit den Polen freundlich ge-
sonnenen Staaten angekniipftt)* (8. 17).

QAQunmebr unferjudyt der Verfafjer den Saldo der polnifdhen
Handelsbilanj, — mit Bezug auf die einzelnen Staaten. (Tabelle 7,
Die Hanbdelsbilan Polens 1923—1927 — Geordnet nad) eingel-
nen Ldndern. — &, 28.) Die allgemeine Geffalfung der polnifdyen
Handelsbilany (grundidglid paffio mif Ausnabme des Ausnabhme-
jabres 1926: Koblenftreik in England!) wird nur kurjz geftreift, da-
flir fofort be3iiglih des UmfaBes mit Skandinavien der akfive
Charakter ({lberfchufy der RKoblen- und Juckerausfubr) und die
Cnfwiklungsmaglidheit feftgeftellfz). Die Umfdhe mit Rufland
feien wegen der befonderen Verhdltnifje minimal geblieben. Bai
den Ranbdftaaten fei ein {tetiges Wadhjen bder BVejiehungen und
Dauer des polnifchen AUktinfaldosd 3u verjeidhnen, das hdnge mit
der Rolle Leftlands, in gewiffem Grade audy Eftlands, als Tranjit-
land fiirt den Handel mit Rufland jufammen. — Bei Litauen fei
ebenfall3 ein dauerndes Wadyfen des Aktivjaldos frof der politi-
{den Sdwierigheiten feftzuftellen. Diefe bdtten jweifellos un-
glinftig auf die Wirt{daftsentwiklung Lifauens und des nord-
dftliden Polens, das oon dem nddijten Hafen (Wemel) abge-
fcnitfen fei, gewirkf, dagegen geradeju ein Wonopol fiir Deutjd-
land gefdaffen. — Bei den UmfdGen mit Deut{dland wicd
der ftetige Aktivfaldo befont, jerner gejagt: ,Besondere Erwigun-
gen zwangen Polen, — nachdem am 10. Januar 1925 die nach Art.
264—267 des Versailler Vertrages . . . . Deutschland auferlegte
Verpflichtung, den 27 alliierten Staaten, darunter auch Polen,
auf Grund der Meistbegiinstigungsklausel zu behandeln, erloscl,
—— seine Handelsbeziehungen zu Deutschland mit groBer Vor-
sicht zu regeln. Im Interesse Deutschlands kann Polen nur den
Charakter des Lieferanten billiger Rohstoffe und Halbfabrikate,
die fiir die deutsche Industrie bendtigt werden, sowie von
Lebensmitteln fiir die deutschen Arbeiterschichten haben. Und
umgekehrt, da Polen fiir Deutschland ein wichtiger Absatzmarkt
fiir deutsche Industriefabrikate ist und dadurch fiir Hundert-
tausende von deutschen Arbeitern den Lebensunterhalt gze-
wiahrt, so hat es, angesichts der groBen Arbeitslosigkeit in
Deutschland, besondere Bedeutung inbezug auf die Handels-
beziehungen, was die deutschen maBgebenden Faktoren im
Interesse dieser Schichten dazu veranlassen sollte, aus dem
Wirtschaftsproblem, wie es der Abschlu des Handelsvertrages
ist, die Polen vorgeworfenen politischen Momente zu beseiti-
gen* (8. 21).

Bei den wefteuropdifden Staafen wird eigentlidh nur erwdhnt,
daf ibnen gegeniiber der polnijhe Handel (abgefeben vom Jabhre
1926), paffivo iff, — daf die Handelsbesichungen durcdh (einzeln
aufgefiibrte) Verfrdge reguliert find. Ndber erdrierf werden nur
die Bejiehungen ju Frankreid), mit dem fehr frilh (1922) ein Han-
delsverfrag gefdloffen mwucde, durd) den es befonders giinftig ge-
ftellt fei. — Der Verfaffer ift in feinem Urteil auffallend deutlidh.
Der Handeldverfrag jei gefdloffen worden, als Polen nodh nicht
iiber einen geniigend fpejifizietten Tarif verfiigte. Der Verfrag —
gedadt als | Entschidigung fiir andere Gebiete, auf denen sich
die Hilfe Frankreichs notwendig zeigte®)* — ftelle eine dauernde
Belaftung der polnifden Handelsbilany, hauptidchlih wegen der
dauernden Einfuhr von Luruswaren dar. Verfafjer erkldrt daber:
»die Revision des Vertrages wird im héchsten Interesse Polens
liegen* (8. 22).

Die Ausfiihrungen iiber die iibrigen Staafen find nur febr
Rury. Die Sdwei3, Ofterreid), die Tidhedoflomwakei werden be-
wufit vernadldffigf, da fie fiir den Seeverkebr nidt in Frage

1) Ob nicht gerade diefe neuen Verbindungen mit ,befreunde-
fen” Sfaafen fid Roffjpieliger auswirken werden alg die Verbin-
dung mit Deutfdhland? — Um {o mebr als der Verfaffer (S. 22)
den Handelsverfrag mit Frankreidh durdaus verurteilt! — —
Ferner weift der Verfaffer felbft (S. 73/74) auf die verluftreiche
Zarifpolitik fiir den Koblenerport bin.

2) Die Frage, ob die polnifdhe Koble die englifthe Konkurrens
auf die Dauer erfolgreid wird erfragen kénnen, wird nidf beriibrt,

*) Gollte der Verfaffer die Hilfe Frankreidhs in Oberfdlefien
meinen? (Red.)
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kommen, — bei Rumdnien wird gerade auf die Mbglichkeit des
ZTranfits fiir den polnifd-titkijhen Handel hingewiefen. Die Han-
belsbeiehungen 3u Jtalien, die heute paffiv find, wiicden nad) Nei-
nung des Verfajjers bei Durdfiihrung der polnifden Pline direk-
ter Sdiffsverbindungen nad) dem Mitfelmeer (direkfer Baummwoll-
import qus digppten) eine dinderung erfabren. Gegeniiber diefen
Rurgen Darlegungen erfdheinen die Auferungen iiber die Tiirkei
telatio breif, — Hier fieht der Verfafjer grofe Perfpekfiven einer
polnijden Hanbdelserpanjion, — in Verbindung mit dem neu ein-
gefiibren Spiritudmonopol, ferner wegen der Lieferunasausiidhfen
der polnifdhen Fertilinduftrie. Vorldufig aber muf der Verfaljer
nur ein |, Scheitern der polnischen Wirtschaitsexpansion auf
dem tiirkischen Markt* konffafieren (S. 25).

Abnlidyer Kiirze befleiftigen jidh audy die iibrigen Ausfiihrungen
betr. bie iiberfeeijdhen Hanbdelsbeziehungen; bei China und Japan
wird auf die Enifaltungsmsglidhheit befonders bingewiefen.

Abfdnitt 3 (S. 30—54) unferjudt die Struktur des
internationalen HSandels in der Oftfee.

A5 Grunbdelemente fiir die Eniwiklung des internationalen
Handels ftellt der Verfaffer hin: 1. Raturbedingungen, — neben
der Oberflddhengeftaltung hauptjddlih Raturidhige, 2. Unterneb-
mergeiff, fomwie billige und gefdbickte Arbeitshrdfte, 3. geniigende
RKapitalmengen 3u geringen 3ingjdfen, ferner eine verniinffige
Sinanzpolitik, welde die Kapitalanjammiung . . . . begfinftigt. —
Dann geht der Verfajjer fofort dazu iiber, Punkt 2 3u erdrfern.
Cine Kabelle — Rr. 8§ — iiber die Vevdlkerung der wichtigjten
europdijdhen Sfaafen iff beigefligt. (Obwobl {ebr {pezifiziert, wird
fie iberbaupt kaum ausgenuft.)

dbnlid ift es audy mit der jolgenden Tabelle (Ar. 9) fiber die
Struktur des Aufenhandels einjelner Staaten (gefrennt: Einfuhr
und Ausfubr nady folgenden Gruppen: Tiere, Lebensmittel Rob-
ftoffe und Halbfabrikate, Fertigfabrikate, Gold und Silber). Aud
bier iiberldfst es der Berfafjer den Lefern, die Tabelle jelbft qus-
Jumwerten, — er begniigf fich mit allgemeinfjten Bemerhungen und
meint, (mabrideinlid), um Polens profektioniffifdhe Handelspolifik
3u verfeidigen), dafy fiiv die Befeitigung der IJolljchranken ufw.,
dutd) welde einjelne Sfaafen ibrer Hanbdelsbilany die gewiinjchie
OStruktur verjdaffen wollfen, am eifrigiten diejenigen Gtaaten
agifierten, ,welche die Auslandskonkurrenz nicht zu fiirchten
brauchen, und die ausschlieBlich im eigenen Interesse ihre Ab-
satzmdrkte erweitern wollen, um durch diese ungesunden
Mittel] ijhren kranken Wirtschajtsorganismus zu heilen*
(S. 34). — Der Verfaffer vermeidet es, ofjen ,die deutjhe Wirt-
{dhaftserpanfion” ju ermdbnen.

Die Tabelle 2Ar. 10 ,,Handelsbilanjen einjelner Staafen” (1913,
1924—1926) bleibt gleidhfalld jo guf wie unerdrfert; audy bei der
folgenden (11.) ,3ablungsbilan3 Gnglands 1924—1926“ werden nur
Rurge Bemerkungen gemadf, um dann jofort jur Sablungs-
bilan3 Polenst) (Tabelle Rr. 12 fiir die Jabre 1923—1926,
nady den Berednungen von Dr, Piekatkiemwic3) iiberjugehen. Hier-
3u wird gefagt: Grundlegend fiir die Geftalfung der polnijden Jah-
lungsbilan; fei die Handelsbilanj (die, abgejehen von 1928, immer
mit einem Paffio-Saldo [dlieff). Einen gewifjen Einfluf bhatten
die flbermeijungen der polnijden Auswanderer. [Demgegeniiber
find die Gninahmen der polnifdh-jidifhen Paldffina-Ausmwande-
tung, auf die der Verfaffer nod hinweift, dod jebr unbedeutend.]
DBiel ju wenig Aufmerkjamkeit {dhenkt der Verfafjer den Ein-
Riinffen aug den aufgenommenen ftaatlichen und privafen Aus-
landganleihen, die in Polen jeifweilig den paffiven Charakfer der
Jablungsbilan3 verdeckt haben2). Dagegen befont Stopcipk bejon-

1) Die polnifde Jablungsbilan3 wird, — auf Grund aud) ande-
ter Quellen — bei anderer Gelegenbeit in den ,,Offland-Beridhfen”
eingebender erdriert werden.

2) Einkiinfte aus 1923 1924 1925 1926
Auslandskrediten: 186,9 444,4 595,86 395,0
abjiigl. Riidizablungen: 114,5 1203 290,8 362,5
Uberjdyuf der Eingdnge: 724 324,1 304,8 32,5

demgegeniiber Saldo der
dablungsbilany -+ 2248 + 22 — 398 3650

1924 und 1925 ift aljo der Aktivjaldo nur jdheinbar (dank den
Kredifen!).
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dersd die Ausgaben aus dem Reifeverkehr (1923—1926: 66,6; 86,8;
82,0; 44,7) und weift mit Befriedigung auf die Abdrofjelung des
QReifeverkebrs durd) die rigorofen Pafvoridrijten hin.

Wdhrend fo die hervorragendifen Poften der Bilanj faft gar
nicht erdrtert werden (Paffiofaldo der Handeldbilani, Jinfendienjt
und Amortifafion der Auslandsanleiben ujw.) findet der Verfaffer
jedbody den Raum, um dem Einfluf Danjzigs auf die
3ablungsbilanj3 ausgedehnte Beadhfung ju fdenken. In der
abgedruckfen Bilan3 finden wir unter Pajfiopoften aufgefiihrt (in
Goldfranken):

1923 1924 1925 1926
Ausgaben des polnifden Im- und

Crportd in Dansig 13,2 14,2 12,0 19,4
Gewinn der Danjiger Kaufleute

am polnifden Aufenhandel 13,3 15,0 15,0 17,4
Qusgaben polnijder Reifender im

Danziger Staatdgebiet 79 14,2 12,0 12,2

Jnggejami: 34,0 43,4 39,0 49,0

Jm Tert betont der Verfafjer nad Erwdhnung einiger diefer
(bier aus Tabelle ANr. 12 jujammengejtellfen) Pofjten, , wie bren-
nend fiir Polen, auBer der Handelsbedeutung, der Besitz der
eigenen Seekiiste ist . . . . Zusammen mit der Ausdehnung des
Touristenverkehrs zur polnischen See geht die wirtschaftlich-
kulturelle Stirkung des ortsangesessenen kaschubisch-polni-

schen Elements, — also derjenigen, welche die historischen
und ethnographischen Rechte Polens auf die See verteidigten‘
(. 39).

Weiter widmet der Verfafjer feine Aufmerkfamkeit der Frage:
elche BVedeutung bat der Vefify einer eigenen Floffe fiir bdie
Sablungsbilan3? — Abgejehen davon, daff in dem nody andauern-
den Anfangsjfadium bdes polnijden Aufenbandels , die polnischen
Exporteure in der Regel nicht cif fremde Héfen liefern, son-
dern ihre Handelsexpansion im besten Falle aui fob Danzig,
oft bei Vermittlung eines ausldndischen Kaufmanns, beschrin-
ken*, 3able Polen Jabr fiir Jahr bedeutende Summen fiir Aus-
landsfradten; e3 witd angefiihrt die Beredynung von F. Roft-
kowski, wonad diefe jdbrlich fiber 358 Willionen Gold-Jtoty be-
tragen follen. (8 sh. — 10 Gold-3totp Durdh{dhnitisfradt pro to, auf
1 Qillion to See-IJmport nad) Polen — 100 Willionen fiir den
Jmport; auf 2,345 Willionen to See-Erport — 258,5 Millionen
@old-3loint).) Von diefer Summe foll durch die Inbefriebfefung
von 40000 to der polnifdhen Staatsflotte, die jdbhrlid 1 Million
®iifer befstdern jollen, ein Befrag von rund 10 Millionen Jlofp
erfparf werden.

Auch bier feblt {dliehlid nidht die ftereofppe Formel:  Die
Schaffung einer bedeutenden Handelsflotte . . . . ist grund-
legende Bedingung fiir eine erfolgreiche Konkurrenz aui
den internationalen Markten, entscheidender Faktor fiir die Ent-
wicklung des polnischen Seehandels, schlieBlich schlagendstes
Asrgun;ent fiir die unabweisbaren Rechte Polens auf die See ...*
(S. 40).

Die folgenden Seiten (40—54) find nabeju volikommen mif Ta-
bellen ausgefiillf, und jwar:

Qr. 13. Der polnifche Aufenbandel (nad Ricdhfungen geordnet,
1923—1927),

Q. 13 a. Die polnifde Handeldbilan (Gejamibild und nad
eingelnen Ldndern, — Durdhfdhnitt 1923/1927),

r. 14. Wadstum des Welthandels (nad) einjelnen Ldnder-
gruppen in Relatinzablen (1913, 1924 und 1925),

Qr. 15 und 15a, Finanjen der widtigften Staafen (Wational-
vermdgen, Sdulden, Geldumlauf ujw., Auffenbandel,
Preisgeftaltung ufw. 1913—1926),

Qr. 16. Yerbraud) an RKolonialwaren pro Kopf der Bevdlke-
tung (1913 biw. 1925),

Q. 17. Der internationale Aufenbandel in der Oftjee. — Im-
port (Relativzahlen fiiv 1923—1925),

Ar. 18. Dasfelbe (Relativzablen fiir den Erport 1923—1925).

1) In der Jablungsbilan3 aber nidht aufgemwiefent
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Crneut mufy hier gefagt werden, daf dieje Tabellen kaum mebe
al3 einen faft iiberfliiffigen Shmuck des Vuches darftellen; —
3war verleihen fie der Arbeit einen gewijfen Wert fiir Wad{dlage-
Jwecke, — fiir die Arbeit felbft find fie kaum oder gar nidt aus-
genuftt). Dafiir gibt der Verfafjer einige red)t knappe Bemerkun-
gen iiber die finangiellen Probleme, die mif dem Auffenbandel
verbunden find. Allerdings bejdhrdnkt er fih bierbei vornehmlidy
darauf, 3u 3eigen, weldye Bebdeutung die Vereinigten Staaten von
Umetika als Kreditgeber fiir Curopa erlangf haben, wie fdhwer
die Belaftung Curopas durd) die amerikanifhen Kriegshredife ift
ufw. ad) Hinweis auf die Gefabr, die dem verarmten Curopa,
insbejondere Polen, daraus drobt, werden allgemein formulierfe
Fotderungen befr. die ju bemwabrende Hanbdelsfreibeit aufgeftellt.

Abfdnitt 4 (S. 55—66) 3eigt den Handel Polens
mit einjelnen Staatfen Hauptfidlidh wird das Verbdlt-
nis Polens gegeniiber Deutidhland und Ruffland erdriert, ,den
beiden michtigen Wirtschaftseinheiten, die nach entsprechender
Normierung der Wirtschaftsbeziehungen fiir die Struktur des
polnischen Ostseehandels erstrangige Bedeutung haben wer-
den* (8. 55). Beigegeben find bier folgende Tabellen (nad) dem
Briiffeler Shliifjel):

19.a. Aufenhandel Polens 1922 bis 1027 | parirrmmms Srarhiide
19 b. Aufenhandel Ruflands 1922—1927 Gruppen: Sfonfumgiter,
19 c. Aufenbande! Deutjchlands 1922 big 1927) Rpoiofie und Hatbiabri-

Aus diefen Tabellen, die nidht ndber analpfiert werden, 3ieht
der Verfaffer den Schlufs, daf Polen, ,das in seinem Wirtschafts-
aufbau eine natiirliche Briicke zwischen dem Westen und Osten
darstellt,* bejiiglid der Strukfur jeines Aufenbandels jwifden
Deutjchland und Rufland eine WMittelftellung einnehme?), Jeden-
falls jtellt der Verfafjer ald Programm auf: , Wenn Polen seine
wirtschaftliche Unabhidngigkeit und Selbstindigkeit bewahren
will, um nicht, nach den traurigen Erfahrungen der Vergangen-
heit, die ,,natiirliche** Ergidnzung eines dieser beiden, im iibrigen
einseitig entwickelten, Wirtschaftsorganismen zu werden, muB
es eine unabhidngige Wirtschaftspolitik betreiben, die auf der
Ausnutzung aller Triimpfe sowohl Deutschland als auch RuB-
land gegeniiber beruht, ohne die natiirliche Verbindung mit den
iibrigen Ostseestaaten, mit denen wirtschaftlich zu kooperieren
im héchsten Grade — in beiderseitigem Interesse — geboten
i(sst, ﬁh)nlich wie mit den westlichen Staaten, — zu vergessen*

. 95).

Das Feblen cines enfjdhiedenen Wirt{daftsprogramms kénne
3u den gefébrlicdhften Folgen fiibren, da Polen dann immer jdhwan-
ken wiitde, ob es fid auf Rufland und die dorfigen Erpanfions-
miglidkeiten fiir die polnijde Induftrie ausridhten Jolle oder auf
Deutjchland, in weldem lefiteren Falle diejenigen Wirt{dhafts-
Jweige, die Robftoffe oder Halbfabrikate mit der billigen Arbeits-
Rtaft ungelernter oder angelernfer QAtbeiter produjieren, jum
Gdaden bder Gejamiwittihaft Entmicklungsmoglidhkeiten hHaber
wiitden. — Cine beffimmte Anfwort kRann oder will der Verfaffer
nidht geben, er jagt ftatt deflen, ,von den schrecklichen Perspek-
tiven der wirtschaftlichen und politischen Abhingigkeit ist es
vollkommen iiberfliissig zu reden, besonders deshalb, weil der
Zugang zum Meere Polen einen durchaus anderen Weg fiir
(seine) Wirtschaftsentwicklung, in der Kooperation, vor allem
mit den Ostsee- und Uberseestaaten, garantiert.* Das, follte
Man meinen, wdre ein Programm, — e3 witd aber wieder abge-
{dwddt durd) die Bemerkung, , dieser Weg schlieBt aber auch
die Zusammenarbeit mit den unmittelbaren Nachbarn (Deutsch-
land und RuBland) nicht aus . . . .* (8. 61). Polen ermadie die
Pilidt, die Entwicklung der Handeldbejiehbungen genau ju fiber-
wadyen. Unfer diefem Gefidhispunkt folgt eine, allerdings febr
flichtige Analpfe der iibrigen beiden Tabellen?):

1) Bemerkenswert iff, dafy Deutjdhland in diefen Tabellen ftets
unfer der Gruppe ,Seebandel” erfdeint!

) Weldyer Art diefe fein foll, wird nicht gefagt.

) Bei Deutidhland wird jelbffverftindlidy wieder gefrennt: Oft-
preufjen und das iibrige Deutjdhland.
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Ar. 21, Der polnifde Aufenhandel mit einjelnen Staaten 1924
QAr. 22. Der polnifde Aufenbandel mif einjelnen Staaten 1925.
(Uuf die 5 Warengruppen verteilt.)

Den Sdluf bildet ein Hinweis auf die verftirkie Wirtjdafis-
erpanfion Deut{dhlands nad) dem Often.

Ab{hnitt 5. ,Danjig—Gdingen und det Oft-
feebandel” (S. 67—94). Hier will der Verfafler unterfuden,
»wieweit Danzig seine Aufgaben als fiir das Wirtschaftsleben
Polens bestimmter Hafen erfiillt, welche beiderseitigen Vorteile
sich daraus ergeben, ohne dabei die Frage zu iibersehen,
welche Kosten die wirtschaftliche Rolle Danzigs als Hafen fiir
das polnische Wirtschaftsleben verursacht*, Bejonbders die lefife
Stage fei beredfigt, ,angesicht der Tatsache, daB die Politik
des Danziger Senats, der, weitgehend unter deutschem Einflufl
verblieben, verschiedentlich, entgegen den eigenen Interessen,
sich den polnischen Interessen entgegengestellt habe* (&. 67).

QRady den iiblihen Darlegungen iiber die perdnderfe Rolle Dan-
3igs gegeniiber der Vorkriegsjeit (wobei aud) die ,planmdfige
Bernadhldffigung” nidht feblf) folgt (nady Zabelle 23 Sdijja-
verkebr im Dangiger Hafen 1922—1927) der Hinmeis auf die un-
3ureidyende Leiftungsfdbigkeit flir den anfteigenden Egrpori, — um
die Aotwendigheit von Gdingen (und Dirjdau) 3u begriinden. —
Dabei heifit es, ,liegt es im Interesse Polens, zum Schaden der
eigenen Hifen, ausschlieBlich den Danziger Hafen, der sich auf
Kosten dieser Hidfen in nichster Zeit ausbauen will, zu
unterstiitzen? — Darauf gibt die Politik der maBgebenden
Kreise Polen, die das Verhiltnis Danzigs zu Polen beriicksich-
tigen, die Antwort. Danzig redet gern und viel iiber das Dan-
zig-polnische Zollgebiet, d. h. von Polen und Danzig zusammen
als Hinterland Danzigs. Danzig muf8 dessen eingedenk sein, da8
es ihm nicht gelungen ist, selbst unabhingig von den erst in
die Arena der Wirtschaft tretenden Hifen Gdingen und Dir-
schau, die Umsédtze mit denjenigen Seestaaten an sich zu ziehen,
die ihm auf Grund seiner Monopolstellung zufallen miiBten*
(S. 68/69). 3u lefferem wird erldutert, daf 3. B. 1925 von dem
{dwedijden Erzimport nod) 50 % {iber Stettin ging, daf Polen
Feile jeine Erports fiber deutjche Hafen leiten mufte).

Im AUnfdluf daran werden die deutjhen Hdjen Rury berithrt
(Tabelle 25: Sdiffsverkebr in deutfhen Hidfen 1913, 1924/1925
(Tonnage), ferner Tabelle 26: Sdiffsverkehr in deutjdhen Hdfen
1913, 1924/1925 (nach Flaggen).) Auf diefe Tabellen, die mwieder
nidt ausgemerfef werden, folgt eine Sdilderung der Vemiihungen
Deutidhlands, fiir feine Hdfen Ladungen beranjuziehen, €5 bheifst
dabei, ,die Stellung der deutschen Politik, die sich gegenwirtig
um polnische Ladungen bemiiht, ist voriibergehend, her-
vorgerufen (auBer durch das politische Streben, Polens wirt-
schaftlichen Aufschwung nicht zuzulassen und es vom Meer ab-
zuschneiden — als dem grundsiitzlichen Ziel) durch die un-
giinstige Konjunktur der Nachkriegszeit im Seehandel und beim

1) Beigefiigt iff die Tabelle 24: ,Der polnijdhe Aufenbandel,
— mif Angabe der Rolle Danjzigs und der ibrigen Hdfen”. — Die
Fabelle ift merthwiirdigerweife nur fiir 1925 gegeben (abfidilid?)
und 3eigt (jdhon fiir 1925) ein Bild, das Reineswegs den abfdlligen
DBehauptungen des Verfaffers entjpridt. — E3 gingen ndmlidh
fiber Danjig:

beim Jmport: beim Crport:

Oft{eeldnder

Deutj{dland

einfdlieflid!): 586 % 87,0 %

Wefteuropdijdye 779 9% 80,0 %

QMiftelmeerldnder 156 % 08 % — bei geringen en-
gen diejes Hanbdels!

Uberfeeldnder 624 % 78 %

Aber vielleicht hat der Verfafjer, der felbft an anderer Stelle da

von {pridf, daf eine jielbewuffe See- und Handeldpolitik lange

Jabre 3u ibrer AYusfihrung braudyf, in diefem Falle erwartet, daf

fid in einem Jabrfiinft (1920—1925), das daju nod) mit jolden Er-

cigniffen audgefiillf war, ¢3 Danjig allein gelingen mwiicde, die

bisherigen Handelsridfungen grundfdglich ju dndern. — —
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Handel in der Ostsee, die heute nicht mehr ausschiieBliche Do-
méne Deutschlands ist . . . .* (&. 71),

Polen habe feine Paffivitdt in bejug auf die Seehandelspolitik
aufgeben miifjen, ,,wenn es nicht aus eigener Schuld von seinem
Zugang zum Meere abgeschnitten sein wollte”, Dan3ig babe {idh
bemiiht, um Schaden der eigenen Wirtjchaftsinterefjen, Polen die
Ausniigung des Sugangs jum Meere ju erfdhmweren, da e unter
dem politijden Ginfluf Deutjdhlands verblieben jei. Aufgabe der
QRegierung fei ¢ gemwefen, den Warenftrom mif Hilfe einer ent-
{precdhenden Farifpolitik den ecigenen Hdfen jujuleifent). Durd
diefe Tarifpolitik, bdie fir Gdingen und Danjig pringipiell
gleide Gife feftgelegt habe2) habe Polen ,mit bedeuten-
ben Opfern” jid neue Abjafmirkie eridhloffen. Im einzelnen
beift e3 bier, ,. ... bei dem Massengiiterexport wurde weit-
gehendste Erniedrigung der Eisenbahngebiihren, die z. B. fiir
Kohle rund 60 % der eigenen Kosten darstellte, durchgefiihrt.
So wurde, — unabhingig vom Versandort der einzelnen Grube
— ldngere Zeit fiir den Transport von Exportkohle nach Gdin-
gen—Danzig pro to berechnet Zloty 6,50, d. h. die Transport-
kosten fiir iiber 640 km Strecke auf % der Kosten fob Danzig
gebracht, da % — 1,25 Gulden auf die Umschlagskosten in
Danzig entfallen?®)*. Sebr bedauerf der BVerfajjer den Anteil Dan-
3igs, iiber den er binjufiigt, er , stellt einen Passivposten der pol-
nischen Zahlungsbilanz dar und hort auf, Verdienstquelle fiir
die polnischen Staatsangehérigen zu seir, die, angesichts der
kiinstlichen Uberfiillung der Stadt durch
das deutsche Element*) keine Aussichten haben, in
Danzig Arbeit zu finden* (6. 73/74).

Auj Gdingen iibergebend bemerkt der Verfafjer: Polen,  das
Sich iiber die nicht geniigende Umschlagsfihigkeit des
Danziger Hafens vollkommen klar wurde* fei ,angesichts der
Unméglichkeit, in nichster Zeit auf Herstellung besserer Ver-
hiltnisse zu rechnen*, daran gegangen, den $afen von Gdingen
3u bauen, und ,man rechnete dabei offensichtlich mit der Not-
wendigkeit, die Hiafen zu spezialisieren, wobei Danzig unstreitig,
als Weichselhafen, seine Rolle als Holzexporteur behalten
wiirde* (8. 75). Wie diefe ,,Spejialifierung” ausfeben wird, wird
aus dem GFolgenden erfidtlid: 1. rednet der Verfafjer mit einer
Minderung des Holzerports iiber Daniig, falls Polen mit Litauen
3u einer Cinigung kommt, alfo Wemel als Ausfubrbafen fiir Word-
offpolen tdtig wezden wird. Aud) kinne, jo meint der Verfajjer,
RKibnigsberg einen Teil diefes Crports iibernehmen. Und dann madt
Gtopcjpk folgende vielfagenden Yusfiihrungen:  In der nichstenn
Zeit muB Polen seine wirtschaftlichen Hauptinteressen lings der
Magistrale, die Oberschlesien mit der Ostsee verbindet . . . .,
zentrieren. Hier liegt die Hauptachse der industriewirtschaft-
lichen Interessen Polens, diesem Zweck soll vor allem
Gdingen dienen, als Endhafen der Eisenbahnstrecke, ob-
wohl ihm der Wasserweg fehlt.”* €3 ift ein eigenartiger Lroft fiic
Danzig, wenn von diefem Wafferwege (der bekanntlid) an Bedeu-

1) DBetr. die Notwendigkeit der Tarifpolitik beifst e3 nod), es jei
Ju beadyten, daf die Seefracht pro to rund 1/,, der Eijenbabn-
fracdt baw. 14 der Fluf- oder Kanalfransportjife befrage. —

2) Tabelle 27 jeigt die Enffernung der Hdfen Gdingen und
Danzig von den Orfen Polens einerjeits, — den widhtigften Hadfen
andererfeitd. (Angaben bdes Cifenbabnminifteriums baw. Floffen-
Rommandos.) Diefe vom Verfajfer als jelbftverftindlidy hingeftell-
ten ,gleiden Sife” hat Danjig erft nady jahrelangen Kdmpfen
um die ,durdgeredyneten Larife” erreicht.

3) Qtad) Beredhnungen der ,Deufjdhen Rundfdau” (Bromberg)
belief jich 1928 der Jujcdhuf fiir den Koblenerport auf 6 Jtoty pro
to, insgefamt 42 QMillionen 3toty.

1) Von uns gejpertt. (Red.) Aud) das ,Baltifdye Injtitut” in
Zhorn jdeint nidts davon wifjen ju mwollen, daf Danjig immer
cine ju 95—97 % bdeutjde Bevslherung gebabt hat, Die Behaup-
tung, dafy polnijde Staatsangehrige ,keine Ausfiht baben, in
Danjig Arbeit zu finden” diirfte wobl durd die Tatjade Liigen
?e[traft wetrden, daf mebrere Laufende von ihnen in Danjig tdtig
ind.
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tung ungebeuer viel verloren bat) gefagt wird, er fei ,,die Quelle
des uralten Wohlstandes Danzigs* (S. 74).
Ebenfo deutlidh hinfidtlid der Stellung Polens gegeniiber Dan-
3ig iff folgende Bemerkung des Verfafjers: ,angesichts der hohen
Umladekosten in Danzig koénnen bedeutende Mengen dieser
Massengiiter bei entsprechendem Ausbau des Gdingener
Hafens, — bei gleicher Behandlung beider Hifen hinsichtlich der
Eisenbahntarife — vom Danziger Hafen abgezogen werden‘
(S. 75). Wenn alfo bei Koble, Jucker, Gefreide und Waphta-Pro-
dukten eine Minderung des Danjiger Anfeils einfrete, — fo blieben
fiir Danzig fdliehlid ja nod die fibrigen Giiter, , die geniigende
Vorteile fiir den Danziger Vermittlungshandel, der sich iiber die
empfindliche Verminderung des Exports beklagt* bbten (8. 75).
Obne ndber die Giifer ju bejeichnen, werden nur, diesmal ohne
Zabelle, einige Jablen — 1911/1913: 28 000 to; 1925: 149 000 to;
1926: 113 000 to — angeffibrf.
Gpdter bemiiht fidh der Verfaffer nadjumeifen, daff dag WMif-
verbdlinis jwifden Import und Erport allgemein fei, ,die polni-
schen Hiifen befidnden sich nicht in besonders schlechter Lage*.
3u bdicfem Jweck fiigt er dle Tabelle 28 ,Warenverkebr in Gdin-
gen, Danjig und Hamburg” bei, die jeigen oll, wie das Verhdlinis
von Labdung ju Reg.-Tonnenjabl ifty).
Qachy Meinung unfers Verfafjers ift dem fibel durdh) Verbefje-
rung der Ladeeinridhtungen, die gleidh;eitig eine Verringerung der
Umfdlagskoffen mit fich bringen, abjubelfen, und er benufif diefe
Gelegenbheit, — nady Wiedergabe der Danziger Umjdyiagshoften
(fiir die midtigjten Maffengiifer pro to, ferner in Tabelle 29: Ge-
famtaufitellung fiic 1926; beides nad) Angaben einer Privatfirma)
die Aotwendigkeit Gdingens nodymalé ju erbdrten, Vorher jagt
er nod fiber die Umfdlagkoften in Danjzig: ,Dazu kommen be-
deutende Betrége fiir die Hafenabgaben, sowie fiir Lagergebiih-
ren, alle moglichen Manipulations- bzw. Verwaltungsgebiihren,
die, wegen der Danziger Wihrung, im Danziger Hafen beson-
ders hoch sind“ (8. 79). Qad) Rurjer Shkizze des Gdingener
Hafenverkehrs in den Jabren 1926 und 1927 und dem Hinweis auf
die geplanfe Sdaffung eines Freibezitks in Gdingen byw. eines
Zranfiffreilagers fiir die T{dhedojlomakei findet fid folgende widtige
Bemerkung: ,eine Reihe rechtlicher Bestimmungen sollen die
Entwicklung Gdingens sichern, als polnischen Hafens, der die
polenfeindliche Politik der deutschen Hifen, die auf lange Sicht
berechnet ist, sowie Danzig, sofern dessen polen-
feindlichePolitiknichfgeindertwird, hemmt*
(S. 7).
Jdm iibrigen enthdlt diefer Abjdnitt nod) eine Anzahl grofjer
Fabellen, dic aber audh bier wieder nidht ausgemwertet find, ndmlicdh:
Tabelle 30: Der polnifdhe Aufenbandel unter Veriikfidhtigung der
Dangiger Umfdfe (flir 1924 und 1925) nad)y Waren-
gruppen.

 Zabelle 31: Der Sdiffsverkebr in den Hifem: Gdingen und Dan-

) ilg — 19241927, ffir 1926 und 1927 aufgeteilf auf
eingelne RWationen.

Fabelle 32: Sdiffsverkehr in Gdingen und Dirfdau 1924—1927;
Gejamtzabhlen und verjdiedene Einzelangaben.

Zabelle 33: Der polnifde Aufenhandel unter Beridfidtigung desd
Dangiger Anfeils (1924 und 1925; Wertzablen fiicr ein-
jelne Ldnder gefrennf).

1) Die ZLabelle befagt in diefem Jujammenbang wenig, da fiic
Hamburg nuc die Jablen fiir 1912 und 1924/25 angegeben werden,
ein Pergleid) fiir 1926 und 1927 nidt moglid ift; auferdem {deint
gerade Hamburg ald Vergleidhshafen nidt jondeclidh giinftig gemwdhit.
— &erner ergeben die folgenden ablen dod) ein Bild, dag den
obigen Worfen des Verfaffers wenig entjpridht, ndmlich:

auf 1 Regq.-To. entfallen Ladung (in to)
Hamburg Dangig ®bdingen
Jmporf: Crporf:  Jmport: Egporf:  IJmport: Erport:
1912 1,230 0,590 1,176 1,320 — —
1924 0,830 0,410 0,541 0,923 0,044 0,643
1925 0,780 0,420 0,369 1,090 0,021 0,700
1926 — — 0,180 1,666 0,001 1,987
1927 — — 0389 1,628 0,015 2,187
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Tabelle 34: Umfdge im polnijdhen AuBenhandel mit Beriickfichfi-
gung Danjigs fiit 1925, (Gefrennt nach einzelnen Ldn-
dern, — fiir diefe Ungabe der widtigiten Waren-
gruppen mif Gewid)is- und Werfzahlen),

In den reftlihen AYusfiihrungen befddftigt fih der Verfafjer
mit bem Jollverfeilungs{dliiffel (und jwar durdaus
oberfladhlich!) Gr ftellt den Ausfiihrungen des friiheren Finanj-
fenators Dr. DVolkmann und des Direktors des Daniger Stafiffi-
iden Amts, Dr. Funk (in bdeffen Atbeif, ,Die Danjig-polnifde
Jollunion, bder bisherige und kilnftige Sollverfeilungsichliifiel”,
Jena 1926), monady diefer kiinftig 14 bis 15,68 9% bder gefamfen
polnifchen Jolleinnabmen betragen miifife, die Beredhnungen von
Dr. Piekalhiewicy gegeniiber, wonad) der Anteil Polend beim
Jdmport 97,24 9 betragen haben jolle, auf Dangig im Jahre 1923
alfo nur 2,76 % bitten entfallen miiffen. Tatjddhlid befrug der ver-
fraglich feftgefefjte UAnfeil Danzigs 7,35 %, nadhdem der Berbraud
der Danziger Bevslkerung auf dag Sedsfache der polnifden Kopi-
quofen angenommen worden war. Ju den von Dr. Funk erred-
neten Verbraudszahlen Heift es: , man sollte der Danziger Be-
Volkerung aufs Wirmste zu diesem Wohlstand, der so offen-
sichtlich aus der Verbindung mit Polen flieBt, Gliick wiinschen"‘.
Die Statiftiken, auf denen die Arbeit von Dr. Funk fufje, jeien
sdurchaus unvollstindig und vollkommen unzuverldssig . . . .*
(8. 85), Das beweife nicht nur der Vergleidh mit der polnijche
Cifenbabnftatiftik, jondern audy mit den Verbraudsziffern der
Radybarldnder, audy Deutjdlands. Diefer Vergleidh 3eige ,kraB
den tendenziosen Charakter der Zahlenangaben, die Danzig als
Rechtfertigung seiner Anspriiche dienen sollen . . . .

Obne die Tatfade, daf Dan3ig nicht nur wegen des gefteigerten
DBerbraud)s der Bevslkerung, jondetn aud) wegen der Webrkoften
der Vermalfung einen hheren Anteil an den Jolleinnahmen ver-
langf, audy nur mit einem Wort 3u ftreifen, gebf der Verfafjer
dann 3u dem beliebfen Thema: ,Stellung der Jslle im
Danziger Staatdbaushalt’ iiber. Wenn Danjig 3. BV. in
den Boranfdlag fiir 1926/1927 die 3blle mit 16,6 Millionen Gul-
den eingefefit babe, jo fei dieje Summe ,3u hod) und unberechtigt”,
fie werde aber augenfdyeinlidy ,bendtigt als Argument im Falle,
daB sie nicht erreicht wird, fiir die Schuld der polnischen Wirt-
schaftspolitik an dem Defizit des Danziger Haushalts, der zer-
riittet ist durch, die verschwenderische Politik des Danziger
Senats, die iibermiBigen Sozialleistungen, die aus der kiins t-
lichenZuriickhaltungdesdeutschen Elements
in Danzig als Ruhegehaltsempfinger, Invaliden und Beamte,
die iiber % der Danziger Bevélkerung betragen und iiber 60 %
des Haushalts verschlingen, sich ergeben* (6. 92).

Wenn Danjig feine Finanjen fanieren wolle, fo folle e3 die
Weijungen des Volkerbundes beadhfen und die Jabl feiner BVe-
amien redujieren, darunfer befdnden fid ndmlidh nidt weniger als
4250, die (jelbft bei Beriickiidhtigung der Lebenshaltungskoften) das
Bebalt polnifdher (Winifterial-)Referenten erbielten, 208 fogar mit
dem Ginkommen eines polnijdhen Unterftaatsfekretdrs. — Ebenfo
befige Danjig ,auBer der Verwaltungspolizei eine militirische
Formation, die vorwiegend aus Unteroffizieren der friiheren
deutschen Armee gebildet sei . . . . unter dem Namen Schutz-
Dolizei. Zusammen mit der Verwaltungspolizei besitzt Danzig
2000 Polizeibeamte, d. h. rund einen Polizisten auf 200 Ein-
wohner, d. h. 4—5 mal so viel, als z. B. in den westlichen Woje-
wodschaften Polenst)* (S. 92).

Weiter empfiehlt der Verfafjer den Abbau der Sozialleiffungen
unp ftarhere Ausnufung der Wonopole und weift darauf hin, daf
die RKoften der Jollvermaltung in Danjig projentual hober feten

1) QWeldyer Wert gerade diefer lefteren FHuferung beizulegen
ift, jeigt fich am Beften darin, daf tatjdcdhlidh am 31. 12. 1924 (nach
dem Jabrbud) des Finanyminifteriums) Staatspolizei, Jollmadye
und @renzjdughorps (deren Funkifionen in Danzig unter ganj
anderen Perbdltniffen die Sdufpolizei verjiebt), rund 57500
RKopfe jiblten; tatfddhlid) betrug aljo der Stand in Polen: 1 Polizift
auf tund 500 Einwobner!
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ald in Polen (ohne allerdingd audy auf den Unterfdhied bde
[oRalen Bedingungen hinzumeifen!).

Sdliefilidh beriibrt er nodymals die Frage der Hafengebiihren
und bemerkf:  sie sind sehr hoch, daher der Grund, weshalb
der Seehandel, — auch dank der Tarifpolitik der deutschen
Eisenbahnen — sich gern der deutschen Hifen bedient* (S. 93).
Cr fibrt darauf eine Reibe pon Beifpielen an (ohne allerdings
Pergleide anjuftellen); — der Gedanke, dafy hier Polen, deffen Ver-
frefer durd ihr Drdngen auf Rentabilitdt der Danjiger Hafen-
verwaltung minbdeften mif- wenn nidt gar alleinjduldig find, Ab-
bilfe jdaffen konnte, bleibt ibm vollRommen fern, Allerdings miifte
daju auf polnijder Seite der ernfte Wille vorbanden fein, den
Danjiger Hafen miglidft ju vervollkommnen, wdbrend das Gegen-
feil ausd den folgenden Ausfiihrungen hervorgeht. So erkldrt der
PBerfaffer offen, die rationelle Ausgeftaltung ecines Hafens er-
fordere ,bedeutenden Kapitalaufwand, . ... .. Neuanlagen, die
(soweit es den polnischen Anteil betrifit) sich leichter in dem
neuentstehenden polnischen, als in dem alten iiberlasteten Hafen
machen lassen?)* (&. 93). Fiir die Jukunft miiffe die Entwicklung
®dingens gefidhert werden, ,entweder durch eine Politik der
Teilung und Spezialisierung der Hafen, oder auch durch ge-
horige technische Ausriistung des neuen Hafens, — in der Er-

wigung, daB . . . . stets diejenige Kalkulation siegen wird, die
geringere Handels- und Verwaltungskosten vorsieht und ver-
wirklicht, — — dem Kunden am besten zu dienen weiB* (S. 94).

Abfdnitt 6 (S. 96—130) unterfudt den , Warenumiah
im polnifden Oftffeehandel”. —3wei friibere Bemer-
Rungen gelfen aud filr dieje Ausfiibrungen: 1. Der Begriff , Oft-
feebandel” wird vom Verfaffer, weil das beffer 3u feiner Thefe
pafit, fo weif gefaft, daf darunter audy Staaten fallen, die nidt
Oftfeeftaaten (im engen Wortfinne) find, ju denen aber der Han-
del fiber die Oftfee geleifef werden kdnnte, 2. eine grofe Jabl
von welfgebendit ausgegliederfen Labellen wird beigefiigt, aber
Raum ausgemertet. — Wir ftellen uerft die Tabellen jujammen:

Ar. 35: Ausfubr von Steinkoble von England, Deutjdland und
Polen nady den ,Oftjeeftaaten”, 1924—1925. Rengen-
3ablen.

: Die polnifde KRoblenausfubr (nad) ecinjelnen Staaten),
Qengenzablen. 1923—1926. Monatsdurd{dnittszablen;
fiir 1926 3ablen flir die einjelnen onate.

: Koblenausfubr dber Danjig, Gdingen und Dirjdau. 1925—
1927. (Wad) eingelnen Ldndern) fiir 1926 und 1927 ge-
frennt fiic dle drei Hdfen.

: Koblenproduktion und -verbraud) der widtigften Staaten,
1913, 1922—1924,

: Koblenausfubr Polens 1924—1928 (befondere Ausweife
fiir den oberjdlefijdben WUnfeil) nad) einjelnen Staaten
gefrennt.

: Der Import Polens an Erzen 1924/1925. (Anteil Dan3igs

befonders.) Mengenzahlen.

DBerg- und Hiitfenproduktion der widtigften Staaten.

(foble, Robeifen, Stabl und Jink.) 1913, 1923—1925,

Produktion von ANaphta und Verbraud) von Deftillations-

fabrikaten (1921—1926) fiir die widtigjten Staaten.

42: Polens WYusfubr an Wapbta und Rapbfaprodukien

1920—1927 (in Mengenzablen).

Ausfubt Polens (wie oben) 1923—1926, auf einzelne Ab-

fafldnder verteilt (Wengenzablen).

Die widfigften Holzerportldnder und (gegeniibergeftellt)

widftigite Abnehmerftaaten (in Projentiablen).

Die Weltausfubr von Holy (1922/1923), vecteilt auf die

eingelnen Erporiftaaten.

Q. 46: Die polnifde Holjausfubr (1922—1927) bei Trennung des

“Projzentanteils, ob unbearbeitet oder bearbeitet ujw.).

Qr. 41:
Q. 42:
Ju Q.
Rr. 43:
QAr. 44:

Q. 45:

1) Hier iff mit aller wiinjdenswerten Deutlichheit die wabre
Stellung Polens gegeniiber dem Danjiger Hafen gekennzeidynef.
Der Dangiger Hafen foll rickitindig bleiben, damit Gdingen von
einem unerwiinfdfen Konkurrenfen befreit wird!
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AXr. 47: Die polnijde Holzausfubr nad einjelnen Staafen (Ge-
widhyisablen) 1922—1926,

ARr. 48: Polens Ausfubr an Holsfertigiabrikaten, nad) einzelnen
Staaten gefrennf, 1922—1926,

Ar. 49: Die polnijbe Holzausfubr nady dem Auslande mit der
Cijenbabn, getrennt nady einjelnen Eijenbabndirektionen.
1925—1926.

Rr. 50: Die Holzausfubr iber Danzig (1912, 1922—1927), — Ge-
famtzabl (Sufibrung auf Cijenbabn u. Flufttrandport ge-
frennt).

Rr. 51: Ein- und Uusfuhr Polens an RKonjumgfitern (Gefreide,
Mehl, Heringe, einjelne RKolonialwaren) fiir 1920—1927.

R, 52: Die Getreideproduktion der widtigifen Staaten 1920—
1924 Durdhidnitt, 19251926 (Roggen, Weizen, Berfte
und Hafer in Wengen).

Ar. 53: Der polnifche Getreideverbraud 1922/23, 1923/24, 1924/25,
1925/26 fiir die vier widhtigften Arten. (Bei Verbraud
pro Kopf Gegeniiberftellung der deutjden Quote.)

Q. 54: @etreideverbraudh der widtigiten Staaten. Durd){dnift
von 1923—1925 (vier wichtigjte Arten).

QAr. 55: Ein- und Ausfubr der widtigften Staaten von polnijchem
Getreide und Hiilfenfriidhten ufw. 1924 und 1925, (Danjzigs
QAnteil befonders ausgemwiefen.)

Ar. 56: Ausfubr der widhtigiten Gefreideatten iiber Danjig
1923—1927.

Ar. 57: Ginfubr der widtigiten Getreidearfen iiber Danjig
1923—1927.

Rr. 58: Der Projentanteil des polnijchen Juckers an dem Sucker-
vetbraud) der widtigiten Abnehmerjtaaten. 1925,

Ar. 59: Die polnijhe Suckerausfubr nad) einelnen Staaten
(Mengenzablen) 1924, 1925, 1927,

Ar. 60: Die polnijhe Fifcheinfubr 1920—1927 (in to).

Ar. 61: Die Baummwollinduftrie. (3abl der in BVetrieb befindlidhen
Spindeln, fiir die widftigften Staaten 1913, 1923—1925.)

ARr, 62: BVerbraud) von Baummollgemeben pro Kopf der Bevdlke-
tung (vergliden Polen, Deutidland, die Tjdhedojlomakei)
1922—1925.

Rr. 63: Die europdijbe Baummollausfubr (1909—1913, 1923—
1926), getrennt nad) einjelnen Staafen.

Ar. 84: Der Verbraud) der widftigften Riinftliden Diingemittel in
Polen (1923—1927) abfolute und relative Jablen.

Aus den wenigen Vemerhungen des Verfafjers ju diefen
Jablenaufitellungen fei Folgendes hervorgehoben: Junddft befont
der PVerfafjer die ANotwendigkeif beflerer Wafferverbindungen fiir
die Koblenreviere; ferner fordert er 3ielbewufte Erportpolitik, um
3. B. gleidzeitig den Crzimport den polnifdhen Hdfen juzuleiten.
Gerade ju diefen Ldndern (vor allem bandelf e fidh dabei um
Sdyweden) jeien die Bejiehungen ju pilegen, da fie al3 voraus-
fidtlihe Abfagmdrkte fir Produkfe bder polnijen Metall-
induftrie in Frage kdmen. Staft eine Unalpfe der beigefiigten
Zabellen ju geben, verbreifet fid der Verfafjer dann iiber die
ftaatspolitijhe Bedeutung bder polnijhen Kobhlenausfubr,
fiir die _Unterhaltung einer mehr als hunderttausend Men-
schen zidhlenden Schar polnischer Arbeiter, die zusammen mit
den Hiittenarbeitern fiir den . .. polnischen Charakter Ober-
schlesiens entscheidend seien (8. 103). €3 fei kein 3Jufall, daf
»die Eisenbahnstrecke und die projektierte Kanalverbindung
wie zwei Klammern das polnische Schlesien mit der Ostsee
verbinden . . . .; sie verbinden dadurch zwei Gruppen des pol-
nischen Volkes, Schlesier und Kaschuben, die beide feindlicher

bermacht ausgeliefert, Polen die Treue bewahrten* (S. 105).
€3 folgen hurje Hinweife auf die Vedeutung der Koblenproduktion
fiir die Bebebung der Arbeitalofigkeit in Polen, — die Mabnung,
die mdbrend bdes englijhen Sfreiks eroberfen frandinavijdhen
Markte gegen die englijhe Konkurren3 ju verteidigen. —

DBei der Befprechung der Holjausfubr beklagt der Ver-
fajfer die Monopoljtellung Deutjdhlands als Abnehmer, — da o3
fid) bierbei vor allem um unbearbeitete Hilzer handele, die jpéter
von Peutfdhland weiter erporfiert wiirden. — Spdter wird nod
Rurj die Holzausfubr iiber Danjig beriihrf, — dabei (wie jdon
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friiber) die Widglidkeit einer Winderung bei Wiederbelebung
des Erports diber Memel b3w. Kbnigadberg ermdbhnt. — Sdliefilid
gebt der Verfaffer nod) auf die Entwicklung der polnifden hols-
verarbeitenden Induftrie ein. —

Audh die Bemerhungen iiber Gefreideprodukfion,
Getreideverbraucd und Gefreideerportmsglicd-
Reiften j3eidnen {idh allein durd RKiirze aus, — Der Verfafjer
meinf, Polen konne in Wormaljabren Gefreide ausfiibren, obne
dabei die tuffijhen Wethoden der Vorkriegsjeit, — CErport auf
RKoften der inneren Bedarfsdedung —, anjuwenden. Wit daju bei-
fragen wilrde eine geregelte Verforgungspolitik, Anlage von Ge-
freidelagerhdufern ujw. Andererfeits jeige die Struktur der polni-
{den Landwirtidhaft (Kleinbauerntum) durdaus die Aotmwendig-
Reit, ur geregelfen Bieh- und Fleifdprodukiion fiberugehen.

So Rury und flidhtig diefe Bemerkungen im allgemeinen {ind,
fo findet der Verfajler doch Raum genug, Danzigs , Bergangen-
beit” 3u bebandeln (8. 121). €3 ift junddft nidt erjidhtlid, aus
weldem Grunde der BVerfafjer die Bedeutung des Getreideerporis
fiic Danzig in der Vorkriegsjeit erwdhnt, er fagf dann aber aus-
flibelidh, — diefer wiirde nod) grofer gewefen fein, wenn die Vis-
marckfde Jollpolitik hier nidt bemmend gewirkt hitte. Der Grund
bierfiic fei die Politik Preuffens gewejen, Danzig honfequent
wittjdaftlid ju jdwdden, Als , Beweis” werden diesmal hier die
beiden Bismardkfdhen Ausjpriihe iiber die Bedeutung Danzigs fiic
einen mogliden polnijden Staat jitierf. Jum Sd[uf wird den
gegenwdrtigen [eifenden Kreifen in Danslg, ,die trotz allem die
Vergangenheit vergessen und gern Vergleiche mit den Vor-
kriegsjahren anstellen®, entgegengebalten,  sie vergessen, daff
diese fiir einen Vergleich mit dem heutigen Zustand nicht maB-
gebend sein konnen* (8. 121).

Die iibrigen Vemerkungen iiber die Danziger Gefreideausfuhr
in der Nadykriegsjeit find durdaus nidtsjagend.

lber die Juckerprodukfion und den Erporf wer-
den Rurze Bemerkungen gemadf, in denen nur am Sdlufje die
Surdyf vor einer Wiederbelebung der ukrainijhen Judkerausfubr
— mbgliderweife fiber Konigsberg — auffdllf. Diefe Befiirdhtung
ift allerdings verftindlid), wenn der Verfajfer fortfdhrt, dafy in die-
fem Falle nichtd anderes fibrig bleiben wiitde, alg die hleinen, ver-
altefen Juckerfabriken im friiheren RKongrefpolen, ,deren Auf-
rechterhaltung die Volkswirtschaft jahrlich 60 Millio-
nen Zloty in Gestalt von Ausfuhrprimien kostet* (S. 125)
endgiilfig ftillulegen, —

DBeim Fijdh-, d. i. vor allem Heringsdimport, be-
fdrdnkt fidh der Verfajer (neben kurzen Jahlenangaben iiber die
Berfdhiebung der Heringseinfuhr jwijden Danzig und den fibrigen
Oftjeehdfen in der Vorkriegsjeit und beute) davauf, die INsg-
lidkeifen der polnijden Fijderei Rury ju Rennjeidnen, Man
miiffe beadyfen, daf rund ein Vierfel der RKoften des Herings-
fangs auf den BVrennftoff, den Polen ald Koble oder Petroleum
den Fifderetfabrieugen liefern Rénnte, entiallen; ein weiteres
DBiectet (Salz und Fdfjer) bdtte Polen aud ju feiner Verfiigung.
Ubrig bleibt allerdings bdie Frage des Fijdereiperjonald (fiir den
Fang des polnifden Heringsbedarfs auf 10000 Mann beredynet);
dod) weift der Verfafjer {dlieflid eindringlidft auf die Rofwen-
digheit bin, den Rafdubifden Fijdhern dadurd einen befjeren
Unterbalf 3u {idern, jumal das aud fiir die polnijde Kriegs- und
Hanbdelsflotte glinftige Folgen jeifigen wiirde,

Die reftliden Ausfiibrungen iiber Produktion und Verbraud
von Produktionsmitteln (vornehmlidh Baumwolle und Kunftdiin-
ger) find kurj und wenig inbaltsreid.

Abjdhnitt 7 (S. 131—140) bebandelf den polnifden
Seebandel 1927. Das Jahr 1927 fei als Wendepunkt in der
Gejdichte des polnijdhen Seebandels ju bejeidhnen. Bisher jeien
die Fragen des Seehandels mit anderen Fragen jujammen beban-
delf worden; jeft erft habe man ibre einjigarfige Bedeutung er-
kannf,

An Hand von 3jwei Tabellen [Nr. 65: Sdiffs- und Giifer-
vetkebr in den polnifdhen Hdfen (Danzig 1912, 1922—27; Gdingen
1924—1927; Dirjdan 1926/1927), Gejamizablen 1926 und 1927;
— Q. 66: Eingebende Sdiffstonnage — in abjoluten und rela-
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fiven Saplen — fiir Dan3ig, Gdingen, Dirjdhau, Konigsberg und
Memel 1913, 1922 1927] weift der Berfafjer darauf bhin, wie der
DBetkehr in den deutjhen Hiifen — es werden aud) einige Jabhlen
fiiv Stettin noch jugefiigt — im Sinken begriffen jei.

Was den folgenden Tabellen (Ar. 67: Verkebr der widtigiten
Watengatiungen in den polnifden Hifen 1926 und 1927; — ANr.
68: Der Sdyiffsverkehr in den polnifdhen Hdfen 1926 und 1927
nad) Flaggen) an Bemerkungen beigefiigt wird, ift {o geringfiigig,
dafy es der BVeadyfung kaum wert erfdeint. — Um jeine Kenn-
Jeichnung des Jabres 1927 als ,Jabr der Wende” 3u redyifertigen,
gibt der Verfafjer nod) eine Uberfidt iiber das Ergebnis der Ge-
feBgebung des Jabres 1927 in bezug auf Handel und Sdiffabrt. —
QAeben einer Reihe von Verordnungen des Staatsprdfidenten biw.
bes Minifterrats, welde verjchiedene Fragen (u. a. auch BGdingen)
regeln, 3dblf der Verfaffer nody die verfdhiedenen Cifenbahn-
ausnabmefarife auf, ohne allerdings, weder fiir die Verordnungen,
nod) aud) fiic die Larife, den Inbalf genauer anjugeben,

Abfdhnitt 8 (S. 141—151) ftellt Forderungen fiit
den polnifden Seehandel auf. — Wenn man von den
libliden, phrafenbaften Bemerhungen iiber die Notwendigkeif, den
Sugang jur Gee ausjunufen ujw. die bier in reidlicher Fille
geboten mwerden, abjiebt, |o wdren bier nod) die Bemerkungen
des Verfafjers ju ermibnen, die er ju Tabelle Nr. 69 (Verbraud
der midytigften landwirtjdafiliden und induftriellen Produkte in
Polen in den Jabren 1923—1926) gibt. — Aus diefer gebt hervor,
wie aufierordentlich niedrig der einbeimijdhe Verbraud iff, wie er
fogar teilweife im Sinken begriffen iff, wdbrend andeverfeitsd der
€rport, — aus finangiellen oder allgemein {faatspolitijhen Griin-
den — mit allen QMitteln forciert wird. Jwar wiitden dadurd
grofje AUrbeitermengen vor der Arbeitslofigheit bewabrf, andecer-
feits  hemme Polen die mogliche Steigerung des einheimischen
Verbrauchs durch eine unrationelle Exportpolitik®,
deren Aufgabe es ift, die RKoften des ausldndifden Erport-Dum-
pings auf den ecinbeimijden Verbrauder abjuwdlzen. Auf der
einen Geife werde der einbeimifche Konjument gering bezablf, um
dle RKonkurrenjfdbigheit bdes polnijden Grports 3u erbalfen,
andererfeits werde durd) die geringe Kaufhraft der einbeimijcdhe
Ubfafy weiter verringert, jo dafs nidhts andered iibrig bleibe, als
erneut den ausldndijdhen Abfagmarkt in Anfprud ju nehmen, Die
Art, in welder der Verfafjer alle diefe angeriihrfen Fragen be-
anfwortetf, ift beeichnend. Der Weisheit lehter Sdluf it fiir ibn
der Troft: . ... das Leben wird einen Ausweg aus die-
sem ,circulus vitiosus** (der nach dem Kriege mehr oder min-
der fast simtliche Staaten, die durch die Schwierigkeiten der
Finanzen und Politik geplagt wurden, erfaBte) finden miissen*
(8. 144). Tun konnfe man jwar meinen, daf das Leben Polen
den Ausweg gejeigf hdtte, — in der Aufnabme normaler Wirt-
{daftabeziechungen mit dem deutjden Rachbarn!; es fdeint aber
faft, al3 wiitde der Verfafjer jolde Vorfdldge als ,unnaficlid”
abweifen, mindeftens ift das nach den folgenden Ausfiihrungen, in
denen er fid iiber die Nofmendigheit, — unter Umgehung Deutjd-
lands — mit dem Wejten Guropas direkfe Handelsbeziehungen
aufjunehmen, verbreitet. —

€3 folgen dann die altbeRannfen Darftellungen iber die Aot-
wendigheit der polnijdhen Flotte, obne die Polen fremden Ver-
mittlern auf @nade oder Ungnade ausgeliefert fei. Eine polni-
fdhe Flotte babe entfteben miiffen, ebenjo wie die eigenen
Hifen in Gbdingen und Dirfdau, ,die das Gegengewicht dar-
stellen, um die polnischen Interessen an der Ostsee aufrecht-
zuerhalten, die zielbewuBt durch die den Polen feindlich ge-
sonnenen Krifte, die entscheidenden EinfluB auf Danzig haben,
gehemmt werden* (S. 145).

Die Darftellungen iiber die polnifde Flofte [dazu jwei Ta-
bellen, %r. 70 (Der Aufenbandel der Vereinigten Staaten, Eng-
lands und Dent{dhlands 1913, 1924—1926, nach Landern geordnef)
und r. 71 (Der AUnteil der Landesflagge am Aufenbhandel, nad
einjelnen Staaten)] bringen nur bereits bekannte Dinge. —

dn den Sdhlufworien geht der Verfafjer nod) auf die
Pline Didnemarks und Schwedens ein, — mif Unferftiifung der
angeljdcdfijhen Staaten die Jentren des infernationalen Handels
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(Der internationale Handel fn der Offee.) .
der Oftfee von den deutfdhen Hifen wegq in ihre eigenen Hifen ju
verlegen(?). Wenn der Verfafler bierbei geradeju von einer immer
ftdrker werdenden Hegemonie der angeljidifijden Staaten im Oft-
feebandel tedet, jo frifff das [aud nur jum Zeil!] vielleidt fiir
Amerika 3u, wdbrend der englije Anfeil durdyaus riickldufige
Bewegung (von Ausnabmen abgefehen) jeigf, o daff Deutjdhlands
OStellung in der Ojtfee, von den Sdhwankungen der erften Rad-
kriegsjabre abgefeben, wieder bergeftellf 3u fein jdeint. — Unjer
DBerfaffer {deint das ju (berfehen oder aber — er will es nidt
wahr haben. Er frbftet {ih mif dem Gedanken, die von ibm an-
genommenen angeljddfijhen Pline , wiirden bei ihrer Verwirk-
lichung erstrangige Bedeutung fiir Polen haben, da sie sich der
deutschen Hegemonie in der Ostsee entgegenstellen und da-
durch die Stellung Polens und seinen Anteil am internationalen
Handel in der Ostsee stirken. — Denken wir aber daran, daB
nur der tdtige Anteil Polens am internationalen Handel in der
Ostsee, unter eigener Flagge, das einzige und erfolgreichste
Argument fiir unsere unerschiitterlichen Rechte auf das polni-
sche Meer — allen gegeniiber ist* (6. 150/51),

Gine in franidfijher Sprade abgefafte ausfiibrlihe Inbalts-
angabe (S. 165—192) befdliefst das Bud.

[Handel miedzynarodowy na Baltyku; in: ,Pamietnik
Instytutu Baltyckiego®, Serja: Dominium Maris, Heft 1.
Thorn 1928.] “a1)

Rostkowski, F. Abrif der Organifation der
Seefdyiffabrtsunternechmungen.

Die vorliegende OSchrift, die von der ,See- und Fluf-
Cigat)” herausgegeben worden iff, verfolgt weniger propagandifti-
fdhe Jwede, — wie fajt ausfdlieflid die bisherigen Sdhriften
der Liga, — fondern bat eber den Jmwedk, ganj allgemeine Kennt-
niffe iiber den inneren Aufbau von Seefdiffahrisunternehmungen
ju verbreifen. Daneben finden fid allerdings aud) ecinige Be-
merRungen und prakiifjde Vorjdldge fiir die polnijde Seefdiff-
fabrtspolifik, die Beadtung verdienen, — um jo mebhr als friihere
Sdyriften des Verfaffers anfdeinend nicht obne Wirkung ge-
blieben find, wie die bisherige Entwidlung gejeigt bat2),

Als ,Einleifung” lefen wir die allmdbhlidh bekannt gemwordenen
QUusfiibrungen fiber den ,Mangel einer eigenen Handelsflotte
und seine Folgen3)*, Die fremde Vermittlung im polnifden
Aufenbandel fei ,ein unserem Wirtschaftshandel aufgezwun-
genes Uberbleibsel aus den Vorkriegszeiten. . . . . Bei der all-
mihlichen Befreiung und den immer entschiedeneren Ver-
suchen, direkte Handelsbeziehungen mit anderen Lindern an-
zukniipfen, stoBt der polnische Kaufmann und Industrielle auf
den Mangel eigener Seeverbindungen*(S. 7). Der Verfaffer

1) €3 fei bemerkt, dafy in lefhter Jeit die Tdtigheit der bisher
auferordentlich riibrigen Liga eine merklidhe Cinjdrdnkung er-
fabren hat. — Der Grund dafiir diirffe u. a. in der Konkurren3-
unfernebmung bdes ,RNationalen Flotfenkomitees” (. Oftland-Be-
ridte, Jabhrg. III Rr. 4—6 S. 132) liegen. Cine Verjdmelzung der
beiden Organifationen ift nody nidt erfolgt, dafiir lieft man, daff
prominenfe QMNitglied der Liga ausjdeiden (u. a. General Jaruski,
— einer der Fiibrer des ,Komifees”).

2) Jnsbefjondere jeine Sdrift iiber ein ,Reales Programm fiic
‘Polens produktive AUrbeit jur See” (1926). Die Haupipunhie des
Programmes {ind heufe vermirkliht. —

3) Als Motfo ift der Arbeif ein Jitat von Prof. Helander-Kiel
votangeftellt: — ,Das Land, das immer den gerade unferbietenden
ausldndifden Reedern dad Fradyige{ddft iiberldfst, wird einmal in
Suhunft nur nod) ein Objekt der Sdiffahrishonkurrengen fein. .. "
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{Ubxif der Organijation der Seefifahrisunternehmungen.)

betrachtet al3 feine Aufgabe, diefe grofen Probleme ju unfer-
fucben, p. b, die innere Struktur der polnifhen Sdiffabrisunter-
nebmungen und dabei bejonders die Frage, ob Staats- oder Pri-
vafkapital, ob einbeimijdhes oder ausdldndijdes Kapital die Grund-
lage bilden, ferner ihre gegenfeitigen Beziehungen, Sujammen-
atbeit quf infernationalem Gebiet ufw.

Sunddyft verbreifet er fih (in den allgemeinjten Ausfiihrun-
gen) iiber ,die QArten der Seefdhiffahrisunternehmungen”, Unter-
idiede jwijden Linien- und Tramp-Sdiffahrt, Organifations-
grundlagen, Biiro-Organifation, OStellung des RKapitdng, der
Sdjiffsoffiziere und -mannjdaften ufm. (6. 9_26), um dann
(8. 27—31) ,,die bbheren Sdiffabrisverbinde” (Spndikate, Konfe-
Tenjen — Zruftd — Poold) demgegeniiber redht Rury ju erdriern.

Rach diefer betfriebsmirt{dhaftliden Crorterung folgt Teil IV:
»O@rundlagen fiir die Eniftebung von Sdiffabridunternehmungen
in Polen” (8. 32—43). Hier dibernimmt der Verfafjer die Aus-
fiibrungen von Dr. . $ild en1) befr, Verlujte der polnijdhen
DBolkswirtjchaft durd) den Mangel direkter Seeverbindungen und
bdie inadaequate Aufenbandelsorganifation, um im Anjdhluf daran
darauf hinjuweifen, daf3, wenn aud jhon feit 1926 ein Fort{dhrit
Ju vergeidnen fei (— der grofite FLeil des UmfaBes mit iiber-
feeijhen Staaten paffiere bereits die polnijden Hdfen!), es fich
dabei aber nur um die Mafjengiiferfransporte (Koble, Jement,
Sdyrott ufw.) bandle; gerade die teuerften RKleingiifer gingen audy
beute nody iiber dentiche (1) Hifenz).

Al Stiige fiir feine Angaben jifiert Rofthowski eine Abhand-
lung des Hanbdelsratd Butler®) (im polnijdhen Handeldminifteriumy),
nad) welder der Umjag Polend an Stiickgiitern (?) iiber die deut-
dhen Hafen: Konigsberg, Stettin, Bremen und Hamburg jahrlid
1200 000 to betragen folls), Aber frof aller Fortfdhritte muf der
Uutor feftftellen, — ,,daB ein sehr groBer Teil unserer Waren
nicht den natiirlichen und fiir die Volkswirtschaft giinstigsten
Weg gehtd)“. — Dabei fei dag Problem (Schaffung polnijder
Sdyiffabrislinien) ,tatsichlich vollig reif; — Beweis ist die Tat-
sache, daB gegenwirtig schon 80 regelméBige Schiffahrtslinien
Gdingen und Danzig beriihren* (S. 34). €3 fei allerdings darak-
teriftifd) fiir den Befigftand Polens, dafy darunter ,nod keine ein-
Jige unfer polnifder Flagge” fabree). Bei bdiefer Gelegenbeit
ftellt der Verfafjer feft, daf fein ,Seeprogramm” ,jfidh als ridtig
ermiefen” habe. Dariiber hinaus bemerkt er: , damals erschien es
geradezu verwegen und zu weit gespannt, im Lichte der heuti-
gen Erfahrungen dagegen zaghaft und gegeniiber den Not-
wendigkeiten, den realen Moglichkeiten sehr bescheiden*
(S. 35/36). €t nimmt jedenfalld an, ,ohne sich von der Wahr-
scheinlichkeit zu entfernen, daB in kurzer Zeit eine Reihe regel-
?gil}ig;er Linien unter polnischer Flagge entstehen wird .. . .*

. 36).

Der Ausgangspunkt fiic die Vefradtung des Verfajjers ift
folgender:

1) Dr. §. Hilden: ,Wplyw organizacii handlu zagranicznego
na bilans platniczy*. — Warjdau 1929. Wit werden dariiber nod
bejonders beridhten. (Red.)

2) Die Angabe von 2,4 Willionen to fiir 1927 erjdeint reichlich
body gegriffen. —

) ,Konkurencia portow baltyckich w Swietle wspoélza-
wodnictwa kolei polskich i niemieckich*; in: ,Przempst i Han-
del”, Qr. 2, 1929; fiebe Ojftland-Berichte, Jhrg. 11, Ar. 7.

1) Obue die Ridptigheit der Angaben auf jablenmifige Ge-
nauigheit nacdpriifen ju wollen, ffellen wir gegeniiber: — (wabhr-
{dheinlid) 2,4 Mill. to (Roftkowski fiir 1927?); (mabrideinlidh)
1,2 Mill. to (Bufler fiir 19287). Cine vortrefflide Jlluftration der
polnijdyen See- und Hafenpolitik.

5) Ob diefer Weg ,natiirlidh” iff, wicd felbff pon polnifder
Seite gelegentlidy bejtritfen, — man denke nur an das hdufig er-
wdbnte Beifjpiel des Holzes aus dem Wilna-Gebiet, dasd iiber die
polnifdhen Hifen erportiert mitd. — Ob bdiefer Weg ,det
giinftigfte” iff, — desgleiden, — aud) bier ein Beijpiel ftatf vieler:
— die offenen und verkappten Subventionen fiir den Koblenerport.

) Heute nicht mebr der Fall; jiehe unten!
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(ABrif der Organifation der Seefhiffabridunternehmungen.) ,
€3 werden bjw. miiffen entfteben: 1. eine Unternebmung fiic

#wilde” (Tramp-¥Sdiffabrt, 2. reguldre Linien:

®dingen—London, — ev. anjulaufen Diinkirdhen?),

@bdingen—SRKopenbagen, und Gdingen—Stodbholm, ferner

eine europdifde RKiiffenlinie (Diinkirden—Rotferdam—Hamburg—

®dingen—Memel—Libau—Reval—Helfingfors)?),

®bdingen—Boderer Orient.

Daoon {ollen die Linien: Gdingen—London und Gdingen—Kopen-

bagen neben dem Fraditverkehbr aud) dem Ausmandererverhehr

dienens).

Befonderen Naddrudt legt der Verfafjer darauf, daf die
Cinienfdiffabrt von der Tramp{diffabrt aud organifatorifdh ge-
frennt bleibt; fiir polnijdhe Verhdlinijje beifit dag, dafy die {taat-
lide ,Zegluga Polska” fih aud) weiterbin in diefer Ridtung
(irrequldre Sdiffabrt) entmickeln folle, da fie von Anfang an eine
Slotte, die fich ausfdlieflid fiir den Transport von Wlafien-
giitern eignet, befifts) (S. 38). Wiirde man den beftehenden Shiffs-
patk allmdblid ju einer ,fehr bedeutenden Tramp-Flotte” aus-
bauen, fo wdre das ,ein michtiges Instrument in der Hand der
Féag;%;ung . . . die Bewegung der Massengiiter zu beherrschen*

Die reguldren Linien feilt der Verfafjer nunmebr danad ein,
ob {ie rein polnijd oder mit Auslandsbeteiligung betrieben mwer-
den, und jwar iff er der Weinung, daff Auslandsbeteiligung in
Frage Romme fiiv die englijde, die ddnijdhe und die Orient-Linie.
Jn den erften beiden Fdllen ergebe jid der englijdhe byw. ddnijde
Uuslandsteilbaber gewiffermafen ,aus geographifdhen Griinden”.
DBei der Orientlinie Romme ein folder ,natiirlider, geographifder
Partner” nidht in Frage. Obne redte Begriindung {dldgt Ver-
fafler bier Jufammenarbeit mif einer infernafionalen Finanj-
gruppe oder ciner jdon eriftierenden Orientlinie vord). Fr die
beiden fibrigen Linien Rime Auslandskapital nidht in Frage. Fiit
die europdifde Kiiftenlinie, die von befonders hobem Wert fein
foll (allerdings wird nidt ndber gefagf, worin diefer beftehen {oll!)
Rdme 3jwar aus geographifden Griinden Frankreid in Frage;
diefes fei aber ,nicht interessiert, da diese Linie ausdriicklich
eine Konkurrenz fiir die franzésischen Unternehmungen: —
Worms & Cie. und Compagnie Générale Transatlantique sein
wird . . . . Und aud Finnland jei , wirtschaftlich schwach an
der Aufrechterhaltung einer regelméfiigen Linie nach dem euro-
piischen Westen interessiertt)* (S. 40).

Hoben Wert befdfze aud) die jdwedijde Linie, da Sdhweden als
Bejugsquelle, audy als Abfafgebief fiir landwirtjdhaftlide Pro-
dukte Polens in Befradt Romme, aber: | dadurch, daB seit Jahr-
zehnten das schwedische Volk unter dem iibermichtigen, so
einseitigen EinfluB Deutschlands gestanden hat, wurde es in
bezug auf Polen und polnische Fragen so ,eingestellt, daB
selbst in denjenigen Kreisen, die unzweifelhafte Sympathie fiir
uns hegen, es bloBe Gefiihlsreaktion ist. Es wird sicherlich noch
eine Reihe von Jahren vergehen, ehe das schwedische Kapital
mit uns Zusammenarbeit auf See wird suchen wollen®)* (8. 41).

1) Die Riirglidh erridhtete England-Linie [duft ftatf deffen
$Hull an.

2) €in gewiffer Anfafh ju der Kiiftenlinie ift die (nad Siidame-
tika meitergehende) Verbindung mit Le Havre durd) die franjsfi-
fde Linie,

3) Hier iff die {iidamerikanifdhe Uusmwandererlinie eigenartiger-
weife unberiikfidtigt geblieben,

1) Die Trennung jdeint tatfddlid durdgefibrt ju werden.

5) Wie e gegenmdrtig {don teils der Fall ift: — durd ein
gewiffes (ofes Ubereinkommen mit der ,Svenska Orient Linien”.

6) Diefe Behauptung diicfte kaum jufreffen. — An einer Ver-
bindung mit Wefteuropa ift Finnland wobl intereffiert, jedod diirfte
¢ine Verbindung mit Polen wobl haum in Frage kommen, —
im flbrigen befift Schweden mindeftens diefe feften Verbindungen
tiber Liibeck ujw.

7) Aljo jdheint die {dymwedijdh-polnifde Anndberung (auf Grund
der billigen Koblen) dodh) nod) nidht weit genug gediehen ju jein.
Oft genug ift in der polnifden Prefle von [dwedijden Kapital-
angebofen geredef worden.
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(ALK der Organifation der Seefbifabridunternehmungen.)

Der Verfafjer jhliefst mit der Feftftellung, daf die drei Grup-
pen (rampidiffabrisunternebmung, rein polnijche Linien und
Linien mit Auslandshapitalbeteiligung) ,organisatorisch nicht
€ng mit einander verbunden sein konnen, selbst wenn sie aus
der gleichen Finanzquelle (d. i. der polnische Staatsschatz) ge-
speist werden . . . . . “ (S, 42).

Damit kommt der Verfaffer ju der Frage der ,Dadorgani-
fation” der polnijhen Sdiffabrisunternehmungen, um . ... ..
»unabhidngig von der individuellen Bestimmung dieses oder
lenes Unternehmens bzw. einer Linie eine groBe Zahl bedeu-
tender gemeinsamer Interessen, sowohl gegeniiber der .
Regierung als auch angesichts einer ganzen Gruppe ,auswiirti-
ger Fragen* (Konkurrenz mit fremden Linien usw.) ....*"
Ju vertreten (8. 44). Dieje Frage werde fidh don in der nddijten
Jukunft als dringend erieigen, Der Wirkungsbereid) diefes vom
DBerfaffer gedachten BVerbandes folf . . . . analog der Titigkeit
hSherer Wirtschaftsverbinde bzw. Syndikate der Industrie-
und Handelszweige sein (S. 44). Al3 Sif diefes grofen ,Jen-
frums der polnijden Seefragen” jdhldgt Rofthowski Warjdau vor,
denn Hhur die allerengste, dauernde und unmittelbare Verbin-
dung mit den héheren Staatsimtern und den wirtschaftlichen
Zentralverbinden wiirden diesem Verband die rechten Ar-
beitsbedingungen sichern* (. 45). Diefer , Gefamipolnijde Ver-
band der Seefdhiffabrtsunternehmungen” (,,Ogélnopolski Zwiazek
Przedsiebiorstw Zeglugi Morskiej*) wiitde (nad) dem beigefiigten
Sdyema . 3) folgende drei Gruppen umfajjen:

l. Staatsunternehmungen (a) requldre Linien, b} Trampidiffabrs),

IL infenjdiffabrt mit Auslandsbeteiligung und polnijdhem
Staatsanteil (3unddit die ermdhnien drei Linien),

III. Rein private Sdiffabridunternebmen, ev. audy Auslands-
anteile (ebenfalls a) Lrampjdiffabrt, b) Linienfabrt).

Wenn der Verfaffer nun binjufiigt, dag Organifationsjdhema fei
damit fo ,,vervollkommnet, daB jedes Unternehmen, — unabhin-
gig von seinem Charakter, seiner Bedeutung, dem Anteil eige-
ner oder fremder Kapitalien bzw. anderer individuellen Ziige
mit Leichtigkeit in diesem Schema Platz finden wiirde ... .*
(S. 62) jo muf; e vermundern, daff er der immerbin nody eriftie-
tenden Danjiger OSdiffabritsunternehmungen
bietbei mif Reinem Worte gedbenkt —

Qeben diejen Ausflihrungen iiber die Hiobherorganifierung der
einzelnen Unternehmungent) ftehen in diefem AUbfdnitt nody ldn-
gere Darlegungen’ fiber betriebsorganifatorijhe Fragen. Aus die-
fen allgemeinen, — bei dem hnappen Rabmen der Arbeit doch
tedht oberflddhlidhen — Ausfiilhrungen infereffieren immerbin bdie
Worte fiber dle Tdfigheit der ,Reklame-Abteilung” (S. 50/51).
Diefe befige ,,. . . mit Riicksicht auf den vollkommenen Mangel
an Seetradition . . . . fiir unsere Schiffahrtsunternehmungen be-
sondere Bedeutung. Die Aufgabe . ... ist in Polen bedeutend
groBer als in Lindern mit entwickeltem Seehandel. Wir miissen
die Passivitidt und den Unglauben an unsere eigenen Krifte und

dhigkeiten zur See brechen ... ..

Aujmerkjamheif verdienen aud) die folgenden Ausfiihrungen
gelegentlich der Crorferung der Hafenjpeditionsabteilung, wo es
(S. 53/54) beildufig beifif: , Bisher besitzt keine der Schifiahrts-
!inien in Gdingen eine eigene Stauerei .... Das ist
ledoch nicht mehr angemessen mit dem Augenblick, da eine
Schiffahrtslinie dauernd ein oder mehrere Schiffe ein- bzw. aus-
gehen hat . . . .* Wenn bder Verfaffer dann die Mbglidkeit er-
wigt, dafy ,die Speditions-Abteilung in ein besonderes Unter-
nehmen mit Anteilen der interessierten Unternehmen“ (aud
derjenigen mit ausldndijdem RKapifalanteil) auszubauen fei, jo be-
deufet das natiiclih wiederum eine Sdhmdlerung der Gewinn-
méglidkeiten fr die dortigen Speditionsuniernebmen, d, . prak-
tifh wobl wiederum in erfter Linie der Danziger Firmen, dbnlidh
wie e {dhon die PAM (,Polska Agencja Morska”; im Cigentum
der ,Zegluga Polska” befindlid) fiir das Schiffemaklergefddft
bewirht hat, —

1) 3 ift nidt erfidtlich, ob e3 fid) hier um einen freiwilligen
oder jwangsweifen Jujammenjdluf, — wie lefterer in Polen
beute mehr und mebr in bung kommt, bandelf. —
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(AbLi der Organifation der Seefbiffabrtsunternehmungen.)

Das Sdhlufkapifel bebandelf die ,Folgerungen fiir die
Sukunft’ (8. 63/70). Hier er{deint am widtigften die RKritik
an pem CEtfatismus in der polnijdhen Sdiffabrispolitik, — Gegen-
iiber der gewsbnlidh kritiklojen Verteidigung der Regierungsmaf-
nabmen befont Rofthowski, er babe {hon vor feds Jabren darauf
bingewiefen, dafy die bis dbamals befriebene ,, Polifik des AUbwarfens”
(ndmlidh auf die private Initiafive) verfeblf fei, wegen des MWan-
gels an Privatkapifal. ,Daher sind die Bemiihungen der Regie-
rung, nicht nur die Anfinge einer irreguldren polnischen Schiff-
fahrt, sondern auch die des reguldren Liniennetzes zu schaffen,

. vollkommen gerechtfertigt.”* Jm ®egenfaf ju der fonft vor-
rmegenb verfretenen Anfidt figt Roftkowski bingu: . . . . wir
diirfen nicht einen Augenblick vergessen, daB dieser Weg nur
ein ,notwendiges Ubel* ist, . . . . von diesem Wege miissen wir
bei der ersten sich bietenden Maoglichkeit abgehen* (S. 64).
OSpdfer beifit es: . . .. wir waren uns dieser Gefahr bewuBt,
aber es gab keinen anderen Ausweg. Nicht nur wirtschaft-
liche, sondern auch bedeutende politische und
moralische Griinde sprachen fiir die Notwendigkeit,
eine polnische Handelsflotte ins Leben zu rufen, sei es auch in
Form eines Staatsunternehmens* (8. 65). DBerftirkt wird diefe
Mabnung durd Hinweife auf den Febl{dlag der ftaatliden Shiff-
fabrisunfernebmungen in anderen Ldndern; fernmer mwird baldige
Umgeftaltung der ,Zegluga Polsha” in eine Aktiengefelljhaft ge-
fordertr).

Fiir die ,Cniftaatlihung” der polnijdhen Hanbdelsflotte {dldgt
der DVerfafjer folgenden Weg vor:  die staatlichen Unterneh-
mungen bewuBt . ... als unvermeidliches Provisorium anzu-
sehen . . . . die Bevolkerung dazu zu veranlassen, ihre immer-
hin recht schnell wachsenden Ersparnisse u. a. auch in der See-
schiffahrt anzulegen. Hier konnte schon jetzt eine gewisse
Probe eriolgen. .. .. Die Obligationen der staatlichen
»Zegluga Polska* wiirden unzweifelhaft auf dem inneren Markt
willige Kdufer finden. Nach den Obligationen wiirden dann die
Aktien kommen . . .. Die Ausgabe von Obligationen®) wiirde
die Moglichkeit geben, schon in der ndchsten Zeit, die Flotte
der ,,Zegluga Polska* bedeutend zu vermehren“ (6. 65). Um
diefe Obligationen- und Aktien-Emiffionen ju ermbgliden, jhldgt
R. Abkehr ovon dem bisher bewahrien AUmisgeheimnis und all-
jdbrliche Verdffentlidung der Bilangen vor, ,,. . . dann iiberzeugt
sich die Bevolkerung allmidhlich von der ZweckmaBigkeit, Ka-
pital in den polnischen Schiffahrtsunternehmungen anzulegen.
Betont witd [dlieflidh nod), daf es fid bier natiicrlih hauptidc-
lid um den RKleinakflondr bandelf. Sehr bedenklid erfdeint die
Bebauptung de3 Verfafjers: Ihre Zahl in Polen kann geniigend
sein, um 100 Prozent eines groBen Schiffahrtsunternehmens zu
iibernehmen®)",

1) Unter Berufung auf Hilden in dem 3it. Werk: ,Wplyw
organizacii . . . ."* (S. 87), der bejonders die grofiere Beweglich-
Reit einer A.-®, befont batfe. Nad) H. fjollte die Ummandlung
jedod) nur formell fein, die Aktien ldngere Jeif bjw. immer im
Staatsbefi bleiben. —

2) Dicfe jollen pom Staate garantierf werden.

3) Der Vorjdlag Rofthowskis erjdheint befonders fhwad) be-
griindet, um jo mebr al3 er felbft den polnifden Kapitalmangel, mit
dem Polen nodh fiir die nddften Jabre redynen miifie, betont hat.
Man braudf 3. B. nur darauf binjuweifen, daf es bisher nidht
maglidh gewefen ift, den landwirtjdaftlihen Realkredit auf fihere
Grundlagen 3u ftellen, — um folgern ju Rénnen, daff wabrjdein-
i nur der Hildenjdhe Vorjdhlag realifiert werden witd — for-
melle Umwandlung in eine AL-®., wobei jedod) die Aktien weiter-
bin im Staatsbefipy bleiben. —

Befondere Kritik haf diefer Vorjdlag aud) von A, Uziemblo,
dem Direkfor der See- und Flup-Liga erfabren (in ,Glog
Prawdn”), von dem er alg ,der jhwddifte Punkt” der Roft-
Rowskifden Arbeif bejeidhnet wicd, Uziemblo meint, man wlrde
Jwar ,mit allen Krdften die Entstehung privater Schiffahrts-
unternehmungen unterstiitzen, aber schon bestehende durch die
Methode, — die man so oft hért: — allmihlich die Aktien auf
den Markt zu werfen, wiirden wir als auBerordentlich gefdhr-
lich bezeichnen, denn es wiirde unermeBlich schwerhalten, die
Mehrheit rein polnisch zu erhalten ... .*
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(ABrif der Organi[ation der Seefdiffabrtdunternehmungen.)

3um Sdlufy erdriect R. nody kury Perjonalfragen. Dabei heifst
e u. q, diefe feien fiir das Sdiffsperfonal ,glinjend geldft”,
denn »bei weiterer aktiver Fiirsorge der Regierung liefert uns
unsere Seeschule geniigenden Ersatz an kiinftigen Kapitdnen
und Ingenieuren. Sdlimmer {fiinde es um das Verwalfungs-
Perjonal, — bier wiitde wobl niederes und mittleres Perjonen-
Material durd) die ,,Zegluga Polska” und die London-Linie vor-
gebildet, es bleibe aber ein IMangel an RKanbdidafen fiir leifende
Stellen, denn Kenntniffe fiir diefe  konnen nicht in Gdingen und
Danzig erworben werden®. — €8 feien fiit deren Ausbildpung im

uslande Reine Miiben und Koften ju {deuen.

Beigefiigt find der Sdrift auf Seite 71—79: eine ,,Aberfidt der
Gefee und Verordnungen auf dem Gebiet der Seegefehgebung
(i}l dronologifdher Ordbnung)”, die bisg Mdrz 1928 reidht, ferner
eine wiriliche Wiedergabe einiger widhtiger Seegefefe (S. 80—115).

[,,Zarys organizacii przedsiebiérstw zeglugi morskiei*,
Warschau 1929, 115 S. und 3 Tafeln.] (37

K. Kruszewski: Die Rommerzialificcung
der €ifenbabnen.

Diefer in einem Sammelwerk fiber , Wirt{daftdprobleme des
beutigen Polens” erfdyienene Aufia behanbdelt die jeit langem
geplante, big beufe aber nod) nidt durdgefiihrte Kommersialifie-
tung der polnijden Sfaatsbahnen, — unfer Herauslsjung aus dem
Rabmen der direkfen Staatsvermaltung. eben Hinweijen auf
dbnlide Organijationsfragen in anderen Ldndern (3. V. Deutjd)-
land, Siterreich, Tidhedoflowakei), neben Vorjdhldgen jur Durdy-
flibrung der Vervrdnungen des Staatdpréfidenten von 1926 iiber
die Reorganifation der polnifhen Eijenbabnen (,das Eijenbabn-
wunder”, das bisher nod)y nidht verwirklidht jei, wie der Verfafjer
binjufiigt) fteben aud) einige Angaben iiber den tatjddliden
Stand der polnijchen Babnen, die fiic den Leferkreis der ,Offland-
Betidhte” pon Infereffe jein kénnen. U. a. begriindet der Ver-
fafler die Qtotwendigheit der Reorganifation folgendermafen: —
»Das (polnische) Eisenbahnnetz entstand zunichst durch eine
tast mechanische Zusammenfiigung der Eisenbahnen aus den
drei Teilgebieten, mit verschiedener Entwicklung, mit verschie-
denen wirtschaftlichen und strategischen Aufgaben, die in ver-
schiedenem Grade durch den Krieg vernichtet worden, die eine
verschiedene Personalbesetzung, verschiedene Vorschriften
aufwiesen. Angesichts der zahlreichen Typen des rollenden
Materials, die fast aus ganz Europa zusammengeholt waren, er-
gaben die dabei in der Inflation desorganisierten Eisenbahnen
sehr bedeutende Verluste, die das Gleichgewicht des Staats-

haushalts vernichteten . . . .“ (S. 176).
An Jablen teilt der Verfafjer mif: Ende 1926 befrug die Be-
Triebsftrecke:

a) Grbe pon den Teilgebietsmdcdhten her 14910 km
b) Privatbahnen in Staatdvermaltung 157 ,,
€) Vom poln. Staat erbaute Babhnen 520
d) Babnen im Gebiet der Freien Stadt
Dangig 140 , — 17143 km.

Hingu kamen nody 2383 km RKleinbahnen in Staatsvermaltung.

Gleidyzeitig beftand dad rollende Material aus: 5515 Loko-
Motiven. Davon waren am 1. 1. 1925 diber 40 Jabre alf: 107 Stiick,
31—40 Jabre alt: 457 Stiick, 21—30 Jabre alt: 1246 Stiick, 1120
Jabre alf: 1724 Stiick, neu waren 17 Progent.
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(Dfc Kommerzfalffierung der Eifenbabnen.) .
An Perfonenwagen waren vothanden: 11 960, davon neu 7,3
Prozent; an Gfitermagen: 134 057, davon neu 42,6 Projentr).
An einer Vergleidystabelle madt Verfajfer fiber den Stand der
Bahnen (Ende 1925) folgende AUngaben (die Jablen fiir England
und Frankreidh {ind hier ausgelaflen worden):

Stredie auf je 1 km Stredie g:t':gt‘i-

auf 100 gkm a.10000 €w. Lokom. Perfonenw, Bhterm. in km

Hiterreid 6,4 83 0,3 1,4 6,0 5441
Deutidhland?) 110 8,7 0,52 1,2 12,1 34 072
Polen 50 72 03 08 67 19629

flber die Ausftattung der einjelnen Leilgebiete werden folgende
Angaben gemadt, wobei bedeuten: A. Eifenbabnftrecie pro 10 000
Cinwobner, B. Eifenbabnffrecke pro 100 gkm, C. MNitfel von A.
B. (€ifenbabnausjfattungsiiffer), D. Trandportdidte — km Eifen-
babnftrecke pro MWillion Tonnenkilometer (dabei 1 Mill. to-km
Perfonenfransport — 3 Mill. to-km Warenfransport).
D

A. B. C. .
QRuffijches Zeilgebiet 2,9 4,6 3,7 0,64 km
Hiterreid). ” 50 51 51 094 km
Preuifches 104 114 10,7 0,69 km

Wenn der Verfaffer binjufiigf, daf ,beziiglich der Aus-
stattung das friihere preuBische Teilgebiet am reichsten, — am
armlichsten das russische sei, aber beziiglich der Transport-
kapazitit Kleinpolen am reichsten sei* (8. 169), jo fei darauf
bingewiefen, daff diefes fiir dad preufiijde Teilgebiet anjdheinend
ungiinjtige €rgebnis hauptjddlid durd) die Umleitung der Koblen-
transporfe ju den Hdfen (1928: 8 Willionen to bei einer Stredie
von rund 670 km!) veranlafjt worden ijft.

l,,Komercjalizacia Kolei“; in dem Sammelwerk: ,Zaga-
dnienia gospodarcze Polski wpdlczesnej* (Warschau 1928),
S. 167—188.] (33)

1) Qus anderen Quellen ift erfidtlid, dafy Polen an rollendem
Qaterial bernahm:
von Deut{dhland von Sfterreidh von Rufland Indgefamt

3012 1474 276 4762 Lokomotiven
5301 4378 700 10 379 Perf.-Wagen
72483 23 781 14 828 111 092 Giiferwagen

JInsgejamt foll der Wert der deutidhen Lieferungen 650 AMll.
Goltfrancs befragen. Wenn man (immer nad) polnijden Angaben)
den Wert der Streckenanlagen binjuredynet, ergibt jich, daf Polen
von Deuf{dland nidt weniger al8 44 Projent feines
Cijenbabnkapitals erbielf, — gegeniiber nur 14,26 Pro-
jerf Vevdlkerungs- und 11,91 Prozent Gebietsanteil.

2) QNad) dem Staf. Jabrbuch f. d. Deutjche Reidhy 1926 find die
3ablen fiit Deutfdhland 1924 folgende:
vollfpurige Eifenbahnen 55670 km
Sdmalfpurbahnen 1875 km 57545 km, —
da bei Polen die RKlecinbabnen mifeingeredhnet find, miifste fiic
Deutjdhland diefe Jabl ald Vergleichsmafffab gewdhlf worden
fein. — Wenn man aber nur die Volljpurbabnen beriikiidtigt,
ergibt fid) folgendes Bild fiir den Vergleid (J. Stat. Jabrbudy f. d.
Deutfdhe Reid 1926, S. 96/97): —
auf 100 gkm 11,8 km Sfreche
auf 10 000 €inwobner 9,0 ,, "
auf 1 km Strecke: 0,54 Sokomofiven,
w1, » ¢ 1,41 Perfonenwagen,
” 1 ” ”n 14;53 @ﬁfetmgen.
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Das Nationale §lottenbomitee,

_ Jur Fscderung des Aufbausd der polnijdhen Hanbdelsflotfe fritf
IeBt eine mneue Organijafion auf den Plan, ,das Nationale
Glotten-Romitee” (Romitet Flotp Rarodowe]), und 3war auf
Grund des Gefees vom 16. Februar 1927. fber deflen Inbalt fei
bier Rurj beridptet: — Das Prifidium befteht aus folgenden Per-
{onen: — Sejm-Marfcall (der dem deutidhen Reichstagsprdfidenten
entfpridyf), Senatsmaridall, Minifterprafident bjw, deflen Stell-
Derfrefer, Prdfident der See-Kommijfion des Sejm. Ferner ge-
boren pem Komifee an: — der Préfident der Sejm-Kommiffion fiic
Induftrie und Handel, die Minifter fiir Krieg, Handel und In-
bujtrie, Berkehrswefen und fiir die dffentlichen Arbeiten. Wei-
fere Vertrefer der Regierung biw. des Sejm werden von Fall 3u
Fall eingeladen, Ferner beruft das Komitee in feine Mitfe Ver-
trefer per Hanbdelshammern jowie anderer Inftifufe, die am See-
bandel intereffiert find, jdhlieplidy weifere, geeignet erfcheinende
Perisnlichheiten. Gegen Sablung von Beitrdgen (Windejtjal
1 3toty im Jabr) werden weitere Mitglieder aufgenommen, die ficdh
In Ortgvereinigungen 3jujammenichliefen. Redte und Pjlichten
diefer Mitglieder follen durch ein nody 3u erlaflendes Statut ge-
tegelt merden. Jwifden das Jentralkomitee und die Ortsvereini-
gungen {dieben f{idy (urfpriinglidh nidht vorgefebene!) Wojewod-
{daftskomitees (Borfiender der Wojewode) und RKreidhomitees
(Borfigender der Staroff) ein.

Der gejddftsfibrende Vorftand beftebt aus fiinf Mitgliedern;
DBotfigender diefes Ausjduffes ift der BVizeprdfident des Komitees.
ANady Weifung des Ausjdufjes werden dle laufenden Arbeifen
durd) ein Jentralbiiro erledigt; fein Leifer hat berafende Stimme
bei den Somitee-Sigungen. Die Koften diefes Biiros werden pom
Handeldminifferium getragen. Die Fdtigheit der IMitglieder des
Prifiviums ujw. foll ehrenamtlich fein. A3 Generaljehretdr jeich-
net gegenmwdrtig der General Jaruski.

Die bisherige Tdtigheif des Komifees, die nadh der
Behauptung des Verfaffers jtark behindert wurde durdy , die ge-
ringe Aufklarung und das mangelnde Interesse weiter Schich-
ten der Bevolkerung fiir die mit dem Besitz der Seekiiste ver-
bundenen Probleme*, bat fih anfcdheinend auf die nofmendige
Propaganda befdyrankty), As nddfte Aufgabe befradbtet ed das
Romitee, in jeder Ortjdaft Polens eine Orisgruppe 3u griinden:
»€S wird keinen Winkel geben, wo nicht die Flagge des Komi-
tees weht, so daB jeder polnische Biirger die Moglichkeit . . . .
haben wird, . . .. Mitglied zu werden*. Aus dem Beridht des
RKomitees gebt hervor, dafy heute jdyon 218 Orfsgruppen beftehen
(bauptiadlidy in den weftlichen und 3entralen Wojewodjdaften).

Geit dem 1. Dejember gibt das Komifee eine eigene IJeif-
fdrifs ,Die Qationalflotfe” (,Flota Narodowa”) beraus. Das
erfte, und vorliegende Heft frdgt, dhnlich wie die von der ,See-
und Flufliga” berausgegebene IJeltidrift ,Morze” vornebmlid

1) Bisher wurde diefe Propaganda vor alfem von der ,See-
und Flufliga” (.Liga Mordka i Rjecna”) betrieben, die aber, im
Begenjag ju bdiefer fidy felbft als ,halbamtlich” bezeidnenden
Inftitution, eine private Vereinigung ift.

Qeuerdings bat es den WUnjdein, als ob bdas ,RNationale
Flottenkomitee” al3 Gegenaktion gegen die ,See- und Flufliga”
von ihren Vegriindern gedadt iff. Wie aus einem WUrfikel in der
Jeitjdhrift ,Mpsl Riepodlegla” (Nr. 985 vom 31, VIIL 1929,
S. 556/557) bervorgebt, ift e3 3u jharfen Gegenfifen jwijdhen
General Sarugki und dem ehemaligen Direktor der ,See- und
Slufliga” Uztemblo gehommen. General Jaruski hat durdh Schrei-
ben pom 10. Juli 1929 feinen Austritt aus der Liga erkldrt. Ju-
gleidy mit ibm frafen aus: der ebemalige Kulfusminiffer Dr. Do.
brucki, Dr. A. Gawlik und der bekannte Induffrielle Luremberq,
Perfsnlidheiten von denen die Jeitjdrift , Mpsl RNarodowa” nod
gehofft batte, dafy fie die ,See- und Flufliga” aus dem ,Sumpj”
berausziehen mwiirden, ,in welche diese die Lotterie- und
Wechselskandale des ehemaligen Direktors Uziemblo verstrickt
hatten*, Uztemblo jeinerfeitd bat augenjdeinlid verbreiten laffen,
®eneral Jaruski fei aus der Liga ausgejdlojien worden. Hiergegen
wendet fid)y der von der ,Mpsl Narodowa” abgedruckie Brief des
Benerals.
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(Das nationale §lottenfomitee.)

propagandiftijhen Cbharakfer. Aufer den Wadridhfen fiber bie
@eftaltung der See- und Hafenangelegenheiten Polens foll diefe
MWonatsjdrift Korrefpondeniblatt des Komitees fein.

[,,Flota Narodowa*, Jhrg. 1, Nr. 1, Dezember 1928.]
(SS9

Karnowski, J. Der Slavismus Ceynowas.

Der Verfajfer (Landgeridhtsrat in Konif) bejdhdftigt fidh jdon
feit Jabren mit Cepnowa, ffir deffen Leben und Wirken er bereits
eine Reibe friiber unbekannter Tatfaden ans Lidt gezogen baf.
Jm ootliegenden Auffage bebandelf er die Stellung Cepnomas ju
der von dem tjdedijden Didter Jan Kollar (1793—1852) ftam-
menden Jdee der ,flavijden Gegenfeitigheit”, die nidht auf einer
politijden Cinigung der Slaven, fondern nur auf liferarifdhen
Wedyjelbezichungen beruben follte. Cepnowa lernte diefe Idee als
Student in Breslau Rennen, wo er ju dem Tfdeden Profeffor
C3elakomwshi und dem Laufifer Sdhmoler in Bejichungen traf.
Das Fiasko der aufftdndijdhen Bewegung 1846, woran er als Lei-
ter ded Aufjtandes in Kociewien und des flberfalls auf Preufifd-
Stargard teilnabm, jeigte ibm die Ridtigkeit des RKollarfdyen
Grundjafes, daf Yuf{tdnde nur jdddlid feien. Al3 Cepnowa dann
ausg dem Gefdngnis entlaffen war, eilte er fogleid auf den {lavi-
fden Kongref in Prag, wo die Jdeen Kollars Triumpbe feierten.
Seitdem war et ibr unbedingter Anbdnger und jab in ihr audy die
3ukunft feines Rafdubijhen Volks. Von bdiefem Gefidispunkt
aus muh man nady Meinung ded Verfaflerd aud) das im Jahre
1850 in der ,S3k6tha Warodowa” verdffentlidhte politijde Glau-
bensbekenntnis Cepnowas beurfeilen, worin er Rulfurelle Gegen-
feitigheif mit den Polen, aber ftammlich und fpradlidy Selbftdndig-
Reit fiir die Kafduben forderfe und erkldrte, daff von einer polni-
fdhen Hegemonie in der Kajdubei nidht die Rede fein konne, da
den RKafduben der polnijdie Beamte und der polnijdhe Geiftliche
feble1). In flbereinftimmung mit Kollar war Cepnoma aud) von der
Sdidlidkeit von Aufftdnden fiberjeugt, wie er denn aud in der
Porrede jum Stafuf des Handwerkervereing die Lopalifdt des
Pereing den Hobenzollern gegeniiber ,in naiver Weije” unfer-
ftridden und ,mit gewifjer Empbhafe” die preupifden Kinige ald
Herzdge der Kajduben fituliert habe.

Als fid dann die RKollarfden IJdeen jum Panflavismus ent-
wickelfen, wurde aud) Cepnowa ein Anhdnger desfelben und judte
Gefinnungsgenoffen, bejonders unfer den RKonifer Gpmnafiaften,
ju werben. Dabei wies et fie bejonders auf Rufgland hin und hod
deffen Freundidaft flir die Kajduben bhervor. Aud in feinen
Sdriften wies er darauf bin, daf den Slaven von Weften ber
®efabr drobe, gegen die es nur bei Rufland Hilfe gdbe.

[,,Slawizm Ceynowy* in ,Mestwin* (literarische Beilage

zur Zeitung ,,Slowo Pomorskie), Jahrg. V (1929), Nr. 5,
S. 2/3] (53)

1) Der Verfafjer vergifif, was er friiher ifiber Cepnowas Eni-
widilungsgang ausgefiibrt bat, namlid) daf er gerade von einer
Flibrung durd) Geiftlichkheit und Adel (aus dem fich die polnifdyen
Beamfen tekrufierfen) wegen feiner freibeitlid)-demokratijhen
Cinftellung nidts wifjen wollte. Vgl feine Ausflibrung in der
jungRafdubifden Jeitidrift ,,Brpf”, V (1921), S. 68: ,Die At-
mosphire des viterlichen Hauses wie der ganzen Gegend, die
durch den gerade in Pommerellen sich einer traditionellen Frei-
heit und Unabhingigkeit erfreuenden Mittelstand bewohnt war,
bereitete in seiner Psychik jenen fiir freiheitliche und demo-
kratische Aspirationen geeigneten Boden vor, als deren groBer
und begeisterter Anhidnger sich Ceynowa spiter erwies* und
©6. 72. ,Die Nichtannahme der demokratischen Losungen bei
der polnischen Gesellschaft konnte er auch dieser Gesellschaft
und besonders dem Adel und der Geistlichkeit nicht verzeihen.
Deshalb filhrte er fortan mit diesen Stinden einen ewigen
Krieg. Deshalb war er ein Feind aller spiteren nationalen Or-
ganisationen, besonders der polnischen Liga, die in West-
preufen unter der Kuratel der GroBgrundbesitzer und der
Geistlichkeit stand.*
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Karnowski, ). €in Sobhn der Heide.

»Es war das ein bescheidener, gefilliger und sogar unan-
Sﬁhnlicher Mensch, kein funkelnder Geist, aber tief und sach-
lich, begabt mit einem, was ihn von vielen unterschied: er ver-
Stand in den Taten und Werken der Menschenhinde den Ge-
danken zu empfinden, der in der menschlichen Arbeit unbewuBt
Schlummert. Daher erklirt sich seine groBe Liebe zu den ka-
Schubischen Altertiimern, die einmal geweckt, sich immer mehr
verstirkte, bis sie endlich der Inhalt seines Lebens wurde.”
Mit diefen Worten beginnt der Verfaffer jeine Wiirdigung des
vetfforbenen Jjidor Gulgowshil), des beften KRenners der
Rajdubijhen Volkshunde. In dem mweltverlorenen Sanddori am
Weitjee (polnifdh: Wh3idze) als Lebrer wirkend, begann fidy Gul-
gowshi mif den Liedern und Sagen diefer Gegend 3u befddftigen.
€r wdre wobhl immer nur ein filler Sammler von Alfertimern ge-
blieben, wenn ihn nidht feine Frau, eine kiinftlerijh ausgebildete
Walerin, auf den Gedanken gebradyt hatte, die verfdyoliene Volks-
Runft der Kafdhuben ju neuem Leben ju ermecken. Juerft wurde in
Sanddorf eine Sdhule flir Stickereien nad) kajdubijden Motiven
gegriindet, die das Cbhepaar auf bdufigen Reifen durd die RKa-
fd)ubei fammelfe. Die Crjeugniffe der Schule erwarben fidy bald
In der gangen Umgegend guten Ruf, den Weg in die Welf babnte
ibnen per Begriinder der deutjhen Heimats und Woblfabrtspjlege
Drofeflor Sobnrep. Die Belebung und kinjtlerifhe Ausgeftal-
tung de3 Materials ift jmweifellog das alleinige Verdienft der
Srau Gulgowska?), Gulgowskis Verdienft aber iff die Bejdhaf-
fung bdiefes Materialds und bdie Auffindung neuer Wege fiic
dle  Hausindujtrie (Flechterei, Topferel, Filetftickerel), Sein
Hauptverdienft aber legt auf dem Gebiet der hajdubijden
DBolkshunde, der er aufer hleineren Attikeln in SJeitfdhriften
Jwei jufjammenfafjende Werke, das in deutjdher Sprade er-
{dhienene Budy: ,Von einem unbekannfen Volke in Deut{d-
land“ und die polnifhe Sdrift: ,Kaszubp” widmetes), RWady der
Wiedererridhtung Polens trat er al3 Leutnant in das polnijdye
Heer ein, 1921 griindefe er mif Staatsunterjtiifung eine Inbduftrie-
fdhule in Berent, dod) 3og er fidh bald verdrgert nady Sanddorf
Jurfick und ftarb dort 1925 nacdh fdwerer Krankbeif.

[,,Syn Boréw* in,Mestwin* (literarische Beilage zu der Zei-
tung ,,Slowo Pomorskie*), Jahrg. V (1929), Nr. 5, S. 3/4.]
(46)

.

1) Bgl. ,Oftland-Beridte”, Jabrg. Il Nr. 7 . 126 .

2) €3 bleibf aber fraglid), wie weif die von Frau Gulgowska
ge;toenbeten QRotive witklih Rajdubifden Urjprungs gewejen

nd.

3) Da3 von Gulgowski in dem von ihbm ermworbenen alten Ra-
{dubljden Bauernbaufe gefdaffene Ntufeum ift 3u Beginn diejes
Jabres durd feine Witwe an den polnifden Staat verhauft
worden.
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Czapelski, T. €in Revindifator des Polentums. -

Die porliegende Shrift iff einer unfer den 15 Auffdsen der
1928 in Lemberg berausgekommenen beiden erffen Binde bdes
neuen Jabrbudes der dortigen Offolinskiftiftung (1927/1928).

Sie bebandelt den bekannten polnijden Hifforiker AUdalbert
vpon Kefripnshi und enthdlt bauptiidlid eine Versffent-
lidung oon bdeffen big 1865 reidhenden Selbftbiograpbie: ,Aus
der Gefdidte meiner Jugend”, bdie, 1908 in ibre
endgiilfige Form gegoffen, urfpriinglich den Zifel: ,Wie id
Pole wurde”, fiibren follfe. Cine Rurze Cinleifung wiirdigt
den Verfafjer als Menjden, Patrioten und Gelehrien und lenkt
die Aufmerkfamheit de3 Lefers auf einige nad) Ciapelskis Anjicht
befonders merfoolle Stellen der Lebensbe[dhreibung. Die [leffen
Abfdge analpfieren Ketrpaskis Bedeutung als Didhter und [dil-
dern fein Cebensende.

Am Sdluf ift wie bei allen Arbeifen des ffaftlidhen Banbdes
ein hurjes Refumé in franzdfijder Sprade angebdngf, das vor
allem bezeidhnend ift durdy die Dinge, die nidht darin {tehen,
Hingegen verdienen bietnad) die ,Souvenirs de ma jeunesse”
lebbafte Wufmerkjamheit als einfache und aufridtige Beidte
der vom Sieg gekronfen Kdmpfe eines germanifierfen Polen aus
Preupifh-MWMafuren, ,province dominée encore aujourd’hui par
les Allemands*. Das mif dufjerfter RKnappbeif unparteiifdy und
leiden{dafislos gefdyriebene Memoire enthdlt nady den Worten
des Herausgebers in jedem Wort ,une vérité incontestable*
und enthiille doch ,les injustices personelles et
nationales!). €3 fei ,un document des luttes
séculaires acharnées entre deux mondes
ennemis et servira de témoignage d'une
insatiable rapacité des Allemandst).”

Rady dem Vorwort des Herausgebers iff die Sdrift ,das
Fragment einer Tragédie aus der Zeit nach
den Teilungen, diese Geschichte einer hin-
terlistig dem Volkstum gestohlenen und wie
durch ein Wunder in den SchoB des Vater-
landes zuriickgekehrten Seele!), die inmitten
einer direkt feindlichen Atmosphire, in Hunger und Kilte,
unter Gesp6tt und Bedriickung, nach Abwurf der falschen
Haut ein Opfer des Systems des eisernen Kanzlers sich alles
selbst erringen mufite. Dennoch iiberwindet er unerschiittert
alle Hindernisse, rettet sich und das (polnische) Volk, weist
alle Verlockungen von deutscher Seite verachtungsvoll zu-
riick, sucht seinen Broterwerb auf freierem Boden und widmet
sich dort der geliebten und segensreichen Arbeit, um in ihr
oftmals und immer zu Ehren der Wahrheit fiir die Aufkldrung
und Warnung der Welt die Maske vom Angesicht der Liigner,
Filscher und gierigsten Rduber herunterzureiBen ... . Wer
immer das glinzende Lebenswerk dieses hervorragenden For-
schers untersucht, wird sicherlich nicht iibersehen, daB dessen
plétzlich erwachtes Nationalgefiihl sich bereits in der Doktor-
arbeit Ketrzynskis offenbart und daB . ... er begann mit der
bemerkenswerten Arbeit ,.Die Lygier, in welcher er den
Deutschen das uralte Vorhandensein der Slaven in den Lin-
dern zwischen Weichsel und Elbe und die Identitit der Lygier
mit den Lechiten nachweist* (S. 79/80).

QRatfitlid ift fir Ciapelshi alle vernidtende RKritik, die oon
deutjdher Seite (Plebn, Bender, Perlbad), RKaufmann u. a.)
gegentiber den Forfdungen RKefrjpnskis gedbf worden iff, an
feinem Helden vbllig abgeglitfen, und er fieht in deffen ,Ronftruk-
tiven Arbeiten” 3jur Gefdidte Weft- und Offpreufens nur das
wauf fiberem Grund aufgebaute” Werk eines ,gewiffenhaften ein-
dringlidhen Unalptikers” und erkldrt, indem er auf die beiden
Arbeiten RKetrypaskis: ,Die Ortsnamen Weft- und Oftpreufens
... und ,lber die polnijdhe BVevdlkerung in dem ebemals
Rreugritfecliden Preuffen?)” binweiff: , Und gerade diese Dinge,
diese von Meisterhand vollfiihrte Festsetzung der Grenze des

1) Pon ung gefperrt. (Red.)

?) ,Nazwy miejscowe Prus Zachodnich i Wschodnich wraz
z przezwiskami niemieckiemi, Lemberg 1879. ,,0 ludnoSci
polskiej w Prusiech niegdy$ krzyzackich*, Lemberg 1882.
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(Cin Revinditator des Polentums.)

Polentums in Pommerellen, ferner die enthiillenden Aufdeckun-

gen der Schwindeleien und Filschungen des Deutschen Or-

dens wurden von den Kritikern und vom Publikum nicht als

trockene wissenschaftliche Untersuchungen beurteilt, sondern

als ,eine nationale Tat, als ein unfehlbares Zeugnis fiir unsere
echte im Westen und Norden.*

Als fabelbaft fleifiger Direkfor des Offolineums fah der
»Revindikator des Polentums der West-
Mmarken und der eigenen Familie“ eine widtige
Uufgabe darin, allen den Frdgern von Wamen mit ,,oon” und ,3u”
oder deuf{dem Beiwort ju belfen, diefes deutjdhe Gewand absu-
ftreifen, indem er auf Grund eingebender Nadforjdhungen, des
Studiums der Wappen und von Anfragen nidt rubte und raftete,
bi3 er in Kanleien und Ardpiven ,endlich dem ,,Geschidigten™
bestimmt sagen konnte: Du bist Pole mit einem Namen auf
»Ski“, gemdB der behérdlich bestdtigten Wappen und Do-
kumente*,

Begreiflid alfo, daf nady Meinung Czapelskis die Jugend-
etinnerungen eines folden Wannes das Wunder einer wenig
bekannten, aber nadydriidiliher Berbreifung werfen geiffigen Ent-
icklung enthiillen, C3apelskhi meinf, der Lefer mwerde yvielen
Reflexionen nachgebend mit Kummer erkennen, daB das nach
In  Schwabach-Schrift gedruckten Gebetbiichern betende
PreufBische Masurent), — daB dieses uns so nahe Land
Immer vom Mutterlande durch eine fatale
Schranke abgetrennt ist)" (6. 83).

In Wirklidkeit aber lefen fidh dieje Erinnerungen wie eine iber-
tajchend barmlofe und diirftige Er3dblung, die mit einer Sdbilde-
tung der kleinen offpreufifden Stadt Lofen beginnt, in welder
Wdalbert v. Kefrzpnski im Jahre 1838 geboren wurde. Sein Vater
Jofeph, der, in Weftpreufen geboren, nady dem Tode feiner
Cltern preufifdher Hufar geworden war, war im Jahre 1836 nadh
Iwan3zigjdhriger Dienftjeit beim Militdr bier als Gendarm {tatio-
niert morben?),

Das Familienleben der Elfern frug einen vollkommen bdeuf-
f{dhen Gharakter, um jo mebr, da die Mutter deutfher Abftam-
Mmung war. Der Vater, der fidh angeblid jeiner polnijden Abftam-
Mung bewufif war und aud mandmal die polnijde Rafional-
bomne vor fid hingefungen haben joll, war ebenfall3 in feinem
Wefen und feinem HuBern deutid und jdrieb fid nur von
Winkler. €3 ift bemerkenswerf, wie RKefrjpiski immer mwieder
betont, dafy er fdon alg RKind Infereffe fiir alles auf Polen be-
Jiglidhe gebabt habe.

Als der Vater im Jabre 1846 ftard, kam AUdalberf v, K. in das
Militdrwaifenhaus ju Potddam, wo er von verfdiedenen Seifen
freundlidhfte Forderung erfubr. So sffnete ibm ein Major Graf
b. b, @olf, bei deffen Familie jein Grofvater miitterliderfeits
Pidter gemefen war, gaftfrei fein Haus. Jwel feiner Lebrer
erfeilfen ibm unentgelflid Privatunterridt im Lafeinijdhen und
Sranzbfijdhen, und der Kurator, Oberft v. Courbiere, bemiibte fich
um feine ilberfiihprung in ein Gpmnajium, was jein Tod verbin-

1) Pon uns gefperrt. (Red.)

2) €3 madf einen eigenartigen Cindrudk, daf Kefrjphski diefe
Zatfadhe fdeu verjdhmeigt, als menn er fid ibrer 3u {ddmen
bdtte. Gr umgebt diefe fiir ibn augenjdeinlidy peinlidye Angelegen-
beit, indem er die Tdtigkelf feined BVaters nur andeutet, fidy aber
Nie klar ausfpricht. So findet {idh, als er von der Anftellung feines
DBaters in Logen fpridht, nur der Sah: ,Nad) zwanjigjdbriger
Dienftseit befabl man ibm im Auguft 1836, fid nacdy Léhen 3u
begeben.” Ferner ermdbnt er die dienftlihe Tdtigkeit feines Va-
fers in folgenden Sdfen: , Wit wurden baupfiadlidy unter Lei-
tung der Mutfer erzogen, da der Dienft den Vater bdufig aufier-
balb des Haufes in Anfprud) nahm” (S. 89). ,Nein Vater war
felten 3u Haufe, er reifte mebr 3u Pferde im Kreife umber.”

Wir beobadhfen bier die gleidhe, audy die wifjenfdaftlidhen
Unterjudungen RKefrspnskis, darakterifierende QNeigung, unange-
nebme oder unbequeme Tatjacdhen gefdickt 3u umgeben, ohne daf
der Vormurf erhoben werden konnte, fie feien faljd dargeftellt
wotden.
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(Cin Revindifator des Polentums.)

derf baf. DHier in Potsdam lernfe der Knabe, der auf feinen
Wunfd) evangelijden Konfirmafionsunterridht genof, audy durd
QAugenjdyein den Ratholijhen Goftesdienft kennen, defjen Eindruck
ibn in religife Jweifel {tirjte, die er in deutjdhen Verfen fidh
von der Seele ju mwdljen verfudfe, wie er denn angeblidh jeif
dem 6. Lebensjahr fid didhferijdh betdtigt bafte. 1853 nad)y Haus
juriickgeRebrf, abjolvierfe er in andertbald Jabren den fiinfjdbri-
gen Kurfus des Ldgener Progpmnajiums und wucde dann in die
Sehunda ded Gpmuafiums ju Raftenburg aufgenommen. Hier
fand er aud) drei polnifde Lebrer, deren einer ibn mif polnifden
DBiidyern verfab.

Wabrend feiner Gpmnafialzeit erbielf AUdalbert einen Brief
feiner Sdwefter, die aus odteclidhen Papieren erfeben batfe,
»,daB der Vater Pole war, daB wir einen polnischen Namen
besitzen, daB wir also nicht Deutsche sondern Polen sind“.
Diefe fberjeugung fepfe fid alsbald aud) bei ihrem Bruder feft,
der mwegen feiner polnifden Spmpathien nun fogar mande Stide-
lei, felbft von der Dame feines Herzens, in Kauf nehmen mufite,
aber {don in Potsdam fid) Vorwiirfe gemacht batfe, weil et
»3d bin ein Preufe” nidht mit der gleidhen Hingabe wie feine
RKameraden batfe fingen Rénnen und fidh feines polnifdhen ANa-
mens erinnerfe.

Qad) dem Ubiturienfeneramen bejog K. im Jahre 1859 die
Univerfitdt in Konigsberg, wo er mit 10 Falern in der Tafde an-
kRam, Ullein der Dekan, Prof. Ridelof, obwohl Mathematiker,
nabm fid des jungen Hifforikers sehr freundlich und aufmerk-
sam* an, verfchaffte ibm einen Freififd und gab ihbm unter der
Bedingung unbedingfer Verfdwiegenbeit den Raf, fid an bden
Senat wegen C€rlaf der IJmmatrikulafionsgebiihren und an den
Oberprdfidenten mwegen eines Stipendiums ju wenden, was ibm
beides bewilligt wurde. Der junge Fuds dankte ibm , mit Trinen
im Auge*. &reigiebig bezablte Privatftunden in deufjdhen $Hdu-
fern balfen fiber die ferneren AWote binweg, jumal aud)y Giefe-
bred)t — et wird, da Akribie nidht K.'s ffarke Seite ift, ju einem
Giegbred)t — fid) des neuen Horers bilfsbereif annabm; er war
ibm ,immer ein wohlwollender Freund“. &. wurde allwsdent-
[id jum Tee geladen und ,lernte viel aus der Unterhaltung mit
ihm*. Uuf der Univerfitdt kam K. aud) in Veriihprung mit polni-
fchen Kommilitonen und fand jum erften Wal Gelegenbeif, pol-
nifd) ju fpredren. Aud) mit feinen Anvermandfen babnien fidh Be-
jiebungen an und er |effe eine YUnderung feines Taufregiffers
und damit feiner fonftigen Papiere durd), jo dafy er nun, wie er
betont: ,Pole war, nicht nur nach Uberzeugung, sondern auch
dem Namen nach“.

1862 mar er Jeuge der Warjdauer Demonitrationen, wollfe
im folgenden Jabr jur Vollendung feiner Studien nad) Krakau
geben, murde aber verbaftef, auf die Berliner Hausvogtei ge-
bradt und ald einziger aus den mebreren Dufend Ungeklagfen
der driften Kategorie im Moabifer Prozef verurfeilf, ungeadytet
et fidh nur gegen polijeilihe Vor{driften vergangen hatfe, indem
et fidh als Geheimbote bei Waffenjdhiebungen nady Ruffijd-Polen
betdftigte. Gr faf ein Jahr Feftungsbaft in Glah ab. Die Erwdh-
nung diefer Tatfache begleitet er mit dem darakteriftijhen Safh:
#3h erhielf dbamif aud) cin ffaatlidhes Patent als Pole” (V).

Obne Vorwiirfe und Klagen hatte die Mutter ibn trof des ihr
bereifeten Leides gewdbren lafien. Wad) der Sdhmwefter Tod lud
et fie 3u {id), ,aber sie konnte sich nicht trennen, von dem
Ort, wo sie so viele Lebensjahre verbracht hatte und von den
Gribern, die deckten, was ihr das Teuerste war*,

Hier liegt in Wabrheif die Iragddie im Leben AUdalberts
v. RKefrypaskis, daf er, der audy in feinem alsbald konfiszierfen
Liederbud) eines Germanifierfen” ganj in den Babnen eines
Heine, Platen und Sdiller wandelf, als Renegaf ju Unaufridhtig-
Reit und Fanatismus gejwungen war und Undank und Haf auf
alles bdufen mufite, mad ihm feine Jugend verkldrt und fein Vor-
wdrtskommen ermdglidht hatte. Darum feblt der Darftellung aud
die ecigentlidhe pjpdyologijde Begriindung, Sduldig bleibt jie den
Beweis, welde deutfden Lodungen er verfdmdbt babe, denn
wenn e3 audy dem franidfijden Lefer mif keiner Silbe verraten
witd, fo ift er dod ganj ein Kind deutider BVildung und preufi-
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[der Beamtenfohn, dem durdy die felbftlofe Hilfe deutfder Man-
ner der Aufftieg erjdloffen wurde, und dieje Hilfe hat er niemals
veridmapt. Aud) die gebdffigen Bemerhungen gegen den preufi-
{hen Staat prallen ab, wird dody 3. V. wider Willen anerkannf,
daf vom QMoabiter Gericht mit beifpiellofer Objektivitdt geban-
delf worden ift, wenn es die Angeklagfen beinabe ausnabmslos
f‘felfprad). ANidt Bedriichung, jondern ungewdbhnlide Liberalitdf,
o in der Herangiebung polnijdher Lebrhrdfte, und der Bevor-
Jugung von QMinderbeitsangehdrigen, bat die Wandlung in
Retrapnshis Seele verurfadt.

Bemerkenswert ift, daf RKetrvaski erft auf feinem Tofenbett
dur Ratholijhen RKirde iibergefrefen iff. Cr bat feinen BVeicdht-
Dafer, ¢r moge allen Bekannfen feine leften Worte mitteilen:
»Bisher war ich mit dem Vaterlande nur durch das Band der
Nationalitit verbunden. Jetzt bin ich mit ihm verbunden auch
durch das Band des heiligen katholischen Glaubens, Dafiir bin
Ich Gott unsagbar dankbar* (S. 108).

{,Rewindykator polskosci*; in: ,Rocznik Zakladu Naro-
dowego Imienia Ossolifiskich®. Bd. I/Il. (Lemberg 1928),
S. 79 1i.] (48)

Sobeski, M. Das ,Polentum” des Philofophen Leibniz,

Der Inhaber des Lehrftubls der Philojophie an der Univerfitdt
Pofen, Profefjor Sobeski, unferfucdt, indem er an eine im Jabre
1917 erjdyienene und von dem verfforbenen Krakaumer Profefjor
M. Straszemski verfafte Abhandlungt) ankniipft, die Frage, ob
Leibniz polnifder Abftammung fei oder nidht. Leibniz foll in feiner
QAutobiographie felbft feine polnijche Abjtammung betont haben, und
Jwar glaubfe er von einer Familie Lubieniec oder Lubleniecki ab-
Juftammen, Aber gevade an der widhfigen Stelle des Manufhripts
feiner Qutobiograpbie, an welder er diefe Frage bebandle, jeien
feh3 3eilen ausgefchnitten worden. Straszemshi nabm jwei Wig-
lidkeiten fiir die Grhldrung diefer merkmiitdigen Zatjacdhe an:
enfweder habe jemand die Spur der polnifden Abjfammung Leib-
N3jens permifhen wollen, oder Leibniz felbft. Daffir, daf Leibnij
felbft die fehlenden {edhs Jeilen ausgejdynitten babe, jpredhe die
Zatjadye, daf er felbft auf der Riickfeite des fraglidhen Blattes das
dburdy da3 Ausfdhneiden verloren gegangene Wort ,appareret”
durd) flberfchreiben ergdngt habe. Sobeski witft die Frage auf:
»Was hat ihn veranlaBt, sich zur Abstammung von dem Ge-
Schlechte der Lubieniecki zu bekennen, zugleich aber die nihe-
ren Einzelheiten iiber seine polnische Abstammung, die doch
Zweifellos in den ausgeschnittenen sechs Zeilen enthalten waren,
Zu verheimlichen?*

Tatjadye jei, daff Leibniz jid aud Peter dem Grofjen gegeniiber
Jeiner flavijden Abffammung geriibmt habe: ,Beide find wir einer

bitammung, beide Slaven. Beide find wir die Initiatoren neuer
Jabrhunderte, beide find wir von der Raffe, deren Sukunft nod
niemand vorherfehen kann.”

Fiir das auffallende Verbalten Leibnizens feiner Autobio-
gtapbie gegeniiber hatfe Strasjewski eine merkwiirdige und redht
g¢jwungene Erhldrung: | Vielleicht empfand Leibniz, was sehr
Wahrscheinlich ist, den bleichenden Stern Polens und den immer
heller werdenden Stern PreuBens, des allergroBten Feindes
e ee—

1), Gotfried Wilbelm Leibniz — Jego osobistosé — Stosunki
Z Polska — Jego stanowisko w dziejowym rozwoju mysli
ludzkiej (®. . Leibniz — feine Perfonlidkeif, Besiebungen 3u
Polen, jeine Stellung in der biftorifhen Entwiklung des menjd-
liden Gedankens), Krakau 1917.
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Polens. Da er durch seine Schiilerin, die Herzogin Sophie Char-
lotte, in nahen Beziehungen zu den Hohenzollern blieb, und
erster Prisident der durch ihn gegriindeten Akademie der
Wissenschaften in Berlin war, so wiinschte er vielleicht nicht,
daB in den Papieren irgend eine deutlichere Spur seiner polni-
schen Abstammung bleibe, die ihm am Berliner Hofe kaum
iibergroBe Vorteile verschafft haben wiirde.* Sobesdki balt diefe
Permutung von Strasjewski fiir durdhaus nidt unwabrideinlid),
da Leibniz eine biegfame Hiflingsnatur gewejen fei,

Jm Laufe der weiferen Darftellung weift der Verfafjer darauf
bin, dafy Leibniz, der ja Beziehungen faft jur ganzen Welt unter-
bielt, ,da3 Land feiner Vdfer”, eben Polen, nidht vergefjen habe.
Und jmwar babe er als dreiundimwanjigjdbriger junger Wann in die
polnijde Polifik enif{deidend eingegriffen, indem er nady dem
Thronverjidht des polnifdhen Kionigs Jobann Cafimir flir die Wabl
des Herzogs Jobann Philipp Wilbelm von Weuenburg geworben
babe. Damals babe Leibniz unfer dem Pjeudonpm des Lifauers
Georgius Uliconiug audh eine Brojdiire verdffentlicht, die in Dan-
3ig gedruckt wurde (,Specimen demonftrafionum politicarum pro
eligendo rege Polonotum novo feribendi genere ad claram certifu-
dinem eractum aucfore ®eorgio Ulicovio Lithuano Vilnae 1659“).
Diefer Brofdyiire wegen babe der polnifdhe Hifforiker . Korjon
in feinem DBudye idber Sobieski (,Dola i niedola Sobieskiego*)
Leibnij 3u Unredht angegriffen und ein vernidhfendes Urteil iiber
feinen Charakter gefdllt: der Riinftige Autor der Theodicee habe
ju Polen wie ein bezablfer Journalift gefprodhen.

Sobeski ift mif Strasjewski darin einig, daf die Vorwiirfe
forzons ungeredhifertigt feien. Vor allem Rénne nicht von einer
Gleidgfiltigheit oder gar Unfreundlidheit Leibnijens gegeniiber
Polen die Rede fein. In jedem Falle jeige Leibniz in diefer Sdrift
eine gan3 ungemdhnlihe Belefenbeit in der polnijden politijdhen
Literatur.

Sobeski erwdbhnt dann nod eine jweite Sdrift, in welder fidh
Leibniz mit Polen befddftigt hbabe (das Wemorial fiivr Ludwig XIV.,
um ibn jum Geldjuge nady dAgppten 3u bewegen) und verweift
ferner auf jwei Stellen in Briefen, die Leibniz an Kodyanski, den
Bibliothekar des Konigs Johann Sobieski, ridhfeter), um daraus
ohne jeden erfidhtliden Grund neue Beweife fiir die polnijdhe Ab-
ftammung Leibnijens ju konffruieren und ibn als ,den groBen
Sohn aus dem Geschlechte der Lubieniecz oder Lubieniecki“
ju reklamieren.

Der Verfaffer {dlieht jeine ifibrigens auffallend jdhmwade Ab-
bandlung mit der Frage: ,Kann man nach Anfithrung so vieler
unmittelbarer und mittelbarer Indizien fiir das Polentum Leib-
nizens die Streitfrage nach seiner Nationalitit schon als zu
unsern Ungunsten entschieden ansehen? Kann man ihn unwider-
ruflich als Deutschen betrachten?*

Dies fei der Standpunkt der deut{den Wifjenfdaft, der feinen
leten Ausdruck in der 12. Ausgabe von Ubermegs Grundrify der
Philojophie (Berlin 1924, S. 307) gefunden habe, Die bier von
den Herausgebern WM. Frifdeifen-Kobler und W. WMoog veriretene
Unfdyauung, dafy die flaviihe Abffammung Leibnizens gar nidt
mebr in Frage kRommen kdnne, lehnt Sobeski ab mit der Be-
merhung, dafy fiir die polnifde und fiberhaupt flir jede nidt-
deutide Wifjenjdaft diefe Frage nod) unent{dieden fei: ,Unsere
Historiker werden zweiiellos friiher oder spidter zu einer Re-
vision, aber vielleicht auch Stiitzung dieses kleinen aber so be-
deutenden Beitrags, den Straszewski geliefert hat, schreiten*
(S. 134).

[O polskos$é Leibniza; in dem Sammelwerk des Verfassers:

»Z pogranicza sztuki i filozofji* (Aus dem Grenzgebiet von
Kunst und Philosophie) Posen 1928, S. 128 ff.] (47)

1) Jn dem einen Briefe erkundigt fid Leibniz nad) dem Lande
der Scpthen, und in dem andern biffet er um RNadridfen fiber
Bergwerkswefen in Polen!
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Weitere Beifrdge
3ur Sefdyidite der Oberfdlefifden Rufftdnde.

Jur Feier der jebnjdbrigen Wiederkehr bdes Ausbrud)s bdes
erften Uufftandes in Oberfdlefien bringt das RKaftowiger Regie-
tungsblaft , Polska Sadodnia” (am 11. und 18. Anguft d. Js.) eine
Reihe von uffigen, in denen neben Jubildumspbrafen audhy fadh-
lih wichtige Ausfiihrungen ftehen. Insbefondere ift e3 der Streit
um RKorfantp, der 3wei beadhtenswerfere (allerdings ano-
npme ) Darftellungen veranlafit hai. Der erfte Arfikel frdgt die
Uber{dprift: ,Dokumente der Wabrheit. — $Hat HKorfanty das
Redyt, als Patron bei der Sebhnjahrieier des erffen Schlefijhen
Uufftandes aufzufreten?” — Im Mittelpunkt der Ansfiihrungen,
als deren Verfajier ,die jehlefijhen Aufftindifdhen” jeichnen, fteht
ein (al3 Fakfimile beigegebener) , Befehl” des Oberkommifiariats
bes Polhgrates in Pojen vom 28. April 1919, der von Pfarrer
Adamski und W. Korfanty unterzeidhnet iff. In diefem Befehl,
fiit den B. RKorfanty als Sacdhvermaler Schlefiens in dem Kom-
miffariaf allein veranfwortlid gemadt wird, wird verfigt, ,jeg-
liche bewaffnete Handlung bis zu dem Augenblick, da von dem
Kommissariat der Befehl, militirische Schritte vorzunehmen,
ergeht, zu unterlassen®. — ady diefem Befehl follte der Auf-
{tandsbefehl am 15. Mai 1919 {pateffens ergeben. —

Aus der Vorgefdichte der Aufjtindet) wird mifgeteilt, dafy mif
der Organifation der militdrijden Krdfte polnijcherfeits am 26. Ok-
fober 1918, al3 fchon die deutjche Niederlage wabrjdheinlih war,
begonnen wurde, und jwar vom ,Sokdl”, der die Verjdhmworer-
Organifation der ,Biirgerweht” (,Straz obywatelska®) ing Leben
tief, Nad) deren Aufjhebung wurde, — wiederum vom ,Sokét” —
am 12, Dezember 1918 ein offener ,Kriegerverband” (,Zwiazek
Wojacki“) gegriindef, der ,angeblich den Zweck hatte, die
gegenseitige Hilfe unter den aus dem Felde heimkehrenden pol-
nischen Soldaten zu foérdern, tatsichlich jedoch die oberschlesi-
schen Polen fiir die nationale Revolution organisierte*.

Die Tdtigheif diefes ,Ariegerverbandes” dauerte jedodh nur
bis jum 13. Januar 1919 (Verkiindigung des Belagerungsjuftan-
des); alg Grfaly ,,griindeten die polnischen Patrioten, die nur an
den Erfolg des bewaffneten Kampfs glaubten, am 19. Februar
1919 in Beuthen die geheime ,Polnische Militir-Organisation*
(,,Polska Organizacia Woiskowa* — P. 0. W.). Diefe _gestiitzt
auf die Erfahrungen der P. O. W. in KongreBpolen und Gali-
zien, sowie der siegreichen Aufstandsbewegung in Pcsen . . . .,
militdrisch organisiert, entwickelte sich vortrefflich . . . . An-
fang April zdhlte die Organisation schon 20 000 Mitglieder . . .
An diefen Vorbereifungen fei Korfanty nicht beteiligt gewefen.
Unftatt nad) Ausbruch der deutfdhen Revolution nach Oberfchle-
fien uriickaukebren, babe er fid nady Pofjen begeben und dorf
»Politifiert” und fih an die Spie des ,Ober{fen Volksrafs” ge-
fchoben, Gine Verbindung mit Schlefien fei erft jpdter hergeftellt
wotden, obwohl bier jhon bdie erwdhnten Vorbereifungen getfrof-
fen wutden. Ebenfo wie Korfanty gegen den Pofener Aufftand
gewefen fei und defjen Urheber als ,Limmel” und , Verbredyer”
begeichnet babe, babe er auch den oberjdlefijdhen Aufftandsvorbe-
teitungen ablehnend gegeniibergeftanden. Der von den Fiibrern fiir
den 3. Ofterfeiertag (21. April) 1919 geplante Aufftand war Gegen-
ftand einer Konferen3 in Pofen am 13. April 1919. Hier {ei eine
materielle Hilfe abgelebnt und der Aufftand ifiberbaupt verbofen
wotden. Al die Delegierten aus Paris juciickgekebrt feien und die
Radyridht gebracht hétten, ,im Projekt des Friedensvertrages sei
ganz Oberschlesien zuerkannt, jedoch organisieren die Deut-
schen schon eine Koutreaktion, . . . . sah man, daB bevor das
Projekt der Friedensbedingungen am 7. Mai 1919 verdffentlicht
wurde, die moralischen Rechte Polens auf Schlesien durch
Waffentaten gegen die deutsche Herrschaft in Oberschlesien
unterstiitzt werden miiBten . ...* YNan babe den Aufftand
nun fiir den 1. Mai (ftaft des verbofenen 3. Wai) geplant. Hier-
gegen babe Korfantp den oben erwdbhnten Befehl ergeben laffen.
Damif fei die Bewegung labm gelegt worden, denn ,ohne die Ein-
willigung Korfantys und materielle Hilfe Posens konnte der

1) PBergl. daju ,Dffland-BVeridte”, Jhrg. 3, Ar. 1, &. 21§,
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Aufstand nicht losbrechen, und in Warschau und Krakau, wo
her Hilfe . . . . kommen konnte, rechnete man damit, daB betr.
Oberschlesiens Korfanty als Vorkriegsfiihrer dieses Gebietes
seine Meinung sagen miisse".

Rady dem 7, Wai hitten {id die Vorausjagen der P. O. .
befr. die ju ermartenden deutjhen Gegenaktionen bewahrheitet. €3
bdtten die deutfden Demonftrationen begonnen und das polnijde
pUntetkommiffariat” der Volksridte in Beuthen fei am 14. Wai
aufgelsft morden. Da der verfprochene Termin (15. Wai) obne den
erwarfefen Befeh! voriiberging, forderten die Fibrer der P. O. .
energifd den Wufftand, um es nidt ju der Abjtimmung kommen ju
laffen, denn ,die Polen hatten schon damals geschriebe-
nes Recht in dem Vertragsentwur{f, und sollten es
verteidigt haben, am besten mit der Waife. Die Haller-Armee
kam nach Polen; die in ihr dienenden Oberschlesier dringten
sich zum Kampf um die Freiheit Oberschlesiens, in Posen
wartete das aus Oberschlesiern gebildete ,,Regiment Beuthen'*
ebenso auf den Befehl.*

Jeit babe man Reine Riick{icht auf Korfantp mebr genommen,
fondern am 22. Juni (6 Tage vor Feftlegung der Abftimmung in
Paris) befdlofien, den Aufftand ju beginnen. Am 20. Juni gab das
Obethommando der P, O. W. an alle Kreishommandanten den
DBefebl aus: , Wir befehlen die Explosion auf den Sonntag, den
22. Juni 1919, 10 Uhr abends“. — Uls Korfantp bdavon erfubr,
babe er gegen diefen ,ohne fein Wifjen” erfolgten Befehl Sdritte
in Pofen, Warfdau, dem Generalftab der Haller-Armee in
Cieftodowa, unternommen und fei felbft am 21. Juni im Flug-
3eug nad) Sosnowice (wo fid) das Hauptquartier der Aufftdndigen
befand) gekommen, wo er ent{dhieden erkldrt habe, daf jeglidhe
Hilfe perweigert werden wiitde.

Diefe Handlung Korfanips habe die verderblidhjten Folgen ge-
babt. Im groflen und ganzen fei der Gegenbefehl nod jur redyfen
Jeit nady Sdhlefien gekommen; (nur im Kreife Kofel brad) der Auf-
ftand — natiiclid) vergeblid — aus). Die {Hlimmiten Folgen hatte
er aber fiir den Veftand der Organifation. Die Vorbereitungen
waten {don 3u weit gediehen und ju offen, die Mitglieder flirchte-
fen Verrat und begannen aus der Organifation audjujdheiden. Der
verfeblte Aufftand in Kofel habe den Deutiden die WMbglidhkeiten
vertafen, es habe ,det deutfde Terror” begonnen, gegen den dann
al3 ,Profeft” der Auguft-Aufftand ausgebroden fel. Hier hdtfen
fich die perbdngnisoollen Folgen der Korfantpjden Politik gezeigt,
denn nunmebr feblfen die Fiibrer, die entweder fiber die Grenje
gefliihtet oder von den Deufjden verbaffet waren, fo daf der
Augujt-Aufftand nidht gliickte.

Wefentlih jhdrfer als diefer erfte ijf der von einem ,Augen-
jeugen” ftammende Arfikelt) mit der Aberjdrift: ,,Weshalb brach
der erste Aufstand nicht zur rechten Zeit aus? — Die zer-
storende Rolle des Totengrdbers der Aufstinde, Korfantys, bei
dem 1. Schlesischen Aufstand*. Der in einem ftatk perjonlichen
Fon (keineswegs jum Vorteil!) gebaltene Attikel befont bejonders
ftatk, daff von Geptember 1918 big jum Februar 1920 RKorfantp
feine Fiiffe nie nadhy Schlefien gefeht babe, hodftens fei er nad
Sosnowice gekommen und bhabe dort RKonferenjen abgebhalten.
Gerner habe Rorfanfp ,in den Anfingen des Jahres 1919 sich
mehr um den Parteikampf mit dem damaligen Staatschef,
Pilsudski, gekiimmert als um den Aufbau des Staates selbst und
die Erlangung der Grenzen“. $Heufe erkldre die ,Polonia”:
»Korfanty muBte die schlesischen Delegationen von der Schid-
lichkeit des Aufstandsbeginns iiberzeugen, er muBte ihnen De-
peschen der Warschauer Regierung und des Nationalkomitees
vorlesen, die alle Waffenhandlungen ,,verboten. Das ist alles
Bluff, der auf die Naivitdt der Leser rechnet, um die Schuld und
Unbeholfenheit Korfantys zu verhiillen.

Die Begrlindung, die fiir diefe Bebauptung gegeben wird, ift
redbt labm und dlrfte den wabren Sadverhalt wobl kaum freffen:

1) Wenn diefer Lrtikel aud vielfady fich mif dem erftermdbhnten
berfibet, {o weiden die AUngaben dod) mandymal ab, 3. B. hat e3
bletnady den Anjdyein, alg ob die P. O. W. fdon friher in Ober-
{dlefien eriftiect babe.
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»Keine Regierung konnte selbstverstindlich in der damaligen
Lage einen Befehl erteilen, in einem fremden Staate den Aui-
stand zu beginnen, Die Warschauer Regierung konnte einen
Solchen Befehl nicht erteilen. Der Minister, der das getan
hitte, wire leichtsinnig bis zum Verbrechen gewesen. Also
kann sich Korfanty nicht hinter die ,Befehle* aus Warschan
stellen.* — Cbenfo fei e mit der Haltung des ANationalkomitees
in Paris, bier konne es fich nur um die Jeif ,big jur berreidung
der Friedensbedingungen” handeln.

dm Gegenjaff bierju wird von dem Berfafer feftgejtellt: —
ndie schlesischen Delegierten, die Anfang Juni 1919 aus Paris
Zuriickkehrten, waren sicher, daB die bewaffnete Aktion in
Schiesien schon angefangen habe. Diese Aktion geschah nicht,
— und zwar wegen des Widerstandes Korfantys, nicht wegen
des Verbots des Nationalkomitees oder der Warschauer Re-
gierung . . . . Korfanty tite besser daran zu schweigen . . . .
Denn auf ihm ruhte die Verantwortung . . . . in schlesischen
Angelegenheiten.” QUidt nur der Oberfte Volksrat in Pofen babe
ibm vollkommen freie Hand gelafjen, ,damals horte auch War-
Schau in schlesischen Fragen auf das Wort Korfantys“. Jbm
gegenitber feien bie iibrigen jdlefijhen Bertrefer (Pfarrer
Pospiedh, Piarrer Brandps, Sofinski ufw.) gar nidt 3u irgend-
weldher Bedeutung gelangt,

Die Sdlufifolgerungen des TVerfaffers find nunmebr: — | Als
in die Zeit bis zur Uberreichung der Friedensbedingungen, —
bis zum 7. Mai 1919 —, Korfanty den Ausbruch des Aufstandes
hemmte, hitte man ihm noch mildernde Umstinde zubilligen
konnen, daB er jedoch nicht im Mai und den
€ersten Juni-Wochen 1919 (vor der Unterzeich-
Nung des Versailler Vertrages am 28 Juni
1919) den Aufstand zulieB, das ist die schwer-
Ste Schuld Korfantys?). Infolgedessen wurde uns die
Volksabstimmung aufgezwungen, spiter hatten wir den 2. und
3. Aufstand. . . . . Ein im Mai oder Juni durchgefiihrter Aufstand
hitte die Stellung der polnischen Diplomatie in Paris gestirkt.
Korfanty wollte nicht. . . . . “

Den Reft feiner Ausfiibrungen widmet der Verfaffer neben
ben iiblidhen Sdhilderungen iiber den wdeutfhen Terror” einer
Charakteriftik Korfantps, wobei er u. a. als befonders jdylimmes
Berbredyen ermdbnt, daf Korfantp ,wenige Wochen vor dem
Aufstande nichts,wichtigeres zu tun gehabt habe, als ein Pro-
lekt fiir die Autonomie des fritheren preuBischen Teilgebiets
auszudenken, wobei er aus ihm gewissermaBen eine Art Staat
Im Staate, — offensichtlich mit Sicherung der entscheidenden
Rolle fiir sich selbst —, schaffen wollte." —

[1. ,Polska Zachodnia*, Nr. 218 (11. VIII. 1929), S. 6;
2. ,Polska Zachodnia®, Nr. 225 (18. VIII. 1929), S. 19.]
(34)

1) Pom Verfafjer gejpertt, (Red.)
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Polnifde Preffe-Kommentare jum Sonderheft der
#Bilfe”: Deufdland-Polen. (15. Mai 1929)

Als Proben fiir die Act, in der dag Sonderbeft der ,Hilfe”
in der polnijhen Preffe aufgenommen worden iff, geben wir bier
jwei Befpredhungen mwieder, die in Jeifungen er{dhienen find,
welde der polnijden Regierung fehr nabefteben. ‘

3n einem grofjangelegfen Leifartikel, welder die Uber[drift
trdgt: ,Sweifelbafte Hilfe”, ftellt die offizisie ,,Epoka” feft, daff die
Bemiibungen der ,Hilfe” wohl jhwerlid die AUnnidberung jwifden
Deutidhland und Polen fordern werden, weil ,vor allem jeden
polnischen Leser mancher offensichtliche Unsinn, der hier trotz
besseren Wissens manch eines Deutschen vorgebracht wird, un-
angenehm beriihren muB*. Entweder {ei diefer Unfinn ,Ausdruck
der groBten Ignoranz der Autoren, die schlecht vorbereitet an
das Werk gingen, oder bewuBit vorgebracht*, — —

Als Probe diefes , Unfinns” wird junddit die Anfidt des Her-
cusgebers Erkeleny ermdbnt, dafy ,Polen sein Leben als selb-
stindiger Staat zu allererst von Deutschland erhielt*. Da3u
beifit ed: ,Wenn Herr Erkelenz im Ernst der Meinung ist, daB
die ungeheuerliche Okkupation, daB die Herrschaft Beselers,
des Herrn v. Kries und anderer dhnlicher Satrapen, daf die
Internierung des Marschalls Pilsudski in Magdeburg, seiner Ge-
folgsleute in den Gefangenlagern, daB die rduberische Okku-
pationswirtschaft auf polnischem Boden . . . alles das Beweise
fiir die Selbstindigmachung Polens durch Deutschland seien,
so ist er in einem groBen Irrtum befangen. Die Zeit der deut-
schen Okkupation ist dem ganzen polnischen Volk als eine Zeit
grofen Unrechts in Erinnerung. Diese Zeit muB aufs AuBerste
verdeckt werden, damit sie nicht durch ihre schmerzliche
Grellheit die deutsch-polnische Verstindigung stort.* —

Der jweife ,, Unfinn” des Herausgebers Erkeleny fei die Anficdhi:
»die preuBischen Polen erhoben sich nach der Niederlage
Deutschlands im Weltkriege gegen die Nation, die ihnen mehr
gegeben hatte als jede andere*. Hierzu wird enfgegnef: , Wahr-
scheinlich werden viele Polen eine solche Meinung als uner-
hoérte Provokation ansehen, — Det Beridterftatter der ,,Epoka”
will nut ,mit schmerzlicher Ironie und kopfschiittelnd ob der
unerhorten Naivitit eines deutschen Politikers* feftfellen, daf
diefer ,anscheinend niemals von Wreschen, von dem preuBi-
schen Enteignungsgesetz gehort* babe, dafy diefer ,offensicht-
lich annimmt, daB die Polen im preuBischen Teilgebiet einen
Teilgebietslandtag wie die Polen in Galizien hatten, daB sie
mehr Schulen und hohere Lehranstalten als die Polen in Ga-
lizien oder KongreBpolen hatten®. Und er fragt ([dlieflich:
»Wei Herr Erkelenz wirklich nichts davon, daB die preuBi-
schen Behorden in WestpreuBen und Posen eine brutale, un-
barmherzige Entnationalisierungspolitik trieben?*

Weiteren ,Unfinn” habe Grabowskp in feiner RNationalitifen-
ftafiftik ju Tage gefdrdert, insbejondere durdh) feine ,interefjante
Seftftellung”, daf Kajduben ein bejonderes Problem darftellten.
Darauf erwidert der RKritiker: ,In jedem Falle ein geringeres
Problem, Herr Grabowsky, als das Problem der ,,Saupreufien*
in Bayern.” — —

Befonders unjufrieden iff unfer Kritiker mit den Herausgebern
des ,Hilfe”’-Heftes, weil fie e gewagt haben, in den Wtitfelpunkt
der Diskuffion iiber die deufjdh-polnifdhe Verftdndigung die RKor-
tidor-Grage 3u ftellen. Wenn diefe iiberhaupt hdfte erdriert wer-
pen miiffen, dann war fie nach Weinung unfered Beridterftatters
nur unter der Bedingung moglich, daf ,,die Diskussion gefiihrt
wiirde als eine Analyse der moglichen Bedingungen, unter
denen sich Deutschland dem tatsdchlichen Zustand anpassen
kann“, Demgegeniiber fei die Diskuffion ,,um das unwirkliche
Problem der Riickgabe des Korridors* gefiibrf wotden. —
Webder die Yusfiibrungen v. Orhens nody die des Oberprdfidenten
Giebr werden anerkannf, — lefiferer tede ,als ob er eine Schar
von Ignoranten vor sich habe, denen man alles einreden konne®.
Geine Bebauptung, dafy die Lage Offpreuffens einzig daftdnde, fei
,wider besseres Wissen ergangen‘. Befonders empsrt den Be-
tidter[tatter der Vergleidh Polend mit Luremburg. — Weifer
[treifet er die Bedeutung der heufe durd) den RKorridor gejtdrien
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Binnenjdiffabrt ab und meint, es fei ,schade, daB Herr Siehr
keine Statistik beigefiigt habe, da sich dann gezeigt hitte, daB
diese Schiffahrt niemals irgendeine wirtschaftliche Rolle
gespielt hat und daB sie iiberhaupt von wirtschaftlichem Stand-
bunkt ein Unsinn ist, der keiner Kritik standhalt®.

Diefe Proben erjdyspfen im Wefentlichen die ,Argumente”
bes Perfaffers, der dann 3ufammenfafjend bebauptet, dle Dis-
Ruffion fei ,unsachlich gefiihrt . . . . nicht ernsthaft und ohne
den Willen zu einer Verstindigung, die ausge-
Schlossen ist, sofern sich die Diskussion um
die Riickgabe des Korridors an Deutschland
drehtt)«, Diefe Diskuffion konne weder offiziell nody inoffiziell
Qefﬁb‘rt werden. Auch die Frage der Minderbeiten fei nidht ernft-
lich betiihrf worden, jo daf jhlieflidh feftgeftellf wird: —  Trotz dem
besten Willen der Herausgeber, an dem wir nicht zweifeln,
Iiissen wir ganz ehrlich bekennen, daB die polnisch-deutsche
Nummer der ,Hilfe* vom 15. Mai ein verfehltes Unternehmen
1§t, daB sie nicht bloB die deutsch-polnische Verstindigung
Nicht fordert, sondern umgekehrt, mindestens, was die polni-
Sche Seite anbetrifft, — die Lust benimmt, solche Diskussionen
anzufangen. In diesem Fall hat die Hilfe der ,Hilfe* versagt.“

Nody jddrfer {ind die Randbemerhungen der Jelfung ,GBlos

tawdy” 3u diefem Sonderheft unter dem Zifel: — | Primitive
istoriosophie deutscher Publizisten iiber Polen‘, Det Rejen-
ent bejeichnet den Inbalt der Wummer al3 ,febr drmlid” und
Meint, die hinfer den Herausgebern ftebende Partel | hat sich
Vor allem bemiiht, diese Gelegenheit zur Registrierung ihrer
Maximalen Wiinsche und Anspriiche auszuniitzen“. Die bdeuf-
fben  Publiziften bdtfen ferner bdie Gelegenbeit ausgeniigt,
msinsachliche und phantastische Argumente
Aagressiven Charakter st) einzuschmuggeln . . . .
_ Uuch die Vemerhungen jur Korridorfrage (von den Utteilen
tiber die eingelnen Verfaffer gany 3u fdhmweigen!) find fdhédrfer:
»Das deutsche Argument von den Subventionen fiir OstpreuBen
bezeugt eher den groBen Fehler, eine vieltausendkopfige Schar
Polnischer Masuren unter deutschem Joch zu belassen.*

enn v. Oerfen vorjhlage, die Korridor-Frage ju diskufieren,
0 ,konnten wir unsererseits dhnlich unsere Bereitwilligkeit
erkliren, die Probleme OstpreuBens zu erértern*.

[,.Epoka*, Nr. 142 (26. V. 1929) — ,,Glos Prawdy", Nr. 148.
— (1. VL. 1929).] (5=2)

1) Bon uns gefpertt. (Red.)

»Deutfhiands vevifioniftifhe Jlufionen.’’

Unter diefem Zifel nimmt die offizisfe Warjdauer Jeifung
»Epoka” wieder einmal prinipiell Stellung 3u der Frage einer

eoifion detr gegenwdrfigen deutidh-polnijhen Grenzen. — Der
Artikel des anonpmen Verfafjers enthdlt im Wefeniliden wenig
"Reues, rejiimiert jedodh die pringipielle polnijche Halfung in aller
Offenbeit.

Sunddhft erdriert der Verfafjer die Mbglichheit der Anwen-
dung von Att. 19 der PDolkerbundsjaung; feine Ausflihrungen
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dedien fidy wefentlich mit denen von Polekt). Er befont jedody ftdr-
Rer als diefer die Gegenjaflihheit von Art. 19 und Arf. 10 der
SaBung, denn ,wiirde Art. 19 entgegen Art. 10 die Mitglieder
des Volkerbundes dazu ermichtigen, eine Propaganda zu fiih-
ren, die zum Zweck hat, ein Gebiet, das andern Vélkerbunds-
mitgliedern gehort, abzutrennen, — so wiirde in kiirzester Zeit
der Volkerbund zu existieren aufhéren. Uuf Art, 19 3urlick-
kRommend, beift e dann: ,Im iibrigen raten wir der deutschen
Presse, sich den Text des Art. 19 genau zu vergegenwadrtigen.
. ... Kann Deutschland annehmen, daB es diese Einstimmig-
keit der (Volkerbund-)versammlung erreichen kann?*

QUbgefeben von diefer Sidyerung, ift man aber augenjdeinlich
auf polnijher Seite felbft fiir diejen Fall geriijtef. Denn e3 heift
bel unjerem Verfaffer: ,,Um zu beweisen, daB die Grenze zwi-
schen Polen und Deutschland unméglich aufrechtzuerhalten ist,
muf der ganze Zeitraum seit der AbschlieBung des Vertrages
negiert werden, denn dieser hat erwiesen, daB die betreffenden
Vertragsartikel absolut ,,anwendbar* (apricables) sind .. .,
und daB das einzige Hindernis, das ihre all-
tigliche Verwirklichung antrifft, der bose
Wille Deutschlands ist.*

Jronifdd meint der Verfaffer dann, daff ,es nicht schidlich
sein wiirde, bei einem Appell an den Volkerbund . . .. noch
einige andere Argumente, daB nidmlich die gegenwirtige pol-
nisch-deutsche Grenze unbillig und ungerecht sei, beizubringen.
Recht und Billigkeit bleiben trotz der Voreingenommenheit
vieler deutscher Politiker dagegen Begriffe, fiir die die Volker-
bundsversammlung nicht unempfindlich sein wiirde. Uuf bdiefe
Bebauptungen folgt eine gedrdngte AUnalpfe der deutjchen Argu-
mente: — Das Vorhbandenjein redilid-hiftorifder Argumente wicd
vom DBerfaffer beftritten, denn . . .. Verbrechen begriinden
keine Rechte ). Ethnographijde Argqumente Ronnfen nidhf einmal
in den deutfdhen Statiftiken nadgewiefen merden. Ebenfo wenig
konnfen die mirt{daftlidhen iiberjeugen, denn die Griinde fiir Oft-
preufjens bedrdngte Wirt{dhaftslage feien anderswo 3u fuden als
in der €riffen3 des polnijdhen RKorridors.

Al5 Crgebnis diefer Betracdhtung budt unfer Verfafjer: —
»Kurz gesagt, Deutschland besitzt keinerlei ob-
jektive Rechte, die ihm gestatten wiirden, an die
Vélkerbundsversammlung mit der Forderung
einer Revision des Versailler Vertrages
heranzutreten, und deshalb hat es das nie-
mals. getand)”

Demgemdf ift aud) fiir die ,Epoka” die Thefe einer friedliden
®rengrevifion, ,,wenn man sie ehrlich meint . . . . Unsinn, denn
sie ist absolut unwirklich®. Dafiir beift es aber, ,indessen die
Revisionsthese, als psychologische Vorbereitung zu einer Re-
vision der Grenzen mit der Waffe in der Hand . . . . ist leider
nicht absurd*, Die von Deut{dland verfrefene Anjidt, daf eine
friedlidye Revifionsmiglichheit beftebe, mird {frikt geleugnet und
die Propaganda bierfiir als ,,bewulite oder unbewuBte Vor-
bereitung zum Kriege® bejeichnet. Daber Ronne fidh webder die
polnijdhe Regierung, nody die polnijthe Hffentlidhheit mit diefer
Propaganda einverftanden erkldren.

[,,lluzie rewisionistyczne Niemiec®, in ,Epoka“, Nr. 22
(22. 1. 1929), S. 1. as5)

1) Bgl. Oftland-Beridhte, Jhrg. 2, Nr. 6, &, 108 ff.

2) dibnlich bat ja bekannilidh aud) der polnifche AuBenminifter
Saleski argumentiert.

3) PYon uns gefperrf. (Red.)

Frakfur — Veridt.
QAntiqua — wartlihe flberfehung des polnifden Terfes.

Kiir die Deraudgabe verantwortlid: Or. W. Rede in Dangig.

Drud von W, §. Burau, Danjzig.



