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Die Dergangenheit Danzigs als ,polnifher Stadt”.

Qacdhy der Vorbemerkung der Redaktion der ,,Epoka” verdienen
die folgenden Ausfihrungen befonderes Intereffe, ,,zumal jetzt, da
die Beziehungen der Republik Polen zur Freien Stadt Danzig
allmihlich in bessere Bahnen kommen*. Der Verfaffer A. Lran-
dand (Deputierter der Stadf Vienne), der ,als ausgezeich-
neter (!) Kenner der Ostsee- und polnischen Fragen'* bejeidynet
witd, bietef nad) der Meinung der Redaktion  eine griindlich
untersuchte Geschichte Danzigs*. De3eidnendermeife entftammt
diefe Darftellung der ,Information Franco-Polonaife”. Wir ent-
nebmen bdaraus das Folgende:

Cingangs erwdbnt der Verfaffer den 13. Punkf der Wilfon|den
14 Punkfe, auf Grund deffen die AUbtretung Danzigs gejdheben fei,
»um Polen den freien und unmittelbaren Zugang zur Welt so-
wie den friedlichen Besitz der Miindung der Weichsel, die in
ihrem ganzen Lauf von der Quelle an ein polnischer FluB ist, zu
geben. Uber mit Riickficht auf die deutfdhe Nationalitdf des
grofiten Teild der Vemwohner von Danzig hdtten die Utheber des
Zrakiates von Yerjailles fid darauf bejdyrdnkf, Danjig ju einer
Sreien Stadt ju madyen, die wirtihaftlidy mit Polen verbunden und
»zu Gunsten Polens in dem Gebrauch ihrer politischen Rechte
beschrinkt ist.*

Wie ,grindlidh” bdie Gefdidtskenniniffe bdes franjslijden
Sadverftindigen find, jeigt folgender SaB: ,Erst im 19. Jahr-
hundert nahm Danzig den Charakter einer deutschen Stadt an,
welche Tatsache das entscheidende Argument bildete, als es
sich um die Schaffung der Freien Stadt handelte.* Und wobhetr
unfer ,,51ffor1her” feine Kenntniffe bejogen baf, kann man aus
dem dann folgenden biftorijhen Crhurd leicht erhennen: es iff
polnijdhes Material, das bier, um den Schein einer gewifjen Reu-
fralifdf ju erwecken, von einem Franzofen vorgebradt wird. So
berichtet der Verfaffer: ,Schon vom Augenblick ihrer Griindung
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(Die Bergangenheit Danzigs ald ,polnifher Stadt”.)

an trdgt die Stadt einen slavischen Namen?!). Im 11. Jahrhun-
dert dehnen der erste polnische Konig, Boleslaw Chrobry, der
Grole, und seine Nachfolger ihre Herrschaft iiber sie aus, und
1148 vertraute der Papst Eugen IIl. durch die Vereinigung der
Stadt Danzig mit der Diézese Wloclawek sie der geistlichen
Fiirsorge des polnischen Bischofs an. Danzig ist pol-
nisch iiber 150 Jahre danach, bis 1308%), in
welchem Jahre es unvermutet in die Hinde der Kreuzritter
fallt. Wad) der Wiederlage bei Tannenberg im Jabre 1410 babe
fih bdie Danziger Bevdlkerung erboben, die RKreujritfer verjagf
und fidh den Polen unferworfen, worauf der RKinig Kafimic
Jagielloncpk | von neuem Danzig seinem wahren! Vaterlande
einverleibt hat (!1!).“

DBon den weiferen Ausfiihbrungen des Verfajfers iiber die
giinftige Lage Danzigs im Mittelalter kann bier abgefehen werden,
da diefe fih im Wefentlihen darauf befdhrdnken, Danzigs
Hanbdelsbeziehbungen nad) Weft- und Ofteuropa darjujtellen.

Aadydem der Verfajler fih dann in ldngeren Ausfiihrungen
iiber die angebliche freue Unbdnglidkeit der Danziger an Polen
ausgelaffen bat, faht er das Crgebnis feiner ,Studien” in folgen-
den bemerkenswerten Sdfen jujammen:

»50 war denn, als 1793 bei der zweiten Teilung Polens
Danzig von PreuBen als Kriegsentschidigung fiir den damaligen
preuBisch-franzésichen Feldzug annektiert wurde, diese Stadt
durch und durch polnisch?3), sowohl gefiihlsmiBig
als auch wegen ihrer Interessen, durch ihre Institute und durch
ihre Zivilisation. Zwar erhielt in den 150 Jahren die bis dahin
rein slavische Bevoélkerung, als sie im 14. und 15. Jahrhundert
unter der Herrschaft der Kreuzritter stand, eine deutsche Bei-
mischung. Der polnische Staat als Herr iiber Danzig?) ermog-
lichte getreu seiner Politik weitgehender Toleranz beiden Be-
volkerungselementen eine friedliche Entwicklung. Daher wur-
den in Danzig zwei Sprachen gesprochen: Polnisch und
Deutsch, und gleichzeitiz in den Schulen gelehrt. Ebenso
wurden in den Kirchen Predigten polnisch und deutsch gehal-
ten, und das verletzte damals niemand. Man kann kiihn be-
haupten, daB zu der Zeit, da Danzig von PreuBen ge-
raubt wurde, es eine polnische Stadt war?),
geistig, gefiihlsmédBig und durch seine Vergangenheit.*

QRad) diefen Ausfiibrungen wundert man fid nidht mehr, wenn
man im Sdluffafe lieft: ,Der Fortschritt der Germanisierung
Danzigs im 19. Jahrhundert hatte fiir diese Stadt, die solange
sie polnisch war, der groB8te Hafen Nordeuropas war, verderb-
liche Folgen.*

Was der Verfaffer mif diefem fjeinem bifforifden Erkurs auf
Waun[dy der Polen fagen will, laufet in diirren Worten: Die
cigentlie Beranlaffung fiir die CErridhtung einer Freien Stadf
Danjgig fei der angeblih deut{he Charakter bdes groften Leiles
ibrer Bewobner gewejen. Wie der Verfaffer auf Grund feiner
nausgejeidhneten Studien” feftgeftellt haben will, iff diejer deutjde
Charakter aber Riinftlid gefdaffen worden und jwar erft im
19. Jabrbundert! Die Beftimmungen des Fraktates von Ver-
failles, welhe cine Freie Stadt [dufen, {find aljo von faljchen
DBorausfefungen ausgegangen und daber der Korrektur bediirfig.
Diefe Korrekfur, d. h. die Cinverleibung Danjigs in das polnijde
Staatsgeblet, witd nad Meinung des franzsfijhen Sadyverftindi-
gen fiir Dan3ig nur von Vorteil fein, denn die ,Germanifierung
Danjigs im 19. Jabrhundert” baf fiir die Stadt nur ,verderblide
Folgen” gehabt!!

So witd {pftematijd unter dem Decdkmantel wifjenfdaftlider
Objektivitdt ovon polnifd)-franisfijder Geife bdie gejdidtlide

1) Der BVerfaffer, deffen ,ausgejeidnete Studien” fber die Vergangenbeit
‘Danjigs von der Redaktion der ,Epoka” gerihmt werden, jdheint die grundlegenden
Unterfudyungen von . Lorenf in Heft 60 der ,Jeitjdrift des Weftpr. Gefdyidhts-
oereinsd” nidht ju kennen.

2) DVon uns gefperrt. (Red.) Don der Herc[daft der Pommerelerherjsge, ins-
befondere des bedeutenden Swantopolk, ift dem Verfaffer von feinen polmifden
Gewdbrsminnnern wohlweislidy nidhtd erzdhlt worden.

3) Bon uns gefperct. (ARed.)

4) Der polnifde Staat ift nie Herr Gber Danjig gemefen; Dangig bat nur
den polnifden Kdnig als feinen Oberherrn anevhanat. (Red.)
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DBorgehen, dem man von deutfder Seite leider nod) immer nidt
mit der ndtigen Energie enfgegentritt.

[,.Epoka" vom 31. VIII. 1928, S. 2.]

Polen und die Befrefung Miens im Fahre 1683.

Jm ,Kurjer Poznansgki” teilt Pfarrer Dr. Br. Gladpsz mif,
dafy die Pofener Pfarrer-Konfereni auf Grund eines von ibhm
verfafiten Referats (abgedruckt im Mir3heft 1928 der in Wlocta-
wek erfdeinenden IJeitfdhrift ,Ateneum Kaplafishie”) bejchloffen
babe, fid) mit folgender Bitie an bdie polnifhen Bifdhofe ju wenden.
Am 12. Auguft wiirden in der ganzen katholifhen Welt Marien-
andadhten jur Feier der Befretung Wiens im Jahre 1683 abge-
balten, obhne dafy dabei aber die Tatfadhe ermibnt werde, dafy ein-
3ig und allein dem RKonige Jobann Sobieski und der polnijcdhen
%ittericbuft Ddiefer Sieg 3u verdanken fei. Diefes bemufte Ver-
[dweigen der polnifhen BVerdienfte fei auf die Bemiibungen
Ofterreidhs 3uriickzufiibren, dasd allen Anlaf; gebabt habe, die Tat-
fade der polnifhen Hilfe ju unferdriicken, da RKaifer Leopold
jdmablih geflohen fei. Ridht genug damit, Hiterreich habe Polen
biefe Grreftung mit {dmablidbem Undank gelobntf, indem e mit
verbredyerijder Hand an der Leilung Polend mitgewirkt habe.
Und {o fei e3 auch 3u erkldren, dafl, al3 im Jabre 1883 die jwei-
bundertjibrige Wiederhehr der Befreiung Wiens gefeiert worden
Tei, dienfteifrige sfterreidyijdye ,Hiftoriker”, wie 3.B. O. Klopp, fich auf
jede Weife bemiibt hdtten, ,das ihnen unbequeme Verdienst des
Konigs Johann und der Polnischen Ritterschaft zu verkleinern,
indem sie diese in der Rolle unbedeutender Hilfstruppen dar-
stellten, die auf den Verlauf der siegreichen Sclilacht nur einen
untergeordneten EinfluB ausiibten.

Polnifdhe Hifforiker feien diefer Gejdidisfdljdung aber ent-
gegengefreten und hdtten urhundlidh nachgewiefen, daff , nach der
kompromittierenden Flucht des Kaisers Leopold Konig Johann
(Sobieski) den Oberbefehl iiber das gesamte christliche
Heer iibernahm, den Schlachtplan ausarbeitete und sogar eigen-
hidndig niederschrieb, danach personlich die Kampfhandlungen
leitete, sowohl auf dem deutschen wie auf dem polnischen
Fliigel, und indem er im letzten Augenblick den urspriinglichen
Schlachtbefehl abinderte, die polnischen Husaren zum General-
Sturm auf das tiirkische Lager fiihrte und an deren bravurdsen
Attacke selbst mit dem Sibel in der Hand teilnahm.*

Damals unmittelbar nady der Shladt habe man die Verdienjte
Oobieshis aud) allgemein anerkannt, dann aber feien fie bemuf
Detdunkelf worden. Uber jetzt hat das Blatt der Geschichte
sich gewendet. Der dynastische Ruhm der Habsburger ist ver-
§Chwunden, und die Republik Polen, der man einst den gréBten
In der Geschichte bekannten Dienst mit Undank lohnte, ist mit
Gottes Hilfe wieder zu neuem Leben erstanden.” $Heute, da auf
dem Stuhle Petri der den Polen fo freundlid gefinnte Papit
Pius XI. fige, der mif eigener Hand im Jabre 1920 die polnijdhen
ZLruppen gefegnet habe, die fiir den heiligen Glauben und die drift-
lide 3ivilifation gegen den nemen Anfturm afiatijcher Horden 3u

elde jogen, konne man hoffen, dafj dem AUndenken des polnifden
Ronigs und der polnijden Ritterjdaft Geredhtigheit widerfahren
werde, Die polnijdyen Bijdsfe jollen alfo veranlafyt werden, den
Papit 3u bitten, daf, in die Brevierlektion fiir den 12. Auguft der
Aame des fiegreidhen RKonigs Jobann aufgenommen werde. Mit
folgenden begeidynenden QUusfibrungen fdlieft der Berfafjer
felnen Auffal: ,Liturgische oder historische Bedenken konnen
n dieser Frage nicht geltend gemacht werden und der Ge-
rechtigkeit geschieht Geniige, wenn in einigen Jahren am 250.
Jahrestage der ewig denkwiirdigen Befreiung Wiens zugleich
mit der Lobpreisung der Allerheiligsten himmlischen Fiir-
Sprecherin in allen Gotteshdusern der katholischen Kirche auch
der Ruhm des Heldenkonigs, des irdischen Erretters Wiens und
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(Bolen und die Befreiung Wiens im Jabre 1683.)

der Christenheit erténen und dadurch der Welt die Taten
Gottes, vollfiihrt durch die tapferen Scharen der polnischen
Ritterschaft und die Verdienste unseres Volkes um die west-
liche Zivilisation in Erinnerung gebracht werden®.

[,.,Kurjer Poznanski“, Nr. 413 (12. IX. 1928), S. 8] (70O)

Zaborski. Die Dorfformen in Polen und
ihre Derbreitung.

Diefe Arbeit bedeutet den erften Verfud), die [iedlungs-
geograpbifdyen Verhdltnifje des dftlidyen ifteleuropas jujammen-
faffend dar3uftellen. €3 j3eigt fid, daf die aud in Deutidhland
bdufig verbreitete und 3. B. aud nod) im ,Handbuch von Polen”
gedufjerte Vorftellung, Polen bste fiedlungsgeographijd ein febr
einformiges Bild, tatfddlidh nidt jufrifff. Vielmehr beftebt eine
geradeju iiberrajdhende Mannigfalfigheif, die der des weftlidhen
Mitteleuropasd durdhaus gleihhommi, und die nicht nur auf die
Cniftebung mancdher Siedlungstypen iibethaupf bemerkensmwertes
Lidt wirft, fondern vor allem durcdh bdie Verbreifung der ver-
fdhiedenen Formen den flarken Cinfluff erkennen I[4fE, den die
deutfde Kolonijation auf die Entwicklung der Befiedlung Polens
gebabt bat. In diefer Ridtung iff namentlih die vom Verfafjer
entmorfene Siedlungskarfe von befonderem Inferefje.

Die Unterjudungen von 3Jaborski ftifen fidh auf das vorban-
tene fopograpbifche RKRarfenmaterial, daneben auf die Sidhtung
der biftorijdhen Quellen iiber die Kolonifation, die aber bekanntlid
fiit diefe Gragen nidht allzuviel erakfe Angaben bieten. —

Die RKlaffifikation der Dorfformen, die Jaborski aufftellf und
die er feiner Rkarfograpbijdhen Darjtellung jugrunde Ilegf, gebt
teil3 von der duferen Form der Siedlungen, feils von der gejdidht-
liben Enfwicklung derfelben aus. Damif erhdlf er vier Haupt-
gruppen, von bdenen dann jede wieder verjdhiedene Einzelformen
umfaft. Sdon bei der Wufftellung der Hauptgruppen duffert fich
der ftarke Cinflufy der deutidhen Befiedlung und friff dann bei der
Qerbreifung der einjelnen Unterfppen befonders klar bhervor.
Gruppe I umfafit die dlteften Dorfformen bis jum AUnfang der
deutjchen Kolonifation (im 13. Jabrbundert) mit 5 Cinzelformen:
QRunddstfern und Rundlingen, Strafendsrfern — und jwar Lang-
porfern und Ungerddrfern —, Haufenddrfern und Ketfendsrfern.
Gruppe II enthdlf dann die Dorfformen, die aus der deutidhen
Rolonifation hervorgeben biw. aus der Jufammenlegung feit dem
16. Jahrbundert und aus der modernen Parjellierung, mit ing-
gefamt 4 Cinzelformen: die Waldhufendsrfer, die ein- und 3wei-
feitigen Reihenddrfer fowie die tegelmifig geomefrijden Dorf-
anlagen. Jn Gruppe III wurden dann die drei Formen aus decr
RKolonifation des nordlidhen Polens (16. und 17. Jabrbundert) zu-
jammengefafif, ndmlidy Weiler, Strafenweiler und Plahdirfer.
Die vierfe und leffe Gruppe endlidh bilden die Eingelhdfe als
befondere Gruppe fiir fich, im eingelnen mit verjchiedener biffori-
{der Entitebung.

Gebr aufjdhlufreid) geftalfet fid nun die Verbreifung der ein-
jelnen Tppen an Hand der erwdhnfen flberfidhtskarte (1:2,7 Mll.).
Danady gibf es Runddorfer und Rundlinge in Polen {ebr wenig,
jujammen nut efwa 30 Stiik, ein Ergebnis, das im grofien und
gangen ja aucdh mif den friiheren Forfdhungsergebniffen iiberein-
ftimmt. Das Straffendorf witd — im Gegenjaf ju vielen anderen,
audy deutfhen Autoren — von Jaborski nidht als flavijd ange-
fprochen, weil ed nady feiner Meinung aud) aufierbald flavijder
Bebiete angefroffen wird. Innerhbaldb Polens bat esd feine Haupt-
verbreifung im Polefie und in WeiruBland. Dagegen iff die
Gonderform ded {og. Langdorfes eine Haupiform RKongrefpolens
und teicht in feiner Verbreitung vom Limes Sorabdicus verftreut
bi3 ins Pojenjdhe und nady Pommerellen hinein, wenn auc) dabei
vielfach nachirdglid verdnderf. Am infereffjanteften find die Aus-
fiibtungen 3aborskis iiber das Haufendorf. €8 bat im Gegenfaf
3u einer in Deutfchland vielfad) verbreiteten Auffafjung in Polen
febr meite Verbreifung, jest jdon auf der Lof-Hodflddhe von
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(Die Dorfformen in Polen und ihre BVerbreitung.)

Lublin ein, erfillt anfdyliefiend da3 mweite Gebiet von Wolhynien
und Podolien und dringt fogar big in die Talungen der Biflichen
Rarpathenteile ein. Bemerhenswert ift nod), daff 3aborski den
Derfud) madyt, das Haufendorf aus dem Strafzendorf iiber das
Rettendorf abjuleiten. Das lefhfere (eben als lbergangsform jum
Haufen- und Gfrafendorf) findet {id) befonders an der Grenze
iwifden Podolien und dem Polefie, 3. . aud), aber feltener in
Podolien und im RKarpathengebiet.

Die II. Gruppe mif ihren 4 Cingelformen, die nun auf die Jeit
nady der deufjhen Kolonijation juriickgeben, hat febr weite und
febr darakterijtifhe Verbreitung. Im eingelnen findet fich bdas
Waldhufendorf in Galizien und 3war im Karpathenvorland und im
Gebirge felbft, 3. . audh) nodh auf der Hodhflache von Lublin und
Im fjiidlihen Pofen. Das Reibendorf mif einer Hauferreibe ift
bot allem im miftleren und weftlihen Polen geradezu ald Haupi-
f{)rm perbreitet, efwa von Bialpftok und Eholm angefangen bis an
die Weftgrenze; bitlic davon, in dem Dreiek Grodno—Breft-
Citowsk—Pinsk findet fich befonders das Reibendorf mif 3mwei
Hauferreipen. Formen mit regelmdfig geometrifch geffalteten
Grundriffen endlicdh finden fich unregelmdfzig bie und da iiber das
ganje ®Gebiet verbreifet. IJm ganzen prdgf {id in diefer Vertfeilung
bas Ginflufgebiet der deutjdhen Kolonifation ziemlid) klar aus.

Die II1. Gruppe mit den Weilern, Strafen-Weilern und Plag-
dorfern ift anf ordpolen befjhrinkt. Die Weiler freten von
Plock iiber Mlawa bi3 Bialpftok und Siedlce auf, ferner nod ein-
mal im @renjgebiet von Wilna, vielfad in enger Bejiehung jur
Unfiedlung des polnifchen Kleinadels. Die Strafen-Weiler jeigen
eine dhnliche Verbreifung. Dag Plasdorf findet fid) befonders
Jwifden Plock und NMlawa jowie jwifdyen Lomza und Siedlce.

Die Cingelbsfe, weldhe die IV. Gruppe bilden, find meift nur
Iokal verbreifet und nacy der Uuffafjung von Jaborski im allge-
Meinen jiingerer Entffebung. —

Jm ganzen ergibf fidh eine bemerkenswerte 3jonenfdrmige An-
otdnung der Siedlungsformen in der Ridiung von Siiden nad
Aotden. Jm Stiden, aljo in Galizien, dominieren neben den Walbd-
bufendsrfern der Rarpatben vor allem die Haufendstfer, die das
mitfeleuropdijdy)-deutjhe Gebiet bder Haufendsrfer mit dem
podolifdh-ukrainijthen verbinden und darakteriftijher Weife das
@ebiet der legfen Vereijung vermeiden, vielmehr die Gebiete be-
{eBt balten, die am friiheften der Befiedlung unterlagen. Der Ein-
flufy der deutfchen ‘Rolonifation fritt hier bis auf die Karpathen-
gebiefe in den Siedlungsformen juriick. Der mifflere Teil Polens,
oom Qordrand Galijiend efma angefangen bis an den Siidbrand
ded nordlidhen Polens, wird in der Hauptjade vom Reiben- und
Langdorf im Weften und vom Strafendorf im Often eingenommen.
Sier herrfdf alfjo durdaus der Siedlungstpp
aug der Jeit der deutfden RKolonifafion. In
ARordpolen endlidh berridt der Weiler, alsd ein
Produkt jpdter Kolonijation, aber ebenfalls
dbeutfdher Befiedlung.

[Prace Komisji Etnograficznei Polskiei Akademii Umiejet-
noéci. Krakau 1926.] (67)

Rudnicki, M. &Sinus CTodanus.

Die nadyfolgend ausjugsmweife in ilberfefjung mwiedergegebenen
Ausfibrungen des fdhon nvielfady genannten Pofener Sprad-
f_"ffd_)eré find wieder ein Beifpiel fiir jeine abfolut unwiffenjchaft-
lide, in bschftem IMafe von polifijhen Tenbdenjen beeinflufzte
erbeitémeife. Und bder ganze pfeudo-wiffenjdaftlihe WAufmand
foll dazu dienen, um die gejdhichtlich ermiefene Tatfache, daf um
Chrifti Geburt an der Weichjelmiindung Germanen gewohnt haben,
um3uftofien.

Sunddit verfudt der Verfaffer 3u bemeifen, dafs der von Mela
und Pliniug fiberlieferte Name ,Codanus” baltifhen (altpreufi-
fden) oder flavifdyen (lechifhen) Urfprungs ift: , Aus obiger Unter-
Suchung geht klar hervor, daB das lateinische (sinus)
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(Sinug Todanus.)

Codanus formativ und Ilautlich einen balto-slavischen,
bzw. nur slavischen, genauer lechischen, pomoranisch-
polnischen Ausdruck decken kann, der zur Bezeichnung
der Ostsee, bzw. eines ihrer Teile in der Zeit um
die Geburt Christi diente. Moglich ist, daB dieser Name sich
vor allem auf den Teil der Ostsee bezog, an dem sich die
Slaven-Lechen, bzw. die Balten (AltpreuBen) befanden, d. h. auf
die spiatere Danziger bzw. Gdingener Bucht. Gerade die Ost-
see hat die Eigentiimlichkeit, daB sie geographisch in mehrere
Teile geteilt werden kann, deren Namen in unzweifelhaftem
Zusammenhang mit den Sprachen der Vélker stehen, die an
diesen Teilen wohnen. Vgl. z. B. 1. Bottnischer (Busen),
2. Finnischer (Busen), 3. Danziger (Bucht), bei Ptole-
mius ,venedicos kolpos“ 4. mare slavonicum
(Slavorum) im Mittelalter zwischen Riigen und den dinischen
Inseln, 5. Sund, 6. Skagerrak usw. Wenn aber (sinus)
Codanus in der Zeit des Mela und Plinius die ganze Ostsee
bezeichnete und dieser Name wirklich ein baltisches Kadanas
(Kodanos) bzw. slavisches Kodano(s) deckt, so ist es klar, daB
in den Zeiten der Festigung dieses Namens sein Auftreten bei
den romischen Autoren nur der Ausdruck des Ubergewichts
der Balten (der alten PreuBen) bzw. der Slaven-Lechen an der
Ostsee und auf der Ostsee ist. Es ist das iibrigens nicht die
einzige Spur und Beweis dieser Tatsachen.*

Radhydem RQudnicki dann die Bedeutung ded Namens ,,Coda-
nus” dabin beffimmit bat, dafy diefer enfweder ju cinem Stamme
gebore, der Wafferladhen in kleineren oder grofjeren Vertiefungen
ober ein {dmubiges ftinkendes Wafjer bezeidhne, fdbrt er fort: Schon
oben habe ich bemerkt, daB die Festlegung des Namens Coda -
nus fiir die ganze Ostsee bei Mela und Plinius der Beweis zu sein
scheint, daB zu ihrer Zeit das Ubergewicht auf der Ostsee die
Lechen?) besaBen oder wenigstens es auf dem Teil der Ostsee
hatten, wohin die Romer oder wenigstens ihre Informatoren
kamen. Ich habe auch bemerkt, daB dies nicht die einzige
Spur bzw. Beweis dieses lechischen Ubergewichts ist. Vor
allem das historische Zeugnis des Cornelius Nepos 62 v. Chr.,
aufgezeichnet bei Plinius Nat. Hist. II 170: ,,Quinto Metello
Celeri . . . tum Galliae proconsuli Indos a rege Sueborum dono
datos qui ex India commercii causa navigantes tempestatibus
essent in Germaniam abrepti“. Auch Pomponius Mela (Quintus
Metellus Celer ,,Galliae pro consule praeesset, Indos quosdam
a rege Botorum dono sibi datos.* Schon ,,Slavia Occidentalis*
V 522 habe ich festgestellt, daB Indos — urnord. Vind — und
Boti — Boii, India — urnord. latinisiert Vindia — Weonod-land
Woulfstans, d. h. die Gegenden an der Miindung der Weichsel
sind.

Ptolemius (2. Jahrhundert n. Chr.) lokalisiert seine Uene -
dai am Meere, indem er den Uenedikos kolpos unter-
scheidet, wodurch er vollstindig klar feststellt, daB nach seiner
Vorstellung die Uenedai — Slaven-Lechen?) in seiner Zeit an
der Ostsee sitzen. Dieser unzweideutigen Feststellung gegen-
iiber erweisen sich alle Kombinationen z. B. Kossinnas und
Mucks von Nordillyrien, die die mitgeteilte Nachricht des Ptole-
mius verbessern sollen, als unzutreffend. Auf diesem Hinter-
grund erhilt erst der hypothetisch slavisch-lechische®) ,sinus

1) Jet ermwdbnt Rudnicki nur nod) die Lechen, weil ibm das
fo in feine , Beweisfliprung” pafif. Von den Ledhen ju den Polen
ift dann nur nod) ein kleiner Sdyritt. Die Balten (die alfen
Preufien), die vorher an erffer Stelle genannt wurden, find fort-
gelaffen. (D. Red.)

?) Qurdy diefe unhlare Ausdrudksmeije Rudnickis witd beim
Lefer der Glaube ermwedkt, al habe Ptolemdus jelbit die , Venedai”
mit den Slaven-Lecdhen identifiziert! Im nddijten Safe wird aus
diefer Kombination des Verfajjers jdon eine ,unjweideufige Feit-
ftellung”! (Red.)

%) Man beadhte, daff der Verfajfer die vorher an erjter Stelfe
genannte Bejiebung des ,,sinus Codanus” ju den Balfen (den alfen
Preufien) jet iiberhaupt nicht mehr erwdhnt. (Red.)
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(Stnug Covanus.)

Codanus* des Plinius und Mela seine richtize Bedeutung. Wir
fiigen hinzu, daB der Name Wisla lechisch zu sein scheint,
ebenso die ihrer Zufliisse wie Vstrica — StrieBbach, Ra-
dunia, Wda, Mottawa, Brda, sowie Drweca, Bug
und Narew. Gleichfalls einen lechischen Namen hat die
Oder, wobei besonders ihr lateinischer Name Viadrus aus
U}‘lechisch Védros oder Védrosz interessant ist, der von
€inem unmittelbaren Zusammentreffen roémischer Reisender,
Kaufleute oder Kundschafter mit Lechen zu zeugen scheint.
Auch Gewissernamen wie Warta, Prosna, Goplo, Ba-
Tycza und Wida w a sind ebenfalls lechisch. Andere Namen
€rweisen sich gleichfalls als lechisch, wie Puck, Gdansk,
Gdynia, endlich Watisk — Gniew, Mewe und Tczew, das
noch genauer in einer besonderen Arbeit besprochen werden
wird. Gegenitber diesen unzweifelhaften Tatsachen?) sowie den
theoretischen Wahrscheinlichkeiten, die sich ergeben aus der
Untersuchung des Ausdrucks poln. wiciadz usw., des
ethnischen Stammes V an- und des ganzen Komplexes der mit
dem nordischen Mythos von den vana-gudar zusammen-
hdngenden Fragen, kénnen die unvollstindigen und verwirrten
Zeugnisse des Tacitus von Germanen an der Weichsel nicht als
hinreichendes beweisendes Gegengewicht angesehen werden.
Es unterliegt dabei keinem Zweifel, daB die Germania des Ta-
Citus eine politische Broschiire ist, zum Teil eine sittliche mit
moralpolitischen Tendenzen. Deshalb muB man sie besonders
von diesem Gesichtspunkte aus behandeln. Sie kann ein Zeug-
nis fiir das politische Ubergewicht germanischer Vélker an der
linken Seite der Weichsel sein, aber niemals kann sie als ethni-
sches Dokument gelten, da Tacitus selbst, indem er die Veneder
zu den Germanen rechnet, bestitigt, daB er die einen nicht von
den anderen unterscheidet, daB er gerade dies Kunststiick nicht
ausfithren kann.

Dieser Gesichtspunkt gestattet die Annahme?, daB die
Germanen spiter zwischen die slavischen Vélker auf der einen
und dje keltischen und italischen auf der anderen Seite kamen.
Diese Tatsache?) bestitigt iibrigens auch der Umstand, daB
nachweislich und sogar noch in historischer Zeit groBe Teile
des keltischen sowie des slavisch-lechischen Territoriums ger-
manisch wurden. Es erfolgte das bald auf dem Wege der Ger-
manisierung keltischer bzw. lechischer Volker, bald auf dem
Wege der Vertreibung der Einheimischen aus ihrem Lande.
Dieser aggressiv-riauberische Charakter der
germanischen Voélker®) ist vollstindig bekannt in der
Geschichte, die schon historisch gut aufgehellt ist. Es gibt
keinen Grund zu meinen, daB in den Zeiten, aus denen wir keine
schriftlichen Dokumente besitzen, es anders war. Selbst
heute ist es ahnlich oder ebenso gerade bei
den Germanen, die von sich behaupten, daB sie die ur-
germanischen Traditionen am besten fortsetzen, d. h. bei den
Deutschen?®). Die einzige Tatsache, die gegen die unmittel-
bare Nachbarschaft der Slaven und Kelten zu zeugen scheint,
d. h. der ethnische Name urslav. Volch — Kelte, der aus
dem urgermanischen Valhaz stammen soll, 148t sich, wie es
Scheint, aus dem Keltischen als unmittelbare lechische Ent-
lehnung von den Volkern herleiten.

Die Germanen sind also?) im FluBgebiet von
Weichsel und Oder nur zeitweilige Eroberer und vielleicht

') Hier werden wieder abjoluf unbewiejene fpradhlide Hopo-
Ihefen als ,unyweifelhafte Taffachen” hingeftellf, denen gegeniiber
natiitlidy die klaren Ungaben ded FTacifusd, eben weil fie fiir Rud-
nicki bsdh{f unangenehm find, von ibm alg ,unoollftindig und ver-
wirrf” abgelehnt werden! Cines der vielen Beifpiele fiir die
»iffenjdaftlihe” AUrbeitdmethode des Direkfors des ,Weftjlavi-
{dhen Inftituts an der Univerfitdt Pofen”. (Red.)

?) Aus bder ,Annabme” ded vorhergehenden Safes wird im
nddyjten Safe eine ,Tatjade”! (Red.)

3) Bon una gejperrt. (Red.)

) Die Logik diefer Schlufifolgerung ift {hlechterdingd nicht 3u
ethennen. (Red.)
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(Sinug Codanud.)

sogar nicht so sehr Eroberer, die Staaten errichteten, als
rduberische Ausbeuter der 6rtlichen acker-
bautreibenden Bevdlkerung!). Diese Bevolkerung
besall nidmlich Lebensmittel, die auf dem Wege des Ackerbaus
gewonnen wurden, und welche die Germanen, die sich noch in
der Zeit des Tacitus hauptsdchlich von Fleisch n#hrten, ent-
behren muBten. Und das war der HauptanlaB zu ihren rduberi-
schen Unternehmungen. Solche Verhiltnisse lassen sich iibri-
gens bei vielen primitiven Voélkern, sei es in
Afrika, sei es in Asien feststellen?).

Solche Unternehmungen besaBen auch teilweise kaufminni-
schen Charakter, wie gewohnlich in solchen Fillen. Ubrigens
beleuchtet die Unterwerfung RuBlands durch die wardgischen
Normannen hinreichend diese Weise des Vorgehens der Ger-
manen noch in historischen Zeiten: die russischen Wariger
waren nicht nur kriegerische Unterjocher, sondern hatten auch
Handelszwecke im Auge.“

Fiir Rubdnicki iff es eine feft{tehende Tatjache, die gar heines
Bemeifes mehr bedarf, dafy der um Ehr. Geburt den Romern be-
kRannfe Wame der Oftfee oder eines Teil3 derfelben: ,sinus Coda-
nus” von einem der damald an der Offfee fienden Viblker ge-
fchaffen fein muf. Das ift unbedingt ein methodijcher Febler, denn
dem Worfe Kodan-, bdefjen Laute in faft allen europdijdhen
Spradhen porkommen oder wenigftens um Chr. Geburt nodh vor-
kommen Rkonnfen, ift e3 nidf anjufehen, welder Sprade e5 ange-
borf. Fiir germanifjd bat diefen amen wohl nod) niemand ge-
balten, wobl aber wird man anjunehmen baben, daf die Romer
ibn pon @Germanen gehirt baben. Gefdaffen kRann ihn ein Volk
baben, das um den Beginn unferer Jeifredhnung {don lingft die
Oftfeckiiffe vetlaffen und den Wamen nadriicenden BVlkern, viel-
leidht fdon in mehrmaliger BVererbung, hinterlafjen batte.

[Sinus Codanus; in: ,,Slavia Occidentalis®, Bd. VIII (1928),
S. 365—380.] (65)

Polek, W. Die Revifion der Vervtrdge im Lidit der
VélEerbundsfasung.

fiber die Perfon bdes Verfaffers diefer Sdrift (ARE fih —
jumal ein Verlag nidht genannt wird — nidis ermifteln, man
kann aber aus der Druckausgabe jdliefen, daff er wabridein-
lidy dem Kriegsminifferium nabefteht. Kenngeichnend fiir die Arbeif
ift jedenfalls, dafj fie deutlich in jwei Leile jerfdllf, in deren erffem
fih der Verfaffer bemiibt, die vilkerredtlihe Unmibglichkeif einer
®tenjrevifion ju erweifen, um fodann jedody im jweiten Leile jeiner
Qrbeit in den iibliden Ton polnifder Tagesseitungen 3u verfallen.

Ul feine Aufgabe bejeichnef der Verfajjer, ,,zu untersuchen,
ob iiberhaupt die Moglichkeit einer Revision der Friedens-
vertrige auf Grund des Art. 19 der Volkerbundssatzung
existiert. Ausgehend von dem Grundfaf des gemeinen Vslker-
red)ts ,pacta sunt servanda”, deffen Entftehung geseigt wird, jtellt
der Yerfajfer diefem die ,clausula rebus sic stantibus” gegeniiber,
die aber al3 unverbindlidh bejeichnet wird. A3 Beweis dafiic
witd auf den rujfijhen Verfud)y vermiefen, diefe Klaujel im Jabre
1870 auf den Parifer Verfrag von 1856 anjuwenden, desgleidhen
auf die Unnektion Bogniens durd) Hiterreid-Ungarn im Jabre
1908, in welden beiden Fdllen feftgeftellf wurde, daff eine ein-
feitige 6jung von Berfrdgen vilkerredtlid nidf uldffig jei. Eben
diefe Profefte der Staafen bdtfen bemwiefen, dafy der Grundjah
»pacta sunt servanda” im Dblkerredht verpflichte, und dafy das
Bilkerredt die ,clausula rebus sic stantibus” nidt anerkenne.

1) Pon uns gefperrf. (Red.)

2) PYon unsd gejperrt. €in wenig {dmeidelbafter Vergleidh) fiir
die Slaven-Ledhen, denn logijdher Weife entfprecdhen die von den
Germanen untermorfenen Slaven den von eindringenden Eroberern
unfermorfenen primifiven Yolker in Afrika und Afien! (Red.)
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(Die Revtfion der Dertrdge im Lidte der Bblterbunddfatung.)

Gegen die BVebauptungen anderer Autoren (u. a. AL Goellner-
Ungarn, »La revision des traités sous le régime de la Société
des Nations*, 1925), daf bei allen Verfrdgen diefe RKlaufel 3u
bermufen fei, wird darauf bingewiefen, dafy durd) die Anmwendung
diefer Rlaufel die Stabilitdt der Verbdltnifje [an der eben Polen
als ,beatus possidens” infereffiert iff] gefdhrdet werden mwiirde.
€ine meitere Auseinanderfeung mit den Gegnern unterbleibt,

Cbenfo Rury wird aud) die ,ANotredht“-Iheorie erledigt, it
deren Hilfe Deutschland wihrend des Krieges die Tatsache der
Vergewaltigung der Neutralitit Belgiens und Luxemburgs so-
Wie der Anwendung verbotener Kampfmittel . . . rechtfertigte*
(S. 13). Sdliefilih geht der Verfaffer nodh einmal auf die ,clau-
sula rebus sic stantibus” ein, deren UAnwendung im Volkerrecht
eine Gefabr fei, und meint dbann: ,es hilt schwer anzunehmen,
daB trotz der Wiinsche gewisser Verfechter dieses Grund-
satzes sie (sc. die Klausel) unwidersprochene Anwendung im
Volkerrecht finden konnte** (S. 14).

Aad) nodhmaliger Betonung desd ,pacta sunt servanda” gebt
der Berfaffer fodann 3u der Analpfe des Art. 19 der Volkerbunds-
faBung fiber und meint dazu, ,»€s wird niitzlich sein, den histori-
schen Boden aufzuzeigen, auf dem ,einer der wichtigsten und
allergefihrlichsten (Artikel) in der Organisation des Volker-
bundes‘*) eben der Art. 19 entstand“. . . . .. »Es ist eine fest-
stehende Tatsache, daB die alliierten Staaten sich vollkommen
Rechenschaft dariiber gaben, daB der Versailler Vertrag nicht
vollkommen sei, daB viele Fragen verbleiben, welche die Zu-
kunft 16sen muB. [Dazu jdeinen aber die Gebietsfragen, die der
Derfaffer fpdfer ausdriicklih ausjdblieff, nidt 3u gebsren!]
Das bekriftigte Clemenceau in der Note an die Delegation
Deutschlands (welche die Deutschen ,Mantelnote nannten),
wenn er schrieb, daBl der Vertrag ,gleichzeitig ein Organ
schaffe, das notwendig sei fiir die friedliche Erledigung aller
internationalen Probleme im Wege des Meinungsaustausches
und der Verstidndigung, sowie um eine Methode zu finden, von
Zeit zu Zeit Veridnderungen in den Bestimmungen von 1919
vorzunehmen, indem sie neuen Tatsachen und neuen Bedingun-
gen angepaBt wiirden . . . .“* QWad einigen Bemerkungen iiber
die miglide Entjtehung des Art. 19 — wobei der Verfafjer die
Bermufung Goellners, der Atk 19 ffamme pon Wilfon felbjt, als
unbegriindet ablehnt — erkldrt er, dafj nady dem bisherigen
Stanbde der Forfchungen als der Geburisfag des Arf. 19 der
14. Gebruar 1919 angefehen merden konne, an weldem Tage er jum
erften al von der Kommiffion, bei der Wilfon den Vorfif gefiihrt
babe, berafen wotden fei. In bder jweifen, am 28. April 1919
{fattfindenden Sifung fei der Arf. 19 in der heutigen Fafjung
dur Annabme gelangt. Diefe Fafjung fei aber in der amilidhen
polnijhen Terdffentlichung nidht jutreffend fiberfest worden, und
der Verfaffer gibt dabher auf S. 17 eine feiner Weinung nadh dem
offiziellen Tert ent{precdhende polnijdhe Uberfefung.

Jm AUnjdluf daran mirft der Verfafjer folgende Fragen auf:
Wer kann die JInifiative gem. Art. 19 ergreifen? — Was kann
den Begenftand desd Befdluffes bilden? — Was unfernimmt der
Blkerbund? — An wen ergebt das Erfuchen? — Jjt fiir den Be-
fblufy Mebrbheit oder Einftimmigheit erforderlidd? — Er kommf
dabei 3ju folgenden Grgebnmiflen: Jedes Witglied ift beredhtigt, die
Jnitiafive 3u ergreifen, und jmar gehf der Verfafler bier aus-
fibtlid auf den Prazedensfall (dben UAntrag Boliviensd auf Re-
oifion des Friedensverfrages von 1904 jwifden Bolivien und
Gbile) ein. Hierbei lehnt er die Schiickingjche Theorie ab, daff aud
der Vilkerbundsrat nicht nur von fidh aus einen entfprecdhenden
Revifionsantrag ftellen konne, fondern fogar die Pflicht habe, dies
3u fun, wenn fidy die Aoifwendigkeit ergebe. Widhtiger als iiber
biefe Frage biirften die Ausfiihrungen des Verfaffers iiber den
Gegenftand der Unterfudyung gem. Art. 19 erjdeinen. Der Ver-
faffer unterfdyeidet bier drei Gruppen: 1. ausgefiihrie Verfrdge
(Sriedensvertrige) mif ihren terriforialen BVeffimmungen ujw.,
2. nidht audgefiihrte oder in Yusfibhrung befindlide (3. B. Dawes-
Plan), und jdlieflich ,unausfiibrbare”, ,von denen eben Art. 19
1) Die in einfadyen Anffihrungsieliden ftebenden Worte find Jitat aus dem

Werke des polnijdyen Vblherredtslehrers J. WMakowfki, ,Rewizja Traktatow na
tle Paktu Ligi Narodéw* 1927.
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(Die Revifion der Verfrdge im Lidht der Blferbundsfaung.)

der Satzung spricht“. Im Anjdluf hieran erkldrt der Verfafjer:
~Was die erste Kategorie, ausgefiithrte Ver-
trdge, anbelangt, so ist unbedingt festzu-
stellen, daB auf sie in keinem Fall der Art. 19
Anwendung finden kann. Und zwar beson-
ders in bezug auf dieVertragsbestimmungen,
welche die Grenzen der vertragschlieBen-
den Parteien festsetzen, kann keine Rede
von ihrer Revision sein, und jeder Wunsch
oder Bitte betr. eine solche Angelegenheit,
die an die Volkerbundsversammlung gerich-
tet wird, muB als nicht unter den betr.
Artikel fallend ohne Untersuchung gelassen
werden, mufl a limine von der Versamm-
lung abgelehnt werden'). Bei dieser Gelegenheit muB
festgestellt werden, daB alle Bemiihungen, die in dieser Hin-
sicht von denjenigen Staaten unternommen werden, die sich
durch die Friedensvertrdge ins Unrecht gesetzt fiihlen (wie
Deutschland, Litauen und Ungarn), um sich durch die Inter-
pretation von Art. 19 die Revision ihrer Grenzen zu ermog-
lichen, in der Voélkerbundsversammlung aus rein formalen
Griinden zum MiBerfolg verurteilt sind.” &iit diefe Behauptung
beruft {ich der Verfafler auf Sdiickingd Kommentar jum Genfer
Protokoll, in weldem bdiefer bedauert habe, dafy alle RKonflikie
befr. Gebiefsfragen, die durd)y die lefhten Friedensverfrdge er-
ledigt motden feien, gemdfy Artikel 4 des Genfer Profokolls von
einer Priifung ausgenomimen worden feien. Profeflor Sdiicking
wiffe {elbff 3u guf, daf Friedensverfrdge befreffend ferritoriale
Feftfegungen obne Juftimmung der infereffierten Parfeien keiner
Qevifion unterworfen werden Rénnten, denn, jo bebaupfef unjer
Derfaffer, ,,ausgefiihrt, schaffen sie fiir die Parteien erworbene
Rechte (jura quaesita); es ist Grundsatz der internationalen
Rechtsordnung, giiltig erworbene Rechte nicht in Zweifel zu
ziehen (6. 22/23). 1lber die in Ausfiihrung begriffenen Vertrdge
wird weifer nidhts Befonderes vermerki. Schlieflich behandelf der
Qerfajfer die ,unausfibrbaren Verfrdge”, von denen Arf. 19
fpridhf, ,bei denen man sich davor hiiten muB, absolute Un-
moglichkeit der Ausfiihrung mit Schwierigkeit der Ausfiihrung
zu verwechseln (S. 23). Qur joldre Verirdge, die tatfddlid
»unausfiibrbar” find, diirfen nad der Meinung des Verfafjers
pem im Arf. 19 vorgefebenen Verfahren unfermorfen mwerden.

Bei Befradfung der in Atf. 19 vorgefebenen ,Juftdnde, die
den Welffriedben bedroben Ronnen”, unterfdheidet der Verfaffer
joldye Juftdnde, die auf Grund von Vertrdgen b3w. internationalen
Ukten entjtanden find, und ferner verfragslojen Situationen. Die
erfte Gruppe lafft fid nidt von den Vertrdgen, auf Grund derer
fie enfftanden f{ind, frennen, eg gilt alfo fiir fie da3 gleide, mie
das iiber diefe Gejagfe. Bejiiglih der vertragslofen Juffdnde ift
die ent{deidende Frage, iiber welde die Volkerbundsverjammiung
ent{dlieht, die, ,o0b fie den Weltfrieden bedrohen”. Wie fich die
Pilkerbundsverfammlung ju Antrdgen gemdf Art, 19 verhalten
kann, dafiic Ronftruiert der Verfafer vier Fdlle:

1. Die Verfammlung erkldrt auf Grund cined Redytsqutadhtens
oder auf Grund eines durd den Stdndigen Infernationalen Ge-
tidhtsbof erfeilten Gutadtens {idh fiir inkompetent, die Angelegen-
beit witd nicht unferjudt. Der Verfafjer bemerkt bierau: , Auf
diese Feststellung konnen Motive politischer Natur hinwirken,
wofiir die Versammlung schon bei der bolivisch-chilenischen
Frage ein Beispiel bietet” (6. 25). Die Verjammlung habe nur
die Mbgalidkeit, den intereffierten Staaten eine Revifion vorzu-
{dlagen.

2. Die Verjammlung erkldrt fich fiir kompetent, aber der AUn-
frag auf Reoifion witd abgewiefen, denn ,die vertraglichen Ver-
pilichtungen sind erfiillt worden, sie fallen nicht unter den Art.
19 (z. B. die Frage der deutsch-polnischen, der polnisch-litaui-
schen, ungarisch-ruminischen, ungarisch-tschechoslovakischen
Grenzen). Die internationale Situation bedroht nicht den Welt-
frieden.” Man metkt deutlid), wie dieje bezeidnenden Ausfihrun-

1) Von uns gejperct. (Red.)
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(Die Revifion ver Bertrdge tm LAHt der Blerbundefagung.)
gen nidht von vblkerredhtlihen Ermdgungen, jondern von politi-
fhen Wiinfchen diktiert worden find.

) 3. Die Berfammlung kann fidh alg jur Priifung kompetent er-
Rldren; der Verfaffer weift aber auf das ,kann” gegeniiber dem
~MuB” bin, fo daf der Fall eintrefen kann, daf aus polififhen
Griinden der Vorjdlag der Berfragsrevifion unferbleibt.

_ Gdlieflidy 4. Die Verjammlung eradtef fidh ald hompetent,
nimmt den Anirag an und befdlieft, fid an die intereffierten Par-
teien 3u wenden, damit diefe den ,unausfibhrbaren” Bertrag einet
Priifung unterziehen. Diefer Bejdluf muf aber ,einftimmig” er-
f?_lgen, wofiit der Verfafjer eine Reibe volkerredilidher Aufori-
téten (vornebmlidy englijhe und franzsfijhe) anfiihrt. Und wenn
aud) diefer Bejdylufy nun einftimmig erfolgt ift, {o bebdeutet er dod
keine redhtlihe Binbdung fiir die aufgeforderfen Staaten. Befon-
ders betont der Verfaffer (im Gegenfaf ju einer Reibe audy deut-
jdher Bslkerredtslehrer) die QNotwendigkeit der Einftimmighelt
de3 Befdhlufjes und polemifiert ferner befonbders eifrig gegen
Sdiicking (an den fich audy der polnifhe Vidlkerredhtler Epbi-
dowski anjdliefst), weil diefer verlangt, daf bdie intereffierten
Parteien von der Abjtimmung ausgefdlofien fein follen, ,denn
fonft wiitden fie gewiffermafen al3 Ridter in eigener Sade auf-
trefen” (deutfdhes Jitat nad) Sdyiicking). Verfafjer jchlieht fich
bietbei u. a. an bdie Entjdheidung des Stdndigen Infernationalen
Geridytshofes im Haag betr. den Streit Bolivia-Chile an, und
ditierf bieraus den Gaf: ,E$ wiirde fdmer Halfen 3ju verjtehen,
dafs Fragen, die den Welffrieden befreffen, gegen den Willen
derjenigen, die in der Minderheif feiend, wegen ibrer politijchen
Situation gezmungen fjein wiitden, die Wlebtheit der Laffen und
Solgen 3u fragen” (S. 30). Ergeht nun ein BVe[dluf auf AUnwen-
dbung des Art. 19 [wofiir ibrigens bei diejer Auslegung wenig
DWabrfdeinlidhheit befteben bdiitfte], fo ftellt der Verfaffer nodh-
mals das Feblen jeder formalen BVerbindlicdbkeit fiiv den betreffen-
den Staat feft, ,indessen werden die interessierten Staatsregie-
rungen, deren Vertreter an dem Zustandekommen des ein-
stimmig gefaBten Beschlusses beteiligt sind, . .. .. moralisch
verpflichtet sein ..... die Traktatbestimmungen, welche
unausfithrbar geworden sind, einer Priifung zu unterziehen ...*
(S. 30). Um {eine polnifchen Lefer ju berubigen, erkldct aber der
PBerfajfer, daf ,nur dann die Versammlung fordern wird, un-
ausfiihrbare Vertrdge zu untersuchen, wenn sie sicher sein
wird, daB die Parfeien in gutem Glauben die Revision .. ...
vornehmen* (S. 30). Redt widerfprudhdvoll meint er {dhliehlid:
»wDer Volkerbund ist kein Organ, das berufen wire zu einer
gleichsam dauernden Revision verbindlich gewordener Ver-
trige, ebenso ist er kein Institut, das von seinen Mitgliedern
Dolitiscke Askese verlangen konnte. Er entstand zu dem
Zwecke, die internationalen Beziehungen gliicklicher zu ge-
staltent), unaufhdrlich auszugestalten . . . und im Falle der Not-
wendigkeit zu dndern und umzugestalten* (S. 31). Aber bierzu
liegf nadh der Bebauptung des Verfafjers kein Grund vor. Im
Unjdlufy an diefe Ausfiihrungen feilf der Verfafler eine gange
QReibe von Entjdeidungen jum bolivijd-dilenifdhen Streit mif,
die im Augenblick nicht auf ibre Vollftandigheit nachgepriift merden
kbnnen, und die daju dienen follen, die oben gekennzeichneten Dar-
legungen des Verfafjers nodhymals ju erbdrten.

Bon der 3ujammenfafjung, die der Verfafjer auf &. 35 iiber
die Interpretation des Art. 19 gibf, infereffiert nur folgende kate-
gotifhe Feftellung: ,Was die internationalen Ver-
hiltnisse, die den Weltirieden bedrohen, an-
belangt, so konnen sie auf keinen Fall die
bolitische Situation betreffen, die auf Grund
der Friedensvertrige nach dem Weltkrieg
2eschafien worden ist?). Denn der Volkerbundspakt
tiahm als Grundprinzip die Achtung aller Vertragsverpflichtun-
gen an. Art. 10 als Fundamentalsatz bestimmt: Die Bundes-
mitglieder verpilichten sich, die gegenwidrtige terri-
toriale Integritdt und politische Unabhidn-
gigkeit der Bundesmitglieder®) zu achten und vor
—

1) Angenfdeinlid nad Meinung des Derfaffers aber nur fdr die Sieger-
ftaaten (Red.).

2) Von ung geiperrt. (Red.)

3) Bom Verfaffer gefpertt. (Red) 3
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(Dfe Revifion der Vertrdge (m Lidht der Vb!ferbunddfatung.)

jedem &duBeren Angriff zu schiitzen.” Sdlieflid weift der Ver-
faffer aud) al3 weifere Siderungsmafnabme darauf bin, daf nidt
nur die unmiffelbar infereffierfen Staafen, jondern auch alle
feinerjeifigen Gignatarffaaten mif einer Revifion eines Berirages
einverftanden fein miiffen: ,Der Widerstand irgend eines Staates
der den Vertrag unterzeichnete, schafft die Unmoglichkeit der
Revision des betreffenden Vertrages* (. 36).

QAuf bdiefen erffen Teil, in weldem der Verfafler fidh bemiibt,
den Rabmen theoretijdher vilkerredhtliher Ersrierungen nicht 3u
iiberfdreifen, folgt nody eine Erirferung der praktijhen Seife des
Problems fiir Polen, und jwar der fich vielleicht ergebenden Mig-
lihkeifen fiir Deutidhland und Litauen. Hier ldft der Verfaffer
jedod), mie {don eingangs betont wurde, jegliche Objektivitit ver-
miffen, o daff ein dentliher Niveauunterjdhied feffftellbar ift. Ab-
gefehen von der §rage, wiewelf die bisherigen Ausfiihrungen
juriftijd) ufreffend find, baben fie doch den Charakter einer wifjen-
[daftlihen Crérterung; was folgt, iff im Tone des berfichtigten
RKrakauer Hefblattes, des ,Rurjer Jluftromany Codjiennp” ge-
{dhrieben. Radpdem unddhft ,der deutjhe Pajififf Schiicking” er-
wdbnt wird, dem der BVerfud), da3 Genfer Profokoll dabingebend
audjulegen, daff aud) Gebietdverfrige der Volkerbundsentidhei-
dung unterliegen kinnen, jebr veriibelf wird, jumal ,er sich auf
die Situation, die die Existenz des ,,polnischen Korridors® fiir
Deutschland schafft, bezog®, fabrt der Berfaffer folgendermafen
fort:  Ebenso sprechen auch die deutschen Politiker und Staats-
maénner in ihren Kundgebungen den Gedanken aus, da8 die pol-
nisch-deutschen Grenzen einer Revision unterzogen werden
miissen; die einen von ihnen meinen, im Wege gemeinsamer
Verstindigung durch unmittelbare Verhandlungen, die anderen
dagegen durch Revanche, das heiBt durch einen Krieg* [S. 37.
Hinweis auf die Rede Hergts in Beuthen 1927, auf die Tagung in
Sdyneidemiihl Februar 1928.] Gegen die BVebauptung Schiickings
(Das Genfer Protokoll, 1924), dafy nur die Friedensprdliminarien
vom 11. Qovember 1918 fiir Deufjdhland verbindlih feien, der
Derfailler Verfrag dagegen unter Swang gefdloflen und ungiltig
fei, meint der Verfaffer, daff Deutfdland 1. in Art. 87 des Ver-
failler Verfrages auf die in Arf. 27 befdriebenen Oftgebiete ver-
jidbtet babe; 2.  diesmal schon ohne Zwang durch die Unter-
zeichnung des Vertrags betr. der Bestimmung der polnisch-
deutschen Grenze durch die Internationale Deliminations-
kommission® [im Original (S. 38) gefpertt].

Dann beifit es weifer: ,Die Gebietsklauseln wurden daher
definitiv ausgefiihrt. Auf dieser Grundlage konnen sie also nicht
der Revision gemidB Art. 19 unterliegen, was im Ubrigen
Deutschland genau weiB. Wenn tatsichlich irgendwelche Mog-
lichkeit einer Revision der in Betracht kommenden Festsetzun-
gen des Versailler Vertrages vorhanden sein wiirde, und sei
auch nur ein Anschein dafiir, so wiare Deutschland schon lingst
an die Volkerbundsversammlung mit dem Antrag, Polen zur
Priifung der Vertrdge, welche fiir Deutschland bedriickend sind,

. aufzufordern, herangetreten. Die Behauptung, der Ver-
sailler Vertrag habe beziiglich der Grenzen Polens eine Si-
tuation geschaffen, die in Zukunft den Weltirieden bedrohe,
14Bt sich nicht aufrecht halten, da Polen sich betr. der durch
den Versailler Vertrag an Polen abgetretenen polnischen Ge-
biete nicht einmal auf die Vertrdge zu berufen braucht. Diese
Gebiete waren historisch polnisch, standen bis zur Zeit der
Teilungen unter polnischer Herrschaft und wurden uns durch
internationale Vergewaltigung abgenommen. Polen besitzt
historische Rechte auf diese Gebiete, und diese Tatsache wird
durch nichts geidndert. Und selbst wenn der Versailler Vertrag
in Zukunft einer Gesamtrevision unterliegen sollte, so wiirden
diese Gebiete, welche die Wiege des polnischen Staatslebens
bildeten, und die Rechte, welche Polen darauf besitzt, aus-
reichen, um zu beweisen, daB die Deutschen nur der rasende
Revanche-Gedanke, der iiberhaupt nicht mit historischer Wahr-
heit rechnet, leitet. . . . Und wenn die deutschen Staatsménner
dies nicht verstehen konnen, so ist das nur ein Beweis ent-
weder fiir jhren Mangel an Geschichtskenntnls, oder aber es
leiten sie politische Gesichtspunkte, die ihnen notwendig sind
zur Erreichung von Zielen, welche nicht immer mit der ldee
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{Dle Revifion der Vertrdge tm LGt der Bb(Perbundsfagung.)

der Gerechtigkeit und dem Weltfrieden iibereinstimmen. Atle
revisionistischen Absichten der deutschen Politiker aus allen
Lagern von den von Chauvinismus trunkenen Nationalisten bis
zu den Sozialisten einschlieBlich — sowohl derjenigen die heute
zur Regierung gehoren als auch derienigen, welche der Re-
gierung fernstehen, — besitzen keine rechtliche Begriindung.*
Diefer Standpunkt der deutihen Politiker jdhaffe nur Schmwierig-
keiten frof der Tatjade, dah nacdy den Worfen desd Minijters
Saleski »die grundlegende Absicht aller polnischen Politiker
sei, die allerbesten nachbarlichen Beziehungen mit Deutschland
herzustellen und zu befestigen* (S. 38/39).

Doch unfer Verfaffer gebf nod) fddrfer mit den Deutiden ind
Gerigt: »Die deutsche Diplomatie hat nicht den Weg der Aui-
richtigkeit betreten, sondern sie wird durch das Trugbild der
Vergangenheit, der frilheren, geheimen, hinterlistigen Diplo-
matie verlockt. Dadurch, daB man im deutschen Volke den
Revanchegedanken nihrt, um nach dem Muster Bismarcks von
neuem das Deutsche Reich aufzubauen, trigt man nicht zur
»moralischen Abriistung* bei, welche das deutsche Volk zu-
nidchst bei sich selbst einfiihren sollte, bis die neue Friedens-
garantie (der Kellog-Pakt) ,,einen erfolgreichen Antrieb den Be-
strebungen gibt, welche auf eine allgemeine Abriistung hin-
zielen“.* [Diefen leffen Saf 3itierf der Verfajfer aus der deut-
{hen Antwortnote an Amerika vom 27. April 1928.]

»In Deutschland herrscht, trotz der Uménderung der kaiser-
lichen Farben in die der Republik der Geist Wilhelms und Bis-
marcks. Die deutsche Diplomatie ist nicht erfiillt von der
groBen Idee des Weltfriedens. Man hat vergessen, daB man
mit dem Augenblicke des Beitritts zum Volkerbunde Verpilich-
tungen iibernahm, die man gewissenhaft und loyal beobachten
muB, Und vor allem muB man die Verpflichtungen beobachten,
welche sich aus Art. 10 des Volkerbundspaktes ergeben, ,der
iedem Mitgliede des Volkerbundes befiehlt, die territoriale
Integritit und politische Unabhingigkeit ausnahmslos aller Kon-
trahenten des Paktes zu respektieren‘.” Diefen lehten Saf jifiert
der Verfaffer ebenfalls aug der am 9. Januar 1927 gebalfenen
Rede des Minifters 3aleski. ,Deutschland entwickelt gegen
unsere Westgrenzen eine unerhort gewaltige Propaganda-
Offensive, die absolut unvereinbar mit Art. 10 des Volkerbunds-
Daktes ist. ,Sie ist in hohem Grade gefdhrlich fiir den Frieden,
nicht nur fiir Polen, sondern fiir den allgemeinen Frieden‘.*

Und nun folgen Gdfe, in denen Rlar ausgejprocdhen iff, daf
eine Yerewigung der Rbeinlandbefefung nur in polnijhem Sinne
liegen miirde: »~Wenn die Deutschen heute derartig sich ver-
halten, wo die Rheinland-Okkupation noch nicht aufgehoben ist,
um welche sie sich so eifrig bemiihen, dann kann man an-
nehmen, daB sie von dem Augenblick an, da die Rheinland-
Okkupation aufgehoben wird, und die Mandatsfrage hinsichtlich
der deutschen Kolonien erledigt sein wird, freier und ohne
Riicksicht auf die allgemeine Meinung ihren gegen die West-
grenzen Polens gerichteten Angriff beginnen werden.*

»Man muB mit aller Entschiedenheit erkldren, als Meinung
des ganzen polnischen Volkes, ,,daB wir fiir die guten Nachbar-
bezichungen nicht den Preis der Revision unserer Westgrenzen
zahlent). Fiir keinen Preis treten wir einen
FuB pommerellischen oder schlesischen
Bodens ab, dieser Gebiete, welche polnisch
sind, die uns die Ubermacht nahm und die
uns der Sieg des Rechts und der Gerechtig-
keit wieder zuriickgab?). Jeder Pole weiB, wie teuer
uns diese Gebiete sind, daB sie nicht weniger polnisch sind als
andere am meisten polnischen Linder; jeder weiB, daB ohne
sie Polen nicht existieren kann . .. .. und jeder Pole
wiirde keinen Augenblick zogern, sein hoch-
Stes Opfer an eigenem Blut und eigener
Habe zur Verteidigung dieser Gebiete vor
allen Angriffen, aus welcher Richtung sie
auch kimen, hinzugeben? [& 40]

—_—

. 1) Die in Unflibrungsseidhen ffehenden Worte find Jitat aus der Rede des
Minifters Jaleshi vom 9. Januar 1927,

2) Bom DVerfaffer gefperrt. (Red.)
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(Dfe Revifion der Jertrdge im Lidt der Vblferbundsfaynng.)

Detr Verfaffer hofftf, daf das Verjtdndnis fiir dieje angeblide
Cinmiitigkeit (?) de3 polnijden Volkes fidh bei Freund und Feind,
Griedensfreunden und kriegsliiffernen Politikern durdhjefen
wetde, wendef {idy dann wieder Deutichland 3u und ftellf bei Ge-
legenbeit der deutidhen AUntworinote auf den Kellog-Pakt feft, daf
danad fir Deufjdland nur der Volkerbundpakt und das Locarno-
Ubkommen befr. das Rbeinland verbindlidh fei: L Also die in
Locarno mit Polen und der Tschechoslovakei unterzeichneten
Protokolle und die sich daraus ergebenden Verpflichtungen
stellen fiir das offizielle Deutschland nichts von Bedeutung dar,
sind fiir es ,ein Fetzen Papier” (Bethmann-Hollweg).
Deutschland erkldrt von vornherein, daB ,alle anderen inter-
nationalen Vertrige dieser Art Deutschland nicht betreffen®.
(Wie sie iiber den Rapallo-Vertrag denken, ist nicht bekannt.)*

[S. 40/41.]
Aber, fo meint der Verfaffer weiter, | die Bereitwilligkeit der
polnischen Regierung zur Unterzeichnung des Paktes . . . kann

schlieBlich Deutschland die Augen fiir die Wirklichkeit offnen.
Die Phantastereien ,,von der Berichtigung der Ostgrenzen*
miissen verschwinden, und man muB wiinschen, daB Deutsch-
land begreift, daB es unter den jetzigen Bedingungen hin-
streben muB auf ein harmonisches nachbarliches Zusammen-
leben zum Wohl und Nutzen beider Volker.* €3 Rlingt im
Munde des polnijhen Verfafjers angefichts der faft in allen polni-
fdhen Jeifungen immer mieder neu auflebenden fpftematijhen
Hehe gegen Deut{dland efwas eigenarfig, wenn er {odann weifer
meinf:  man muB nicht die jetzige Generation in der Psychose,
wie sie vor der groBen Weltkatastrophe des Jahres 1914 be-
stand, erziehen . .. .. “

Die Ausfiihrungen fiber die polnifd-litauijdhen Streitfragen
find unoerbdlfnismdfig Rurj (kRaum 124 Seiten) und fiihren natiic-
lidy aud) ju einer Ablehnung der litauijden AUnfpriiche. Der Proteft
Qitauens gegen die Feftjefung der polnifd-litauifden Grenze wird
mif der Vemerkung abgetan, dafy diefer durdy die Erkldrung des
Volherbundsrats vom 12, April 1924, daf ,die polnifd-litauijde
®renge endgiiltig gezogen und daf der Streif bieriiber entjchicden
fei” juriickgemwiejen worden fei. Aljo aud) hier kénne der Art. 19
keine Anmendung finden.

it einem Uppell an Litauen {dlieft der Verfaffer feine
Sdrift, wobei er felbft die Forderung, die er nody auf &. 41 ge-
ftellt baf, daf man die Pipdofe vor dem Welfkriege 1914 ver-
bannen miiffe, augen{deinlid vergeffen baf. Denn wieder findet
er, um Lifauen fiir Polen 3u gewinnen, keinen andern Weg, ald
den, Deutjdhland 3u verdddbtigen: ,Litauen sollte einsehen, daB
die gemeinsame Arbeit mit Polen gerade in diesem Winkel Ost-
europas ein sehr wichtiges politisches Problem ist. Litauen
sollte endlich die hinterhiltige und schlaue Politik Deutschlands
erkennen, das zwischen Kowno, Warschau und Moskau lavie-
ren will. .. Es sollten ferner die maBgebenden Leiter der
litauischen Politik an die revisionistischen deutschen Plidne
denken, deren Ziel es ist, im Austausch gegen den Danziger
Korridor, Litauen oder Memel als Entschiddigung fiir Polen zu
bezeichnen.”

[Rewizja traktatéw w $wietle Paktu Ligi Narodow. War-
schau, 1928, 45 S.] (72)

Die ,Derftdrfung” Pommerellens.

Anldflidh des Aufenthaltd des polnifdhen Staatsprdfidenten
Moscickhi in Pojen widmete die polnijhe Preffe den Ju-
ftdnden in dem friiheren preuBifhen Zeilgebiet befonders erhshte
AufmerkfamReit, Hier feien nur die bejeichnendffen Yfuferun-
gen Derausgegriffen: ndmlid)y die Berjude, den polnijchen CEha-
rakfer bdiefer Gebiefe ju ftdrken: 1. dutd riickfichislofe Durd-
fiihrung der Ugrarreform, 2. durdh Gebietserweiferung der Woje-
wodidaff Pommerellen.

Sunddft das erftere: In unverhiillter Form wird wieder aus-
gefprodhen, was lingft bekannt war, daff ndmlid die Agrarreform
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(Die ,Berftdrfung Pommerellens.)

in Polen vornehmlidh jur Schidigung der Minderbeifen dienen
foll. So wird 3. B. im ,Meffager Polonais” (Nr. 174 vom 1. 8.
1928) im An{dhlufy an einen Veridyt iiber einen WArtikel des Kra-
Rauer ,Jluftromanp RKurjer Godjiennp” unter der Lberjdhriff:
»Der Kampf mit der germanifhen Hpdra in Pommerellen” gefor-
dert: ,Verteidigen wir das polnifche Pommerellen gegen die deut-
{he Durdydringung!”

Die Durdhdringung bdes polnijhen Pommerellens durd) die
Deutfchen gefchebe nidht blofy durd) Prefjepropaganda und Ber-
teilung von Brofdyiiren unfer der angefefjenen deutjhen Bevolke-
rung, fondern werde vor allem audy {idhtbar durd) die Erwerbung
von Land und Immobilien. Diefe Aktion werde untferftiff durd
enorme Finanjmittel bdeutfder Organifationen aud Amerika (?)
umd aud) durd das Deutjche Reid) (nad) einem Urtikel in der
~Bazeta Gdansha” follen ed hollindifhe BVandinjitute fein, die
bier als Gtrohménner vorgefdyoben wiirden).

Unter den energifd) 3u ergreifenden Gegenmafnabhmen fordert
der PBerfaffer vor allem, ,daB das Parzellierungsgesetz aui alle
Gebiete, die von einer gemischten Bevolkerung bewohnt
werden, in seiner ganzen Schirfe angewandt werden muB.“
Weiterhin fdbrt der Verfajjer fort: ,Die Bevolkerung Pomme-
rellens hat eine hochwichtige Mission zu erfiillen. Sie muB
mit der Regierung zusammenarbeiten. Die polnische Bevoélke-
rung muB allen Versuchen, diese Gebiete an unseren Nord-
grenzen zu germanisieren, den schdrfsten Widerstand ent-
gegensetzen. Vor allem diirfen die Polen auf keinen Fall ihr
Land an die Deutschen abtreten. Jeder Hektar, der von einem
Deutschen erworben wird, ist eine neue Festung des Ger-
manismus. Jeder Verkauf polnischen Bodens an die Deutschen
muB als Verbrechen an der Nation gebrandmarkt werden.*

JIn welder Weife Bevdlkerung und Regierung gegen die deut-
{he Minderheit jujammenftehen [olfen, wird aus jwei Artikeln,
die in den Warjdauer eifungen ,Blos Pramdp” und ,Epoka”
et{dyienen find, erfidhtlich.

JIn der Beilage ,, Pommerellen” jum ,Blos Prawdp” verdffent-
{iht der bekannte Direkfor der ,See- und Flufliga” Usiemblo in
dem Ginleifungsauffafy folgende grundlegende Vetradhfungen:
»Dieses Land hat eine Mission, von der in hohem MaBe die Zu-
kunft der Republik Polen abhidngt, nimlich...Polen den Weg in
die weite Welt zu bahnen; und das ist entscheidend fiir die
Frage, ob wir eine’ Macht darstellen, oder ob wir in die Reihe
der ,Kleinen*, in jedem Falle, der geringeren Voélker, der
Staaten letzter Giite und geringerer Bedeutung, zuriickgedringt
werden.* Rady einigen Vemerkungen iiber den Mangel an nafiir-
liden Reidptiimern [owie der wenig jablreidhen Vevslkerung in
Pommerellen (Durdhichnitt pro gkm 57,3 gegen den polnijdhen
Gtaatsdurdyjchnitt von 68,7 Cinwohnern) ftellf der Verfaffer feft,
dafy Pommerellen jur Erfiillung diefer Yufgabe weder Krdffe nod
Mittel bhabe.

Als SHindernijfe werden weiter genannt: der Mangel einer
dntelligen3 (der fidh aud) bei der Verwalfung ftorend bemerkbar
gemacht habe) und das Feblen eines kulfurellen Mittelpunkies;
denn Bromberg (deffen natiiclihe Jugehsrigkeit ju Pommerelien
fpiter erdrfert mird) gebsre jur Wojewodjdhaft Pofen, und da-
durdy wiirde eine Menge von RKrdften, die nad Pommerellen
gebprfen oder dabinjielten, von Pommerellen abgejogen. Die in
Lhorn geleiftete Atbeif, vornehmlich die der Wiffenjdaftlichen
Gefell{haft (Towarjpftmo Naukowe) kinnte als ausreidhend nidt
etadhfet wetden.

Rach der Feftjtellung, dafy, vornehmlidy durd) die neue Gene-
tafion, die bereitd in der Wtmofpbdre der Unabhdngigheif heran-
gemadyfen fei und fidh auf polnifdhen Uriverfitdten fir Verwalfung
und Gelbjtvermalfung ausgebildet babe, das Enbde bder erjfen
Rrankbaften Seit in der Gefdhichte Pommerellens gekommen fei,
und daf neue frifhe Krdfte ju wirken begdnnen . . . ., erkldrt der
DBerfaffer, daf ,die Verdichtung der diinnen Bevélkerung dieses
Landes eine Notwendigkeit fiir eine hinreichende Sicherstellung
unseres Zugangs zum Meere und zugleich eine Verstirkung des
polnischen und Schwichung des deutschen Elements® jei. Die
QAgrarreform fei notwendig mit Riickfiht auf die Erndbrung,
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(Die ,Derftdrung” Pommerellens.)
gleidyzeitig bebdeufe fie aber eine Verringerung des
dbeutfden Befifftandes.

Der Verfajler |dlieft: ,Die Aufgaben Pommerellens sind
groB und bedeutend. Und hier kehre ich wieder zuriick zu
meinem ,ceterum censeo* in dieser Angelegenheit: Pomme-
rellen kann seine Aufgabe fiir den Staat erst dann erfiillen,
wenn es gehorig gestdrkt sein wird. Es ist notwendig, es zu
verstdrken, und zwar durch Einverleibung der Netzekreise und
einiger Kreise des friilheren KongreBpolens, um daraus eine
tragfdhige Selbstverwaltungseinheit zu schaffen. Ebenso not-
wendig ist es, entsprechend der GroBe und Bedeutung Pomme-
rellens, Bromberg zur Hauptstadt zu machen. Erst das ist die
gebiihrende Probleml6ésung.*

3ur Frage der Crhebung Brombergs jur Haupf{tadt Pomme-
relfens wird in einem Artikel in der Warjdhauer Seitung ,Epoka”
ausgefiiptf, dafy ,Bromberg, obwohl verwaltungsmiBig zur
Wojewodschaft Posen gehorig, de facto die natiirliche Haupt-
stadt Pommerellens und der Zentralpunkt fiir alle lebenswich-
tigen Interessen Pommerellens ist. Frither oder spidter muB es
zu Pommerellen geschlagen werden.”* $ietju wird nod meiter
permethkt, dafy Bromberg der wichtigfte Eifenbahnknotenpunkt jei,
baf audy beute jdhon bdie Cifenbahndirektion Danjzig {omie bdie
Pojtverwaltung aufier Pommerellen aud) Bromberg mif bdem
QRehediffrikt umfaffe, und dafy die pommerellifden 3Intereffen-
verbdnde ibren Sif in Bromberg haben.

fiber die Ausfiihrungen bder ,Epoka”, die fidh jum Teil worilid
mit denen im ,Blog Prawdp” dedken, jei hier beridhtet:

Pommerellen gehsre 3u den kleinften Wojewodjdaften Polens,
und es fei daber erfidtlidh, daff eine jold Rleine Vermalfungs-
einbeit in finangieller Hinfidht jebr jdwady fei, wobei die relafive
QArmuf und geringe BevdlkRerungsdidhte des Landes ju beriich-
fidbtigen fei.

sDagegen stellt Pommerellen in bezug auf den Staat ein
Gebiet von auBerordentlicher Wichtigkeit dar, das groBe Geld-
aufwendungen und allseitige Investitionen erfordert. Pomme-
rellen hat entscheidenden Einflul nicht nur auf die Entwicklung
der polnischen Kiiste, sondern auch fiir die Erfiillung seiner
Rolle als Briicke zwischen dem Binnenland und dem Zugang
zur See.“

Die dann folgenden Ausfiihrungen iiber den nofwendigen Aus-
bau ded CEifenbahnnees und feinen Umban fiir die polnifden
Bediirfniffe (Pommerellen—Warjdau, Gdingen—RKoblen-Naphia-
gebiet) feien an diefer Stelle nur erwdbnf. Widtiger erfdeint,
daf aud) der Verfafler diefes Urtikels feftffellf, dafy Regierung
und Selbftverwaltung Hand in Hand arbeiten miifjen, daf er aber
in aller Ausfiihrlichkeit die Pldne einer Ermeiferung des Vermwal-
fungsgebiets Pommerellens erdrierf. Ju den ftaatspolitijdhen, fo-
wie wirfjdaftlihen und Rulturellen Infereflen kdme mnod) das
Qationalitdfenproblem. JIn aller Offenbeif mwird bier
(in der ,Epoka” und dem ,Blog Prawdy” [die beide der Regie-
rung febr nabe f{tehen], wdrilid ibereinftimmend) gefagt:
,Tatsichlich ist eine groBe Mehrheit der pommerellischen Be-
volkerung polnisch, aber die deutsche Minderheit?!)
bildet dort noch einen bedeutenden Prozentsatz (hoher als in
Posen), und vor allem befindet sie sich sozial und
kulturell in privilegierter Stellung?). Dieser
Zustand 148t sich zugunsten des Polentums nur verbessern
durch Einbeziehung der benachbarten Posener und KongreB-
polnischen Kreise, die einen hoheren Prozentsatz rein polni-
scher Bevolkerung, und darunter eine grofere Zahl von Ver-
tretern der wohlhabenden und intelligenten Kreise, besitzen.”

Seinerzeif fei durd) die von dem Winiffervaf eingefehfe Kom-
miffion BobripAfjki ein Gefefentwurf iiber die Anderungen
per @renzen bder Wojewod{daft Pommerellen ausgearbeifef
worden; darin jeien u. a. folgende Voridhlige gemadyt worden:
Su Pommerellen follten die Kreife Wirfi, Bromberg Stadt und
Land und Scdubin aus der Wojewodfdhaft Pofen, ferner bdie
RKreife Lipno, Riesjama und Rppin der Wojewod{daft Warfdhau
kommen. Dabdburd) werde die Bevdlkerungszabl der Wojewod-

1) Gon uns gefperct. (Red.)
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(Dle ,Berftdrtung” Pommerellens.)
{daft Pommerellen auf 114 MWillionen und die Bodenflacdhe auf
24000 gkm anmadfen.

'CBei einem Anfeil von tund 180000 Deutfdhen auf 940 000
Cinwobner ergebe fidy ein Prozentfaf der deutjhen Bevdlkerung
von tund 19 9%. Sehe man bei der Bevslkerung von 114 Millio-
nen die Jabl der Deuffden mif 220000 an, {o ergebe fidh danad
ein Progentfa von rund 14,5 %.

Leider fei diefer Enfwurf nidt jum Gefefy gediehen, der Ge-
banke fei jedod) in die Sffentlichkeit eingedrungen, und 3war habe
ber Abg. Langer im jehigen Sejm bden allfeitig giinftig aufgenom-
menen Antrag geftellt, die Wojewod{chaft Pommerellen durdy Ein-
bejiehung der 4 Qefekreife ju ermeitern. Gleidyzeifig fei die Re-
gierung daran gegangen fiber die Vergréfjetung der Wojewod-
{daft ein eigenes Projekt auszuarbeifen, dag nod meifer
ging al3 (die bier ermdbnien) Pline Langer und BVobripnski.

In der ,Epoka” witd dann nod) der Proteft des Pofener Woje-
wodjdhaftslandiages gegen die geplante Abfretung der ANefhekreije
etdriert, und jwar meint der Verfajfer, ,,daB wir die niheren
Griinde zu diesem BeschluB nicht kennen, daB sie rein egoisti-
scher Natur seien, . .. denn alle gesamtstaatlichen und natio-
nalen Erwidgungen sprechen gerade fiir die VergroBerung
Pommerellens, . . . auf Kosten der Posener und Warschauer
Wojewodschaft. Diefer Bejdlufy ded Pofener Landtags fei
»Sachlich vollkommen unbegriindet und vom gesamtstaatlichen
Gesichtspunkt unbedingt schidlich. Daher miissen die maB-
gebenden Behorden iiber die Meinung des Posener Landtags
zur Tagesordnung iibergehen und so schnell wie moglich das
Projekt zur Verstirkung und Erweiterung Pommerellens in die
Tat umsetzen . .... « fiber die Ausfidht auf Verwirklidung
witd an anderer Stelle (dbem jdhon jitierfen ,Blog Prawdp”) ge-
fagt, daf ,unzweiiclhaft, trotz eines gewissen Widerstandes
des Posener Wojewodschaftslandtages, dieses Projekt noch in
diesem Jahr verwirklicht werden kénne. . .

®any abgefehen davon, wie weit der obenerwdhnte Regierungs-
enfwurf ,der nod) meifer geben {oll”, mégliher Weife alfo nod
andere Rongrefpolnijhe RKreife einbejieben wiirde, geniigt
{hon bdiefer erffe Plan, um das Wefen diefes Projekts 3u er-
meffen. Unbekiimmert darum, ob diefe nad) ibrem Rulfurellen
QRiveau [o verfdyiedenen Gebiete fid) ju einer fragfdbigen Ber-
walfungseinheit merden verjhmelzen lafen, foll bier alfo verfudf
werden, die Wojewodfdaft Pommerellen 3ju polonifieren, vor
allem dem Auslande gegeniiber, das in Jukunft vielleicht nur nod
oon 10 % ftaft 20 9% (und mebr) Deutfdhen im Korridor horen
wird, ohne bei der noforijchen Unwiffenbeit, die iiber diefe Gebiete
allgemein berrfdt, die Prakiiken ju abnen, durdh) die diejer Ju-
ftand berbeigefiihrt morden ift.

[,,Messager Polonais*, Nr. 174 (1. 8. 1928); ,,Epoka‘, Nr. 198
(19. 7. 1928); ,,Glos Prawdy*, Dodatek: ,Pomorze, jego
role, zadania i potrzeby ekonomiczno-polityczne* (zur
Ausgabe vom 29. 7. 1928).] (68)

Sdingen und dic Seeliifte vom Standpunkte
des Verbehrs.

Unter diefem Fitel berichtet die amtlide Jeitjdrift des Minifte-
tiums fiir Gewerbe und Handel iiber jwei Aufjife; bder erfte
ftammt pon dem frilheren Handeldminifter Kiedron und banbdelt
iiber ,Die Cifenbahn Oberfdlefien—Gdingen al3 dringendjtes
Wittjdhafteproblem Polens”.

RKiedron bat bier u. a. ausgefiihri: Von dem auf 45 Willio-
nen to jabrlidy gejchdgten Crgebnis der polnijden Koblenfdrderung
entfallen auf den Verbraud) des Inlandes 26 MWillionen to (0,85 to
pto KRopf gegeniiber 3 to in Deutfdland). Von den perbleibenden
19 Qillionen to werben auf dem Landwege (nach Hifterreid,
Tidedoflomakei, Ungarn, alkan, Stalien, Rufland und Rand-
ftaater) monatlidh 550000 to egportierf. Hierzu kdmen im Falle
des Abjdyluffes eines deutjd-polnifchen Handelsverfrages nod
350000 to monaflidh fiir Dentfdland. Insgefamt wiirden alfo im
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(Gdingen und die Sectifte vom Standpuntt ded Verlehrs.)

Hsdftfalle 10000000 to 3u Lande erportierf werden, faft ebenjo- -

viel (9 Millionen to) verbleiben fiic den Seeerporf, wofiir nad
Meinung des Berfaffers nur bdie baltijden Staaten in Frage
kommen. 9Die bisherigen Erfabrungen haben jedod gezeigf, daf
die Leiftungen der Eifenbahnlinien nur 600000 to monatlidh be-
tragen, ,so daB der weitere Ausbau der Hifen, sowohl in Dan-
zig als auch in Gdingen ohne gleichzeitize Vermehrung der
Transportleistung der Eisenbahnen zwecklos ist.“ 3u bdiefen
Ausfiihrungen von RKiedron iff ju bemerken, dafy fie nidt ganj fiir
feine Forderung iiberzeugend wirken, daf man wegen der rund
2 Millionen to (9 MWillionen Seeerport absiiglihy rund 7 MWillio-
nen bisherige Leiftung der Vabhn) unbedingt die , Koblenmagiffrale”
bauen mufz. Demgegeniiber iff ju beadten, dafy der Verfajier des
3meifen, bier erwdbnten Artikel3 den monatlihen Koblenumidhlag
in Gbdingen allein fdon auf 1375000 to — rund 16,5 Millio-
nen to jdbrlid angibt. Dadurch erhdlt die Sadlage allerdings ein
anderes Bild.

Die Lofung der von RKiedron dargeftellfen Sdhwierigkeiten foll
der Bau der neuen Sfrecke bringen, weldhe diefe Hafen (?) mif
dem SKoblenrevier verbindet, — bdie OStrecke Oberidlefien—
®bdingen —, , die nicht nur eine unmittelbare Verbindung unter
Umgehung des Gebietes der Freien Stadt Danzig herstellt, son-
dern auch um 130 km kiirzer als der bisherige Weg (nach
Gdingen!) ist, was weitere ErmiBigung der Frachten gestattet.*
Rach Neinung von Kiedron mufl vor dem mweiferen Ausbau des
Gbdingener Hafend erft diefe Cifenbabnlinie bergeftellf werden.
Der Verfafjer des vorliegenden beridfenden Aufjafes fiigt dem
binzu, daff der Vau der Linie nidht nur befd)loffen fei, jondern
intenfip befrieben werde, 3umal fiir diefe wedke in den Staats-
baushalt ein Kredit von 23 Willionen lofy eingeftellt worden fei.

flber die Eifenbabnfragen in Gdingen felbft informiert ein
jweifer, in dem vorliegenden Auffah bebandelter Artikel, den ein
gewifler S3ajer in der Jeitjdrift ,Inzpnier Kolejowp” Nr. 3 iiber
die im Verkebrsminifferium ausgearbeiteten Pldne fiir den Yus-
bau der Eifenbabnjtation Gbdingens verdffentlidt bat. A
arimal-Erportfquote iiber Gdingen werden bier angenommen:
1375 000 to Koble (— rund 16,5 Millionen to jdhrlid) und fiir den
Jmpott nadh ®dingen monatlidh 161 000 to. Vei einer durdh{dhnitt-
liden Faffungskraft der Koblenwaggons von 20 to ergibt fid fiir
pie Wonate des hodften Crports fiir Gdingen ein BVedarf von
tdglidh 35 Roblen3iigen mit 2400 Waggons; von diefen wiirden
10 % (= 240) beladen (hauptfddlidh mit Er3en) jurfickgeben, der
Reft (2160) wiitde leer an die Gruben gehen. Ferner kdmen
nody tdglid fiir iibriges Crportgut binju: 23 3iige mit insgefamt
1200 Waggons (3u je 15 to, bedeckte Waggons fiir fibrige Trans-
porfe), von denen 276 beladen juriidigehen. Vorgejeben fei, daf
der ganje Koblenfransporf auf der Linie Herbp—Hobenfalja—
Bromberg—Danjig (body wobl Gdingen?) erfolgen folle, auf welder
3iige bis 70 Wagagons verhehren hinnfen. Die iibrigen jollen iiber
die Ofreche Lashowif—Dan3ig geben, da wegen der Riirze der
Stationdgleife bier nur Jiige bi3 50 Waggons verkebren konn-
fen. €3 wiirde fidy fomit fiir den GOdingener Hafen folgender tdg-
lidyer €ifenbabnoerkehr ergeben:

3um Hafen: Pom Hafen:
mit Sadung [eer mit Ladung leer
Koblenmwagen 2400 — 240 2160
Bedeckie Wagen 1200 — 276 924
3600 — 516 3084

JInsgefamt miiften alfo in Gbdingen fdglid 4116 Waggons umge-
fdylagen werden. Hietfiir feien die Cinridhfungen 3u freffen, wobei
der Verfaffer vorausfest, daf die leeren Waggons joforf weiter-
geleitet werden. €3 wiitden in Gbdingen bereits Vorkehrungen
getroffen, um fowohl den Perfonen- vom Warenverkebr, als aud
Rabh- und Fernverkehr ju frennen. Hierfiir fei der Befrag von
19812 Slotp vorgejehen (die 3abl erfdyeint teidhlich niedrig!), —
allerdings ohne Beriickfichtigung der nodh) im eigentlihen Hafen-
gebief 3u {daffenden Cinridtungen. — Fiir die Stadt und deren
Cigenverbraud) feien Ldger mit 4200 qm Fldde, jowie Umlabde-
ftellen mif einer gefamten Frontlinge von 2 km projektiert.

[Gdynia i Wybrzeze Morskie ze stanowiska komunikacyi-

nego, in: ,Przemys! i Handel", Nr. 30 (1928), S. 1241.] (66) 118
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Studnicki, W1, Das fMemel-Problem.

Der bekannte polnijhe Politiker und ARtivift wdbrend des
Weltkrieges behanbdelt in der angefebenen Jeitidrift , Wictidafts-
Rundjdau” (,Przeglad Gospodarczy”) die Jntereffen, die Polen
an einer Venuung des Hafens von Memel habe. Die Grage des
3ugang§ Jum Wteere fei fiir Polen nidt mit Danjig und Gdingen
"!ebigf! »Fiir unsere Nordost-Gebiete konnen die Ostseehifen
Wie Memel, Libau, Riga und Kénigsberg eine ungeheure Rolle
Spielen, und es war und ist ein Irrtum unserer Tarifpolitik,
unserer Holzausfuhr die Benutzung Konigsbergs zu erschweren.
Die Entfernung von Bialowiez nach Danzig betrigt 627 km,
oder fast 400 km mehr als nach Konigsberg hin. Wenn auch

Onigsberg nicht an der Miindung des Njemen liegt, so wird ihm
doch seine bequeme Verbindung (mit diesem FluB) nach Er-
Neuerung des FloBereiverkehrs auf dem Niemen eine hervor-
ragende Stellung fiir das ganze FluBgebiet des Njemen geben.
Es schlieBt dies jedoch nicht die Bedeutung Libaus aus, das
am Ausgangspunkt der Eisenbahn Wilna—Romny—Liban liegt;
€s schlieBt dies natiirlich nicht die Bedeutung Memels als des

afens des NjemenfluBgebietes aus. Im Hinblick auf das ganze
FluBgebiet des Njemen hat das an seiner Miindung liegende
emel ein natiirliches Ubergewicht iiber Kénigsberg.*

Studnicki bebandelt dann die Griinde, welde die Friedens-
konferem veranlaft baben, das Wiemelgebiet bom Deutfden
‘_'Reid)e abjufrennen, und verweiff auf die Antwort der Alliierten,
I weldyer befont worden fei, daf ,,Memel fiir Litauen der einzige
Natiirliche Zugang zum Meere* fei. €t Rann fidh aber mif diefer

otmulierung nidt einverftanden erkldren: | Im Hinblick darauf,
daB Polen den betrichtlichsten Teil des Njemenbassins besitzt,
verleihen geographische Umstinde, deren Hauptgrundlagen
Wirtschaitsinteressen sind, Polen ein nicht geringeres Anrecht
an Memel als Litauen. — Nach den statistischen Angaben,
welche dem Vélkerbund durch Sachverstindige im Jahre 1924
Vvorgelegt worden sind, betrug die Holzausfuhr iiber Memel vor
dem Kriege eine halbe Million Raummeter jihrlich, wovon
65 % aus dem (heutigen) polnischen Gebiet, 20 % aus dem
litauischen Gebiet und 15 % aus Lettland und RuBland stamm-
tens . . ... »Zur Zeit des Abschlusses des Versailler Traktates
hatten die allijerten Michte Memel wahrscheinlich fiir RuBland
reserviert; denn Litauen sah man als eine Provinz an, die in
den Bestand RuBlands aufgehen werde. Man ignorierte unser
?Secht, unsere Existenz, unsere Interessen in den Ostgebieten**

. 295).

Und als dann Lifanen am 10. Januar 1923 den Generalftreid
gegen Memel ovollfiilbrte, befdrdnkfen fid die Wlliierten auf
[bwade Protefte. Fiir Polen habe dieje Wendung ungiinftige
&olgen gebabt: | Die Ubergabe von Memel an Litauen war den
Lebensinteressen Polens zuwider: sie erschwerte die Wirt-
Schaftslage unserer Ostgebiete, schwichte uns in unseren Be-
?iehungenl zu den baltischen Staaten im allgemeinen und gegen-
liber Litauen insbesondere. Polen rechnete jedoch zu sehr auf
den Botschafterrat und internationale Verhiltnisse® . . . . .

»Vom Botschafterrat, der unsere bestimmten Interessen in

emel beriicksichtigen, ein Lagergebiet und Anteil am Hafen-
ausschuB oder wenigstens eine dieser Forderungen fiir uns
§iCherstellen sollte, ging die Angelegenheit an den Vélkerbund
liber, auf ein Gebiet, das weniger freundlich fiir uns war. Und
hier wurde sie durch den polnischen Delegierten Skirmunt ver-
Nachlissigt. Bei den ersten beiden Sitzungen, welche der Memel-

rage gewidmet waren, war Skirmunt nicht zugegen. Auf der
dritten Sitzung erklirte er, daB er an den beiden ersten Dis-
kussionen des Rates nicht teilgenommen habe, weil er der

einung gewesen sei, daB dies ein Streit zwischen dem Bot-
Schafterrat und der litauischen Regierung sei. So wurden
unsere Interessen in Memel vertan, was sich auch ungiinstig fiir
Memels Interessen auswirkte* (S. 296). . . ... ,Die einzig zu-
lissige Losung wire gewesen, Meme! provisorisch als Freie
Stadt zu errichten, in welcher die Intercssen Polens mit denen
Litauens gleichberechtigt waren. Dieses Postujat fand seine
Volistindige Begriindung darin, daB Polen einen betrichtlichen
Teil des Njemen-FluBgebietes (51 800 qkm) besitzt.”
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(Das Memel-Problem.)

Und fiit diejes Gebiet, bas vormwiegend mit Wald beffanden iei,‘

bilbe Memel den Holzausfubrhafen:

»Das Waldgebiet des Teiles der polnischen Ostgebiete, die
mehr nach Memel als nach anderen Ostseehifen tendiren, bilden
alle Kreise der Wojewodschaft Nowogrddek, d. h. 22 692 gkm,
ferner von der Wojewodschaft Wilna die Kreise Oszmiana,
Swieciany, Wilejka, Wilna. Der Gebietsumfang dieser Kreise
betragt 15993 qkm.“

»von den Kreisen der Wojewodschaft Bialystok miissen ge-
nannt werden: Augustow, Grodno, Suwalki und Szczuczyn. Das
Gesamtgebiet dieser Kreise betrdgt 12 092 qkm. Insgesamt ten-
diert also ein polnisches Gebiet von 51 770 gkm wirtschaftlich
nach Memel, und ist somit groBer als das entsprechende litaui-
sche Gebiet, da Litauen 56 258 qkm umfaBt. Die nordlichen
Teile dieses Gebietes tendieren mehr nach Libau und Riga als
nach Memel. Die litauischen und polnischen Gebiete, welche
nach Memel tendieren, sind fast gleich groB, aber das polnische
Gebiet ist viel stirker bewaldet als das litauische.*

PBerfaffer gibf dann genaue Jablenangaben iiber die Bemaldung
der einjelnen obengenannten Kreife und {dhliefit daraus: Ins-
gesamt umfaBt also der Waldbestand auf polnischem Gebiete
1336 799 ha, das polnische Gebiet besitzt also um einige 80 %
mehr Wald als das litauische.” . . .. ,,Wenn also dem polni-
schen Gebiete der Zugang nach Memel erméglicht wiirde,
wiirde dieser Umstand die Holzausfuhr durch diesen Hafen um
ein Vielfaches heben und entsprechendes Material fiir die Holz-
industrie Memels liefern, giinstig auf die Waldwirtschaft des
ganzen Njemen-Bassins einwirken, das landwirtschaftliche
Kapital dieses Landes vermehren und so zur Hebung der Land-
wirtschaft beitragen. Und diese Landwirtschaft, auch im heuti-
gen Zustande, wiirde ein wichtiger Faktor zur Stidrkung des
Hafens von Memel sein.” . ....

Pemel, frilber ciner der widfigiten Holjausfubrbdfen, fei in
diefer Cigenfdaft febr ftark juriikgegangen. Die Tatjadhe, daf es
Jmporthafen fiir Lifauen geworden fei, Rénne bdiefen Wiedergang
nidt mettmaden, da die lifauijde 2-Millionen-Bevslkerung nur
cine geringe Kaufkraft babe. Nacdh der Herftellung des Tranfif-
perhehrs von Polen durd) Lifauen werde Memel allerdings einer
Ronhurrenj von Konigsberg und Libau gegeniiberffeben: | Diese
Hifen sind wesentlich besser ausgebaut und besitzen die not-
wendigen Kiihlhduser, Elevatoren und Lagerrdume zum Ein-
laden der Waren. Der Ausbau Memels wird groBe Kosten er-
fordern, welche die Finanzkrifte Litauens iibersteigen konnen.
Polen konnte, wenn es den Transitverkehr durch Litauen und
ein Gebiet fiir seine Lagerhduser im Memeler Hafen erhilt, sich
an den Kosten fiir dessen Ausbau beteiligen. Fiir unsere Holz-
ausfuhr miiBten wir in Memel bequeme Bedingungen fiir Um-
ladung und Trocknung erhalten. Notig ist hierfiir die Erwerbung
eines Freigebiets . ... .. , das ziemlich umfangreich sein
miiBte. Notwendig ist die Zusicherung des Rechts, Gebdude
aufzufiihren. Erwiinscht ist ferner das Recht, eigene Post, Tele-
graf, Telephon, Sanitidts- und Sicherheitspolizei usw. unter-
halten zu koénnen.* OStudnicki perweiff bierbei auf das grofe
GEntgegenkommien, das Rumdnien in feinem Hafen Galafjdy den
Polen bewiejen habe. Litauen merde jelbff von der Gewdbrung
des ZTranfifverhehrs die grdften Vorfeile haben. Denn Polen
werde dann die Verliefung des Auguftowoer Kanals und die Schaf-
fung einer Kanalverbindung jwifden Weicdhjel und Rjemen, welde
ungebeure Bedeufung in gleidher Weife fiir Polen wie fifr Litauen
baben werde, in Angriff nehmen.

Bei dem jehigen OStande bder diplomatifhen Bejiehungen
swifdhen Polen und Lifauen find die Ausfihrungen Studnickis als
techt problematijh anzufeben.

[Zagadnienie Kfajpedy; in: ,,Przeglad Gospodarczy* Jhg. IX
Heft 7 (Warschau 1928), S. 295 ff.] (71)
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