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Zur Lehre von der Siinde.

Ein unsterbliches Meisterwerk — so wird ,Die christliche
Lehre von der Stinde* des Halleschen Dogmatikers Julius
Miiller auf den ersten Zeilen des Werkes selbst genannt, das
es trotzdem berechtigterweise unternimmt, diese schwierige
Lehre aufs neue in mehrbindiger Monographie darzustellen.
Es ist ,Die christliche Lehre von der Siinde. Eine
Untersuchung zur systematischen Theologie von Lic. Dr. Carl
Clemen, Privatdozent an der Universitit Halle-Wittenberg.
Erster Theil. Die biblische Lehre“. Gottingen 1897, Vanden-
hoeck & Ruprecht (VI, 272 S, gr. 8). 6 Mk.

Verf. beginnt und schliesst damit, dass gerade beim Lehr-
stick von der Siinde die Arbeit nicht an die Exegeten,
Dogmenhistoriker und Systematiker zu vertheilen, sondern von
ein und demselben Theologen allseitig in einer Monographie
zu leisten sei, weil sonst die Vergleichung der biblischen und
kirchlichen Lehre und die Verwendung beider znm Ausbau des
dogmatischen Systems der Mangel einer einheitlichen und
konsequent innegehaltenen Terminologie hindere. Clemen
empfiehlt die folgende. Da unter ,Erbsiinde“ im allgemeinen
zumeist die Anrechnung der Siinde Adam’s an seine Nach-
kommen verstanden worden sei, will er den Terminus nur in
diesem Sinne gebrauchen und die Anrechnung anderer Siinden
an Zeitgenossen und Nachkommen vielmehr ,Gemeinschafts-
siinde“ nennen. Den mehrdentigen Zwitterbegriff der ,habi-
tuellen Siinde“ muchte er ausser Kurs setzen und statt dessen
,,Hang zur Siinde“ und ,angeborene Siinde* verwenden.

Dle. auf diese Termini beziiglichen Resultate der biblisch-
theolgglschen Untersuchung Clemen’s sind die folgenden. Die
Erbsiinde werde in der ganzen heiligen Schrift iiberhaupt nur
Gen. 3, 16 ff. gelehrt, wonach wegen der Siinde der ersten
Menschen ihre gesammte Nachkommenschaft bestraft wird;
auch von einer etwa anders begriindeten angeborenen Siinde
ﬁndq sich i.n der heiligen Schrift keine Spur, weshalb in einer
schnftmasmgfan Dogmatik dieser Begriff keine Stelle zu be-
:‘;ipililghen, Jener durchaus zuriickzutreten habe. Verf. findet
Rothu li;li an sich noch nicht selbst Siinde seienden und nicht
Siinde in iw zur Siinde treibenden angeborenen Hang zur
von Adan htertelleq der paulinischen Bl.'iefe anf Vererbung
nnd fast deg aund in den alttestament}lchen. Ha.giographen
anf das Fleiscf nzeP Neue:p Testament (.emschhesshch Paulus’)
anbelangt, mo zu?uckgefuhrt. Was die Gemeinschaftssiinde

) : Soll im alten Israel jede Siinde gewdhnlich zu-

leich als solche ge) ! i

g hwind gelten, seit den Propheten die Vorstellung
verscwin en.h Um dies alles richtig zu verstehen, muss man
noch hinzunehmen, dass nach Clemen ,dpaptio nirgends die
objektive Siinde, das Bise bezeichnet (8. 204), jede Siinde
nach allen Theilen der Schrift vielmehr zugleich eine Schuld
bedeutet (S. 100): ,Wo keine Schuld angenommen werden kann
da liegt anch keine Siinde vor¢, '

Liest man, unter Erbsiinde solle die Anrechnung der Siinde
Adam'’s an seine Nachkommen verstanden werden, o erinnert
das an die von Thomas, Melanchthon und amch in der Kon-

kordienformel ed. Miiller S. 577, 17 mitverworfene Theorie
(vgl. Jul. Miiller II6, 478f.), ,als wire die Erbsiinde allein
ein reatus oder Schuld von wegen fremder Verwirkung, ohne
einiger unserer Natur Verderbung“. Clemen’s historisches
und terminologisches Urtheil iiber den Begriff Erbsiinde scheint
mir also nicht in Ordnung zun sein. Zur Entfernung der
Anrechnung des Siindenfalls anch aus Rom. 5, 12 ff. sei bemerkt,
dass Verf. in dieser Stelle zwar einen als Vererbung eines
Hanges zur Siinde gedachten Zusammenhang zwischen der
Stinde Adam’s und seiner Nachkommen sicher vorausgesetzt
findet, aber nicht den Tod aller Menschen auf ein durch die
Siinde Adam’s hervorgerufenes Todesurtheil iiber das ganze
Geschlecht zuriickgefiihrt, was ja die Annahme ihrer Anrechnung
involviren wiirde. Nur insofern sei Adam’s Siinde nach
Paulus schuld an aller Tod, als sie das (vermeidliche) Siindigen
aller Einzelnen bedinge. Dieses allein, meint Clemen, begriinde
nach Paulus ihren Tod, ohne dass dabei als letzter Grund die
Bestrafung der Siinde des Gattungsanfingers mit dem Tode
nachwirke. Im Vergleich zu dieser rein individunalistischen
Auslegung wiirde mir das entgegengesetzte Extrem, die kollek-
tivistische Ausschaltung des individuellen Siindigens ans dem
Grunde des allgemeinen Sterbens, der Tendenz der Stelle
noch angemessener erscheinen, wenn ich nicht das Wahrschein-
lichste darin sthe, dass Paulus das individuelle Siindigen als
die Mittelursache gedacht hat, die bewirkt, dass die um
Adam’s That willen auf Siinde stehende Todesstrafe Anwendung
findet.

Die ,angeborene Siinde“ entfernt Clemen, indem er zu
Gen. 6, 5. 8, 21 betont, dass nur die einzelnen Anschlige des
Herzens, nicht das Herz selbst, als biose bezeichnet wiirden;
zu Jer. 17, 9, dass das Herz zwar bisartig, aber nicht eigent-
lich siindhaft heisse; zu Hiob 14, 4, dass es sich um Un-
reinheit auf Grund von aktuellen Siinden handele. Ich kann
mich dabei des Eindruckes nicht erwehren, dass Wortklauberei
das Gefiihl fir Wahrscheinlichkeit erstickt. Ungeniigend ist
heutzutage, was Clemen iiber Ps. 51, 7 bemerkt, weil er die
Frage nach dem betenden Ich nicht beriicksichtigt. Indem
er die angeborene Siinde auch Rom. 5—7 bestreitet, sagt er,
Gpaptia bedeute hier die aktuelle Siinde, aber nicht als einzelne,
sondern als Gattung, Gesammtzustand oder Macht, deren
Werkzeug der den Einzelnen angeborene Hang zur Siinde sei.
Von einer Eigenschaft des Menschen sei gelbst Rom. 7, 7 ff.
nicht die Rede, gerade der V. 17 u. 20 gewihlte Ausdruck
% (¢v)olxoloa &v pol dpaptio zeige, dass die Siinde eben nur
im Menschen wohnt, aber .auch abgesehen davon existirt.
Gewiss redet Paulus von der Siinde nicht nur wie von einer
That, die wirklich wird, wenn der Einzelne sie begeht,
sondern auch wie von einer selbstindigen Macht, die wesen-
haft auf ihn einwirkt. Solche Hypostasirung ist, abgesehen
von allem anderen, auch schon dadurch bedingt, dass eben
die Sprachen nicht nur ,das Siindigen“, sondern den substan-
tivischen Namen ,die Sinde“ bieten. Rom. 7, 7 ff. ist die
Projektion ins Gegenstindliche gleich in ¢ vépos apaptta; zu
erkennen. Aber es nicht einmal begreiflich finden, dass der
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Apostel das Wort dpoaptia auch fiir den zustindlichen, eigen-
schaftlichen Hang des Einzelnen zur Siinde gebrauchen konnte,
heisst mindestens’ ihn als Pedanten missverstehen. Auffillig
ist es, dass Verf. sich gar nicht iiber das Verhiltniss zwischen
Lust und Siinde in Jak. 1, 14 f, Hussert.

So wenig als Clemen’s Begriff der Erbsiinde gefillt mir,
wie er mit ,Gemeinschaftssiinde“ operirt. Indem er die Frage
nach dem Subjekt der Siinde erdrtern will, beginnt er damit,
dass im alten Israel das Volk, nicht das Individuum, wie Subjekt
der Religion, so natiirlich auch der Siinde sei. Zwar fehle
es nicht an Beispielen, in denen die Siinde des Einzelnen
nur auf ibn selbst zuriickwirkt; aber zumeist siindige nach
israelitischer Vorstellung zugleich mit dem Einzeinen auch
seine ganze Familie, ja sein Volk. Das beweise schon 2 Sam. 21,
wonach Saul's Nachkommen fiir seine Siinde biissen miissen.
Beweist wirklich das Biissen der Nachkommen fiir die Siinde
des Abnen, dass sie mit als Subjekt dieser Siinde, als solche
gelten, die zugleich mit ihm gesiindigt haben? Clemen neunnt
Gemeinschaftssiinde die Anrechnung von Siinden an Zeitgenossen
und Nachkommen. Meint er, dass damit stets die Vorstellung
verbunden sei, Zeitgenossen und Nachkommen hitten zugleich
mit dem gesiindigt, dessen Siinde ihnen angerechnet wird?
Ich bin neungierig auf seine Stellungnahme zu Schleiermacher's
Gemeinschaftssiinde. Meines Erachtens hat eine Monographie
fiber die Siinde heutzutage kaum etwas Nothigeres zu thun,
als die Schleiermacher’sche, im grossen und ganzen unfraglich
richtige Auffassung der Siinde als eines durchaus Gemein-
schaftlichen biblisch zu fundamentiren. Subjekt der Siinde ist
die Gemeinschaft, sofern sich die Siinden von einem zum anderen
in uniibersehbarer Weise fortpflanzen durch Vererbung, Ueber-
lieferung, Duldung, Anreizung zur Nachahmung und zur Ver-
geltung. Clemen beriicksichtigt in seinem Abschnitt iiber die
Herrschaft der Siinde das Aergerniss. Die Lehre davon sei
durch Ritschl wieder endgiltig in die Theologie eingefiihrt.
Dafiir zitirt er unter anderem H. Schmidt’s Artikel Siinde in
PRE2 XV. Der hat aber in seinem dritten Theile ,Reich der
Siinde“ auch den biblischen Begriff ,Welt* berticksichtigt.
Dies z. B. vermisse ich bei Clemen.

Dessen terminologische Bestimmungen kann ich nach alle-
dem nicht gliicklich finden. Indem wir sie besprachen, haben
wir Resultate des ersten Abschnittes des ersten Theils kennen
gelernt.  Verf, disponirt so: I. Das Wesen der Siinde.
1. Der Begriff der Siinde. 2. Die Grade der Siinde. 3. Die Ver-
breitung der Siinde. II. Der Ursprung der Siinde. 1. Gott
als Veranstalter der Siinde. 2. Der Siindenfall der Protoplasten.
3. Das Fleisch als Quelle der Siinde. III. Die Folgen der
Siinde. 1.Die Herrschaft der Siinde. 2. Die Uebel. 3. Der Tod.

Die wichtigsten iibrigen Ergebnisse von I, 1 sind, dass
seit dem Denteronomium der Begriff der Siinde wirklich
bezeichne, was man gewohnlich iiberall darunter verstanden
sein lasse: aberratio a lege divina; dass die christliche Lehre
von der Siinde eine oft nicht geniigend beachtete formelle Um-
gestaltung des Begriffes insofern gebracht habe, als die Siinde
in Jesu Sinne noch dvopia genannt werden mochte und doch
nur am Geist des Gesetzes oder Jesu Vorbild und dem
christlichen Gewissen gemessen werden durfte. Amch wer
nicht wie Rezensent die Siinde dahin definiren mochte, dass
pich der Wille wider die normale, in Christo endgiltig ge-
offenbarte Ordnung der religidsen, sozialen, geistigen, sinnlichen
Triebe und Giiter entscheidet, wird vielleicht bedauern, dass
Verf. nicht wenigstens Herrnworte wie Matth, 6, 24 (Sovkederv);
6, 33 (mpitov); 10, 37 (dmip 2ué) ausgeniitzt hat, um das
Wesen der Siinde zu bestimmen. Und h#tte er nicht so preis-
wiirdige Bestimmungen wie sine metu Dei, sine fiducia erga
Deum esse ganz anders biblisch fundamentiren sollen, als es
etwa durch versteckte Andeutungen geschehen sein kann, die
einem entgangen sind?

Wir konnen uns unmiglich zu den folgenden Abschnitten
ebenso ausfiihrlich #Hussern. Aus dem zweiten iiber ,die
Grade der Siinde“ heben wir die Erorterung des Wortes von
der Listerung des heiligen Geistes riihmend hervor. Sie weist
besonders deutlich bekannte Vorziige der Clemen’schen Schriften
auf: erstaunliche Gelehrsamkeit, sachkundige, selbstindige An-
fassung der Probleme. Jeder listere den heiligen Geist, der
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sich gegen die Heilswahrheit verstockt, obwol sie ihm so ein-
leuchtend gemacht wird, wie den Pharisiiern durch die Dimonen-
austreibungen Jesu. KEs sei zunichst eine Einzelsiinde, aber
doch auf Grund eines Gesammthabitus. Die Pharisier haben
sie wirklich begangen. Zweifeln, ob die historische Lage
verstanden ist, macht mich nur die Behauptung, dass Jesus,
der den Geist schon im alten Bunde wirksam gefunden, also
auch die Listerung des Geistes nicht erst im neuen Bunde
fiir moglich gehalten haben werde. Der Eifer fiir die Ehre
Gottes, den das Wort Jesn athmet, erklirt sich daraus, dass
er dasjenige Wirken Gottes verldstert sieht, worin schon die
(Gottesherrschaft, die zukiinftige Welt aufsteigt. Es ist die
Stinde eines einzigartigen Zeitpunktes, der im alten Bunde
noch fern war. Der Herr hat eine lange Strecke daraus ge-
macht durch die Verziogerung seiner Parusie. Im Lichte dieser
Manifestation miissen wir sein irdisches Wort verallgemeinern
und, wie Verf. thut, die Erklirung als ungeniigend abweisen,
wonach unter der Listerung des Geistes nur die Zuriickfiihrung
der Wunder Jesu auf didmonische Kréafte zn verstehen sei.

Drei Ideen, so schliesst Clemen, werde jede kiinftige
Dogmatik, wie sie sich auch zur Schrift stelle, mehr zu be-
riicksichtigen haben als jetzt, weil sie dort im Vordergrunde
stehen: Die Mboglichkeit einer Ueberwindung der Siinde, ihr
Ursprung in Gott und ihr wesenhafter Zusammenhang mit dem
Fleisch. Wie es um diese Proposition steht, soll noch gepriift
werden.

Verf. gesteht zwar, namentlich von Wernle (Der Christ
und die Siinde bei Paulus. 1897) fiir die allseitige Durch-
fiilhrung seiner schon lingst gewonnemen Anschauungen iiber
die Siindlosigkeit des Christen nach Paulus manches gelernt
zu haben, widerspricht aber auf das allerstirkste der Auffassung
jenes Junghistorikers, dass Paulus ein abstrakter Idealist und
doktrinfirer Schwirmer gewesen. ,Je mehr ich die paulinischen
Briefe studire, desto deutlicher erkenne ich, wie Paulus immer
auf die konkreten Verhiltnisse Riicksicht nimmt, wie er mit
einem Worte kein doktrin¥rer Schwirmer, sondern ein sehr
niichterner Realist gewesen ist“. Das ist das Erfreulichste
in der Ausfiilhrung, die ich nun vorlegen muss.

Scharf sei zu unterscheiden zwischen solchen Stellen, wo
Paulus sich nur als Vorbild hinstellt, und solchen, wo er sich
aunsdriicklich Vollkommenheit zuschreibe. Die ersteren bezeugten
nur relative Gerechtigkeit (S. 110). Vier Seiten spiiter,
worauf man dort verwiesen wird, heisst es, zweimal (1 Thess.
1, 6; 1 Kor. 11, 1) nenne Paulus neben dem doch natfirlich
fiir siindlos gehaltenen Christus als Vorbild auch sich selbst,
,muss also doch auch sich selbst hnlich beurtheilt haben® —
ich fiige laut 1 Thess, 1, 1 hinzu: und den Silvanus und
Timotheus. Muss er wirklich?? Sind die beiden Aussagen
iiber die Vorbildstellen miteinander vertriglich? wird man
trotz des ,#hnlich* fragen diirfen. Die Stellen, wo er sich
ausdriicklich Vollkommenheit zuschreibe (1 Thess. 2, 10;
1 Kor. 4, 3 f. II, 6, 3 £.), lassen nach Clemen da's Ideal, das
der Herr (Matth. 5, 48) aufgestellt hatte, in seinem Apostel
verwirklicht erscheinen. Mindestens in den Korintherbriefatellen
handele es sich um die Freiheit von Siinden, allerdings (setzt
Verf. besonnenerweise hinzu) zuntichst nur in seinem Berufswirken.
Die Schilderung Rom. 7, 15 ff. bezieht er auf die Gegenwart,
weil man sonst — das ist eine gute Bemerkung! — den
Apostel zum Komddianten mache. Aber sie entstamme wol
einer besonders triiben Stimmung, nicht seinem sonst vor-
herrschenden Bewusstsein. Jedenfalls spreche auch Rom. 7
nicht dagegen, dass Paulus als Christ im allgemeinen kein
Siindenbewusstsein mehr hatte. Wenigstens friiher habe er sich
selbat wirklich als vollkommen betrachtet. Im letzten Gemeinde~
brief dagegen, Phil. 3, 10 ff,, sage er seine fortdauernde Un-
vollkommenheit aus, sehe auch in den anderen Christen das
gute Werk nur erst angefangen 1, 6, Aber als Ziel werde
die Tadellosigkeit vor Gott festgehalten. Diese habe er in
den friiheren Briefen nicht nur bei sich selbst, sondern ebgnso
bei den Christen iiberbaupt als im allgemeinen schon erreicht
angesehen. Er erwarte bei den Seinen nicht nur von der
Zukunft Ueberwindung der Siinde, sondern finde sie schon in
der Gegenwart vollzogen; er spreche ausdriicklich aus, dass
der Christ nicht mehr siindige, z. B. 1 Kor. 6, 11, dass die
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Korinther wenigstens jene Siinden gegen das sechste Gebot
Jjetzt nicht mehr begehen; er rede mehrfach so deutlich von
der Ueberwindung der Siinde durch die Bekehrung, dass jede
Einschréinkung ausgeschlossen erscheine. Dass Paulus seinen
Gemeinden immer nur bestimmte Siinden vorgehalten und sie
im dbrigen belobt hat, erklire sich doch offenbar nur, wenn
sie wirklich im allgemeinen die Siinde iiberwunden und nur
einzelne Laster noch nicht als golche zu betrachten gelernt
hatten.

Keiner Ausfilhrung Clemen’s wiinsche ich so sehr bald eine
zweite Auflage seines Buches als dieser iiber die Moglichkeit
einer Ueberwindung der Stinde im Diesseits. So ist sie un-
halt!)ar, weil ein unbefangener Blick fiirs Relative, eine
ehrliche Anerkennung der Ausnabme, ein feines Gefiihl fiir
die "Nuance sie durchsetzt haben mit den zerstérenden Zu-
gestapdnissen in den ,allerdings zunichst nur“, ,im all-
gemeinen®, ,wenigstens“. Er wird von selbst durch seine
hqchst gewissenhaften Studien dariiber hinauskommen. Er
wu-.d auch von der Bekiimpfung Wernle's z. B. durch Gott-
s({hlck (Paulinismus und Reformation. Zeitsch. f. Theol. u.
Kirche VII, 398 ff.) und Mihlan (Zur Paulinischen Ethik.
Abbandl. fiir Oettingen 1898, 220 ff.) lernen, auf deren Gegen-
argumente verwiesen werden kann. Er wird hoffentlich nicht
Jillicher (Die Gleichnissreden Jesu II, 17. 175. 823. 355)
glauben, dass Jesus Gerechte kenne, von denen er nicht Busse
verl:ange. Er wird auch durch die Arbeit fiir den systematischen
Theil seiner Monographie schirfer erfassen lernen, was ein
Ideal, ein unfruchtbares Ideal (8. S. 107), ein Vorbild, eine
Parinese ist. Wer der Jjunghistorischen Misshandlung des
Apostels Paulus so stark wie Clemen widerspricht, der muss
ihm bald abmerken, dass auch von ihm gilt ,Vor Menschen
ein Adler, vor Gott ein Wurm¥,

Die zweite der drei Lieblingsideen Clemen’s beherrscht
dep Abschnitt iiber den Ursprung der Siinde, worin anch die
dritte behandelt wird. Dass er in erster Linie in Gott selbst
gesucht werde, sei bei dem starken Abhingigkeitsgefiih]l nament-
lich der alttestamentlichen Frommen von vornherein zu er-
warten. Ja auch die indeterministische Erklirung der Siinde
aus fiem Fleisch als dem Anlass dazu fiihre gewissermassen
aqf Jene zuriick: sofern es nimlich dem Menschen angeboren
wird, sei in letzter Linie auch hier wieder Gott der Ver-
anstalter der Siinde. Verf. hebt nachdriicklich hervor, dass
das Fleisch nach der Lehre des Paulus wol zur Siinde reize,
aber nicht nothwendig, sondern nur, wenn man ihm nachgibt,
dazu fiihre, dass es eine Macht sei, deren Einfluss auf den
Menschen von seinem Willen abbinge. Ich verstehe darum
gl._cht recl.lt, dass auch hier wieder Gott der Veranstalter der
d:;l:]: Seln soll. Denn sonst meint Verf. mit seinem Aus-
loss %veranstalten“ etwas Deterministischeres als dazm An-
biblisgg en Odel.' versuchen. Er betont doch eben, dass die
nimlgchenBSchr1f1:st;eller .die deterministische und indetermi-
Tames nc e Eetrachtungswelse ganz ruhig nebeneinander stehen
e r hat recht, dass wir in der Bibel die Antinomie
herbestilxln menschlfcher Verantwortlichkeit und gottlicher Vor-
Rom, 9 s(l)limtlg.emfach anzuerkennen haben, dass man z, B.
jonem das:VGI’;ug nach Kap. 10_ aus.legen darf wie flleses nach
bei den’ Stand allilus Sozusagen in einem Athem zwischen den
gerade 4o, g;lvl: ten a:bwe.chseln k.onnt.e. D.arin driickt sich ja
lisst diedotery usstgein einer Antinomie naiv aus. Clemen aber
aufmarsohipn. mstl;chep (redal_lken vi_el zu absolut und doktrinir
Aufstellung d:a Bel' .awah.rt. hier keine leichte Hand in der
feinen Bieg“ngenantmomlschen .Gedankengefﬁges nach seinen
schrinkung. Wi l(llnd der v1elfac!Jen, gegenseitigen Ein-
z. B. seine Bep . erb er zuzugreifen geneigt ist, verriith
Parteiungen bei erkung iiber 1 Kor. 11, 19 ,Es muss auch

ouch geben, damit anch die Bewshrt t
euch offenbar werdep%. .. 16 ewdurien unter
Mauss doch wol zu bogi h auf G.rot.tes Veranstaltung sei das
Boses sein, damit auche en. Mit dem Urtheil ,es muss auch

’ ) Gutes sei“ findet sich der Glaube d

Frommen an Gottes zweckyol] . : o fos
zurecht, ohne damit allay oOlles Hellgwalten im Weltgeschehen
20 wollen, Clemen scheint hur auf ihn allein zuriickschieben
; . Wir in diesem Abschnitt dogmatisch
Dicht g9 enthalts : yohnith dogmatise
Biblischg Thn " Sall BOWESen zu gein, wie die gliickliche

eologie gegeniiber dieser fundamentalsten Antinomie
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des religivsen Bewusstseins sein kann, sondern zu fertige
deterministische Richtlinien hineingesehen zu haben.

Mit besonderer Liebe hat er offenbar den Abschnitt iiber
»das Fleisch als Quelle der Siinde“ gearbeitet, sodass jeme
schliessliche Zuriickschraubung dieser Theorie auf die deter-
ministische ziemlich iiberrascht. Man hitte nie die An-
schanung aufgeben sollen, dass odpt bei Paulus die irdisch-
materielle, lebendige Substanz des thierischen Organismus ist.
Auch im ethischen Sinne d.h. als mit der Siinde nicht nur
empirisch, sondern ihrem Wesen nach zusammenhingend be-
deute odpt nichts anderes als ehen Fleisch. Es sei der Reiz
zur Siinde, nicht nur ihr Sitz, und zwar zur selbstsiichtigen
wie sinnlichen. Aber es gelte nicht selbst als siindig, als
Zwang zur Siinde: ,die paulinische Anthropologie ruht durch-
aus auf alttestamentlicher Grundlage; ihre angeblich hellenistisch-
dualistischen Bestandtheile sind einfach zn bestreiten®.

Mit Genugthuung bemerken wir hier, dass sich Verf. vor
der Mode zu hiiten weiss, den Apostel zu hellenistisch aus-
zustaffiren. Er hat auch sonst eine erfreuliche Freiheit von
Zeitdogmen bewiesen, z. B. mehrfach sich dahin erklirt, dass
die Ideen der Propheten sich doch schon vorber finden (S. 26.
45. 101). Das erinnert uns daran, ihm zu dem Zeugniss zu
gratuliren, das ihm, dem Neutestamentler von Fach, der Alt-
testamentler Gunkel in der Theol, Litteraturzeitung 1899,
S. 13 ausgestellt hat, er besitze eine sehr achtenswerthe
Kenntniss des Alten Testaments und der neueren Literatar
dariiber. Seine fachm#nnische Gelehrsamkeit auf Neutestament-
lichem Gebiete ist iiber unsere Zensur erhaben, wenn wir uns
auch durch manche Auslegung, z. B. von mvedpa Gyiwotvng
(S. 195), Lo7 Kol. 8, 3 (S. 119), nicht imponiren lassen. Welche
lectio er auch in #lterer und auslindischer Literatur besitzt,
ist bewundernswerth. Wenn er sich nun mit seiner eminenten
Arbeitskraft zunlichst dogmengeschichtlichen Studien fiir den
zweiten Theil seiner Monographie widmet, so wiinschen wir
ihm, dankbar fiir die Fiille der Belehrung durch den ersten,
anfrichtig gliicklichen Fortgang seines sehr verdienstlichen
Werkes.

Leipzig. Karl Thieme.

Godet, F. (Docteur en Theologie, professeur 3 la Faculté de
I'église indépendante de Neuchatel), Introduction au
Nouveau Testament, Introduction particuliére II. Les
Evangiles et les actes des Apdtres, premiére partie. Les
trois premiéres Evangiles. Livr. 2. Neuchitel 1898,
Attinger fréres (324 S. gr. 8). 3 Fres,

Von dem in so mancher Hinsicht iiberaus schitzenswerthen
jingsten Werke aus Godet’s Feder, von seiner Einleitung
ins Neue Testament ist im vorigen Jahre eine weitere Liefe-
rung erschienen. Nachdem der Nestor der positiven Theologen
der Schweiz in der ersten Lieferung des zweiten Bandes (vgl.
Theol. Litbl, 1897, Nr. 4, 8. 38f.) die Sammlung der kano-
nischen Evangelien behandelt hat, wendet er sich in der nun
vorliegenden Fortsetzung dem Evangelium Matthii speziell zu.
Offenbar schickt er mit Riicksicht auf das Ergebniss seiner
Untersuchung eine Besprechung der neutestamentlichen und
patristischen Angaben iiber die Person des Apostels Matthii
(S. 139—146) voraus. Dann erirtert er zunichst den Inh.a.lt
und den Plan des ersten Evangeliums in ausfiihrlicher Relation
(S. 147-—200). Gewiss hat er dabei in hohem Masse Ref}hf»,
wenn er bei der Abfassung des Evangeliums im Geiste seines
Verfassers einen streng logischen Plan betreffs “des Ganges
vorauszusetzen Bedenken trigt (S. 199). Unbegrindeterweise
begniigt er sich aber mit der Annahme, der Evangelist wolle
einfach dem Gange der Geschichte folgen. Denn ein Evan-
gelist der apostolischen Zeit wiirde das Werk eines solchen
und am wenigsten, wie Godet annimmt, im Blick auf pauli-
nische Gemeinden (S. 266f.) nicht im Sinne der Apostel (Eph.
4,11; 2 Tim. 4, 5) betrieben haben, wenn ihn bei seiner Zu-
sammenstellung von Reden und Begebenheiten aus des Herrn
Erdenleben nicht die Absicht geleitet hitte, unter Beachtung
eines bestimmten Gesichtspunkts von Christe Zeugniss 2zu
geben. Im ersten Evangelium tritt das sogar yusserlich deut-
lich hervor. Denn in ihm steht ein Bericht iiber Jesu Wirk-
samkeit unter der allein empfinglichen Bevilkerung Nord-
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galilias nicht blos auffilligerweise der Bergpredigt voran,
sondern in demselben tritt uns auch ein offenbar bedachter
und nicht wie im vierten Evangelium geschichtlich gegebener
‘Wechsel von grossen Reden und langen Erzihlungsreihen ent-
gegen. Und nicht minder prigt sich in der sonstigen
Auswahl seiner Mittheilungen wie in den von dem Evan-
gelisten eingestreuten Verweisen auf die alttestamentliche
‘Weissagung fiir jeden das erkennbar aus, dass das Geschichts-
bild, das in ihnen geboten wird, einen Thatsachenbeweis fiir
eine bestimmte Anschauung von der Person Jesu Christi er-
bringen will. Gerade darin treffen die beiden Apostelevan-
gelien, wie vollig verschieden voneinander sie in Anlage und
Stoff sind, bezeichnenderweise zusammen, dass ihre beiden
Verfasser sich in eigenthiimlicher Weise des Wortes Jesu be-
wusst erweisen: aber auch ihr sollt zeugen (von mir), weil
ihr von Anfang bei mir waret (Joh. 15, 27). —

Das dritte Kapitel dieser Lieferung stellt die charakte-
ristischen Ziige des ersten Evangeliums zusammen (S.200—237;
vgl. dazu noch S. 262 f.). In dieser Partie zeigt sich Godet
zu sehr von den durch Baur aufgebrachten Gesichtspunkten
beherrscht und seine Ausfiihrungen werden in dieser Hinsicht
von den entsprechenden Partien in Zahn’s Einleitung (Bd. II,
§ b5. 56) weit iiberholt. Ref. vermag zwar keineswegs mit
allen Aufstellungen dieses neuesten deutschen Isagogikers sich
einverstanden zu erkliren. Besonders muss er nach dieser
Seite hin bedauern, dass Zahn jetzt den Zweck des ersten Evan-
geliums zu allgemein darin findet, eine geschichtliche Apo-
logie des Nazareners und seiner Gemeinde gegeniiber dem
Judenthum bieten zu wollen (Einl. II, S. 288). Noch vor
wenigenJahren hat er richtiger das Thema des Evangeliums lauten
lassen: ,Der den Juden von Anfang an anstissige, von seinem
Volk verworfene und dadurch erst recht zu einem Skandalon
fir die Juden gewordene und iiber das Grab hinaus aufs
schmihlichste verleumdete Jesus ist dennoch der Messias,
und gerade in dem, was die Juden bemingeln und begeifern,
entspricht er der richtig verstandenen Weissagung vom Mes-
sias“ (Das apost. Symb. 8. 59). Allein beim Erfassen der
von den Evangelisten verfolgten individuellen Ziele lisst sich
das Entstehen der drei ersten Evangelien nebeneinander, wie
deren Uebereinstimmung und Abweichung voneinander ge-
schichtlich begreiflich machen. Die Bestimmung des Evan-
geliums bespricht Godet erst im vierten Abschnitt seiner Er-
orterungen (S. 237—268, bes. S, 241), der unsere Aufmerk-
samkeit mannichfach in Anpspruch nimmt. Nach ihm soll
dasselbe, trotzdem dass er es mit Riicksicht auf die paulinischen
Gemeinden verfasst sein lisst, was uns schwer damit verein-
bar erscheint, ein letzter Appell an das Gewissen des rebel-
lischen Volkes (Israel) und in gewissem Masse das Ultimatum
Gottes sein, welches Gott vor seinem schliesslichen Einschreiten
wider dasselbe an es richtet (S. 241). Diese Auffassung der
Bestimmung des Buches scheint uns auch mit der Behauptung
Godet’s von dessen rein geschichtlicher Berichterstattung
iiber den Verlauf der Geschichte Jesu nicht in vollem Einklang
zu bringen. Zudem erscheint eine derartige Aufgabe fiir eine
einzelne Schrift, deren allgemeines Bekanntwerden unter Israel
nicht erwartet werden durfte, viel zu hoch. Nach den be-
stimmten Ankiindigungen des Gerichts durch den Herrn selber
kann allein die gesammte Mission der Zwtlfe, wie gleich deren
Eroffnung durch Petrus Ap.-Gesch. 3 zeigt, als ein letzter
Appell an die noch nicht ganz Verhiirteten unter den Juden
Jjener Zeit angesehen werden, nicht aber diese einzelne neu-
testamentliche Schrift. Sie bildete hiochstens auch ein Moment
dieses letzten gottlichen Anklopfens an die Herzensthiir der
verblendeten Abrahamskinder. Das Zeugniss des ersten kano-
nischen Evangeliums richtete sich vor allem an Judenchristen, die
in ihrem Glauben an Christus noch nicht fest geworden waren.
Dies zeigt dessen Abfassung in griechischer Sprache im Unter-
schiede von der zuvor durch Matthius erfolgten Sammlung
der Logia Jesu im heimischen Dialekt der Juden Paliistinas. Die
Unterscheidung beider wie die Annahme, das erste Evangelium
sei in der Zeit zwischen 60—66 entstanden, von Seiten
Godet’s (S. 245—265) freut den Ref., wenn er auch meint,
der terminus a quo konne noch etwas genauer bestimmt wer-
den, nimlich als das Jahr 62, wie es Zahn thut, der dabei
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freilich im Zusammenhang mit einer anderen Hypothese, die
uns gleich beschiiftigen wird, den terminus ad quem bis zum
Jahre 85 hinausschiebt.

Von dem, was Godet sonst noch in dieser Lieferung
bespricht, die Beziehung des Buches der Logia zu anderen neu-
testamentlichen Schriften (S. 250—258), den Verfasser des
ersten Evangeliums (S. 260—268), die Glaubwiirdigkeit seiner
Erzihlungen (S. 269—297) und seine patristische Bezeugung
(S. 318—324), bedarf der zweite der angefiihrten Punkte einer
eingehenderen Beriicksichtigung.

Ueber den Verfasser des ersten Evangeliums Hussert sich
Godet in einer Weise, welche sich nur durch Nachwirkung
von A. Neander’s, seines Lehrers, Einfluss auf ihn erkliren
lisst. Godet sieht ndmlich im Apostel Matthius streng ge-
nommen weder den Verfasser der nach Papias in friiherer
Zeit von den Gemeinden Palistinas gebrauchten Logia, die
ihm nicht das Werk eines einzelnen Zeugen Christi sein zm
konnen scheinen (S. 2601.), noch den des griechischen Matthevs.
Dies hilt er nur fiir eine Bearbeitung und Erginzung jener
Logia durch eine Erzihlung von dem Dienste Jesu, auf deren
Zustandekommen der Apostel Matthtius grossen Einfluss gehabt
habe. Die Griinde, welche Godet fiir diese Annahme bei-
bringt, werden wenigen als durchschlagend erscheinen. So
sollen sich von den nur mittelbar apostolischen Ueberliefernngen
unmittelbare apostolische absondern, wie der Ausspruch Matth.
26, 28, der sich allein im ersten kanonischen Evangelium findet;
dieser soll darum als Ueberlieferung eines Apostels erscheinen,
weil er im Widerspruch mit den iibrigen Angaben des Evan-
geliums zeige, dass Jesus am 13. Nisan das jiidische Passah
antizipirt habe, wie dies auch das vierte Evangelium darthue
(Kap.13). Nur die Grossartigkeit jener im griechischen Matthéus
reproduzirten Erzihlung soll es dann bewirkt haben, dass
das erste kanonische Evangelinm dem Apostel Matthius zu-
geschrieben sei (S. 321). In diesem Resultat seiner in keiner
Weise stringenten Untersuchung: dem kanonischen Evangelium
die apostolische Herkunft abzusprechen, trifft Godet zu meiner
Verwunderung mit Zahn zusammen, wihrend er diesem, ohne
dessen Ansicht korrekt wiederzugeben, das Recht bestreitet,
die Existenz eines aramiisch geschriebenen Evangeliums des
Matthius, das dem griechischen des Kanons vorangegangen
sei, vorauszusetzen (S. 320). Godet verkennt dabei, dass
Zahn seinerseits von jeher (Einl. 1I, § 34, S. 254 ff.) das
einstige Vorhandensein einer Sammlung von Herrenspriichen
(Logia) in Abrede gestellt hat. Godet meint ebenso wie
Zahn in den patristischen Angaben und in deren Vergleichung
mit den im ersten Evangelium selber vorliegenden Anzeichen
eine Stiitze fiir seine Ansicht zu finden. Beide lassen aber
hochstens eine Seite gelten und behandeln die andere will-
kiirlich, Es ist merkwiirdig, wie die von Neander einst
(Leb. Jesu, 1837, z. B. S. 253) gebilligte, vom ilteren Sieffert
(Matthiusev. 1832) am ersten Evangelium geiibte Kritik jetzt
wieder zu Ehren kommt, wihrend selbst J. A. Dorner schon
in seiner Konigsberger Zeit es bedauerte, dags sein dortiger
Kollege in den vierziger Jahren noch auf seinem kritischen
Standpunkt vom Jahre 1832 beharrte. —

Sicherlich geht nun Zahn mit Recht von der seitens Godet’s
nicht genugsam gewiirdigten Thatsache bei seinen Unter-
suchungen des ersten Evangeliums aus (Bd. II, 8. 252), dass
als Verfasser des nach Matthius benannten Evangeliums nie
ein anderer angesehen worden ist als der Matthius, welcher
in allen Apostelverzeichnissen die siebente oder achte Stelle
einnimmt. Mit eben so guten Griinden lehnen Zahn (II, S. 269)
und Godet (S. 261) die Annahme von Bengel und Thiersch
ab, dass der Apostel selber ein von ihm in aramiischer Sprache
abgefasstes Evangelium spiter ins Griechische iibertragen habe.
Zahn’s Ansicht ist nun aber, dass im kanonischen Matthius-
evangelium uns eine kleinasiatische Uebersetzung der ara-
miischen Arbeit des Apostels apokryphischen Ursprungs vor-
liege, die aus der in allen griechisch redenden Gemeinden eine
Zeit lang iiblichen miindlichen Uebertragung unter Anschlusa
an manchen kulturellen Usus herzuleiten sei. Der letzte Grund
dieser Anschauung ist der falsche Traditionalismus, in dem
Zahn an allen Angaben des Irensius als unbedingt richtigen
haftet. Dieser berichtet (adv. haer. III, 1, 1; Euseb. h.e. V,
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8, 2), dass Matthins unter den Hebriiern in deren eigenem
Idiom auch eine Niederschrift des Evangeliums herausgegeben
habe, und das ist dem angesehenen geborenen Kleinasiaten unter
den Christen seit dem letzten Viertel des zweiten Stkulums
von vielen nachgesprochen worden., Sicher verdient nun zwar
jede patristische Angabe 8o lange alle Beachtung, als wir uns
nicht davon iiberzeugen miissen, dass deren Autor nicht aumch
sonst iiber das betreffende Gebiet vollig Ungewisses beibringt,
seine Nachricht sich nicht mit Hlteren Angaben in hellem
Widerspruch befindet und diese durch den sonstigen thatsichlichen
BesFand ganz unwahrscheinlich wird. Alles dreies trifft aber
beziiglich dieser Angabe des Irentius betreffs der aramiischen
ébfassung des ersten Evangeliums durch Matthius nachweis-
lich zu. So muss Zahn selbst zugeben (II, S. 267, Anm. 7),
dass Irentius iiber die Verhiltnisse der palistinischen Juden-
christen und besonders des von ihnen gebrauchten Evangelinms,
das er als das des Matthilius bezeichnet (adv. haer. III, 1, 1,
11,18; V, 16, 2), nur ungenaue Kenntniss beweise. Sodann
findet des Irensius Angabe vom Vorhandensein eines ganzen
F:vangeliums in aramiischer Sprache durch die &Hltere Nach-
richt des Papias ihre zweifellose Berichtigung. Denn dass in
dqssen b\ekanntem Fragment (Eus. h. e, III, 39, 16) der Ter-
minus ta >>OITW. etwas anderes bedeute, als in dem Titel der
Schrift &nynoic v Aoylwv xvplaxdv, wird die dialektische
Kunst keines Exegeten jemals erweisen. Dass Rufin in seiner
Uebersetzung des Fragments (Matthaeus quidem scripsit hebraeo
Sermone) die Worte to Adyia auslisst und fiir den Zusammen-
hang gleichgiltig erachtet, beweist fiir die Beziehung der
Worte des Papias aufs Evangelium und die Werthlosigkeit
d.es Terminus ta Aéyia um so weniger, als Rufin bereits in
einer Zeit lebte, zu der man an keine andere Schrift des
Mattpﬁus als das erste Evangelium mehr dachte, Papias. der
an einer anderen Stelle gerade als verschiedene Bestandtheile
des Matthiusevangeliums Aey9évia und mpaydévta  betont
kann auch an einer Stelle, an der auf den Worten kein Toxi
rubt und allein die aramiische Abfassung hervorgehoben werden
soll, das ganze Matthinsevangelium nicht kurzweg als ta
M‘{La bezeichnen. Dies Wort war aus den apostolischen
Briefen (Ap.-Gesch. 7, 53; Rom. 3, 2; Hebr. 5, 12; 1 Petr.
4, {8) seinen kleinasiatischen Lesern als Terminus fiir die Aus-
sp,ruche Gottes bekannt, und schloss, auf Jesu Worte (Aey-
f}.svra) angewendet, eine bedeutsame Werthung derselben in
BlCh,. welche jhre friihe Sammlung leicht erklirte. Justin ist
dabei daf\iir’ein genugsamer Zeuge, dass zu den Zeiten des
Papias a4 ASyia nicht als Bezeichnung einer historischen, von
Jesn handelnden Schrift im Gebrauch war, sodass ein jeder von
dessen Lesern ta Adyix ohne weiteres im Sinne von o eday.
?ﬁtte verstehen konnen. Obwol 7a Adya in dem Papias-
vara%t,nent an unbetonter Stelle steht (Matdaiog piv odv ‘Efpaid
PIAEATQ To Aoy coveypddato), so hitte doch nimmer ein
g:;of)f hinter demsg]ben fehlen kénnen, wenn von einer eigenen
kanlx.lltt d%; Matth?us und nicht von als Gottesausspriichen be-
Roe €L Worten in dem uns unbekannten Zusammenhang die
s, 25481)3;.768%{1 wire. — Wenn Zahn aber erklirt (a. a. O.
. Zei.t : é, erner l';onnte von einem Werk des Titels, welches
geschrioben es Papias ohne Widerrede dem Matthdus zu-
dem Papigs dwurﬁe (streng genommen miisste es heissen: von
geschrisheon v];:;cd Altvo.rdern_ gehﬁrt:, da,s.s es dem Matthius zu-
sammtey ﬂODStireeanel)’ nicht leicht jede Sp'ur aus der ge-
meint gi Anai%h: bltgratur. vers«.:hwnnde'n semf‘, und damit
Jlldenehristen vorh’ ei Papias sei von einer frither bei den
Inng 7u lesey o andenen aramﬁ.lschen Reden-(Spruch-)samm-
sich dieser B’ewei ad absurdum fiihren zu konnen, so wendet
unter denen dug Sag'rnnd nac_h. der Zeit und den Umstéinden,
wesen sein mﬁssé 0ze aramiische Evangelium vorhanden ge-
seine eigne Vorau » Wit verdoppeltem Gewicht gerade wider
< S86tzung eines ganzen aramiiischen Matthtius-
evangeliums. Denn, w & ; e
aramiiisch . ' Vel es von Hause aus nur ein solches
. es Matthausevangelium egeben hitte, das i

christlichen Oriente von R Eogonen iste, £aa T, sanzen
. : einasien bis nach der libyschen

Wiiste zu verbreitet und bekan Y
und Origenes wollen von ein m Sovesen whre (auch Pantaenus
hat sich dann dasselbe bei egl colchen gehirt haben), warum
christen Svyi 4 Paltisti én  aramiisch redenden Juden-
yriens und Paliistinas so wenig erhalten, dass selbst
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Nazarener und Ebioniten sich nach des Hieronymus zweifel-
losem Zeugniss schon vor 300 allein durch Riickiibersetzung
des griechischen Matthius ein aramdisches Hvangelinm zun
schaffen vermochten, und auch die syrischen Christen bereits
um 170 ihr Diatessaron nur mit Hilfe der griechischen Evan-
gelien zu Stande brachten? Der Umstand, dass noch nach
300 p. C. n. Judenchristen in Tiberias ein hebriisches Evan-
gelium hatten, zeigt dabei unwiderleglich, dass es zur Zeit des
Papias und des Barkochbaschen Aufstandes innerhalb der uns be-
kannten Kirche Gemeinden gegeben hat, welche an der Er-
haltung eines hebraischen Matthiius ein Interesse hatten (gegen
Zahn a.a. 0. S.261). Bei den obwaltenden Verhiltnissen
wire die Nichterhaltung des hebriischen Originals des
Matthiinsevangeliums und dessen ausschliessliche Ersetzung
durch eine griechische Uebersetzung vollig apokrypher Her-
kunft das grosste kirchenhistorische und kulturelle Réthsel.
Auch war die kleinasiatische Kirche im Anfange des zweiten
Sikulums sicherlich noch nicht von solcher Bedeutung in der
Christenheit, dass, was sie hervorbrachte, in Griechenland,
Palistina und Alexandrien zu ausschliesslicher Anerkennung ge-
langte. Gerade in allen den Fillen, in welchen schriftliche Ueber-
setzungen aus miindlicher Dolmetschung hervorgingen, wie es
beim ersten Evangelium nach Zahn der Fall sein soll, entstanden
mehrere solche nebeneinander. Das beweist ebenso die Mehr-
zahl der syrischen Evangelienbearbeitungen, wie die provin-
ziellen, voneinander abweichenden altlateinischen Uebersetzungen,
von denen Augustin spricht. — Sodann ist zu beachten, dass
die alte Kirche nichts von einer griechischen Uebersetzung
des ersten Evangeliums apokrypher Herkunft weiss. Papias
redet vom griechischen Matthiusevangelium, wie Zahn selber
ausspricht (S. 258), als einem zu seiner Zeit, d. i. um 125
p. C. n., bereits weit verbreiteten und anerkannten, Was er
iiber das miihsame Dolmetschen der aramiisch geschriebenen
Logia in der Zeit der von ijhm noch abgehdrten &ltesten
Glieder der Kirche mittheilt, das gilt nicht nur von
einer fiir ihn selber schon weit zuriickliegenden Zeit, wie es
Zahn auch ansieht, sondern, wie Schlatter wol genugsam
dargethan hat (Die Kirche Jerusalems von 70 —130, Beitr. z.
F. christl. Th. II, 3, 8. 51f.), iiberhaupt nur von palistinen-
sischen und nicht kleinasiatischen Verhiltnissen, Spiter aber
ist man allerwirts, wie sehr man auch sonst in Vermuthungen
auseinandergeht, darin einig, auch die griechische Uebersetzung
des seit Iren#us vorausgesetzten aramiischen Originals auf
einen Apostel zuriickzufiihren. Selbst Eusebius in den Quaes-
tiones ad Marinum (Migne. Patrol. ser. gr. XXII p. 941)
sagt deutlich, dass Matthius selber sein Evangelium anbei
verdolmetscht habe, und kann darum wenige Zeilen spiter mit
den Worten 6 3¢ éml tv ‘EAMivey @owiv petaBakdy adto
wieder nur von ihm selber sprechen, den Apostel als Evan-
gelisten, ebenso die Abfassung des Evangeliums ‘ Efpaidt Yhwoof
zuschreibend wie die Uebersetzung. Bei der Gewissheit der
Kirche vom apostolischen Ursprung des griechischen Matthiuns-
evangeliums war das die naturgem#sseste Auskunft, sobald man
die ams der papianischen Ueberlieferung von den Logia und
dem Geriicht vom Hebrierevangelium zusammengeflochtene An-
nahme eines aramiischen Matthiusevangeliums fiir historisch
erachtete. Dieser thatsichliche Befund macht es unzulissig, an
des Irenius’ Angabe in diesem Falle festzuhalten. Das bisher
Ausgefiihrte wird, da hijer unmoglich alle Seiten der Zahn-
schen Argumentationen beriihrt werden kinnen, geniigen, um
die Berechtigung darzuthun, auf Grund des lange bekannten,
von Zahn nicht vermehrten Quellenmaterials, mit so guten
Kirchenhistorikern und Exegeten wie Guericke, Harless
und Hofmann auch ferner von der fabula de Matthaeo syro-
chaldaice conscripto zu sprechen, bei deren Annahme sich auch
allein das von Zahn nicht aufgeklirte Rithsel der zwei
Reihen verschiedenartiger alttestamentlicher Zitate im Matth#us-
evangelium lost.

Geben wir nun einerseits Godet, betreffs des Verstindnisses
des Papiasfragments als Zeugniss von einer Sammlung der
Reden (Spriiche) des Herrn in deren aramiischen Ursprache recht,
so kann doch demselben nicht die Berechtigung entnommen
werden, das einmiithize Zeugniss der alten Kirche von der
apostolischen Herkunft des ersten Evangeliums in der Weise
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Godet's bei Seite zu schieben, und demselben dennoch
apostolische Glaubwiirdigkeit beizumessen. Die Bernfung auf
das Verhiltniss des Markusevangelinms zu Petrus und die Bethei-
ligung des Timotheus an der Abfassung eines oder des anderen
paulinischen Briefes. vermag der Vermuthung keine Kraft zu
geben: Matthius habe es einem Schiiler iiberlassen, auf Grund
seiner Logia durch deren Erginzung aus einem miindlichen
Bericht vom Wirken Jesu und durch einzelne jerusalemische
Ueberlieferungen fiir den Gebrauch der paulinischen Gemeinden
ein Evangelium zusammenzustellen (S. 266 u. 320). Von einer
dem paulinischen Gemeindekreise gewidmeten Sorgfalt des
Apostels Matthins weiss die Geschichte nichts. Wie hitte
darum seine Autoritiit der Schrift eines obskuren Autors zu so
allgemeiner und ausschliesslicher Anerkennung verhelfen konnen?
— Das Ansehen des ersten Evangelinums erkliirt sich geschicht-
lich allein, wenn es vom Apostel Matthius fiir griechisch
redende Christen Syriens und der Dekapolis geschrieben,
denen das hebriische Alte Testament eine Hieroglyphe war,
und unter Berufung auf dieses jiidische Verdichtigungen der
Messianitit Jesu leicht plausibel gemacht werden konnten, sich
von diesem Ursitz des Christenthums nach allen Seiten ver-
breitet hat. Nun wird aber die apostolische Autoritit des
Matthiusevangeliums zur Zeit des Papias (¢. 125 p. C. n.). der in
jevem Fragment nur auf weit hinter ihm liegende Verhiltnisse
zuriickblickt (vgl. Harnack, Chronol. d. altchristl. Litt I
S. 357 1.), wie zur Zeit des Barnabasbriefes, der um 130 eine
Stelle des ersten Evangeliums mit einem fYéypamtat einfiihrt,
und zu der des Justin, der sich im Dial. ¢. Tryph. (Kap. 49) auch
einpmal fiir seine Angaben eine neutestamentliche Schriftstelle
und zwar die allein im Matth#usevangelium sich findende
Angabe Matth. 17, 18, mit einem Yéypantat beruft, anerkannt.
Das Gerede von einem hebriischen Matthiunsevangelium kommt
erst spiter durch Ireniius, der zur Zeit der Schriftstellerei
des Papias erst geboren wurde, anf. Die Geltung des grie-
chischen Matthiusevangeliums steht aus viel fritherer Zeit fest.
Und diese Geltung ist bei der strengen Riicksicht jenmer ersten
Jahrzehnte des zweiten Stkulums auf das durch ihre mpeo-
Butepor Ueberlieferte als Norm fiir jede Gemeinde unerklirlich,
wenn das erste griechische Evangelium nicht apostolischen
Ursprunges, sondern blos das Elaborat eines unbekannten
Christen wire. Bei der Beurtheilung des Griechischen des
ersten Evangeliums und seines Verhiltnisses zu dem vermuth-
lichen urspriinglichen aramiischen Wortlant ist dazn —
wenn man einmal von der dabei unausbleiblichen Konjektural-
kritik absehen will —, doch zu bedenken, dass auch Matthius,
wie Johannes und Paulus, alles, was sie von Worten Jesu,
Angaben iiber Zeit und Ort mittheilten, erst aus dem Arami-
ischen ins Griechische iibertragen mussten, dass sie desbalb
ofters mehr dem Sinne und dem Gedanken als dem genauen
Wortlant nach den griechischen Ausdruck wihlten und bil-
deten, auch ungenaue, in der miindlichen Predigt der Apostel
bereits stereotyp gewordene Ausdriicke beibehielten, wenn sie
Worte und Geschichten schrittlich wiederzugeben veranlasst
waren. Insofern tragen pamentlich die neutestamentlichen
Geschichtsbiicher allzumal viel von der Art von Uebersetzungen
nothwendig an sich, wihrend ihnen andererseits doch deutlich der
Typus von Originalschriften eignet. Wer, wie Godet, die volle
Glaubwiirdigkeit des ersten Evangeliums anerkennt, sollte
daber von Beobachtungen der Art keinen Anlass zur Bestreitung
unmittelbar apostolischen Ursprungs nehmen. Godet hiitte
aber anch von Steinmeyer lernen sollen, wie wenig selbst,
falls man die Angaben iiber den Tag der Passahmahlzeit bei
den Synoptikern und bei Johannes nicht in Uebereinstimmung
stehend erachtet, dadurch veranlasst werden muss, an der
Apostolizitit des ersten Evangelisten zu zweifeln. Unbedingt
hat Godet’s Auffassung aber noch weniger fiir sich, als die
Zahn's.

Schon als Ref. in diesem Blatte den ersten Band der
deutschen Uebersetzung der Einleitung Godet’s besprach
(1895, Nr. 17, S. 200), hat er, mit Godet’'s Ansichten bekannt,
vorausgesehen, dass es ihm nicht bei allen Theilen derselben
80 leicht wie beim ersten Bande sein werde, die Aufstellungen
des von ihm hochgeschitzten Exegeten allgemein anzuerkennen.
Soweitwie beim Matthiinsevangelinm werden freilich unsere Wege
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nicht wieder auseinandergehen. Immerhin erlanbt die ganze
Stellung Godet’s zur heiligen Schrift auch diese Abtheilung
seiner Einleitung doch in den meisten Punkten mit Freuden zu
empfehlen und der weiteren Fortsetzung mit Erwartung ent-
gegenzusehen, Nn.

Brining, H. (Pfarrer), Die Offenbarung des Johannes. Uebersetzt und
ausgelegt fiir die Gemeinde. Darmstadt 1898, Johannes Waitz
(IV, 223 8, gr. 8). 3.60.

Der Verf, hilt die Offenbarung des Johannes fiir die Krone aller
biblischen Schriften und méchte vielen frommen Christenleuten daza
helfen, dass sie ihm das nachsprechen lernen. Dazu will er sein Buch
verdffentlicht haben. Er bemiiht sich, in schlichter Sprache den hoch-
erhabenen Inhalt der Offenbarung jedermann verstindlich zu machen,
und das ist ihm auch, sowie er seine Aufgabe versteht, wohlgelungen.
Er ist ndmlich iiberzeugt, dass die Offerbarung eine Vorhersagung des
Verlaufs der Kirchengeschichte (auch in vielen Einzelheiten und Kleinig-
keiten) bis an das Ende der Dinge sei, und bringt dafiir Grinde vor,
die theils dem klaren Wortlaut widersprechen, theils dem Fundamental-
satz: scriptura scripturae interpres ins Gesicht schlagen. Wissen-
schaftlich-exegetischen Gewinn empfapgen wir also von der Lektiire
keineswegs. Dagegen ist das Buch als Erbauungsbuch im weiteren
Sinne des Wortes fiir andichtige, weiterforschende Bibelleser sehr brauch-
bar, nur dass sie in ihm nicht eine textgemisse Auslegung, sondern
eine auf das personliche Bediirfniss eingerichtete Anwendung der der
Offenbarung zu Grunde liegenden Bilder, Anschauungen, Gedanken etc.
sehen diirfen. Der Verf. redet gewandt und mit heiligem Ernst, man
folgt ihm gerne. Nur hitte er besser gethan, solche polemische Be-
merkungen, wie die auf S. 59, dass némlich bei den Leuten von Laodicea

. (8,14—22) alles ,ins Ritscheln und Ritschen gekommen“ sei, zu unter-

driicken.

Raben. Lic. Dr. Bochmer.

Johannes, Paunl, Die Rettung der Menschen durch Christum, in neuer
Weise aus der Schrift entwickelt. Erster Theil: Die objektive Seite.
Meissen 1898, H. W. Schlimpert (IV, 402 S. gr. 8). 3. 60.

Fromme Laiengedanken eines Theologen iiber die objektive Seite des
christlichen Heils sind es, die das Werk uns bietet. Ihre (Genesis er-
zihlt der Verf. in der Einleitung: die bedenklichen Friichte der Theologie
Beck’s haben ihm, dem von Hause aus pietistisch-lutherischen und milde
gesinnten, der Union geneigten Mann, den Anstoss gegeben, die Lehre
von der Rechtfertigung durch die Gnade Gottes schriftgemiss und aus-
fithrlich zu begriinden. Wie gegen Beck's Theologie, so wendet er sich
nicht minder gegen die altkirchliche und Ritschl’s Lehre, Hilfsmittel
ausser der Bibel und griechischen Konkordanz des Neuen Testaments
bekennt er offen sehr wenig benutzt zu haben; eine grosse Menge ge-
lehrter Werke zu studiren vermochte er nicht und hielt es fiir iber-
fliissig. Aus diesem Grunde beansprucht er sogar Selbstindigkeit, wo
er etwa mit anderen zusammenstimmt! Da Jesus und seine Apostel
keine Gelehrten waren und demnach die Gelehrten von ihnen lernen, so
bilt er sich dadurch zur Veriffentlichung seines Buches fiir befugt;
eine Begriindung, so halt- und geschmacklos, dass sie wol besser weg-
geblieben wire. Aus dem Ganzen spricht sonst aber eine wohlthuend warme
Frommigkeit und heiliger Ernst, ein griindliches Schriftstudium und der
beste Wille, der Wahrheit zu dienen: Reichhaltigkeit der freilich nicht
originalen Gedanken und Niichternheit, die gelegentlich apch in Trocken-
heit ausartet, sind seine Zier, Doch trigt es, wie es ja nicht anders
sein kann, ein mebr oder weniger laienhaftes Geprige. Den Theologen
als solchen kann es daher nicht recht befriedigen. Dagegen werden
Laien, d. h. gebildete Laien, es sicher mit Interesse und hoffentlich anch

mit Freude und Nutzen lesen.

Raben. Lic. Dr, Boehmer.

Wittenberg, H. (Pastor an der Gethsemane-Kirche zu Berlin), Habt die
Briider lieb! Eine Sammlung von Predigten und Ansprachen
ovangelischer Geistlicher aus allen Gebieten der Inneren Mission.
Berlin 1898, Trowitzsch & Sohn (VI, 512 8, gr. 8). 6. 50.

Der stattliche Band, iibersichtlich zusammengestellt, enthilt 71 Predig-
ten und sonstige Ansprachen, die sich simmtlich auf die Innere Mission
und eipzelne ihrer Arbeitsgebiete Deziehen. Er ist dem Andenken
Wichern's gewidmet uud somit auch eine Jubiliumsgabe. Wenn es
nun wirklich ein Stiick Innere Mission im Festgewande sein soll, was
sich uns hier darbietet, so muss man leider sagen, dass das Festgewand
hier und da einen recht diirftigen Eindruck macht. Es bewegt sich
alles glatt und matt in ausgefahrenen Geleisen, obwol ja natiirlich
einzelne tiichtige Leistungen auch mit unterlaufen. Wir glauben daher
kaum, dass man iiber die Sammlung eine besondere Freude haben wird.
Wer denn auch? Die Gemeinde greift zu solchen Predigtbiichern nicht,
Und der Fachmann, der Anregung sucht, wiinscht nur yvirklich Be-
deutendes. Denn blosse ,Eselsbriicken, die ja oft auch minderwerthig
gein konnen, werden doch zu derartigen Predigten niemals benutzt,
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Schiifer's Sammelwerk und besonders dessen ,Innere Mission auf der
Kanzel“ hitten wol noch fir lingere Zeit geniigt. Lehrreich ist an
unserem Buch nur eins, dass es in seiner Weise auch von den geringen
Tagen zeugt, in denen wir leben,

Pressburg. C. E. Schmidt.

Neueste theologische Literatur.

Biographien. Friedrich, J., Ignaz v. Déllinger. Sein Leben, auf
Grund seines schriftl. Nachlasses dargestellt. 2. Tl Vom Ministerium
Abel bis zum Ablauf der Frankfurter Zeit 1837—1849. Miinchen, C.
H. Beck (IV, 538 8. gr.8). 8.4 — Marie-Thérese de Marquessac,
En religion soeur Thérese de Jésus, fondatrice et premi2re prieure du
Carmel de Lourdes; par 1'Un de ses directeurs, chanoine, ancien vicaire
général. 2 vol. Paris, Poussielgue (XVI, 429 p.; t. 2, 576 p. 16). —
Scbn:elle!:, Past. Ludw., Vater Schneller. Ein Patriarch der evangel.
Mission im Heiligen Lande. 2. Aufl. Leipzig, H. G. Wallmann in
Komm. (199 S. gr. 8 m. Abbildgn.). 2 4 — Simpson, W. J. Sparrow,
Memoir of the Rev. W. Sparrow Simpson, D.D., Rector of St. Vedast
and sub-Dean of St. Paul’s Cathedral. New York, Longmans (34203 p.
por. D). cl, $1.50.

Exegese u. Kommentare. Bruce, Alex. Balmain, D.D., The
Epistle to the Hebrews; the first apology for Christianity: an exege-
tical study. New York, Scribner (124451 p. 8). $2.50. — Gray, Ja.
Com‘per‘, The Biblical museum: a collection of notes explanatory,
homl]etlcz and illustrative, forming a complete commentary. on the
Holy Scriptures; especially designed for the use of ministers, Bible
students, and Sunday-school teachers; rev., with additions from the
later B‘lbhca_l literature, by G. M. Adams, D.D. The Old Testament.
V. 1, Genesis to Second Kings. New York, Herrick (1006 p. O.). cl,
$2. — Smith, H. Preserved, A critical and exegetical commentary on
the Books of Samuel. New York, Seribner (c. 394-421 p. 0.). cl., $3.
— S6derblom, Nathan, Jesu bergspredikan. En undersskning. Stock-
holm, Haeggstrom (192 8. 8). 3 kr. 50 6re.

Biblische Geschichte, Wellhausen, J., Skizzen u. Vorarbeiten.
6. Hit. 1. Prolegomena zur iltesten Geschichte des Islams. 2. Ver-
schiedenes, Berlin, G. Reimer (VIII, 260 S. gr. 8). 8 .4 '

Apokryphen. Singer, Wilh.,, Das Buch der Jubilien od. die Lepto-
ggg’f;ls. ]} %‘thl.:s’{e];:]deqz u.bUrspring. Zugleich e. Beitrag zur Reli-
gionsgeschichte. uhlweissenburg. Lipto- iklé  abbi
Siﬂ%e}'bl(‘lvil 38, g8 5 A g Lipto-Sz. Miklés, Ungarn, Rabbiner

1blische Hilfswissenschaften. Benson, Marg. and Jan

The Temple of Mut in Asher: an account of theg ’Temp{e :nflo%?l?]‘z;
]I;ghglous representations and objects found therein, as illustrating the
fustory of Egypt and the main religious ideas of the Egyptians; the
llglsclrlptlons and trs. by Percy E. Newberry. New York, Scribner
(R‘I‘ P 8, plans). cl, $8.40, — StaerXk, Lic. Dr. Willy, Studien zur

eliglons- u. Sprachgeschichte des alten Testaments. 1. Hft. I. Prole-
(glomena zu_e. Geschichte der israelit. Vitersage. II. Zur Geschichte
er hebr, Volksnamen. Berlin, G. Reimer (VI, 96 S. gr.8). 3.4

[.’&!trlﬂtlk. Corpus scriptorum ecclesiasticorum latinorum, editum
consilio et impensis academiae litterarum caesareae Vindobonensis.
Vol. XXXX. "Augustini, Sancti episcopi Aurelii, opera, sect. V,
pars 1: De civitate dei libri XXII. Recensuit et commentario critico
;Jst,ruxm Eman. Hoffmann. Vol. I. Libri I—XIII. Wien u. Prag,
o Tempsky. ~ Leiprig, G. Freytag (XIX, 660 S. gr.8). 19.80, —
b ,ellfnr Pir. E., Aus der Schatzkammer hl. Viter. 3. Hift. Ignatius-
361"45 L. Uehers. Berlin, Buchh. der Berliner Stadtmission (24 8. 8).
Ch Klrchengesghic}lte. Uhlhorn, abt ». Ghard.,, Der Kampf des
S ristentums mit dem Heidentum. Bilder aus der Vergangenheit als

piegelbilder f die Gegenwart. 6. Aufl. Stuttgart, D. Gundert
(4038. 8). 3 4 '
Kirchengeschichte einzelner Lander.

08 Fairbairn, Andrew Martin,
s Catholicism, Roman and Anglican.

New York, Scribner (23-

Blp. 0). dl, 53, _

of thgkﬁgﬁnoxﬁehbiflﬁ Hilfk, The history of tcl)le general conference
nites of Nort ica. Cant . blish

sathor (¢ 204504 p. O). o, §1.85. 0 L o by the

of tﬁ:ﬂ?ﬁgrm- Pastor, L., The history of the popes, from the close
other orj 'n;I ages; drawn from the secret archives of the vatican and
- 6. StglLo Jources; from the Geerman; ed. by F. Ignatius Antrobus.
Orden umii Mo., Herder (304-670 p. 8). cl, $3.
Leben v, Ve.rehelhge' Heim, pr. Nik., Der hl. Antonius v. Padua.
U. Urkunden ge, ri' .des grossen Minderbruders, nach authent. Quellen
m. Abbilqgn E2Rricben. 2. Aufl, Kempten, J. Kosel (XXVI, 643 5. 8
documentg. ;.ray;e] af).  5.80. — Jesuit relations, The, and allied
France, 1610.17915_ and explorations of the Jesuit missionaries in New
English translation, the original French, Latin, and Italian texts, with
70 volumes). Vs, 35 %ﬂd notes; edited by R. G. Thwaites (in about
Co. (274; 257; 292 2’514' 35, 36.. Cleveland, O., The Burrows Brothers
leP.E. 8.J. Les T ésul)"ts' facsimiles and maps). cl., $3.50. — Soullier,
D’apres les documents oo & Marseille aux XVIIe et XVIIIe sidcles.
i i S Tecueillis par Je P. R. Terret, de la méme Com-
Pagnie. Avignon, Seguin. Marsei]] . 3
Christliche Kunst eille, Verdot (VII, 215 p. 8).
cally described: with © *easey, H, J., Westminster Abbey: histori-
Micklahoreeds With 4 account of the Abbey buildings, by J. T.
e 3 TS, 0 e sl monunenis U £
Mgl (i TSk ey e Non Yo
ogmatik, Bibliothek der Gesamtlitteratur des In- u. Auslandes
Nr. 1243 1244. Herder, Joh. Gfr., Vom Erloser der Menschen.

Nach unseren drei ersten Evangelie)?. Neu hrsg. v.0berlehr. Th. Schneider.
Halle, O. Hendel (122 S. 8 m. Bildnis). In Orig.-Bd. m. Goldschn.
1.50. — Mohr, pfr. G., Christliche Weltanschauung auf biblischem
Grunde. Ulm, H. Kerler (IV, 206 S. gr. 8). 2,50. — Rothweiler,
Past. H., Dr. Johannes Miiller’s Vortrige iib. Erlésung, geh. vom 2. bis
23. I. in Barmen, f. die Gemeinde Jesu beleuchtet. Elberfeld, Buchh.
der ev. Gesellschaft (63 S. 8). 50 4. — Tamm, past. emer. H. C,, Das
Wesen des evangelischen Glaubens. Berlin, C. A. Schwetschke & Sohn
(1958. 8). 3.4 .

Ethik. Luhr, prr. Karl, Untersuchung der Zeitfrage: Ist e. reli-
gionslose Moral méglich? Berlin, C. A. Schwetschke & Sohn (I171,
61 S. gr.8). 1.4

Apologetik. Gutberlet, sem.-Prof. Dr. C., Lehrbuch der Apologetik.
3.Bd. Von der kathol. Religion. 2. Aufl. Miinster, Theissing (X,
370 8. gr.8). 4.4

Homiletik. Schrenk, E., Wen diirstet, der komme. 12 Reden.
Elberfeld, Buchh. der ev. Gesellschaft (III, 239 S. 12). 1.20. .

Liturgik. Marbot, avb¢ E., Notre liturgie aixoise (étude biblio-
graphique et historique). Aix, Makaire (VIII, 430 p. 16 et grav.).
5 fr. — DPasig, Paul, Das evangelische Kirchenjahr in Geschichte, Volks-
glauben u. Dichtung. Mit e. Anh. iib. rémisch-kathol. Feste. Fiir
Studierende, den Schul- u. Hausgebrauch dargestellt. Leipzig, C. W.
B. Naumburg (Sep.-Cto.) (VII, 142 8. 8). Kart. 1.50.

Erbauliches. Murray, past. Andrew, Das Amt der Fiirbitte. Eine
Avufforderg. zum Gebet. Deutsch v. past. G. Holtey-Weber. Leipzig,
E. Sonnenhol (ITI, 299 8. 8). 2 4

Innere u. Aeussere Mission. Jahresbericht, 71., der rheinisch-
westfilischen Gefingniss-Gesellschait ith. d. Vereinsj. 1897/98, im Auf-
trage des Ausschusses zusammengestellt von dem Hauptagenten Gefingniss-
Geistl. Dr. v. Rohden. Diisseldorf, L. Voss & Co. in Komm. (214 u.
16 S. gr. 8). 1 .# — BStrecker, p. O., Geschichte der Posaunenvereine
in der hannoverschen lutherischen Landeskirche in ihren ersien 50 Jahren.
[Aus: ,,Monatsschr. f. innere Mission*.] Hannover, Selbstverlag (20 S.
gr. 8). 35 4). — Wittum, Schwester Johanna, Unterm roten Kreuz in
Kamerun u. Togo. Heidelberg, Evangel. Verlag (160 S. 8 m. 4 Bildern
u. 1 Karte'. 1.80.

Universititen. Asbach, Gymn.-Dir. Dr. Jul.,, Die Napoleonische
Universitat in Diisseldorf (1812/13). Progr. Diisseldorf, L. Voss & Co.
in Komm. (32 8. gr. 4). 1.50. — Clerus, Der bayerische. I. Seine
Ausbildg. in Lyceum u. Seminar. Miinchen, A. Schupp (32 8. gr. 8).
50 45. — Fabricius, pr. Wilh,, Die deutschen Corps. Eine histor.
Darstellg. m. besond. Beriicksichtig. des Mensurwesens, Mit zahl-
reichen authent. Illustr. im Text u. Vollbildern. 4. (Schluss-)Lfg.
Berlin, H. L. Thilo (VIII u. 8.273—431 4). A 1.85. — Geschichts-
quellen der Prov. Sachsen u. angrenzender Gebiete. Hrsg. v. der
histor. Commission der Prov. Sachsen. 8. Bd. Acten der Erfurter
Universitdt. III. Thl. Register zur allgemeinen Studentenmatrikel
(1392—1636), begonnen v. Prof. Biblioth. Dr. J. C. Herm. Weissenborn,
fortgefiihri v. Biblioth. Dr. Adb. Hortzschansky. Halle, O. Hendel (VI
439 8. gr.8). 27 # — BSchéppel’s, Dr., Tafeln iib. die an den deut-
schen Universititen Deutschlands, Oesterreichs u. der Schweiz geltenden
Gesetze u. Verordnungen. Tafel V: Die wichtigsten Bestimmgn. zur
Erlangg. des philosoph. Doctorgrades an den deutschen Universititen.
9260 cm. Graz, Styria in Komm. 3 .4

Philosophie. Gutberlet, pr. Const., Lehrbuch der Philosophie.
(4. Bd.) Logik u. Erkenntnisstheorie. 3. Aufl. Miinster, Theissing
(XTI, 314 8. gr. 8). 3. 60.

Judenthum. Ehrlich, Arnold B., Mikra ki-Pheschuté (die Schrift
nach ihrem Wortlaut). Scholien u. krit. Bemerkgn. zu den hl. Schriften
der Hebrier. 1. Thl. Der Pentateuch. (In hebr. Sprache) Berlin,
M. Poppelauer (X, 385 8. gr. 8). 10 # — Friedberg, Bernh., Marge-
nissa Schapira, enth. Leben u. Werke des R. Natha Spira aus Grodno,
Abriss seiner wissenschaftl. Thitigkeit u. Geschichte seiner Nach-
kommen. (In hebr. Sprache.) Biala. Frankfurt a. M., J. Kauffmann
(16 S. gr. 8). 60 45. — Hocart, James, pasteur protestant libéral, La
Question juive. Cingq conférences, avec un appendice, sur la charité
juive. Paris, Fischbacher (251 p. 16).

Soziales u. Frauenfrage. Severus, pr. Heinr., Prostitution u.
Staatsgewalt. Dresden, C. Weiske (V, 55 8. gr. 8). 1.50. — Suter,
pr. Fr, Die Frau in der christlichen Gesellschait. (Ein Beitrag zur
Sozialreform.) Frauenfeld. (Miinchen, R. Abt.) (VII, 142 S. 8). 1.20.

Verschiedenes, Dietterle, pfr. Dr. Johs,, ,,Was kann v. unserer
Seite geschehen, um dem Sonntage seine sociale Bedeutung zu
sichern?* Vortrag. Pirna, C. Diller & Sohn in Komm. (37 8. gr. 8).
40 M.

Zeitschriften.

Analecta Bollandiana, XVIII, 1: L’auteur et les sources de la
Passion des SS. Gorgone et Dorothée. La Vie de S. Firmanus, abbé
au dioc2se de Fermo, par Thierry d’Amorbach. Les vies primitives
de 8. Pierre Célestin. Nouvelles observations. Quelques pages
supprimées dans le Tome V. du Spicilege de Rom Luc d’Achery.
Max Bonnet, Note sur les J}ctes d’Appolonias. Bulletin des pub'll—
cations hagiographiques, Traité des miracles de S. Frangois d'Assise
par le B. Thomas de Celano. )

Expositor, The. No.LIL April: John Watson, The doctrine of
grace. 2. Repentance. T. K. Cheyne, Studies in the criticism of
the Psalms. S. Monro Gibson, Apocalyptic sketches. 4, The seven
seals. George L. Robinson, The genesis of Deuleronomy. A, N.
Jannaris, Misreadings and misrenderings in the New Testament.
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9. Errors of interpretation. W. Emery Barnes, The devotional
reading of Isaiah. P. Mordaunt Barnard, Notes on Acts IX, 19f.

Halte was du hast. Zeitschrift fiir Pastoraltheologie. XXII. Jahrg.,
7. Heft, April: Herdieckerhof u. E. Sachsse, Was kann zur
Belebung und Foérderung der rechten Gemeindepflege geschehen?
“Gail, Die Krankenpflege auf dem Lande. (Aus Theorie und Praxis.)
(Schluss.) Wurster, Die Literatur des Jahres 1898 iiber Innere
Mission (Schluss). Meditationen iiber die Perikopen der deutschen
evangel. Kirchenkonferenz, 2, Reihe der Evangelien, firr Exandi,
Erster und Zweiter Pfingsttag, Trinitatis und 1. Sonntag nach Trini-
tatis von Veit, Siegmund-Schultze, Hafner, Keil, Loéwe.
v. Braun, Rede zur Weihe der Pauluskirche. Stahlecker,
Dibzesansynodalpredigt.

Journal Asiatique, Sér.IX. Tom. XIII, No.1: Hartwig Deren-
bourg, Nibiga Dhobyint inédit d’aprds le Ms. Arabe 65 de la
collection Schefer. F. Nau, Le traité sur l'astrolabe-plan de Sévere
Sabokt, écrit au VIIe sidcle d’aprés des sources grecques et publié

our la premidre fois. Caudel, Les premires invasions arabes dans
VAfrique du Nord (21—100 H.; — 651—718 J.-C.).

Eunstblatt, Christliches, fitr Kirche, Schule und Haus. 41. Jahrg,
Nr. 4, April 1899: Die ,Rathschlige fiir den Bau evangelischer
Kirchen“. Cracmer, Die Grabstitte des Reformators Justus Jonas.
Oskar Mothes, Aphorismen an der Jahreswende (Forts).

pMancherlei Gaben und Ein Geist'. Eine homiletische Monats-
schrift. 38. Jahrg., 7. Heft, April 1899: Abhandlung: Rudolf von
Ihering, Die Popularitit der Predigt. Predigten und Predigtent-
wiirfe von Exaudi bis 1. Sonntag nach Trinitatis. Kasualien.
Vereinsfestpredigten.

Missionen, Die Evangelischen. Illustrirtes Familienblatt. 5. Jahrg.,
5. Heft, Mai 1899: Autenrieth, Heimkehr nach Mangamba. Eine
gesegnete Jubilarin. Drei bedeutsame Erscheinungen in dem heimat-
lichen Leben der englischen Kirchenmission. Julius Richter, Die
Mission in Uganda (Schluss). Vom grossen Missionsfelde.

Mittheilungen des Instituts fiir Qesterreichische Geschichtsforschung.
XX, ‘1‘: Arthur Levinson, Thomas Ebendorfer’s ,Liber ponti-
ficum*.

Vierteljahrsschrift, Historische. II, 2: Jul. v. Pflugk-Harttung,
Die Anfinge des Johanniter Herrenmeisterthums.

Zeitschrift fur praktische Theologie. XXI, 2: Drews, Die Reform-
bewegung fiir kirchliche Verfassung in Thiiringen, besonders in
Sachsen-Weimar, in den Jahren 1846—1851. Haller, Der Ein-
fluss Strassburgs auf die Ulmer Katechismusliteratur. Riemer,
Eine evangelische Landgemeinde vm die Mitte des vorigen Jahr-
hunderts. Baumgarten, Ueber die Bedeutung des wissenschaft-
lichenhBetriebs der pidagogischen Kunst. Peabody, Zwei Studenten-
andachten.

Antiguarische Kataloge,

Karl Krebs, Giessen, Schalstr. 10. Katalog Nr. 33 u. 36 (als Nach-
trag): Theologie (782 Nrn. gr. 8).

Verschiedenes. Anfang Mai erscheint in der Hofbuchhandlung
von Heinrich Grund in Berlin der erste Theil einer neuen Kunst-
bilder-Bibel: ,,Das Neue Testament unseres Hérrn und Heilandes
Jesu Christi nach der deutschen Uebersetzung D. Martin Luther’s.
Mit 79 Abbildungen (auf 56 Tafeln) nach Raffael, Tizian, Paolo Veronese,
Rubens, Albrecht Diirer und 25 anderen Meistern. Herausgegeben
von Prof. D. Dr. Hermann L. Strack und Dr. Julius Kurth*.
VIII, 216 S. Folio und 56 Tafeln, Preis in Originaleinband mit Roth-
schnitt 3 Mk., mit Goldschnitt 5 Mk. Die Herausgeber hoffen dadurch,
dass sie der heiligen Schrift einen Bilderschmuck beifiigten, der nicht
vom Bibelwort ablenken, sondern zur Versenkung in es anregen soll,
den Dank kunstliebender christlicher Familien verdient zu haben. Der
billige Preis macht auch den wenig Bemittelten die Anschaffung leicht.
Nach dem Erscheinen werden wir auch das Buch besprechen.

Eingesandte Literatur.

Wissenschaftliche Beilage zum Jahresbericht der Elften
Stidtischen Realschule zu Berlin. Ostern 1899: Otto Seeger, Zur
Confessio Sigismundi. Berlin, R. Girtner (Hermann Heyfelder). —
Willy Staerk, Studien zur Religions- und Sprachgeschichie des Alten
Testaments. 1. Heft. Berlin, Georg Reimer. 3 Mk. — Joh. de le Roi,
Isaak da Costa, der hollindische Christ und Dichter aus Israel. :Sonder-
abdruck aus ,Nathanael®.) Leipzig, J. C. Hinrichs, 60 Pf. — Eduard
von Hartmann, Geschichte der Metaphysik. 1. Teil: Bis Kant.
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