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P. Feine’s Theologie des Neuen Testaments.!)

Eine jede Darstellung der Theologie des Neuen Testaments
wird und muf ihre Eigenart haben und mus ihre besonderen Wege
gehen, und je mehr sie diese herausbekommt und zur Geltung
bringt, um so grofer wird ihr Wert. Feine ist es gelungen, die
Eigenart seiner Auffassung, sowohl von der Aufgabe, die der Be-
handlung der neufestamentlichen Theologie gestellt ist, als auch
inhaltlich in der dritten Auflage voll herauszubringen, und das gibt
ihr die grofie Bedeutung, auch iiber die frilheren hinaus. KEs ist
ein HochgenuB, in ihr zm lesen und durch die besonnenen,
cingehenden Untersuchungen, die ruhig und klar abwigend vor
sich gehen, unbeirrt durch die Urteile und vorgefaiten Meinungen
von rechts und links, lediglich auf die Sache und die Heraus-
stellung der Wahrheit zielend, sich anregen und in den Reichtum
der neutestamentlichen Gedankenwelt einfiilhren zu lassen. Der
eine oder der andere wiirde dies oder jenes natiirlich gerne anders
behandelt wissen oder wiirde dies oder jenes anders beurteilen.
Jedem schwebt natiirlich sein besonderes Ideal einer neutesta-
mentlichen Theologie vor. Mancher wiirde z. B. gerne noch stirker
den zeitgeschichtlichen Hintergrund beriicksichtigt wissen, obwohl
in dieser Beziehung in der dritten Auflage noch mehr geschehen
ist als in der vorhergehenden, und sie auch in der Hinsicht einen
Fortschritt darstellt. Sollte es aber doch nicht richtiger sein,
in einem besonderen Teil fiir sich eine ausfiihrliche Skizze der
Gedankenwelt, wenigstens des Judentums jener Zeit, voranzu-
schicken, um so die Botschaft Jesu und der Urapostel schon rein
terminologisch, dann aber auch der Fragestellung und dem Aus-
gangspunkt nach besser verstehen zu lehren? Im einzelnen ge-
schieht es ja. Nur wiirde in einem znsammenfaBenden voraus-
gehenden Uberblick dies Verhiltnis noch kriftiger heraustreten.
Der andere wiirde mit gutem Grunde die eschatologische Prigung
und Einstellung der Religion des N.T.s noch schirfer heraus-

1) Peine, Paul, D. Dr. (Prof. d. Theol. in Halle), Theologie des Neuen
Testaments. Dritte neubearbeitete Aufl. Leipzig 1919, J. C. Hinrichs
(XV 585 gr. S. 89). 23. M.
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gehoben wiinschen und in der Hinsicht den Zusammenhang mit
der alttestamentlichen noch energischer ins Auge fassen, weil von
da aus das volle Licht auf die Bedeutung des nveiua als der er-
sehnten Heilsgegenwart gegeniiber der Heilserwartung oder auch
der Sakramente (Jerm.31,33f Ez. 36, 25 ff.) usw. fillt. Es
handelt sich oft nur um die mehr oder weniger starke Betonung.
-— Aber wer wollte dariiber mit dem Verfasser rechten und sich
die Freude an seiner Darstellung triiben lassen!

Worin diese vor allem ihren grofen Vorzug hat, das ist ein-
mal methodisch dies, daf sie darauf aus ist, die Probleme, so wic
sie sie schaut, vor dem Leser zu entwickeln, und daB sie weif,
geschickt in sie einzufiihren. Und das ist gerade fiir einen Stu-
dierenden von hohem Werte und macht sie auch als Lehrbuch sehr
geeignet. Manchmal wird sie allerdings dadurch etwas langatmig
und zu breit. An einzelnen Stellen kinnte sicher gekiirzt werden,
namentlich was auch die ausfiihrliche Wiedergabe der Citate, sei
es der neutestamentlichen, sei es der anderen Schriftsteller (z. B.
S. 295 Anm.) angeht. Man versteht ja, daB das Absicht ist, und
man erkennt, daf es den Vorteil hat, daf dem Leser die Moglich-
keit zur eigenen Nachpriifung geboten wird, und zur selbstindigen
Mitarbeit will dies Buch liberhaupt erzieken. Aber in einzelnen
Féllen konnen die Citate das doch nicht leisten, weil sie dann
wieder nur in einer bestimmten Auswahl geboten werden, und in
anderen Fillen muf man voraussetzen, daf der fleiBige Leser die
Quellen selber zur Hand nimmt und nachkontrolliert, Im Blick
anf den immer mehr anschwellenden Umfang des Buches und den
dem entsprechend oder prozentualiter noch rapider anwachsenden
Preis, wenn dieser auch noch erstaunlich gering ist, wiirde eine
Kiirzung sicherlich nur von Vorteil sein. — In anderer Beziehung
ist schon eine Kiirzung eingetreten, in der Auseinandersetzung
mit den Anschauungen und Urteilen anderer. Sie gehort natiirlich
unbedingt dazu, gerade wenn man darauf bedacht ist, in die
Probleme einzufiihren. Aber darin kann auch zu viel geschehen
und ist hier friiher sicherlich zu viel geschehen, namentlich soweit
es sich in der Kontroverse nicht mehr so sehr um die wissen-
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schaftliche Erfassung und Beurteilung der neutestamentlichen
Gedankenwelt, sondern um ihre dogmatische oder praktische Aus-
wertung und Anwendung handelt. Bisweilen geschieht auch jetzt
noch zu viel. Ist es z B. notig, S. 285 derart austiihrlich auf den
Haunptunterschied zwischen der reformatorischen und der katho-
lischen Rechtfertigungslehre einzugehen oder S. 121 auf die ver-
schiedenartige Stellungnahme zu den sittlichen Forderungen Jesu?
Natiirlich kann auch dadurch das Verstindnis dieser Gedanken
und Forderungen gehoben werden. Aber eine Einschrinkung
wiirde auch hier nichts schaden; denn durch solche Exkurse kann
das Inseresse zu sehr von der Hauptirage abgelenkt werden, auch
wird in dicser Kiirze den Anschauungen der Spiteren doch kaum
Greniige geschehen. Wir haben ja auch, was den Stoff selber und
seine Erfassung und die Auseinandersetzung iiber ihn angeht,
noeh genug zu tun. Ob nimlich der Verfasser mit seinem Urteil
iiber die religionsgeschichtliche Bewegung, gerade was die Beur-
teilung des N. T.s betrifft, recht hat, daf wir iiber den Scheitel-
punkt dieser Flutwelle hinaus sind? Ich mgchte es doch ein wenig
bezweifeln. Sicher ebbt sie schon zuriick, und sicher kann es jeder
an sich beobachten, wie es auch der Verfasser von sich eingesteht,
dafl er in dieser Hinsicht eine riickliufize Bewegung gemacht hat.
Aber die religionsgeschichtliche Fragestellung bleibt doch
fiir das N. T. noch vorherrschend und muf noch durchgekidmpft
werden. Der Verfasser geht denn auch intensiv auf sie ein,
viel intensiver, als es nach diesen Worten seines Vorworts
zn erwarten wire, nicht nur in der Einleitung, in der er
in einem besondercn Abschnitt (S. 5—17) dies Thema: ,Reli-
gionsgeschichte und Theologie des N. T.’s“ ausfiihrlich be-
Landelt, sondern auch nachher im einzelnen. An verschiedenen
Stellen hiitte man allerdings den Wunsch, da8 er noch ausfiihr-
licher in die Diskussion dariiber eingetreten wire, so speziell iiber
das Verhiltnis des Apostels Paunlus zur hellenistischen Mystik
und zu den Mysterien, etwa z. B. zu der Formel év Xgptorgj (S, 294)
und anderem. Noch mehr gilt es, als es S. 15 ausgesprochen wird,
dab Paulus die Anschauungsformen seiner Zeit fiir seine Predigt
benutzt habe. Er zieht sie ausdriicklich heran, ja er zitiert sie
wortlich, viel mehy, als es bisher erkannt ist, um sich mit den in
ihnen gegebenen Gedanken auseinanderzusetzen und sie auf diese
Weise zu bekimpfen und zu iiberwinden. Doch das gehort mehr
noch zu den methodischen Fragen.

Eine bemerkenswerte inhaltliche Anderung hat auch die
dritte Auflage zu verzeichnen. Feine hebt sie ebenfalls in der Vor-
rede mit Nachdruck hervor, Wihrend sich die vorhergehende
die Aufgabe gestellt hatte, den Entwicklungsgang der neutesta-
mentlichen Lchre aufzuzeigen, und sie ihn von Jesus zu Paulus
und zu Johannes verfolgte, tritt dieser Gesichtspunkt nunmehr
yariick. Nicht nur ist jetzt in den ersten Teil, die Verkiindigung
Jesu, auch das aus dem Johannesevangelium mitaufgenommen,
was dem synoptischen Bild entspricht und dazu gehirt; sondern
auch die urchristliche Verkiindigung erhilt so ihr eigenes Schwer-
gewicht, wihrend sie vorher mehr oder weniger als Voraussetzung
der paulinischen \"erkiindiguhg behandelt wurde. So prizisiert
der Verfasser selbst seine Absichten. Und ihm ist auch zu dieser
Umgestaltung nur Gliick zu wiinschen. Die charaktervolle Eigen-
art seiner Auffassung kommt in der Tat auch dadurch noch licht-
voller heraus. Es ist ganz gewib, daf dies Auseinanderziehen der
Synoptiker und des vierten Evangeliums in der Behandlung der
neuntestamentlichen Theologie, als stinden jene am Anfang und
dieses am Abschlufl der Entwicklung, sehr unheilvoll gewirkt hat,
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nicht nur weil dieses zum Verstindnis der Verkiindigung Jesn
mit beizutragen vermag und dafiir unerldBlich ist, sondern weil
so auch leicht eine villig falsche Beurteilung und Bewertung der
Synoptiker eintritt und fibersehen wird, daf auch sie Glaubens-
schriften sind und sie ihre Glaubensanschauung wiedergeber. Das
gemeinsame Gut der vier Evangelien ist unter diesen Umstinden
sehr viel griber, als es meist erkannt wird, und der erste Teil
hat darzustellen, wie sie gemeinsam die Verkiindigung Jesu und
sein Wirken und das, was er von seiner eigenen Person und Be-
deutung gehalten hat, schauen und beurteilen. Die nentestament-
liche Theologie hat es eben einfach durchweg mit der Gemeinde-
anschanung der ersten Zeit zu tun und schildert die Verkiindigung
so wie sie sich im Lichte dieser darstellt. Je mehr sich da das-
Gemeinsame herausstellt, um so eher ist auch die geschichtliche
Frage beantwortet. Diese steht aber zunichst nichtim Vordergrund.

Eine Entwicklung ist darum aber nicht ausgeschlossen, auch
fiir Feine nicht. Johannes bleibt auch so fiir ihn der krénende
AbschluB. Und auch sonst tritt sie hervor. Und sie mu8 in der
Tathervortreten. Bisweilen hitte sie noch energischer zur Geltung:
gebracht werden konnen, nicht nur im ganzen, sondern auch fiir
den einzelnen. Ich denke da vor allem wieder an den Apostel
Paulus. Es ist ja npicht notig, daB seine Entwicklung in einem
so schematisch-mechanischen Aufbau mit ihren vier Stufen ge-
schildert wird, wie jhn B. Wei gibt. Aber etwas Richtiges lag
seinen Stufen doch zu Grunde. Nur darf man sie nicht so einseitig
intellektualistisch verstehen, wie er es entsprechend seiner Auf-
losung der Theologie des N.T.’s in ,Lehrbegriffe” tut. Feine
protestiert mit gutem Grunde und mit scharfen Worten gegen
die einseitig theologisch-intellektualistische Betrachtung des N.
T.’s, auch in der kritischen Schule. Es ist eine Freude, ihm auch
hierbei zuzuhiren. Aber gerade wenn wir die Theologie des
Paulus auch immer mehr als eine Glaubensanschauung werten
lernen, dann werden wir auch ihre Entwicklung verstehen miissen,
nun allerdings eine ganz andere Entwicklung, als wie sie friiher
intellektualistisch verstanden wurde, ich mdchte eher sagen: als
eine Entfaltung, eine Glaubensentfaltung, und wir werden dies
auch in der Anordnung der Behandlung zur Geltung bringen
miissen. Die Unterschiede der Fragen zn den verschiedenen Zeiten
und der Begriffe, mit denen sic beantwortet werden, konnen so
noch deutlicher gemacht werden. Geht es z. B. an, als ,,Parallel-
begriffe der Rechtfertigung” ohne weiteres die Versshnung, Er-
rettung, Heiligung, Erlésung zu behandeln, wihrend sie doch in
ganz verschiedenen Beziehungen gelten und diese in den ver-
schiedenen Epochen des Apostels eine verschiedene Betonung
haben (vergl. S. 296 f£.)?

Das Gemeinsame in der Anschauung der neutestamentlichen
Religion tritt allerdings unter diesen Umstinden in ein helles
Licht. Es wird mit gutem Bedacht und mit vollem Recht noch in
einem SchluBkapitel unter dem Titel: ,Die Hauptgedanken der
neutestamentlichen Theologie* zusammengefaSt. Und was ist
schlieBlich fiir Feine das Gemeinsame und der Kernpunkt der
Religion des N. T.s? Es ist die Person Jesu Christi selber. , Wie
kommt das N. T. zu den Aussagen iiber den gittlichen Charakter
der Person und der Wirkung Jesu?“ Das ist fiir Feine das ent-
scheidende Problem, und dieses sucht er in seiner Neutestament-
lichen Theologie zu beantworten. Sie will mit BewuBtsein bibli-
zistischen Charakter tragen und will darum ausgesprochen christo-
zentrisch sein, wie sie denn anch-in der Verkiindigung Jesu sein
eigenes BerufsbewuSBtsein und in der Lehre des Paulus sein Christus-
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bild, ebenso wie in der des Johannes an den Anfang oder in den
Vordergrund stellt. Damit ist abschliefend die Eigenart und der
hohe Wert dieser Darstellung gekennzeichnet. Sie wird jedem,
der sie durcharbeitet, viel bieten. Julins Kigel-Kiel.

MefYert, F'ranz, Dr., Israel und der alte Orient, 2. Aufl. (Apolo-
getische Vortriige, Band 3). M. Gladbach, 1921, Volksver-
eins-Verlag. (282 S. gr. 8% geb. 13 M.

Mit Hilfe der religionsgeschichtlichen Betrachtung sucht man
von drei Seiten den Wert des Alten Testamentes zu erschiittern.
Man bemiiht sich um den Nachweis, daf die Religion der Propheten
der Endpunkt einer langen Entwicklung aus den primitivsten An-
fingen sei. Oder man glaubt, feststellen zu konnen, daf die alt-
testamentliche Ideenwelt wenig Originales enthalte, vielmehr in
Jder Hauptsache aus den Vorstellungskreisen der grofien Nachbar-
villker wie Babel und Agypten stamme. Oder man macht es, wie
es neuerdings geschieht, in der Weise, dafl man ganz nivelliert
und die eigentiimliche Hohe, die die Religion in fiilhrenden Geistern
Israels erreicht hat, bestreitet. Nach allen drei Seiten hin setzt
sich die Arbeit, die uns vorliegt, zur Wehr. Das erste Problem
finden wir in den drei ersten Kapiteln behandelt. Es wird dar-
gelegt, dag Israels Monotheismus nicht eine Schipfung der Schrift-
propheten ist, sondern nralt ist und sich itber Mose bis zu den
Patriarchen verfolgen lift. Das Dogma der evolutionistischen
'Theorie wird grundsitzlich einer genauen Kritik unterzogen.
Die Spuren einer niederen religitsen Auffassung, die zweifellos
im Alten Testament vorhanden sind, werden teils als solche bean-
standet, teils auf Einwirkungen des umliegenden Heidentums zu-
riickgefiihrt. Dem zweiten Problem gehort das Kapitel iiber
,JIsrael und die Volker des alten Orients”. Dem dritten Problem
wehort das letzte Kapitel, das in der zweiten Auflage hinzuge-
kommen ist und eine eingehende Auseinandersetzung mit Delitzsch
bringt. Mansieht, die Schrift enthélt wesentlich mehr, als zunéchst
ibr Titel ,Israel und der alte Orient* verheiBt; sie ist zu einer
Darstellung aller religionsgeschichtlichen Probleme geworden,
die das Alte Testament betreffen.

Die Urteile sind von der Tendenz beherrscht, dem alten In-
spirationsbegriff méglichst wenig zu vergeben oder vielmehr mit
dem Urteil der katholischen Kirche hieriiber in Einklang zu bleiben.
Man vergleiche die Stellungnahme zur Pentateuchkritik S. 228 f.,
die Exegese der Zahlen von 4. M. 1, 20 ff S. 246 f, die iibrigens im
Gegensatz steht zu der auf S. 149, die Verteidigung der unerfiillten
Weissagungen der Propheten S. 250 oder den Versuch S. 254 £,
durch 5. M. 31, 10—13 und 26, 16—19 die Erweiterung des
Bundesbuches zum Deuteronomium aus den Anweisungen Moses
herzuleiten. Die selbstverstindliche Sicherheit, mit der die Urteile
gefillt werden, mag ihre apologetische Wirkung haben; aber sie
pafBt nicht recht zu der inneren Gebundenheit, aus der heraus die
Urteile entstehen, und befremdet besonders, wenn sie den Vorwurf
an den Gegner begleitet, in dogmatischen Theorien befangen zu
sein (S. 82). Die Polemik gegen die evangelische Kirche ist ver-
sohnlich. Doch kommt auch gelegentlich eine Entgleisung vor
Jeder evangelische Christ wiirde sich wundern, wenn er hirte,
daB der Katholik ihm im Verstéindnis fiir die gottliche Offenbarung
in anderen Religionen, das testimonium animae naturaliter
christianae, tiber wire (S. 39 f). Andrerseits kann die Bestreitung
gewisser Phinoneme im Katholizismus nicht als gegliickt gelten,
S0 z. B. nicht S. 66 £. oder 140. Daf mit dem Eindringen der
Semiten in Paléstina erst von 2500 an gerechnet wird (S. 120),
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geht nicht an, da dgyptische Denkmiéiler sie schon im 4. Jahrtausend
nachweisen. Die Erirterung iiber den Monotheismus Amenophis I'V.
diirfte sich der Verfasser zu leicht gemacht haben (S. 140 f.). Die
Verdienste uin die Entzifferung der neuentdeckten Sinaiinschriften
kommen nicht R. Eisler (S.232,247), sondern Gardiner und Sethe
zu (Vgl. J. Herrmann, der Ursprung unseres Alphabetes nach neuen
Forschungen und Funden, Theol. Literaturblatt, 1918, S. 241 ff.,
257 i, 297 ft). S. 267, Z. 12 ist versehentlich Galilda statt
Judda gedruckt.

Die Schrift ist als dritter Band der apologetischen Vortrige
erschienen, die der Volksverein fiir das katholische Deutschland
herausgibt. Neue Aufschliisse wird man von ihr nicht erwarten
diirfen. Aber dem Ziel, das sie sich gesetzt hat, wird sie in einer
Weise gerecht, die Anerkennung verdient. Das einschligige
Material ist vollstindig herangezogen. Eine ungemeine Belesenheit
hat es ermdglicht, die Ansichten aus den verschiedensten Lagern
zusammenzustellen. Trotz des oben gedulerten Bedenkens gegen-
iiber den Voraussetzungen wird man zugestehen miissen, daf der
Stoff geschickt und vielfach iiberzeugend behandelt ist. Die Dar-
stellung ist frisch, teilweise humorvoll. So wird man es nur billig
finden, dafi die Schrift eine zweite Auflage erlebt hat, und wird es
ihr gern wiinschen, daf sie fernerhin weitere Kreise wmit den
religionsgeschichtlichen Problemen des Alten Testaments ver-

traut mache. Hinel-Greifswald.

Fiebig, Paul, War Jesus Rebell? Kine historische Unter-
suchung zu Karl Kautsky, Der Ursprung des Christentums
mit einem Anhang: Jesus und die Arbeit. Gotha 1920,
Perthes. (IV u. 38S.gr.8) 3 M.

Das Buch iiber das Urchristentum, das zurzeit wohl am
meisten - gelesen, jedenfalls am meisten verkauft wird, ist —-
Kautskys Ursprung des Christentums. Ich kenne wenigstens kein
theologisches Buch &hnlichen Umfangs, das von 1908—1920
zehn Auflagen erreicht hiitte. Daf das Buch im hichsten Mabe
abstoBend ist, wird kein Kenner leugnen. Es gehort ein gut Stiick
Selbstiiberwindung dazu, sich mit seinen 508 Seiten auseinander-
zusetzen. Aber notwendig ist es. Fiebiga Arbeit geht dem Schluf-
teil von K.’s Buch, der sich mit der christlichen Uberlieferung
auseinandersetzt, Abschnitt fiir Abschnitt nach und kritisiert K.'s
Ausfiilhrungen. Der Wert der Kritik liegt nicht darin, unbekanate
wissenschaftliche Beweismittel herbeizubringen, als vielmehr
darin, Schritt fiir Schritt zu zeigen, wie windig K.’s Behauptungen
sind, und das ist sehr dankenswert. Mochte sein Buch in.viele
Hinde gelangen und kriftig helfen, die Scheinwissenschaft K.'s
zu zerstoren. Die Abhandlung iiber Jesus und die Arbeit bietet
eine lehrreiche Nebeneinanderstellung von Matth, 6, 25—34 und
einem &#hnlichen Rabbinenwort, an dem F. schon die Eigenart
Jesu zeigt. Biichsel- Rostock.

Walther, Prof. D. Dr.,, Luther und die Juden und die Anti-
semiten. Leipzig 1921, Dorffling & Franke. (39 8.8.) 4M.

Zu R.Lewins Schrift iiber Luthers Stellung zu den Juden (1911),
die sich zwar durch wertvolle Stoffsammlung auszeichnet, aber als
Werk eines Juden unter der Agide eines Katholiken (1) Luther
wohl nicht ganz gerecht werden konnte, bietet W. mit seiner in
der ELKZ erstmalig verdffentlichten, nun auch als Sonderdruck
herausgegebenen Abhandlung iiber Luther und die Juden eine hichst
willkommene und wertvolle Berichtigung. Wenn nimlich Lewin
den Nachdruck darauf legte, daf Luthers bekannte Wandlung in
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der Judenfrage auf persitnliche Enttduschungen zuriickzufiihren
sei — er hiitte einst gehofft, die Juden durch das erneuerte Evan-
gelium im Sturm dem Christentum zuzufiihren — betont W. mit
nachgewiesenem Recht, daB es vielmehr Luthers genaueres Be-
kanntwerden mit der empérender Christus- and Christenfeindschaft
der Juden in Wort und Schrift und Tat war, was ihn von freund-
lichen AuBerungen zu schirferen und schiirfsten iibergehen lief.
Das wird mit W.s bhekannter Lutherbelesenheit sowie mit der
iiberzeugenden Klarheit vorgetragen, die wir an W.’s Produktionen
gewohnt sind. Wie in dem Untertitel angedeutet ist, wird L.’s
Stellung auch fiir die Gegenwart praktisch verwertet, indem seine
Haltung in der Judenfrage gegen die heutigen Durchschnitts-
antisemiten abgegrenzt, andererseits aber doch auch das Un-
veraltete und noch heute Giltige an ihr iiberall hervorgehoben

wird. Hans Preusl-Erlangen.

Finney, C. G., n2Erinnerungen und Reden¥, iibersetzt von E.
v. Feilitzsch, bearbeitet von Karl Engler; Diisseldorf 1921,
C. Schaffnit. (343 S. gr. 8%). 18.— M.

In seiner Heimat, den Vereinigten Staaten von Nord-Amerika,
in England, auch in Deutschland und Skandinavien ist Finney
seinerzeit — er war geboren 1792 im Staate Connecticut und
wurde 1875 heimgerufen — besonders als Evangelist so hoch
gestellt worden, daf ,seit dem Apostel Paulus es nur wenige
Minner gegeben habe, die eine solche Wirksamkeit entfalteten,
wie er* (S.2). Andererseits stieB er auf lLeftigen Widerspruch;
und es Huferten sich Stimmen aus christlichen Kreisen, die sein
Wirken auf Liige und Betrug zuriickfiihrten. Die hier vorliegen-
den ,Erinnernngen und Reden“ hinterlassen ebenfalls sehr ver-
schiedene, iifter entgegengesetzte Eindriicke; doch machen sie un-
méglich, Finney Liige und Betrug vorzuwerfen. Er war zweifel-
los subjektiv aufrichtig, selbst wenn er z. B. von seiner Bekehrung
erzihlt: ,Ich ging in ein Zimmer (es ist am Abend), in welchem
weder Feuer noch Licht war. Dennoch erschien es mir lichterfiillt.
Klar und deutlich, von wunderbarem Glanze umstrahlt, stand das
Bild Jesu Christi vor meiner Secle, so daf ich ihn von Angesicht
zn Angesicht zu sehen meinte. Er sagte kein Wort, sah mich
aber mit einem Blicke an, der mich vor ihn in den Staub warf. ..
Ich hatte den Eindruck, als benetzte ich seine FiiBe mit Trinen,
und doch kanu ich mich nicht erinnern, ihn beriihrt zu haben.”
(8.16-—17). Ebenso spricht er ofter von seinem Empfange der
,Greistestaufe®, von seinem fithlbaren Uberstrémtwerden mit hei-
ligemr Geiste, ohne daf scin Bericht den Eindruck hinterlidft, er
lige und betriige (z B. 8. 17, 19, 23, 26, 37 usw.). Finney ist
eben durch und durch in seinem Christentum auf Inspiration ge-
griindet; und dem entspricht seine ganze Téatigkeit, besonders in

der Evangelisation. Soweit das Wort Gottes seinem subjektiven |-

Bediirfen entgegenkommt, hiilt er sich gebunden an die heilige
Schrift undleistet als irweckungsprediger unter Umsténden GroBes.
Auf seine ergreifende Bufpredigt im Oberlin-College ist z. B. nicht
zum wenigsten die nachbaltige christliche Bewegung in der Stu-
dentenschaft beider Hemisphiren zuriickzufithren. Auch Moody
und Pearsall-Smith stammen geistlich wesentlich von ihm ab; und
die Gemeinschaftsbewogung in Skandinavien und Deutschland
tréigt manche Ziige, die lebhaft an ihn erinnern. Er legt oft Ge-

wicht darauf, da die Bibel die einzige Quelle seines Christentums

und seiner Theologie sei. Dies trifft indessen nur zu, wenn sie eben
seinen subjektiven Bediirfnissen entgegenkommt und nicht mehr
umfafit, anderes offenbart, als er fiir notwendig hilt und gebrauchen
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kann. Er ignoriert das Wort Gottes, indem er unter anderem die
Sakramente zuriickdringt. Er verkleinert und entstellt es durch
seine einseitige Betonung des in einem bestimmten Zeitranm zu.
vollziehenden Durchbruchs in der Bekehrung, und wenn er nach-
driicklich das, dem Angelsachsen notwendige excitement an die
Stelle der biblischen Erweckung einschiebt (vergl. seine , Lectures
on revivals of Religion®, Liverpool, 1840, S.14). Er widerspricht
der hl. Schrift durch seine Verkennung des erbsiindlichen Ver-
derbens; durch seine unablissig wiederholte Behanptung ,,Religion
is the work of man‘ (gesperrt gedruckt in den Lectures S. 13) in
zahlreichen Variationen (vergl. Rom. 9, 16); durch seine Lehre
von der vollkommenen Heiligung (Erinnerungen S. 125—129,
z. B. gegen Phil. 3, 12—14). Die Erklirung L. Brendels (in
Hauck R.E.III, 6. Bd., S.66), daf Finney ausschlieflich Bibel-
Christ und -Theologe sei, ist daher unhaltbar. Er ist in Wirklich-
keit vielmehr religiéser Impressionist z. B. auch in seinem Ein-
wirken auf nervise Erregungen. Dabei beweist er oft eine tief-
dringende Menschenkenntnis; und sein inbriinstiges Gebetsleben,
seine heifle, andauernde Liebe, die Verlorenen zu suchen, tragen
vorbildlichen Charakter, mégen uns auch oft genug beschimen, —
Diese Bearbeitung der Lectures von Karl Engler gibt z. B. das
genannte absolute ,Religion is the work of man“ wieder durch
,der Glaube ist nach der einen Seite hin Sache des Menschen*
(S.171). Fiir Jeden, der das Original vergleicht, 146t die Be-
arbeitung viel zu wiinschen iibrig. Sonst liest sie sich im Ganzen
flieBend. — Hashagen-Rostock.
Driesch, Hans, Dr. phil., Dr. jur. (Professor in Koln), Philo-
sophie des Organischen, Gifford-Vorlesungen, gehalten an
der Universitit Aberdeen in den Jahren 1907—1908.
Zweite, verbesserte und teilweise umgearbeitete Auflage.
Leipzig 1921, Wilhelm Engelmann. (VIII u. 608 S. gr. 8.)
Geheftet 85 M.

Das vorliegende umféingliche Buch ist die zweite Auflage der
deutschen Ubersetzung der Vorlesungen, die der Verfasser iiber
die Philosophie des Organischen in Aberdeen (Schottland) gehalten.
hat als Gifford-Lekturer, d. h. als Inhaber des Lehrstuhles, der
an den vier schottischen Universititen (Edinburgh, Glasgow,
Aberdeen und St. Andrews) von dem schottischen Lord Adam
Gifford im Jahre 1885 fiir ,natiirliche Theologie” im weitesten
Sinne errichtet wurde und an hervorragende Gelehrte auf je zwei
Jahre vergeben wird. In der Vorrede zu unserer zweiten Auflage
sagt uns Driesch, daB er in dem Zeitraum, der seit der Herausgabe
der ersten Auflage verstrich, in sehr Wesentlichem ein anderer ge-
worden sei, als er war. An dem Werke als Ganzem glanbte Driesch
nicht #ndern zu sollen; so mubBte er versuchen, das Einzelne so zu
gestalten, daf es seinen heutigen Ansichten entsprach. Diese Um-
gestaltung hat, wie Driesch uns sagt, sich durchfiihren lassen anf
den ersten fiinf Sechsteln der Arbeit; dagegen der Rest, der rein
philosophisch war, muBte neu geschrieben werden, wenn anders
er die jetzigen philosophischen Anschauungen des Verfassers, der
vom Naturphilosophen sich zum Logiker und Metaphysiker ent-
wickelt hat, widerspiegeln sollte.

Inhaltlich zerfillt das Buch in zwei groBe Teile. Der erste
bringt ,die wichtigsten Ergebnisse der analytischen Biologie®,
der zweite die eigentliche Philosophie des Organischen; das Ganze
ist nichts anderes als eine groSe Monographie zum Zentralproblem
der Biologie, d. h. zur Frage: sind die Lebenserscheinungen, d. s.
die Prozesse der Ernihrung, des Wachstums, der Fortpflanzung,
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<die Regenerationsfihigkeit in den Organismen rein mechanisch,
ediglich als Resultate physikalischer und chemischer Gesetze zu
erkliren (so der Mechanismus) oder miissen anBer diesen Gesetzen
noeh andere spezifisch organische Krifte angenommen werden
¢so der Vitalismus). Driesch steht auf der Seite der Vitalisten,
genauer der sog. Neovitalisten, d. h. der modernen Vitalisten, die im
+iegensatz zu den dlteren Vitalisten einmal fiir die grofe Bedeu-
tung der physikalisch-chemischen Krifte sehr wohl Verstindnis
seigen und zom andern den alten vitalistischen Begriff der ,,Lebens-
kraft” durch neuere wissenschaftliche Formulierungen zu ersetzen
suchen. Hierher gehoren die ,teleologischen Krifte CoSmanns,
hierher gehort das ,,UnbewuBte” Ed. v. Hartmanns, die ,Gestalt-
samkeit” v.Hansteins, die ,,Dominanten” Joh.Reinkes, hierher ge-
hiren auch die ,,Entelechien® Drieschs, die der erste Teil unseres
Buches begriindet, der zweite zu rechtfertigen sucht.

Den grundlegenden Teil des Ganzen machen die ,drei Be-
weise fiir die Autonomie des Lebens* aus, von denen der dritte von
sclbst anf die Bestimmung der Entelechien und deren Unter-
scheidung von verwandten Begritfen fiihrt. Als den ersten Beweis
fithrt Driesch die Resultate des jiingsten Zweiges der Biologie,
der experimentellen Embryologie, an. Driesch zeigt hier, daf die
Zelle, aus der das Individuum entsteht, sowohl in ihrem Proto-
plasma wie in ihrem Kern aus einer langen Reihe von Teilungen
hervorgegangen ist, die alle gleiche Produkte lieferten. Gerade
«leshalb aber kann der Ausgangspunkt aller Formbildung nicht
als eine Maschine angesehen werden, und der Proze§ der Differen-
zierung, wenigstens wo er auf der Grundlage der harmonisch-
dquipotentiellen Systeme ruht, kann nicht eine Maschine als Basis
haben, denn eine Maschine bleibt nicht dieselbe, wenn man sie
teilt. Der zweite Beweis ergibt sich aus den Tatsachen der Ver-
erbung, an deren Darstellung sich eine Ubersicht ilber die An-
passungserscheinungen sowie eine eingehende, sehr skeptische
Kritik der Abstammungslehre und der Evolutionstheorie an-
schlieft. Die Tatsache der Vererbung ist nach Driesch fiir Vita-
Jismus insofern beweisend als sie zeigt, wie ein Organismus sich
{reiwillig teilt und aus abgeldosten Teilstiicken wieder je ein ganzer
<bensolcher Organismus sich aufbaut, der sich dann wiederum
teilt, und so fort in infinitum. Ein Mechanismus, der das leistet,
-ist undenkbar. Den dritten Beweis fiir den Vitalismus gibt dann
die Analyse der kompliziertesten organischen Bewegungsreaktionen
der menschlichen Handlungen, die sich nicht aus physikalischen
and chemischen Bedingungen des Nervensystems usw. erkliren
jassen, sondern nur aus dem Walten einer ,Entelechie”, die aufier-
dialb des Mechanismus physischer Kriifteliegt. Unter Entelechie ver-
steht Driesch genauer den ,,autonomen* Naturfaktor der Formbil-
-dung, das Prinzip der Formbildung; von dieser Entelechie sondert
Driesch ab die Sondergesetzlichkeit des Handelns, die er sich durch
-ein(nicht psychologisches) objektiveres Agens hervorgebracht denkt,
das er als , Psychoid“ bezeichnet. Driesch erwigt sehr wohl,daf man
dem , handelnden Etwas“ gegeniiber auch wie der Theorie der Form-
bildung wieder von ,Entelechie” sprechen konnte; ,aber,” so fihrt
«r fort, ,es ist wohl besser, dasjenige Agens, welches den Kirper
lenkt, von demjenigen Agens, welches ihn lenkt, auch im Worte
“n unterscheiden* (p. 357). Die Ausdriicke ,,Seele”, ,,Geist” oder
»Psyche® michte Driesch vermeiden, da sie alle in das Bereich
‘der zn vermeidenden Pseudopsychologie fiihren. ,JIch kann von
meiner Psyche sprechen, aber in diesem Sinne gibt es keine Seelen
im Bereiche desjenigen Phinomens, welches riumliche Natur heift
“ibidem). Deshalb schligt Driesch den genannten Namen ,,Psychoid*
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fiir das elementare in der Handlung entdeckte Agens vor. Wir ver-
weilen bei diesen Unterscheidungen etwas linger, weil sie eine
interessante Parallele zu Aristoteles bilden, der als erster syste-
matischer Vitalist diese analytischen Unterschiede bereits sehr
deutlich gesehen hat. So ist es denn auch nicht zufillig, daf sich
Driesch mit den modernen Aristotelikern (Wasmann u. a.) in diesen
Punkten ziemlich nahe beriihrt. Zum Schlu8 des ersten Hauptteiles
weist Driesch noch auf das (einzige) Gebiet problematischer biolo-
gischer Phianomene, das er in seinem Werke nicht in Erwigung gezo-
gen hat: auf die sog.,,0kkultistischen® oder besser ,,parapsychischen®
Phinomene. Unumwunden wird hier erklirt, daf von diesen Phi-
nomenen ein gewisser Teil, die sog. Telepathiec und das Gedanken-
lesen, neuerdings wirklich der Wissenschaft angehort. Driesch
nennt neben der Arbeit der ,Society for psychial research” die
Arbeiten von Tischer und Wasielewski (beider Werke betiteln
sich: ,, Telepathie und Hellsehen) als bahnbrechende Arbeiten auf
diesem Gebiete. Daf der Verfasser diese Phénomene trotzdem
nicht herangezogen hat, begriindet er einmal damit, dad ihm daran
gelegen habe, seinen Vitalismus — und das wird jeder, dexr einen
Einblick in die hier behandelten Probleme hat, gewif billigen —
nur auf die eigentlichen biologischen Daten im engeren Sinne des
‘Wortes zu stiitzen, zum andern damit, daf er die Absicht habe,
an anderem Orte gesondert auf alle jene problematischen Dinge
einzugehen.

Im zweiten Teil des Werkes, der nach dem Gesagten als die
eigentliche Philosophie des Organischen die Rechtfertigung der
zentralen Entelechielehre bringen soll, zerfdllt in eine indirekte
und eine direkte Beweisfiihrung. Die indirekte Rechtfertigung
besteht in dem Nachweis der Vertriglichkeit des Entelechie-
begriffes mit den Begriffen der anorganischen Naturwissenschaft.
Hier gibt Driesch eine ilberaus subtile Darlegung iiber das Ver-
héltnis der Entelechie zu Kausalitit und Substanz. Die Wirk-
samkeit der Entelechie widerspricht nicht dem Gesetz der Er-
haltung der Energie ; sie ist keine Energieform, sondern betitigt
sich dadurch, daf sie mogliches Geschehen suspendiert und spiter-
hin solche Suspension wieder aufhebt. Hieraus erhellt dann auch,
was nach Driesch die Wissenschaft iiber den Tod sagen kann :
,ein gewisses Quantum von Materie, welches vordem unter der
Kontrolle der Entelechie stand, wird von dieser Kontrolle befreit
und gehorcht nun auschlieflich den Gesetzen physikalisch-chemi-
scher Kaunsalitit’. Was man iiber den Tod als physiologisches
Phénomen weii, griindet sich vornehmlich anf den Begriff der
sogenannten Autolyse: im toten Korper zerstoren die Zellen sich
selbst, indem alle ihre Fermente regellos arbeiten. Bakterien-
wirkungen kommen nicht in Frage; auch bei vollendeter Sterili-
sierung geschieht Autolyse (p. 516). Entstammen diese indirek-
ten Beweise fiir den Vitalismus dem Gebiet der von Pseudopsycho-
logie freien Naturwissenschaft, so liegen die direkten Beweise im
Bereich der psychologisch-introspektiven Analyse der unmittel-
baren BewuBtseinsgegebenheit. Den Gipfel erreichen Drieschs
diesbeziigliche Ausfiihrungen in der Schilderung der eigenartigen
apriorischen Kategorie, der Kategorie der Individualitit, die in
uns geweckt wird, wenn wir uns als wollende Individuen fiihlen.
Das Suchen nach (zweckmiiigen) Manifestationen von Entelechie
und Psychoid erscheint so als eine Art des Forschens und Ver-
stehens, die in unserem Denken nicht weniger apriorisch vor-
bereitet und begriindet ist, wie die kausale Naturbetrachtung. Die
beiden letzten Kapitel mit den Uberschriften ,Die Uberpersinlich-
keitsprobleme* und ,Metaphysische Ausblicke” fallen streng-
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genommen aus dem Rahmen der Rechtfertigung der Entelechie-
lehre heraus. In ihnen beschiiftigt sich der Verfasser mit Pro-
blemen, die sich dem Gebiet der Theologie stark nihern. Ein Be-
treten des theologischen Gebietes selbst lehnt der Verfasser in dem
vorletzten Satze ab: ,Dieses Werk hiitte anch mit dem theologi-
achen Problem abschlieSen konnen, wire dariiber nicht schon an
anderem Orte das Wenige von mir gesagt, was iiberhaupt gesagt
werden kann.* Ich vermute, daf Driesch hierbei an den theolo-
gischen SchluBabschnitt seiner , Wirklichkeitslehre (Leipzig 1917)
denkt, in welchem er nur den Atheismus ablehnen und einen
wissenden Gott annehmen zn miissen meint und die Unméglichkeit
einer wissenschaftlichen Entscheidung zwischen Pantheismus und
Theismus zu zeigen versucht.

Das vorliegende Referat habe ich méglichst objektiv zu geben
versucht, trotzdem habe ich hier und dort den Theologen nicht
verleugnen kionnen. Das wiirde noch viel mehr der Fall werden,
wenn ich nun noch eine eingehende Wiirdigung dieser Gedanken
geben sollte. Solch eine Wiirdigung wire ohne kritische Stellung-
nahme doch nur etwas Halbes. Zu einer Kritik aber in den
eigentlich naturwissenschaftlichen Teilen, die gerade das Funda-
ment abgeben, diirfte der Theologe kaum kompetent sein. Meine
Kritik wiirde sich demgemi8 mehr aunf die eigentlich philesophi-
schen Partien des Buches beziehen, sie wiirde sachlich also mehr
die systematischen Werke des Verfassers (vor allem die Ordnungs-
lehre (1912) und Wirklichkeitslehre (1917) treffen. Allerdings
wiirde praktisch gerade unser Buch mit seinen phinomenologischen
Analysen eine gute Basis der Auseinandersetzung mit dem ,kriti-
schen vorlidufigen Solipsismus® des Verfassers abgeben. Solche
phinomenologischen Analysen gibt kein Mensch, ohne das Ge-
gebene schlechthin hinzunehmen. Niemand findet also in der An-
nahmwe von bewegten und wirkenden Kirpern im Raume so etwas
wie ,,als ob” oder ,gleichsam“, sondern die Natur wird schlechthin
als ,,wirklich” gedacht. Das darf und soll gewif nicht den Stand-
punkt des reinen Realismus bedeuten, wohl aber der Tatsache
Ausdruck geben, da8 wir in der empirischen Wirklichkeit trotz
ihres ,bewufiten” Charakters doch eine Wirklichkeit sehen, die
die Basis aller extrementalen oder hbewuBtseinstranszendenten
Seins abzugeben vermag. Was endlich den Vitalismus selbst be-
trifft, so wird der Theologe sich gewiB sagen diirfen: ob das Leben
vitalistisch oder mechanisch erkldrt wird, ein Produkt der Wunder-
macht Gottes bleibt es doch. Andererseits sollte doch aber kein
Theologe vergessen, daf wir hier im Glauben, nicht im Schaunen
stehen, daf unser Erkennen Stiickwerk ist, daf also auch unsere
Offenbar:ungserkenntnis Gottes nach der subjektiven Seite keine
vollkommene ist. Das aber heift dann doch nichts anderes als
daf derTheologe dankbar sein wird fiir ein Buch, das rein wissen-
schaftlich zur Erklirung des hochsten empirischen Phénomens,
des organischen Lebens, diejenigen physikalisch-chemischen Fak-
toren fiir unzulidnglich erklirt, die immer wieder zum Aufbau rein
immanenter, atheistischer Weltanschauungsversuche herhalten
Jelke-Heidelberg.

miissen.

Andersen, Friedrich, (Hauptpastor an St. Johannis in Flens-
burg). Der deutsche Heiland. Miinchen 1921, Deutscher
Volksverlag, Dr. Ernst Boepple (171 S. gr. 8° 15 M.

‘Wiewohl der Verfasser den Vorwurf des ,, Antisemitismus® ab-
lehnt, wird man doch ihn und seine schriftstellerische Wirksam-
keit, so auch das vorliegende Buch, in die politische Bewegung
einrechnen miissen, die mit dem abgelehnten Namen bezeichnet
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ist. Das Christentum vom romischen Sauerteig befreit zu haben,
ist nach ihm Luthers Verdienst. Den Geist des Griechentums ge-
bannt zu haben, wird der neueren Theologie zum Verdienst ange-
rechnet. Jetzt soll es nun an der Zeit sein, die letzte, vermeint-
lich notigste Reformation vorzunehmen und alles Jiidische aug der
h. Schrift zu entfernen.

Das fiihrt zu der radikalen Forderung, das A. Testament ganz
zu verwerfen, und zu der ebenso einschneidenden, aus dem N.
Testamente alles das in der Auslegung als fiir Christen bedeu-.
tungslos oder ihrem Glauben gar nachteilig auszuscheiden, was
spezifisch jiidischen Charakter trage. In der Begriindung diescr
Forderungen, so will mir nun scheinen, hat der Verfasser doch
gar zu sehr das, was er als Theologe sagen will, bestimmt sein
lassen durch das, was er als Politiker sagt. Es fehlt daher doch
sehr an ruhigem Blick, strenger Sachlichkeit und, was ich nament-
lich schmerzlich empfinde, an Ehrfurcht vor dem, was denn doch
vielen seiner Leser von Jugend auf, weil mit der Autoritédt des
Namens ,,Gottes Wort“ umkleidet, in zahlreichen Teilen nicht
ohne Bedeutung fiir ibr inneres Leben gewesen sein kann, und von
dem der Verfasser doch weiB, dafl es auch fernerweit seine Ver-
wendung im Gottesdienst haben werde. Das A. Testament ist
nicht so wertlos, wie der Verfasser meint. Der Psalter und dir
Propheten sind mit den uns hier begegnenden Urteilen so wenig
richtig eingeschitzt, daf man sich beim Lesen unwillktirlich fragt:
wie kann ein Theologe diese wertvollsten Bestandteile der Schrift
80 ganz in ihrem Werte verkennen, wie das hier geschieht? Dal
hier und da die Spuren einer lingst abgestorbenen Kulturperiode
hervortreten, ist allbekannt. Was auszuscheiden ist, ist schon
lingst von einem Anderen ausgeschieden, der allein berechtigt.
war, dem, was zu den Alten gesagt war, sein Wort gegeniiber zu
stellen: Ich aber sage euch!

Noch weniger kann ich mit dem Verfasser zusammengehn in
dem Versuch, aus dem N. Testamente alles das zu entfernen, was
judischen Ursprung verrit. Ja, was liefe sich nicht alles so an-
sehen und nach diesem Prinzip als unchristlich beseitigen! Auch
das Wunder wird unter den genannten Gesichtspunkt gestellt
und wie mit leichter Handbewegung abgetan. Selbst die Aufer-
stehung Christi wird mit einer doch gar zu oberfliichlichen Be-
griindung abgelehnt, und auch des Paulus auf der GewiBheit, den
HErrn selbst gesehen zu haben, beruhende Aussage einfach aus
der jiidischen Art seines Denkens erklirt.

Das, was nun im Gegensatz zu dem vermeintlich Jiidischen
als deutsche Religion hingestellt wird, ist als tapfere Lebensbe-
jahung in Gottvertrauen und Verleugnung der niederen Triele
bezeichnet. Das ist eben doch nicht spezifisch deutsch, wie hier-
von auch gesagt wird, diese Religion kinne die Wahrheitsmomente
aller Religionen aufnehmen. Sie kann das, weil sie in der Dar-
stellung des Verfassers gar keinen bestimmten Inhalt hat. Da-
nach kann ich auch den Titel des Buches nicht fiir richtig ge-
wiihlt halten. Es gibt keinen deutschen Heiland.

Bei so viel Widerspruch zu dem was der Verfasser im rein
Theologischen bietet, will ich nicht ungesagt lassen, daB ich in
vielem, was er als Politiker vorbringt, seinen Ausfiihrungen bei-
stimme. Die Betiitigung seines Standpunktes hat er sich stark er-
schwert durch seine gegensitzliche Stellung zu dem, was fiir
Judentum und Christentum gemeinsamer Geistesbesitz ist und
hier wie dort gleicherweise heilig gehalten wird.

August Hardeland-Uslar.
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Hahn, Traugott, Prof. D. th., Dienet dem Herrn mit Freuden.
17 Predigten. Giitersloh 1921. Bertelsmann. (96 S. gr. 8°)
7.50 M.

Verfasser hat am 14. Januar 1919 durch die Bolschewisten
in Dorpat den Mértyrertod erlitten. Fiir den Leser bekommt sein
Wort dadurch besonderen Wert. Das Zeugnis des Predigers ist
wit dem Tode besiegelt; er steht als ganzer Mann hinter seinem
Wort.

Deutlich merkt man den ernsten Hintergrund, auf dem diese
Predigten ruhen. Gleich die erste Predigt zum neuen Jahre 148t
denselben erkennen. Der Text ist Joh. 9, 1—5 (ich muf wirken
die Werke des, der mich gesandt hat...) Man fand sie in seinem
“T'aschenbuch aufgezeichnet, zum Haltenist es nicht mehr gekommen.
Wenn sie von der Wirkungsmoglichkeit mit ihrer moglichen Be-
schréinkung durch Leid, Verbannung, Vereinsamung spricht,
“wenn sie mit heiligem Ernst von der Ausniitzung der Zeit mit
der von Gott uns anfgetragenen Arbeit redet, dann lesen wir gleich-
sam in seinem und in vielem Herzen, der Prediger wird ein Fiihrer.
Jmmer aber filhrt er aus der Zeit mit ihren Néten und Versuch-
ungen zu dem Herrn, der die Zeit mit Ewigkeitskraft erfiillt. So
wird der Leser andie Quelle gefiihrt, aus der ein stiirkender Trunk
#zu schopfen ist. In dieser Predigtsammlung sind vornehmlich
Fragen behandelt, die zur Verwirklichung des christlichen Lebens
helfen wollen. Das tut sich schon in den Uberschriften kund, z. B.:
Menschenfurcht und Gottesfurcht; Geniigsamkeit; Rettung aus
der Not; Geduld. Anuch in dem erst befremdlich klingenden Thema
,,Christenha8* finden wir nach Luc. 14, 26 ernste Wahrheiten und
wichtige Weisungen fiir die Gegenwart und unser inneres Leben.
Auf der letzten Predigt: ,,Seligkeit* nach Offb. 14, 13 liegt Ewig-
keitsglanz. Hier wird das Sterben nicht als ein Geschehnis sondern
viel mehr als eine Tat hingestellt, als eine Tat des Glaubens, als
<cine Tat der Vereinignng mit dem Herrn, die der Mensch wohl
vollbringt, aber zumeist doch der Herr in dem Menschen. Man
steht bei den Predigten unter dem Eindruck: Christentum ist
Kraft, eine Kraft, die wir empfangen, eine Kraft, die sich in uns
-auswirken will und mu8. Formell sei bemerkt, daf Verfasser meist
kurze Einleitungen hat; im Aufbau sind die Predigten klar und
iibersichtlich, es fillt nicht schwer, den Gedankengang sich wieder
.Au vergegenwiirtigen., G.Lohmann-Hannover.

Wurster, Paul, D. (Professor in Tiibingen), Text und Predigt.
(Handreichung fiir das geistliche Amt. 1. Heft.) Stuttgart
1921, Calwer Vereinsbuchhandlung. (94 S. gr.8) 6 M.

In einem kurzen allgemeinen Teil (p. 1—20) behandelt der
Verfasser in knappster Form die Frage nach dem Zweck der Pre-
digt, das Verhiltnis von Text und Predigt und die Anlage der
Predigt. Ohne sich ausdriicklich mit anderen Auffassungen aus-
«inanderzusetzen, definiert W. die Predigt als Rede, die den
Zweck hat, den Willen anzufassen und auf eln Ziel hinzufiihren.
Entscheidend ist dabei die psychologische Einstellung und der ziel-
strebige Aufbau im Gegensatz zur ,Fejer- und Stimmungsrede®,
die nur darstellen will. Als volkskirchliche Erbauungsrede soll
'sie den einzelnen und die Gresamtheit sowohl in der Erkenntnis
wie in der Willensrichtung fordern. Beides schlieft sich nicht
-aus, denn ,die christliche Wahrheit hat notwendig immer etwas
Willenanfassendes und kann nur gewonnen werden im Gehorsam
-des Glaubens (p. 5/6). Fiir das Verhiltnis von Predigt und Text
#ilt der Grundsatz: nicht Texterschépfung in seiner ganzen Breite,
sondern Textausschopfung in der Tiefe. Vor allem ist der Grund-
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gedanke klar und fiir den Hirer behiltlich herausznarbeiten. Die
¥orm der Behandlung, ob textual (analytisch) oder thematisch
(synthetisch), entscheidet sich von Fall zu Fall.

Das Besondere bei diesen methodischen Winken, die irgendwie
dhnlich in jedem Lehrbuch sich finden, ist die Art, wie der Ver-
fasser sie darbietet. Es handelt sich um eine Handreichung fiiv
die Praxis. Alles wird an gut gewihlten Beispielen veranschau-
licht. Statt trockener Regeln und abstrakter Ertrterungen, die
schon manchem das Studinm homiletischer Werke als unfruchtbar
und langweilig erscheinen lieSen, bietet W.lebensvolle Anwei-
sungen, wie man aus einem Text eine einheitliche, anf ein Ziel
angelegte Predigt heransarbeitet.

Im einzelnen wird dies niher gezeigt in dem umfangreicheren
zweiten Teil, der zunichst die verschiedenen Predigtformen je
nach der Art der Textbenutzung (textwal oder thematisch) be-
handelt (p. 20—29), um dann ausfiihrlich die einzelnen Textarten
und ihre homiletische Behandlung zu besprechen (p. 30—94). An
bestimmten Typen wird gezeigt, wie ein Text (Gleichnis, Spruch,
Wunder, lehrhafter, eschatologischer oder alttestamentlicher Text)
fiir die Gegenwartspredigt verwertet werden kann. Auch der
geitbte Prediger, der sich von dem erfahrenen Meister fiihren li6t,
wird neue Anregung hier finden, griindlich in die Tiefen des Textes
einzudringen, um dadurch vor der Gefahr, sich auszupredigen, be-
wahrt zu bleiben. Besonders aber kann dem Anfinger das Stu-
dium dieses wertvollén Buches empfohlen werden. Er findet hier
eine so lehrreiche Anleitung, das schwierige Problem der Text-
verwertung planmiifiig anzufassen, wie sie in den griBeren Lehr-
biichern kanm geboten wird. Das Bedenken, das ein bekannter
Homiletiker einst einem #hnlichen, mehr praktische Winke als
Theorien enthaltenden Buche gegeniiber dulerte, daf auf diese
Weise das Studium einer ausfiihrlichen Homiletik in den Hinter-
grund geschoben wiirde, mufi dem gegentiiber wohl zuriicktreten.
Jedoch wiire ein gelegentlicher Hinweis auf grifere Werke viel-
leicht manchem dienlich gewesen. Ebenso wiirde ich es begriifen,
wenn zur Veranschaulichung und als Anregung zu weiterem
Studium die Geschichte der Predigt, besonders der neueren, noch
mehr herangezogen wire, als es jetzt schon geschieht.

Feltrup-Erichsburg.
Steinbeck, Joh., D. (Breslau), Lehrbuch der kirchlichen
Jugenderziehung (Katechetik). Leipzig 1914, A, Deichert.
(XTI u 318 8.8) 24 M.

Durch eine Verkettung verschiedener Umstéinde ist das obige
Buch leider bisher unangezeigt geblieben. Rezensent bedauert
das um so mehr, als es sich in dem Werk um eine bedeutsame
und wertvolle Gabe handelt. Seine Eigenart und Aunfgabe ist
durch den Haupttitel scharf bezeichnet. Wichtiger als die Dar-
legung der methodisch-technischen Einzelfragen des neueren Schul-
religionsunterrichtes, die durchaus nicht unberiicksichtigt bleiben,
ist dem Verfasser die Darstellung des Gesamtgebietes der religios-
sittlichen Jugenderziehung. Darum behandelt er aufier dem Re-
ligionsunterricht der Schule den Kindergottesdienst, die Kon-
firmandenerziehung und die kirchliche Pflege der Konfirmierten;
darum erortert er ebenso die grundlegenden Fragen nach Ziel,
Objekt und Subjekt sowie Recht der kirchlichen Erziehung als
auch die Unterrichtsstoffe selbst. Uberall fiihrt er bis zur Gegen-
wart, und was er dabei — § 23 — iiber das Verhiltnis der
Kirche zum Religionsunterricht der Schule sagt, erscheint auch
durch die seitherigen religionspolitischen Vorginge wertvoll nnd
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bestitigt. Das Werk ruht durchweg auf voller Kenntnis der
religionspidagogischen Probleme und verridt dem Kundigen sichere
Beherrschung der einschligigen Literatur. Lediglich die seit
Otto Eberhards Buch 1920 auch von theologischer Seite erirterte
Verwertung des Arbeitsschulprinzips konnte noch nicht beriick-
sichtigt werden. Der geschichtliche Uberblick iiber den Gesamt-
verlauf des kirchlichen Unterrichts auf den ersten 61 Seiten ist
inhaltlich und formal eine dankenswerte und fiir Studierende for-
derliche Auswahl und Zusammendringung des reichen Stoffes. —
Steinbecks Buch wird auch in Zukunft neben dem unter anderen
Gesichtspunkten geschriebenen Pfennigsdorfschen Werke ,,Wie
lehren wir Evangelium ?“ seinen Eigenwert voll behaupten und
als theologisches Lehrbuch Segen stiften.
Frenzel, Leipzig.

Neueste theologische Literatur.

Unter Mitwirkung der Redaktion
zusammengestellt von Oberbibliothekar Dr, Runge in Géttingen.

Biographien, Tiesmeyer, L[udwig], Friedrich August Weihe,
eine Prophetengestalt aus dem 18. Jahrhundert. Zugleich ein Trost-
biichlein in schwerer Zeit. Giitersloh, C. Bertelsmann, (XI, 168 8.
3 Taf. 8.) 12.50 M.

Biblische Einleitungswissenschaft. Bultmann, Rudolf, GieBen:
Die Geschichte der synoptischen Tradition. Géttingen, Vandenhoeck
& Ruprecht (10, 232 S, gr. 8.) 30 M. — Burton, Ernest de Witt,
u. Edgar Johnson Goodspeed, A Harmony of the Synoptic Gospels in
greek. Chicago, Univ. of Chicago Press 8 3 §. :

Exegese u, Kommentare, [Paulus apostolus:] Die Briefe an
die Thessalonicher und Galater. Uebers. u. erkl. von Dr. Alphons
Steinmann, Prof. an d. Akademie in Braunsberg. 2. unveridnd, Aufl,
6.—10. Tsd. Bonn, P. Hanstein. (XI, 124 S. 4.) 8 M. — (Paulus
[apostolus]:) Die Pastoralbriefe des heiligen Paulus. Uebers. u. erkl,
von Dr. Max Meinertz, Prof. zu Minster i. W. 6.—10. Tsd. Bonn,
P. Hanstein. (VIII, 101 8. 4.) 7 M. — Die Schriften des Alten
Testaments, in Auswahl neu itbers. u. f. d. Gegenwart erkl. von Her-
mann Gunkel [n. a.]. Abt. 2: Prophetie v Gesetzgebung d. A. T. im
Zusammenhang d. Gesch. Israels. Bd. 1. Die ilteste Geschichtsschrei-
bung und Prophetie Israels [von S8amuel bis Amos und Hosea], iibers.,
erkl. u. mit Einl. vers. von D. Dr. Hugo GreSmann, Prof., 2., stark
umgearb, Aufl. Gbttingen, Vandenhoeck & Ruprecht. (XVIII, 408,
168. 4) 37T M.

Biblische Geschichte. Bohlin, Torsten, Kristus frigan. (Sveriges
kristl, studentrérelser Skriftserie 129.) Uppsala, Sveriges krist. stud.
forl, 8 2kr. 25 9. — Gunmkel, Hermann, Schipfung und Chaos in
Urzeit und Endzeit. Eine religionsgeschichfl, Unters. iiber Gen. 1 u.
Ap.Joh. 12, Mit Beitriigen von Heinrich Zimmern, Prof. d. Assyriologie.
2, anverind. Aufl.,, anast. Neudr. [1895]. Gottingen, Vandenhoeck &
Ruprecht (XIV, 431 8. gr. 8.) 40 M. — Hashagen, Fr., D., Die erste
Versuchung. 1. Mose 3, 1—6. Elberfeld, Luther. Biicherverein, (48 S, 8.)
3 Mk. — Lloyd-Williams, Rev. T., The Visions of St. Paul and the
great atonement. With a dissertation on the foundation of Christian
Unity-Apostolic Succession and appendix: Gregory’s letter to John of
Constantinople. London, Skeffington 8 10s. 6

Biblische Theologie. Rothsteln, J. W., Die Religion des Alten
Testaments im Lichte geschichtlicher Wahrhaftigkeit. Giitersloh,
C. Bertelsmann. (104 8. 8.) 6 M.

Altchristliche Literatur. Robinson, Joseph Armitage, Barnabas,
Hermas and the Didache, being the Donnellan lectures before the
Unpivers. of Dublin in 1920. New York, Macmillan 8 2 § 40 c.

Mystik. Meister Eckeharts Schriften u. Predigten. Aus d. Mittel-
hochdeutschen iibers. u. hrsg. v. Hermann Biittner. Bd. 1. 2. Jena,
Diederichs. (288 S.; 189 8. 8.) 40 M.

Allgemeine Kirchengeschichte. Wahrmnnd, Ludwig, Bilder
aus dem Leben der christlichen Kirche des Abendlandes. Gesammelte
Reden u. Vortriige. 1. Heft, Der Ursprung des Christentums. Leipzig,
A. Strauch. (368, gr. 8. 3.20 M.

Reformationsgeschichte. Bericht iiber die Wormser Lutherfeier
am 17. bis 19. April 1921 zum Gedichtnis der 400 jihrigen Wieder-
kehr des Tages, an dem Luther in Worms vor dem Reichstag stand,
Beschreibung b. Gedenkfeier mit ausfiihrl. Wiedergabe d. Reden u.
Kundgebungen, e. geschichtl. Einl. u. bildl. Darst. [Umschlagt.]: Die
Lutherfeier in Worms vom 17, bis 19, April 1921, Worms, E. Kranz-
bithler. [aufgest.:] L. Ph. Bros [in Komm.]. (104 S. 4 Taf. 8) 5 M.
— Walther, (Wilh[elm]), Luther und die Juden und die Antisemiten.
Leipzig, Dorffling & Franke. (39 8. 8.) 4 M.
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Kirchengeschichte einzelner Liinder. Briicker, V., Grundivigs
kirkelige Garning. Kopenhagen, P. Haase 8 7 kr. 50 gre. — Wiegand,
Friedr., Siebenhundert Jahre baltischer Kirchengeschichte. (Beitriige
z. Forderung christl. Theologie. 26. Bd., 2. Heft. Giitersloh, C., Bertelx-
mann. (67 8. 8)8 M.

Orden u. Heilige. Braungberger, Otto: Petrus Canisius. Kin
Lebensbild. 2. u. 3., verb. Aufl. 3.—7. Tsd. Freibury i. Br., Herder & Co,
(XTI, 333 8. 8.) = Jesuiten. 20 M. — Cazal, Edmond, Saint Thérése.
Paris, Ollendorff 8 7 fr. — Vilmar, A[ugust] F[riedrich] Ch[ristian].
Die heilige Elisabeth, Skizze ans d. christl. I.eben d. 13. Jh. 2. Aufl.
Giitersloh, C. Bertelsmann. (808.) 8 M.

Symbolik. Méhler, Jlohann] A[dam], Miinchen: Symbolik odex
Darstellung der dogmatischen Gegensitze der Katholiken und Prote-
stanten nach ihren offentlichen Bekenntnisschriften. 10. Aufl. Hrsg.
von Dr. Franz Xaver Kiefl, Domdekan. Regensburg, Verlagsanstalt
vorm. G. J. Manz. (VL, 632 8. gr.8.) 30 M.

Zeitschriften.

Archiv fiir Reformationsgeschichte. Nr. 66, 17. Jahrg., 2. Hefi:
J. Haussleiter, Ein Stiick der Genesisvorlesung Luthers in einer
Greifswalder Handschrift. G. Bugenhald, Bugenhagens Katechis-
muspredigten vom Jahre 1534. K. Schornbaum, Markgraf Georg
Friedrich v. Brandenburg und die Einigungsbestrebungen der pro-
testantischen Stinde 1556—59. 0. Clemen, Georg Witzel und
Justus Jonas,

Missionsmagazin, Evangelisches. N. F. 65. Jahrg., 3. Heft: I'. Wiirz,
Wer mir dienen will, der folge mir nach! Die Mission und die
staatlichen Gewalten. II. B. Gutmann, Durch Traumestiefen in
Leidestiefen. F. de Rougemont, Die Studentenkonferenz in Glas-
gow. 4—11. Jan. Rundschau. — 4. Heft: Ermutigungen, H. Christ-
Socin, Die Monchsorden in Siid-Amerika am Ende des 1¥, Jahr-
hunderts nach Alex. von Humboldt. W. Gottsched, Das Missions-
interesse der heranwachsenden Jugend. F. Korurumpf, Wie
Paulus von Tarsus der Weltapostel wurde. A. Oepke, Zur Missions-
predigt des Apostels Paulus, — 5. Heft: F.Wiirz, Einsam. H.Dipper,
Zum Gedéchtnis von D. L. J. Frohnmeyer. M. Urban, Siidost-Enropa.
W. Oettli, Aus afrikanischen Missionskirchen, I. — 6. Heft: M.
Schlunk, (laubensgemeinschaft auch iiber die Volksgemeinschait
hinans. W.Burckhardt, Die 14. Kontinentale Missionskonferenz
in Bremen. J. H, Vimel, Zur Frage der Vorbereitung unserer
Missionare. W. Qettli, Aus afrikanischen Missionskirchen. 1I.

Studien und Mitteilungen znr Geschichte des Benediktinerordens.
N. F. 9. Jakrg., 1920: J. Rottenkolber, Studien zur Geschichte
des Stiftes Kempten. Die Aebte von 1270—1523, G. Wellstein,
Das Cisterzienserinnenkloster Herchen an der Sieg (SchluB). D.
Leistle, Die Aebte des St. Magnusstiftes in FiiBen (SchluB). A,
Eilenstein, Abt Maximilian Pagl von Lambach und sein Tage-
buch (1705—1725. IV. G. Reitlechner, Beitrige zur kirchlichen
Bilderkunde. Mit besonderem Bezug autf die Kloster des Benedik-
tiner- und Cisterzienserordens (M-Z).

Tijdschrift, Gereformeerd theolegisch. 21. Jahrg., Afl.11: J. Ridder-
bos, Tockomstverwachtingen der Joodsche ,Openbaringen®. @. Ch.
Aalders, De reformatie van Josia en de Pentateuch-kwestie (Schlub.
Afl. 12: A. G. Honig, Het Geloofsbegrip van Calvijn. T. Hoekstra
De ,praktische Theologie“ van Niebergall. J. Ridderbos, Tweeérlei
Heilsperiode in de Joodsche ,Openbaringen¥.
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