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Zur Frage nach der Entstehung des
Neuen Testaments.

Was Harnaek, der seine Anschauung von der Entstehung
des neutestamentlichen Kanons wiederholt dargelegt hat: in den
verschiedenen Auflagen seiner Dogmengeschichte, in der Kampf-
schrift wider Th. Zahn: ,Das Neue Testament um das Jahr
200% (vom Jahre 1889), veranlasst hat, eine neue Sehrift dariber
zu verdffentlichen,* bemerkt er selbst im Vorwort: sie soll eine
forderliche Erginzung zu den vorhandenen Geschichten des neu-
testamentlichen Kanons darstellen, und zwar sei die Entstehungs-
geschichte nur bis zum Anfange des 3. Jahrhunderts gefihrt,
weil damals bereits die Idee und Form der nemen Sammlung
fost abgeschlossen gewesen sei und die dann eingetretenen Ver-
&nderungen keine nennenswerten kirchen- und dogmengeschicht-
lichen Folgen mehr gehabt hiitten. Andererseits werden wir
nicht irre gehen, wenn wir annehmen, dass Harnack auch Ge-
legenheit nehmen wollte — s. Anh. 6, S. 144ff. —, sich noch
einmal, und zwar nicht in ,der allzu temperamentvollen Weise*,
in der vor Jahrzehnten Zahn und er miteinander gestritten
hitten, mit Zahn auseinanderzusetzen. ,Eine kurze Aus-
einandersetzung mit dem Ergebnisse der Zahnschen Kritik ist
deshalb noch immer notig, weil das Ergebnis hiufig in einer
Weise fruktifiziert wird, die ihr Urheber selbst emergisch ab-
lehnen mfsste. Das landliufige Urteil lautet: Zahn, der ge-
lehrteste Kritiker, hat bewiesen, dass das Neue Testament be-
reits am Ende des apostolischen Zeitalters um das Jahr 100
entstanden ist; die sogenannten Kritiker aber von sehr viel ge-
ringerer Gelehrsamkeit riicken die Entstehung des Neuen Testa-
ments um ein Jahrhundert herunter® (S. 145).

Man wird es verstehen, wenn wir bei der Anzeige und
Besprechung der Harnackschen Schrift in erster Linie bemitht

L {&do‘lt v. Harnack, Die Entstehung des Neuen Testaments u.

dl.e wnch_tlgsten Folgen der neuen Schopfung. (Beitrige zur Ein-
lel'tm!g in das Neue Testament. VI. Heft.) Leipzig 1914, J. C.
Hinrichs (VIII u. 152 S.) 8. 4 Mk. — Die Vorrede datiert vom
22. Mai 1914.
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erscheinen, die Anschauungen der genannten beiden Forscher zu
beleuchten und einander gegeniiberzustellen.

Harnack will vor allem nicht gelten lassen, was nach Zahn
recht eigentlich das den Begriff des ,Kanonischen“ wesentlich
bedingende Merkmal ausmacht: die regelmissige gottesdienst-
liche Lesung. ,Die Lektion ist gewiss eine ganz besonders
wichtige Voraussetzung der Kanoniziiit gewesen (in manchen
Fillen freilich auch erst ihre Folge), aber keineswegs die
einzige, d. h. deshalb, weil ein Buch verlesen wurde, hatte es
noch lingst nicht dieselbe Dignitit wie das Alte Testament.
Darauf aber kommt alles an!“ (8. 145). Aber um regel-
missige Lesung und um gottesdienstliche Lesung handelt
es sich bei Zahn; ndher, um eine solche, die der vom jiidischen
Synagogalgottesdienst her bekannten alttestamentlichen Lesung
und der Wertung des Alten Testaments als einer einzigartigen
gottlichen Offenbarungsurkunde entsprach. Zahn macht ja
selbst darauf aufmerksam (z. B. Grundriss der Gesch. des ntstl.
Kanons. Eine Erginzung zu der Einl. in das N. T. 2., ver-
mehrte und vielfach verbesserte Auflage. Leipzig 1904,
Deichert.* 8. 13), dass gelegentlich auch andere kirchliche
Sendschreiben, dass Mirtyrerberichte u. dgl. im Gottesdienste
zur Verlesung kamen. Aber soleche Ausnahmen bestitigen die
Regel. Jeder einigermassen unterrichtete Besucher eines christ-
lichen Gottesdienstes von heute, sei es eines katholischen oder
eines protestantischen (an soleche Ungehdrigkeiten und Un-
gehenerlichkeiten, dass ein Geistlicher Schiller- oder Goethe-
worte statt biblischer Texte verliest und darliber predigt, denke
ich nattirlich nicht), wird wohl zu unterscheiden wissen, wenn

* Es scheint Harnack entgangen zu sein, dass Zahns ,,Grundriss” in
dieser zweiten Auflage erschienen ist. Denn er zitiert nach der einzig
genannten ersten Auflage vom Jahre 1901 (s. 8.144). Uebrigens knnten
die Anfithrungen etwas genauer sein. Zahn schreibt z. B.: , Zweitens
schwankte innerhalb der einzelnen Orts- und Provinzialkirchen zeit-
weilig und bis in spitere Zeiten das Urteil iilber Aufnahme oder Aus-
schluss mehr als einer Schrift* (S.12f). Harnack szitiert (S. 144):
,weil auch in einer und derselben Gemeinde Schwankungen
recht lange Zeit hindurch noch vorkamen.*
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der Liturg oder Prediger an seinem gehdrigen Orte einen
Bibeltext verliest, und wenn er etwa einen Hirtenbrief des
Bischofs oder eine Verfiigung der Oberkirchenbehdrde oder,
wie es friher am 10. S. n. Trinit. in evangelischen Kirchen
nicht selten geschah, in Veranlassung einer lokalen Tradition,
die Geschichte von der Zerstérung Jerusalems der Gemeinde zu
Geahor bringt. Die Umkehrung des Satzes, dass alles, was als
kanonisch im Sinne des Alten Testaments galt, auch &ffentlich
varlesen warde, ist, unter selbstverstindlichen Beschrinkungen,
keineswegs ,schlechthin unstatthaft“ (so Harnack S. 145). Wie
fibrigens Harnack behaupten kann (S.144), ,nach dem kihnen
Satze Zahns: ,,Ohne die Anlisse zur Unsicherheit der Grenzen
der Bibel (,des Neuen Testaments® fligt Harnack hinzu), gibe
o8 keine Geschichte des Kanons“, millsse es scheinen, als sei
nach Zahn das Neue Testament, &hnlich wie fir die katho-
lische Kirche das Dogma, von dem Moment an vorhanden
gewesen, in welchem sein letztes Buch verdflentlicht worden,
ist mir nicht verstindlich. Harnack macht Zahn zum Vorwurf,
dass er, ,der gelehrteste Kenner des zweiten Jahrhunderts®,
von kirchen- und dogmengeschichtlichen Gesichtspunkten und
Kampfen, von allen den grossen und kleinen Fragen, die die
Christenheit jener Tage bewegt haben, fiir seine Aufgaben
eigentlich gar keinen Gebrauch mache, . .. weil er glaube, sie
nicht nétig zu haben (S. 146). Letateres ist nicht einmal
richtig. Man vergleiche die ganze Auseinandersetzung Zahns
fber das Neme Testament und den Montanismus. Selbstver-
stindlich hat Zahn, dem die Geschichte des neutestamentlichen
Kanons im Prinzip ein Stick der Geschichte des altkirchlichen
Gottesdienstes bedeutet, nicht geleugnet, dass im Laufe der
Zeit auch polemische Riicksichten gegen Hiiretiker bei der
Frage, ob diese oder jene Schrift Aufnahme finden solle, mit-
gewirkt haben; aber allerdings das grundsitzliche, wesentliche
Moment fiir die Frage, wie es zur Sammlang der Bticher, die
wir das Neue Testament nennen, gekommen sei, bildet fir
Zahn jene Stellungnahme der Kirche keineswegs. Umgekehrt
bei Harnack: fiir ihn ist die Kanongeschichte wesentlich ein
Stiek Dogmengeschichte; allerdings fiigt er schon im Vorwort
hinzu: (Die Geschichte der Entstehung des Neuen Testaments
sei ein Problem der kirehlichen) ,Kultus- und“ Dogmen-
geschichte. Und man merkt auf Schritt und Tritt, wie auch
fir die Harnacksche Anschauung der Gesichtspunkt der offent-
lichen gottesdienstlichen Lesung eine bedeutsame Rolle spielt
(vgl. z. B. §.21. 61. 66. 87 Anm. 1). Aber der treibende
Faktor ist ihm das doch nicht, sondern die der Kirche auf-
gedriagte Notwendigkeit, zur Verteidigung ihres Wahrheits-
besitzes gegeniiber Hiretikern, die zuerst ein Neues Testament
geschaffen hitten, auch ihrerseits, wenn auch schwerlich mit
dem Bewusstsein, dass der Vorgang der hiretischen Gemein-
schaften sie beeinflusste (S.22), als Abwehrmittel einen katho-
lischen Kanon zu schaffen und demgemiss eine Auswahl wirklich
oder vermeintlich echt apostolischen Materials aus einer gr8sseren
Fiile berlieferter religitser altkirchlicher Schriften zu treffen.

Harnack wirft einmal nebenbei (S. 23, Anm.3 zu S. 22)
die Frage auf, ob es auch ohne den Kampf der Hiresie zu
einem Neuen Testament gekommen wire, und bejaht sie: ,Die
Idee des Neuen Bundes und die Stabilisierungstendenzen in
Verbindung mit dieser Idee mussten sehliesslich die zweite
Sammlung hervorrufen.“ So dankbar wir diese These be-
griissen, so will doch beachtet sein, dass Harnack selbst jene
Fragestellung eine ,ziemlich miissige” nenat, und nie vergessen
sein, dass seine ganze Untersnchung sich in Ausfithrungen be-
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wogt, welche durchweg auf jener Linie liegen, wonach das
Neus Testament ,als apostolisch-katholische Sammlung nicht
als Kampf-, sondern als Abwehrmittel geschaffen* sei (S. 23).
Hierbei muss aber betont werden, dass Zahn jenen iiber-
geordneten Gesichtspunkt der gottesdienstlichen Lesung nicht
erst auf Umwegen ersehliesst, sondern daftir unmittelbare
und entscheidende Zeugnisse beibringt (in Kirze ,Grundriss®
S. 12. 13), auf welche freilich, soviel ich sehe, Harnack gar
nicht eingeht.

Zahn verfihrt bekanntlich bei seiner Untersuchung retro-
gressiv, indem er als Ausgangspunkt fiir seine Untersuchung
die Zeit von etwa 170 bis 220 nimmt, da der Montanismus
die katholische Kirche noch immer beunrghigte, deren Neuem
Testament er, wie Zahn zeigt, neue, dasselbe iiberbietende Offen-
barangen hinzufiigte, und da die Sekte Marcions sowie die
Schulen der Gnostiker, besonders die des Valentinus, von der
Kirche ansgeschieden waren, um von da aus zurfickzuschreiten
auf die etwa 30jihrige Periode 140 bis 170 (Marcions Bibel;
Justin). Zudritt erst bespricht Zahn ,ilteste Spuren und Ent-
stehung von Sammlungen apostolischer Schriften. Anders
Harnack, wie durchweg die Isagogiker des Neuen Testaments
und Geschichtsschreiber des neatestamentlichen Kanons. Harnack
bemfiht sich, den Spuren der geschichtlichen Entwicklung, welehe
die Sammlung der Biicher des Neuen Testaments genommen,
von Anfang an nachzugehen; dabei ist es aber verwunderlich,
dass er, von der Ungunst der Quellen bedringt, von vornherein
mit Hypothesen rechnen muss. Die auffallendste und unhaltbarste
ist vielleicht die, dass man, um die Paulusbriefe, daneben
die kleineren Briefe (2. u. 3. Joh., Jud., vielleicht 1. Petr.) und
die Offenbarung Johannis, zwecks deren Kanonisierung um so
bequemer an die Evangelien anfiigen zu kdnnen, die Apostel-
geschichte als die grosse Urkunde des Urapostolischen und der
Beglaubigung jener Schriften als apostolischer zwischen die
Evangelien und den ,Apostolos® stellte; und zwar asoll ,hier
ein reflektiertes, entsehlossenes Bewusstsein und eine starke Hand
mit Autoritit eingegriffen und durch jene Hervorholung und
Auszeichnung der Apostelgeschichte, ,sei es sofort, sei es in
Kirze, die ideelle Sammlang in der Form des apostolisch-
katholischen zweigeteilten Neuen Testaments realisiert® haben
(S. 46). Wer wohl diese starke Hand gehabt hat!! Auch bei
der unmittelbar an Zahn gefibten Kritik setzt Harnack ein mit
dessen auf die ilteste Zeit bezfiglichem Abschnitt (S. 146).
Harnack urteilt (S.147): ,,Auch nach Zahn (das soll offenbar
heissen: ebenso wie nach Harnacks aus Zahns Sitzen gezogenen
Schliissen) kann die Existenz eines dem Alten Testa-
ment zugeordneten Neuen Testaments fiir die Zeit
bis ca. 140 nicht behauptet werden. Man las die vier
Evangelien, man las die Paulusbriefe und dazu einiges andere —
das ist alles.”

Hier und aueh in den vorausgegangenen Sitzen geschieht,
meine ich, Zahn unrecht, An der Hand des ersten Clemens-
briefes (um 97) und der Briefe des Ignatius und Polykarp (um
110) l4sst sich, wie Zahn ausfiihrt, eine Sammlusig der Paulus-
briefe bis in die Zeit des 1. Jahrhunderts zurtickverfolgen. Das
ergibt tatsdichlich eine , Linie von Antiochien“ {iber Smyrna
pbis Rom“  Sehr wahrscheinlich setzt Clemens 47, 1 voraus,
dass der erste Korintherbrief unseres Kanons die ihm vorliegende
Sammluzg als erster Pauolusbrief erdffnete, wie diese Ordnung
auch beim Verfasser des Can. Murat. und bei Tertallian zugrunde
liegt; und die Art der Wertschiitzung, wie wir sie bei den ge-
nannten Minnern finden, bedingt das Urteil, dass jene Sehriften.
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als gottesdienstliche Lesebficher sich hdchsten Ansehens erfreut
haben mfissen. Analoges gilt vom vierfaltigen Evangelium.
Man las sie nicht bloss, wie andere Bficher auch, sondern man
las sie in dem Bewusstsein und in der Gewissheit, dass sie eine
autoritative Bedeutung hitten vor anderen etwa Zhnlichen
Schriffen (vgl. die Didache passim und Ignatius Smyrn. 5, 1}
7, 2; Philad. 5,1 f.; 8, 2; Barn. ep. 4, 14). Man lese doch
nur die S#tze Zahns S. 35 ff. in Rohe und mit Bedacht, auch
seine ausfithrlicheren Erdrterungen in seinem grdsseren Werke,
und man wird, sollte ich meinen, nicht umhin k&nnen, tatsich-
lich die Folgerung zu ziehen, dass um die Jahre 80 bis 110
sowohl das vierfaltige Evangelium als das Corpus der dreizehn
Paulusbriefe entstanden und in den gottesdienstlichen Gebrauch
der heidenchristlichen Gemeinden auf der ganzen Linie vom
Bischofssitze des Ignatius bis nach dem des Clemens, d. h. von
Antiochien bis Rom, eingefiilhrt worden sein mfissen. Harnack
schreibt {ibrigens selbst (S. 20, Anm. 2): ,,Zwanzig bis dreissig
Jahre sphter (als der erste Clemensbrief um das Jahr 95) ist die
Sammlung (der 13 [14] paulinischen Briefe) sicher in mehreren,
weit voneinander abliegenden Gemeinden vorhanden gewesen®
d. h. also etwa schon um das Jahr 115, Hoher hinaufgehen
muss man aber, so scheint mir, auch schon darum, weil, je
langere Zeit seit den Tagen der Apostel verstrich, und je weiter
sich die Kirche ausbreitete, desto schwieriger das Zustande-
kommen einer einheitlichen, wenn auch nicht Evangeliensamm-
lung, so doch einer einheitlichen Sammlung paulinischer Briefe
sich gestalten musste. Meines Erachtens konnte letztere, um
in der ganzen Kirche Eingang zu finden — denn es wird auch
wohl andere, anders znsammengesstate, sicherlich kleinere und
nur in wenigen und lokal beschrinkten Kreisen verbreitete
paulinische Briefsammlungen gegeben haben, vgl. 2 Petri3,15.16;
Phil. 3, 1; 1 Kor. 5, 9 ff. (vgl. Zahns Grundriss S. 36: ,Dies
waren Privatsammlungen, welche weder unter sich, noch mit
der spiter in der Kirche fiberall zu findenden Sammlung vdllig
gleich gewesen sein koénnen“; anders Gesch. d. Ntl. Kan. I, 2,
830 ff) —, nur durch eine allgemein anerkannte, autoritative
Persdnlichkeit geschaffen werden. Als ein Naturprodukt, wild
wachsend, ist unser neutestamentlicher Kanon nicht entstanden
zn denken, wie auch Zahn kriftiz betont. Ebenso konnten
auch unsere Evangelien, welche tibrigens von vornherein, so
scheint es, flir gottesdienstliche Lesung geschrieben waren oder
ihr dienten, nicht anders als durch ernstliche und gewichtige
persdnliche Empfehlung, und zwar sicherlich nur durch solche
eines angesehenen Augenzeugen Jesu, den Charakter des ,vier-
faltigen Evangeliums“ erlangen. Dass diese Persdnlichkeit filr
die Evangelien kein anderer als der Apostel Johannes gewesen,
scheint mir mehr als bloss wahrscheinlich zu sein (s. Zahn,
GK 1,2, 944 ff). Dass aber eben derselbe, welcher um das
Jahr 68 sich auf das Arbeitsgebiet des Paulus und Timotheus
nach Ephesus und Kleinasien begab und dort dauernd und in
zunehmendem Masse bis zu seinem Tode wirkte, sich aueh die
Sammlung unserer Paulusbriefe wird haben angelegen sein
lassen, dies anzunehmen, dilrfte nicht durch den Umstand aus-
geschlossen sein, dass der Epheserbrief urspriinglich den Titel
»An die Epheser® niecht trug, wohl aber seit der Entstehung
der Sammlung unter eben dieser und keiner anderen Adresse
sich verbreitete. Diesss Schriftstick, urspringlich ein féir
mehrere kleinasiatische Gemeinden bestimmtes Zirkularschreiben,
kann wohl zuerst von Paulus an die christliche Metropole Klein-
asiens zu weiterer Beforderung an die Einzelgemeinden, denen
der Brief zugedacht war, éibermittelt worden sein, und Paulus
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mag ein geschiftliches Billett an die Epheser hinzugefiigt haben
mit der Bitte um ,weitere Veranlassung”, — wogegen ja
Eph. 6, 21 f. nicht spricht. Kein Wunder, wenn beim Vollzuge
der Vereinigung unserer Paulusbriefe zu einem Corpus, etwa
3 bis 5 Jahre nach dem Tode des Apostels (} 67), die Auf-
schrift ,,An die Epheser gewihlt wurde. In weiterem Sinne
war der Brief ja auch an sie gerichtet gewesen, und welche
jener Einzelgemeinden solite denn im Titel verewigt werden?
Keine Perstnlichkeit aber konnte fiir Herstellung jener Samm-
lung, fiir deren Verbreitung in den Christengemeinden von Ost
und West, Nord und Stid, fiir deren Einfilhrung als Lege-
schriften im Gottesdienst, geeigneter erscheinen als Johannes, Er
stellte, so scheint es, die Gemeindebriefe voran und liess darauf
die Privatbriefe folgen, und unter jenen zuerst die dem morgen-
lindischen Leserkreis angeh8renden — an der Spitze 1.und 2. Kor.
schon um des Umfangs der Briefe willen; Bescheidenheit abar
wird die Einreihung des Epheserbriefs an erster Stelle verhindert
haben, die man ihm sonst wohl hitte geben kdnnen, wenn in
Ephesus die Sammlung entstand und von da aus sich ver-
breitete; auch war ja die Griindung der Gemeinde von Korinth
vor derjenigen von Ephesus erfolgt —, und an letzter Stelle
den einzigen abendlindisehen, den R@merbrief.

Nach Harnack soll Marcion sich noch keinem Neuen Testa-
ment, das die katholische Kirche besessen hitte, gegenilber ge-
sehen haben: eine trotz allem mir unfassbare Behauptung. ,Er
hitte (sonst) direkt gegen das kirchliche Neue Testamert
polemisieren mfissen, und wir wiirden von solcher Polemik
durch Tertullian etwas wissen milssen, wenn ein solches existiert
hitte” (S. 148). Aber die hervorragendsten Polemiker gegen
Marcion, die uns erhalten sind, ein Irenius, ein Tertullian,
wissen es ja nicht anders, als dass Marcion die Schrift oder
die Schriften der Gesamtkirche, natiirlich Altes und Neues
Testament, bekimpft hat, wesentlich durch Verstiimmelung:
circumcidere, intercidere, decurtare, minorare, caedere;
,,machaera, non stilo usus est“ (Tert. de praeser. 38);
,,erubescat spongia Marcionis’ (Tert, adv. Mare. V, 4); s. Zahn,
GK.I, 2, 626. Hitten wir das uns leider verloren gegangene
Werk Justins gegen Marcion noch, so wiirden wir sicher den-
selben Eindruck gewinnen. Ebensowenig kann ich billigen oder
auch nur verstehen, wie Harnack den Ausfithrungen und
Folgerungen entgegentritt, welche Zahn aus der Stellung der
Valentinianischen Gnosis zum Neuen Testament der Grosskirche
gegenilber herleitet: als hiitten die Valentinianer wohl die
Herrenworte (Evangelien), nicht aber die Briefe als eine ihnen
gleichwertige Autoritit anerkannt, und als wire flir sie noch
kein kirchliches Neues Testament vorhanden gewesen. Wir
diirfen hier nieht klfiger sein wollen ,als die Vater um 200,
welche die Identitit des Valentinianischen Neuen Testaments
mit dem kirchlichen behaupten oder voraussetzen®, und alle ihre
diesbeziiglichen Nachrichten einfach ,zurfickweisen® (Harnack,
S. 148). Eine ideelle Hoherschitzung der Evangelien gegen-
iber dem ,,Apostolos ist dadurch nieht ausgeschlossen. Sie ist
ja tatsichlich heute noch bei jedem Christen vorhanden und
kommt bekanntlich in jeder r8mischen Messe zu kriftig sicht-
barem Ausdruck.

Und nun Justin! Harnack wird nicht miide, immer wieder
zu versichern und den Beweis daffir zu versuchen, dass Justin
kein Neues Testament der Kirche gekannt habe; einzig und
allein das testimonium e silentio muss ihm dazu helfen. Mues
denn immer wieder versichert werden, dass Justine Stellung als
Apologet gegeniiber Juden und Heiden — mnur apologetische
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Sohriften besitzen wir ja von ihm vollstindig —, sein philo-
sophisches Gebaren ihn der Notwendigkeit iiberhob, oder er
sich infolgedessen der Verpflichtung fiir @berhoben halten
konnte, ausdriickliche Berufungen auf das Neue Testament als
kirchlich-autoritative Schriftensammlung eintreten zu lassen?
Man nehme eine apologetische Sechrift von heute, etwa von
Hunzinger, — wilrde jemand daraus, wilsste er nicht ander-
weitig davon, deutlich entnehmen k3nnen, dass unsere Kirche
den Kanon des Neuen Testaments besitzt? Der Bericht Justins
fiber den christlichen Gottesdienst ist doch sehr summariseh und
nicht diplomatisch genaun. Hier nur dies, auf die Gefahr hin,
Bekanntes oder bekannt sein Sollendes zu wiederholen: spricht
Justin dort (Apol. I, 67) von der Lesung von amopvnpovespata
T®v amoatéAwv, 80 kdnnen unter letzteren allerdings recht wohl
auch Schriften wie die Offenbarang Johannis und die Apostel-
geachichte des Lukas einbegriffen gedacht werden. Denn jene
enthdlt von Anfang bis zno Ende, diese zu einem guten Teile
nAufzeichnungen aus der Erinnerung®. Doch dem sei, wie ihm
wolle, kann nicht jene Benennung a parte potiore geschehen
sein, also ohne dass die ausserevangelischen Schriften aus-
geschlossen waren?

Wir verstehen es, wenn Harnack den Unterschied zwischen
sich und Zahn mdglichst herabzumindern sich bemiiht, und
freuen uns des Versuchs einer Verstindigung. Aber ein tiefer
Graben bleibt trotz allem bestehen. Nach Zahn haben sich
zwischen 170 und 220 eben nicht mehr die , gewaltigen
Verinderungen abgespielt, welche Harnack fir die Kanon-
bildung oder -sch3pfung annehmen zu sollen glaubt, und von
welchen er behauptet, dass sie auech nach Zahn stattgefunden
haben (S. 151); sondern es handelt sich nach letzterem damals
nur noch um leichtes Wellengekriusel, um Zufluss oder Ab-
sperrung kleinerer Biche, nachdem das Becken im wesentlichen
schon vollgelaufen war. Nach Harnack hat also freilich das
Moment der Lektion flir die Entstehung des Neuen Testaments
viel zu bedeuten gehabt, aber es bleibt nach ihm doch dabei,
dass das kirchliche Neue Testament — als zweiteilige Sammlung
zwischen oa. 160 und 180, in ihrer relativen Geschlossenheit
zwischen ca. 180 und 200 — geschaffen worden ist, und zwar,
wenn auch nicht der Idee, so doch der Verwirklichung nach,
in Rom (S. 69 ff.), — fiir die Idee komme nimlich auch die
kleinasiatische Kirche in Betracht —, in der Tendenz, um den
entsprechenden Schriftensammlungen der Hiretiker, der Marcio-
niten, der Gnostiker, und vor allem um dem Enthusiasmus der
Montanisten gegeniiberzutreten* (S. 25 ff.). Die Hiretiker sind
mit der Schdpfung eines Kanoms, in jhrem Sinne natirlich,
vorangegangen, und die Kirche gerit gleichsam in ihr Fahr-
wasser, in ihr Schlepptau. ,Die montanistische Krise, nicht
schon die gnostische ... hat die Idee des Neuen Testaments
endgiiltig realisiert und den Gedanken des Abgeschlossenen er-
zeugt’ (8. 27). Nicht immer ist auf das sog. testimonium e
silentio Gewieht zu legen (s. oben bei Justin). Aber hier in
der Tat. Es missten Manner wie Melito, Tertullian, vorher
Irendus, von einer Schépfung des Neuen Testaments gegen-
iiber den Héresien und den Montanisten wissen und berichten.
Es miissten nicht bloss voriibergehende Verhandlungen iiber

* Harnack schreibt 8.25, Anm. 1: , Es bedarf keines Wortes, dass
der Montanismus mit den Anspriichen, die er aufstellte, niemals hitte
auftreten konnen, wenn es schon ein Neues Testament gegeben hiitte."
Aber man denke an schwarmgeisterische Bewegungen der Folgezeit!
Konnte nicht z. B. in der evangelischen Kirche trotz des Schriftprinzips
eine Sekte wie die der Quiker aufkommen? und neuerdings die aposto-
lische Gemeinde!
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einzelne Bticher, wie den Hirten, stattgefunden haben, sondern
grossartige Synoden zusammengetreten sein. Davon wissen wir
nichts, oder vielmehr: davon wissen jene Schriftsteller nichts; sie
mussten es aber wissen, wenn das geschichtliche Wirklichkeit
wire. Verschweigen wire hier villig unerklirlich; mehr, es
wire Unlauterkeit gewesen. Und wie steht es mit der von
Zahn ausfiihrlich behandelten und mit gutem Grund verneinten
Frage, ob eine in der zweiten Hilfte des 2. Jahrhunderts vor-
genommene Schdpfung des Kanons zu denken sei ohne eine
Uniformierung des neutestamentlichen Textes? Ich vermisse bei
Harnack eine Beriicksichtigung dieser Frage.

Es versteht sich und bedarf nicht erst der Versicherung, dass
auch diese Schrift Harnacks reich ist an einer Fiille geistvoller Be-
obachtungen. Namentlich wird man gern den ganzen II. Abschnitt
lesen: die Folgen der Sehépfung des Neuen Testaments
(8. 76 ff.), wenn man auch Bedenken tragen wird gegentiber der
Behauptung oder vielmehr sie scharf bestreiten darf, dass die
Aufgabe, diese Folgen ,za iiberschauen und za ordnen“ (S. 105),
zur Geschichte der Entstehung der Sammlung selbst gehtre
(Vorwort: ,notwendig”; S. 105 nur: ,wilnschenswert).

Ein sechsfacher Anhang bildet den Schluss des Harnack-
schen Buaches, wovon wir den sechsten Abschnitt, der sich mit
Zahns Ergebnissen beschiiftigt, bereits einigermassen bertick-
sichtigt haben. Der erste betrifft die Marcionitischen Prologe
zu den Paulusbriefen; der zweite ,die Vorstufen und Rivalen
des Neuen Testaments” (Harnack zihlt sieben Ansiitze flir zu
erwartende, aber dooh nicht realisierte christliche massgebende
Sammlungen), der dritte trigt die Ueberschrift: ,Ansatz zm
einem Instrumentum novissimum; Hoffnung auf das Evangelium
aeternum; Lektion und quasi-kanonisches Ansehen der Mirtyrer-
geschichten in den Kirchen®; der vierte: ,Gebrauch des Neuen
Testaments in der karthaginiensischen (und rémischen) Gemeinde
zur Zeit Tertullians“; der flinfte: ,‘Instrumentum’ (‘Instrumenta’)
als Bezeichnung der Bibel“. Es sei gestattet, auf diesen fiinften
Anhang ein wenig einzugehen. Er betrifft wesentlich eine
Auseinandersetzung mit Zahn (Gesch. d. Kan. I, 106 —111) fiber
Instrumentum bei Tertullian als Bezeichnung der Bibel. Fir
gliieklich kann ich sie nicht ansehen. Harnack fasst die be-
ziiglichen Erdrterungen Zahns in drei Thesen zusammen: 1. dass
Instrumentum bei Tertullian (und sonst im kirchlichen Sprach-
gebrauch) ein Aequivalent filr Testamentum sei; 2. dass es wie
dieses auf Siad+xy zurlickgehe; 3. dass es bei Tertullian nicht
pur den speziellen Sinn habe: ,das urkundliche Beweismittel
fiir Liohre“ (Zahn S. 107: ,wir witrden Tertullian unrecht tun,
wenn wir hinter der Bezeichnung Instrumentum eine einseitig
juristische Anschauung von der Bedeutung der Heil, Schrift fir
die Kirche wittern wollten®), als wiren ihm die Heil. Schriften
hauptsiichlich Beweismittel im Prozess der Kirche mit den
Hiretikern (vgl. Tert. de praeser.) gewesen; ,aber Urkunden
von hdchstem Wert fiir die Kirche waren sie ihm (Tertullian)
ailerdings. Was Harnack dagegen bemerkt, trifft doeh nicht
zu. Tertullian sehreibt adv. Mare. IV, 1 zu deutlich: instrument:
vel, quod magis usui est dicere, testamenti. Selbstverstindlich
hat Zahn nicht gemeint und nicht gesagt, dass Instrumentum
pan und fiir sich (Harnack S.138) soviel sei als Testamentum ;
und der Anfithrung der Stellen adv. Praxeam e¢. 20 (totum
instrumentum utriusque {testamenti); de momog. 4 (communia
instrumenta scripturarum pristinarum [des Alten und Neuen
Testaments im Gegensatz zu den hinzugekommenen Offen-
barungen des Parakleten]); ib. 7 (vetera instrumenta legaliam
scripturarum) hitte es nicht bedurft. An diesen Stellen sind
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die hinzutretenden Genitive solche der Apposition (Offenbarungs-
urkunde bestehend in usw.). Was die zweite These betrifft,
8o ergibt sie sich aus der ersten, wie Harnack selbst anerkennt
(8.139). Es ist ja richtig, und Zahn selbst erscheint es als
auffllig, dass Tertullian in seinen Bibelzitaten niemals diad+jxn
durch instrumentum ibersetzt hat, sondern durch testamentum
(s. die Stellen bei Zahn a. a. 0. S. 106, Anm. 2; Harnack geht
auf die Stelle adv. Mare. V, 4 — Gal. 4, 24: duo testamenta
sive duae ostensiones, sicut invenimus interpretatum [wohl —
von Paulus gedeutet] nicht ein, wo Zahn sponsiones, meines
Erachtens unnotig, lesen mdehte fiir das fiberlieferte ostensiones;
S.52, Anm. 2). Aber tatsichlich war doch flr 3advjun —
letztwillige Verfligung (nicht foedus Harnack S. 139) die Usber-
setzung mit instrumentum an fast allen Bibelstellen ungeeignet
(vgl. dagegen 2 Mose 24, 7; b Mose 9, 9; 2 Kor. 3, 14), und
warum sollte nicht Tertullian, wenn er auch keine schriftlich
fixierte lateinische Uebersetzung des Neuen Testaments gekannt
hat, mit einer einigermassen konstant gewordenen miindlichen
Dolmetschung des neutestamentlichen Textes in lateinischer
Sprache haben rechnen kinnen und aus der im Gottesdienst
geschehenden Dolmetschung den Ausdruck testamentum fiir
duad7xn an jenen Stellen entlehnt haben? Was endlich
Harnack zur dritten These Zahns anfhrt, so hat ja auch
Zahn eben dieselbe Stelle, auf welche Harnack soviel Gewicht
legt, de praeser. 38 (a. a. a. 0. S. 108, Anm. 1), wesentlich in
eben dem Sinne angefiihrt wie Harnack (die Bibel, besonders
das Neune Testament — instrumenta doctringe = per quae
doctrina tractatur). Beide, Harnack und Zahn, fassen das
instrumenta (. . . um) Tertullians als Urkunden oder Dokumente,
mittelst welcher die Lehre dargelegt werden kann; nur Harnack,
8o scheint es, mehr, aber nicht ausschliesslich, in polemischer
Richtang, und Zahn mehr allgemein als ,das bleibende Zeugnis
der Offenbarungen Gottes . . . Lehrmittel, ohne welche die
kirchliche Predigt micht gedacht werden konnte“ (S. 107 f.).
G. Wohlenberg.

Meigsner, Dr. Bruno (o. Prof. a. d. Univ. Breslau), Die
Keilsohrift, (Sammlung G3schen. 708.) Leipzig u. Berlin
1913, Gdschen (107 S. kl. 8). : Geb. 90 Pf.

Ein vortreffliches kleines Buch aus der Feder eines unserer
besten Keilschriftgelehrten! Was das Bilchlein bietet fiber Ent-
zifferung und Entstehung der Keilschrift, ist kurz aber durchaus
zuverliissig. Dann folgt ein kurzes Kapitel iiber die sumerisehe
Sprache, aus welchem der Leser wenigstens sich ein klares
Bild von der Eigenart dieser lange umstrittenen Sprache machen
kann. Dass sich auf 10 Oktavseiten kein Lehrgang der sume-
rischen Sprache darstellen liisst, diirfte wohl keines Wortes bediirfen.
Ausflihrlicher ist die babylonische Keilschrift behandelt. Die
Schrifttafel reicht aus, um einfachere geschichtliche Inschriften
lesen zu lernen. Die Darstellung der Grammatik gentigt, um
einen des Hebrdischen kundigen Leser in den Stand zu setzen,
die Uebersetzungen umschriebener Texte mit der Umsehrift und
in leichteren Fillen mit der Urschrift selbst zu vergleichen.
Auch die Textproben und das kleine Worterbuch sind dankbar
zu begriissen. Soleh kleines billiges Buch hat uns schon lange
gofehlt, es gehort in die Hand jedes Studenten, der bei seinen
alttestamentlichen Studien nicht geflissentlich an den Arbeiten
von Sechrader, Zimmern, Winckler, Jeremias, Hommel u. a.
voritberzugehen entschlossen ist. Zehnpfund.
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Oldenberg, Hermann, Die Lehre der Upanishaden und
die Anfinge des Buddhismus, Géttingen 1915, Van-
denhoeck & Ruprecht (VIII, 366 S. gr. 8). 9 Mk.

Der Titel des Buches umspannt nicht seinen ganzen Inhalt.
Der Titel 13sst nur eine Untersuchung tiber die Zusammerhinge
der Gedankenwelt der Upanishaden mit den Anfingen des
Buddhismus erwarten, das Buch selbst aber bietet mehr. Es
geht auch den Spuren nach, die aus der Vorzeit zu der eigen-
artigen Gedankenwelt der Upanishaden hinfahren. Namentlich
Deussen, aber er nicht allein, hat die Upanishaden einseitig mit
Hilfe des Lichtes gelesen und interpretiert, das von viel spiteren
Jahrhunderten auf sie fillt. Oldenberg lisst sich durch das,
was spitere Jahrhunderte aus den Upanishaden herausgelesen
haben, nicht beeinflussen. Er arbeitet vielmehr die Zusammen-
binge der Aussagen der Upanishaden mit den treibenden
Michten der Vorzeit heraus, die iiber die Zeit der Brahmanas
und Aranyakas und des Rigveda hinaus bis in die vorgeschicht-
liche Zeit hinein verfolgt werden, und sucht die bei weitem
nicht immer eindeutigen Aussagen mit Hilfe des Lichtes, das
die Vergangenheit auf sie wirft, zu begreifen und einzuschitzen.
Er kommt dabei vielfach zu einem anderen Ergebnis als Deussen.
Der Glorienschein hoher und hdchster Spekulation, mit dem
dieser die Upanishaden wmgeben hat, erstrahlt bei ihm in
weniger hellem Glanze. Daffir aber wird das grosse Riitsel,
vor das die Betrachtungsweise Deussens die religionsgeschieht-
liche Forschung gestellt hat, um ein gut Stfick weniger ratsel-
haft, weil sich die Upanishaden nach Oldenberg viel verstind-
licher in den Gang der Entwickelung einreihen und geschicht-
lich sich viel leichter verstehen lassen.

Es ist im Rahmen einer Besprechung leider nicht moglich,
im einzelnen die Lichtstrahlen aufzuzeichnen, die nmach Olden-
berg die Vorzeit auf die Upanishaden wirft. Man greife zu dem
Oldenbergschen Buche und lese es! Okne grossen Gewinn
wird man die Ausfilhrungen Oldenbergs nicht lesen kdnnen.

Das den Untersuchungen fiber die Hlteren Upanishaden ge-
widmete erste Kapitel nimmt den grossten Teil des Bueches ein,
201 Seiten von 340. Das zweite Kapitel ist betitelt: Die
jlingeren Upanishaden und die Anfinge von Samkhya und Yoga.
Es wird versucht, aus den sich in den jiingeren Upanishaden
befindlichen Andentungen ein Bild von dem #ltesten Samkhya
und Yoga zu zeichnen, Auf das Hlteste Samkhya, das der
Prakriti nur einen Parusha entgegenstellt, 1isst Oldenberg das
epische monistische Samkhya folgen und daranf dann das
klassische Samkhya, das bekanntlich eine Vielheit von Purusha
annimmt, wihrend andere Forscher, z. B. Garbe, in dem
Samkhya des Mahabharata eine durch Anlehnung an vedantische
Anschauungen von dem hdchsten Brahma entstandene Abart
des genuinen Samkhya sehen. Vieles spricht fiir die Anschauung
Oldenbergs, aber man muss sich bewusst bleiben, dass unsere
Kenntnis der #ltesten Form des Samkhya gering ist, und dass
es weiter sehr schwierig ist, mit Bestimmtheit festzustellen, was
in den jtingeren Upanishaden, die von Oldenberg als Queile fiir
das #lteste Samkhya benutzt werden, wirklich dem Samkhya
angehort und was nicht. Oldenberg ist ja sehr vorsichtig in
dem Gebrauch derselben als Quelle fiir das Samkhya, aber es
fragt sich doch, ob man nicht noch vorsichtiger sein muss.

Das dritte Kapitel handelt von den Anfingen des Buddhis-
mus. Oldenberg untersucht hier, ob, wie und wo die Gedanken-
ginge des Buddhismus mit der Entwickelungslinie, die zum
(klassischen) Samkhya und zam Yoga fihrte, znsammenfallen
und von ihr abweichen. Eine direkte Abhingigkeit des Buddhis-
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mus vom Samkhya wird geleugnet. Dagegen eine indirekte
Beeinflussung aus der Ferne durch unbekannte Mittelglieder
angenommen. Das Samkhya, das den Buddhismus namentlich
beziiglich seines Welthildes beeinflusst hat, ist aber nach Qlden-
berg picht das klassische Samkhya, sondern eine frithere Form
desselben, flir das das Ewige und Absolute noeh nicht in die
Vielheit individueller Seelen zerfallen war. Unmittelbarer und
tiefgreifender denkt Oldenberg sich die Beeinflussung durch den
Yoga. Die Abhingigkeit vom Samkhya und Yoga vernichtet
aber nicht die Selbstindigkeit des Buddhismus., Buddha war
kein Nachtreter fremden Vorangehens, sondern ein selbstindig
wirkender Schopfer.

Die Angaben der Fundorte der Zitate finden sich unter den
Anmerkungen am Schlusse des Buches. Sie wiren wohl rich-
tiger den Zitaten gleich beigefiigt. Es wire dann sicherlich
vermieden worden, dass sich bei einigen Zitaten der Nachweis
fiber den Fundort nicht findet, was zu bedauern ist.

Lic. Sehomerus-Rendsburg.

Kogel, D. Julius (Professor der Theologie in Greifswald), Zum
Gleichnis vom ungerechten Haushalter Luk. 16,1—13.
(Beitrige zur Forderung christlicher Theologie. Herausg.:
Schlatter u. Liitgert. 18. Jahrg, 1914, 6. Heft.) Giitersloh
1915, Bertelsmann (36 S. 8). 80 Pf.

Mit diesem Heftchen legt der Verf. eine  exegetische Studie
vor, die, wie wir das nun schon von ihm kennen, sich durch
Feinheit und Tiefe auszeichnet. Er kommt zu dem Schluss,
dass man dieses Gleichnis nur recht verstehen kann aus den
landlichen Verhiiltnissen jenmer Zeit. Man pflegte grosse Gditer
an Grosspichter zu geben, die dem Grundherrn eine bestimmte
Pauschsumme zahlten und die Einkfinfte der KleinpAchter fiir
sich einzogen (vgl. Pauly-Wissowa, Real-Enzykl. der klass, Alter-
tumswissenschaft, 2. Aafl,, IV, S. 489, Artikel: Kolonus). Solch
ein GrosspAchter war der Haushalter im Gleichnis, er schidigte
daher nur sich selbst, wenn er von den Leistungen, die die
Kleinpéichter ihm leisten mussten, wenngleich ihre Kontrakte
die Leistungen als dem Grundherrn gehdrig angaben, den
Pichtern einen Teil der aufgelaufenen schuldig gebliebenen
Leistungen erliess. Damit filit dann eine Hauptschwierigkeit
des Gleichnisses fort, dass nimlich, wenn der Herr erfuhr, wie
er von dem Pichter betrogen war, er den Betrug nicht hin-
fillig machte, wodarch dann der Erfolg des Tuns fiir den
Haushalter aufgehoben wire. Der Herr wurde eben nicht be-
trogen und geschidigt, und das Wort: er lobte den Haushalter,
wird nun auch verstindlicher. Die Bezeichnung aber olxdvopos
i¢ aduxiac ist nicht als sittliche Aussage fiber den Haushalter
und seinen Charakter zu verstehem, sondern des Gegensatzes
wegen wird daran erinnert, welcher Art Welt er angehort, der
Welt des Scheins, des Trugs und der Nichtigkeiten, und es soll
dadurch der Schluss a minori ad majus oder vom Gegensatz aus
moglichst wirkungskriftig erreicht werden: wenn schon in dieser
Welt ein Haushalter eine solche Klugheit in der Ausnutzung
der ihm zustehenden Mittel entfaltet, wieviel mehr solite das
in der Welt des Lichts und der Wirklichkeit zu erwarten sein!
Man lese dazu die tiefgehende, trefflich durchgefiibrte Be-
griindung, und man wird sich ihr gewiss nicht verschliessen
konnen! Wir haben hier ohne Frage eine Auslegung, die uns
dieses Gleichniss verstindlicher macht und die Anstisse des-
selben beseitigt. Rudolf Steinmetz-Miinden.
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Liebermann, Dr. A, Der Schulchan Aruch, 2., erweiterte
Auflage. Berlin 1912, M. Poppelauer (40 S. gr. 8). 50 Pf.
Noch immer ist der Schulechan <Arukh, das von Joseph Karo
(t 1575) verfasste Rechtskompendium, eine von unwissenden
und iibelwollenden Rassenantisemiten viel benutzte Waffe gegen
das Judentum; ich nenne hier nur Theod. Fritsch, den Verfasser
des ,Handbuch der Judenfrage®, 26. Auflage, Hamburg 1907
(frither ,,Antisemiten-Katechismus®) und der Lasterschrift ,Mein
Beweis-Material gegen Jahwe®, 3. Auflage, Leipzig 1913. Sehr
inhaltreich, aber vom streng jiidischen Standpunkte aus ge-
schrieben ist David Hoffmanns ,Der Schulchan Aruch und die
Rabbinen iiber das Verhiltnis der Juden zu Andersgliubigen®,
2. Auflage, Berlin 1894. Einen Versuch gerechter Verteilung
von Licht und Schatten hat Gustaf Dalman (Marx) gemacht in
yJtidisches Fremdenrecht, antisemitische Polemik und jtidische
Apologetik®, Leipzig 1886 (Schriften des Institutum Judaicum
in Berlin, Nr. 1). — A. Liebermann will ,den Geist des In-
halts“ des merkwiirdigen Buches durch eine Anzahl von Aus-
ztigen charakterisieren, die, etwa 34 Seiten fiillend, an die
Reihenfolge des vierteiligen, aus 1705 Kapiteln bestechenden
Werkes sich halten. Gesetzestreue jlidische Leser werden von
seiner Auswahl entzfiekt sein; der objektiv Urteilende aber
muss sagen, dass einseitig solche Sifze herausgehoben sind,
welche auch dem modernen Leser gefallen kénnen. Auf Einzel-
heiten kann hier nicht eingegangen werden; dazu wire ein
ganzes Bueh erforderlich. So will ich nur bemerken, dass
S. 27, Z. 2 (Jorah De:ah 337, 39) und 8. 28, Z. 16 (daselbst
367, 1) die Grundangabe ,um des Friedens willen“ weggelassen
ist. Direkt dem Wortlaute des Textes in Eben ha-cezer
119. 121 widersprechend ist der Satz: ,Die Losung eines Ehe-
bundes kann nur mit Einwilligung beider Ehehilften erfolgen.
Wer wirklich objektiv schildern will, darf niecht ganz vorilber-
gehen an solchen Wunderlichkeiten wie Schulchan <Arukh,
Orach Chajjim 695, 2: Man ist verpflichtet, am Purimfeste
sich zn berauschen, bis man nicht mehr unterscheidet zwischen
yVerflucht sei Haman“ und ,Gesegnet sei Mardochai“ (aus bab.
Talmud Megilla 7%). — Immerhin ist die kleine Schrift ge-
eignet, auch in denjenigen, die nicht selbst priifen konnen, die
Ansicht hervorzurufen, bzw. zu festigen, dass der Schulehan <Arukh
nicht ein so abscheuliches Buch ist, wie, dem ,Dr. Justus“
(A. Brimann) folgend, soviele in den letaten drei Jahrzehnten
gesagt haben. Herm. L. Strack-Berlin-Lichterfelde.

Stihlin, Otto (ord. Prof. an der Universitit Erlangen), Die
christliche griechische Literatur. (Sonderabdruck aus
Wilhelm von Christs Griechischer Litteraturgesehichte, 5.Aufl.,
IL. Band, 2. Hillfte, neubearbeitet von Wilhelm Sehmid und
Otto Stdhlin, 8. 907—1246.)

Otto Stihlin ist den Theologen rithmlich bekannt als
Bearbeiter einer musterhaften Ausgabe des Klemens von
Alexandria. So diirfen wir von vornherein Gutes von seiner
vorliegenden Literaturgeschichte erwarten. Unsere Hoffnung
wird nicht getiuscht.

Stihlin wihlt einen Mittelweg zwischen einer Darstellang,
die rein zeitlich ist, und einer, die die Literaturformen allein
massgebend fir die Einteilung sein IAsst. Dabei geht es nicht
ohne Zugestindnisse ab, die eine straffe Aufeinanderfolge unter-
brechen. Doch hat auch eine solche Darstellungsweise ihr
Recht. Vor allem finde ich sie fibersichtlich. Jedermann weisd
sofort, wo er dies oder das zu suchen hat.
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Inhaltlich befriedigt Stihlins Darstellung in hohem Grade.
Leider ist sie verhiltnismissig kurz (der Rahmen des Gesamt-
werkes durfte nicht gesprengt werden). So hat man hier und
‘da den Eindruck, besonders bei der Besprechung des neu-
testamentlichen Schrifttums, dass die Dinge einfacher gezeichnet
werden, als sie sind. Doch verrit oft ein Sitzchen, dass der
Verf. mit den verhandelten Fragen vertraut ist und es ver-
steht, zn ihnen Stellung zu nehmen. Sein Urteil zeichnet sich
durch Besonnenheit und Zuriickhaltang aus. Im einzelnen gibt
es freilich manches, woriiber ich anders demke. Iech muss
auch hier wieder vor allem an das neutestamentliche Schrift-
tum denken. Staunenswert ist die Verarbeitung der riesigen
Literatur. Auch Katholisches und Auslindisches wurde ge-
treulich herbeigezogen, oft selbst dann, wenn es reichlich ab-
seits vom Wege lag.

Es hat einen eigenen Reiz, diese christliche Literatur-
geschichte eines Philologen durchzuarbeiten. Der Philologe ist
von vornherein dadurch im Vorteil, dass er eine eingehende
Kenntnis griechischer Literatur und griechischer Literatur-
formen mitbringt. In dieser Beziehung fillt es ihm leicht,
Zusammenhiinge zu entdecken. Der Theologe wird freilich
finden, dass andere Seiten von Stihlins Darstellung der Ver-
vollkommnung bedfirfen. Die griechisch-christliche Literatur hat
.auch Beziehungen zum Judentum. In ihren #lteren Werken,
besonders im Neuen Testamente, zeigt sich das sehr deut-
lich. Man kann weder die synoptischen Evangelien selbst
noch die hinter ihnen stehende Ueberlieferung literarissh ver-
stehen, wenn man nicht beachtet, wie die Juden der damaligen
Zeit Ueberlieferungen gestalteten und weitergaben usw. Hier
‘fohlt bei St&hlin vieles (es handelt sich freilich um Erkenntnisse,
.die auch in die ,Einleitungen® ins Neue Testament nur langsam
eindringen). Weiter scheint mir bei Stihlin der Inhalt der be-
sprochenen Schriften gar zu sehr zuriickzutreten. So kommt er
zu Urteilen, die meines Erachtens so nicht haltbar sind, wenn
man auf das Ganze sieht: Klemens von Alexandria wird ausser-
ordentlich gerthmt, Origenes dagegen nur in gewissen Schranken
anerkannt usw. Ueber Melito von Sardes liesse sich wohl amch
zuversichtlicher sprechen, wenn der Inhalt der Bruchstlicke ge-
nauer berficksichtigt wirde.

Stahlins Darstellung setzt mit dem Neuen Testamente ein
und endet mit dem Regierungsantritte Justinians (527). Wir
sind besonders dankbar fiir die zweite Hilfte des Werkes: hier
handelt sich's um Dinge, die in neuerer Zeit selten zusammen-
.gefagst wurden. Leipoldt.

Wappler, Paul, Die T#uferbewegung in Thiiringen von
1528—16584 (Beitrige zur neueren Geschichte Thitringens.
Band II). Namens des Vereins fir Thiiringische Geschichte
und Altertumskunde herausgegeben von der thiringischen
historischen Kommission. Jena 1913, Gustav Fischer (XIII
and 541 S. 8). 15 Mk.

Wapplers neues, seine bisherigen Arbeiten zu einem gewissen
Abschluss bringendes Werk besteht aus zwei Teilen, aus einer
grossen Reihe von Urkunden und aus einer vorausgeschickten
verhiltnismissig ausfiihrlichen Zusammenfassung ihres Inhalts.
Wie stets bei derartigen sehr viel oder fast nur Unbekanntes
erschliessenden Publikationen sind die Urkunden das dankens-
werteste. Wapplers Urkundenmaterial widerlegt die alte An-
sicht, dass die T4ufer in Gebieten, in denen Luther und andere
Fiihrer der Reformation in eigener Person gewirkt, nicht hitten
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aufkommen k8nnen; es zeigt auch, dass sie sich daselbst keines-
wegs nur aus Handwerkern zusammensetzten. Seine aus vielen
Archiven geholten Belege lassen mit grosser, in den sonstigen
Verdffentlichungen #iber das T&ufertum selten zu findender Un-
mittelbarkeit vor Augen treten, wie die Tiuferapostel arbeiteten,
wodurch sie Anhinger zu gewinnen und zu berticken wussten.
Sie erweisen auch, dass die thfiringischen THufer zwar nicht
ausschliesslich, aber doch hiufig, wie von Miinzers Geist be-
einflusst, zu einem Vorgehen gegen die Obrigkeit bereit waren
oder doch wenigstens mit einer baldigen Beseitigung derselben
und der Edelleute rechneten, ferner dass sie nicht selten grosse
Roheit an den Tag legten, ja sogar libertinistischen Neigungen
huldigten, dass fiberhaupt viel Fanatisches, Enthusiastisches, dem
religidsen Wahnsinn Vergleichbares auch in solchen, die mit
den Milnsterschen nichts zu tun hatten und nichts zu tun haben
wollten, bemerkbar wurde. Noch mehr als aus dem bisher
schon bekannten Material wird aus Wapplers Akten ersichtlich,
warum protestantische Fiirsten mit solcher Strenge gegen die
THufer vorgingen; sie vermuteten in ihnen Aufruhrgeliste, die
zu einer Wiederholung der Ereignisse von 1525 fiihren konnten.
Ausserdem umfing sie noch zu stark der Geist des Mittel-
alters, der auf Grund von Reichsgesetzen und mit Zusseren
Gewaltmitteln gegen innere Bewegungen einschreiten zu kdnnen
und zu miissen vermeinte. Zu ihrer Entschuldigung wire viel-
leicht zu sagen, dass sie sich ernstlich um Belehrung der
Wiedertiufer bemfihten und nur fiber die hartnickigen die
Ausserste Strafe verhingten, dass iberhaupt ihr Verfahren lange
nicht so streng war als das in katholischen Liindern, z. B.
Oesterreich, wo die T4ufer, welche nicht widerriefen, verbrannt
und die, welche widerriefen, gekopft wurden. In hSherem
Grade diente zu ihrer Entschuldigung, dass selbst die fihrenden
Minner der Reformation sich in dieser Hinsicht nicht vdllig
von dem mittelalterlichen Geist trennen konnten. — Ueber-
schaut man das ganze von Wappler gebrachte Aktenmaterial,
besonders die Verhdrsprotokolle, so eracheint viel deutlicher als
friher, dass die Hauptpunkte der religitsen Gedankenwelt der
Taufer, die Auffassung des Verhiltnisses zu Gott und das Ver-
stindnis und die Wertschitzung der Bibel, rein mittelalterlich
sind und dass ihnen die Reformation nur eine gewisse Ver-
brimung verliechen hat. Das aber mdchte als eine wertvolle
Hilfe zur Losung der Frage nach der Entstehung des Taufer-
tums in Betracht kommen. Der religidse Sinn, der gegen Ende
des Mittelalters keine M3glichkeit zu einer wahren Befriedigung
gefunden hatte, erhielt sie mit dem Aufkommen der Refor-
mation. Nicht alle fassten jedoch das Neue vollig. Die Re-
formation hatte in ihrer Anfangszeit zu wenig geschulte Krifte,
als dass die neuen Gedanken dem Volke hitten iiberall richtig
beigebracht werden kdnnen. Die Geistlichen der neuen Lehre
legten auch nicht immer ein derartiges Verhalten an den Tag,
dass die nach wahrer Frémmigkeit strebenden davon hitten
befriedigt werden kénnen. So kam es, dass manche unter Fest-
haltung der Grundgedanken des Mittelalters nur einige Punkte
des Evangeliums annahmen. Aus solchen erwuchs nun das
Tanfertum, das, losgelost von grossen Organisationen, immer
neuen Verfiihrern anheimfiel, auf immer neue Irrwege geriet.
Luther hat diesen Ursprung des Tiufertums wohl erkannt. Er
hat die Tdufer genannt fratres papistarnm; caudis enim sunt
coniunctae istae vulpes, sed capitibus diversae. Er war nicht
der einzige, der das erkannte. Indem wir das aussprechen,
befinden wir uns freilich im Gegensatz zu Wappler. Er sieht
die Ursache fiir Entstehung sowohl anderer als auch dieser
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Bewegung darin, dass im Christentum Luthers noch viele Ele-
mente fibrig waren, ,die von seinen Grundgedanken aus nicht
oder doeh nicht durchgreifend genug reformiert waren und so
seine nemen Anschauungen wieder zu verkiimmern drohten®.
An dem Orte, an dem Wappler das sehreibt, in der Einleitung,
bringt er noch andere auffillige Urteile tiber Luther zum Aus-
druck; er sagt z B.: ,Das ,Wesen’ der Reformation stimmte
nicht restlos fiberein mit jhrer historischen Gestalt. , War anch
das Christentum Luthers auf Paulus gestimmt und las er seine
von ihm stammende Heilslehre anch in die Evangelien hinein,
80 war es doch wieder nicht der eigentliche und volle Pauli-
nismus, der hier bei Luther zur Geltung kam.“ , Weiter ver-
trog sich mit Luthers Glaubensbegriff schlecht die unbesehene
Herfibernahme der alten griechischen Dogmen und der augu-
stinischen Erbstindenlehre, der Lehre vom Urstande usw.* , Zwar
die Transsubstantiation und das in der katholischen Kirche im
Vordergrund stehende Messopfer beseitigte er, aber die reale
Gegenwart von Christi Leib und Blat im Abendmahl hielt er
fest, wodurch er zur Ueberzeugung gefithrt wurde, dass der
leibliche Genuss des Leibes und Blutes Christi die Siinden-
vergebung verleihe. Wappler behauptet auch, dass Luther
pohne es zu wollen und zu ahnen, durch seine scharfe Kritik
an den geistlichen und weltlichen Machthabern der Revolution
(des Bauernkrieges] immer neue Waffen zufithrte”, dass er aber
kein Verstindnis hatte fir eine Verbesserung der gedrilckten
sozialen Lage des gemeinen Mannes. Hitte Wappler in der-
artigen Aufstellungen mehr Zuriickhaltung geilibt, so wiirde man
gich seiner sonst so dankenswerten Pablikation restlos gefreut
haben. Nun aber erweckt die Lektiire gerade des Anfangs des
Buches ein wehmiltiges Geffihl, n#mlich das Bedauern, dass

Luther noch immer so wenig verstanden wird.
Theobald-Nirnberg.

Steigenberger, Max, Was wir gemeinsam hassen, was
wir gemeinsam lieben wollen. Ein Beitrag zur Wieder-
vereinigung im Glauben. St. Ottilien (Obb.) 1915, Missions-
verlag (80 8. kl. 8).

Es ist erfreulich, dass die Zeit des Krieges auch fiir das
Verhiltnis der Konfessionen untereinander eine Zeit des Burg-
friedens ist, und es ist erst recht erfreulich, wenn diese Zeit
zu einer gemeinsamen Verstindigung benutzt werden soll. Jeder,
in dem die Sehnsueht nach der una sancta lebt, wird das nur
freudig begrlissen kdnnen.

Das vorliegende Schriftchen macht dafir aber insofern
einen beachtenswerten Vorsehlag, als es einmal von den
Differenzen zwischen der katholischen und evangelischen Kirche
abschen und statt dessen die gemeinsamen Punkte heraus-
arbeiten mdchte. Wir werden freilich von vornherein eine
goleche Aufgabe fiir sehr viel schwieriger halten, als es der
romischen Auffassung erscheint. Fiir uns handelt es sich ja
in der Differenz mit Rom nicht etwa nur darum, dass zu einer
Reihe gemeinsamer Punkte die romische Kirche einige Lehrsitze
ihr eigentfimlicher Art hinzufiigte und umgekehrt unsere Kirche
bei Ablehnung dieser Sitze anderes Eigengut hinzuffigte. Wir
sind iiberzeugt, dass der Unterschied im Gesamtverstindnis des
Christentums sich bis in die feinsten Verdstelungen answirkt.
Immerhin, es ist, Gott sei Dank, gemeinsamer Glaubensbesitz
in weitem Umfange vorhanden. Man braucht ja nur daran zun
erinnern, dass der kirehliche Protestantismus mit der katho-
lischen Kirche in der Anerkennung fundamenter Glaubens-

304

bekenntnisse sich zusammenfindet. Gewiss wire es auch eine
sehr verdienstliche Aufgabe, von da aus einmal herauszuarbeiten,.
wieweit wirklich Gemeinsamkeit des Glaubens und Bekennens
vorhanden ist. Sollen wir an einem solehen Versueh jedoch
Freude haben, so milssen wir darauf bestehen, dass er amch
wirklich auf diese Aufgabe sich beschrinke und nicht unter
dieser Flagge immer wieder den Versuch mache, uns von
unserem Irrtum zu tiberzeugen. Es fillt aber schon bei einem
fliichtigen Blick auf das Inhaltsverzeichnis unseres Sehriftchens
auf, dass unter dem, was wir gemeinsam lieben wollen, auch
nExerzitien und Volksmissionen®, ja ,katholischer Freiheits-
begriff¥ and ,katholisches Kirchentum* stehen; und ebenso
gleitet die Darstellung immer wieder in den Versuch itber,
uns die romische Anschanung plausibel zu machen. Ueber die
Woeise, in der das geschieht, hat der Verf. sich selbst im Vor-
wort dahin aunsgesprochen: ,,So mdchten wir unsere Rede also
setzen, dass sie die Ungelehrten leicht verstehen und den Ge-
lehrten wenigstens nicht missfalle“ Wir fiirchten, dass diese
Hoffnung des Verfs sich nicht erfiillt. Verstindlich redet der
Verf. gewies, aber wir vermdgen uns nicht zu denken, dass
auch die Ungelehrten in unserer Kirche mit dem, was der Verf..
{iber unser Verstindnis des Abendmahls sagt, einverstanden sein
sollten, und ebenso glanben wir nicht, dass die viiterlich wohl-
wollende Weise, in der er den Irrenden mit ein paar Sitzen
zarechthelfen mdchte, wirklieh dem anders Denkenden gefallen
sollte, er sei nun ungelehrt oder gelehrt.

Also noch einmal: wir wollen uns gewiss nicht an Liebe
zum Frieden von der katholischen Kirche tbertreffen lassen
und auch jeden Versueh einer Verstindigung sehr ernsthaft
priifen, aber wir mtiissen allerdings bitten, dass man es dabei
zu allererst doch ein wenig ernsthafter mit dem Versuche nehme,
das, was wir wollen, wirklich zn verstehen. D. Ihmels.

Walther, Prof. D. Rich. (in Rostock), Deutschlands Sehwert
durch Luther geweiht, 4. Auflage. Leipzig 1915,
Dorffling & Franke (60 S. 8). 1 Mk.

Heinrich von Treitschke hebt an Luther hervor, er habe
das Recht des Staates als einer selbstindigen sittlichen Ordnung
erstmals hervorgehoben und darum auch in seiner starken und
grossen Weise das Recht des Krieges gegen Geffhligkeit und
Weltflucht verteidigt.

In sechs Anfsitzen hat D. Walther mit Meisterschaft, knapp
und schlicht, doch voll Wirme und lebendiger Begeisterung dies
nachgewiesen. Neunzig Zitate, deren Fundort angegeben ist,
haben die Steine zu dem miihsam zusammengefiigten Bilde ge-
liefert, dessen Einheitlichkeit doch die Miithe kaum ahnen lisst.
Briefe und Tischreden, Predigten und Einzelsehriften, so in-
sonderheit die bekannte von 1526, sind benutzt worden und
haben oft Gberraschend reichliche Aufschliisse geboten.

Man wird dem Verf. grossen Dank wissen, dass er iber
die alle Gemiiter bewegende Frage den Mann zu Wort kommen
I4sst, der seines Vaterlandes Bestes wollte, weil er in der Ewig-
keit lebte und Realist genug war, um ihre Ideale in die Zeit-
lichkeit einzufligen und diese ihnen dienstbar zu wissen. Einige

Druckfehler sind leicht beseitigt.
Hermann Bezzel-Minchen.

1. Eissfeldt, Lie. O. (Pastor und Privatdozent in Berlin),.
Krieg und Bibel. (Religionsgeschichtliche Volksbficher.
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V. Reihe, 15./16. Heft.)
(VIII, 84 S. 8). 1 Mk.

2. Titius, D. A. (Professor in Gottingen), Unser Krieg,
Ethische Betrachtungen. (Religionsgeschichtliche Volks-
blcher. V. Reihe, 17./18. Heft.) Ebd. 1915 (IV, 84 8. 8).
1 Mk.

3. Wilke, Dr. Fritz (Universititsprofessor in Wien), Ist der
Krieg sittlich berechtigt? Leipzig 1915, Dieterich
(185 8. gr. 8). 1.50.

Wie die Sonderausgaben des Hinrichsschen Kataloges im
‘Dezember und Mirz zeigen, ist die bisher erschienene Kriegs-
literatur eine recht grosse, an der die Theologie einen besonders
hervorragenden Anteil hat. Der Fille praktisch-homiletischer
Gaben gesellt sich eine immer grissere Zahl prinzipieller biblisch-
theologischer und ethisch-systematischer Erdrterungen hinzu.

Die Schrift von Eissfeldt beschiiftigt sich, dem Arbeitsgebiet
.aber auch dem biblischen Stoff entsprechend, ganz vorwiegend
mit dem Alten Testament (S. 1—72). Die Behandlung des
Materials ist die entwickelungsgeschichtliche und wird im ganzen
nach den tiblichen Voraussetzungen der Wellhausenschen Dog-
matik durchgefiihrt. Bei den einzelnen Perioden folgt auf eine
kurze Aufziihlung der in ihnen gefiihrten Kriege die Darstellung
ihrer religids-sittlichen Bewertung. Wihrend in der ersten
Periode Israels Kriege iiberhaupt als Jahves Kriege aufgefasst
sein sollen, wird bei den Propheten dies Dogma fiberwunden
und der Grundsatz angebahnt: ,Der zur Wahrung sittlicher
‘Giiter entbrannte Krieg — Gottes Krieg® (S. 46). In der
dritten Periode 586-—141 begegnen wir sowohl den Friichten
der ethisch-universalistischen Religion der Propheten wie auch
einem Rfickfall in die partikularistische Religion Alt-Israels. —
Sehen wir von dieser Schematisierung ab, so bietet der Verf.
eine gute Sammlung des alttestamentlichen Materials und eine
zutreffende Wiedergabe der in ibm vorkommenden Wiirdigung
-des Krieges, ohne durch besonders neue Beobachtungen zu
iberraschen. Der kurze Schlussabschnitt tiber das Neue Testa-
ment konstatiert, ,dass Worte Jesu, die eine eindeutige Stellung
zu Staat und Krieg zum Ausdruck brichten, nicht vorhanden
.sind“ (S.26). Dann allerdings wird zugegeben, dass ,der Krieg
dem Ideal menschlicher Zustinde, wie er dem Neuen Testament
vorschwebt, widerspricht“ (S. 82), um endlich auf dem Umwege
fiber den im Neuen Testament geforderten Kampf wider das
‘Bdse und wider dimonische Gewalten zu behaupten: ,Vielmehr
kann es Kriege geben, die mit der neutestamentlichen Frommig-
keit ganz im Einklang stehen“ (S. 83).

Andere apologetische Wege, um das christliche Liebesgebot
mit dem Kriege zu versohnen, schligt Wilke in dem ersten
Kapitel seines Buches ein, wihrend Titius diese biblischen
Fragen nur ganz leise streift. Wilke meint: ,Das Gebot der
Feindesliebe entstammt ganz bestimmten, eigenartigen Zeit-
umstinden und Verhilltnissen, die seine Entstehung sofort be-
greiflich machen; und es will darum ebensowenig eine schlechthin
allgemeine und unbedingte Geltung beanspruchen wie etwa die
Forderung an den reichen Jingling* (S. 24). Ich glaube, dass
gegen hbeide Thesen sich recht erhebliche Bedenken geltend
machen lassen, und wir uns daher mit der Erkenntnis zu be-
gnligen haben, dass Jesus fiir sein Reich jeden Krieg abgelehnt
hat; for die Reiche dieser Welt und die Mittel ihrer Erhaltung
ethische Werturteile abzugeben, hat er dagegen niemals be-
absichtigt.

Den Hauptinhalt sowohl der Schrift von Titius wie der von
Wilke machen allgemeine ethische Erwigungen in der Weitschaft

Tibingen 1915, J. C. B. Mohr
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aus, dass auch nationale, volkswirtschaftliche, politische Ge-
sichtspunkte, zum Teil mit besonderer Zuspitzung auf den
gegenwirtigen Krieg, zur Erdrterung gelangen. Mit umfassendem
Blick ausgeriistet, bespricht Wilke in temperamentvoller Anteil-
nahme die Themata: ,Volkische Gesinnung oder Weltbiirger-
tum? Schiedsgericht und Vdlkerleben; der Weltkrieg; der Mili-
tarismus; das Wirtschaftsleben; die Geisteskultur; die Lebens-
auffassung. Ueberall ist es seine Tendenz — in Fichtescher
Art —, die nationale Begeisterung wach zu erhalten und fiir
die Grdsse des Kampfes der beiden verbtindeten Reiche die Augen
zu Offnen; aber auch mit scharfer Dialektik zersetzt er manches
Argument der Friedensfreunde. Aus der Zeit geboren, ist die
Wilkesche Schrift trefflich geeignet, der Kriegszeit Dienst zu
tun. Spiter werden die Gesichtspunkte, welche die Irrationalitit
des Krieges betonen, wieder mehr zu jhrem Rechte kommen
diirfen.

Titius' Erwigungen fiber ,Krieg und Frieden; Deutsechtum
und Menschentum; Englische und deutsche Moral; Dentsche
Charakterbildung; Gewalt, Recht, Liebe; Das Christentum als
Kraftquelle im Kampfe“ sind abstrakter und entfernen sich in
einzelnen Kapiteln wie in dem fiber Charakterbildung nicht nur
vom Gegenwartskriege, sondern amch vom Kampfe iiberhaupt.
Sie blicken auch mehrfach in die Tage des Friedens heriiber.
An allen Puonkten redet ein in systematischen Gedankengingen
und in feinen ethischen Beobachtungen gekldrter Geist, dem es
aber auch nicht an nationalem Pathos fehlt und der zuletzt mit
aller Bestimmtheit in spezifisch christliche Gedankenginge ein-
biegt, wie seine Betonung des Kreuzes Christi zeigt. — Die
wichtigsten prinzipiellen Sitze, mit demen ich mich vollstindig
eins weiss, scheinen mir in Titius’ Buch die zu sein: ,Wenn
Vernunft, Gewissen, Menschenliebe den ganzen Weltlauf wirklich
beherrsehten, so konnte es Kriege nicht geben und Recht und
Staat miissten zum mindesten erheblich andere Gestalt gewinnen.
Waram sie den Weltlauf nicht beherrschen, wird man aus rein
gittlichen Gesichtspunkten nicht erkliren kdnnen ... . Die
Welt ist eben nicht sittlich begreiflich . . . Wie Natur and
Gewalt, so ist auch das Recht in weitem Umfange for die
gittliche Beurteilung unzuginglich und spréde gegentiber ihren
Massstiben“ (8. 64). R. H. Griitzmacher-Erlangen.

Fletcher, Horace, The New Menticulture or The A-B-C
of true living. London, Ewart, Seymour and Co. Ltd.
(XXXVII u. 280 8. 8).

Diese Schrift des Verf.s ist, wie auf ihrer ersten Drack-
geite dem Leser mitgeteilt wird, in 53000 Exemplaren ver-
breitet, nachdem sie in erster Ausgabe im Jahre 1906 (?) er-
schienen war. Nach weiteren Angaben des Verf.s hat sie, wie
mehrere andere Schriften von seiner Hand, sehr zahlreiche
Leser und bei Hoch und Niedrig, Gelehrten und Ungelehrten,
nicht nor freudige Zustimmung gefunden, sondern, wenn die
Leser die darin ausgesprochenen Grundsitze in ihrer Lebens-
fuhrung befolgten, sind sie in aussergewshnlichem Masse kdrper-
lich und geistig gesunde, wirklich gliickliche Menschen geworden.
Infolgedessen gibt es aungenscheinlich in der angelsichsischen
Geisteswelt neben anderen ,Ismen“ jetzt auch noch einen
,Fletcherismus“; und der Verf. fand sich veranlasst, eine be-
sondere Schrift zu verdffentlichen, was man unter ,Fletoheris-
mus® zu verstehen habe.

Nach dem vorliegenden Buche ist ,Fletcherismus” eine
ebenso einfache wie grossartige Entdeckung in der Anthropologie,
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dass nimlich, wie k8rperliche Krankheiten aus den Missetaten
verschiedener Bazillen erwachsen, so auch alle Seelenerschiitte-
rungen und Leiden auf zwei Bazillen zurfickgehen, auf anger
und worry, von denen das erste die angreifende, das zweite die
feige, in sich selbst zurfickkehrende, sich verteidigende Leiden-
schaft in sich birgt.

Die Innere Medizin habe nun bekanntlich erst wirkliche
Erfolge erzielt, nachdem sie lernte, den Bazillus der verschisdenen
Krankheiten zu t8ten und so das Uebel mit der Wurzel aus-
zureissen. Die Seelenmedizin mfisse denselben Weg einschlagen,
anger und worry, Zorn und Sorge, diess argen Bazillen, um-
bringen und werde dadurch alle Seelenleiden, alles, was den
Menschen ungliicklich macht, mit der Wurzel ausreissen. Dies
sei auch viel leichter als die Beseitigung des Bazillus von
karperlichen Krankheiten, denn hier bediirfe es gar keiner
weiteren kiinstlichen Hilfsmittel. Man miisse nur Energie haben
und sie mit Verstand anwenden, wie der ,Fletcherismus“ das
alles im einzelnen nachweise und jedem Menschen ermdgliche.

Eine Menge von praktischen Winken bringt dabei diese
Sehrift; und wer keine Psychologie mehr kennt und nur noch
Physiologie in Sachen der Menschenseele treibt, mag immerhin
yFletcherist“ werden und sehen, wie weit er damit kommt. —
Eine anders orientierte Kritik wird beim Lesen des Buchs
immer wieder an Held M@inchhausen erinnert, der sich an seinem
eigenen Zopfe aus dem Sumpfe zieht, in den er geraten war.

Fr. Hashagen-Rostock.

Simsa, J. (Pastor in Barmen), Unser Glaube ist der Sieg.
Praktische Darstellung der Hauptstficke der christlichen
‘Wahrheit. Hamburg 1914, Agentur des Rauhen Hauses
(VIII, 284 8. gr. 8). 3 Mk.

Ein doppeltes Bestreben hat die Verfasser der in diesem
Buche vereinigten Beitrige geleitet, einmal fiir die dem Evan-
gelium Entfremdeten eine klare Wegweisung zu Jesus Christus
zu geben; an sie wird hauptsichlich auch gedacht sein bei der
sympathischen Bestimmung des Zieles, ,jedem Geschlecht sei
das eine, nie alternde Evangelium in der Sprache seiner Zeit
uond unter Berficksichtigung der Seiten vorzutragen, die eben
in der Offentlichen Erdrterang stehen”. Zum anderen méochte
man durch klare biblische Lehre ernsten Irrungen unter den
Gliubigen und Erweckten entgegenarbeiten. Die Mitarbeiter
haben sich denn auch, die einen von dem ersten, die anderen
von dem zweiten Gesichtspunkte bestimmen lassen, haben aber
alle gute, grossenteils treffliche Arbeiten beigesteuert. Unter
den apologetisch gerichteten Aufsitzen ist vor allem hervor-
zuheben ,Was diinkt euch um Christus? Wes Sohn ist er?
von DPastor Kliche-Kdln, eine idberaus feine, dankenswerte
Leistung, sodann die Aufsitze von Dr. Conrad-Berlin: ,,Die Wirk-
lichkeit Gottes und ,Der Sinn der Welt“. Aber auch die Ver-
fasser, die sich an solche wenden, ,die mit Ernst Christen sein
wollen®, haben ohne Ausnahme infolge der Sachlichkeit, Ntich-
ternheit, Gediegenheit ihrer Ausfithrungen begriindeten Anspruch
auf den Dank des Lesers. Besonders nenne ich Dr. Busch:
, Was wissen wir vom Heiligen Geist?“ und »Busse und Glaube¥;
Sartorius: ,,Das Gebet“, D. Blau: ,Kirche und Reich Gottes”;
Simsa: ,Die Gewissheit des Heils“,

Wenn man auch wilnsehen mdchte, es whre im Interesse
der Einheitlichkeit auf die Beriicksichtigung beider Gesichts-
punkte in einem Werke verzichtet worden, so kann doch das
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Buch warm empfohlen werden. In welcher Absicht man es
anch anfnimmt, man wird nicht ohne Gewinn von ihm scheiden.
Dekan Lie. Dr. Biirckstiimmer-Erlangen.

Geissler, Dr. Ewald (Lektor fir Vortragskunst a. d. Universitit:
Halle), Rhetorik. Erster Teil: Richtlinien ftir die Kunst
des Sprechens. 2., verbesserte Aufl. (6.—10. Tausend).
Zweiter Teil: Anweisungen zur Kunst der Rede. Leipzig
u. Berlin 1914, B. G. Teubner (112 u. 110 S. 8). i geb.
1. 25.

Diese neue Rhetorik enthilt Richtiges und Unrichtiges in
bunter Mischung, zugleich des Interessanten so viel, dass man.
sie gern liest und sich durech ihren Inhalt zur Befestigung,
aber auch zur Korrektur der eignen Ansichten gern anregen
lisst. Es rechtfertigt sich selbst, dass der Verf. nicht in eine
wissenschaftliche Erorterung fiber gewisse Voranssetzungen zur
Darstellung der Redekunst eintritt; er setzt vielmehr in dieser
Beziehung die Kenntnis der neueren Werke iiber Phonetik und
Lautphysiologie voraus. Indem er ihre Resultate als schlecht-
hin unumstdssliche hinnimmt, wird es ihm leicht, unter Ab-
lehnung dessen, was das klassische Altertum tiber die Rede-
kunst gelehrt hat, eine ganz neue Lehre fiber Inhalt und #ussere
Gestaltung der Rede aufzustellen, die trotz des Beifalls, den
sie bisher gefunden, recht anfechtbar ist. Ich greife einige
solcher anfechtbarer Punkte heraus. Das 1 soll ,auf einer
Engenbildung zwischen den Seitenrindern der Zunge und der
Backenzihne beruhen“ (I, S. 58), wihrend doch die Anlehnung
der Zungenspitze an die Warzeln der oberen Zahnreihe Voraus-
setzung der Bildung dieses Lautes ist. Die Worter ,und“,
»Grab® und ,Tag“ sollen wie ,unt“, ,Grap“ und ,Tag“ ge-
sprochen werden, ,Ring“ gar wie ,,Rin“ ohne ,auslautendes k¥,
richtiger g (I, 8. 57). Derartige Aussprachen sind jedoeh als
landschaftlich fehlerhaft zu bezeichnen. ,Das ei besteht aus a
und engem e mit ,zarter Berfhrung an i“ (I, §.56). Damit wird
allerdings die ostpreussische und schwibische Aussprache dieses
Doppellantes zuriickgewiesen, aber nicht zur richtigen Aussprache
der Weg freigemacht. Der Satz: ,,Gib mir das Buch her* soll so
gesprochen werden, dass hinter dem Artikel ,,das ,ein deutlich
fihlbares, wenngleich sehr feines und kleines Absetzen“ der-
Stimme erfolgt, ja ein solches Absetzen soll sogar mitten im
Worte eintreten, so dass man zu sprechen hitte: ,Wo sind
die Ge fangenen?* (I, S. 92). Hat denn das Anstossen und
Atemschopfen, wie man es beim Vortrag befangener Kinder
zwischen dem Artikel und dem zugehdrigen Hauptwort oder
auch mitten im Wort antrifft, als mustergilitig fdr den Redner
zu gelten? ,Das Fragezeichen (in der Druckschrift) deutet die
Hebung der Stimme an“ (I, S. 91). Das trifft doch nur bei
den sog. Wahlfragan zu, wenn sie nicht als Doppelfragen
auftreten. Indem der Verf. den Ursprung der mensch-
lichen Sprache wie Wundt in der Bewegungsreaktion des
Kindes auf Zussere Eindriicke, die es erfihrt, erblickt, was
keineswegs feststeht, l4sst er sich dazu verleiten, seinen ,Lehr-
gang® der Rhetorik im Gegensatz zu demjenigen der Alten,
der durch die bekannten Stichworte: iuventio, dispositio, elo-
cutio, memoria und actio angedeutet wird, ,in umgekehrter
Folge“ aufzubauen (II, S. 26ff.). Er beginnt also mit einer
Ausfithrung tiber die actio. Schon das, was man meditatio zu
nennen pflegt, ist ihm actio. Der Redner ,sieht die Menge,
zn der er sprechen wird, die tausend Gesichter, die erwartungs-
voll zu ihm aufblicken. Und daon fhlt er, wie er den Mund
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suftan wird, und reden“ (II, 8. 27). Es ist zu besorgen, dass
e3 bei ihm, wenn er damit meditierend einsetzt, nur bis zu
dem ,Wehe!“ des Propheten, nicht weiter, kommt. — Im
sinzelnen bringt Geisslers Rhetorik manch richtige Gedanken,
die allerdings nicht selten durch geistreich sein sollende Be-
merkungen abgeschwicht werden., Es ist richtig, dass sich der
Redner letztlich an den Willen seiner Zuhbrer wendet (I, S. 12ff.),
zu denen er deswegen Auge in Auge sprechen muss; aber ihn
-darum mit einem Dompteur zu vergleichen, wire besser unter-
blieben, und doch geschieht es, wenn II, S.44 gesagt wird:
»Ein Redner ist wie ein Tierbindiger: er darf die Bestie nicht
aus den Augen lassen, sonst verliert er die Gewalt iiber sie.”
Nicht nur unschon ist die Vorstellung, es sei ,die allgemeine
Richtung der Schmeck-, Leck- und Kostbewegungen flir den
Verlauf der Lautbildung festzuhalten® (I, S. 47), sie beruht
auch auf einem falschen Vergleiche: Beim Essen und Trinken
gehen die Speisen in den Mund hinein, beim Sprechen kommen
Laute und Worte aus dem Munde heraus. — Doch genug.
Diese neueste Rhetorik enthilt, wie gesagt, manche richtige
Bemerkung und wird darum fiir das Studium auch gute Dienste
leisten k3nnen. Soll sie einen dauernden Wert gewinnen, 8o
bedarf sie meines Erachtens an vielen Stellen noch einer sorg-
filtigen Korrektur, deren sie allerdings auch wert ist.
K. Knoke-Gbttingen.

Kurze Anzeigen.

‘Mfller, Johannes, Erstes Krlegsheft der Grinen Blatter. Bd. 17,
Heft 3. Schloss Mainberg bei Schonungen, Unterfranken, 1914,
Verlag der Griinen Blitter (S. 113—184). 1 Mk.

Dass Johannes Miiller in der anschwellenden Masse derer, die sich
zu den religics-sittlichen Problemen des Weltkrieges literarisch &ussern,
zu den Berufensten gehort, wird auch der nicht bestreiten, der seine
satteam bekannten Gedankengiinge ablehnt. Von diesem Gesichtspunkt
aus wird man mit dem Verf. dem vorliegenden Heft, das neben zwei
Ansprachen am 31. Juli und 2. Auguet in 14 kurzen Abschnitten
Kriegseindriicke und Kriegserfahrungen bespricht, eine weite Ver-
breitung wiinschen. Durch die geschliffene Sprache und den Reichtum
des Gehalts an einfachen und doch fruchtbaren Ideen erweist es sich
als eine echte Schopfung seines Meisters, der trotz pessimistischer Ein-
schlige auch diesmal seinen grundsitzlichen Optimismus in der Be-
urteilung der Menschen und des Weltgeschehens nicht verleugnet.
Dass er seinen Widerspruch gegen die kirchliche Gestaltung des
Christentums (vergl. Abschnitt 11 und 12) unter den Erfahrungen des
Krieges eher verschiirft als gemildert hat, dafiir wird man ihm auch
in kirchlichen Kreisen trotz der treuga Dei im Interesse der Klarheit
dankbar sein. Die Freunde des Verf.s und seiner Sache werden diesmal
auch die geschiftlichen Mitteilungen am Schluss des Heftes besonders
interessieren. Lic. Lauerer-Grossgriindlach (Bayern).

Cladder, Hermann J., 8.J., und Haggeney, Karl, 8. J., In der Schule
des Evangeliums. Betrachtungen fiir Priester. 1. Die erste Kunde
vom Messian. Freiburg i. B. 1914, Herder (X, 199 8. 8). 1. 30.

Diese Betrachtungen sind fiir die Alumnen deutscher Priester-
seminare, dann fiir Priester iiberhaupt geschrieben. Sie sollen die
Kandidaten des Priestertums in die Uebung des betrachtenden Gebets
praktisch einfilhren, und es ist nur erfreulich, wenn es im Vorwort
heisst: ,,Als Gegenstand der téglichen Betrachtung konnte wohl nur
der Heiland in Betracht kommen, wie er une in den Evangelien vor
Augen tritt." Mit Recht ist als Grundlage dafiir nicht eine konstruierte
Evangelienharmonie, sondern ein einzelnes Evangelium, das des
Matthius, gewihlt. Aus dem Zweck folgt, dass nicht eine wissenschaft-
liche Exegese, sondern eine zum Belbstdenken anreizende Meditation
geboten wird, in moglichst schlichter Sprache und mit zahlreichen
Winken fiir die Anwendung. Vorausgeschickt sind einleitende Er-
wigungen iiber ,,Gebet und Leben*, die ,Betrachtung des Heilandes",
die ,,HL. Schrift als Betrachtungsbuch*. Lehrreich ist daraus z. B. der
Abschnitt iiber das ,Gebet als Arbeit (S. 81L.), der das pidagogische
Geschick der katholischen Kirche fiir geistliche Exerzitien erkennen
liest, @ibrigens aber in einer Weise, die nichts spezifisch Jesuitisches
aufweist, wie iiberhaupt durch das ganze Werk ein massvoll kon-
fessioneller Ton geht. Die einzelnen Abschnitte bieten eine Meditation
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iiber die betreffenden Verse, dann eine Anwendung und schliessen mit
einem lateinischen Gebet. Auch hier kann der Protestant auf weiten
Strecken folgen, wenn nicht gerade ein speziell katholiseches Thema
beriihrt wird. Die Gedanken sind schlicht und einfach erhaben, freilich
auch nicht eben in der Tiefe erfasst und ohne individuelle und originelle
Priigung. Wenn die priesterliche Selbsterbauung in solchen Bahnen
geschieht, konnen wir Evangelischen uns dessen im allgemeinen freuen.
Einen wirklichen inhaltlichen oder methodischen Fortschritt fiir die
praktische Schriftauslegung und Verwertung bedeutet das Werk, das
auf viele Bindchen angelegt ist, nach dieser Probe nicht.
Lic. M. Peters-Hannover.

Thyssen, P. (P. prim. an St. Stephani in Bremen), Ist dle Bibel noch
AutoritAt for uns Christen? Vortrag. Bremen 1914, Morgenbesser
(16 8. gr.8). 50 Pf.

Die Bibel ist und bleibt fiir uns Christen Autoritiit trotz allem,
was dawider eingewendet werden mag. Sie ist und bleibt es nicht um
der angenommenen Verbalinspiration willen, die unhaltbar ist, sondern
um der Person Jesu willen, den ich und den jeder andere erleben kann.
Fiir dieses Erlebnis aber ist die Bibel dauernder Quell und dauernde
Richtschnur. So wird hier in warmen, zu Herzen gehenden Worten
ausgefilhrt. Eine gegenwirtig beliebte und gangbare Auffassung, die
in ihrer Weise ein Recht hat. Aber ob sie der 8ache wirklich genug-
tut? Sie trennt den einzelnen und tremnt auch die Bibel selbst von
der Gemeinde. Die Bibel ist zunéichst das Buch der Gemeinde, die je
und je von ihr gelebt hat; ihre Autorités ist zuerst eine geschichtliche
und wird erst auf diesem Wege zur Autoritit fiir das Einzelleben,
wobei beides erlebt wird: indem sie une an sich bindet, macht sie uns
wahrhaft frei und erweist so die ihr innewohnende Gotteskraft immer
von neuem selbst. J. Winter.

Oonrad, Dr. Paul (Geh. Kons.-Rat u, Pfarrer in Berlin), Gnade und
Wahrheit. Sonntagsbetrachtungen iiber die altkirchlichen Episteln.
Berlin 8W. 68, 1915, Schriftenvertriebsanstalt (190 8. 8). 75 Pf.

Die kleinen Bindchen, welche seit einer Reihe von Jahren als
Sonntagsbetrachtungen Geheimrat Dr. Conrad (XKaiser-Wilhelm-Ge-
dichtnisgemeinde in Berlin) fiir die vom Christlichen Zeitschriften-
verein herausgegebenen , Evangelischen Sonntagsblitter geschrieben
hat, ,,Wandel im Licht* 1905, , Erkenntnis des Heils* 1908, ,,Grund
ewiger Freuden® 1909, werden fortgesetzt durch den soeben erschienenen
Band ,,Gnade und Wahrheit“. Er legt die altkirchlichen Episteln zu-
grunde, und zwar jedesmal nur einen oder ein pasr Verse aus der
betreffenden Perikope. Diese kleinen Conradschen Biindchen bilden
ein ausgezeichnetes Anregungsmittel fiir die Predigt. Gerade weil sie
80, wie sie vorliegen, nicht unmittelbar auf der Kanzel Verwendung
finden konnen, geben sie dem Homileten wertvollstes Material,
schitzenswerte Gesichtspunkte, tiefdringende psychologische Beobach-
tungen an die Hand, die ihn bei der Meditation iiber die betreffende
Perikope begleiten und vertiefen. Andererseits sind diese kleinen
Bindchen, deren jedes 52 Andachten enthdlt, fiir die private religioee
Erbauung ausserordentlich wertvoll und verdienen in dieser Richtung
weitgehendste Empfehlung, denn hier findet der Mensch der Gegen-
wart das, was er braucht: Verstindnis, tiefes Verstindnis seiner
religicsen Eigenart, seiner Zweifel, seiner Schwierigkeiten — aber nur
der wirklichen Schwierigkeiten, alle nur gemalten, hinter denen sich
lediglich boser Wille, der sich nicht innerlich will beikommen lassen, ver-
birgt, werden mit mejisterhaftem, paychologischem Scharfblick erkannt und
entweder gebrandmarkt oder beiseite geschoben. Und dann findet hier
in den Conradschen Betrachtungen der Mensch der Gegenwart die
tiefen Antworten der Ewigkeit, er spiirt die Begegnung mit dem
lebendigen Gott; zu dem ibm das klar und absirichlos erfasste, geist-
voll ausgelegte und erschlossene Bibelwort verhilft.

D. Alfred Uckeley.

Neueste theologische Literatur.
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zusammengestellt von Oberbibliothekar Dr. Runge in Gdttingen.

Biblische Geschichte. Sulzer, Kassationsger.-Prés. a. D. Geo., Wer
war Jesus u. was brachte er der Menschheit? Leipzig, O. Mutze (V,
1318.8). 3 A4

Scholastik. Schindler, Prof. Dr. Frz. M., Die Gaben des HI
Geistes nach Thomas v. Aquino. Wien, A. Opitz Nacht. (32 8. Lex.-8).
50 A.
BReformationsgeschichte. Végh, Jul. v., Die Bilderstiirmer. Eine
kul%lrgeschichﬂ. Studie. Strassburg, J. H. E. Heitz (XVI, 140 8. 8).
4.50.

Coristliche Kunst, Bau- u. Kunstdenkmaler Thiiringens, beard. v.
Proff. Drs. P. Lehfeldt u. Conservat. G, Voss. 39.Heft. Voss, G., Gross-
berzogth. Sachsen-Weimar-Eisenach. Amtsgerichtsbes. Eisenach. (I.) Die
Stadt Eisenach. Jena, G. Fischer (VIIL, 2888, Lex.-8m. 150 Abb. u. 41 Licht-
druck-Tat). 12 .4 — Jahrbuch der kunsthistorischen Sammlungen des
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allerh6chaten Kaiserhauses. (Red.: H. Zimmermann.) 32.Bd. Kenczler,
Hugo, Zwei Altarfliigel aus der ersten Hilfte des 15. Jahrh. in der
kaiserl. Gemildegalerie zu Wien u. im Rikéezi-Museum zu Kaschau.
Mit 1 Taf. u. 10 Textabbildgn. Wien, F. Tempsky; Leipzig, G. Frey-
tag (8.231—278 2). 15 A4

Dogmatik. Einig, D. Dr. Petrus, Institutiones theologicae dog-
maticae. Ed. IT aucta et emendata cur. Priest. Sem.-Prof. D. Dr. J. B.

Disteldorf. VI. Tractatus de sacramentis. Pars II. De poenitentia,
de extrema unctione, de ordine, de matrimonio. Treveris. Trier,
Paulinus-Druckerei (X, 225 8. gr. 8). 3.60. — Reden, Zehn deutsche.
Hrsg. v. Axel Ripke. Baumgarten, Otto, (Die) Lebendige Religion.
Leipzig, K. Wolff (62 8. gr. 8). 60 4.

thik. Mayer, Prof. D. Dr. E. W,, Der Krieg u. die christliche
Liebe. Strassburg, J. H. E. Heitz (36 8. gr. 8). 1.20.

Homliletik, @ottes Wort in eiserner Zeit. Ein Gedenkbuch in
Predigten u. Kriegsbetstunden. Hrsg. v. Pfr. Wilh. Meyer. Neue
Folge, 1. Lfg. Marburg, N. G. Eiwert’s Verl, (IV u. S. 1—80 u.
Sonderbeigabe f. die Abonnenten 8. 1—24 8). 1 .4 — Hunsinger,
Haupipast. D., Kriegspredigten 1914/1915. (Der Kriegspredigien
2. Sammlg.) (Nr. 20—38.) Hamburg, Herold (VII, 114 8. 8). Geb.
in Halbleinw. 1 4 — lhmels, D. Ludw., Der Herr ist mein Hirte.
Predigt iib. Psalm 23, in der Universititskirche zu Leipzig geh.
Leipzig, J. C. Hinrichs (16 8. 8). 20 4. — Tolzien, Dompred. Gerh.,
Kriege-Predigten, im Dom zu Schwerin geh. 2. Hefs (Umachlag: Bd.).
Schwerin, F. Bahn (IIT, 140 S, 8). 1.50.

Erbaunliches. @obete grosser Seelen. Miinchen, Verlag der Kunst-
anstalten J. Miiller (191 8. kl. 8). Kart. 2 .4 — Mahling, Fr., Pfingst-
segen, Ein Gruss fiirs Feld u. f. daheim. Nebst e. Auswahl geistl.
Lieder aus der Zeit des grossen Krieges. 1.—20. Taus. Berlin,
U. Meyer (32 8. kL. 8). 15 4. — Pohon¢, Past. Miron, Ein frommer
Gedanke f. jeden Tag. Leipzig, P. Eger (135 S. 8). 50 4}. — Risch,
Pfr. D., Kriegsgebete f. Gottesdienste u. Betstunden, unter Mitwirkg. v.
plilz. Geistlichen, 2., stark verm. Aufl. Kaiserslautern, Buchh. des ev.
Vereins f. die Pfalz (32 8. 8). 60 A}.

Mission. Flugschriften der deutschen evang. Missions-Hilfe. 2. Heft.
Cordes, Superint. D. Aug., Der christliche Gedanke in der Welt. (Er-
offnungspredigt bei der Kriegstagg. der Missionskonferenz in der Prov.
Bachsen.) Giitersioh, C. Bertelsmann (13 8. 8). 20 4§. — EKriele,
Miss.-Inep. Ed., Das Evangelium bei den Dajak auf Borneo. Bsrmen,
Comptoir des Missionshauses (155 S. 8 m. 8 Taf. u. 1 Karte). 1.40.

Philosophle. Dix, W., Monismus u. Freimaurerei. Eine krit, Be-
trachtg. der Sonntagspredigten Wiihelm Ostwalds. Lennep, Buchverlag
der Leuchte (31 8. 8). 60 43. — Eleutheropulos, Prof. Dr., Grund-
legung e. wissenschaftlichen Philosophie. II. Die geist. Natur.
B. Volkerpsychische Erscheingn. 1.Bd.: Wirtschaft u. Philosophie.
1. Abtlg.: Die Griechen. A. u. d. T.: Die Philosophie u. die soxzialen
Zustiinde (materiell® u. ideelle Entwicklg.) des Griechentums. 3., voll-
stindig neu umgearb., Aufl. Ziirich, Art. Institut Orell Fissli (X,
350 8. gr. 8). 7.20. — Efilpe, Prof. Osw., Einleitung in die Philo-
sophie. 7., verb. Aufl. Leiprig, S. Hirzel (X, 389 S. gr. 8). 5.4 —
Nedicus, Prof. Dr. Fritz, Die Kulturbedeutung des deutschen Volkes.
Vortrag. Ziirich, Art. Institut Orell Fiissli (22 8. 8). 40 4. — Ver-
worn, Max, Die biologischen Grundlagen der Kulturpolitik. Eine Be-
trachtg. zum Weltkriege. Jena, G. Fischer (III, 57 8. gr. 8). 1.20, —
Werkmeister, J. Th. J., Ist das Grab das Endziel des menschlichen
Lebens? Welchem Lose sind die Sterbenden verfallen? Leipzig,
O. Mutze (28 8. 8). 50 A}. — Willems, Priest.-S8em.-Prof. D. Dr. C,,
Institutiones philosophicae. Vol. I. Continens logicam, criticam,
ontologiam. Ed. III. Treveris. Trier, Paulinus-Druckerei (XXVI,
580 8. gr.8). 8 4

Sehule uw. Unterrichf. Albreocht, Kirchenr. Ad., Hiilfsbuch zur
uinterrichtlichen Behandlung des ki. Katechismus Luthers nach der Aus-
legung des mecklenburg, Landeskatechismus v. 1913. Giistrow, Opitz
& Co. (IV, 560 8. gr. 8). 6.50.

Verschiedenes. ~Horten, Prof. M., Die kulturelle Entwicklungs-
fihigkeit des Islam nach geistizem Gebiete. Bonn, F. Cohen (32 B.
gr. 8). 1.20. — Regenbogenbriicke, Die, nach der unsichtbaren Welt.
Merkwiirdige Kundgebgn. aus geist. Sphiiren. Leipsig, O. Muize (IV,
57 8. u. 1 BL 8). 2 4 — Schulze, Geh. K.-R. Prof. D, Ludw., Das
Panier des Kreuzes. Ein Kaiserwors iib. des deutschen Volkes Welt-
stellung v. seine Mission an die Volker der Erde. Vortrag. 1.—2. Anfl.
Rostock, Kaufungen-Verlag (16 S. 8). 15 A}.
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