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ODCINEK.

PRZYCZYNEK DO DZIEJOW MEDYCYNY W POLSCE.

Ekspertyza Lekarska

W DAWNYCH SADACH POLSKICH.

(do konica XVIII stulecia).

PODAL

Dr. Fr. Giedroy¢

Srodki, jakiemi rozporzadza obecnie sedzia przy dochodzeniu
prawdy, pozwalaja_mu w najbardziej nawet zawiktanych spra-
wach wycigga¢ wnioski niewntIiwe, posiadajgce prawie matema-
tyczng scistosC. Jednego z takich Srodkéw pomocniczych, i to
pierwszorzednej wagi, dostarcza wiedza lekarska. Reprezentulch
Ja lekarze-eksperci sadowi w pewnych przypadkach, w pewnyc
zagadnieniach tak stanowcze dawa¢ moga odpowiedzi, ze sedzie-
mu pozostaje tylko zastosowa¢ do winnego odpowiedni artykut
prawa. Wobec tego wyradza sie przypuszczenie, ze sady odda-
wna musiaty powotywac lekarzy ku pomocy, jako biegtych, i ze
tem samem medycyna sgdowa stanowi jednaf z starszych ga-
fezi obszernej wiedzy naszej. Skoro jednak fakty historyczne
przekonywaja, ze ekspertyza lekarska w dochodzeniu sadowem
Jest czynnikiem wzglednie nowym, zwiaszcza u nas, powstaje py-
tanie: jak radzit sobie sedzia w sprawach, ktorych sprawiedliwe
rozstrzygniecie nie da sie teraz wyobrazi¢ bez pomocy nauki le-
karskiej?

Hotdujac zwyczajowi, szukamy przedewszystkiem odpowie-
dzi w najbogatszym zbiorze wiadomosci do dziejow medycyny
polskiej — w dziele L. Gasiorowskiego (21) " Autor ten

I) Liczby arabskie w nawiasach oznaczajg Nr.Nr. zrddet, przy koncu
przytoczonych.
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wszakze poswieca medycynie sadowej zaledwie stron kilka, i nic
dziwnego gdyz jak sam powiada: ,z wszelkich dotychczasowych
badan okazuje sie, iz w 'prawach polskich az do ostatecznego rozbioru
r 1795 nie mamy $ladu, aby medycyna sadowa miata by¢ kiedykol-
wiek iv Polsce przy rozsadzaniu spraw, takowej wymagajacych, do
vomocy uzyw ana'Nastepnie jednak, na zasadzie niewatpliwego
istnienia po wiekszych miastach polskich fizykow miejskich, wy-
powiada przypuszczenie, ze magistraty wzywaty owych fizykéw
do spraw wymagajacych opinji lekarza, a wreszcie zaznacza, ze
sady duchowne postugiwaty sie stale ekspertyza lekarska, ilekroé
byta Botrzebna,_ a to w mysl prawa kanonicznego. ]

ruo-i z historykdéw, “prof. Hechel (22), streszczajagc prace
Men de o. dopeknit ja wprawdzie niektoremi szczeg6tami z za-
kresu medycyny sadowej w Polsce, nie wiele wszakze przyczynit
sie do wysSwietlenia sprawy,éak to juz shtusznie zauwazyt Ggsi o
rowski. Wreszcie prof. Blumenstok (25), podajagc krotki
zarys historyczny medycyny sadowej w wiekach $rednich, po-
Swieca pare ustepéw Polsce i przychodzi do przekonania, ze ,,me
znaleziono dotgd dowodu, aby kiedykolwiek postugiwano sie u nas zna-
wcami lekarskimi w sprawach kat hosgdowych.

Nie znalaztszy wiec wyjasnienia rzeczy w dotychczasowych
opracowaniach, postanowitem obra¢ inna droge poszukiwan. Po-
mingwszy zamilczajgce o ekspertyzie ustawy, statuta i w ogole
prawodawstwo, zwrocitem sie do samych spraw sgdowych, mia-
nowicie takich, w ktérych mozna sie bg&o spodziewa¢ obecnosci
lekarza jako biegtego. Zamiast teoryi badatem praktyke sadowa,
i osiggniete wyniki zamierzam _tuta]J' wytozy¢.

ktaniajg mie do tego_dwie_gtownie pobudki: oto czerpatem
materyat przewaznie z drukiem nieogtoszonych Zrodet rekopismien-
nych, podanie wiec jego samo przez sie stanowi przyczynek do
dziejow medycyny; powtore, zebrany materyat nietylko rzuca pe-
wne Swiatto na sprawe ekspertyzy lekarskiej, lecz niekiedy wprost
rozstrzyga dotychczasowe watpliwosci i pozwala wycigga¢ wnio-
ski stapowcze. . i ; .

Choclaz przeto zgromadzone wiadomosci me dajg catkowicie
wyczerpujacej charakterystyki ekspertyzy lekarskiej w dawnych
sgdach polskich, oéwietlaja atoli ja z nowej strony, i moga_ za-
checi¢ do dalszych badan. Potrzeba za$ ich bardzo, albowiem,
iak stusznie pisze Er. Swiezawski: ,Przeszto$¢ nasza dziejo-
wa, zbiegiem ro6znych najsmutniejszych okolicznosci, tak metne
przedstawia dotad w wielu punktach oblicze, ze zdaje sie najskro-
mniejsze usitowanie w celu rozpedzenia ciemnosci, pogardzonem
by¢ nie powinno.1 . o .

Ten wiasnie, w miare moznosci zebrany materyat podaje
w oryginalnej osnowie. Gdzie niegdzie tylko dorzucitem wilasne
uwagl, wysnuwanie ich przy kazdym oddzielnym przypadku po-
zostawiajac czytelnikowi. Nadmienic Frzytem musze, ze nazwy
»ekspertyza lekarska® nie uzywam wytgcznie w znaczeniu bada-
nia, przeprowadzonego na zadanie sadu przez lekarza, lub wogole
osobe ze sztuka lekarska obeznang (cyrulik, akuszerka), lecz cate-
go zasobu Srodkéw, jakiemi postugiwaty sie wladze sgdowe w za-
kresie, obecnie pozostawionym lekarzowi. Majac za$ na wzgledzie
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przedewszystkiem czytelnika lekarza, przytaczam w odpowiednich
miejscach przepisy prawne, zwiaszcza dotyczace bezposrednio do-
chodzenia sgdowego (Sledztwa) i sagdzonych zbrodni, oraz wskazu-

j((j w krotkich zarysach wytyczne punkty rozwoju medycyny sg-
owej wogole.

Zarébwno materyat, jak i dolgczone uwagi obe{(mtéljaZ okres
czasu tylko do konca XVIII stulecia, t. & do chwili, kiedy medy-
cyna sadowa stata sie przedmiotem wykladowym w uniwersyte-
tach naszych, a zasady jej weszlty do praktyki sgdowej.

Medycyna sagdowa mogta powstaC dopiero wtedy, gdy sie
uksztattowaty panstwa, a sgdownictwo przyszto do przekonania,
ze kwestye specyalne najlepiej oddawaC pod rozwage specyali-
stom. Nie znajdujemy wiec Sladow medycyny sgdowej w staro-
zytnosci, a zaledwie w wiekach Srednich, nie podobna bowiem
poczytywa¢ za obdukcye sadowo -lekarskie kilku przyktadow,
w ktorych jako rzeczoznawca wystepuje lekarz prywatnie, (t. j
nie na zadanie wiadz sadowych), lub gdzie prawo, wyraznie zale-
cajac zbadanie zdrowia albo uszkodzen cielesnych, powotuje do
te] czynnosci osoby ze sztuka lekarska nie obeznane. Mojzesz
nakazuje wprawdzie dochodzenie panienstwa, ale wykonanie tego
porucza starszym miasta. Antistius, podtug $wiadectwa Sweto-
niusza, z 23 ran zadanych Cezarowi, jedng tylko uznat za $mier-
telng, nie byl wszakze powotany do tego przez wiladze sgdowe.
Prawo uplandzkie (potwierdzone przez kréla szwedzkiego w roku
1296) nadaje, co prawda, w pewnych razach wiekszg warto$¢
Swiadectwu, ztozonemu w sadzie przez lekarza, anizeli przez inne
osoby, nie wymaga wszakze jego obecnosci, tak samo, jak usta-
wy Alamanoéw z VI wieku po Chr., ktore, zdaniem pewnej grupy
badaczéw, nakazujg jakoby nawet zasiegania zdania lekarskiego,
ale wytgcznie w sprawach o uszkodzenia cielesne.

Po raz pierwszy spotykamy si¢ z lekarzem sadowym, w dzi-
siejszem tego stowa znaczeniu, dopiero w roku 1209, jak o tern
Swiadczy wspotczesny dekret papieza Innocentego Ill, wcielony
nastepnie do zbioru prawa kanonicznego. Szto podéwczas o stwier-
dzenie, czy w przypadku zabicia przez stugi koscielne Swietokrad-
cy, pojmanego na goracym uczynku, byta wiasnie Smiertelng ra-
na, zadana motyka; ot6z w dekrecie, z tego powodu wydanym,
czytamy: ,,...Et guidem si hoc ita se habet, quod forson ex eo
posset ostendi, si certa apparuisset percussio, ab eodem inflicta
tam modica et tam levis in ea parte corporis, in qua quis de levi
percuti non solet, ad mortem, ut peritorum judicio medicorum talis
percussio assereretur non fuisse letalis.” Zastuguje nastepnie na
zaznaczenie fakt, ze Bolonia w r. 1249 posiadata przysiegtego le-
karza sadowego w osobie Hugona de Lucca i ze krol francuski
Filip 111 wiozyt na chirurgdw swoich obowigzek dokonywania ob-
dukcyi na zadanie wiadz sagdowych.

Te i tym podobne przyktady nie upowazniajg bynajmniej do
tego, aby juz w tych czasach upatrywaé zaczatki medycyny sa-
dowej, jako odrebnej nauki, gdyz lekarze zajmowali sie wtedy za-



gadnieniami sgdowo-lekarskiemi tylko przygodnie, a wyroki opie-
rano wyiacznie, rzec mozna, na przysiedze, zeznaniu Swiadkow,
torturach i sadach bozych. Dopiero wiek XV sprowadza znaczny
w tej mierze postgp; medycyna sadowa zjawia Sig, d’ako nauka,
a zasady jej stosowane sg“w praktyce juz nie przypadkowo, lecz
stale. W r. 1507 baron Schwarzenberg, radca tajny bamber-
ski, utozyt prawo karne, nakazujace wyraznie sagdom, aby w nie-
ktorych przypadkach watpliwych powotywaty lekarzy, jako rze-
czoznawcdw. Prawo to uczynit obowiazujgcem w dyecezyi bam-
berskiej biskup Jerzy, a w r. 1516 zastosowali je w swoich dziel-
nicach margrabiowie brandeburscy, Jerzy i Kazimierz. Ztamtad
przeszto ono w r. 1532 do ksiegi praw, wydanej przez cesarza Rzeszy
Karola Y, zwanej pospolicie Carolina {Constitutio criminalis Caro-
lina). Mogtoby sie zdawac, ze dzief(ki temu _medycyna sadowa
rozwinie sie i w oddzielng gataZz nauk lekarskich sie przeksztaici..
Stato si¢ wszakze inaczej. Carolina, jak wykazat prof. Blume n-
stok, nie odrazu stata si¢ obowigzujacg we wszystkich panstew-
kach i miastach rozlegtego ﬂodéwczas Swietego panstwa rzym-
skiego; w niektorych krajach znalazta zastosowanie dopiero po
uptywie stu lat od jej ogtoszenia, a tam nawet, gdzie wczesniej
nabyta mocy obowigzujacej, przez czas dtugi nie byta Scisle prze-
strzegang. L takiego stanu rzeczy wynikto, ze w drugiej potowie
XV stulecia praktyka sagdowo-lekarska rozwineta sie bardziej wre
Prancyi, anizeli w Niemczech, pomimo ze prawo karne, wspolne
dla catej Francyi, a wiec odpowiadajgce ustawie Karola Y, ogto-
szono dopiero za Ludwika XIY, w r. 1670. )

Réwniez zaszczyt wydania pierwszej rozprawy tresci sado-
wo-lekarskiej przypadt w udzale francuzom. Autorem tej rozpra-
wy byt Ambrozy Pare, lekarz krola Franciszka Il. On to wia-
$nie, "wydajac obszerne swe dzieto z zakresu chirurgji (r. 1575),
zamknat je traktatem sgdowo-lekarskim, wprawdzie zbyt powierz-
chownym, nie uwzgledniajacym strony naukowej przedmiotu, ale
pomimo to roztrzasajacym ‘sporo kwestyi, jako to: o waznosci
uszkodzen cielesnych, o odroznieniu poronienia ptodu ozywionego
od nieozywionego, o0 uduszeniu niemowlat, o réznych rodzajach
Smierci, o stwierdzeniu dziewiczosci i niedotestwa piciowego.
Wszystko to wytozyt zgodnie z 6wczesnemi pojeciami, a WugC
czesto blednie, nadto bez wewnetrznego zwigzku itadu, co”skia-
nia prof. Blume nstoka do stusznego wniosku, ze P are roz-
prawa swojg chciat uzupetnic tylko obszerne dzieto chirurgiczne
I zebrat w niej wylgcznie praktyczne wskazowki lekarza doswiad-
czonego, przeznaczone dla poczatkujgcego (pour le jeune chirur-
ien), aby ten mogt zados¢ uczyni¢ wymaganiom sadow (a bien
aire “apport en justice). Tenze autor ogtosit prace o truciznach;
w ktorej opisuje tylko oznaki otrucia, wystepujgce za zycia, oraz
zbija dawne a mylne mniemanie o istnieniu trucizn, dzialajgcych
powoli i zabiga_l)'acych w pewnym, z gory okreSlonym czasie..

W r. 1597, lekarz witoski Codronchi wydat ksigzke, ma-
iqca, przedewszystkiem za zadanie zapoznaC mitodego chirurga lub
ekarza z formalistyka sprawozdan sadowo-lekarskich; podaje wie®
wzory Swiadectw, pisanych na polecenie lub zadanie sadu, strone

— 4 —



za$ rzeczowy traktuje pobieznie i urywkowo, nie przyczyniajac sie
bynajmniej do wzbogacenia nauki.

Piemszem dzielem, zawierajgcem systematyczne opracowa-
nie medycyny sadowej, jest praca Fortunata Fedelego (Fi-
delia, Fedele” ktora sie ukazata w r. 1602 pod tytutem: ,,Fortunati
Fidelis, Medici, de relationibus medicorum Libri guatuor, In qui-
bus ea omnia, quae in forensibus, ac publicis causis Medici referre
solent, plenissime traduntur.” Ksiega pierwsza roztrzasa kwestye
bygieniczne, policyjno lekarskie, pozostate trzy sa poswiecone spra-
wom sadowym; mianowicie druga zawiera rzecz o badaniu uszko-
dzen i zboczer u ludzi zywych, trzecia—kwestye tyczace sie za-
spokojenia popedu piciowego, cigzy i porodu, czwarta wreszcie—
i'’zecz 0 dochodzeniu na zmartych.

Ksiega druga sktada si¢ z 8 rozdziatow (sectio). Rozdziat I:
de cicatricum natura et judicio (o istocie blizn i ich ocenie) zaj-
muje sie okreSleniem pieknosci i réznemi rodzajami oszpecenia,
jakie moga sprawié blizny, przyczem blizne na nosie goczthJe za
najbardziej szpecaca. Rozdziat 1l: de simulatione morborum (cho-
roby udane, symulacya) rozpatruje sposoby, uzywane do wWywo-
fania objawow, odpowiadajgcych pewnym chorobom, sposoby zde-
maskowania oszustw, oraz rzecz o odrdznieniu ludzi opetanych
przez demonéw od chorych i o zaczarowaniu (maleficium). Roz-
dziat Il: de raembris (0 cztonkach ciata) jest czysto teoretyczny.
W rozdziale IVa: de laesionibus musculorum (o obrazeniach miesni)
znajdujemy przeglad uszkodzen w réznych okolicach ciata, po-
czawszy od gtowy, nadto wzmianke, lubo pobiezng, o uszkodzeniu
nerwow i osrodkow nerwowych. W rozdziale I'Yb: de artuum lae-
sionibus (o obrazeniu cztonkow) stara sie autor wyrobi¢ sobie zda-
nie o stopniu waznosci roznych cztonkow ciata i przychodzi do
przeSwiadczenia, ze najwazniejszgjest reka, za nig dopiero idg oczy,
a nastepnie nogi. Rozdziat V. de mutilatione (o skaleczeniu, czyli
-ochromieniu,” jak sie wyrazato dawne prawo polskie), zawiera
ocene okaleczen gtéwnie z punktu widzenia estetyki. W rozdziale
VI: de tormentis sustinendis (o torturach) stara si¢ Fidelis okresli¢
przypadki, w jakich oskarzony powinien by¢ wolny od tortur ze
Wzgledu na wiek swéj lub stan zdrowia. Rozdziat VII: de laesioni-
bus, quae post yulnera remanent — gtéwng uwage zwraca na skutki
obrazenia czaszki, mézgu i oka; wreszcie rozdziat VIII jest poswie-
cony opisaniu réznego rodzaju uchybien lekarskich: de erroribus
oorum, qui faciunt medicinam.

Ksiega trzecia, traktujgca stosunki piciowe, cigze i pordd,
skfada sie rowmiez z kilku rozdziatbw. W rozdziale I: de yirgini-
tate — ocenia autor oznaki dziewictwa, powstaje przeciwko wielu
niedorzecznym sposobom sprawdzania jego u kobiet, sposobom,
ktore w owe czasy mialy jeszcze sporo zwolennikow, nie przypi-
suje wszakze wielkiego znaczenia Krwawieniu post coitum, a opie-
rajac sie na powadze anatomOw, blone dziewicza uwaza za twor
chorobowy (monstrosa) i przychodzi wreszcie do przekonania, ze
enullum certae OIyirginitatls necessarium indicium esse yidetur.”
W rozdziale Il: de potentia generandi — opisane sg przyczyny nie-
ptodnosci m%icz zn i kobiet, w rozdziale za$ Il mowa o chorobach
dziedzicznych: de morbis hereditariis, ktdre przechodza na dzieci
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z nasienia ojca lub matki. Rozdziat IV méwi o rozpoznawaniu
cigzy: de cognoscenda ingravidatione. Dwie gtowne oznaki: za-
trzymanie sie ody.tywow miesigcznych (ptod zywi sie krwig mie-
sigczkowag, ktora skutkiem tego przestaje siegk ukazywac) i nabrzmie-
nie piersi moga mie¢ pewne znaczenie tylko wtedy, jezeli si¢ ko-
bieta do cigzy przyznaje, w przeciwnym razie nalezy jg badaé zj,
pomocg palca, a w stanowczem orzeczeniu trzeba baczng ostroz-
no$¢ zachowaé. Rozdziaty: V: de molae generatione, \ I: de ani-
matione foetus, VII. de tempore partus i \ Ill: de monstris "3
oparte przewaznie na zasadach nauki Hippokratesa, a poniekad na
wspoltczesnych przesadach, zwiaszcza co do potworow, ktére mia-
ty sie rodzi¢ z obcow®nia z demonami lub zwierzetami. “Przy po-
ronieniach, jezeli nie mozna widzie¢ ptodu i przekonac sig, czy
cztonki uksztattowaly sie dostatecznie, radzi “autor przyja¢ za
zasade, ze ptéd bywa ozywiony po czterech miesigcach; dzieci przy-
chodzace na Swiat w 8-m miesigcu cigzy maja by¢ mniej zdolne do
zycia, niz rodzace sie w T-m; cigza wyjatkowo trwa diuzej nad 11
miesiecy i t. p. _ # )
Sigga czwarta, a zarazem ostatnia, obeLmUJe szesc rozdzia-
tow, poswieconych dochodzeniu na ciatach os6b zmartych. W roz-
dziale I: de mortuorum indiciis — uwaza F idelis oddychanie za
najpewniejszy dowdd zycia, ilekro¢ zas oddech bywa zbyt staby
i trudny do stwierdzenia, nalezy sie zwrdci¢ do badania serca.
Brak stezenia posmiertnego i oziebienia w pierwszych chwilach
ciata niczego nie dowodzi; bez znaczenia rowniez jest pozorne na-
prezenie penis. MoOwigc w rozdziale II-m o $miertelnosci ran: de
mortalitate Yulnerum, dzieli je autor na $miertelne, niebezpieczne
i bezpieczne. Niebezpieczenstwo rany zalezy gtdwnie od natury
uszkodzonej czesci ciata, a wi(i< $Smiertelnemi sg rany serca, mozgu,
watroby, zofadka, ptuc, kiszek, pecherza moczowego, rdzenia pa-
cierzowego, wreszcie wiekszych naczyn krwionosSnych, zwiaszcza
tetnic; ostatnie miejsce w tym szeregu narzadow zajmujg nerki
i Sledziona. = Zwraca dalej autor uwage, ze na pozOr nieznaczne
nawet zranienia moga sie zakoriczy¢ Smiercig, dzieje sie to jednak
za sprawg wplywow ubocznych, zaleznie od wieku zranionego,
pory roku i t. p.; w kazdym razie nie nalezy Spieszy¢ z wypowie-
dzeniem ostatecznego wniosku przed uptywem dziewiatego dnia,
w ktorym ,signa lethalia se manifestant.” W rozdziale Ill: de ve-
neno Interfectis, opracowanym powierzchownie, podawszy opis
ogolnych objawdw, wystepujacych u otrutych jeszcze za zycia,
przechodzi autor do sprawdzenia otrucia przez ogledziny wymio-
cin, przez obserwacye objaw6w u zwierzat, ktorym je dano do
pozarcia; wierzy, ze zwiok ludzi otrutych nie ruszajg zwierzeta
drapiezne, ani robaki, ze serce otrutego spali¢ sie nie daje it. p. ‘)
W rozdziale 1V: de suffocatis, opisuje zewmetrzne objawy u zmar-

") Pierwszy Welsob (1662) zwrécit uwage na to, ze najpewniejszym do-
wodem otrucia sg resztki trucizny, znalezione w kanale pokarmowym. Przy
sposobnosci zaznacze, ze tenze Welscli przyczynit sie gtéwnie do wprowadzenia
sekcyi sgdowych w Niemczech.
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tych z uduszenia przez zatkanie ust i nosa, u powieszonych, uto-
Pionych i uduszonych gazami; badania wewnetrznego dotyka za-
edwie w kilku stowach, mowigc: ,,Quod si penitus adhuc explorare
rem omnem velis, dissecti pulmones spuma seu purulenta turgent,
religuis interim yisceribus inculpptis; obseryantague Anatomici in
hujus modi corporibus dissecandis, ~ caput et thoracem sanguine
plena esse.” Rozdziat V: de Vexatis (0 wstrza$nieniach, stlucze-
niach) i VI: de ictis a fulmine — zamykaja ksiege czwartg i osta-
tnig przegladem rodzajéw S$mierci nagtej; tu autor zwraca uwage,
ze oprocz przyczyn widocznych zewnetrznych takiej $mierci, mo-
ga by¢ wewnetrzne ;wedtug niego nagta smier¢ wystepuje skutkiem
otytosci, pijanstwa natogowego, wady serca, dostania sie glist do
*erca; czesto skutkiem nagtego przestrachu lub radosci, wreszcie
nieraz podczas aktu spétkowania.

Zatrzymatem sie nieco dtuzej nad trescig pracy Pedelego
(podtug wyczerpujacej monografii Blumenstoka. 26) dla trzech
powodow: byta ona pierwszg, zawierajgcg systematyczny wyktad
I rozbior kwestyi sadowo - lekarskich, postuzyta za pierwowzér
Pracy drugiej, znacznie obszerniejszej, ktora s’e ukazata we 20
at pozniej, a ktorej autoreny byt ,,omniscius” Pawet Zachia
»-Romani totius status Ecclesiastici proto-medicus generalis,” i po
trzecie, co jest rzecza najwazniejsza, stuzyta na réwni z pracg
Zachiasza przez caty wiek XVII, a nawet XVIII za gtdwng
skarbnice, fdo ktorej sie uciekali lekarze dla zasiegania wszelkich
informacyi sadowo-lekarskich. Zachiasz, w wielu miejscach
opierajacy swe zdanie na P edelim, lub wprost do niego odsy-
lajacy, pomimo, ze czesto hotdowat uprzedzeniom wieku, cieszyt
sig dtugo taka powaga, ze nie mogto jej zachwiaC nawet wysta-
Pienie izyologa lipskiego, Bohna, ktory na schytku XVII stu-
ecia (1689 i 1704) wzbogacit literature sadowo-lekarskg dwiema
Waznemi pracami.

W tym samym mniej wiecej czasie zaszedt fakt, posiadajacy
dla medycyny sqdowe{ pierwszorzedng wage. Dr. Jan Schreyer
skromny lekarz z malego miasteczka saskiego Zeitz, bedac po-
wotanym do obdukcyi dziecka, zastosowat po raz pierwszy wpra-
ktyce sadowej hydrostatyczng prdébe ptucna, i na zasadzie jej wyni-
ku orzekt, ze dziecko w tym przypadku przyszto na SMCa niezy-
we. Bedac posadzonym o przekupstwo, napisat rozprawke J),
w ktérelj otwarcie wwznaje, ze nie jest bynajmniej wynalazcg tej
proby, lecz ze tylko zastosowat w praktyce to, czego inni dowie-
dli znacznie weczesniej; jako takich, wymienia Raygera, Cra-
hia, Oyerkampa, Blankarda, przytacza wreszcie intere-
Slj*cy urywek z dzietka d-ra Karola Raygera, wydanego
w r.'1677, treSci nastepujacejp ,,Ptuca mate, niepokazne, nie bar-
dzo czerwone, podobne do migzszu watroby lub kawatka miesa,

Dr. Johann Schreyers, Stadt—und Land Physici in Zeitz, Erorte-
|Ung und Erlauterung der Frage: Ob es ein gewiss Zeichen, wenn eines todten
v,ndes Lunge in Wasser untersincket, dass solches in Mutter-Leibe gestorben
Sy? Zeitz. 1691.



lezaty po obu stronach serca, zanurzone w wodzie _szybko opa-
daty na dno, zczego wynika, ze dziecie w macicy nie oddychato,
(w przeciwnym bowiem"” razie bytyby ptuca rozszerzone przez po-
wietrze) i ze przed wyjsciem z macicy umarto; albowiem gdyby
choéby raz jeden BO za macicy byto odetchneto, powietrze w ptu-
cach zawarte bytoby przeszkodzito tonieciu. Aby jednak doswiad-
czenie (experimentum) uczynié Eewniejszem, wiozylismy do wody
ptuca jagniece, a te pltywa ?/,dja kolwiek je nacinano a powietrze
sita wypierano; ptuca zas ptodowe opadaty na dno naczynia. Wre-
szcie z dwoch plodéw, ktore urodzity sie martwemi, wzieliSmy
ptuca, ktore zanurzone kazdym razem tonety; do ptuc jednego
z tych dzieci wdmuchiwaliSmy powietrze przez tchawice (aspera
arteria), poczem zrazy wnet sie rozszerzyty, a pomimo, ze przez
silny ucisk usitowano znowu wypedzi¢ powietrze, ptywaty prze-
ciez i nie opadaty. Sadze, ze to stanowi dowod niewatpliwy w ce-
lu przekonania dzieciobdjczyn o winie i wykazania prawdy, cz?i
dziecko w macicy umarto, lub dopiero po urodzeniu w jakikolwie
sposob uduszone lub zabite zostato” (24). ) .

Koriczac uwagi o poczatkach medyc%/ny sgdowej, nalezy po-
krotce wspomnieé¢ o sekcyach, bez ktdrych obecnie nie potrafimy
nawet wyobrazi¢ obdukcyi zmartych. Ot6z poczatki tego rodzaju
badania siegaja wieku XVI; zrazu nie $miato i rzadko wykonywa-
ne, z bie%iem czasu uznane byly za nieodzowne. Pare, mowigc
0 znakach uduszenia dzieci, wspomina o ptucach, ,ktoére po otwar-
ciu ciata s3 napetnione powietrzem pienistem” i nastepnie raz tyl-
ko jeszcze o sekcyi zbrodniarza, skazanego na Smier¢, ktdéremu
za zezwoleniem krélewskiem podano trucizne. Pedele snadz
nie wielkg wartos¢ przypisywat otwieraniu zwiok, nie zaleca go
bowiem, przelotnie tylko wspominajac, ze inni to czasem czynia.
Inaczej juz nieco zapatruje sie Zachiasz; wiele ustepdw jego dzie-
fa Swiadczy, ze sekcye sagdowe zwiok nie byly za jego czasow
rzadkiemi.  Niemcy pod tym wzgledem znacznie sie spoznity, za-
ledwie bowiem w drugiej potowie XVII wdeku wprowadzono tam
sekcye sadowe w przypadkach smierci gwattownej. )

Dalsze zdobycze wiedzy z zakresu medycyny sgdowej po-
chodzg juz z wieku biezacego.

Zgodnie z nakre$lonym planem, wypada nam teraz poznac
w %(%(élnym zarysie, jakie prawa obowigzywaty w Polsce i jakiemi
srodkami postugiwaty sie sady dla wysSwietlenia prawd?/. o
Dwa praw~a obowigzywaty jednoczeSnie w Polsce, rdznigce
sie niekiedy zasadniczo: pierwsze — prawo polskie, czyli ziemskie,
krajowe, powszechne, obowigzywato w zasadzie wszystkich mie-
szkancéw kraju, drugie — niemieckie byto nadawane pewnym mia-
stom i osadom i tam tylko miato moc stanowcza.

Pierwszy zbior prawa pisanego w Polsce, Statut Wislicki, za-
wierajacy w sobie prawa Wielko 1| Matopolskie, stuzyt za podstawe
do nastepnych uchwat, ktére go dopetniaty, poprawialy, niekiedy
zmieniaty/ Wogoéle, w miarg potrzeby, uchwalano nowe prawa
na seimach i spisywano w jezyku facinskim lub polskim (od Zy-
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gmunta Augusta). Nosity one nazwe statutow i Tconstytucyi. Urze-
dowe ich zestawienie mamy tylko do r. 1505 w Statucie Jana ta-
skiego, catkowity za$ tekst statutow i konstytucyi od r. 1347 do
1780 obejmuja Yolumina Legam.

W. Ks. Litewskie miato swdj Statut Litewski; utozony za Zy-
gmunta I-go i rzyje'gl przez stany, trzykrotnie byt wydany z po-
prawcami, odpowiadajgcemi duchowi czasu; ostatnia redakcya
Statutu, potwierdzona przez Zygmunta Ill, pochodzi z r. 1588.

Osadnicy niemieccy przynosili z sobg do Polski swoje prawa
i niemi sig rzadzili, majac to sobie zastrzezonem. Z czasem prawo
niemieckie (jus theutonicum) rozpowszechnito sie w catym Kkraju
pod réznemi. nazwami: prawa magdeburskiego, chetminskiego,
szredzkiego (jus magdeburgense, culmense, sredense) i stato sie dla
wielu przyczyn tak popularnem, ze duchowienstwo i szlachta sta-
rata sie usilnie o uzyskanie przywileju na to prawo dla swoich osad
i miasteczek, a i sami krolowie nie tylko przenosili chetnie miasta
z prawa polskiego na niemieckie, lecz zakladajgc nowe, nadawmli
im z géry prawo obce. KiedY po raz pierwszy wprowadzono do
nas prawo magdeburskie, dok}adnie nie wiadomo; Krakow otrzy-
mat je wr. 1257 od Bolestawa Wstydliwego, na Litwie — Wilno
w r. 1387 od Wiadystawa Jagielty, Warszawa w r. 1413 od ksiecia
Janusza ®. Z mocy tego prawa miasta posiadaty samorzad i uchwa-
laty ustawy czyli wilkirze, ktére w danym obrebie miaty moc obo-
wigzujaca.

W sadach duchownych rzadzono sie prawem koscielnem czyli
kanonieznem.

W r. 1776 sejm, uznajac, Ze prawa Kkrajowe zawierajg wiele
niedoktadnosci, polecit ex-kanclerzowi Andrzejowi Zamoyskiemu
utozy¢ Codicem juridicum, przyjmujac ,pro primo objecto (za gto-
wng podstawe) sprawiedliwosC naturalng” i nie trzymajac sie bez-
warunkowo zasad dawniejszych. Nowly kodeks, ktorego szczegdty
nas interesujgce poznamy pozniej, ogtoszony drukiem wr. 1778,
nigdy mocy obowigzujace] nie nabyt, gdjA konstytucya sejmowa
z r. 1780 nie tylko uchylita go catkowicie, lecz zastrzegta, ze na za-
dnym z przysztych sejmow nie ma by¢ wskrzeszony (19).

Podobniez, lubo zinnych powoddéw, nie przyszedt wcale do
skutku ostatni projekt reformy prawa w Polsce, zapowiedziany
przez ustawe rzadowa z dnia 3 Maja r. 1791. Zamierzony podowczas
zbior praw — ,Kodeks Stanistawa Augusta” — miat si¢ skfadac
z trzech ksigg; opracowaniem dotyczace] naszego przedmiotu ksie-
gi drugiej 2 mieli sie zajg¢: poset Diuski i szambelan Szymanowski
przy pomocy ksiezy Piatolego i Piramowicza. Skonczylo sie na
tern, ze J6zef Szymanowski utozyt ,,Prospekt do prawa I procesu
kryminalnego” 3, a wytuszczone w nim zasady tak dalece warrdz-

* Zapewne ostateczne potwierdzenie, gdyz sg $lady, ze prawo niemie-
ckie juz znacznie dawniej obowigzywato w Warszawie.
2) ,.0 przestepstwach, zbrodniach i karach u
1793% Odczytany na posiedzeniu deputacyi kodyfikacyjnej w dniu 14 Marca
r. .
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niaja si¢ ludzkoscia, ze zaznaczamy je tutaj, chociaz nie weszty
w_zycie. Kara wigzienia — podtug Szymanowskiego — powinna
mieC na oku poprawe winowajcy i dlatego nie powinna nigdy do-
prowadzac do utraty zdrowia. Okrucienstwo nie powinno cecho-
wac kary, gdyz ,kary okrutne psujg charakter narodu, a zbytniej
kar surowosci jest niekarno$¢ zwyczajnym skutkiem.” Kara smier-
ci powinna znalez¢ zastosowanie ,tylko w tym przypadku, w kto-
rym zachowanie przy zyciu przestipcy staje sie niebezpiecznem dla
spotecznosci.” Konfiskate majatku wykreSlono z szeregu Kar,
»,0dyz ta, nie dotykajac samego (tjyl_ko przestepcy, ale dosi%gajqq
I niewinne jego potomstwo, zgodzi¢ sie nie moze z prawidtami
sprawiedliwosci.” Karg wygnania nie nalezy zbyt szafowac, ,bo
szkodzacego spotecznosci odsyfa¢ do innej, jest to ubliza¢ tej nale-
zytosci, ktérakf'edna spoteczno$é winna drugiejr;’ i t.p. (20. Oto
kilka bezprzykfadnie ludzkich zasad, na ktorych miato sie oprzeé
nowe prawo polskie.

Z Fomiedzy Srodkéw, ktore stuzyty wiadzom sadowym do
wyswietlenia prawdy, nalezy odrézni¢ ogolne, dajgce sie zastoso-
wa¢ w kazdej sprawie, i szczegolne — dla pewnych odrebnych
przypadkéw. Pomiedzy og6lnemi najprostszem bylo przyznanie sie
oskarzonego do wini/.

Jezeli wina byla ciezka i miano wazne poszlaki, a oskarzony
pomimo to do winy sie nie przyznawat, sad mogt sie uciec do tortur.
Prawo miejskie odrozniato pieC ich stopni: pierwszy — zagrozenie
torturami, drugi — zaprowadzenie na miejsce tortur, trzeci—obna-
zenie i zwigzanie, czwarty — potozenie na desce, pigty — cig-
gnienie.

Jezeli oskarzony przyznat sie na torturach do winy, powinien
byt powtorzyC swoje zeznanie przed sgdem; jezeli za$ tam znowu
sie zapieral, sedzia mogt go podda¢ torturom ponownie. Nadto,
chociazby oskarzony przy pierwszych torturach do winy sig nie
przyznat, powtarzano je, jezeli do wiadomosci sagdu doszty nowe
poszlaki, popierajace oskarzenie; poszlaki poprzednie nie mogty
Juz tu odgrywac roli, jako zniesione przez tortury pierwsze. Naj-
wyzszy stopien, t. #1 trzykrotne tortury, stosowano tylko w bardzo
ciezkich zbrodniach, wogodle za$ uciekano sie do takiego S$rodka
wydobycia prawdy tylko wtedy, kiedy przewidziana przez prawo
kara bytaby wiegkszg, anizeli meki na torturach. Tortury weszly
do Polski z prawem niemieckiem, obowigzujagcem wiekszo$¢ miast
naszych; tam przeto znajdowaly najobszerniejsze zastosowanie.
Dopiero sejm 1776 roku zakazat bezwarunkowo brania na tor-

tury e
Y \R/ sgdach poskich Wogiéle, a w kierujacych sie zasadami pra-
wa miejscowego w szczegolnosci, jednym  z najwazniejszych $rod-

Y W Austryi zniesiono tortury réwniez wr. 1776, we Francji dopiero
rozporzadzeniami z r. i780 i 1788.
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kéw dochodzenia prawdy byly zeznania Swiadkow. Nalezy wiasci-
wie wyrdéznia¢ dwa rodzaje Swiadkow: pierwszy, odpowiadajacy
Swiadkom dzisiejszym, stanowity osoby, ktore widziaty fakt na-
ocznie; drugi skladat sie z oséb, ktére o fakcie spetnionym miaty
pewne wiadomosci, lub styszaty o nim, albo wreszcie nic nie wie-
dziaty, mog’?/ tylko reczy¢ za uczciwos¢ strony. Od waznos$ci spra-
wy zalezafa liczba wymaganych Swiadkéw, ktora za$ ze stron mo-
gfa dowodzi¢ prawdy stow swoich Swiadkami, 'to byto z gory, prze-
widziane ﬁrzez prawo, lub tez pozostawione uznaniu sedziego. Swiad-
kowie, jak widzimy, stawali sie w takim razie tylko poreczycielami
uczciwosci jednej ze stron, wymagano tez od nich, aby byli ludzmi
wiarogodnymi, nienagannej stawy, a stowa swoje zeby stwierdzali
przysiega.

Dopuszczong byta réwniez przysiega stron, zwiaszcza oskarzo-
nej, ktéra w ten spos6b oczyszczata sie od zarzucanej jej winy.
Przysiega oskarzonego nosita nazwe odprzysiezenia si¢, a dopuszczat
do niej sedzia, gdy Eoszlakpby%y zbyt stabe, a dowody strony prze-
ciwne] za mato przekonywajace.

W sprawach kryminalnych, kiedy wszelkie dowody byty nie-
wystarczajace, uciekano sie do Sadow Bozych. Jest to jeden z naj-
dawniej zaniechanich sposobow dochodzenia prawdy, S$lady jego
bowuem ging z wiekiem XIIl. Sposoby, jakiemi si¢ przekonywano
owoli Boga, byty trojakie: proby wody, zelaza i pojedynek. Proba
wody zimnej zasadzata sig na tem, ze skrgpowanego w odpowiedni
sposob oskarzonego, przewigzanego w pasie postronkiem, wrzucano

o wody: jezeli tonat, bylo to dowodem jego niewinnosci. Proba
wody wrzacej polegata na wyjeciu z wrzatku jakiegobadz przed-
miotu rekg obnazong po rami¢ bez oparzenia sie. Proba zelaza byta
takze dwojaka: albo oskarzony musiat niesé trzy kroki kawatek ze-
laza rozpalonego do czerwonosci, albo zrobiC trzy kroki po takiemze
zelazie. Jezeli badany upuscit zelazg, nie przeszedt sie¢ po niem
w spos6b przepisany, albo przy zactdwaniu tych warunkéw ulegt
oparzeniu, (o czem przekonywano sie po trzech dniach), wine jego
poczytywano za udowodniong. Pojedynek (duellum? pomiedzy dwo-
wa rycerzami odbywat si¢ na miecze, pomiedzy wtoscianami — na
kije; w razie roznicy stanu walczacych o rodzaju broni rozstrzygat
stan pozwanego. Walka miata trwac dopoty, dopoki jedna ze stron
nie uznata sie sama, lub nie zostata uznang za zwyciezong. Wyboér
rodzaju préby zalezat od waznosci sprawy, przyczem na pojedynek
zezwalano w sprawach najmniej waznych (18).

Ostatni wreszcie z dowodow stanowito zeznanie urzednika (woz-
nego, fawnikéw), ktéry w pewnych razach bywat delegowany dla
sprawdzenia $ladéw zbrodni np. w przypadku najécia domu, zabdj-
stwa, zadania ran i t. p.

Takiemi oto sposoby dochodzono wogole prawdy. O $rodkach
szczegOlnych, o ile te byly stosowane, poméwim?/ nastepnie, teraz
za$ postaramy sie odpowiedzie¢ na pytanie, o ile lekarze byli wzy-
wani do sadéw w Polsce celem udzielenia swojej opinji.
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W czasach poganskich, kiedy krélowie lub kaptani wyrokowali
w imieniu bogow, potrzeba medycyny sadowej nie mogta byC od-
czuwana; pézniej, gdy kazdy miat prawo i obowigzek msci¢ sie za
krzywdy swoje lub powinowatych, ocena stopnia krzywdy przez
osoby obce byta zbyteczna, a w obliczu wiadz, stojacych na strazy
sprawiedliwosci, prawde wyjaéniaiK sady Boze, przysiega strony
i Swiadkow, a wiec rzeczy swiete, ktorym godzito sie zaufaC. POz-
niej, kiedy wyobrazenia o istocie zbrodni ulegty stopniowo zmianie,
a wymiar sprawiedliwosci od jednostek przeszedt do panstwa, na-
tenczas okreSlenie stopnia winy stato sie niezbednem do stusznego
stosowania kary. Jednakze i wtedy czynno$¢ ogledzin lekarskich
ﬁowierzy’ro prawo nie lekarzowi, lecz osobie przysiegtej — woznemu,
tory w towarzystwie wiarogodnych sSwiadkow spetniat pomiedzy
innemi obowiazki lekarza sadowego. Prawo tez polskie nigdzie nie
zaleca, by do obdukcyi sadowych powotywano lekarza, a chociaz
praktyka kryminalna Ioodaje nam przyktady, ze niekiedy, w spra-
wach osobliwej doniostosci, lekarz dokonywat ogledzin, to nie brak
z drugiej strony przykfadow wprost przeciwnych, ze pomijano le-
karza, aczkolwiek z tatwoscia mozna go bylo uzy¢; tak np. krol
Wiadystaw 1Y, w r. 1638, na prosbe zranionego Swiatostawa Jaho-
dynskiego, podstolego betskiego, posyta do obejrzenia ran sekretarza
%W?(jfgo (28), chociaz lekarzy w otoczeniu kréla zapewne nie
rakio.

Aczkolwiek prawo nie powotato do rozstrzygania wiasciwych
kwestyi lekarza, przewidziato Eednak trudnosci, jakie moze napo-
tka¢ wozny lub sedzia i udzielifo im wskazéwek, ktéremi mieli sie
kierowaé. Wskazowek takich najwieceg'] znajdujemy przy opisie
zranien, jako najbardziej wymagajgcych klasyfikacyi; zatatwiono
sig z nig w ten sposob, ze im cigzsze byto, zdaniem prawodawcy,
obrazenie, tern wiekszg wyznaczano za nie kare.

Osoby, z wiedzg lekarska obeznane, powotuje do obdukcyi po
raz pierwszy ,,.Zbior” Zamoyskiego (19). Nie moze on jednak
zerwac¢ catkowicie z rutyna, wiekami u$wiecong, nie usuwa wozne-
go, tylko daje mu w pewnych razach do pomocy cyrulika, ,,biato-
glowe w Eo#ogach doswiadczong,” ba! nawet lekarza; wprawdzie
w braku ich pozwala niekiedy zastapiC¢ jakoSC iloscig i zamiast cy-
rulika dopuszcza¢ dwdch $wiadkéw wiarogodnych, jest to, badz co
badZ godny zaznaczenia postep. Oto kilka przyktadow:

,»,D0 obdukcyi ran, lub ciat z zaboystwa obumartych,
Cyrulicy lub ieden wezwani, te przy Woznym opisac,
y opis ten podpisany Woznemu ku podaniu do akt odda-
wac maig.” (Cz. I. O Woznym. § 3).

»o€dzia, aby b}d przekonany, ze zmarty byt otruty,
powinien daC przez poprzysiegtych Felczerow przy przy-
tomnosci Doktoréw, zmartego otworzy¢ ciato, a gdyby tych
nie byto, ma przysiega stwierdzone wywies¢ inkwizycye,
z tych co przytomni Smierci byli, aby wiedziat, iakie byty
plamy na ciele, na wargach y caley twarzy, a taka ode-
brana wiadomo$¢ powinien sad Doktorom y Felczerom do

decyzyi przestaé, dla zdania ich, czy zmarty bvt otruty.”
(Cz.y IY. APrt. LI. § 6). Y Y Y



»W przypadku zabOystwa, bydz powinno ieszcze
ciato zabitego w Kancelaryi Grodzkiej lub mieyskiej przy
Woznym przysing?]/m y Cyruliku, lub w niedostatku Cy-
rulika, przy dwoch s$wiadkach wiary godnych z zapisa-
niem ran prezentowane, tudziez ma bydZz zabdyca, lub
zabdycy przy tey prezencie wymienieni y obwinieni, a ta
%rezenta_y_ obwinienie corpus delicti w sprawie stanowic

edzie, iezeliby za$ ciato zabitego nie mogto by¢ do pre-
zenty przed Aktami przystawione, ci ktorzy mezoboy-
stwa dochodzi¢ powinni, stawi¢ maig in spatio niedziel
naydaley dwdch, Swiadkow czterech wiary godnych do
Kancellaryi, a ci Swiadkowie przez pisarza, Regenta, lub
Susceptanta za poprzedzaigca przysiega examinowani,
0 samym zaboiu y ranach, tudziez o czasie zabicia zezna-
wacé maig, a to zeznanie extraktem wydane, a przy nim
Protestacya mezoboycoéw obwiniaigca, prezente ciata ozna-
cza¢ beda.” (Cz. Ill. Art. XXII. § %

W sprawach o dzieciobdjstwo, gdzie dowodow stanowczych nie
posiadano, a oskarzona do winy sie nie przyznaje, sad powinien sie
przekonaé, czy widziano jg brzemienna, w jakim czasie mniej wie-
cej mogto nastgpi¢ rozwiazanie, gdzie sie wtedy znajdowata oskar-
Zona, czy zaraz potem chorowala i t. p., wreszcie wystuchaé, ,jakie
dos$wiadczone w potogach biatogtowy dadza w tym Swiadectwo.” (Cz.
. Art. XXII. § 15). Jezeli zbrodniarz trupa zakopie,

»Instygator ) z Woznym swoim, ziechawszy na
mieysce przez obwinionego wytchniete, z przybranemi
$wiadkami przynaymniey dwoma wiary godnemi, szukaé
maig trupa, y gdy go znayda, iezeli “bedzie by¢é mogto,
;?;?III ie 017g)piszq, y Sadowi to przywiozg.” (Cz. Ill. Art.

W przepisie tym niema wprawdzie mowy o cyruliku lub leka-
rzu, przytoczyliSmy go jednak ze wzgledu, ze tkwi wnim juz za-
powiedz ekshumacyi nawet w tych razach, gdy ciato pogrzebiono
z zachowaniem ceremonii koScielnych.

Czesciej sie spotykamy z lekarzem-ekspertem w sadach miej-
skich, rzgdzacych sie oddawna prawem niemieckiem, nie tak wszak-
ze czesto, jakby sie tego mozna bylo spodziewaé z faktu, ze miasta,
przynajmniej wieksze, od zarania XV 1 wieku miaty swoich lekarzy
miejskich (physici, medici ciyitatis), uposazonych w stalg pensP/e.
W razie waznosci sprawy odbywaly sie nieraz nawet narady Kkilku
lekarzy, ktérzy ,,dogadzajgc miastu, I to bez nagrody skarbowej}

B Instygator, oskarzyciel publiczny, odpowiada do pewnego stopnia
dzisiejszym prokuratorom. ,,Prokurator” za$ byt zastepca starosty w sadzie,
a podtug prawa miejskiego nazwa ta oznaczata plenipotenta: ,,Prokurator iest

Persona, ktora cudze sprawy, z poruczenia Pana, albo iak moéwig Princypata
swego sprawuie.”
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w kazdym jeszcze razie, gdy sadowych okolicznosci waznos¢ tego
wymagata, zbierali sie tacznie na rade i otwierali swoje zdanie.”
(Arnold)

DosC czesto wystepujg takze lekarze wroli ekspertow w sa-
dach duchownych. Do ich pomocy uciekano sie zwykle w sprawach
rozwodowych dla stwierdzenia niemocy piciowej, oraz w sprawach
o0 czary dla okre$lenia stanu zdrowia oskarzonych. Pod tym wzgle-
dem zastuguje na uwage rozporzadzenie biskupa poznanskiego Szem-
beka, wydane pospotu z innemi w r. 1720 p. t. ,,Synodus diocesana
Posnaniensis.” W rozdziale XXXI czytamy, ze wbrew wielokrot-
nym rozporzadzeniom trafiajg sie Ijeszcze przypadki pociggania
oskarzonych o czary przed sady cywilne, ktérych nieumiejetne ba-
dania a surowe wyroki sprawuja, ze ,,non solum Christiana Chari-
tas minuitur et odia crescunt inter vivos, sed et mortuorum sanguis
yindictam clamat.” Dlatego to nakazuje pod karg wyklecia stawia¢
oskarzonych o czary przed sad duchowny, gdzie tacy beda zbadani
przez ludzi biegtych w teologji, prawie i medycynie:

,Inhibemus omnibus et singulis tam Judicibus sae-
cularibus, quam Instigatoribus, sive quibusvis delatoribus,
sub paena excommunicationis et aliis paenis, ne se inge-
rant in talia Judicia sine scitu nostro vel Officii nostri.
Nos enim obligationis nostrae memores, ad delationem
talium criminum Commissarios Nostros Theologos, Juris
peritos et medicinae non ignaros ex Officio nostro depu-
tabimus ad inguirenda motiya et fundamenta accusatio-
num et opportunas inguisitiones.” (21).

Pojedyncze wreszcie przypadki, w ktorych lekarze byli powo-
tywani do ekspertyzy nie przez wiadze sagdowe, dowodzg, ze potrze-
be zasiegania ich rady w kwestyach specyalnych uznawano u nas
oddawna. Do takich przypadkow nalezg trzy z historyi ogdlnej zna-
ne, a wielce interesujace.

Gdy Stefan BatorP/ zmart po krotkiej chorobie (r. 1586), jeden
zjego lekarzy, Buccella, zarzucit drugiemu, Szymonowi S&/moniu-
szowi, ze przez nieumiejetne leczenie przyczynit sie do skrdcenia
zycia krolewskiego. Wywigzata sie¢ stad polemika, prowadzona
przez dwoch tych mezdéw najpierw w listach anonimowych, potem
w broszurkach imiennych. Sarna réznica zdan i spor dwdch leka-
rzy matoby nas w tej chwili zajmowaty, gdyby nie to, ze prawdopo-
dobnie najbardziej przyczynity sie do poddania ciata zmartego krola
sekcyi. Opisano ja w ten sposéb:

.Przy bytnosci Bukcella balwierze wnetrznosci wyj-
mowali z niego (krola). Bukcella im pomagat. Wszystkie
Viscera zdrowiuchne, watroba takze, zolgdek, Sledziona,
ptocno jedno przy sercu zdrowe, tylko lewe naciekto, bo
sie byt bardzo pottukt. Nerki nadzwyczajne, jako woto-
we, co dziwma, bo w cztowieku sa nerkijako w skopie.
Czego ani Bukcella, ani ja nie widzielismy w zadnym
ciele. Szukat Bukcella in omnibus visceribus i nic nie
.znalazt, tylko w owej pecherzynie, kedy z6t¢ bywa w tej
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dziurze, kedy wychodzi, kamien tak wielki, jako muszka-
towa gatka, ze do onej pecherzynki nic nie wchodzito
z0fci i nic jej tez nie byto, tylko woda szczera, i drugi
kamyk- wszakze to nie jest causa mortis, bo i w gofe-
biach i koniach zékci nie masz, ale sie rozchodzi po wszyst-
kiem ciele. Doktor Simoniusz, gdym go pytat o $mierci
Krola Jegomosci coby byta za przyczyna, powiedziat, iz
Asyna cum Syncope i accusabat aquam, ktorg K. J. M.
it, nie tak, zeby byta causa mortis, ale zeby miata acce-
erare mortem, 1 powiedziat, by byt wino pit, mogtby
jeszcze dzien lub dwa zyw by¢ i Panu Bogu sie sprawi¢
i rzeczy rozprawic.” (21).

Przyktad ten dowodzi, ze lekarze déwcze$ni byli przekonani
0 potrzebie otwierania trupow w przypadkach watpliwych i ze me-
dycyna sagdowa moglaby sie rozwingC w Polsce, gdyby prawodaw-
stwo przyszto jej z pomoca. )

rugi przypadek przekazata nam pierwsza potowa XVII stu-
lecia-, dotycze on badania stanu zdrowia Krystyny Poniatowskie'j,
ktéra szeroko zastyneta w owe czasy swemi proroctwy i obudzifa
wielkie nadzieje w gronie Braci Czeskich. Nie zabraklo w\szakze
1Wted|y ludzi trzezwiej na rzecz patrzacych, i oto dzieki im zwotano
konsyljum lekarzy, aci, po doktadnem zbadaniu i wielokrotnych
naradach orzekli, ze Poniatowska jest tylko chora, Jakoz pozniej
wyzdrowiata, a widzenia przestaty jg trapi¢ (21, 35, 36).

Trzeci wreszcie, najmniej zapewne znany, gdyz dopiero wrr.
1895 po raz pierwszy drukiem ogtoszony, jest akt sekcyi, dokonanej
na zwiokach kréla Jana Ill, spisany w stowach nastepujacych: (Re-
kopis Muz. Czar. Nr. 441 str. 19):

,Occidit heu lumen Poloniae, occidit Joannes IlI,
Rex semper Augustus, semper invictus, semper sapien-
tissimus, patriae praesidium ac dulce decus, idgue die
17 Junii nigro deinceps lapillo numeranda, anno Dni
1696.

Postguam Serenissimi regis cadayer nobis medicis
praesentibus nudum fecit expositum, abdomen immensa
mole conspiccum observavimus. Cutim yersus Axillas
hinc et inde rubro colore, satius diffuse tinctam yidimus.
Yidimus et tibias in arteriori garte pustulis numero quasi
innumeris aspersas, et ex rubro nigricante colore macu-
latas. Postmodum infimus ac medius venter apertus est,
aqualiculus adype protenso, fere ses (qui?) pede grayis
extabat. Epyploon eminentibus multis ac crassioribus
glandulis refertum erat. Intestinorum tenuiorum aeque
ac crassiorum, non ita laudabilis color ex iis, quod ieiu-
num vocavit liyidum ac prope sideratum iudicayimus.
Coli stupenda moles habita fuit. Mesenterium nullo fuit
infractum vyitio, quod oculis pateret, nec in yentriculo,
nec in yesica labes digna memoria. In Eancreate corpus-
cula saxorum duritiem aequantia prope notayimus, iuxta
canaliculum, per cuius ductum succus pancreaticus flluit



in Duodenum. nata et adulta conyenerunt, haecce corP”s"
cula, vas, et ipse Pancreaticum insigue fuit guippe collto
maius. In cayitate abdominis tres aut guatuor liblae
seri mate olentis stagnabant. Hepar extitit pravi coloris,
raecipue vero in parte gibba (?) yisceris huius substantia
uit exarefuncta, puriformis guidem succus, ex ea non ni-
hil fuit eductus. Yesicida fellis a;l)pensa iecori, yacuabile
tota fuit, novem replebatur calculis, inter quos unus insi-
gnior, alii porro minores. Lien debitae magnitudinis ac
crassitiei, tum externis, tum internis, velut atramento
conspurcatus apparuit, cuius molissima substantia, quae
a se Inyicem detritus pannus facile se cingebatur, unde
par illa degener omnino putanda. Len dexter, mole mi-
nor, maiorem calculum capiebat, quod mirum calculum
ille quadam tenus refert tiguram clypei, ex quo Stemma
Regum constat. Len sinister pinguedine tanta fuit occlu-
sus, ut difficulter yideretur ille maximus tamen: sed quod
miserrimum, pure inficiebatur. In meclio ventre: pulmo-
num color ad nigrum tendebat, horum substantia prorsus
flaccida se cum arcte non cohaerebat; purulenta materia
yalde sordida scatebat. Pericardiuni praeter morem vix
quatuor aquae guttulis irrigabatur. Cor magnum et ca-
pax dici ;t))otun,_ nihil singulare yel in eius auriculis, vel
In ambobus finibus occurrit. Testamur, eius texturam
non ita robustam atque compactam a nobis fuisse depre-
hensam, quam yulgo soleat deprehendi, quod ab aetate
iain proyecta Regis esse potuit. Thorax seu medius ille
yenter magna praemebatur aquae copia yitiosi coloris, et
simul odoris foetidissimi. In capite vel superiore yentre
nulla labes fuit. Cerebrum non nihil siccum ab aliquibus
disputatum. In cerebri substantia sicut in yentriculis, si-
cut in principio yentriculorum et neryorum, nihil a lege
naturae alienum obseryatum est. Inflicta sunt altera vul-
nera pedibus tybiis ac femoribus, (ex iis), qua data porta
Serumbertum et aflatum continuo effluxit, saltim ad (nie-
czyt.) librarum pondus. Ex adype quo artus inferiores
circumundique yestiebantur, sic tanquam ex spongiis
aqua madidis, exprimebatur serum. EX hac brevi relatio-
ne concluditur, quot et quante morborum causae simul
coiyerint yelut agmine facto in pernitiem Serenissimi Re-
%is immortalitate digni, si mors aequo pede pauperum ta-
ernas regumaque turres non pulsaret. Et quidem yix
aliqua pars fuit immunis a culpa, siye ex iis, quae addicta
sunt officio respirationis, sive tandem ex iis, quae ad uni-
yersalem spectabant transpirationem. Attamen existima-
mus, quod ex vitio praecipue renum suborta sit haec praesens
ealamitas. His quippe fatiscentibus, serum non fuit a mo-
le sanguinea secretum tempore et loco, iuxta naturae yota,
unde profecto sanguinis dyscrasia, seri nimia redundantiar
anascithia successiveque ascithica dispositio consecu-
ta sunt.
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Acta haec exenteratio Yarsoviae die 18 Junii 1696.
Joannes Franciscus vom Falderen medicus primus Regni
Polo?lagz. Jacobus Minaszewicz physicus Yarsoyien-
sis” (37).

Prawo polskie, jak juz wspomniatem, nigdzie nie zaleca, by
do obdukcyi sadowych powotywano lekarza; pomimo to, niekiedy
w sprawach osobliwej doniostosci ogledzin dokonywali lekarze.
Najlepszym dowodem moze stuzy¢ sprawa 0 porwanie i zranienie
krola Stanistawa Augusta przez konfederatow barskich. Ze zbio-
ru dokumentow, tej sprawy tyczacych ) widac, ze w aktach sado-
wych byty pomiedzy innemi nastepujace:

»,1771. Dnia 5 Listopada. Rekognicya przy pierwszym
opatrzeniu Nayiasnieyszego Pana Doktorow przytomnych
y Cyrulikéw, w ktorey wyznaig, ze widzieli Glowe calg
J. K. Mci krwig zbroczona, rang w Glowie na trzy cale
dtuga az do kosci od szabli zadang, z naruszeniem kosci
y blonki, nogi obrzmiate od pottuczenia i inne zdarcia
y sine znaki. Sub. Nro 1-mo.”

~,Eeodem Anno et die. Wizya Ran y Znakéw na
Ciele Nayiasnieyszego Pana przez J. W. Marszatka W.
K. w catosci Urzedu, y w przytomnosci obecnych Se-
natorow g Ministrow, takze Doktoroio>y Cyrulikdw, wraz
z wizya Szat, Delii J. K. Mci w blocie zwalaney, gluta-
mi i kulg przestrzeloneK, )(]sztychem pataszéw przebitey,
tudziez y Sukien Panskich starganych y krwia zbroczo-

nych opisanie. Nro 2do” 2.

Tenze Stanistaw August, na 6 lat przedtem, t. j. w r. 1765
(Metr. Koron. Lib. 235 fl. 88), mianujac doktora Jana Teofila de
Paulitz lekarzem dworu i fizykiem ekonomji Malborskiej, poleca
mu pomiedzy innemi spetnia¢ tam obowiazki lekarza sadowego, na
co wyraznie wskazujg stowa przywileju: ,,....Judicia Medica de cor-

) ,,Pukkt ex resultato Rady Senatu Die 8. zaczetey, a’Die 15. Febru-
arii, Anno 1773 publikowaney, wzgledem popetnionego KroloboystwaA [T

2) Pamietniki o konfederacyi barskiej, wydane przez hr. Edwarda Ra-
czynskiego w Poznaniu, wprowadzity w btgd Gasiorowskiego, ktéry w sprawie
0 zranienie Stanistawa Augusta widzi wiasnie ,,najlepszy dowdd,” ze do obdu-
kcyi sadowych w Polsce nie przywotywano nigdy lekarzy. Omawiany ustep
w pamietnikach brzmi (T. 111 str. 142): ,,Odbierat potem (kr6l) powinszowania
od panéw szczesliwego powrotu na tron z gardta Smierci. Prezentowat zra-
niong glowe swoje, poprzebijang i poprzecinang suknie w przytomnosci tychze
panow; kazat przywotaé do siebie z ksiegami regenta grodzkiego, warszawskie-
go Puchate. pi’zed ktdrym uczynit obdukcya rany zadanej w gltowe; podobnaz
obdukcya uczyniona byta w kancelaryi sukni krolewskiej, karety, konia O$nia-
fowskiego w karku postrzelonego, hajduka obcietego w reke i proklamacya
ciata drugiego hajduka ubitego.*
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poribus delicti aliisgue casibus criminalibus, auoties in oekonomia
nostra inciderint....7 (28). . .

Wobec tak szczuptego zakresu dziatalnosci lekarzy w sgdach,
znajdujemv oczywiscie niewiele prac, medycynie sgdowej poswie-
conych. Ggsiorowski wymienia trzy:

Sleszkoiuski Sebastyan, dr. med. i filoz: Tetras operum Medico-
rum de natura yenenorum et de praeservatione a venenis etc. Kra-
kow. 1618. Pod wzgledem medycyny sadowej praca to nie wiel-
kiej wartosci, nie podaje bowiem zadnych sposobow wykrycia tru-
cizny, ograniczajac sie do opisu niektorych zewnetrznych oznak

trucia.

° UCIJaonston Jan, dr. med.: Idea uniyersae medicmae practicae.
Amsterodami. 1644. Jedynasta ksiega tego dzieta traktuje: ,De
morbis yenenatis.7

Perzyna Ludwik, Zakonu Braci Mitosierdzia, na zakoniczenie
111¢j czesci swojej ,Nauki Cyrulickiej krotko zebraney. Kalisz
17937 podaje: ,Sposob urzedowych Relacyi z wyprowadzonych
Wizyi, czyli Ogledzin ciat ludzi, to przez trucizne, to przez przy-
padek, czyli trafunek, to nakoniec przez gwatt roznego zaboystwa
z tego Swiata zgtadzonych, lub tez tylko pokaleczonych, ieszcze
zywych, albo tez iuz umartych opisywania. Yisa reperta.7

Rozprawka ta, majgca snadz przedewszystkiem cel prakty-
czny na 12-tu przyktadach oparta, przekonywa, ze znajomo$¢ za-
sad w niej podanych byta juz w owe czasy cyrulikowi niezbed-
ng, zdato mi sig przeto rzeczg stuszng poznac jg w oryginale i tresc
tu przytoczyC. VCszystkie 12 E_rzyk adow poswiecone sg obduk-
cyom trupéw, o celu wiec takiego postepowania poucza krotki
wstep:

»Rozbieranie ciat ludzkich martwych, z czterech
osobliwie przyczyn przed si¢ brane by¢ zwykto. Pierw-
sza przyczyna: Uczac kogo Anatomii, gdy stan cztowie-
ka zdrowo zmartego, czyli raczej budowla catego ciata,
|egio zwigzek, wzaiemna potrzeba, i mieysce kazdego
cztonka, uczniowi okazywanym bywa. Druga przyczy-
na: Gdy si¢ stan cztowieka choro zmartego, czyli raczey
przyczyna iego choroby, w rozebranym ciele, w pe-
wnym ktorym mieyscu, uczacym wyfuszcza i okazuje.
Trzecia przyczyna: Gdy znacznych iakowych ludzi cia-
ta z przyczyny onych balsamowania, dla d+uzszeg ich
trwadosci,*® rozbieranemi bywaig, co atoli, nie rozbiera-
niem, ale raczey wywnetrzaniem exventeratio, nazywac
sie powinno. Czwarta przyczyna: Gdy padnie na kogo
porozumienie, lub wcale oskarzenie, o uczyniony gwatt
lakowegokolwiek. rodzaiu zaboystwa, lub otrucia, a 0so-
ba obwiniona gdy sie zapiera, wtedy dla przekonania
iey, lub tez dla szukania winowaycy, wyprowadzone by-
waia, bedac urzedownie nakazanemi, ogledziny, stanu
cztowieka zranionego, zabitego, otrutego, i tam daley.
i o takowym to rodzaiu rozbierania ciat, bede mowit
w krotkosci.
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Ogledziny takowe, zwykly sie wykonywac, przez
wyznaczone z Magistratury Osoby urzedowe, iako Swiad-
kow i moc maigcych, z przydanemi sobie Fizykami, to
jest: Lekarzem iednglm, i Cyrulikiem iednym, lub wie-
cey, ktorzy przyszediszy na mieysce wyznaczone, wia-
dzg sobie udzielona, nakazuig przystawienie ciata zywe-
go, lub umartego, dla uczynienia Ogledzin, i opisania
stanu, w iakowym sie na ten czas znaydowaC bedzie,
przez co wystepek oskarzonego powiekszonym, albo po-
mnieyszonym, oskarzony za$ lub podeyrzany, winnym,
albo niewinnym, uznanym bywa.”

Dalej nastepujg przyktady:

OGLEDZINY |I. Bedac Bronistawa przez Pana Sieciecha wie-
ziong, gtodem morzong, i pewnych dni smagang przez lat dwa, nako-
niec umarta, zanosza krewni zmartey Bronistawy skarge do Urzedu,
zadaiac sprawiedliwosci z Pana Sieciecha, Urzad uznawszy stusznosc
Pozatowania, nakazuie wyprowadzenie Ogledzin, wyznacza Osoby, i wy-
syta ich na mieysce uczynku. Postanikowie stangwszy na naznaczo-
nym sobie mieyscu, wszystko sumiennie i iako naypilniey obeyrzawszy,
pisza Urzedowg Relacya.

Po wydobyciu z grobu ciata juz pochowanej Bronistawy
1lprzekonaniu sie z metryki, ze w chwill $mierci miata lat 20,
Przy_sta,‘p()iono do ogledzin: ciato byto nad wyraz wychudte: ,tylko
kosci skoéra powleczone,” w roznych jego okolicach dojrzano po-
wierzchowne starcia skory, since i pregi od smagania rézgami,
Mogi obrzgkte. Ptuca, serce, watroba, I Sledziona ,nie miaty w so-
bie nic_ przeciw przyrodzonego.” To samo mozna powiedzieC 0 mo-
zgu. Zotadek byt zupetnie prézny i tak skurczony, ze go ledwie
sie dato rozeznaC. Na zasadzie tego wyprowadzono wniosek, ze

»Bronistawa, bedac dwa Roki w wilgotney piwnicy trz'y-
mang, gtodem, iako si¢ z wyschtego iey zotadka i cate-
go ciata okazuie, morzong, I czesto kiimi, albo ruzgami
bita, na gotey ziemi sgpiaiqc, z nedzy, z biedy, i ze zgry-
zoty bardziey, iak z bicia, umrze¢ musiata.”

OGLEDZINY 1I. Swiatopetk w czasie zwady $miertelnie ranio-
ny w glowe, ktéremu gdy czaszka pekia, pod ktdrg krew podbiegtszy,

trzy godziny go umorzyta.

Ogladano tylko gtowe; (w krotkiej wzmiance zaznaczono, jak
1prz?/ innych ogledzinach, obecnos¢ plam trupich na grzbiecie
1pos adkacJ, opisano rang zewnetrzng, skrzep Kkrwi znaleziony
Pod skora, dalej pekniecie czaszki | wylew krwi pod oponami mo-
Sgowemi: ,,pod mozgowemi btonami, po teyze prawey strome, gdzie
byta czaszka peknieta, blisko pieciu uncyi zsiadtey krwi, atoli
A samym mozgu zadney skazy, ani zadney przeciw przyrodzoney
rzeczy wida¢ nie byto.” Wniosek wyprowadzono taki:

»Naszym zdaniem przeto iest, ze to uderzenie w glowe
a ztad pekniecie czaszki, wylanie sie krwi pod nig, I stral



szne wstrzesnienie moézgu, zkad w trzech godzinach na-
stapita Smieré, byto $miertelne, i niemogace by¢ inaczey,
chyba wierceniem czaszki, trepanatio, oddalone, ale i to
pod watpliwoscia.”

OGLEDZINY Ill. W pigtym tygodniu po Potogu, Bytesa swemu
dziecku gardio brzytwa poderzneta.

Poniewaz na powitokach zewnetrznych dziecka nie znalezio-
no zadnej ,skazy ani rany,” ogladano tylko rane gtowng, ktorg
opisano dosy¢ szczegétowo:

»Przegladaigc Scisle przerzniete czesci, pokazato sie, iz
rzniecie zaczynato si¢ nad sama chrzastkg tarczowats,
Cartila%o Thyreoidea, czyli krztoniem Pomum Adami,
i przechodzitlo przez wiatrociag, przez otchian, przez zy-
ty tak pulsowe, iako i krwawe, Arteriae Carotides et
Yenae Jugulares internae et externae, toz przez wszyst-
kie nerwy, myszki i naczynia, miedzy czwarty i piaty
pacierz karkowy, az do mleczu pacierzowego.“

Eksperci przyszli do wniosku, ze

opisana rana bedac z siebie Smiertelng, z przyczyny zu-

petnego przeciecia gardziela, z przyczyny zupetnie prze-
cietych zvt pulsowych i krwawych, iako tez z przyczy-
ny obrazonego mleczu pacierzowego, zadnym sposobem
dziecko z niey wyratowanym by¢ nie mogto.”

OGLEDZINY 1Y. StrzeliwszifPlichta z fuzyi szrutem nabitey?
do Ziemomysta, zabit go.

W roznych okolicach przedniej powierzchni ciata znaleziono
w skorze liczne slady pod postacig ,,zaczerniatych dziurek” od $ro-
tu, ktory, przebiwszy powiloki zewnetrzne, poszedt w gtab. Przy
badaniu organéw wewnetrznych znaleziono liczne przedziurawienia
kiszek i aorty zstepujacej, w watrobie dwie Srcciny na cal w gte-
bi siedzace, te atoli zadnego znacznego naczynia nie obrazity?
w Sledzionie i prawej nerce po jednej srécinie. Osierdzie nie zra-
nione, réwniez serce, ,atoli w ie?o prawey komorze nie bylo zgo
la ani kropli krwi, w lewey za$ mato co wiecey iak tyzka znaydowata
sie. Obydwa uszka serca Auriculae Cordis byty obwiste.” Ponie-
waz wykryte zmiany dostatecznie W?/Jaénlaiy przyczyne $mierci?
czaszki nie otwierano, moézgu nie ogladano. Wniosek brzmiat:

»Naszym zdaniem przeto iest, iz tak straszne podtu

Wzwyz uczynionego opisu zranienie, koniecznie o Smierc
pomienionego Ziemomysta przyprawi¢ musiato, i ze zadne-
go uratowania go sposobu, na to nie byto.”

OGLEDZINY Y,. Rozgniewany Odrowgs na swa zone SwiQ'
tochne, uderzyt ig topatg w bok, i przerwad iey Sledzione.
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Wybroczyny krwi zsiadtej pod skorg na miejscu widoczn¥ch
sincéw dowodzity, ze ,ta kobieta gwalt bicia ponosi¢ musiata.”
W jamie brzusznej znaleziono ,z poétora garca” krwi. Watroba
blada, Truncus Yenae cavae inferioris zgota krwi nie zawierat.
Ptuca blade, prawe nieco przyroste do mostka. Serce ,w przy-
zwoitym i naturalnym stanie,” prawa jego komorka zupetnie pro-
zna, lewa zawierata nieco krwi. W mozgu, oprécz zbyt matej ilo-
Sci krwi w jego naczyniach, nic godnego zaznaczenia nie wykry-
to. , W zywocie, in Utero, naymnieyszego znaku cigzy nie byto.”
Szukajac przyczyny z jednej strony uderzajgcej bladosci pojedyn-
czych organdw, z drugiej za$ tak znacznego wylewm krwi do jamy
brzusznej znalezli,

»Sledzione, prawie przez Srodek iey, od przodkowey pta-
szczyzny, ku krzyzom przerwang, czyli peknietg, w kto-
rey nie tylko drobne naczynia, ale tez i wielkie pulsowe
i krwawe zyty, zupeln,ieJ)rzerwanemi byly, ktore pomie-
niong krew wylaty. Sledziona atoli sama, nadzwyczay-
ney byta wielkosci bo przechodzita prawie dwa razy przy-
rodzong iey wielko$¢, maigca po sobie niby nakrapiane
czarne centki, krwi petne.”

Whiosek zapisano nastepujacy:

~Naszym przeto zdaniem (poniewraz wszelkie zranienie
wiekszych krwawTych naczyn, w $ledzionie sie znayduia-
cych, zwykto bywaé $miertelne, atoli, ze w tey kobiecie
w nadprzyrodzoney wielkosci znaydowata sie $ledziona,
co téy%o znakiem zadawnionego iey w $ledzionie defektu,
zkad Sledziona bedac nabrzmiatg i kruchg, tatwo za lada
uderzeniem przerwang by¢ mogla, coby sie nie tak ta-
two zdrowey $ledzionie przytrafi¢ moglo, o czym nas
chtopskie bitwy i piiatyki utwierdzaia%, ze ta kobieta
lubo $miertelnie, i bez wszelkiego podobieristwa ratowa-
nia iey, atoli tylko przypadkowo, laesio per accidens le-
thalis zraniong zostata.”

OGLEDZINY VI. Pchnawszy Borzywuy nozem w brzuch Swia-
f°ptuga, przebit mu tylko poiutoczki i btony brzuchowe, atoli Swiato-
Plug z tey rany, dnia trzeciego zmart.

Swiatoptuga zastano jeszcze 2ywe%o, z pulsem _,,goraczkowa-
tym,” uskarzajacego sie na dreszcze, odbijanie, wymioty, staby bdl
A ranie, ktdra tak wygladata:

»Nizey pepka, w boczney stronie lewego kulszu, Regio
[liaca sinistra, na cztery palce w szerz, wida¢ byto po-
przek zadang rane, ktdérg pek kiszek ciefAszych, petnych
wiatru, wielko$ci iak denko u kapelusza, wycisnawszy
sie, wygladat. Pomienione Kiszki bedac iuz oschtemi,
zczerniatemi i ogniem piekielnym Aorzeietemi, niemaigce-
mi w sobie zadnego uczucia, smrod z siebie znaczny wy-
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dawaty, i gdy nastgpuigcey nocy, >piekielny ogien do
szczetu ie przepalit, widzielisSmy ie, me tylko leszcze czer-
nieyszemi, opadtemi i miekiemi, ale tez straszny smro
z siebie, z saczaca sie iuchg, wydaiacemi. len bwiator
ptug iuz byt tey nocy nadedniem umart.

Stad wniosek:

iz gdyby byto, tak wielkiemu ta rang wycisnieniu sie
kiszek, zawczasu zapobiezono, lub tez 1uz wycisniete na-
tychmiast nazad wprawiono, tedyby zraniony Swiatoptug
mogt byt by¢ przy zyciu utrzymanym.”

OGLEDZINY VII. Zkociiuszy sie i -pobiwszy Dobrogniewa ze
swoim Mezem Jakszg, nastepuigcego dniu nagle*zmatta. .

Na powtokach zewnetrznych obrazenia bardzo nieznaczne,
narzady wewnetrzne zadnych, godnych zaznaczenia, zmian me uja-
whiaty, tylko stan mébzgu i jego naczyn kazat przypuszczac,

iz podtug wszelkiego podobienstwa, przyczyna $mierci
z mozgu pochodzita, gdyz nie tylko wszystkie modzgowie
naczynia nad zamiar krwig napeinione wygladaty, ale
nawet moézgu tkanica, plexus choroideus, nabrzmiato wy-
gladata, co pokazuie, iak wielkim impetem krew na mézg
uderzy¢ musiata, ktéra modzgowe naczynia naciskiem
swym ostabiwszy, byta przyczyng wodzie stoney czyli
surowicy, przez nie przeci$nienia sig¢, a ktora obfitoscig
swoig komorki mézgowe pozalewawszy, apopleksyg wo-
dng, apoplexia serosa, sprowadzita, ktdéra to apopleksya
w iedney godzinie lub mato co wigcey cztowieka zabna,
inne za$ since i zadane ranki, by sie miaty do”$mierci tey
kobiety przyktada¢, zadnego niemasz podobienstwa, gdyz
ani wielkosc ich, ani tez leko$¢ uderzenia, a ztad wstrza-
$nienie sie mdézgu, nastapi¢ nie mogto, atoli ztos¢, gniew,
mordowanie sie nieboszki z mezem, a ztad gwattowny
krwi obrot mogt by¢ przyczyng zbiegnienia sig oney do
moézgu, a tym samym cokolwiek przyczyni¢ sie do
sSmierci.”

OGLEDZINY VIII. Kierdey bedac pobity i oziemie uderzony
od Kieystuta lukrotce potym z tego pobicia umari. ) .

a powtokach zewnetrznych liczne sirfce® ,ktoére poprzeizy-
nawszy, okazato sie, ze tylko do skéry dochodzity.” W mozgu nie
dostrzezono nic godnego zaznaczenia, natomiast ptuca i serce pod-
leglty znacznym zmianom:

., Otwartszy piersi, nie pokazato sie, b?/ pomienione since,

w myszkach, lub w miedzy-ptucnej bfonie, co szkodliwe

go sprawi¢ miaty, do ktorey prawe ptuca zupetnie, a le

we tylko mieyscami przyrostemi byly. Caty dolny zraz

prawych ptuc byt zaogniony i zimnym piekielnym
2 —



ogniem Sphacelus, zniszczony, gorg zas, centki tylko pie-
kielnego ognia po sobie maigc, lewe atoli ptuca, prawie
cate zaognionemi i piekielnym ogniem przepalonemi wy-

lgdaty.

4 gsierdzie, Pericardium, miato w sobie zwyklg cie-
ktos¢, serce Erzyzwo_icie wygladato, w ktorego obydwoch
kumorkach, krew zsiadta znaydowata sie, w prawey atoli
kumorce iego byt wielonog, Polypus, wielkoscig i grubo-
Scig trzegroszniakowi wyrownywaigcy, ktory z siebie
w ptucno pulsowg zyle', odnoge iedne, iak pioro gesie gru-
ba, a na trzy cale dtuga wypuszczat.”

Zdanie ekspertow byto:

»~iZ lubo zadane nieboszczykowi uderzenia i bicia, zdawa-
ty sie by¢ przyczyng Smierci iego, EO ktorych niebo-
szczyk zaraz sie rozniemogtszy, w kilka dni umart, atoli
pomienione since tylko do skéry dochodzac, myszkom
pod niemi si¢ znayduigcym naymniey nie szkodzity. Ze
za$ phuca a osobliwie prawe, zbyt do btony przyrostemi
byly, a dotego krakacica polypus w prawey kumorce
serca znayduigca sie, krazeniu krwi przez ptuca niemniey
i z prawey serca_kumorki do lewey przeszkode czynita,
do tego: od powierzchownego przyciskania iego piersi
przez Kierdeia, od szamotania sie i od gniewu, tym wie-
cey ieszcze przeszkdd toz krazenie ponosi¢ musiato. Przy-
dac do tego nalezy, ze nieboszczyk zadnego starania o so-
bie nie czynigc, dopiero na konhcu krwi sobie upusci¢
kazat.

_ Przeto powierzchowne bicia i rzucania go, szamo-
tanie sie i gniewem rozpalenie mogto byc do tey choroby
przyczyna, by zas tak predka Smier¢ sprawi¢ miaty, nie
mozna tego twierdzi¢, bo sie to sprzeciwia codziennemu
doswiadczeniu, iz podobne bicia sie nigdy tak gwattow-
nego zaognienia na ptuca nie sprowadzaty, gdyby byt
nieboszczyk iuz dawniey tak krakacicy w sercu, 1ako tez
stabych a przyrostych ptuc nie miat, z ktorey przyczyny
zapewne, iako nam powiadali wszyscy iego sasiedzi, ze
byt dychawiczny i czgsto kaszlat i %dyby byt lepiey o sie-
bie dbal, a zwlaszcza zaraz po tey bitwie krwi sobie upu-
sci¢ kazat, nie bytoby przyszto do takowego zaognienia si¢
ptuc i do tak predkiej $Smierci.”

~ OGLEDZINY IX. Umartszy nagle Pszenica, padto porozumie-
cie na Grzymystaioe, czy od niey nie byt otrutym.

Oprocz zwyktych plam posmiertnych na powtokach zewnetrz-
nych nie dojrzano nic godnego uwagi. Ptuca przekrwione, dolne
Ich zrazy ,czgsScig zaognione, czesclg iuz przepalone byty.”, Serce
eslubo przyzwoitey wielkosci, atoli niby zwiedte i obwiste™ Sledzio-
na i prawa nerka normalna, lewa — ,,po iedney stronie zaogniona.”
Gtéwne zmian)- znaleziono w zotgdku, kiszkach i watrobie:
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,»,P0 otwarciu brzucha okazata si(? siatka w przyrodzoney
przyzwoitosci, tylko zbyt chuda. UsScie zotlgdka lewe,
Orificium sinistrum, bylo zaognione, ktorego spodek,
Fundus Ventriculi, piekielnym ogniem przepalonym wy-
gladat, w tym Zzotadku znaczna kwota szarey ciektosci
znaydowalta sie, tey ciektosci, gdySmy trochy na we%le
zarzyste dla proby nalali, brzydki smréd z siebie wydata,
atoli nie takowy, iakowy arszenik z siebie wydaie, ktéry
czosnkiem odbiiaC powinien. )
Kiszki wiatrow petne byty, w dwunastocalowce ia-

kowa$ zoOtta ciektosc znaydowata sie, kiszka kosa maiac
ieszcze w sobie stolec zatwardziaty, mieyscami piekielnym
ogniem nadpalong byta, co i na prostey Kkiszce widzie¢
sie dato.

¥ Watroba, lubo przyrodzony w sobie kolor utrzyma-
fa, atoli nadzwyczayney wielkosci byla, toz samo I 26
niezwykiey wielkosci okazata sie.”

Wyprowadzono stagd wniosek, ze

~nieboszczyk (zapadt) na piekielne zaognienie si¢ zotadka
i przepalenie onegoz wraz i z kiszkami, ztagd krew swym
tepym krazeniem sprawuiac pracowite w ptucach oddycha-
nie, byta przyczyna i onych sig zaognienia i pacyenta
Smierci.”

Whniosek ten uzupetniono uwagg tresci nastepujace;j:

,Wszystkie trucizny i iadowite rzeczy zadane, Zzotgdek
i Kiszki zapalaigc, piekielny ogien sprowadzaig, ale tez
podobne skutki i z innych przyczyn, iako to: z zotciowey
goraczki, z maligny, ztozney choroby, ze zbytecznego
zatwardzenia stolca, z biegunki krwawey dtugo trwaig-
cey, ze zbytecznego rznigcia i morzyska po kiszkach, iako
tez gdy po zbytecznym rozpaleniu sie lub gniewie, nagle
kto zimnego sie czego napiie, pochodzic¢ mogg. Swiad-
czyli iego sasiedzi, iz Nieboszczyk na kilka Niedziel przed
smiercig, czesto Kkolki i morzyska miewat, wnosiC sobie
Brzeto mozna, iz igtrzaca materya w wnetrznosciach nie-
oszczyka znayduigca sig, ostroscig swoig zaognienie
zbyteczne, a potym 1 Smier¢ sprowadzifa.

ProbowaliSmy bowiem na piesku, ktoremu tak owey
burey materyi, ktora sie w zotgdku znajdowata, iako tez
owey zottey, ktdra w dwunastocalowce byta, _nalawsze/
mu iey do inszego iadta, co piesek ziadtszy, ani nie zdecht,
ani nawet nie chorowat od tego. Toz samo powtarzali-
Smy, posuszywszy wprzod pomienione materye, i znowu
ie stu do ziedzenia dawszy, atoli pies zawdy czerstwo
i zdrowo wygladat, sypaliSmy ten proszek na wegle, nie
wydawat z siebie czosnkiem oddaigcego smrodu. By tez
trucizng iakowego inszego rodzaiu miat by¢ nieboszczyk
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otruty, dopoty o tyra sadziC dostatecznie nie mozna, do,
pokibY sie w Istocie saraey in substantia co podobnego
w zoladku nie znalazto. Prawdziwg tedy przyczyne
$mierci tego nieboszczyka z iego czestych kolek, mo-
rzyskow i zarcia w wnetrznosciach wnosi¢ sobie mozna,
iz zbyteczna wielkos¢ watroby, ttoczac swym cigzarem
nad zamiar wielkg i obfitg z0l¢ (pacyent bowiem bedac
konstytucyi choleryczney, czesto sie gniewat, czym" da-
.wat przyczyne czestego poruszenia sie watrobie 1 zofci),
ktora wylewaigc sie obfito w zotadek i kiszki, tatwo kur-
cze, morzyska, rzniecia i kolki sprawiaC w wnetrzno-
sciach mogta, ztad zaostrzenie si¢ sokow, z ostrosci za-
ognienie sie mieysc, daley ogien piekielny, a nakoniec
i Smier¢ nastepowa¢ musiata.’

OGLEDZINY X. Bedac Zbignieio znaleziony nagle umarty,
na rozne osoby padaty porozumienia lego Smierci.

Na powtokach zewnetrznych zwykte plamg posmiertne i kil-
ka blizn starych. Piuca nieco przyroste, ,nabrzekte.” Narzady
wewnetrzne normalne. Natomiast wykryto zmiany w mdzgu:

,P0 zdieciu czaszki mozgowe btony naturalnie wygla-
daty, atoli wszystkie mézgowe naczynia nadzwyczaynym
sposobem krwig napetnione byty i w lewych kumor-
JE<ach moézgowych petho wody stoney, serum, znaydowa-
0 sie.”

Stad wniosek,

»iZ pomieniony nieboszczyk na apopleksya wodna, apo-
Elexia serosa, umart, co dostatecznie ukazuig nie tylko
rwig nabrzekte naczynia mozgowe, ale tez i kumorki
iego wodg napetnione, do czego moégt by¢ dostateczng
przyczyng zagar z wegli kamiennych, ile zbyt szczu(p’rq
izdebke ogrzewaigcych, ktéry to zagar tamuiac wolny
oddech, a ztad krgZenie krwi przez ptuca, przez co krew
bedac napedzong do moézgu, ztamtad nazad ciezki po-
wrét miewata, sobag tedy rozpychaigc naczynia mézgo-
we, przez nie w kumorkl saczyta.”

OGLEDZINY XI. Obwieszony Mastaw.

Poniewaz ,,powierzchownie okazato si¢, iako sznurem od chust
pod sama dolng szczeka Scisnionym bedac Mastaw, wezet mu na
Karku zawigzano, z czego prega czerwona na okoto wygladaigca
przez skore az do myszek przechodzita,” a szczegotowe ogledzin}®
narzadow wewnetrznych wykazaty tylko zwykie w tych razach
zmiany, przeto obducenci przyszli do przekonania, ze

»nieboszczyk krom wszelkiey inszey wady i inszego
gwakltu szczegOlnie zaduszeniem zabitym zostat.”



OGLEDZINY XII. Bochna posadzona o zaduszenie Dziecka.
Zewnetrzny wyglad dziecka kazat przypuszczac, ze sie pra-
wdopodobnie urodzito w T-yra miesigcu cigzy. Pepowina podwig-
zana. Badanie organow wewnetrznych nie wzbudzito zadnego
podejrzenia co do Smierci gwattownej. Zastosowano hydrostaty-
czng probe ptucng. Wynikiem catego badania byt wniosek,
iz to dziecko niewczesnym bedac, niedonoszonym, czyli
poronionym byto, gdyz nie tylko stabowitos¢ i zbyte-
czna iego szczuptosC to okazywaty, ale nawet Zzadnego
uE’fynlenla krwi wida¢ nie bylo, zaden gwalt powierz-
chowny ani tez wewnetrzny "nie pokazat'si¢ w dziecku,
a co wigksza, iz ptuca, ciemno rumiane nglqdalqc_, gdy
otozone byty na wode, na dno idace pokazaty sig, co-
y sie u zywo urodzonego dziecka zadnym sposobem
staC nie mogto, bo gdy dziecko zywo urodzone dychac
pocznie, rozdymaig si¢ w nim ptuca; zkad nachwytawszy
wiatru ptucne pecherzyki w siebie, czynig ie lekiemi
i nie dailg im_w wodzie tong¢, przeciwnie zas, gdy sie
dziecko iuz nie zywe rodzi, ptuca iego bedac skurczone-
mi i powietrza wt sobie niemaigcemi bywaig ciezszemi
i w wodzie na dno idacemi. Zeznawata potoznica i iev
sasiedzi Swiadczyli, ze dzwignawszy nagle worek z owsem
poczeta narzeka¢ az do samego poronienia” (27).

| odawszy w pobieznym zarysie niektore szczegoty, mogace
czytelnika lekarza zaja¢ i przyczynic sig do lepszego zrozumienia
rzeczy nastepnych, przystepujemy do czesci szczegdtowej.

Rany (Vubiera).

Prawo zna dwie gtowne postaci ran, mianowicie rany Tcrwawe
(yulnera cruenta, cruentata, aperta) i rany sine (yulnera liyida) t i
odbiegniecia krwawe, _Wystepgjqce na powtokach zewnetrznych
ez naruszenia wszakze ich catosci. Podziat ten, pomnozony szCze-
gotami, przetrwat diugie wieki:_ spotyka_m&/ go w poczatkach XVI
stulecia, _widzimy i ku koncowi XVIII, jako pierwsza podstawe do
Slérr]?éé’é%ma stopnia winy oskarzonego i wysokosci kary, iaka miat

Oprocz ran wyrdzniano jeszcze ochromienie (mutilatio), t. i.
pozbawienje cztowieka jakiegobadz cztonka (nogi, reki, oka, zeba),
ub zadanie mu takiej rany, ktora odbieratla czlonkowi owemu
zdolno$¢ wykonywania wiasciwych czynnosci fizyologicznych, czy-
i mowiac jezykiem wspdtczesnym — okaleczenie, przyczynienie
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kalectwa. Z bardzo niedoktadnych opisow trudno nieraz okreslic
Co w kazdym oddzielnym przypadku nalezy rozumie¢ pod nazwa*
~mutilatio, 7 to tylko pewna, ze praktyka sadowa nie przestrzegata
roznicy pomiedzy kalectwem, zaleznem bezposrednio od stopnia
uszkodzenia cztonka, a kalectwem, ktore nastgpito pozniej skutkiem
nieprzyjaznych wptywOw ubocznych, np. zaniedbania w leczeniu
11 E to jest nie odrozniata ran bezwarunkowo ciezkich od wa-
runkowo ciezkich i tak waznej roznicy nie brata w rachube przy
wyankierzlaniu kary. Woyjatki od tej praktyki zdarzaty sie nader
rzadko.
Obok tego podziatu gtéwnego byly jeszcze inne, z ktéremi
jednak spotykamy sie rzadziej, jako to: percussiones, verberationes
vulnera in locis discoopertis, vulnera cooperta. y

Statut Litewski podaje dosy¢ doktadna Klasyfikacye ran wy-
znaczajac za kazdy rodzaj oddzielng kare, wyzszg lub nizsza sto-
sownie do stopnia kalectwa, do jakiego jaka rana si¢ przyczynia.
Przewidziano tam zranienie pociagajace za soba Smierc¢/ uciecie
reki, nogi, nosa, ucha, lub takie okaleczenie jednego z tych czton-
kow, ktore pozbawia go zdolnosci byC uzytecznym w przeciggu
rokuh dallletj; zranienie gtowy, po+at();zone z po’famanie(r)n kosci czaszko-
wych, lub tez pociggajgce za sobg utrate mowy. Oto, co czvtamv
W¥cej mierze WpArtag(QVII Rozdz?XI: ¥ mowy ‘ N

A ktoby za$ obyczaiem okrucienstwa, wzgardziwszy
Zwierzchno$cia Nasza Hospodarska, y Prawem pospoli-
tym, a sam swawolenstwa y srogosci uzywaigc y past-
wigc si¢ nad kim, a gwaltownie powoli go sobie maigc
ktoremu Szlachcicowi abo Szlachciance reke, noge nos*
ucho, gebe uciat, abo urznat, tak zeby prawie precz ktory
z tych czlonkéw upadt, aboby oko wyciat, abo wybit, abo
na oko oSlepit, a wtymby zprawa winien zostat/tedy
nasladuigc w tym prawa Bozego Ustawuiemy, iz za kaz-
dy takowy Cztonek uciety abo urzniety, wybity, temu
kto w tym winien zostanie, ma tez takowy Cztonek ucie-
ty y urzniony, abo wybity by¢, a za wine takowego okru-
cienstwa y swawolenstwa, y za. nakitad prawny stron
zatobney przecig¢ bedzie powinien za kazdy taki Cztone
stronie zatobney po EIQCdZIeSIqt kop groszy ptacic¢. A ie-
Sliby rece, nogi, y obadwa ucha uciat, abo obie oczy wy-
cigt abo wybit; tedy tez przeciwna strona prawem prze-
konana takowez Karania, y na tychze Cztonkach z na-
grod% summy pieniezney, iako wyzey opisano, ma z pra-
wa od Urzedu odniescC. A iesliby palec, abo kilka ich
u reki abo nogi uuqir), tedy y za to takiez rowne karanie
winnemu czynione bedzie, a zaptata pieniezna za kazdy
Ealec uciety ma byc po dwadziescia kop groszy. Jeslizby
téry ztych mianowanych Czionkéw nie byt uciety tak
zeby precz odpadt, aleby z tego zranienia'byt tak barzo
ochromiony, zeby im do roku wiada¢ nie mogt, tedy za
takowe ochromieme, za kazdy Czionek, Reke, Noge
Ucho, Gebe, po piecdziesiat kop groszy zaptaci¢, a za pa-
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lec ochromiony, takoz dwadzieScia kop groszy zaptacie
ma. A iesliby kto kogo w Gtowe ranit, z ktoreyby ranY
mowe zamknat, choclayby sie y wygoit y zyw zostat,
aleby iuz potem mowie nie mogt, tedy temu na sto kop
groszy iako Gtowszczyzne winowaty zaptacie, a za wing
w wiezieniu w Zamku abo Dworze Naszym sadowym,
gdzie si¢ to stanie, na dnie w wiezy szesC sazni w ziemi
Eu%roka siedzie€. Za rane krwawg w gtowie, z ktoreyby
osci wybierano, trzydzieSci kop groszy. Za rane obfi-
czng na twarzy czterdziesci kop groszy; a ktoby tez kogo
umysinie na zelzywos$¢ stanu Szlacheckiego, kiiem, Kkie-
Scieniem, butawa, abo biczami, rdézgami, y inszymi iakie-
mi przyprawami bit, abo bi¢ kazat. Za taki kazdy boy
y zelzywo$S¢, ma byC nawiagzki ptacono czterdziesci kop
Erqs;y, a ieszcze dla takiey rany w Glowie do wybierania
osci, y przez twarz zadaney, takze dla bicia kiiem, bi-
czami, rézgami y inszemi przyprawami, za wing takiego
zuchwalstwa y swawolenstwa,” w Zamku abo na Dworze
Naszym sadowym tegoz Powiatu, gdzie oto prawo be-
dzie, dwanascie niedziel na dnie w wiezy siedzie¢ ma.
A za insze rany iakazkolwiek bronig zelazng zwyczayng
ku boiu, zadane, nawiazki dwadzieScia kop groszy ptacic,
a ktemu szesS¢ niedziel w wiezieniu w Zamku abo Dworze
Naszym sgdowym siedzie¢ ma.”

_ Tenze Statut przewiduje przypadek Smierci, nastepujacej
wpiawdzie po zranieniu, ale wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa
nie wskutek tego zranienia, udziela sedziemu wskazowek, jakiemi
siglma w takich razach kierowacC, i przepisuje wtedv kare tylko za
ran¥,% nie za$ za zabdjstwo. Art. LIIl. Rozdziat"Xl tak mowi

eJl sprawie:

»,Ustawuiemy, gc_iyby()_ ktory Szlachcic, y iakiegobykol-
wiek stanu Cztowiek bity abo ranny, po zranieniu iezdzit
abo chodzit po Kolacyach, po Targach, y po Karczmach
pit, na Biesiadach siadat, od boiu abo zranienia, do dwu-
dziestu czterech dni, a potym chociayby od tych ran
umart, tedy ten, od kogo te rany abo Boy iemu sie stat,
dowiedzieli tego stusznym dowodem, gtowszczyzny pta-
ci¢ nie bedzie powinien, tylko za rany iego Krewnym do-
sy¢ czyni¢ za dowodem wedtug Statutu.”

Jeszcze bardziej szczegotowe wskazowki co do stopniowania
ran zawiera prawo Chetminskie, maquc na wzgledzie nie tylko ich
niebezpieczenstwo, lecz nadto i wzgledy estetyczne. Najlepiej obja-
$ni rzecz catkowite przytoczenie tych artykutow:

Ks. V. Roz. X11l. O Uranieniu. Za rang, ktoraby byla tak
wielka, zeby w glebie byla iako paznogie¢, a wzdtuzby
sie zrownata z ostatecznym cztonkiem palca, Reka ma
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bydZ ucieta. Ale reke wolno odkupi¢ oszacowaniem dwu-
nastu Grzywien.

Ks. V. Roz. XV. Jaka Rana ma by¢ zwana srogqy szkodliwa.
Rana pociskiem, abo iaka insza bronia, tak zadana szty-
chem, zeby gteboka byta na paznokciu, ta za sroga bywa
poczytana. Abowiem w tey ranie ktorg kto komu szty-
chem zada, nie upatruiemy iako diuga. Rana ktora by-
wa przez policzki zadana, do teyz tez srogosci nalezy.

Ks. V. Roz. XVI. Rana z Rusznice, abo Mieczem, abo Pugina-
tem, Daga, abo insza bronia sposobng do zamordowania
kogo, sztychem komu zadana, kt6ra wgtebia biezy na pa-
znogie¢, lest sroga.

Ks. V. Roz. XXV. 0 Ranach w Glowie. Kto bywa na wierzchu
gtowy raniony sztychem, abo cieciem, abo cisnieniem po-
cisku, od czegoby tysina byta obrazona, zeby miedzy
skorg a czaszka w gtowie rana na dot szla, y bytoby
znaC, ze dosyc gteboka, tedy takowa rana bywa miana
za sprosna, y 12 Grzywien bywa oszacowana. Kiedy cza-
szka od uderzenia lest starta, abo przedziurawiona, co
oczy widza, tedy to zarang bywa poczytano. A niepo-
teznos¢, abo zwatlenie czesci gtowy to bydz rozumiemy,
Kiedy zrany blizna sprosna na twarzy, abo gdzieindziey
na ciele sprosne znaki uderzenia zostaig, na ktorey bli-
zny zgubienie poki zyw bedzie, sposob sie zaden nalesé
nie moze.

Ks. V. Roz. XXVI. ORanach Uszu. Jesliby komu Uszy, abo
cato, abo do potowice byty uciete, tedy do uranienia spro-
snosci szkoda nalezy, y Winowayca dopuszcza sie winy
potowice Wergieltu, ktorego szacunek iest 12 grzywien.
Jesliby komu cieciem ucho byto odcigte, srogim y okrut-
nym razem, ktora rana mogtaby sie wiosami diugimi
zakryé, tedy takowa iest, ktéra ma bydz nagrodzona
y zaptacona 12 grzywien. A iedli iaka czes¢ ucha bedzie
ucieta, tedy sprosnos$¢ znaczy, y 12 takze grzywien bywa
0szacowana.

Ks. V. Roz. XXVII. ORanach Oczu. Je$li kto w oczy prze-
cznie bywa raniony, tak iz sie rana wlosami nie zakrywa,
a ztadby sprosney blizny na twarzy dostat, tedy ta spro-
sno$C bywa oszacowana 12 grzywien. Do tegoz Prawa
y oszacowania to nalezy, iesliby komu brew byla prze-
cieta, zkadby urosta twarzy sprosnos¢. Wiec iesliby oko
uderzeniem, abo pchnieniem bylo wyiete, tenze sposob
oszacowania y rany miec bedziemy.

Ks. V. Roz. XXVI1II. O Ranach Roliczkow. Je$liby Policzki
byly ranione uderzeniem, ci$nieniem, abo pchnieniem,
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lub prostg lub przeczng rang tak, zeby sprosney zmazv
znaki zostaty z oney rany, tedy ona rana dla sprosno-
Sci twarzy cziowieczey uczynioney grzywien 12 bedzie
nagrodzona.

Ks. V. Roz. XXIX. O Ranieniu Nosa. Jesliby komu czesé

przednia Nosa, az do kosci byfa ucieta, abo wszystek
Nos, tedy te szkode mamy za sprosng rane, y za 0szpe-
cenie czionka.

Ks. V. Roz. XXX. O Uranieniu Usty Zebéw. Jesliby komu

(72]
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Usta tak barzo byty uranione, abo pottuczone, zeby
z blizny, Usta krzywe zosta’rY_, tedy to rozumiemy bydz
niepoteznoscig czfonka. Jesliby komu zeby dwa abo
wiecey, lub przednie lub spodnie, iednym uderzeniem,
ciSnieniem, abo pchnieniem byty potamane, tedy toz
oszacowanie, y taz wina iest za to, ktdra za niepotez-
nosc cztonka bywa odktadana. Jesliby zab ieden abo
sztuka_ zeba, pchnieniem abo cisnieniem byta ztamana,
tedy sie to nie Scigga do niepoteznosci, ale za krwawa
rane to bywa miano, a Sedzia za to dostaie winy czte-
ry grzywny. Jesliby komu z przednich zebow byt kt6-
ry ztamany, tak zeby raniony ztad, abo z tey przyczy-
ny zle wymawiat, tedy ta rana ma naleze¢ do niepo-
teznosci, przez ktorg, uzywanie czitonka stawa sie
gorsze.

. T.Roz. XXXI. ORanie Potgardfa. JeSliby komu putgar-

dtek byt przeciety, abo czesc iaka, zeby z oney rany na
twarzy zostata iaka sprosnos¢ y szpetnosc, tedy za to,
y wina, y oszacowanie iest 12 grzywien.

. V. Roz. XXXI11l. ORanie Szyie. Jesliby kto w szyie szty-

chem, abo cigciem tak byt raniony, zebg za obrazeniem
sprezyn zyt, szyia zostata krzywa, aniby cztonek miat
wiadze, tedy go rozumiemy bydZ zepsowanym, a szko-
de szacuiemy szacunkiem grzywien.

. V.Roz. XXXIIIl. 0 Ranie Plecéw. Kiedy kto kogo w ple-

cy tak barzo rani, ze si¢ rami¢ do glowy donies¢ nie
moze, tedy sie ta rana przypisuie niepoteznosci czion-
ka, y teyz rany szacunkiem bywa oszacowana.

Ks. V. Roz. XXXIV. O Ranach Ciata. Je$liby kto na ciele

Ks

sztychem byt raniony, tak, zeby rana przeszta do wne-
trznosci, aczby sie to mogto poczyta¢ za dwoiakg rane,
czes¢ iednak wnetrzng nizeli powierzchnig upatruigc, za
iedne tylko rane wina ma bydz odtozona.

. V. Roz. XXXV. ORanach w Ramieniuy w Krzyzu. Jesli-

by komu Ramie abo Krzyz uderzeniem byt w przeki



rociety, rozszarpany, abo potamany, tak ze rana w mie-
so, gtebiey nie idzie, tedy takowa rana znaczy niepo-
tezno$c czlonka, y 12 grzywien bywa oszacowana.

Xs. V. Roz. XXXVI. ORanei tokcia. Jesliby kto byt ranio-
ny w fokie¢, abo wzwyz, abo na dot, tak, zeby Palce
wWadza, y moc utracity, tedy szkody palcow znaczna
szkode rany, ani bedzie ona szkoda wigcey oszacowana,
iedno iako y rana.

Ks. V. Roz. XXXVIII. ORanieniu Reki y Palcow. Jesliby
kto byt w reke raniony, a ztadby niepotezno$¢ palcéw
urosta, tedy ten sposob ranienia za rane bywa miany,
a szacuie sle szacunkiem rany. JeSliby kto byt w reke
tak raniony, zeby sama reka ze wszytkimi palcami
utomna, 3/ utracitaby site y wiadzg swa, tedy mnieysze
szkody idg za wietszg, y ona rana_bedzie ptacona” tgz
wina, y tymze szacunkiem, iako sie ptaci niepoteznosc
cztonka. JeSliby reka abo palec tak byl raniony, abo
natamany, zeby zostat krzywym, aboby utracit moc y si-
fe, toz tez bedzie oszacowanie. JeSliby kto byt w reke
raniony krwawa tylko rang a ztadby palec abo czto-
nek zdretwiat, tedy rana krwawa niepoteznos¢ cztonka
znaczy, y stusznego szacunku (ktory Wergieltem zowia)
dziesiata czes¢, mianem winy, wnosi. Jesli palec do czy-
sta bedzie uciety, tedy szkoda bedzie oszacowana, wzgle-
dem_uci?cia palca. Cztonek palca uciet{ do niepotez-
nosci nalezy, y dziesigta czeSC winy, o Ktoreysmy mo-
wili, kfadzie na tego, Kktory go ucigt. Cztonek uciety
od samego_BaIca ukazuie niepoteznos¢ iego, y srogosc
rany. Jesliby komu ieden palec byt uciety, abo wie-
cey, iednym razem, iedna¢ wprawdzie szkoda iest, kto-
ra ma bydZ nagrodzona dziesigtg czesScig sprawiedliwe-
go oszacowania. Kazdy palec, abo reka, abo noga, ma
swa osobng wine, to iest dziesigta czes¢ sprawiedliwe-
go oszacowania. Paznogie¢ od palca odcigty, znaczy
krwawg rane, kt6ra iest oszacowana wing 30 Soli-
dorum.

Ks. V. Roz. XXXIX. O Szacowaniu Ran wedle ich wielkosci.
Rana uczyniona z Rusznice, abo sztychem zadana mie-
czem, pociskiem, puginatem, abo inszg bronig sposobng
do zabicia, Ktéra rana tak iest gleboka iako paznogie¢
zasieze, choc nie bardzo dtuga (bo w ranie sztychem cig-
tey nie upatruiemy dtugosci) stusznie ma bydz miana za
rane sprosng y sroga, Ktorg rane ten ktdry i3 zadat, gar-
dtem ma ptaci¢, chyba zeby si¢ miat odkupic cata osza-
cowania zaptats, ktéra ma w sobie 24 grzywny. Abo-
wiem takowa broi, o ktoreysmy moéwili, iest urobiona
zdradzieckim y ztodzieyskim obyczaiem, na zabicie y na
mordy. A iesliby rana sprosna byta zadana cieciem abo



rzezaniem $miertelng iakg bronig, tedy ten ktéry ranit
bywa pozwany o ucigcie Reki, chyba zeby ig miat od-
kupi¢ 12 grzywien. Dwie ranie abo wiecey sprosne i sro-
gie, cieciem iednym razem zadane, nie bywaig wiecey
0szacowane iedno 12 grzywien.

Ks. V. Roz. XL. 0 zbiciu leogo hiymi. Jesliby kto kogo umysl-
nie y nasadziwszy si¢ na to, zbit kiymi, drewniang ma-
czuga, topata, zerdzig, aboby drugiemu zbiC kazat, tak,
zeby na ciele zna¢ byto krwawe rany, ciata poszarpanie,
y guzy sine, a ktoby oto czynit Cryminaliter, tedy wi-
nowayca, wedle osoby, y wedle wystepku wielkosci, ma
bgdé karany. Jesliby rany byly Smiertelne, tak, zeby
uJf ity od nich umart, tedy winowayca niechay to gardtem
ptaci.

Na zakonczenie przegladu artykutow IE_rawa, zawierajacych
w sobie klasyfikacye ran, mozna przytoczy¢ Kilka przepisow z cza-
sow Zygmunta I-go. Jako oznake cigzkosci rany przyjmuje tu
prawodawca, oprocz innych warunkow, jeszcze czas potrzebny do
zagojenia, grozi tez karg za wypoliczkowanie, kiadac je na réwni
z ranami, przyczem oczywiscie ma na wzgledzie zniewage, jaka
sie faczy w pojeciu ogotu z tem uderzeniem, wyznacza bowiem za
policzek zaptate wyzsza, niz za rane sing twarzy.

,»Si nobilis nobili nasum, manum vel pedem amputaverit
aut oculum excaecaverit, quae membra dimidia fere pars
hominis esse censentur, pro amputatione et excaecatione
eiusmodi marcas triginta; quod si manum vel pedem
mutilayerit, adeo quod eorum usum liberum habere non
possit, marcas quindecim; et si digitum aliquem in manu
amputayerit, marcas quindecim; si vero eundem mutila-
yerit, marcas decem solyere teneatur.

Quod si nobilis nobili yulnera sanguinolenta in facie
inflixerit, pro quolibet yulnere faciei marcas quindecim;
ro aliis autem yulneribus sanguinolentis, si magna et
ongo tempore incurabilia fuerint, marcas decem; pro
minoribus vero et brevi tempore curabilibus marcas sex
solyere teneatur.

Pro liyidis autem yulneribus in caput aut in faciem
nobilis inflictis, pro quolibet illorum marcas quinque; in
aliis vero locis corporis inflictis, pro quolibet illorum mar-
cas tres; et pro ictu seu plaga in faciem non sanguino-
lenta neque livida, extensa manu facta, alias za ,,poli-
czek” marcas septem et mediam solyere teneatur.

Quod autem dispositum est de amputatione manus,
intelligi yolumus de yulnere gravi, ex quo mutilatio vel
inyaliditas alicuius membri nobilis yulnerati sequitur;
quod si nulla ex huiusmodi yulnere mutilatio et inyalidi-
tas membri sequitur, poena poecuniaria secundum distin-
ctionem superiorem plebeus puniatur.”
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Dochodzono ran jedynie wskutek skargi pokrzywdzonego; bez
e\%dama jej sad nie pociggat winowajcy do odpowiedzialnosci; pra-

okresla tylko czas, w cwi?_u ktorego skarga moze byC przez
sad przyjeta. Pod tym wszakze wzgledem prawa roznig sie mie-
dzy soba, tak prawo mazowieckie nakazuje pokrzywdzonemu nie-
zwiocznie okaza¢ rany woznemu, lub—jezeli byt nie szlachci-
cem — fawnikom wsi przez siebie zamieszKiwanej [ub sasiedniej ze
"skazaniem nazwiska winowajcy. W ustawodawstwie Kazimierza
Wielkiego powiedziano:

»-Raniony do roku witostng przysiegg rany ma_doswiad-
czy¢; potem winny sie samotrze¢ odprzysieze” (4).

1w innem miejscu:

,»Si autem pro yulneribus sibi inftictis tres annos et tres
menses continuos tacuerit, yulnerans praescriptionis ex-
ceptione contra yulneratum’ perpetuo tutus erit.w

Z tresci dwu przytoczonych urywkow wynika, ze podtug
ustawodawstwa Kazimierza Wielkie?o _powodowi stuzyto prawo
dochodzenia ran przez czas bardzo dtugi: trzy lata i trzy miesiace;
Wiasciwie atoli skarga zaniesiona po roku tracita juz nieco na
swojej wartosci, wtedy bowiem oskarzony zyskiwat moznos¢ ,,0d-
przysiezenia samotrzec.” o ]

Prawo Chetminskie pod tym wzgledem zapatruje sie odmien-
nie; podtug niego samo ,wotanie” pokrzywdzonego jest juz
Wszczeciem sprawy, ktorej bez pozwolenia sedziego umorzyc¢ nie
mozna:

,Jesliby kto ranny niechciat czyni¢ o Rany, aniby swych
Ran Swiadectwem dowiddt, tedy go sedzia nie moze do
tego przyniewoli¢, zeby czynit o nie, chyba, zeby ran-
ny krzywde swa gtosnym wotaniem miat oSwiadczyc.
Abowiem ono iego wofanie iest poczatkiem sprawy.
Co uczyniwszy powinien bedzie sprawe Prawem kon-
czy¢, ani iey zamilcze¢, bez woli Sedziego. (Ks. II.
Rozdz. XXXI).

»Jesliby kto, bedac sprosnie raniony, za S$wieza nie-
chciatby sie o nie prawowac, tedy niechay czyni co
chce. "Aiesliby potym oto chciat czynic, _nlechayzeCFo
trzy Sady przydzie do Sedziego E)/ tawnikow u Sadu,
y niechay prosi Sedziego, by mu bylo wolno wotaniem
oSwiadczy¢ krzywde, ktora go potkata. (Ks. V. Roz-
dziat XVIII).

Rodzaje kar, wymierzanych za rany, zasadniczo sie roznity
od siebie, zaleznie od tego, czy wyrokowato prawo niemieckie,
ozy tez polskie. Pierwsze z nich nakfadato kary cielesne, podiug
drugiego winny odpowiadat tylko ze swego majatku, uiszczajgc
pewng zaptate, t. j. wynagradzajac pokrzywdzonego, i tvlko wra-
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zie okolicznosci obcigzajacych winny podlegat karze dodatkowej,
ale rowniez pienieznej, na rzecz sadu, krola lub ksiecia i t. p.
Wogdle zaS wysokosC wynagrodzenia za rany zalezata przede-
wszystkiem od stanowiska spo}ecznegf(O wmowajcz i pokrzywdzo-
nego, od stopnia uszkodzenia i wyniklych stad skutkow.

W razie zadania Kilku ran jedned' i tej samej osobie prawo
polskie zgda zaptaty za kazdg rane oddzielnie, z wyjatkiem przy-
padku, %<yby iloS¢ ran byta tak wielka, ze zaptata za nie wypa-
dtaby tak znaczna, ze mogtaby np. dorownac lub przewyzszy¢ ka-
re za zabicie cztowieka. Mozliwos¢ takiego zbiegu kar przewidu-
je réwniez prawo magdeburskie, zatatwia jg wszakze inaczej:

»Jesliby sie tez przydato, izby kto miat wiele ran za-
danych, tylko za iedne rang naywieksza, potowica War-
gieltu obrazonemu idzie, a Sedziemu groszy czterdzie-
sci. Albowiem gdyby cztery albo pie¢ ran miat optacac, ka-
zde rane potowica Wargieltu, przenositoby to caty War-
gielt: to iest zaplate cztlowieka zabitego.” "

Trzeba wreszcie zaznaczyC, ze za rane, kobiecie zadana, pra-

wo magdeburskie nakazywato $cigga¢ tylko potowe kary pie-
nieznej.
) Uwzgledniano wreszcie okolicznosci tagodzace, lub obcigza-
jace. Jezeli zadanie rany nastgpito nie z umyshu, lecz przypad-
kowo, lub w zwadzie, winny podiug Statutu Litewskiego ulegat
tylko karze pienigznej, bedac wolnym od cielesnej, i odwrotnie:
zadajacy rany nie przypadkowo, lecz z umystu i ztosci, musiat,
Eod’fug prawa magdeburskiego, oprocz kary zwyczajnej, pokry¢
oszt kuracyi i ptacic poszkodowanemu takg kwote, jaka ten
f)rz puszczalnie magt zarobi¢, ajakg stracit skutkiem doznanego ka-
ecfwa;

WA gdybi/ kto kogo obrazit nie z przygody, ale z chu-
ci a ze zlosci, ten nie tylko Wargielt namienioney stro-
nie powinien oprawi¢, ale tez y lekarstwa Balwierzowi
zaptaciC. Nad to, obrazonemu za mieszkanie y szkody,
ktoreby mu z tad uros’g/, nagrodzi¢ winien, wedle ro-
zeznania a szacunku Sedziego. Co y prawem Bozym
iest opatrzono: Jako gdyby kto iakiemu Rzemiesinikowi
dobremu, albo Pisarzowi,” albo Malarzowi reke uciat,
ktérg on sobie zywno$¢ zarabiat: powinien iest ranne-
mu poki bedzie zyw, na kazd&/ rok tyle ptaci¢, ile on
robotg swoig y dowcipem na kazdy rok mogt nabyc.
Wszakze ranny pierwey ma przySiadz, iako tak wiele
mogt zarobic.”

~Jezeli pozwany przysiagt, ze skarzacy ierwsz%/ go ranit, on
za$ jedynie w obronie wfasnej, albo przez odwet rahy“zadat, wte-
dy "od "kary byt wiolny.
Jako dowod stuzyty: okazanie ran przed sadem lub woznym,
zeznanie $wiadkdw, wreszcie prgysu?ga. Prawo do przysiegi, "jak
A



juz zaznaczylismy w uwagach ogolnych, przyznawano badz stro-
nie skarzacej, badz pozwanej, zaleznie od okolicznosci, tak np. po-
dug ustawodawstwa Kazimierza Wielkiego do roku mogt dowo-
dziC przysigga skarzacy, pozniej juz oskarzony mogt sig bronic
przysiegg samotrze¢ wykonang 1 t. p.

Kazuistyfea.

Sprawa |. E. 1596. Warszawa. (Act. Advoc. et Scab. L. 540
fol. 5). Przed sadem wojtowskim i tawniczym stawit si¢ osobiscie
Stefan Higiel, uroczyscie i z wielkim zalem (solenniter et gravi
in guerella) zanoszac skarge na Debskiego, ktory mu zadat kilka
ciezkich ran, a na dowod prawdy stow swoich okazat te rany
cztonkom sgdu:

»yulnus cruentum magnum in capite partis dextrae in
cerebrum profundum ad medium digiti medij et longum
ad integrum hunc idem digitum quod yulnus una cum
barbitonsore qui demonstrabat asseruit esse maius, maxi-
me quod in recenti ob malam valetudinem obducere non
potuit” (28).

Sprawa Il. R. 1597. Warszatra. (Act. Ady. et. Scab. L. 540
fol. 23). Sad wojtowski i tawniczy wydelegowat dwoch tawnikow
do mieszkania pokaleczonego dla obejrzenia ran; ci, obejrzawszy,
Podyktowali do akt sagdowych:

»in lecto aegritudinis grawissime decumbens yulnera sua
quinque officiose (yulneratus) obduxit demonstrayit ac
solenniter protestatus est primum yulnus sectum cruen-
tum enorme in cubito manus sinistrae ex quo yulnere
ob exsectionem trium ossium, officio praesenti conspi-
cienda oblatorum, fragilitas speratur, item aliud yulnus
in_digito medio sinistrae manus cruentum nempe mem-
bri digiti abscissionem cum ungue item tertium yulnus
ibidem sectum in palma eiusdem sinistrae manus item
ipiartum yulnus similiter sectum in digittum policem ma-
nus dextrae post.remo yulnus cruentum lethale sectum
in yertice capitis” (28).

Sprawa I11. E. 1597. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 540
f°l. 26). Skarzacy okazat przed sadem wiele ran sinych, w réznych
miejscach mu zadanych, z ktérych jedna byta ,liyidum usque ad
Aigmata sanguinis.”  Z powodu tych ran pokrzywdzony ,nec in-
~cmiscere nec insuflare potest.” Nic nadto nie znajdujemy w opi-
sie obdukcyi (28).
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Sprawa IV. R. 1616. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 544
fol. 275). Delegowani tawnicy do domu poranionego

,,conspexerunt apud honestum G, Holi yulnus cruentum
magnum lethale in occipite capitis securi pertusum, ita
ut iam sensibus et sermone sit ob idem illatum vul-
nus destitutus et iam iaceat, nulla spes vitae amplius
sit” (28).

Spraiua V. R. 1625. Brze$¢ Litewski. Protokét obdukcyi ran,
dokonanej przez woznego:

»Ja Szczesny Lasota —wozny woiewodztwa Brzeskie-
go, zeznawam tym moim kwitem, iz w roku terazniej-
szym tysigc szesS¢set dwudziestym pigtym, miesiaca Maia
dwudzlestego trzeciego dnia, maigc ia przy sobie strone
dwdch szlachcicow pana Hrehorego Jahotkowskiego a pa-
na Hrehorego Terpitowskiego, z ktérymi bytem wziet

na sprawe.... na ogladanie zbicia y zranienia poddanyc

iegomosci xiedza sufraganowych.... za ktorych okazowa-
niem widziatem na nich rany sinie, bite: na Kasiami na
lewey rece, na topatce y na tokciu rany; na Sawce tak-
ze widziatem rane na czele, nad okiem lewem rane bita,
krwawg na obudwdch; na Sacu na nosie rana krwawa,
bita; na lwanu Zdanowiczu widziatem rany na plecach
sinie, bite, spuchte.” (34. T. V).

Sprawa VI. R. 1658. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 554).
Przed sad wojtowski i tawniczy stawit sie osobiscie Siedlecki, je-
szczeykrwig zbroczony i

,obduxit eidemaue officio in praesentia Uiyrurgi com-
monstrayit yulnus in cornu Capitis sinistro circa yerti-
cem yulnus cruentum in longum plusguam ad miedruitt
dl?ltl in profundum yero ad articulum itidem ad os ba-
culo yulgo laska pertusum intumefactum totamaue fa-
ciem in parte sinistra et collum a.tque yestes sanguine
ex eadem vulnere defluenti commaculatas® (28).

Sprawa VII. R. 1659. Warszawa, (Act. Ady. et Scab. L. 544.—
10 Czerwc.). >Przyszta do sadu Wrdblewiezowa ze skargg na. meza
swojego, kréry ja okrutnie pobit

»et in yerificationem praemissorum obduxit eidemaue
officio commonstravit: Naprzéd oko prawe krwig zaszie
od pottuczenia piesciami gtowy, ktorg bardzo bolaca z te-
go pobicia opowiadata, potem raz _sinY krwig zaszty mio-
tem uderzony na samym Ramieniu lewym, ze tg reka
dobrze” ruszy¢ nie moze, raz drugi od powroza czy tesZ
kila ttuczony siny na teyze pod ramieniem rece. Iteni
na teyze rece nizey ku tokciowi raz krwig bardzo za-



szby czerwono siny miotem bez zaktadu uderzony. Item
drugi mnieyszy siny tamze. Item dwa pomnieyszych na
samym tokciu. Item mnleyschh trzy na teyze rece ku
piesci. Item razik od Noza iako ona powiada na teyze
rece do krwie przektoty. Item na prawey rece przy pasze
raz znaczny siny krwig zaszty miotem uderzony, taz reka
do krwi na tokciu sttuczona. Item na tokciu i pod
fokciem razy dwa sine od powroza. Item na plecach ra-
z6w szes¢ sinych, powiada ze miotem takze uderzonych.
Item koszulka zkrwawiona na prawym Rekawie. [tem
na piersiach na przeciwko sercu raz siny, powiada ze
Noga uderzony od ktorego mowi zemdlata y nier&/ch’ro do
siebie przyszta. Item nogi obie bardzo postronkami po-
sieczone sine krwig zaszte raz wedle razu od kostek az
wyzey powiedaigc ze wszedy tak etiam in aliis corporis
artibus ktorych propter honestatem et pudorem nie po-
azata” (28).

Sprawa V1I1. li. 1659. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 554.—
25 Czerwca). Staneta osobiScie przed sadem Symonowiczow™a ze
skargg na meza,

,in verificationem eiusdem Protestationis suae obduxit
eiderngue officio debite conspiciendum commonstravit
manum sinistram grayiter concussam tribus notabilibus
inter brachium et cubitum in fistula media concussionibus
liyidis intumefactis affectam. Item asseruit se per yarias
corporis partes similiter esse concussam quas pro pudore
et honestate non commonstravit sed ex iisdem concussio-
nibus se a feria sexta proxime praeterita maxime aegro-
tasse et decubuisse” (29).

Sprawa IX. li. 1659. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 554.—
&Q Kwietnia). Okazala swoje rany przed sgdem Anna Bocz-
owna:

,yulnus cruentum in Brachio dextro inflictis armis et
prohibitis nempe Cultro sectum in longum ad articulum
digiti Frofundum yero uti colligi potest similiter.... tum
et cultrum cum nigro Manubrio sanguine macula-
tum” (28).

Sprawa X. B. 1659. Warszawa. (Act. Adv. et. Scab. L. 554.—
29 Grudnia). Przyszedt do sadu i .okazat rany z pobicia Jan
Kossowski:

»Inprimis oculum in parte sinistra faciei existentem tu-
more et liyore sanguinegue suffusum. Item commonstra-
yit labiurn superius in angulo maxime persectum et con-
yulneratum per depercussionem pugni in quo annulus
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consistebat, hoccegue labiura tumidum et liyidum sangui-
neque stillans” (28%.

Sprawa X1. li. 1660. Warszawa. _%\ct. Ady. et Scab. L. 555
fl. 62).  Stawit sie przed sadem Andrzej Butler i

»~commonstrayit in praesentia Famati Gregorij Borchow-
ski Chirurgi Varsoyiensis yulnera duo in capite a parte
dextra sanguine stillantia utpote nad uchem y skronig
po prawey stronie na rogu gltowy rance duze koszturem
przettuczone, a naprzod pierwsza diuga na cztonek a dru-
ga na Palec idque cum fractione ossis probabile et summo
periculo quod postea cum yulnera praefata incaluerint
mflammataque fuerint apparere facilius poterit iuxta
assertionem praedicti Chyrurgi. Item commonstrayit
a parte sinistra in Capite concussionem grandem tumi-
dam liyidam itidem sapione yulgo kosturem sibi illatam.
Item ostendit manum dextram itidem grayiter enormiter-
gue concussam praesentayitque yestem In brachio a par-
te sinistra perfossam sanguine multis in locis madidam
asseruitque se grayiter per alias quoque Corporis sui par-
tes vari'as depercussum esse” (28).

Sprawa X11. B. 1661. Warszaiua. (Act. Ady. et Scab. L. 555.
fl. 823). Stanat przed sadem Baszkiewicz i

»~commonstrayit yulnus enorrae cruentum lethale in la-
tere sinistro parteque eius Cordi yicina ictu Ensis acumi-
nati seu Spatha yulgo Szpadg inflictam” (28).

Sprawa XII1. B. 1663. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 556
fl. 38). Przyszta do sadu Dymitrowiczowna w towarzystwie Mateu-
sza Przekosinskiego, mieszczanina warszawskiego, chirurga, ktory

»obduxit eidemque officio commonstrayit Yulnus enorme
infrascriptum yidelicet Rane w brzusczu pod matem pal-
cem nozem pchniong, powiedziat Pan Matthiasz Przeko-
sinski  Cyrulik Mieszczanin Y”arszawski przy tey obdu-
ctiey bedacy ktory obducentem opatruie 1z wg+alb iest na
cztonek a wzdtuz patet iz iest na poétczionka. ltem dru-
gq rang w tymze palcu matym od iunktury przy tymze
rzusczu bedacey do drugiey wyzszey iunktury nawylot
niemal ciggnacey sie, bo tenze powiada, iz na wierzchu
cztonka pod skora, pod Kktorg wypadty widelce, ktoremi
uderzono, krew zaszig wida¢ byto Teraz cztonek otwarty
iest koS¢ y zyty poprzerywane wida¢, ciato wypadio na
cztonku iako potroyny y bedzie na ten palec kaleka, ale
iako tenze Cyrulik opatruigc ig powieda his formalibus
moze P. Bogu dziekowac Zze reka zostata wecale, bo sieby-
fa gangrena wdata” (28).
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Sprawa XIV. R. 1665. Warszawa. (Act. Adv. et. Scab. L. 557
fl- 121). Staneta przed sadem osobiscie Katarzyna Krawcowna dla
okazania ran postrzatowych (per explosionem bombardae), zadanych
Jej przez Malenskiego:

»Naprzod w stabiznie lewey reki niedaleko pachy rana
wzdluz y na szerz na trzy palce a wgtgb na Czionek wy-
rwana tamze reka prochem opalona wszerz alias nakofo
na dtorh napuchta. Item rana w piersi lewey wglgb na
palec a na szerokos¢ wiozetybysie oraz cztery palce pa-
pierem mokrem z bandoleru wystrzelona. Item Koszulka
przeciwko tey ranie okragto na pétdtoni wystrzelona” (28).

Sprawa XV. R. 1666. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 557.
ft. 380). Stanat przed sadem Mikotaj Bade, w towarzystwie chirur-
ga, ktory go leczyt, dla okazania rany postrzatowej gtowy,

»profundum ad os, illud tamen (prout Chyrurgus praesens
Ingenuus Joannes Kistowicz ipsum curans recognoyit)
non attingens.... praesentayit etiam bombardam qua per-
cussus est” (28).

Sprawa XVI. R. 1670. Warszawa. (Act Ady. et Scab. L. 558.
fl. 839). Woydelegowani tawnicy do obejrzenia ran postrzato-wych,
'‘Wdn. 4 Czerwca zapisali w aktach sgdowych co nastepuje:

»Anno Dni 1670 die yero guarta Junij. My nizey podpi-
sani tawnicy Miasta Starey Warszawy, z deputaciey
JMci Pana Stanistawa Palkowieza Rayce y Woyta tegoz
Miasta, a na instantig Stawetnego Pana Mikotaia Niewie-
skiego, Mieszczanina Warszawskiego, zaszlisSmy dnia dzi-
sieyszego do Kamienice Pana Konrada Oxa do tylnego
mieszkania na gore, ktore od niego ZieC z Corka tegoz
Pana Niewieskiego naymem trzymaig, a to na obductig
Matzonki iego Pani Jadwigi Niewieskiey, przez tegoz
Ziecia ich Jerzego Kinela dnia dzisieyszego w zywot po-
strzeloney. Gdzie przyszedszy zastaliSmy w Izbie tylney
na gorze w mieszkaniu te%oz Kinela pomieniong Panig
Jadwige Niewieska na t6zku lezaca, bardzo na ciele cho-
rg y ledwie zywa, przy rozumie iednak y pamieci bedaca.
Ktora odwinawszy Cyrulik- p. Thomasz Pradel, Gminny
Warszawski, ktory ig curuie, pokazat nam przestrzelona,
gdzie widzieliSmy rane okragta w zywocie teyze Paniey
Niewieskiey pod piersig prawa, gdzie kula wpadta na trzy
palce nizey od dotka, y z naruszeniem pilersi prawey,
w ktdrey takze w kraiu iest rana nie gteboka, ale szeroka
wokrag ad latitudinem niemal orta od tegoz postrzatu:
na dru?az strone w grzbiecie pod prawg topatkg nizey na
trzy palce widzieliSmy trzecig rane podtuzng nakoto na
dion spuchtg y krwig zaszla, gdzie kula na wskro$ prze-
szka, y pod samg skdérg byla zostata, ktéra przerzeczony



wiedziat, wyrznat: y pokazano nam te kule iakoby pisto-
letowg otowiang splasczong, powiedaigc ze sie 0 kosci
albo zebra wewnatrz przez postrzelong idac pottukia y
sptaszczyta. Item pokazata nam taz Jjostrzelona siny raz
nie maty nad dtonig prawey reki y z dwiema palcami za-
siniatemi, powiedaigc ze ig pomieniony iey Zie¢ fordy-
mentem abo gtowicg od szpady uderzyt. Item pokazano
nam koniec od szpady wiecey niz na pig¢ utamany,
ktér%tenze ZieC (iako oni powiedaia) chciat ktore z nich
abo Oyca abo Matke przebi¢ ale mu 13 po wyprowadzeniu
Oyca to iest Pana Niewieskiego do sieni w?/dneralalc
Matka z Matzonka iego przystapiwszy przytamali, dopiero
on (iako Pani Matka postrzeloney y z Corka powieda) iak
Oyca z Izby tey rozwadzaigc za drzwi wyprowadzono,
tenze Zie¢ Jerzy Kinel porwawszy Puziey, y kurki na
kolenie natozywszy, mowiac: a toz bedziesz miata: przy-
cisngwszy ig do sciany do kata y przytozywszy fuzyig do
zywota iey strzelit w nie. Item pokazano nam sznuréw-
ke forsztatowa btekitng z kwiatkami cytrynowemi w kra-
iu na przedsobku prochem okurzona, [;(/ W taczce prze-
strzelona, pokrwawiong, takze chusty pokrwawione. Item
pokazano nam tez Fuzya ztoza wypadia, ktéra powieda
Pan Niewieski iak po postrzeleniu Matzonki swoiey wpadt
do izby, a ZieC tenze chciat go nig wteb uderzyC a oknem
wyskoczy¢, ale on podskoczywszy wydart mu ig y sttukt,
a onego samego in recenti poimawszy do Wiezienia Miey-
skiego oddat.  Item pokazali nam postrzat w scienie nad
t6zkiem dwiema kulami, powiedaigc ze tenze Zie¢ zbyt-
kuigc sie czesto nad Zong swoig a Cérkg ich, bez wszela-
kiey przyczyny iey chciat strzeli¢ do niey do t6zka przed-
tym, a ona wyskoczywszy z tozka odbita mu Fuzya,
zktc’)reﬁ/ kule dwie pod strop w Sciane uderzyty. Oco
wszystko inculpowali tegoz Ziecia swego Jerzego Kinela,
chcac z nim oto criminaliter czyni¢ in recenti crimine po-
zwanym, chcac mu y tego dowodzi¢, ze on od niematego
czasu in Yitam im dissidebat. Czego naszg takg czynimy
relatig y one rekami naszemi podpisawszy stronie wyda-
liSmy” (28).

Sprawa XVII. 11 1672. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 559.
ft. 657). tawnicy, delegowani do obejrzenia ran, zadanych obu-
chem, zdajg sprawe w te stowa:

pan Cyrulik namacawszy pod skorg, iako Przed nami_po-
&

,,derzey zraniony iuz przj" nas nic nie mowit tylko chra-
pat, a rekami kiedy niekiedy rzucat, u tego w glowie na
ciemieniu w rogu lewym glowy widzieliSmy haniebng ra-
ne obuchem od siebie zadang (iako tenze pan Stalmirski
delator powiedziat) krwig zaciekla y wklesta moézg miey-
sciml w oddychaniu pokazuigcg na dtohn niemal sze-
roka.”
40



We dwa dni pozniej tenze Stalmirski zawiadomit sad o Smierci
czeladnika Andrzeja i sad wydelegowat ponownie dwoch tawnikow
dla obejrzenia trupa (28).

Sprawa XV 1II. R. 1673. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 560.
fl. 221). Wydelegowani tawnicy ogladali w obecnosci chirurga Wa-
sowiczows, poraniong przez wiasnego meza. Obdukcya odbyta
sie w domu poszkodowanej, ktéra czuta sie stabg i do sadu o0so-
biscie przyjs¢ nie mogta. Znalezli:

,In primis super genu sinistro pedis signa morsus den-
tium ad mensuram unius palmi sese ext.endentia sine
tamen carnis evulsione. Item in lumbo eiusdem sinistri
pedis duo yulnera ex opposito sui morsu dentium dicti
Mariti cum evulsione carnis illata cruenta et sanguine
suffusa. Item in cubito sinistrae manus signum con-
cussionis liyidum sanguine suffusum. Item in gena fa-
ciei yersus oculum dextrum signum concussionis liyidum
intumefactum. Item eadem Obducens asseruit se per
praefatum Maritum suum per alias corporis partes quas
prae pudore suo non commonstrayit similiter opressam
esse” (28).

Sprawa XIX. R. 1675. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 561.
fl. 176). Skarzacy, niejaki Bernard, z powodu zadanych sobie ran
przez czas diugi byt zmuszony pozostawaC w tozku i leczyC sie,
dopiero nabrawszy sit, przyszedt do sadu osobiscie,

,Obduxit atque ludicio commonstrayit yulnus grande
lethale sectum et cruentum framea yibrata illatum iam
in parte aliqua sanatum in parte sinistra faciei in lon-
gum incipiens prope aurem sinistram per tempora ocu-
lum sinistrum et nasum cum essectione palpebrae et
oculi atque persectione nasi yersus dextrum oculum sese
protendens in profundum vero ad medium digiti pertin-
gens. Item cicatricem yulneris sanati ad figuram sexta-
rj itidem secti” (28).

Sprawa XX. B. 1675. Warszawa. §Act. Ady. et Scab. L. 561
fl. 255). Wydelegowani tawnicy przyszIli w towarzystwie chirurga,
Tomasza Pradela, dla obejrzenia ran, zadanych Matkiewiczowi
i Anakowiezowi. W swem zdaniu sprawy przed sadem zeznaja,
ze poranionych zastali blizkich Smierci (pene lethaliter decumben-
tes), nastepnie opisujg rany bardzo pobieznie, jedna tylko SciSlej
okreslajac: ,,in profundum ad os cum rasione itidem eiusdem ossis
et notabili eius denudatione et apparitione,” wreszcie wspomina-
jao obeJrzan%/ch przytem ubraniach pokrwawionych, nalezgcych
do rannych (28).

Spraiua XX1. R. 1698. Wilno. Obdukcya ran, dokonana przez
woznego i zapisana w ksiegach Sadow Grodzkich WilenAskich:
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,,Ja ieneiat iego krolewskiej mosci, nizey _Wyrazon&/?
zeznawam tym moim rellacyinym kwitem, ze w roku
teraznieyszym 1698, miesigca Oktobra 19 dnia z strong
szlachto, pany Janem i Kazimierzem Sokolinskiemi by-
fem uzyty od iegomosci pana Adama Gindwita do ka-
mienicy stawetnego Igana Balcewicza mieszczanina y kup-
ca WileAskiego, w Rybnym koncu na samym rogu sto-
igcey, gdzie przybywszy znalaztem s¥na iegomosci pana
Jana Gindwita na ziemi lezacego, put z muszkietu prze-
strzelonego, iuz tylko co duch w sobie maigcego, od kt6-
rego_strzelania_zyw nie_bedzie, takze widziatem czeladz
te(gLoz iegomosci pana Gindwity, pana Kazimierza Ka-
czkowskiego y Andrzeia Bierbekla okrutnie a nie milo-
siierdnie popieczonych, razy szkodliwe po gtowie, reku
z skaleczeniem wiecznym, od ktérych razow Pan Bdg,
wie iezeli zywi beda,” (34. T. XX).

2awa X X11. Il. 1711. Grodno. Obdukcw rany cietei doko-
nana przez woznego:

,Ja ienerat powiatu Grodzienskiego, nizey na podpisie
tym wyiazony, wiadomo czynie y zeznawam tym mo-
nn lelacjinym listem, iz maigc 1a przy sobie strone
dwoch szlachty, Im¢ panow Janay Kazimierza Petelczy-
cow,_ w roku teraznieyszym tysigc siedmset iedynastym,
miesigca Pebruaryi pigtego dnia, bylem uzytym  od
w Bogu wielebnego imci oyca Piotra tobaczewskiego
rotopopy Podlaskiego, praezbitera Doylidzkiego do ple-
anii nazwaney Doylidy w dobrach Zabtudowskich,
w. powiecie Grodzienskim lezacych, gdzie przybywszy
widziatem w. oyca tobaczewskiego zacigtego w brode
pod Walgakraz duzy ciety szablg, od ktorego zaciecia
wszystek krwig sptynat y chustek we krwi zbroczonych
cztery ogladatem’ (%4 T.YI).

»  Sfciwa X X111, R. 1743. llarszatoa. (Act. Adv. et Scab. L. 577
i " Instygator i matka pokrzywdzonego oskarzaja czterech
z%_dc_)w 0 kradziez dziecka i WWobywanle zniego Kkrwi  chrzescjan-
skiej do celéw rytualnych. obec waznosci sprawy sad poleca
przedewszystkiem doktorom i chirurgom zbadanie dziecka: ..Judi-
cium Crimmale Adyocatiale et Scabinale Ciyitatis Antiquae Yar-
shvlde _ ®nn”a necessariam esse reyisionem corporis minoren-
ms Gaspari Czubek per Medicos et Chirurgas expediendam decre-
yit.  tksperci ztozyli nastepujace Swiadectwo: (Ibid. fol. 129).

rtos infra scripti Medichute Doctores nna cum Chyrurgis
Cmtatis Antiguae Yarsaylae cum reguisiti fuerimus
a Robili et Spectabili Judicio Criminali Ciyitatis Anti-
guae Yarsaviae ad examinandum Corpus pueri cuius-
am quadiiennis nomine Gaspari Czubek Dabrowiensis.
quem a Judaeis yulneratum esse ferunt, itaque congre-



%ati in ununy post horam guartam pomeridianam die
ecima Octaya Mensis et anni ut infra, Puerum supra-
dictum in loco claro coelo permanente sereno, super
mensem collocayimus atque detecto ejusdem corpore in
praesentia duorum Nobilium Scabinorum Ciyitatis An-
tiguae Yarsayiae a/arias Corporis puerilis partes lustra-
glmus ad detegenda yulnera aligua aut eicatrices vulgo
lizny quae post coalitionem seu occlusionem yulnerum
statim succedentes, terapus aliquod in cute permanere
solent, sicque post longura examen debitarn palpationem
et sedulara inyestigationem yulnera nulla tantum modo
Cicatrices aliquot Inferius descriptas reperiraus. 1-mo. Ci-
catricem oblongam tribus lineis non procul a spina ante-
riori ossis Ilij yulgo kosci biodrowey wyZey distantem in
parte sinistra Corporis. 2-do. Cicatricem crucialem qua-
t-uor lineis longam et latam in Inguine dextro circa me-
dium ligamenti Fallopiani sitam. 3-tio. Cicatricem ob-
longam tribus lineis versus medietatem Cretae Ossis llij
in parte dextra et anteriori corporis. 4-to. Cicatricem
transversam trium linearum circa Conjunctionem 0ssis
Femoris dextri vulgo Kosci Udowey prawey, cum Tibia
dextra yulgo z Koscig goleniowa prawa in parte posteriori
et inferiori femorum. 5-to. Cicatricem oblongam tribus
lineis circa Conjunctionem femoris sinistri cum Tibia si-
nistra in parte posteriori et inferiori femorum. Omnes
has cicatrices seu yestigia yulnerum non a Combustione
aliqua neque ab Instrumento contundente, aut dilaceran-
te, sed a solo instrumento secante et incidente, quale
otest esse Lanceola Chyrurgica Scalpellum vel Cultel-
us scriptorius factas unanimiter agnovimus et recogno-
scirnus, atque pro majori fide hanc nostram Relationem
manu propria subscripsimus. Datum Yarsayiae Anno
Domini Millesimo septingentesimo Quadragesimo tertio
die decima nona Julij. Laelhoeffel de Leyensprung Phil.
et Medicinae Doctor S.R.M.D. Polon. Elect. Sax. Consi-
iiarius et Medicus Aulicus mp. Chrisostomus Nepomuce-
nus Kostrzewski Art. literak Magister et in uniyersitate
Monsessulana (?) Medicinae Doctor mp. Casimirus Floria-
nus Ciecierski Yice Senior Artis Chyrurgicae mp. An-
drzey Lassoczynski mp. Tomasz Antoni Xedrowicz mp.
Michat Zy woeki mp.

~_Tegoz dnia ztozyli swoje Swiadectwo delegowani Jurisfideles
Ciyitatis osnowy nastepujace]:

,Na affektacyg Generosi Delatoris Milewski z Deputacyi

Szlachetnego JMci Pana Jozefa Benedykta Loupiego

Raycy y Woyta Miasta Starey Warszawy nlnle%/szym

podpisem Naszym attestuiemy, iako my qua Jurisfideles

szediszy sie na dniu dzisieyszyra do JMci Pana Walente-

go Gagatowicza tawnika Miasta Starey Warszawy in
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‘praesentia Ich Mciow Panéw Henryka Lelhofela konsy-
iarza J.K.Mci y Chryzostoma Kostrzewskiego Doktorow
Medicinae przy bytnosci Stawetnych P.P. Kazimierza
Ciecierskiego Podstarszego Cechu Cyrulickiego y drugich
przytomnych” Jedrzeja Lassoczyﬁsklegi(o, Tomasza Xen-
drowicza y Michata Zywockiego Cyrulikow Mieszczanow
Miasta tuteyszego Starey Warszawy gdzie tandem przy-
stgpito sie do Rewizyi Dzieciecia circa czterech lat do-
chodzacego de nomine Kaspra iakoby ut asseruit JMc.
Pan Milewski Delator przez Zydow Inkarceratow wziete-
go y mordowanego, Kktorzy wzwyz pomienieni Ich Mc.
I anowie Doktorowie post peractam illam reyisionem
Yulnerum inito Consilio migdzy sobg conformiter uznali
pie¢ bliznow seu Cicatrices od Instrumentu ranigcego na
roznych mieyscach zadanych, ktore ciz Ich Mc. podiug
osobliwey Annotacyi suo tempore w raporcie wiasnym
specyfikowad klarygowali sie. A gdy w teyze same
materyi chcac bydz poniekad informowani indagowat-
smy, lezeli by to dziecie czyli pod podobienstwem inne-
go, ktoiemu takowe incyzye od rak ludzkich zadane bez
zawinienia ran mogto zyd przez dwa albo y trzeci dzien
na co wyzey namienieni IchMc. Panowie Doktorowie
rezolwowali nam, ze te subtelne incyzye zaskornie czy-
nione, byle tylko nie w gtebszych zytach zadane, tamuig
uyscia krwiy w tych dziecinnych [leciech [ﬁrzy_wyrastg-
niu wygoione znaku zadnego ex post nic pokazuig." Kto-
re to nasze fidele Testimonium ad meliorem fidem re-
kami®witasnemi podpisujemy.” Tu nastepujg podpi-

I + Przytocz?ne sprawy pochodzg z okresu czasu, obejmujacego
lat 200, & zawieraja w sobie opisy ran réznego rodzaju i pochodze-
nia, opuszczamy przeto inne, mniej charakterystyczne, lub bardzo
do opisanych zblizone, . gdyz i z powyzszych mozna wyrobi¢ sobie
dosyC doktadne pojecie’ 0 sposobie” zachowania si¢ pokrzywdzo-
l%gla} Pt cpzaS|e i miejscu obdukcyi, 0 osobach biorgcych Wnlej

Skoio zianiony stawat przed sagdem osobiscie, cztonkowie sadu
naocznie sig¢ przekonywali o wielkosci, miejscu, rodzaju ran i mo-
zhwem ich niebezpieczenstwie, jezeli za$ ciezka niemoc zmuszata
poszkodowanego do pozostawania w domu, natenczas wystuchi-

ali %(danla w e sgraW|e i opisu, podawanego przez delegowanych
awnikow I woznego. J

» Ogladano lany S$wieze, jeszcze krwawiace, albo tez dopiero
w jaki$ czas po ich zadaniu, a nawet rany w okresie gojenia sie,
ub tez zagojone, zaleznie od tego, Kkiedy wniesiono przed sad skar-
ge; ogladano zasje nieraz wobec chirurga, ktorego zdanie brano
pod uwage i zaciggano do akt, pomimo, ze nie wystepowat on
zwykle w tych razach jako osoba urzedowa, przez sad wydelego-
wana.  YiekszoSc spraw zawiera wzmianke, ze chirurg przyszedt
do sgdu razem ze skarzacym, lub ze go leczyt w domu 1 asystowat
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Przy obdukcyi, w innych — nie wiemy skad sie wzigl, prawdopo-
dobnie wezwat go pokrzzwdzony, lubo nie ulega watpliwosci, a co
dla nas jest rzecza wielkiej wagi, ze w sprawach wazniejszych
s"d sam uznawat koniecznoS¢ powierzania obdukcyi nie tylko cy-
rulikom, ale nawet lekarzom. (Spr. XXIII). W ogole zas$ o udziale
cyrulikow w obdukcyi ran rzec mozna, ze poczawszy od drugiej
potowy XVII stulecia” coraz czeSciej spotykamy sie z nimi w spra-
wach, co wszakze nie przeszkadza, ze w pewnych przypadkach
nawet znacznych ran i skaleczen, tawnicy zatatwiaja obduk-
cye sami.

Ogladano rany dosy¢ doktadnie, zwiaszcza jezeli sie znalazt
do pomocy cyrulik, mogacy udzielaC objasnien co do ciezkosci
uszkodzen. Okreslano rozlegtos¢ ran, ich dfugos¢ i gtebokosc przez
poréwnanie z wielkoscig dtoni, cztonkéw palca, paznogci; zwraca-
no uwage, czy wgtab siegaja rany kosci, czy te sa obnazone, lub
nadwerezone. Oznaczano umiejscowienie ran, kitadac nacisk przy
opisie na rany w okolicy serca i na gtowie, zaliczajac je do naj-
powazniejszych. Zwracano uwage na ogolny stan zdrowia ranio-
nego i towarzyszace zranieniu objawy, jako to np. utrate mowy
oiezki oddech i t. p Niektore rany nazywano wprost Smiertelne-
nit (yulnus lethale), zdaje si¢ wszelako, ze nie pojmowano_tego
okreslenia wdostownem znaczeniu, arozumiano raczej rane ciezka
zwtaszcza niebezpieczng z powodu umiejscowienia; tak przynajmniej7
wmoskuiemy np. ze sprawy XIX, z ktorej wida¢, ze skarzacy sam
przyszedt do sadu z taka rang ,Smiertelna, 7 bedaca juz prawie na
zagojeniu.

W razie ran zadanych w miejsca, ktorych ,pro pudore et
honestate7 okazywa¢ nie wypadato, wierzono na stowo skarza-
cym, pomimo ze rany byly nieraz dos&/é ciezkie, jak rga w jed-
nﬁm_przypadku, w Ktorym F_okrzyw Izona, wskutek doznanych
obrazen w tych wiasnie okolicach, ciezko zaniemogta (maxime
aegrotayit et decubuit). W Kkilku sprawach z drugiej potowy
XVIII stulecia dostrzegamy juz postep w tym Kierunku, poniewaz
skarzacy lub skarzaca, pokazawszy przed  sgdem rany i okalecze-
nia na roznych czesciach ciata, kwalifikujgcych sig do publicznej
demonstracyi, prosit o wydelegowanie woznego dla obejrzenia po-
zostatych ran na 0sobnosci. aled uwzgledniano niekiedy rany
warunkowo $miertelne, jak tego dowodzi obrona w pewnej spra-
wie z XVIII stulecia, w ktorej obronca ztozyt Swiadectwo’ lekar-
skie, twierdzace, ze pewna rana cieta nie przyprawitaby o $mier¢
denata, gdyby sie byt leczyt. Ogladano wreszcie dowody rzeczo-
we: zakrwawione ubranie, kule wyjete, Slady kul w Scianie, od-
famki kosci, narzedzia zbrodni (noze, rusznice) i t. ‘p Skoro po-
raniony umart, nie zadowalajac sie poprzedniemi ogledzinami, po-
nawiano je powtdrnie (Spr. XVII).



Gwalt. (Stiiprum. Yiolentia faeminarunyj).

. _k°bie\}el/- prawa polskie i litewskie wyznaczaty
surowe Kkary: Kazimierz w ustawie 1347 roku pozwala wsztst-
™ Atopom wyjsC ze wsi i opuscie swojego pana jesli ten <<
puscit sig gwattu " na chlopce, zycie za$ kazlego gw K S la miato
pozosta¢ na fasce Kkrola i przyjaciot pokrzywlzoneT,  in gratS no*
Stra amicorumaque ejus opressor existat.” JJ7 g 1

»Statut przez Panéw Rady Xiecia Ziemowita TV.om mn in
rt6?Pz;:PzbVfi.l,gWahuP” ZaWiera nast«Puj?ce cztery artykuty,

albo wdowie gwatt uczynitby, ™Mbo*dziLce”e*CTwO!
albo panienstwo zgwatcit, cztery grzywny za taki gwatt
dac bedzie winien, wyjawszy winy Xigzece, Sedzi  albo
ktorychkole inszych czestnikow. ’

WieOcosC winy ogwatt slachciance przez slacheice. ~Gdyby
slachcic albo witadyka niektory slachciance, pannie, wdo-
wie, aibo niewiesclie usilstwo by uczynit, tedy za to iste
usilstwo czterdziesci grzywien groszy obykiej" liczby Zie-

M Wi BRI Xifodtiu i crestika2led  fes
BERSOASIEREY hRAChauMB, R, karan: & to podhug liczby

Gr]vbt alh® musilstwo Przez Mopa uczynione.

Lglhi/\ OgWa’r'i uczd%rb%i/e %ia?méllhcclqgfri%g,)o tgjﬁ; ?ﬁgﬁig

}c mng wma karan, jeno glowy Scieciem.

tJ-walt meslachcmnce uczyniony. Aczby zaprawde takiz
A mm ktOreJuPa?n € wdowie, albg niewiescie, kmioto-
win \ ~?bof Neslachciance od niektdrego slachcica albo
- - QN i i -
v b ’\e_\f’:[a*zn i wSlm yt,?d\/\\;(/j_o;a}v?g,kla Vga*r%iet\?v?eélg;[, 8}9{?\58]
mzby Ziemie Mazowieskiej czterzy grzywny bedzie wi-
nowat: wine zaprawde z starodawna obykla, to jest Pieé-
dziesiqthiedzu iieﬁo czgstnikom, naktere stusze, zaB%a—
cie ma bycprzycisfion.

Zbior statutow Ksiestwa Mazowieckiego, utozony za Zygmun-
taStarego wr. 1531, przy wyznaczeniu kary za zgwatcenie takze
wyroznia stan spoteczny zbrodniarza i pokrzywdzonej, w odpowie-

— 46 —



dnim stopniu tagodzac, lub zaostrzajgc kare. Oto, co tam znaj-
dujemy:

,,0 zgwalczeniu niewiasthi rodu siacheczkiego. Jesliby ktho
nijewijasthg wdowg albo thes dziewka siacheczkiego ro-
du zgwalczijl A ijesliby przi them goraczi bijl poijmani
thedi ma bicz sczigth A ijesliby usethij potem bi poz-
wan bijl do sadu a swiathki zupelnemij nijewiwiodl bi
s_zi%thedij_ongij nijewiesczie zgwalczoneij ma szesczdzie-
sigth grzijwijen zaplaczicz a Kxigzecziju tes thakows
wijnna.

Gdibi slachczicz kmiothkowng_zgwalczijl. Gdi bi sig tho
przigodzilo zebi z ijemijanijn kmiothkowng zgwalczijl
a mogl bicz poijman przi gwalczie Thedi ma bicz sza-
dzon tharnos alije wzdijm za Wijadqmosczga starosthij
onegos powiathu a ijesliby bijl poprzisigzon od samej oneij
ni{'ewijastliy zgwalczonij thedi nijema bicz wipuszczon
Alis oneij nijewijesczije zaplasczij oszm kop panu stha-
rosczije cztheri kopig] Thos moze bijcz ﬁusczon gdi ona
sesnasczije dosthathecznem rakoijemsthwem prziraczij
albo tho xiagamy bqn_qlzqge ‘wijsczono thak iako sig stro-
nam badzie zdato A ijeslibij wijacz ucziecz mogl a bilbij
pozwan do szadu a nijewijwijodl bi sig swiathkij thako-
was wijnng ma zaplaczijcz.

Crdibi chtop ziemianka zgwalczijl. Jeslibi chtop albo kmiecz
smijal z%walczucz nijewijasthg siacheczkiego rodu thedi
gdibi kolwije alie ktorego czasu kolwije moglbi bijcz
poijman nije ijnsg wijng iedno gardtem ma bicz karan
A thakze sig zachowijwa gdibi chtop sobije rowng dzie-
weczka albo nijewijasthg zgwalczijl." (3).

Ze srogosci praw, jakim ulegat gwalciciel, wnies¢ tatwo, ze po-
czytywano gwalt za ciezkg zbrodnie; dziwnem sie przeto wydaje,
ze sprawy o zgwalcenie wytaczano tylko skutkiem skarg pokrzyw-
dzonych. Jezeli nawet winowajce zlapano na gqr?jcym uczynku,
to pokrzywdzona mu5|a’ra||eszcze niekiedy zaprzysigdz, wtprzeciw-
nym razie oskarzony mogt sie oczysci¢ od zarzutu Swiadkami.

Prawo magdeburskie rzadzi sie innemi zasadami, albowiem
Wyraznie opiewa, ze ,kazdy gwattownik na gardle ma by¢ karan,”
a sedzia w kazdym przypadku, nawet nie otrzymawszy skargi, ma
szukac i sgdzi¢ gwattownika, poddajgc réwnej z nim karze wsz%/st-
kich, ktorzy mu w jakibadZ sposob dopomagali do spetnienia zbro-
dni. Na wotanie gwatconej wszyscy powinni byli ,biezeéja gwat-
townika goni¢ i zabi¢.” ) - ) o

Statut W. X. Litewskiego grozi gwatcicielowi karg Smierci, nie
czynigc zadnego wyrdznienia co do stanu.

Z praw, obowigzujacych w granicach jednego tylko miasta,
dla przyktadu mozna przytoczy¢ uchwate, wydang w roku 1462
przez magistrat Poznanski: ,,Si quis masculus aliguam virginem
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stupratus fuerit.... collo priyandus est, aut a ciyitate per centum
annos et diem proscribi debet.” _ _

Prawo przepisuje rowniez do zachowania pewne formalnosci,
ktorych zaniedbanie grozito nieraz uniewaznieniem oskarzenia.
Sposob zachowania si¢ pokrzywdzonej miat by¢ wiasnie wskazow-
kg dla sedziego, czy istotnie dopuszczono sie gwattu. Miato to snadz
na celu zapobiezenie falszywym oskarzeniom. Statut Kazimierza
Wiel. nakazuje zgwatconej wypowiedzieC krzywde sobie uczynio-
ngfw ciggu trzech dni, zada rowniez okazania dowoddw (signa ma-
nifesta) I potwierdzenia skargi swojej przysiega:

»-Quicunque vero yirgini seu yiduae, yel conjugatae in
campo, silva, domo aut ubicungue opprimendo yiolentiam
fecerit, et virgo seu mulier eyadens yiolentiam oppresso-
ris, etsi infra triduum ad yillam yieiniorem yeniens, seu
in villa existens ad yillanos clamaverit, plorando vel la-
crymando, narrando sibi yiolentiam esse illatam, et signa
oppressionis in ea apparuerint manifesta, et subsequen-
ter jurayerit, in gratia nostra amicorumaue ejus ldem
oppressor existat, et hoc si de ejus clamore_dicti yillani
fuerint protestati. Si vero virgo de oppressione aliguem
accusayerit calumniose et in ea signa non apparuerint
oppressionis, ext$nc si is quem accusayit cum sex suae
conditionis hominibus se expurgabit, extunc ipsa calu-
mniatrix cujuscungue status et conditionis existat, poena
debita castigetur” %1).

~Podtug prawa magdeburskiego pokrzywdzona ma zanies¢ swa
skarge przed urzad miejski, gdyby za$ byta zgwa’rconqkw polu lub
lesie, wtedy powinna oznajmi¢ o tem pierwszemu, kogo spotka,
a sama ma 1C ze skargg do najblizszej wsi lub miasta:

»Niewiaste albo Dziewke ktoby zgwatcit, tedy taka kto-
reyby sie to stato, ma to zarazem obwotac, y przed Urze-
dem opowiedzieC. A iesliby w polu albo w lesie sie ie

to stato: Tedy z kimby sie potkata, ma swoy gwatt Swiad-
czy¢ y ma isdZ do Wsi albo do Miasteczka blizszego,
atam ma swoy gwait obwotaC, opowiedzie¢ y oSwiad-
czyC. A taki kazdy gwattownik, by tez iawnie podey-
rzanq(lllglewmste zgwalcit, tedy na gardle ma byc¢ ka-
ran” .

~ Statut Litewski, zadajac przestrzegania podobnych formalno-
sci, pomnaza je, stanowiac, ze gdyby gwatt stat sie¢ w takiem miej-
scu, w ktorem krzyk kobiety mogthy byC styszany, a ona by nie
krzyczata, w takim razie skarga jej poOZniejsza nie bedzie juz
uwzgledniona:

~Ustawuiemy tez iesliby kto Dziewke abo uczciwg Nie-
wiaste iakiegokolwiek stanu usilnie zgwalcit, a onaby
Dziewka abo Niewiasta za onym uczynkiem wotala
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gwattu, za ktorym wotaniem ludzieby przybiegli na on
gwatt, a onaby przed nimi znaki gwattu okazata, a po-
tymby onego do prawa pociggneta, y dwiema abo trze-
ma Swiadkami znaki gwaltu przeSwiadczyta, a ktemu
przy onych Swiadkach na tym gwaicie swym na tego sa-
mego przysiegta. Tedy takowy ma by¢ karan gardtem, na-
wizﬁzka ma byC z imienia -wedtug stanu, iakiego bedzie.
JeSliby ona Dziewka lub Niewiasta gwattu wotata, a lu-
dzie oni styszeli, a na gwattby nie przybiegli, a wszak-
ze po onym gwatcie skoroby byta wolno puszczona,
a opowiadataby sie tym ludziom, a zas onego do prawa
przyciagneta, y tymi ludzmi oSwiadczyta, y znaki gwat-
tu okazawszy, przy5|¢§i<e tez na tym gwalcie uczynita,
tymze obyczaiem ma karany by¢ iako wyzey opisano.
A iesliby ona chciata go sobie za Meza miec¢, to bedzie
na iey woli. A iesliby na takim mieyscu gwaitt taki stat
sie, gdzieby ludzie wotanie mogli stysze¢, a Dziewka abo
Niewiasta gwaltuby nie wolala, a potymby to ludziom
opowiedziata, tedy to opowiadanie za gwatt rozumiane
Byc: nie moze, y ten pomowiony od gwattu wolen
yc ma.”

Projekt praw, utozony przez Andrzeja Zamoyskiego, nie wie-
le przysparza tutaj nowego: za gwatt wyznacza kare pieniezng
(6000 ztot.) i kare wiezy ,,nlzsze‘J” przez rok jeden, zada atoli ro-
wniez, by pokrzywdzona ogtosita swa krzywde krzykiem, lub skar-
ge swa zaniosta tego samego dnia: ,Wystepek za$ ten w ten czas
y tak ma by¢ rozumiany, gdy gwatcona niewiasta, gwaitt sobie
sprawiony, 1esli w domu, krzykiem ogtosi, ieSli w drodze lub od-
legtym mieyscu, zaraz tego dnia przed ludzmi zazali sie.”

W razach watpliwych oskarzonemu stuzyto prawo dowiesé
swej niewinnosci przysiega i Swiadectwem szesciu wiarogodnych
Swiadkoéw. Przekonany o wine mogt wu-eszcie szukaé ratunku
w matzenstwie z pokrzywdzong, o czem Statut Litewski mowi
wyraznie. Prawo miejskie nie pozwala na takie zatatwienie spra-
wy, alisci komentatorowie tego prawa z XVIII stulecia wprowa-
dzili poprawke, podiug ktére{' gwatciciel nie ulegat zgota karze,
jezeli sie ze zgwatcona ozenit. Z przytoczonej w dalszym ciggu
kazuistyki przekonamy sie, ze praktyka sgdowa znacznie wyprze-
dzita wprowadzenie poprawki, o ktérej mowa i pozwalata zmieniaé
kare na matzenstwo z pokrzywdzong. (Spr. XXV).

~ Przejrzawszy prawa polskie i litewskie, tyczace sie gwattu,
widzimy, ze nie uwzgledniajg one zadnych okolicznosci tagodza-
cych, ani tez obqua:qucych wine, (oprocz stosunkéw kastowych),
nie wyrozniaja gwattu od gwattu potaczonego z pozbawieniem
dziewictwa; badanie ograniczajg wylgcznie do zeznan skarzgcej,
Swiadkow i oskarzonego, uwzgledniajg rowniez dowody rzeczo-
we; natomiast o badaniu lekarskiem pokrzywdzonej nic zgofa
nie méwia.
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Jak sie dziato w praktyce sadowej, mozemy sie przekonaé
z nastepujacych kilku przyktaddw:

Kazuistyka.

Sprawa XXI1V. B. 1666. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 557.
fl. 461). Sprawa toczyta sie przed sadem wdjtowskim i tawniczym
Starej Warszawy, a rzecz sie tak miata: instygator z rodzicami
pokrzywdzonej oskarzyli 18-to letniego Bohdanowicza o zawlecze-
nie 4-ro letniej ich corki Katarzyny w ustronne miejsce ,ratione
attentati stupri et [deflorationis7 i prosili u surowa kare, ktoraby
postuzyta innym zuchwalcom za nauke, a niewinne dziewczatka
zabezpieczata od tego rodzaju napasci (in securitatem liberorum
et puellarum). Na dowdd okazali przed sadem zakrwawiong
koszulke dziewczecia. Sedziowie uznali ten dowdd za niewystar-
Czajacy | zaraz na pierwszem posiedzeniu w_ dniu 9 Sierpnia po-
stanowili wezwac ,,obstetrices matronas, quae in recenti reyidebant
signa yiolationis.7 Do _wal_konania tej czynnoSci powotano dwie
»,matronas honestas fidei dignas,7 ktore zbadawszy pilnie (diligen-
ter) i dokladnie pokrzywdzona, orzekty: ,puellam non corruptam
et non defloratam esse sed integerrimam yirginem manere.7 Nie
poprzestano na tem i poniewaz oskarzony na swoje usprawiedli-
wienie utrzymywat, ze krew na koszulce pochodzi z jego wtasne-
go ciata, (,Jam tego dzieciecia nie rozkrwawit i nicem nie uczynit,
ale ta krew, ktorg widziano, z mojego ciata byla, a nie z niej7),
sad postanowit zrewidowaC ,,membrum yirile inculpati,7 do ktorej
to czynnosci wydelegowat ze swego grona dwoch tawnikow: Woj-
ciecha tawickiego, doktora medycyny i Tomasza Jurkiewicza, chi-
rurga (magistrum artis chirurgicae). Wybrani dokonali ogledzin
zaraz, (,in loco secretiore revisionem et inspectionem expedive-
runt7, przyczem znalezli: ,rasiones aliguas In membro virili pu-
dendo inculpati, ex qua rasione seu abreptione parva probabile
erat sanguinis profluxio7 (fl. 466).

Po takiem dopiero wszechstronnem zbadaniu sprawy w dniu
30 Sierpnia przystapili sedziowie do wydania wyroku (fl. 477):
uznali, ze za taka zbrodnie Smier¢ jeno moze byc¢ kara, ze wzgle-
du atoli, ze ,tam neffarius affectus non peryenit ad eflectum et
puella innocens mansit ac de facto manet virgo incorrupta, 7 wy-
rok ztagodzili, skazawszy winnego na chloste u pregierza na pla-
cu przed ratuszem i nastepnie na wieczne wygnanie z miasta;
gdyby kiedy $miat wrdci¢, bez sadu zyciem miat to przypta-
ci¢ (28).

W sprawie tej, osadzonej w potowie XVII stulecia, nie za-
niedbali, jak widzimy, sedziowie niczego, co tylko mogto sie przy-
czyni¢ do wyswietlenia prawdy: nie poprzestali wytacznie na obej-



irzeniu dowoddw rzeczowych, (zakrwawionej koszulki), nie zawie-
rzyli ttdmaczeniu si¢ winowajcy, lecz do zbadania jego i pokrzy-
wdzonej wybrali najlepiej Swiadomych rzeczy: akuszerki, lekarza,
chirurga, nie pomineli wreszcie przy wydaniu wyroku okoliczno-
sci tagodzacych. Sprawa ta zastuguje na szczegolng uwage, do-
wodzi bowiem, ze chociaz prawo nie nakazywato u nas stosowa-
nia zasad medycyny sadowej, zwlaszcza w tak szerokim zakresie,
sedziowie wypetniali nieraz te braki prawa z wiasnego popedu,
zast pug]azc przysiege zdaniem ludzi, w pewnych gateziach wiedzy
biegtych, W przytoczonym przypadku nalezy to prawdopodobnie
przypisaé obecnosci lekarza w gronie tawnikow.

Sprawa XXV. B. 1668. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 558.
fl. 203). W sprawie tej znalazta zastosowanie zasada, zaznaczona
w Statucie Litewskim, a wprowadzona do prawa miejskiego do-
piero w XVIII stuleciu przez komentatorow. Dowiadujemy sie
mianowicie z akt, ze J)rz_ed sad przyszta niejaka Kruszewska z 12
letnig corka swojg Jadwiga i w towarzystwie jej opiekunow, pro-
szac 0 wypuszczenie na wolnosC z wigzienia 1 zaniechanie spra-
wy przeciwko Magnuckiemu, ktorego zaskarzyta przedtem ,ratione
violentae deflorationis” pomienione‘J corki, poniewaz oskarzony ma
sie z tg corka ozeni€. Sad przyja Csjrzychylnie zadanie Krusze-
wskiej. Tegoz dnia stawito si¢ przed sadem dwoch obywateli m.
Warszawy 1| ci poreczyli za to, ze Magnucki ,dictam yirginem no-
bilem Hedvigim Kruszewska per se defloratam, evanendo judicium
sibi de jure Imminens, in uxorem sponte et benevole sit acceptu-
rus et nuptias cum ea die crastina celebraturus cum eague ad ex-
trema vitae bene, honeste, decenter, pacifice et amanter yicturus.”
Zaraz tez wypuszczono z wiezienia Magnuckiego, ktéry powto-
rzyt obietnice swoja przed sadem i stwierdzit ja wiasnorecznym
podpisem (28).

Sprawa XXVI. |Il. 1724. Warszaiua. (Akt. Marszatk. L. 96).
Jak wiele zalezalo w kazdym przypadku od Sedziéw, dowodzi
sprawa niniejsza, razaco odmienna od przytoczonej powyzej ZzT.
1666. Maryanna Paprocka, virgo stuprata, opowiada przed sadem
okolicznoscl, towarzyszace zgwalceniu. Jezeli w tem zeznaniu swo-
jern mowita prawde, nalezato sie spodziewaC ro6znych obrazen na
Jed_mele, pomimo to o badaniu pokrzywdzonej przez lekarza lub
chirurga mowy catkiem niemasz; nie znajdujemy nawet $ladu, aby
wezwany byt do sadu, bodajby na Swiadka, cyrulik, ktory ja
leczyt, gdy wrociwszy do domu po doznanym gwatcie rozchoro-
wata sie, ,krew z lewej reki puscit i plaster dat na gtowe z apteki
1 lekarstwa rozne.” Poprzestano na obejrzeniu koszuli zakrwa-
wionej i zeznaniu pani, u ktorej skarzaca stuzyta. Dodajmy, ze
Eanl ta wiedziata o catem zajsciu tylko z opowiadania samej po-
rzywdzonej, pomimo to potwierdzita jej zeznanie, zwracajac uwa-
ge sadu na to, ze krew, ktora puscit cyrulik zgwatconej,” ,,bardzo
gesta i czarna szfa.” O tem, azeby dla wySwietlenia prawdy w tej
"Prawie uzyto innych, pewniejszych $rodkdw, w aktach $ladu za-
dnego niemasz (283/.
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Sprawa XXVII. B. 1730. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L.
572, fi. 501, 541). Przed sad wojtowski i fawniczy pozwano Jana
LesSniewskiego z Solca pod zarzutem vyiolationis et deflorationis
nieletniej. Nie poprzestajac na zwyklem wystuchaniu zeznan, sad
zazadatl okazania sobie metryki urodzenia pokrzywdzonej, oraz do-
ktadnego jej zbadania przez akuszerki. Sad zatem uznat za nie-
zbedne sprawdzi¢, czy zgwatcona istotnie jest nieletnig i czy oprocz
gwahu ulegta w tym razie pozbawieniu dziewictwa. . Dopiero, Kie-
y z okazanych Swiadectw na oba postawione pytania odpowiedz
wypadta twierdzaca, sad uznat wine oskarzonego i skazat go na
smierC przez sciecie. Akuszerki zbadaty pokrzywdzona doktadnie,
sprawdziwszy, ze oskarzony ,florem impubertatis yirginaiis casti-
tatis totaliter privavit, debilem et sanguine profluentem religuit

eidem infirmitatem intulit et yix ipsam ex inde mortem non causa-
vit.” (28).

Sprawa XXVIII. B. 1742. Warszawa. (Akt. Radziec. L. 3o)*
W r. 1742 pociagnieto do odpowiedzialnosci sadowej Szafranowicza
ratione yiolationis et deflorationis pudicae Appoloniae Baranéwny
dormientis noctu. Sad nakazat zbadanie pokrzywdzonej przez aku-
szerki, ktore opowiedziaty pozniej wyniki swych badan pod przy-
siega. Pomimo, ze winy dowiedziono, sad okazat si¢ w tym razie
wielce wzglednym, skazat bowiem winowajce tylko na miesiac
wiezy i kare pieniezna, jako wynagrodzenie dla pokrzywdzonej
(in compensationem yirginitatis).  Co skionito sedziéw do takie)
pobtazliwosci, trudno dociec z wyroku, ktory brzmi:

LJudicium Pedaneum proconsulare ante orania ParteS
ambas eo instanti distinctim per omnes circumstantiaS
examinare et obstetricibus dictam pudicam Baranowna in
loco guodam occulto revidere, signa, quae et guanta
apparuerint recognoscere et sibi Judicio Pedaneo sub
Juramento deferre ac reyelare mandavit, guibus expost
executis, et utrarum Partium controyersiis, allegationi'
bus ac defensis exauditis, guoniam ex praemissis omnibns
realitas rei patuit et ipse suprascriptus Inculpatus benge
vole fassus fuit et est cum dicta Pudica Baranowna vii"
gine in juvenili aetate ejus, porro unice circa tredecetfl
annos aetatis suae habente, ante unam septimanam set*
nocte, pro tunc circa Infantem Inculpati, in terra doi"
miente, more usitato matrimoniali factum pessimum cui*1
offensa Divina commisisse, exordium in ordine ad subsC
guendam ejus deflorationem sumpsisse et ad effectutfb
velle et propositum suum malum deduxisse. Proind®;
licet pro promisso facto illicito longe poenas majores in s®
traxerit, ad mitiores tamen ex clementia Judicij sui coH'
descendendo, guatenus Turrim civilem ineat”t eam pel
mensem continuet, in eggressu quoque de Turri dietg6
Pudicae Apoloniae Baranowna in compensationem

ginitatis ejus, in parte jam tactae quadruplices quatuOr
decem, et Judicio suo Pedaneo, in vim mutatae judicbl



riae, bis guatuordecera Marcas Polonicales irremissibili-
ter, realiter, integregue exolvere mandayit et ut idem
Szafranowicz vitam suam emendet et se In posterum ab
his absurdis abstineat, ipsi sub goenis longe majoribus
irrogandis praecepit et inhibuit (28).

Sprawa XXIX. R. 1767. Warszawa. (Akt. Radziec. L. 365. Act.
Ady. et Scab. L. 585, fl. 8). Pozwano przed sad Antoniego Wierz-
bickiego- ,,ratione criminis stupri yiolenti” i zarazenia chorobg we-
neryczng o$mioletniej Julii Nowickiej. Sprawa rozpoczeta przed
sagdem radzieckim skonczyta sie przed wojtowskim. Z wyroku te-
go sadu dowiadujemy sig, ze pokrzywdzong badali chirurgowie
I znalezli, ze istotnie "byfa pozbawiong dziewictwa i zarazona, do
czego sie wreszcie przyznat sam oskarzony. lerok wypadt wzgle-
dnie fagodny: kare Smierci zastgpiono czteroletniem wiezieniem
z pewnemi obostrzeniami, karg cielesng i ostatecznie wiecznem wy-
gnaniem z miasta; miano rowniez na oku przysztoS¢ pokrzywdzo-
nej, skazujac z gory na 100 talarow i pot roku wiezy kazdego, kto-
by Smiat kiedykolwiek mowiC przeciwko jej dobrej stawie. éDo_da—
tek taki spotykamy tez w Kkilku innych sprawach tego rodzaju).
W wyroku czytamy, ze oskarzony

~fassus est et agnoyit, quod yideltcet perprius Anno pro-
xime elapso cum alia puella Annos duodecem ut ipse
asseruit habente lue yenerea infecta saepius se carnaliter
commiscuerat, hacgue lue yenerea ab ea infectus exsti-
terit, deinde posthoc Annam Minorennem Octennem fi-
liolam modernorum Delatorum ipsis tunc absentibus ad
eorum hyppocaustum seduxerit et cum ea in hac tenella
eatate viri impotente nec ob defectum intellectus con-
sentire yalente coitum tentayerit, ejusgue pudenda”row#
Rerisio Chirurgorum edocet nedum yiolento Conatu fre-
gerit, verum eandem lue yenerea infecerit, infirmitatem
et periculosam in Salyatione Chirurgica curationem ne-
cessario adhibendam causayerit.... Quocirca eundem In-
culpatum pro tam nefando ausu et Crimine attentati Stu-
pri yiolenti poenas criminales promeruisse adinyenit, ad
mitiores tamen descendendo eundem ad carceres civiles
per spatium guatuor Annorum condemnat et guatenus
per tres menses guolibet mense plagis guadraginta ad
gradus Praetorii flagro grandiori castigetur, Intereague
in compedibus lutum circa Praetorium et in Plateis ex-
purget decernit, quo quadriennio expleto, hinc a ciyitate
relegandum statuit et ne amplius ad hanc civitatem et
suburbia ejus redire audeat sub poena capitis ipsi prohi-
bet. Quia yero praedicta Minorennis puella Octennis
peccati quod cum ea Inculpatus yi attentayerit, ignara
nec minimam Culpam ex Crimine attentatis in se contra-
here poterat, nec contraxisse dignoscitur, quocirca ne in
alienum Crimen eidem Puellae in ulteriori vitae suae
tractu notam alicujus infamiae et exprobationem inhone-
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statis a malevolis quandoque sustineat, eandem circa in-
tegritatem bonae famae et honestatis et praerogativas
inyiolatae existimationis caeteris Yirginibus consentaneas
conseryat ac manutenet et yadium contra temerarios et
maletiosos exprobatores Centum Talerorum ac Sessionis
Turris per dimidium Anni interponit7 (28).

Z tych kilku przyktadow fatwo *sig przekonac, ze nie tylko
przysiega, zeznania stron i Swiadkowie przyczyniali sie do wyswie-
tlenia prawdy w sprawach o gwait, ze uciekano si¢ nadto do obdukcyi
|)((§l)((:’i|r\8/klej, r11(|5e6r6az bardzo szczeg6towej, jakg widziwy np. w sprawie

zr. .

Na zakonczenie tego rozdzialu przytaczamy jeszcze wyrok
w sprawie o gwalt, osadzony w Potocku wr. 1640. NiemaRam
wprawdzie mowy o badaniu lekarskiem, owszem wida¢, ze bada-
nia takiego nie przed5|?W2|eto zgofa, podajemy go przeciez, ponie-
waz nie chodzi nam tylko o zebranie przyktadow, w kt()ri/c eks-
pertyzy dokonano, lecz o przekonanie sie wogole, czy byta kiedy
stosowana, a jezeli nie, to czem jg zastepowano, t.]. jak radzit
sobie sad w przypadkach, w ktorych obecnie do rozstrzygnigcia
watpliwosci powotuje lekarza. Wyrok ten godzien jest uwagi ze
wzgledu, ze doktadnie opisuje przebieg sprawy i’ nie pochodzi
z Warszawy, (z ktorej czerpiemy najwiecej przyktadow), lecz z in-
nego miasta, gdzie obowigzywaty te same prawa.

Sprawa XXX. P. 1640. Potock. ,Dekret w sprawie diewki
I\/_Iatr_ur]yWStamsiawowny z Karpoju Wasiljewiczom o zkgwalce-
nie jeje

,»Pri bytnosti pana Jana Rudanowskiego, burmistra mie-
sta Potockogo, na miejscu jego mitosti pana Jana Bole-
stawa Kosakowskiego lantwojta Potockogo, piered nami
burmistrami, rajcami i tawnikami, tego roku na sprawach
sudowych w ratuszu Potockom buduczymi, postanowi-
wszysie oczewisto mieszczanka miesta Potockogo Darja
Ostapowna Chodorowaja, w krywdie, zalu i wielikom
despektie wnuki swojeje diewki, na imie Matruny Sta-
nistawowny, i sama taja pomienionnaja diewka Matruna
opowiedali i ptaczliwie zatowali na mieszczanina togoz
miesta Potockogo Karpu Wasilewicza, o tom, iz diej kgdy
ona, Darja Ostapowna, w roku tiepiereszniem tysiecza
szesfsot czterdiestom miesieca Junia tretiego dnia, nad
wieczor, mogto byt' o godinie siemoj, postata pomienie-
nuju wnuku swoju do matki jego Karpy Wasilewicza
po drozdczy, i nie zostawszy na tot czas matki jego
w domu, priereczonyj Karp Wasilewicz, propomnie-
wszy bojazni Bozoje, wstydu ludskogo i srokgosti
prawa pospolitego, smiet i wazyt sie pomienienuju
wnuku jeje do siebie porwat’ i swowolnie onoj kgwatt
uczynit’ w panienstwie i na swoj sprosnyj uczynok zel-



zyt’, zostawiwszy na strazy susieda swojego Jurja Stefa-
nowicza. Po kotorom takowom ziom uczynku, dla sa-
mo%/(I) wstydu i posmiewiska ludskogo, prereczonaja diew-
ka Matruna Stanistawowna, przyszediszy do nieje babki
swojeje o tom zamotczata i znak panienstwa swojego
zmyta, nie chotieczy w tom zasmucati babki swojeje.
Az kgdy wzo inszyje ludi iej Darji Ostapownie o toni
dali znat’, szto sie z nieju diejeto ot Karpa Wasilewi-
cza, kgdy byta w domu u niego, tez dopiero z ptaczem
piered nieju, jako babkoju swojeju, wyznata, jako byta
positkowana ot niego I_(arpg i Jako z’ry& a swawolnyj
uczynok z nieju popetnit. kotoryj takowyj kgwatt
toj diewce w panienstwie jeje uczynionyj, kgdy byt tot
Karp Wasilewicz i pomocznik jego Jurej Stefanowicz
kotoryj na strazy stojat, prez stug wradowych piered
nas sud zakazany i postawleny, ino my, z wiadzy wradu
naszogo, wodtug nauki prawa Majdeburskogo, toj Darje
Ostapownie i diewce Matrunie Stanistawownie pana Mi-
kotaja Zochowskogo a Karpu Wasilewiczu i pomocniku
jego Jurju Stefanowiczu pana Jana Jachimowicza, dla
oborony prawnoje, za umocowanych prydawszy, aby sie
w toj sprawie prygotowili na skutocznuju rosprawu, de
dnia |Q|e_tr_1adcat_ogo siegoz miesieca Junia tuju sprawu
ottozyli i im obiejum storonam, jako sami potrebowali,
dylacyi uzyczyli jesmo a togo Karpu i pomocznika jego
w sekwestrie zatrymati kazali. A kgdy z otkfadu na-
szogo, po wystju toje dylacyi, dien pietnadcatyj prypat
i storonK obydwie z umocowanymi swoimi piered nami,
sudom, ku rosprawie stanowilisie, umocowanyj storony
Eowodowqe pan_Zochowskij podat z Saksonu w stowie
gwatt, karta 157; za czym, poktadajuczy wypis s knig
inieskich Potockich oEowiedanja, w toj reczi uczynieno-
go, w datie togoz roku 1640 miesieca Junia czetwierto-
go dnia, domawlat sie, aby, za prysiegoju toje diewki
samowtoroje z babkoju jeje, tot Karp Wasilewicz na
garto, jako kgwattownik, wskazan byt, kgdyz prawdiwie
tot Karp Wasilewicz panienstwo jej otniat/i mianowata
na dowod dwdch niewiest poczstiwych, odnu Wasilewu-
ju_szewcowuju, a druguju Stiepanowuju, susiedku jego
mitosti pana Jurja Kublickiogo, kotoryje toje wofanje
w tom kgwaitie styszeli i widieli. Na kotoruju zatobu
umocowanyj storony otpornoje pan Jan Jachimowicz
powiedit: jeszcze diej tot Karp Wasilewicz J\?Vst’_wpos’:u-
szenstwie i w odnom chlebie ojca swojego Wasilja, s ko-
torogo, jesliby szto komu byto nalezndgo, otiec | matka
sprawiedliwost’ uczynit’ kozdomu gotowy, a do togo
jest’ ta sprawa wzo nie kryminalnaja, ale prenocowana-
Ja, bo protestacyju pokazujut, wzo nazawtreje uczynie-
nuju, i diewka o tom uczynku babce swojej nie gznaj-
mowata, za czym wzo to nie jest goruczyj uczJdnok;
i swietkow muzczyzn nie mianujut, odno jakich$ nie-
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wiest, a w zatobie swojej mianuiet, ze prychodita po
drozczy pod wieczor; storona moja do togo” nie pryzna-
waiet sie, ze nad wieczoér, ale byta taja diewka togo dnia
0 potudniu, gdie sie jej zaden kgwaitt nie stat, i ona za-
dnogo kg‘lwalftu w otniatju sobie panienstwa w tot czas
nie wotata i na wradie znakdéw nie okazowata. Na szto,
iz nie u wieczér, ale o EOI’UdniU prychodita, mianowat
swietkow ludiej dobrych niepodejzronych, mieszczan
miesta tutoszniego, Sidora Doroszkiewicza i Dawida Za-
reku. W kotorom takowom niepewnom obwinienju bliz-
szyj jest tot Karp Wasilewicz do otwodu, jako czlowiek
niepodejzronyj i nienakgannyj, kotorogo otiec i matka
mogut w tom obwinienju prysiegoju swojeju ochoronit’.
Na szto cytowat z Saksonu w stowie jawnyj uczynek
list 167 ekgz jure municypale list 115, w artikulech pra-
wa Majdeburskogo s poradku list 32 w stowie Swiade-
ctwo, o tom ze ekgz jure municypale artykut 26, s po-
radku prawa Majdeburskogo z czasti wtoroje karta 80,
z Saksonu w stowie jawnyj uczynok list 169 w stowie
kgwatt list 161, ekgz jure municypale artykut 38, S ko-
torych tych wsich artykutdw ukazowat, 1z jesliby chto
z wiosami_roszczochranymi do wradu zaraz po kgwattie,
a nie nazajutr, z wotanjem kgwattu prybieg, a tot chto
obwinienym jest’ sam dobrowolnie do wradu tez pryszot,
takowyj kozdyj blizkij samo siem ku otwodu ot prysie-
gnutja, jakoz diej storona moja Karp Wasilewicz bieret’
sia samo osm do prysiegi, to jest’ on sam, z ojcom, z mat-
koju, z bratom, z bratowoju, z szwakgrom i z siestroju,
a osmyj tot Jurko Stefanowicz, na tom wsiem, Zze tot
Karp toj diewice zadnogo kgwattu nie czynit i tot Jurko
kgwolinomu kgwalttowi na strazy ot niego nie sto{a’; i po-
mocznikom jemu w tom nie byt. A za tym prosit o wol-
nost’ ot toje wsieje reczy i karanja na toj niewiestie staroj
1na toj diewce a wnuce jeje, kotoryje to $mieli opacznie
w niewinnosti do wradu doniesti wodtug prawa, aby po-
nosili, domawlat sie. Na to umocowanyj storony powo-
dowoje powiedit: ni_w czom diej taja diewka zkgwatco-
naja na dowodie swojem nie ustawajet, abowiem chotia
nazawtreje babka jeje o tom kgwaittie do wradu opowie-
danje doniesta, predsie wodtug prawa dwadcati czotyroch
odin nie wyszto i nie minuto, a prawo uczit, ze cudzo-
oznik majet byt na gorle karan. Na szto podat s poriad-
ku prawa Majdeburskogo, z czasti czetwiertoje list 228,
bo tot Karp nie sam dobrowolnie s towarzyszom swoim
Jurkom Stefanowiczom do wradu pryszli, ale ich prez ce-
klary wziato, i tiepier w sekwestrie siediat. Na kotorom
zkgwatcenju i otniatju panienstwa Lejg taja diewka Ma-
truna Stanistawowna i powtore z babkoju swojeju do prz-
siegi brata sie, a za tym, aby tot Karp, jako kgwattownik,
byt na gorle pokaranyj, bojego otwod nie mozet byt’ pe-
wnyj, chotia bieret na otprysieganje sie, szto jemu iti nie



mozet. My sud, chotieczy sie w toj sprawie dostatecznie
informowati_ottozyli jeSmo tuju sprawu do dnia 18 siegoz
miesieca Junia, na kotorom to dniu nakazali jeSmo, abv
z obydwaoch storon $Swietkow, na kotorych sie brali, pie-
red nami stawili. A kgdy tot dier 18 prypat, ino tot Ju-
rej Stefanowicz, kotoryj za pomocznika z Karpoju poto-
zon, powiedit, zem diej ja widiet, kgdy taja diewka do
Karpy do domu pryszta, ino Karp znieju poczat igrat
pierwiej w domu, a potom w broware. A jam diej zaraz
na ulicu wyszot, a o zadnom uczynku i o spotkowanju.
jesli oni z'soboju mieli, nie wiedaju, tolko togo igranja
moF’ro byt’ miezi nimi na godinu. | kgdym sie zwrotit
z ulicy, naszot ich na podworju i widiet u itoje diewki ka-
tanka 1 letnik razszarpanyj. | zaraz mi Karp moéwit, abym
jemu podat zsieniej iglu z nit'mi i takem to uczynit,
a ona to sobie zaszywata. A w tom czasie matka Karpi-
na pryszta, zatym diej ja z domu ich procz poszot. Ale
to tot ze Jurko Stefanowicz twierdit, ze ja s tym Karpoju
w tom zadnoje namowy nie miet, pomocznikom jemu nie
byt i na strazy kgwoli tomu uczynku nie stojat, i o tom
niczcom nie wiedaju. A Dawid Zareka tolko on odin bez
Sidora Doroszkowicza, pryznat, iz on pryszot z wieczerni
I tolko sie tam piwa napit, ale zadnogo igranja i niczogo
takowogo nie widiet. Protiwnym za$ sposobom, ot toje
diewki Matruny Stanistawowny Nastiusza Stiepanowaja
Droszlewaja, susiedka jego mitosti pana Jurja Kublicko-
go, pryznata, ze ona widieta, jako tot Karp dotgo igrat
stoju diewkoju, a Jurej Stefanowicz stiereg i, za worota
wychodieczy, na dom toj czasto pogledat; ajam jemu mo-
witaa, ze to nie dobre, a on mnie otkazat: niecha{' igrajut.
| widietam. jak tot Karp tuju diewku zaprowadit do bro-
waru, szto obaczywszy, zaraz posztam po druguju susied-
ku Owdiuszu Wasilewuju szewcowuju, powiedajuczy jej
0 tem wsiem, kotoraja zo mnoju widieta, ze diewka na
kolenach u Karpa siedieta, bez fpasa i bez fartucha,
a Karp uwie$ spotniat i utierat sie fartuchom jeje, awo-
tanja zadnogo nie styszeli, bo daleko b}do. A Owdiusza
Wasilewaja szewcowaja toz wiastnie pryznata, kgdym
diej pryszta w dom jego mitosti pana Kubickogo na da-
we znat’ ot Nastiuszy Stiepanowoje, widietam u togo

arpy tuju diewku na kolenach, bez pasa i bez fartucha,
a on utirat sie fartuchom, a bo byt spotniat; a w tom cza-
sie matka Karpina do domu pryszta, tosmy sie wsie rozy-
szli procz. A diewka za$ sama taja pomienionaja Matru-
na Stanistawowna w oczy tomu Karpie Wasilewiczu pie-
red nami sudom mowila, iz on jej prawdiwie zkgwattit
1 prez tot kgwatt Eanieﬁstwojej otniat, zaprowadiwszy
jeje kgwattom do browaru w domu swojem, i jam diej
Jemu natot kgwakt nie pryzwalata, ale on mienie zatkawszy
usta szapkoju poniewolnie zkgwattit, i chotia zem kolko
moguczy wotata, on mienie tym upewnit abym tolko nie
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wotata, ze miet mienie za siebie za muz poniati, dla czo-
gom wzo taiti poczata, majuczy7 ot niego takowoje upe-
wnienje i niepowiedatam togo zaraz babce swojej. Ale
koli inszyje ludi wzo dowiedali sie, jako sie so mnoju sta-
o, a miezy inszymi to skazata pryjatietka Dawida Zareki,
kotoraja snat’ ot niegoz samego Zareki styszata o tom,
i ja wzo otom zkgwaltcenju swojem babce oznajmiwszy,
nazawtreje do wradu doniesta Zatobu swoju, jakoz digj
i znak paniefAstwa swojego acz chotietam tego uczynit’ 1{
Po kotorom takowom $wiadectwie i po toj wsiej mowie
toje diewki, umocowanI)(/j jeje, ukazujuczy katanku, let-
nik i koszulu, toje diewki razszarpanuju i pomazanuju, na
dowod jej samoj wtoroj do prysiegi bieruczy, wskazanja
na gorto togo Karpu domawlat sie, abo tez wodtug obiet-
nicy swojeje niechaj jeje za zonu siebie bieret. A Karp
Wasilewicz do togo wsiego nie znajuczysie i toje diewki
za zonu brati za siebie nie choczuczy, na prysiegu samo
siem i z 6smym Jurkom Stefanowiczom bieruczy sie,
uwolnienja ot toje wsieje reczy prosit i domawlat sie, wo-
dilug podawanych artykutéw ot umocowanogo jego,
0 czom szyrej zobydwdch storon tyje artykuty sut’wkon-
trowersyi wyszej opisany. A tak my, sud, w toj sprawie
widiuczy, ze taja diewka Matruna Stanistawowna, togo
zkgwalcenia swojego swietkami prawnie nie déwieta
lotom zkgwatceniu swojem zaraz togoz czasu i dnia na
wradie nie opowiedata, ale az nazawtreje stych mier ja-
ko w sprawie wzo nie kryminalnoj 1 nie na goraczom
uczynku pojmanom, ale wzo jako w sprawie prenocowa-
noj, ku otwodu storonu protiwnuju Karpa Wasilewicza
samo osmogo do™prysiegi prypuszczajem, a mienowitie:
tomu samomu”™ Karpu Wasilewiczu, a pry im ojcu jego
Wasilju Chominiczu, matce jego Maruszy Danitownie,
bratu jego Siemienu Wasiljewiczu i zonie jego Zofiii Jano-
wnie, Pawtu Zacharewiczu i zonie jego Maruszy Wasile-
woje, na tom, iz on Karp toje diewkl Matruny ~Stanista-
wowny nie zkgwattit, panienstwa jeje poniewolnie nie otni-
mat i zadnogo z nieju spotkowanja nie miet, i brati jeje
za siebie w matzenstwo nie obiecowat, i o tom nikoli nie
mysli!l i ni w czom w toj pomowce jej niczogo nie winien;
a Jurku Stefanowiczu osmomu, na tom, iz on kgwoli to-
mu skgwatcenju toje diewki w domu togo Karpy na stra-
2E</ nie byt i ich wtom uczynku nie pilnowat po tom
zkgwatceniu toje diewki powiedajet’ prysiegu wykonati
nakazujem, kotoroj rok dien tretij skladajem. A wsiego
togo obzatowanja toje diewki Ma’;rung Stanistawowny,
a pry tom i ot wsieje reczy, za toju zatoboju iduczoje, je-
go, Karpu Wasilewicza, i togo Jurka Stefanowicza wol-

Prawdopodobnie powinno byc¢: ,,acz nie chotietam togo uczynit’.”
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nych czynim. A kgdy dien tretij toi prysiegie ztozono
siegoz miesieca Junia 20 dnia prypat, ino Karp Wasitej
wicz sam zodat nas, sudu, aby ieszcze taja prysiega do-
dnia 25 siegoz miesieca Junia ottozona byta, chotieczy sie
pred wykonanjem toje prysiegi wyspowiedat’ u kaptana
rymskogo nabozenstwa, tak tez i 0to zodat, aby sie tez
i taja diewka wyspowiedata i do wiedienja jego do prysie-
gi dobro sie prygotowita i razmySlita. Kotoroje takowoje
zodanje toje prowotoki jako wreczy swietobliwie poboz-
noj my, sud, widieczy, tuju prysiegu do dnia 25 siegoz
miesieca Junia ottozyli, nakazawszy im kozdomu, aby,
wodtug swojego wyznanja i wiery, tuju spowied” otpra-
wili, a diewka mianowata sie byti dyzunitskogo. Na ko-
torom to dniu z otktadu prypatom miesieca Junia 25
dnia, kgdy sie jako tot Karp taki diewka. stanowili, ino
umocowanyj toje diewki, pan Mikotaj Zochowskij, wzo
pry bytnosti na toj sprawie samogio jego mitosti pana
Jana Bolestawa Kosorowskogo, lantwojta Potockogo,
wzigwszy z ruk samoje toje diewki piered nami, zupot-
nym sudom, w ratuszu Potockom t_uiu cedutu na pew-
nyj dowod zkgwa%cenlag]eje poktadat i ku aktykowaniu do
knig mieskich Potockich podat pisanuju tymi stowy: Mo-
sciwi panowie burmistrze! Z inkwizycyey duchownej
tey dziewki, s ktdrg sie grzech stal, dostateczniem wy-
rozumiat sumieniem ig zawiazuigc, ze tego cztowieka
nie powawia. Ale bedac od niego naméwiona pod pre-
textem matzenstwa, grzech sie dopuscita z onym. Na
to moie testimonium wydaje z monastera dzi$ rano,
ktora to ceduta reka wiosng ihumena dysunickiego Po-
tockiego pisana i podpisana tymi stowy: Jozofatus Po-
towko, ithumen praw. Potocky. A po proczytanju i akti-
kowanju toje ceduty, tot ze umocowanyj ot toje diewki
domowlat, izby tot Karp Wasilewicz samo siem i osmyj
Jurko Stefanowicz prysiegu wykonywali na tom wsiem,
jako skazano i jako sie sam brat. A Karp Wasilewicz
do wykonanja toje prﬁsyegl stanowit sia samoje szost,
to jest’ z ojcom, z matkoju, z szwakgrom i z siestroju,
takze i z bratom rozonym, a bratowaja jego, to jest Zo-
fja Janowna acz sie stanowita, ale prysiegat’ nie chotie-
fa. Za czym umocowanyj storolr\?/_powodowme ot toje
diewki cytowat nauku z prawa Majdeburskogo, chto by
sie na prysiegu wzigt, a potom nie prysiegnut w reczy
swojej, tot wo wsiem upadajet, domowlat sie, aby wzo
tot Karp Wasilewicz poniewaz na otwod.ie ustat, na gor-
le pokaran byt My sud, widzieczy, iz wtoj wsiej spra-
wie z obydwoch storon jest jakoies nie do zkgwalcenja,
ale do cudzotozstwa podobienstwo, bo taja diewka, nie
zaraz togo dnia, koli sobie toje zkgwalcenje mianowata,
na uradie opowiedala, ale az nazawtroje, a tot Karp Wa-
silewicz, poniewaz wziawszysie na otwod, samo siem do
prysiegi w siemoj osobie, kotoraja z nim mieta prysie-
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gat’to jest w bratowej swojej nie na otwodie ustat, stych
pryczyn i z inszych wielu okolicznostiej i podobienstw
tych obydwdch, jako togo Karpu Wasilewicza, tak i tu-
ju diewku Matrunu Stanistawownu, za tot ich sprosnyj
w cudzotozstwie uczynok, aby sie napotom nie tolko
oni, ale i nichto inszyj takowogo uczynku w miestie
Potockom czynit’ nie wazyt, wskazujem, aby ich oboich
prez ceklarow chlostoju duzoju wybito i z miesta wygna-
no bylo. Na kotoroje wykonanje tego nakazu naszo?o
ottozylismo tuju sprawu az do dnia 18 miesieca Jula,
a do turmy ich oboich, tod'gast togo Karpu Wasilewicza
u wiezienju w turmie, a diewku w tancugu zadierzat’
roskazali jeSmo. W kotorom czasie nim tot dien 18 mie-
sieca Jula prypal, diewka w wiezienju zostata, a Karp
Wasilewicz dnia wczorajszego miesieca Jula 17, w siem
roku 1640 z wiezienja z turmy utiekt. Ino my sud, wzo
widieczy znacznoje podobienstwo, ze chto utiekajet tot
winnym sie sam podajet wo wsiem obwinienju, s tych
pryczg{n togo Karpu Wasilewicza za toje zkgwatcenje
toje diewki, jako kgwattownika, na gorto wskazujem,
kotoryj ?dle Kolwiek utapien byti mozet, majet byt’ stiat
i na gorle pokaran; a diewku z wiezienja uwolniwszy,
tomu Jurku Stefanowiczu, kotoryj w toj ze reczy za
pomocznika ot nieje obwinien by, prysiegu wykonat’
na tom, jako sie wyszey Bomienno, dnia 20 siegoz mie-
sieca Junia nakazujem. Do kotorogo to dnia 20 pryka-
zali jeSmo stugam mieskim prysiagtym, aby oni gotosom
zywym, a ceklary pry nich gotosom prez bubien po try-
-krot’ togo Karpu Wnsilewioza prywotali i o takom
krot’ togo Karpu Wasilewicza prywotali i o takom dekre-
tie, kotoryj sie nad nim stat, aby sie napotom nie-
wiedomostju nie wymawiat, oznajmili. Jakoz diej stugi
mieskije i ceklary, stawszy piered nami oczewisto na
wradie, miesieca Jula 20 dnia, pryznali, ze pierwszyj raz
dnia 18, drugij raz dnia 19 i tretij raz dnia 20 miesieca
Jula prywotywali jego Karpu Wasilewicza, czynieczy
to prywotanje gotosom zywlm i prez udarenje w bu-
bien na kazd;g dien po tra/ raza, to jest pierwyj raz
w rynku piered ratuszom, drugij raz na koncu rynku,
a_tretij raz piered domom mieszkanja togo Karpy Wa-
silewicza, po wsi tyi czasy na kazdoje prywotanje nie
otzywt sie i piered nami w ratuszu nie_stanowit sie,
i tym utieczenjem swoim wsiu winu na siebie wztozyt.
A tot Jurko Stefanowicz, wodlug nakazu naszogo, pry-
siegu wykonat, za czym wzo wo wsiej toj reczy wolen
zostat. Kotoraja sprawa, jako sie u sudu po wsi tyje
czasy toczyta, pro pamiet’ jest do knig mieskich Poto-
ckich zapisana. Wypis wydan.” (33).



Zabojstwo (Homicidium).

4

Prawo polskie dochodzito pierwotnie zabdjstwa niemal wy-
facznie na zaskarzenie krewnych zabitego, ktorzy otrzymywali
zan tak zw. ,gtowszczyzne,” t.j. wynagrodzenie pieniezne. Okrom
tego nakfadano, chociaz niestale, kare pieniezng dodatkowa na
rzecz krola i sadu, nadto skazywano winnego na wydalenie z kra-
ju ,,na rok i szes¢ niedziel” (wrézba — do potowy XV wieku), od-
siedzenie wiezy, wreszcie na $mier¢. Kara $mierci, ktorg hojnie
szafowato prawo niemieckie w miastach, podtug praw polskich
byta wiymierzana tylko w pewnych przypadkach, wine obcigzaja-
cych, i tak prawo Mazowieckie naznacza kare $mierci zamiast
glowszczyzny, jezeli morderca Iubé'ego rodzina wymaganej przez
prawo sumy uisci¢ nie mogta, wtedy wszakze tylko, gdy zabdjca
nalezat do stanu nizszego lub réwnego swojej ofierze; karano da-
lej Smiercig bezwarunkowo ojcobdjce i wogole zabojce krewnego,
kmiecia—zabdjce szlachcica, wreszcie niekiedy kmiecia, schwyta-
nego na goracym uczyku.

WielkoSC zbrodni, a wiec i wysokos¢ gtowszczyzny, zalezata
od réznych okolicznosci, a zatem od stanowiska spotecznego ofia-
ry i zabojcy, (surowsza kara dotykata kmiecia, a mniejsza gtow-
szczyzne ptacono za niego), od stosunku mledz?/ przest_epcg I ofia-
ra, (zabojstwo krewnego, sedziego, woznego, lub stugi sadowego
w czasie petnienia przez nich obowigzkéw urzedowych, z_a.é*jstwp
strony przeciwnej w sprawie sadowe] — wszystko to obcigzato wi-
ne), wreszcie od prchzyn, ktore skionity doprzestepstwa (do oko-
licznoSci tagodzacych zaliczano: zabicie przy $ciganiu gwalciciela
kq[biet)y, ukrywajacego sie zabojcy, wszczynajgcego spor i bojke
it p)

Sposdb wsczynania sprawy przeciw zabojcy, oraz rodzaj kar
WSk&ZUfe, ze w zabojstwie widziano nie tyle pogwalcenie porzad-
ku spofecznego, ile raczej kraywde, wyrzadzong rodzinie zabitego,
stad tez prawo dopuszczato dobrowolng umowe pomiedzy strona-
mi, a Kkrewni zabitego mogli nie tylko zmniejszaC wysokos¢
przypadajacej im gtowszczyzny, ale naVet catkowicie jej sie zrzec,
zadajac w zamian spetnienia przed nimi aktu ,,pokory” czyli uro-
czystej proshy o przebaczenie. Mogta nadto rodzina ,,pokory” na-
wet nie zadac, lub poprzesta¢ na czczej tylko formalnosci, t.j. na
zwykiem przeproszeniu.

Ceche kary publicznej za zabojstwo nosito na Mazowszu wy-
wotanie przestepcy z kraju ,,na rok 1 szes¢ niedziel”; ceche te je-
szcze bardziej stwierdzat warunek, ktory usuwat w tej karze wptyw
krewnych zabitego i nie pozwalat im na zwolnienie od niej zabdj-
cy. Tego rodzaju wygnanie z granic Kraju nie pociggato za sobg
ani utraty praw cywilnych, ani czci. To samo da sie powiedzieC
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0 karze wiezienia, ktora nie przynosita w tych razach ujmy i nie
mogta byé rowniez darowana przez rodzine zabitego.

~ Wysokos¢ gtowszczyzny nie byfa jednakowg we wszystkich
ziemiach Rzeczypospolitej, wzrastata przytern w miare spadania
wartosci pieniedzy; w kazdym razie mozna powiedzieC, ze przy
owczesnem zapatrywaniu sie na istote zabdjstwa, kara ta bynaj-
mniej matg nie byfa. Powstrzymujemy sie tutaj od szczegétowego
przytaczania rozmaitych przepisow z roznych czasow dla zbytniej
ich™ drobiazgowosci, przypatrzmy sie natomiast, jakie np. mogta
mieC znaczenie kara za_ zabojstwo szlachcica przez szlachcica,
\%gﬁélona przez Statut Wislicki, a wynoszaca (do r. 1472) 60 Grz3/-

Oto co mowi w tej sprawie prof. Ad. Pawinski: ,,...Za gtowe
zatem szlachcica, oceniong na BOgrzywien, ptacono mniej wiecej
w wartosciach Owczesnych, t.j. w koncu XIV wieku, jak naste-
puje: _albo 2 do 3 widk ziemi Sredniej, albo 50 wotdw, albo 40 koni,
albo 720 korcy pszenicy, albo 960 korcy zyta, lub wreszcie 1440
korcy owsa.... V owe] wiec SciSle epoce, do ktére{1 odnoszg sie po-
wyzsze_ normy oraz wartos¢ ich w przedmiotach gospodarstwa,
stanowigcego gtowne zrodto utrzymania ludnosci, o usp plemei\z_ny
mogt odgrywac role_kary i srodka odstraszajgcego. Szczegolnie)
miat takle znaczenie w stosunku do znaczne] czesci Owczesne)
ludnosci kmiecego jak i szlacheckiego stanu. Dwu-wiokowego wia-
Sciciela wyzuwato za%(éwne z posiadania, pozbawiato wiec mate-
ryalnej podstawy, od ktorej zawisto byto stanowisko jego polit}é-
czne ispoteczne.” (16).

Co sie tycze rodzaju kar za zabojstwo, _w&/mierzanych przez
sady” miejskie w Polsce, to oprocz zwykiej kary s$mierci Erzez
Sciecie, wspominajg roczniki sadowe o bardziej surowych; tak np.
w r. 1741w wyroku wydangm na Zofje Brzozowska (Act. Adv. et
Scab. L.576. fl. 358) za zabicie dwdch oséb, czytamy: ,,in circulo
fori Ciyitatis manus dextra praefatae inculpatae vivae amputetur,
demum decolletur, corpus autem ejusdem extra Ciyitatem in rotam
agatur, caputque pato imponatur, manus vero amputata patibulo
attigatur” (28). Wyrok zr. 1775 na Borowskiego (Dekret. Woj-
tow. i Lawnicz. L. 792) za zabdjstwo brzmi: ,,in foro publico Civi-
tatis Antiguae Varsaviae manus utrague per ministrum Justitiae
abscmdatur, deinde™ idem Borowski capite plectatur, corpus vero
ipsius post decollationem in quatuor partes dismembretur ac extra
urbem praesen. quatuor palis ad tot partes infigendis acclavetur”
(28) i t. p. Doda¢ nalezy, ze w sadach miejskich, niezaleznie
od czfonkdéw rodziny, wnosit i popierat oskarzenie instygator
Z urzedu.

O zabojstwie noworodkow, aéﬂéwnie 0 sztucznem poronieniu,
znajdujemy w prawodawstwie bardzo mato takiego, co mogtoby
nas blizej interesowaé. Godzi sie zaznaczy¢ jedynie przepis, wpro-
wadzony do prawa miejskiego w wieku XVIII, polecajacy, aby
wywotywanie poronienia celem usuniecia ptodu niezywego" odby-
wato sie z wiadomoscia lekarza i wkadz miejskich. Oto, co w tej
mierze czytamy:
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»~Uwalnia sie Eod kary) ten, ktory o wyrzucenie ptodu
w zywocie biatogtowy zapewne %{[.j. napewno) obumar-
tego przez lekarstwa postarat sie; bo z tad zadna zdrada
nie pochodzi.... iezeli iednak z poradg Medykow w tey
sztuce biegtych i z wiadomoscia Magistratu to sie
dzieie.”

Urazili sty ka

Sprawa XXXI. R. 1577. Brze$¢ Lit. W r. 1577 z Brzescia
Litewskiego byt wystany do jednego z sasiednich miasteczek wo-
zny dla zbadania sprawy wskutek oskarzenia przez chrzescjan zy-
dow, ktorzy jakoby zabili dziecko chrzescjanskie. Zydzi zaskar-
zyli’ze swojej strony miejscowego wojta, Rokotowskiego, ze nie
uwzglednit przywileju im danego, podiug ktorego sprawy tego
rodzaju mogty by¢é wszczynane tylko w takim razie, jezeli sie opie-
raty na zeznaniu 7-u Swiadkow: 4-ch chrzeScijan i 3-ch zydow, co
nie nastgpito, a pomimo to zyd Nachim byt wtracony do wiezie-
nia. W calej tej sprawie jedna okolicznos¢ rzuca sie¢ w oczy: oto
dowiadujemy sie, ze dziecko byto pochowane z zachowaniem ob-
rzadkow kosmelngch, pomimo to nazajutrz, jeszcze przed przyb?/—
ciem woznego, odgrzebano je dla przekonania sie, czy ma na czole
wyciety krzyzyk, czy tez nie, co miato stanowi¢ niechybny dowod
w sprawie. (34. L. X.).

Sprawa XXXII. R. 1596. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L.
540. fl. 7). Proclamatio Qagitis 3 odbyla sie w sposéb nastepuja-
cy: kiedy przewozono nieboszczyka Sebastyana Gromka do Ko-
sciota (ad templum pro sepeliendo), zona jego ze swoim bratem,
zatrzymawszy kondukt pogrzebowy przed ratuszem, oznajmita, ze
maz jej byt zraniony i, pomimo dostateczng pomoc lekarska, skut-
kiem_tychze ran zycie zakonczyt. Sad wydelegowat wnet dwoch
fawnikow, ktoérzy, obejrzawszy trupa, wpisali do akt sgdowych,

jako znalezli

»in cadavere dicti interempti in yertice capitis versus
auriculam dextram vulnus cruentum latum profundum
securi inflictum, guousgue cerebrum super sit, aliud in
fronte cruentum latum et profundum in articulum digi-
ti medii.”

O Swiadectwie osob, ktore daty nieboszczykowi ,dostateczng
pomoc lekarska,” mowy niema (28).

1) ,,Proclamatio® oznacza obdukcye potaczong, z gtosnem zwobywaniem
ludu do ogladania trupa.
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Sprawa XX X1I1. E. 1597. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L.
540. fl. 23). ,,Obductio corporis interempti ex ictu bombardae.”
Wydelegowani fawnicy, w liczbie dwdch, zakatwili polecong im
czynnosC sami, bez pomocy lekarza lub chirurga. Po obejrzeniu
trupa zeznali, jako widzieli

»in cadayere interempti iaculatum vulnus ex sinistro latu
per totum corgus globo bombardae percussum et traie-
ctum usgue sub dextram manum foramen apertum wvul-
neris ex globo pergresso.”

Brat® nieboszczyka pokazat nadto tawnikom kule, krwig zbro-
czona, ktora przebiwszy ciato uwiezta w ubraniu (28).

Sprawa XXXIV. E. 1660. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L.
555. fl. 38). tawnicy przyszli do mieszkania zabitego Danjela Moj-
szewicza, Qdzie zonajego okazata im trupa, oraz narzedzie mor*
du —;,clonum seu maleum rostratum vulgo kilof dictum, recenti
sanguine maculatum.'7 Ogledziny odbyty si¢ wobec woznego, ,,tum
et multorum diyersi status et sexus hominum ad tam lugubre spe-
ctacI:qum illuc protunc congregatorum.” Przy tych ogledzinach
znaleziono:

»yulnus enorme supra umbilicum armis prohibitis nem-
pe ictu pugionis medium yentris inflictum, inlatum ad
medium digiti in profundum yero per femora prout col-
ligitur transfixum ubertim sanguine manans ex quo vul-
nere  asseruit dicta obducens (t. j. zona) eundem olim
Danielem Mosiewicz illico intra mediam circiter horam
post inflictionem eius mortuum esse.” (28).

Przypadek ten obudza interes z tego wzgledu, ze ogladano
rane, ktora przez potozenie swoje byta zakryta ubraniem, ponie-
waz nieboszczyk lezat juz ztozony do trumny. W innych razach
przy podobnych warunkach poprzestawano na zeznaniu Swiadkow,
ogladano zas tylko te rany, ktore byty na miejscach niezakrytyeh,
a nawet i takie sprawdzenie uwazano nieraz za zbyteczne, jak to
widzimy np. w sprawie nastepujacej z tego samego roku.

Sprawa XXXV. E. 1660. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L.
555. fl. 242). W dniu 19 Maja zawiadomiono sad o zamordowaniu
Franciszka Makowskiego ,,per bombardam minutis globis vulgo
szrotem instructam.” Wydelegowani do obdukcyi tawnicy zeznali
przed sadem, ze istotnie widzieli ciato nieboszczyka Makowskiego,
ale poniewaz byto juz zlozone w trumnie, poprzestali przeto na za-
pewnieniu $wiadkdw, ze nieboszczyk miat roztrzaskany nos, wybite
zeby, rozerwany jezyk i t. p. Wskutek tych ran miat umrzec
w kilka godzin po ich odebraniu. Gdy w dniu 10 Czerwca sprawa
ta przyszta pod rozpatrzenie sadu, wozny zeznat, ze widziat ciato
nieboszczyka Makowskiego, pokazane jemu i zebranemu ludowi
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przez pozostatg, wdowe, 0 rodzaju wszakze ran nic nie powie-
dziat (28).

Sprawa XXXVI. R. 1676. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L.
561. fl. 511). Wydelegowani tawnicy do obejrzenia Anny Ihna-
téwny, przyszediszy nazajutrz po sge&nlonem zabdjstwie do mie
szkania nieboszczki, przystapili do obdukcyi pomimo ze ciato ,by-"
fo przygotowane juz do pogrzebu” i widzieli

,rang w gtowie teyze zabitey wielka krwawa Smiertelng
naksztatt cietey topatg ztupang ut asseruerunt obducen-
tes, zadana, ktora nad skronig lewg od teyze skroni ku
wierzchowi gtowy idzie wzdlusz na palec, a wgtab, az do
kosci. Te gdy dla stusznego y dowodnego obaczenia
pan Stefan Romanowski Cyruh/cK Mieszczanin Warsza-
wski przy nas per incisionem odkryt, widzieliSmy w sa-
mej ranie kos¢ w glowie krwig zasztg y troche zaklektg
a nad rang a sutura cranii versus cornu sinistrum ca-
pitis znacznie na cztonek palca spadana, od ktorey rany
Judicio Chyrurgi et ipsa eyidentia enormitatis yulneris
testante, musiata umrze¢, iakosz zaraz po takowym zra-
nieniu wput godziny, iako obducentes powiadaig, umar-
ta.” (28).

Sprawa XXXVII. R. 1677. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. t,
561 fl. 583). Przy obdukcyi cyrulika prawdopodobnie nie byto, przynaj-
mniej nic o nim tawnicy nie wspomnieli; o glebokosci za$ ran%
sadzili z objawoOw towarzyszacych zranieniu. Oto w jaki sposo
zadyktowali do akt sagdowych swoje zdanie:

»iako gteboka ta rana, trudno doKrzec',_ ale poniewasz
Eebq krew buchata y ztego razu predko Smierc nastgpita, ia-
0 takze przed nami zeznano, shadz ze do przebicia gar-
dzielg slozem doszia.” (28).

Sprawa XXXVIII. R. 1690. Warszaiua. (Inkwizycye Radzie-
ckie. L. 455). Szydtowski wniost skarge na Dybowskiego o pobi-
cie jego zony, skutkiem czego miata ona umrze¢. Do obdukcyi
sad wydelegowat trzech chirurgbw, ktdrzy zeznali:

,ByliSmy tedy na tey rewizyeP/ y rewidowaliSmy Ciato
Rieboszczkiey, na ktorym Ciele zadnego Znaku bitego
niebyto, tylkoSmy na karku znalezli znak od Wezyka-
torium, ktore miat stawi¢ Imp. Symonety.” Ten Symo-
nety felczer zeznat: ,,Bytem wokowany od Aktora te-
raznieyszego do Matzonki, abym ig mogt iakokolwiek
wedtug moiey Experiencyey ratowaé, gdzie przyszedszy
zastatem ia Wa_koplexyey_)‘( oraz paralizem zarazona,
ktory y mowe iey byt odigt, nie mogtem iey tedy ina-
czey ratowac, tylko Vezykatorium przytozy¢ pod kar-
kiem, inszey zadney Choroby nie miata, ani zadnego



Znaku od pobicia na Cigle lecz przez samg tylko akople-
xyg y paralisz z tego Swiata zeszia.” (28).

Chirurgom towarzyszyt prawdopodobie z urzedu wozny, a mo-
ze przedtem sam juz obejrzat denatke, wobec jednak okolicznosci,
~wykazanych w przytoczonem swiadectwie chirurgow, nie
umiat sobie zdaC sprawy i dopiero wtedy sad zwrocit si¢ do chi-
rurgow.

Sprawa XXXIX. R. 1698. Sandomierz. Sprawa byla rozpa-
trywana najpierw przez sad w Sandomierzu, na.stec]onie przed Try-
bunatem Lubelskim o zabicie dziecka przez zyda dla dobycia
z niego krwi chrzeScjanskiej w celach rytualnych. Pociggnieci
do odpowiedzialnosci: Katarzyna Mroczkowiezowa i niewierny Ale-
ksander Berek alias Berkowicz z Sandomierza; pierwsza pod za-
rzutem dobrowolnego oddania dwuletniej cérki swojej Matgorza-
ty, drugi —zamordowania jej. Nie wchodzac w szczegoty spra-
wy dla naszych celéw niewaznych, zaznaczymy tylko, ze ciato
zabitej znaleziono w trupiarni koscielnej (in ossorium Ecclesiae
iniectum ac postmodum post relationem hominum ac famam pu-
blicam exinde exportatum), ze je nastepnie ztozono w kosciele,
skad po kilku tygodniach _przeniesiorm przed sad, (ipsum corpus
infantis ex Ecclesia Beatissimae Yirginis Mariae  Sandomiriensi
per aliguot hebdomades in eadem Ecclesia depositum et protunc
In Praetorium Sandomiriense ad causam comportatum), ze wreszcie
tenze sad uznat za niezbedne przedewszystkiem zarzadzi¢ obduk-
cye lekarska: ,,per Doctores Medicosl Akt obdukcyi wpisano do
ksigg w stowach nastepujacych:

LActum in Praetorio Sandomiriensi, Feria Sexta ante
Dominicam Conductus Paschae, proxima die Quarta Men-
sis Aprilis, Anno Domini Millesimo, Sexcentesimo, No-
nagesimo, Octavo, Coram Spectabili Officio Consulari
Sandomiriensi, Actisaue praesentibus, in praesentia Fa-
matorum Stanislai Szaykowski, et Alberti Stykacki, Sca-
binorum Juratorum, Sandomiriensium, atgue Honesto-
rum Thomae Mataszkiewicz et Stanislai Pataszewski,
Chirurgorum, Civium Sandomiriensium praesentarunt In-
fantem, Puellam, Margaretham Mroczkowicowna, Anno-
rum circiter duorum crudeliter conyulneratam interemp-
tam, Quorum guidem yulnerum series seguitur talis.
Jako to raz poczawszy od samego Pulsu, do oka, y nad
samym lewym okiem brew powieki, az do samey zrze-
nicy ciato wyrznigte, az do samego oka, y zrzenice wi-
dac. Item na lewey rece, poczawszy od ramienia Ku
Piszczelowi pod pacha Ciato wyrzniete, Kktora rana az
ku samej Piersi ciaggnie sie, bardzo wielka. Item, na
topatce, lewey reki, raz pchniety krwawy, y na tokciu
teyze reki lewey raz krwawy pchniety. Item, przy sa-
mey piesci, teyze reki lewey na samych zylach, raz
rzniety krwawy duzy. Item na boku .lewym, miedzy
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Ziobrami, razéw klotych numero sze$€. Item na lewey
Pasze, razéw nuraero dwa znacznie zadanych. Item na
lewey nodze, poczawszy od saraey biodry, razéw roz-
nych pietnascie, te wszystkie krwawe, y na saraey kost-
ce teyze nogi raz krwawy. Item, na prawej nodze ra-
zOw nuraero trzynascie, krwawych. Item, na Brodzie,
y pod Gardiem razow krwawych, na samych zyfach
dwa. Item, na Krzyzach, razéw wielkich dwa. Tltem,
po Plecach i bokach, razéw numero sze$¢ roznie zada-
nych. Item, pod paznokciami u rgk, wszystkie Palce
sktote y krew znich wycisniono.” (31).

Sprawa XL. B. 1712, KobryA. Obdukcya trupa przez ta-
wnikow:

»My tawnicy miasta i. k. mci Kobrynia, nizey na pod-
pisach rekami naszemi wiasnemi wyrazeni, zeznawamy
tym naszym relacyinym obdukcyinym kwitem, iz....za-
stalismy cztowieka niezywego, na Smier¢ zabitego, lezg-
cego, pokaleczonego, na imie Stephana Wasilczyka....
WidzieliSmy na lewym skroniu krwig nabieglo, spuchio,,
znac uderzenie, na piersiach w samym dotku sino, na
rt—i\ce prawey razéw sinych czterly, zna¢ kiiem uderzono,
plecy wszytkie cate sine spuchfe... Tedy to wysz po-
mienione nieboszczyka « Stephana Wasilczyka ciato....
wedtug prawa pospolitego y zwyczaiu byto praesento-
wane y obwotane po wszystkich czterech rogach w ryn-
ku y przed zamkiem, przy zebraniu réznych ludzi, tak
mieszczan, iako duchownych y szlachty, przez stuge
mieyskiego obwotano.” (34" T. VI).

Sprawa XL1. B. 1747. Krzemieniec. Urzad Magdeburski m.
Krzemienca sadzit sprawe o zamordowanie pod Zastawiem chrze-
scjanina przez zydow. W wyroku przytoczona obdukcya w sto-
wach nastepujacych:

»Potozyt przed nami tenze Instygator sadowy opisang
dnia plerwszego Miesigca Kwietnia roku tego obdukcya
w Urzedzie Mieyskim Zastawskim zadanych Ran w tym
ciele znalezionym i przywiezionym, ktora to obdukcya
tak sie ma w sobie. Ja Stefanowicz Woyt Zastawski,
Filip Piskolerkko, Bazyli Sielecki, Jan Hauryteriko, Da-
niel Rumaczenko, Hrycko Kowaczuk, Jan Manisko, Ba-
zyli Dobrocielski, Omelko, Dymczenko, Burmistrze Za-
stawscy; z przybranemu do siebie Ludzmi wyszediszy,
widzieli ciato, zamordowane?((_) cztowieka, nad zwyczay
zklote; to iest: u prawey reki wszystkie palce Eopodm—
nane, zyty po sam tokieC poprute, y kosci pottuczone:
u lewey reki palce trzy odciete, zyly pod same palce
oprute, kos$¢ pottuczona przez ramie raz pchniety: na
ewey nodze zyty poprute do samego kolana, trzy”palce



odciete naprawey nodze, skora na tytce spuszczona, ze-
by powybiiane, y wszystkie ciato zsiniate, ktorego to
ciata Prezenta: na Miescie trwata az do dnia dwunastego
Kwietnia.” (34. T. XX).

Sprawa XLII. B. 1762. Muszyna. Sprawa Piotra Bartoszczy-
ka o morderstwo.

L2ACtum na ratuszu mieyskim muszynskim, die5-taFe-
bruari{) 1762 anno. Zasiadt urzad mieyski muszynski
w osobach: (tu wymienione sg szczegO6towo osoby skia-
dajace sad: z Muszyny: wojt, podwojci i 5 asesorow,
2 burmistrzow; z Tylicza: wajt | burmistrz z asesorami;
z Kresu: wojt, asesor i pisarz kreski). Przed ten sad wy-
zey opisany przyﬁozwan ad instantiam instigatoris officij
Piotr Bartoszczyk, miodzian annorum circiter 20 z Woy-
kowy o uduszenie Ewy Czekanki wdowy takze z Woyko-
wy, wykonane d. 7 Jannuarij 1762 anno, inkwirowany
o ten wystepek, zeznat sam dobrowolnie, ze ig swoiemi
rekami wiey domu wiasnym napadszy Spiaca, C?WB.HO-
wnie udusik ~Pytany o racya, odpowiedziat, ze dla tego
to uczynit, iz nieboszka uduszona zeznata przed woytem
gromadzkim, ze on ig obrzemienit. Powtore powiedziat,
ze mu woyt i z drugim sasiadem przymawiali, ze Zle
uczynit. Tym rozgniewany podpiwszy sobie na bursie,
idgc do domu po drodze wstgpit do meboszki y wyrazo-
nym sposobem zycie odigt. Po trzecie inqvirowany owy-
stepek obrzemienienia zeznat, ze zaraz po wiosnie po-
znat sie z nigy ten grzech cudzotostwa praktykowat.
4-to |_na1U|rowa_nY o schronienie sie z wigzienia, lezeli go
kto nie namawial, odpowiedziatl, ze mu rozni ludzie ra-
dzili, zeby ucikt, lecz onych wymienia¢ niechciat. 5-to
pytany, iezeli mu kto nie dawat rady, aby tak. wielki
wystepek zaboistwa wykonat, odpowiedziat, ze nikt, tyl-
ko, ze sam pijany bedac, tak bez reflexyi uczynit.
Sententia_iudiciorum, — Sad wyzey opisany po wy-
stuchaniu ingvizycyi, z ktorej wszytka okolicznos¢ zezna-
nia dobrowolnego winowaycy pokazata sie, wiec niewcho-
dzac w dylacye lecz do artykutu prawa 82 o zaboistwie
opisanego konformuigcy sie, w ktorym formalnie opisa-
no, iz kto z rozmystem, umiélnie, nie z gniewu zamor-
duie cztowieka, ma bydz w koto wplecion, wiec y wyra-
zonemu wyzey winowaycy inszey Kary nie naznacza,
tylko te, Ktora prawo opisato, to iest iako sam zeznat, ze
piesciami ttukt y dusit wyrazong nieboszke, tak zywcem
zeby byt kotem zelazem okuty (m) zattuczony. Poniewaz
nietylko swoiey cudzotoznicy ale i ptodowi swemu iui
w niedalekim ‘czasie do wyiscia na S$wiat Zzgdaigcemp
zycie odiat, a iako swoy wlystepek mezoboystwa rekami
petnit, tak aby na rekach naypierwszg kare odniost, na-
znacza, to iest maig mu bydz rece obie kotem we dwmch
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mieyscach nizey y wyzey tokcia famane, pierwey prawa,
ﬁotym lewa, potym ma bydz w piersi trzy razy uderzon
otem, po piersiach potamanych maig mu bydz nogi obie
Powyzej i nizey kolana, pierwey prawa, potym lewa po-
amane uderzeniem po razie lednym, naywigecey dwa,
Edyb{ nieprzetamata sie za pierwszym uderzeniem
05¢ ktorakolwiek, potym ma bydz w koto wplecion y na
pale zawieszon. 2-do. Sad maiac wzglad na pozostate
piecioro sierot po niebozce Ewie Czekance, z przypada-
lacey czastki z dobytku na mezoboice, to iest clotkow
pare” wspomnionym sierotom przysadza. Ine zas interes-
sa pieniezne do zakornczenia sprawy rezerwuie. A po-
niewaz po ferowanym weditug praw dekrecie na zanie-
siong instancye do jurisdykcyi zamku muszynskiego
rzez Ich Mciow Xiezy y inne osoby zaszta relaxacya de-
retu w pierwszym punkcie, aby nie kotem byt zattuczo-
ny, lecz mieczem Sciety, wiec konformuigc sie dyskret-
nemu przez jurisdykcya zamkowsg mitosierdziu, naznacza
sad, aby plerwez byt Sciety mieczem, potym podtug de-
kretu ma b}Mz kotem tamany wyzej opisanym w dekre-
cie sposobem y gtowa ma bydz na pal wbita. Od zwysz
wyrazoney exekucyi zaptacono mistrzowi sadeckiemu

oyciechowi paratis zk. poi. Nr. 65 a.parte roznych ex-
pensow.” (30).

Sprawa XLIII. X. 1764. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L.
583. fi. 417). Jozef Pratkiewicz po pijanemu bit czesto swojg zone.
Pewnego razu zadat jej silniejszy cios w glowe topatg, skutkiem
czego Pratkiewiczowa zmarta. Obdukcya urzedowa dowiodta,
2? przyczyng Smierci w danym przypadku byta istotnie rana
gtowy:

»,Causa raortis ex praedicta percussione subsecuta Testi-
monio nobilium Doctorum per internam Capitis ejus De-
functae in crastino Inspectionem et eleyationem Cranii
probata esse dignoscitur.” (28).

Sprawa XLIV. X. 1769. Warszawa. (Act. Adv. et. Scab. L. 585.
fl. 628). W przypadku tym popetniono zabojstwo przez uduszenie;
do takiego rzynajlmnle wniosku doszli obducenci, znalaziszy na
szyi ofiary $lady palcdw, ktére Smieré zadaty. (28).

Sprawa XLV. X. 1771. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 586.
fi. 76). Otyle interesujaca, ze wcelu zrobienia obdukcyi wozny kazat
oglkop(gg)ua’ro zabitego, ktdre byto zakopane przez jednego z zabdj-
cow. :

Sprawa XLVI. X. 1781. Warszawa. (Akta Marszatk. L. 130).
Oto w jakich stowach zapisano do ksigg urzedu Marszatkowskiego
akt okazania trupa i obdukcyi:
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»,D0 Urzedu y Xigg Ninieyszych Mars. Kor. osobiscie
przyszedtszy Szl. Andrzey Perkowski prezentowat te-
muz Urzedowi Ciato niegdy SzI. Matgorzaty Perkowskiey
Gorki swey, okrutnie zabite, tu przed Kancellaryg na
Saniach przywiezione, na ktorym to Ciele Znaki a nay-
rz6d na Nosie znak nabrzmiaty maty, takze na boku
ewym Zebro przy samych Szpinadersach podtug allega-
cyi Szl. Konewskiego y Bekierskiego Maystrow Brofessyi
Cyruliczey, zewszystkim ztamane. Przy bytnosci Sz,
Jozefa Seporowskiego Woznego Authent. y przysiegte-
go, widziat y nalezycie obeyrzat, od ktorego to, Zebra
ztamania, pomieniona niegdy Perkowska Zycie w Smier¢
zamienita y z tego zeszta Swiata.” (28).

e d Trzy sprawy (()jotruc%e, z lL(t()rychk posiadamy wypisy, nie wipi-
e dostarczajg .pozadanych wskazowek: przytaczamy ie przeto tyl-
ko ‘W krotkokeir ooy przylaczamy 1e przefo iy

' Sprawa XLVII. B. 1690. Warszawa. (Inkwiz. Radziec. L 455).
Chirurg wystepuje w tej sprawie w roli' Swiadka, leczyt on bo-
wiem skarzacego, ktory, przyszediszy do zdrowia,” wniost skarge
0 otrucie. hirurg (cyrulik) “zeznat:

»~Aktor chorowat cieszko na gryzienie zoladka y gorg-
czke ktorego la przez puttory albo dwie niedzieli Kkuro-
wat dawaiac mu rozne medikamenta. Ktéremu na Gry-
zienie zotedka datem lekarstwo peryomitorium od kto-
rego lekarstwa zielona materia albo fiagma per yomitus
odchodzita, y krwie mu po dwa razy upuscit, takze ene-
e pizez caty tydzien codzien. Ze g sie za$ ninieyszy
Aktor miat na iako inszg chorobe albo trucizne uskar-
za¢, tegom nigdy od niego niestyszat.” (28).

™ XLVIII. B. 1721. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L.
010. th. 411). Katarzyna Buday wiozyta do kawy, ,ziela ktore sie
zowie szaley i podata do wypicia pani swojej i jej matce nie-
mego aby im do Smierci szkodzito ale zeby szalaty.” Skazana
na 60 plag na placu przed ratuszem i wieczne wygnanie z miasta
SzczegOty sprawy wr aktach pominiete. (28).

Sprawa XLIX. B. 1733. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 573.
1 3). Bergerowa otruta swego meza ,aqua Mercurio Sublimato
praeparata _ad cerevisiamque affusa.” Skazana na kare miecza.
O.obdukcyl niema mowy, o otruciu za$ samem wspomina sie w spra-
wie, jako "0 rzeczy pewnej. (28).

Jezeli dzieciobojstwo byto jakabadz droga dowiedzione, lub
oskaizona sama si¢ do winy przyznata, zbrodniarke karano w sg-
dach miejskich zwykle Smiercig; w razie ujawnienia okolicznosci
badZ tagodzacych badZ obcigzajacych, kar% zmniejszano, albo za-
ostrzano. Oto kilka przyktadow: w r. 1732 (Act. Adv et Scab.
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L. 573. fl. 407, 415, 429) Katarzyna Swiadkowska, pijaczka nato-
gowa, bedac nietrzezwa, udusita dziecko w czasie snu; wyrok brzmi:
»hodie hora decima ante meridiem sub eavea ferrea flagro minori
Blagls guinguaginta afficiatur. Sessionem turris Praetorianae su-
eat et eandem per tres septimanas aqua et pane se tantum su-
stentando continuet et irremissibiliter espleat, in egressu quoque
de turri, ant;; dimissionem ex carceribus in Ecclesia Collegiata
Varsaviensi flectens cum candela cerea precando Diyinam Maie-
statem missam cantatam exaudiat postea libere dimittatur.” (28).
W r. 1733 (Act. Adv. et Scab. L. 573 f. 266 i 299) Agnieszka La-
socka, chcac ukry¢ pordd, odbyta go w ustepie na osobnosci, przez
co pozbawita dziecko niezbednej w tych razach opieki; poniewaz
dziecko pozostato przy zyciu, winna skazana na 50 plag, ktore
miaty byc’ jej wymierzone na placu gublicznym, poczem miata
opusci¢ "Warszawe na wieczne czasy. (29).

Dziecko oskarzonej w r. 1743 (Act. Ady. et Scab. L. 577. f.
86) Ewy Krzyczkowskiej, przyszediszy na Swiat w takichze wa-
runkach, zmarto; pomimo to, sad okazat si¢ taskawszym, skazu-
jac winng tylko na zamkniecie w domu poprawy na rok jeden (28).
W r. 1744 (Act. Adv. et Scab. L. 577 f. 198) Maryanna Barylska
podrzucita najpierw nowonarodzone swe dziecie nieprawego toza,
a nastgpnie, gdy jej to dzieci¢ zwrdcono, wrzucita je zywe do Wi-
sty. Skazana na SmierC przez Sciecie, poczem gtowa jej miata by¢
na pal wbita, cialo za$ spalone na stosie (28). W kronice m. Po-
znania pod r. 1555 u tukaszewicza czytamy: ,Elzbieta z Turwi,
dziewczyna stuzebna, zakopana zostata EOd szubienicg zyw-
cem i przebita palem za to, 1z whasne dziecko zabita i w Kloaki

wrzucifa.”

_Spraiua L. R. 1659. Warszawa. (Act_Ady. et Scab. L. 544).
Pociagnietej do odpowiedzialnoSci sadowej Zofji Kowalownie sfor-
mowano nastepujgcy akt oskarzenia:

,grayiditatem suam ad puerperium usque occultans, tan-
dem circa tempus pariendi mutato loco sui famulitij... in
celario loco occulto, nulla sibi adhibita foemina ad id ne-
cessaria, eandem prolem suam Masculinam vivam satis-
g_ue vividam enixa, conservandae ipsius vitae debita me-

ia non adhibuit, umbilicum non succidit, sed abripuit,
eundemque non ligayit, imo obtegere yolens inhonesta-
tem suam ceryiculam ipsius intorsit et incarnayit.”

~Sad przyznat, ze za takie pozostawienie dziecka, zwilaszcza
nieochrzczonego, bez opieki oskarzona zastuzyta na kare Smierci,
dy wszakze dziecko dziwnym cudem ocalato i zyto jeszcze trzy
ni, a obecnie, zmartszy po chrzcie Sw. prosi Boga 0 darowanie wi-
ny niegodnej swej matce, przeto sad skazat Kowaléwne na chloste
publiczng pod pregierzem i nastgpnie na wieczne wygnanie z gra-
nic miasta. Z toku sprawy wyptywa, ze obdukcyr dopetniono,
kto ja wszakze wykonat, czy cyrulik lub lekarz, czy tez tylko
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wozny_ _z tawnikami, o tem w aktach wzmianki nie znaiduie
my. {28). J )

Sprawa LI. E. 1670. Warszawa. (Act. Ady. et. Scab. L. 558.
f. 1084). Z powddztwa instygatora pociagnieto do odpowiedzialno-
sci sadowej Kotodziejowne pod zarzutem zabicia swego nowona-
lodzonego dziecka i skazano ja na SmierC. Sprawe te przytaczamy
dla niezwyktego jej zakoriczenia, ktdrego opis znajdujemy pod na-
gtéwkiem™ ,,Notandum:”

, Tandem adyeniente Die et hora Executionis eiusmodi
Sententiae diem Inculpata Carnifici ad decollandum iudi-
cialiter tradjta in locum supplicii publici in masima ho-
mmum undigue spectantiumfreguentia educeretur: ibi-
dem a guodam milite pedestri in spem Matrimonii per
ipsum cum ea ineundi eycitato tumultu e medio erepta
et abducta est in Ecclesiam Collegiatam Marsayiensem
pedententim deducta moxque cum eodem Milite Vota
Matnmonialu elicuit et Matrimonium inivit atque sic dis-
simulantibus quibus intererat Sententiam exequi ma°is
autem Deo ita disponente, mortem cum vita commuta-
yiﬁ et loco funeris quamyis ad huc tremebonda nuptias
celebrayit.” (28).

Sprawa L1I. E. 1671. Warszawa. (Act. Adv. et Scab. L. 559.
n. 81). udy_oskarzona Zofja Pakozynowszczanka do zarzuconei

jej wmy zabicia swegfi nowonarodzonego dziecka nie przyznata sie
sgd Roprzestal_ na przyjeciu od niej przysiegi, ktérg wykonata w sto-
wach nastepujacych:

,,Ja tego dzieciecia nieurodzitam zywego alem ia z wiel-
kiego sttuczenia mego prz padkovx_/ego trzeciego dnia po
sttuczeniu niezywe poronifam y niedatam zadney przy-
czyny chcacy y umyslnie do zepsowania w sobie tego
ptodu y do zatracenia tego dzieciecia.”

Sad zwolnit oskarzong od kary za dzieciobojstwo, natomiast
uznawszi, Ze nieprawe poczecie nie powinno pozosta¢ bez ukara-
nia, orzekt, by winng zaprzegnieto do oczyszczania ulic miasta i wy-
wozenia Smieci na przecigg dwu tygodni. (28).

LIIl. E. 1680. Warszawa. (Act, Ady. et Scab. L. 563.
H. J4) Oskarzona o zabicie noworodka Jadwiga Wawrzenczyko-
wna do wmy si¢ me przyznata, twierdzac, ze porodzita dziecko
niezywe plawdqudobnle skutkiem te?O,_ze na trzy dni przed roz-
wigzaniem, przetazac przez P*ot, upadta i pottukta sie, cata zaS jej
wina polega na tem, ze cialo ukryta, zakopawszy je w piwnicy,
imtygator, odkopawszy trupa j obejrzawszy go, stanat na trzeci
dzien (13 Kwiet,) przed sadem 1 popierat oskarzenie, twierdzac, ze
Wawrzenczykowna, ,,zapomniawszy bojazni Bozej i surowosci pra-
wa pospolitego, nie tylko na niepoczciwe zycie odwazyta sie” ale
nadto ukrywata cigze przez caly czas jej trwania, po porodzeniu



za$ dziecko zab_i’ra,_,,Scisnalwszi/ szyjke, jako znaki osobliwe sino-
fci sa, one w piwnicy zagrzebla. Sprawe odroczono do 16 Maja.
W dniu tym obronca wystapit z mows, ktorej gtowny urywek
podajemy”tu dostownie, gdyz zasady w nim przytoczone sg nad-
zZwyczaj interesujgce i pouczajg o wspotczesnych pojeciach co do
fizyologji ptodu. Ot6z obronca dowodzi, ze oskarzenie opiera sie
w danym przypadku na podstawach zgota fatszywych, albowiem

»Infanticidium nic innego nie iest tylko animati viyi
perfecti partus ex dolo et proposito mato coesio, albo
tez suffocatio. Wiec ta infanticidij definitio cadere in
antingentia facti super suam principalem nie moze, dla
czego rea (oskarzona) Criminis infanticidii nec accusari
nec damnari potest. Co manifeste ex Inguisitionibus
eductis patebit, poniewaz zaden z Swiadk6w nie zeznaie
ktoryby styszat dzieciecia gtos odzywaigcego Si%& albo
tez placzacego ani sam Gospodarz na dole mieszkaigcy.
Zwyczaina za$ iest z natury dziatkom, iz gdy sie z tym
Swiatem ex uteri matris wychodzac witai?, lamenty
swoie y threny od A. iezeli masculus, iezeli faemina od
E. iakoby narzekaigc na pierwszych Rodzicow Adam
tu causa Eva tu causa mearum faturarum miseriarum
zaczynaig, a te altiori, iezeli sg doskonate, iezeli stabe
suppressiori, iezeli nie doskonate, nie zywe, altum silent.
Zaczym magis praesument iz ten partus, iezeli byt ani-
matus iest in limine matricis suffocatus, albo tez dla nie-
wygody mulieribus parturien. nalezacey y opatrzenia
suppressus a nie per Inculpatam iako Instygator udaie
suffocatus. Co sie y samym Matronom przy wszelkich
przydaie wygodach, czego nas codzienna uczy experien-
tia ktemu iz zaden nie widziat suffocantem. Druga iz
partus ex furtiva yenere nati rzadko sie zywo rodzg
y dtugo zyig, a to nie tylko propter disproportionem
actoris agentis et reactionem patientis inopiam seminis
iako Materia primae inducendarum formarum partialium
et tandem infundendae primae substantialis rationalis
inordinatus przytym actus et appetitus atgue concubi-
tus ale tez y dla tego iz a natura naturata permissiye
a natura naturante niekiedy in utero matris, niekiedy
circa partum, niekiedy in partu, niekiedy post iako exosa
naturae peccata eliduntur. Trzecia, iz ten partus nie byt
ani mogt bydz perfectus bo a conceptione octavo circiter
mense procreandis aborticiis foetibus iuxta opinionem
Ayicennae et aliorum Doctorum a natura est destinatus,
nonus za$ et decimus tylko perfectis animatis iuxta Hyp-
pocratem, Galenum et Avicennam y innych Doktorow
naznaczony. Czwarta iz ten gartus byt pure a,bortivus
co ex immediatis et subsegentibus partum circumstantiis
deducitur. _Quantum ad Immediatas iz Inculpata ante
partum febricabat. Mulieres vero quaecunque gerpntes
a febribus corripiuntur et fortiliter calefiunt sine occasio-
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ne manifesta difficulter pariunt et cum periculo patiun-
tur. Hypp. Aphor. Sect. 5 Aphor. 56 f. 46. Druga iz sie
strzesta na stuzbie bedac, wiele pracowata, chodzita, in
motu continuo byla, z czego cierpigc prolapsum uteri to
iest dnia trzeciego od wstrzasnienia abortum porodzita
co patet ex inculpatae confessione et depositione Te-
stium. idem sentit Ayicenna. Trzecia okolicznos'¢, iz po
wstrzasnieniu parosismus tenasmi nastapit. Mutieri utero
gerenti Superyeniens Tenasm. abortum facit. Nad to
copia lactis, nad to czeste purgationes luboli nie zbytnie.
Si mutieri utero gerenti purgationes eant, impossibile est
foetum esse sanum. Avicen. loco citat. Zaczym zywo
sie rodzi¢ nie mogto ale in lateribus matricis ob copiam
menstruorum suffocari musiato. 5-ta. 1z ani Instygator
gualitatem Yitalitatis ani tez Suffocationis per suos Testes
omnes singulares de crudelitate et possibilitate, a nie de
gerltate deponentes, ktorych by byto Tysigc tantum pro-
ant, quantum unus probat.... Nec obstat, ze na karczku
miata mie¢ sinos¢ gdyz exseparatio nihil infertur, gd(?/i
ta sinos¢ intra latera Matricis propter architudinem do-
stac sie mogta.”

Na tiﬂoprone odpowiedziat instygator na posiedzeniu sgdowem
w dn. 18 Maja:

»-.Z iednym in coifcu et copula bytay z tym ze zastgpi-
fa ut recognoyit in examine a potym osrnego miesigca
nie zywe miata. Primo Authoritate naturalium Philo-
sophorum et praecipue Bartholi Anglui de proprietatibus
rerum lib. 6. Cap. 3 de Creatione infantis in textu sic so-
nante. Quod a die conceptionis usque ad diem completio-
nis et yerificationis foetus sunt dies XLY|I et textu ex
quo patet quod in quadragesimo sexto vivus et comple-
tus est foetus, quantum ad effectum generationis. Secun-
do deducitur competentia Actor. et rosolut. Incompe-
tentia corpore praesentato perfecto. Nam nec in defectu
nec in abundantia fuit monstruosum. Tertio deducitur
colore corporis inyenti qui erat albus nam suffocati cor-
poris in utero vel exitu signum est nigredo. Quarto de-
ducitur localis digittorum in collo exBressis et liyore post
compressionem notatis, itque in albo corpore infantis
quod est signum yiolentiae.”

~ Wystuchawszy tak przekonywajacej obrony i nie mniej traf-
nej na nig odpowiedzi instygatora, sad sam nie wiedziat, komu przy-
zna¢ stusznosC i postanowit poddac¢ oskarzong torturom w przeko-
naniu, ze tg droga moze pewniej dowie sie prawdy. (28).

Sprawa LIV. TL 1751. Warszawa. (Aet. Ady. et Scab. L. 579.
fl. 92). Gdy oskarzona do winy sie nie przglznaJra, na zadanie insty-
gatora obdukcyi dokonali starsi zgromadzenia cyndikow i znaleZli
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wyrazne $lady uduszenia (signa suffocationis manifesta). Szczego-
téw obdukcyi w aktach nie przytoczono. (28).

Sprawa LV. B. 1751. Warszawa. (Act. Ady. et. Scab. L. 579.
fl. 167). | w tej sprawie obdukcyi dokonali na zadanie sadu starsi
zgromadzenia cyrulikow. Szto mianowicie o okreslenie, czy dziecko
Wrzucone do ustepu zyc mogto, czy tez bylo tylko ptodem poro-
nionym, jak twierdzita oskarzona. Eksperci znalezli dziewczynke
»-in membris omnibus et singulis corpusculi perfecte organisatam
et tempestiyam, cum umbilico non ligato,” (28).

Sprawa LWI. B. 1752. Warszaiua. (Act. Ady. et Scab. L. 581.
fl. 85). W sprawie tej ze stéw: ,revisio corpusculi eiusdem infan-
tis mortui ex officiosa deputatione per nobilem Medicinae Docto-
rem et famatos Seniores Chirurgos ex signis externis et internis...”
staje sie widocznem, ze do urzedowej rewizyi wydelegowano w to-
warzystwie cyrulikéw lekarza. Nastepnie 'w motywach wyroku
czytamy, ze poniewaz ,ex memorata revisione Nobilis Doctoris
et Chirurgorum nulla signa suflocationis in corpusculo infantis pro-
tunc recenter circumscripto apparuisse,” oskarzona nie jest winng
zabojstwa, ze wzgledu wszakze, ze na czas porodu nieprawego
dzieciecia ukryfa sie i nie szukata pomocy kobiet do$wiadczonyc
przez co narazita na Smier¢ nowonarodzone niemowle, sad skazat
Ja na rok zamkniecia w domu poprawy i 36 plag przez trzy razy
w ciggu é'ednego tygodnia po 12. Szczegétéw obdukcyi akta nie
podajg. (28).

Spraiua LV1I. B. 1765. Muszyna. Sprawa Maruszki Teliszcza-
kéwny o dzieciobdjstwo.

»Actum na ratuszu mieyskim muszynskim w osobach
stawetnych.... (tu wymieniony szczegotowo sktad sgdu:
z _Muszyn¥(: wojt, podwojci, 6 tawnikow, rezydent i bur-
mistrz; 'z Kresu—wajt).

~Ingrizycye. 1-mo. Przyzwawszy my przed sad nasz
wyzey wyrazony Piorta Te |%e,_ szottysa urzqdov_vec?q ja-
strzgbskiego, ktory zeznat sub juramento: niewiedziaw-
szy my 0 niczym, aylko przystat po mnie brat Hrycko-
nicz y sam przyszedt po mnie, ktory stangwszy na ter-
minie dzisieyszym do urzedu Piotr Teliga szottys jastrzeb-
ski przetozyt skarge na Maruszke. curke nieboszczyka
Hryca Teliszczaka, iz sie na niey pokazato, bedac brze-
mienng niewiadomie dziecie porodzita y zagubita. 2-do.
PrzyzwalisSmy tez Maruszke przed sad nasz, roznemi spo-
sobami inayirowalismy, iakim sposobem, gdzie y kiedy
y na ktérym mieyscu Pan Bog ig rozwigzat, odpowie-
dziata, ze w nocy porodzita w izbie niezywe, ktore wy-
niosta do krzakow y zagrzebta, obawiaigc si¢ brata swe-
go Stefana soltysa, ktora do konca si¢ tai, ze niezywe
ylo, y do tego ghlupiego rozumu nikt mnie na to nie



zawodzit, tylko sama bezrozumnie uczynitam. Ktore
dziecie nie z kim innym, tylko idgc na Szczawe zawo-
tat mnie Danko Kosturow wzegwszy mnie y tak mi de-
klarowat, ze sie ze mng ozeni, z ktérym dwa razy w do-
mu iego byt uczynek ze mng, uczynek cielesny,” a trze-
ci raz we miynie, a nie z kim innym tylko z nim sa-
ml)(/m. Ktoére dziecie czutam w zywocie swoim, tylko
iak posztam do miyna sypigc na kosz, nogi mi sie um-
klty y potym nie czutam go az do porodzenia. 3-tio.
Bedac przypozwana y dobrze ingyirowana Anna wdowa
gospodyni, w ktérym domu taz Maruszka dziecie poro-
dzita, zeznata, iz parobcy zeszli sie y mowili miedzy so-
ba, ze Maruszka w cigzy. Taz Hanka pytata sie syna
syve;ao, co z sobg mowili, a to styszeliSmy, ze Maruszka
ciezka. Ja to postyszawszy, posztam do bratowy Stefa-
nowy: niewiesz co, Maruszka ciezka. Taz powledziata
Mezowi Stefanowi a bratu iey, tenze przyszedt do domu
teyze_ Hanki, ?dzie sie przetrzymowata taz Maruszka,
brat iey mowit z wielkg prozba: zmitui sie dla Boga, po-
wiedz mi, iezeli$ ciezka, nie boi sie nic, donos go do cza-
su a nie zgub go, ia uczynig tak popowi iako y kumom
zadosyc; a Maruszka odpowiedziata bratu: nie jaje to
znisc. O ktorym taz Hanka do konca sprawiata sie, ze
0 tym porodzeniu nie wiedziata, poniewaz w ten sam
wieczor kadziel wszyscy domowi przedli iako y Marusz-
ka ledwo nie do putnocy, y rano z piatku na sobote do
teyze kadzieli powstaliiako y taz Maruszka. W tym
na dniu samym poszta bydtu dawac, powracaigc obaczy-
ta krew przed dzwirzami, wszedszy do chatupy, powie-
dziata synom swoim, ze iaka$S krew przede drzwiami,
y kazata im posC obaczy¢; ktorzy chtopcy posli wszyscy
trzech y widzieli. W krotkim czasie przychodzi syn star-
szy do matki y powiada, ze co$ pies witbéczy, niby cisci-
sko, w tym ona wyszedszy obaczyla y uwazala, cob
to miato bydz; zrozumiawszy, ze to nie insze rzeczy tyl-
ko biatogtowskie, wzigwszy na patyk wniesta do chatupy
z ptaczem y zaraz mowita Muruzce z lamentem:ty nie-
szcze$nico, co$ mi uczynita! czego sie mocno parta, mo-
wigc, zeto we mnie spor byt y krew ze mnie wypadta. Co
wzigwszy gospodyni na gore wyniosta y postata po ludzi,
ktorzy uznali, zeto sg biatogtowskie rzeczy po dziecieciu.
A to sie wlekto przez kilka dni, o ktorey maigc pewng
suspicyg@” ze to iey akcya niecnotliwa, dalizmy pozor na
nig, gdzieby byla w Kktory czas, na co syn gosEodini
odpowiedziat, ze chodzita do tozin. W tym matka ka-
zata poSC synowi do fozin szukaC w to mieysce, gdzie
ig widziat, ale ten nic nie znalazt; w czwarty dzien czyli
B_lqty posli zas dwodch synow y wynalezli dzicie pogrze-
ione przy potoku, y zlekli sie, odbiegli, daigc znaC na
sottystwo, ze dziecig¢ znalezli. W tym matk?( tego dzie-
ciecia wyprawili, aby poszta y przyniosta, ktéra przy-
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niozszy umytay powita. Na ktdrym dziecieciu niebyto
zadnego znaku innego, tylko na prawym boczku znak
w podioz iak pioro ges[e,_a WIQCE% nigdzie nie byto. Co
zeznali woyt gromadzki jastrzebski y Piotr y Osyf sol-
tysi jastrzgbscy. 4-to. Danko Kosturyk przypozwany
zeznat, ktory byt od prawa ingvirowany, czyli od niego
to dziecie miala, odpowiedziat y zeznat sie, ze byt znig
dwa razy, raz we miynie, drugi raz w domu na uczynku
cielesnym niegodziwym, z ktora bedacy ia na weselu
u stryia, pytatem sie iey, iezeli w cigzy, a ona sie przede
mna mocno taita, ktoreybym poczciwos¢ okryt, czyliby
odemnie, czyli od kogo innego. 5-to. Seman Sowicz zak,
bedac inqvirowany przed catym Prawem zeznat subju-
ramento, iako chodzac po benedykcyi, przyszedszy
w dom Anny sottyski wdowy, upraszata go gospodyni
taz Anna, ztym dziecigciem co maig robi¢, oyczenko
pytat sie, zkad sie to dziecie wzielo, Hanka powiedziala,
ze to nie moie ale tey Maruszki, spytat sie tey Maruszki:
a ty skade$ wzieta, odpowiedziata, mam go od Danka
Kostura. 6-to. Wanio syn teyze wdowy Anny stangw-
SZY przed Prawem, zeznat sprawiedliwie, ze ciotka po-
szfa do tozin, brat mi powiedziat, niewiedzac co za racya,;
nazaiutrz wzdrygnawszy sie iednak poslismy do tychze
tozin, wzigwszy motyki, wykopaliSmy dziecie y dalisSmy
znaC do sottysa urzedowego, ktore dziecie sama przynio-
sta do wsi. A to ztey racyi stato sie, iak Swiadectwo ze-
znaie, ze brat iey deklarowal Stefan tak oyczenkay ku-
mow ukontentowac. A my nie z inszey racyi poslismy
szuka¢, tylko ze krew po iey chodzie znaC byto przez
droge, ktoredy chodzita. 7-mo. Jacko Hrycyszyn syn
bedac inqvirowany przed trzP/ Prawa: muszynskie, tyli-
ckie i kryskie, zeznat, iz znalezli iako odgrzebli dziecie,
wrtym zalekli sie y uciekli, )ﬁdali zna¢ do so’rtﬁsa urze-
dowego. 8-vo. Anna soltyska wdowa jastrzebska bedac
przypozwana powtornie przezd zwyz wyrazone Prawo
zeznata, iako niewiedziata, kiedy porodzita to dziecie,
ktorey jurament byt wypisany y przeczytany, czyli to
dziecie byto zywe albo niezywe urodzone, na co chciata
przysiadz, iako o tym niewie. 2-da ingyisitio aktorki Ma-
ruszki ratione dzieciecia urodzonego czyli zywe albo nie.
Odpowiedziata, ze niezywe urodzito sie, ktore wynioste
dziecie pigtego dnia wynalazto sie. Ktore urodzone w no-
cy wyniostam y pochowatam go. Na ktorg nieszczesli-
wos¢ inqvirowawszy my, tak zeznala, ze zaden nie iest
okazya ani Kosturyk, abym to dziecie zagubita, tylko
ia winnam. Po ktoreE/ inqvizycyi powtorniey na trze-
ciey inqvizycyi zeznafa sie, ze bz’fo zywe Ro porodzeniu,,
ktore wyniosta na glinik ku potokowi®™y ochrzcitam go na
imie Anne y tam zakopatam go.



Decretum iudicij. A poniewaz po wyprowadzonym
Swiadectwie y inqvizycyach przez $wiadectwo ludzi przy-
zwanych przed sad, a naybardziey, ze przy ostatniey
ingyizycyi sama dobrowolnie zeznata sie, ze to dziecie,
ktore urodzita y zywe do potoku wyniesta., ktéremu da-
fa imie Anna natychmiast, a ze sama przyznata sie do-
browolnie, lubo artykuty prawa in Nro 8 Prawa Man-
deburskiego kaze karac zxwo palem alias kotem przebic,
a co wieksza, mamy nauke z Pisma $. Deutorum 22 ac
Ezechielis ib. zeadulter et adultera utergue morietur,
wiec y my stosuigc siepako niegodne stworzenie boskie
do dyspozycyi ac ad evidenter documentum, nieinszg na-
znaczamy kare, tylko aby na tym swiecie odprawita sro-
gos¢, aby od mistrza, sprawiedliwosci Scieta pod szubie-
nica byta y w grobie od tegoz mistrza kotem przebita
y od niego pochowana, wedtug artykutu wyzey opisane-
go. ~Dzicie za$ powinno bydz zachowane tam, gdzie sie
urodzito, to iest w jastrzebskich granicach przyzwoitych.
Tak wszystkie trzy Prawa decyduig y to do approbacyi
WJMci p. Starosty podaig. Ratione zas Danka Kostury-
ka actora tegoz dzieciecia, taki sentyment prawny wy-
pada, aby oddat na Skarb panski grzywien N. 10, Prawu
Ber mediunp do Kosciota farnego muszynskiego na prze-

taganie Majestatu boskiego do bractwa S. Jozefa wosku
funtow N. 2, do cerkwi s. jastrzebskiey wiosku funtow
N. 2; plag publice in instanti ma odebra¢ Kosturyk N. 50.
Tak wszystkie trzy Prawa naznaczaig, a to ad instantiam
instigatoris iustitiae prezentowanego dzieciecia Zywo po-
rodzonego, przed Prawem z ziemi wykopanego. ' Sottysi
zas jastrzebscy, ze nie byli w t}"m ostrozni, miarkuigc te
kobiete brzemienng, a niedali wiadomosci do wiekszey
zwirzchnosci, sadzeni na skarb panski grzywien N. 4, Pra-

Sprawa LY IIl, R. 1773. Warszawa. (Akt. Radzieckie L. 373)
Oskarzona o dzieciobojstwo ztozyta Swiadectwo lekarskie (testimo-
mum Doctorum) na pismie, ze porodzita dziecko niezywe, sad prze-
to od zarzutu dzieciobdjstwa uwolnitja, skazawszy tylko na kare
za nieprawe poczecie. (285.

_Przy sprawach o dzieciobojstwo nalezy zapisa¢ sposob zacho-
wania si¢ skarzgcych o pobicie, ktdre pociggneto za soba poronienie.
Oto dwa przykiady, ilustrujgce tego rodzaju sprawy:

Sprawa LIX. li. 1703. Warszawa. (Akt. Sagdéw potocz. Grodu
Warsz. L. 38).

»Robilis Simon Gaiewski Judicio praesenti Embrionem
N. Teressae Jedrzeiewskiey in lecto aegritudinis ob nimia
concussione per infrascriptam inculpatam praesentavit
In quo iako asseruit praesentans pod blonkg ciernie zgnie-
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cione iak iqkuderzy%a 0 stot musczek na wierzch wyszedt.
Item Zeberko na prawym boczku przetamane nadgnite
vidit et debite conspexit.” (28).

Sprawa LX. R. 1725. Warszawa, (Akt. Marszatk. L. 96). Pod
tytutem ,,Praesentatio corpusculi foeti” czytamy:

»Ad officium et pro praesentia Mareschall. Regni perso-
naliter yeniens Pamatus Martinus Kobuszewicz Pellio
eodem Officio praesenti Oorpusculum foetum inanimatum
Eraesentawt, pro cuius Causatione abortus Uxoris suae

amatos Petrum Wochner Adyocatum et Gregorium Ci-
k)/lquski Proconsulem lurisdictionis Alexandriensis atque

ilites gregarios Regiminis Gyardiae S. R. M. ipsi de No-
minibus et cognominibus notos inculpavit.” (285).

Z przytoczonych tutaj kilkunastu spraw, dotyczacych zaboj-
stwa, WIdZIm?/, Ze do obdukcyi delegowano wielokro¢ nie tylko cy-
rulikow, lecz lekarzy, lubo czesciej sami tawnicy z Woini/m te czyn-
no$¢ petili. Wybor tych lub owych ekspertow zalezat widocznie
nie tyle od waznosci SErawy, ile od pogladéw sedzidw, nie spoty-
kamy np. nieraz cyrulika tam, gdzie obecnos¢ jego mogtaby roz-
strzygnaC nastreczajace sie tawnikom watpliwosci, do czego zreszta
sami_wyraznie si¢ przyznaja. Jakkolwiek badz, nie ulega waﬁpll_—
wosci, ze w pewnej przynajmniej liczbie _przipadk_é\_/v do obdukcyi
wyznaczano z urzedu $Swiadomych sztuki lekarskiej, kiedy w in-
nych razach by¢ moze sami skarzacy przywotywali z whasnego po-
pedu lekarzy, aby majac Swiadectwo specyalistow, uzyskaC w ten
sposob silniejsza podstawe do zarzutu zabojstwa. Ze sprawa na
tem zyskiwata, pojac tatwo: cyrulik lub lekarze nie poprzestawali
na powierzchowmych ogledzinach, pobieznem obejrzeniu ran, ale—
jak widzieliSmy — wykonywali ,,incisionesll, ,.elerationes cranir\
Lnternam capitis inspectionem* i t. p.; w sprawie LYI cz%/tar_ny
nawet o jakichs$, blizej nie opisanych ,,znakach zewnetrznych i ive-
wnetrznych”, ktore pozwolity ekspertom: doktorowi i cyrulikom
przyjs¢ do przekonania, ze w rozpatrywanym przypadku zaboj-
stwa nie byto. Wobec tego dziwnem sie wydaje, ze sady, uznawr-
szy raz potrze_b(?1 obecno$ci przy ogledzinach trupa ludzi fachowych,
nie wzywaty ich stale, chociazby wtedy, kiedy nastreczaty sie po
wazne watpliwosci i gdzie wnioski obducentow-tawnikow ~opieraty
sie wylagcznie na przypuszczeniach (Spr. XXXVI),

Ogledzin trupa dokonywano na ulicy lub w domu, zaraz po
$mierci, lub w jaki$ czas pdézniej; ogladano rany, zwracano uwage
na umiejscowienie ich, oceniano stopierr waznosci tych ran; Erze-
stuchiwano Swiadkow, opisywano narzedzia zbrodni it. p. Doktad-
nos¢ w wykoniu obdukcyi zalezata od dobrej woli ekspertdw”, co
nam najlepiej ilustrujg sprawy: XXXIV i XXXV. jednym
i drugim przypadku eksperci zastali trupa ztozonego juz do trumny;
w pierwszym wszakze przystapili do ogledzin rany, pomimo ze
musieli trupa, lubo czeSciowo, obnazyé, jako ze rana byta w oko-
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li°y P§pka, w drugim poprzestali na wystuchaniu zeznan Swiadkow,
pomimo ze rany byly na glowie i twarzy. Pod innym wzgledem
nie mate zaciekawienie _obudzaja sprawy XLV i LI, w obu mia-
nowicie przypadkach ciata, zakopane przez ztoczyncow, b%/ly do
obdukcyi sadowej odkopane. Nie moze tu by¢ mowy o ekshuma-
cyi w dzisiejszem tego stowa znaczeniu, gdyz ciala zabitych, po-
grzebane tym razem bez zachowania obrzadkoéw koscielnych, nie
WSI_adE_i’r cech nietykalnosci: w pewnej sprawie zr. 1778 (Dekret.

Ojt. i Lawnicz. L. 793 f. 522) istotnie widzimy, ze sad nakazat in-
stygatorowi przyprowadzi¢ tylko swiadkow, gdyz byto juz po po-
grzeble, a przedtem ogledzin nie dokonano. (28). Odkopaniu nie-
oszczyka opisanemu w sprawie XXXI nie Smiatbym dac nazwy
~ekshumacyi, 7 gdyz nastgpito przed przybyciem wmznego. W kaz-
dym razie fakt ten zastuguje na zaznaczenie.

W catym szeregu spraw, w Kkazuistyce nie przytoczonych,
akta sadowe wyrazaja sie o obdukcyi ogolnikowo: ,,revisione cada-
yeris facta, 7 ,yisione officiose expeditaZit. p., co'nam zgota nie
wykarz]uje ani  sposobu obdukcyl, ani os6b udziat w niej bio-
racych.

Co sie tycze specyalnie spraw o zabojstwo noworodkow, nie
trzymano sie podobniez jednakowej zawsze drogi, jak to najtatwiej
przekonaC si¢ z przywiedzionych przyktadowi Na pewng uwage
zastuguje moze sprawa LYIII, w ktdre] oskarzona sktada ku swej
obronie” $wiadectiuo lekarskie na pismie.

Okazanie sgdowi niezywego p’rodu,)J'a_ko dowodu poronienia
skutkiem pobicia uwidoczniajg sprawy LIX i LX.

Z nielicznych niestety! spraw, pochodzacych nie z Warszawy,
trudno wyciagna¢ jakiebadz wmioski stanowcze, w kazdym razie
porownanie przemawia na niekorzy$¢ prowincyi pod wzgledem $ci-
stoSci w dochodzeniu sagdowem.

Badanie stanu zdrowia.

~ Przypadki, w ktérych zachodzita potrzeba zbadania zdrowia,
nie byty rzadkoscia, t;))rawo przewiduje niektore z nich, nie wspomi-
na wszakze nigdzie, by do takiego zbadania wzywano lekarzy. Wez-
my Kilka przyktadow najczesciej Slﬁ trafiajacych. Prawo Chetmin-
skie opiewa: ,,Defekt umystu od oskarzenia oddala, skad szalony,



ghupi y niemowlatko skarzy¢ w Sadzie nie moga, bo tam reguiritur

yoluntas et judicium, czego u nich nie dostanie,” i dalej: ~ Takze
szaleni, frenetykowie nie moga bydZ dopuszczeni do wiary Swia-
dectwa.” | w prawie Magdeburskiem czytamy: ,Z przyrodzenia

Sedziem nie bywa: ktdry lest szalony, na rozumie zeszty,"Miesiecz-
nik, niemy, S$lepy, ghluchy, y ktoryby nie doszedt dwudziestego
y iednego roku.” Ktoz jednak miat wyrokowac o ostabieniu czyn-
nosci umystowych, lub wrecz ich zboczeniu? Prawdopodobnie se-
dzia, opler_ajzﬁ: swe zdanie na opinji publicznej lub oznakach rzu-
cajacych sie kazdemu w oczy.

Prawa obowigzujace w Polsce i na Litwie wyraznie zabraniaja
poddawania torturom lub karania Smiercig kobiety ciéezarnej. W pra-
wie Magdeburskiem, w rozdziale pod tyt.: ,,Ktérzy od Mezoboystwa
maig by¢ wolni.” czytamy: ,,Brzemienna niewiasta obzatowana mo-
ze bydz zarazem skazana na karanie wedle przewinienia: ale po
skazaniu ma bydz wolno zachowana do tego czasu az porodzi.
Albowiem dziecie za Wystegek Matczyn nie powinno nic cierpieC.
Potym, po porodzeniu ma bydz skarana wedle rzeczy osgdzoney,
co zastuzyta.” Podobniez w Statucie Litewskim éRozd. XI. Art.
XXXIV): ,Niewiasta, ktoraby byta z prawa na gardto skazana za
iaki wystepek, a bytaby Brzemienna, tedy do porodzenia ma bydz
wolna od Smierci. Wszakze przecie ma byC zatrzymana w wig-
zieniu, a potym, gdy porodzi, ma byc gardtem karana.” Rozstrzy-
gajacy dowad dla sedziego stanowity w tych razach prawdopodob-
nie oznaki cigzy zewnetrzne, dla kazdego widoczne, a w okresach
wczesniejszyé—hy¢ moze zapewnienie samej skazanej.

W pewnym szeregu spraw cywilnych, ilekro¢ chodzi o przy-
znanie praw do spadku, lub pozbawienie kogos tych praw, jako
pochodzacego z nieprawego toza, niezmiernie wazng rzecza bywa
oznaczenie Cczasu clgzy, czasu poczecia. Przypadki takie przewi-
dziano: ,,Gdyby kto malzenstwo brat — czytamy w prawie miej-
skiem —z Zong, z ktorgby pierwey nie mieszkat, izby ig z brzu-
chem poiat, tedy ten ptod ktory sie urodzi gdy w matzenstwo
wstapig przed czasem, takze tez ktore sie urodzi po Smierci Oy-
cowskiey pozniey, tedy nie sg zupetnego Prawa, aby bra%% spadek
z innemi dobrze narodzonemi.” Przewidziawszy przypadek, prawo-
dawstwo nie orzekto, kto ma rozstrzyga¢ mogace sie nasungc wat-
pliwosci. Podtug prawda polskiego, zebranego w statucie za Zyg-
munta Starego, wyrokowanie co do prawego lub nieprawego po-
chodzenia nalezato do sadow duchowmych, ktore odwotywaty sie
do zdania osob ze sztuka lekarska obeznanych czesciej 1 dawniej,
niz inne sady u nas. Nie rozwigzat tez kwestyi ,,Zbior” Zamoy-
skiego, okreSlajac zbyt ogdlnikowo dzieci prawe jako ,w czasie
przyziuoitym urodzone.”

_Przyktad badania stanu zdrowia nie na zgdanie sadu podaje
Gasiorowski w postaci Swiadectwa Wydan_e(}]]o kanonikowi Biega-
nowskiemu przez dwdch lekarzy poznanskich:

»lestimonium medicale pro Bieganowski. Anno 1596.
die 13 Martii. Coram Reverendo Domino Officiali Posna-
niensi et actis praesentibus personaliter constituti egregii
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yiri Albertus Yioscius et Gaspari... medici in ciyitate
Posnaniensi Doctores sub constientiis suis recognoyerunt
attestatigue sunt. Reyerendum Dominura Albertum Bie-
ganowski_Canonicum posnaniensem in Szamotuty Prae-
positum, Tertiana laborare, exindeque narium exulcera-
tione eidem accidisse, ob id longinguo se itineri commi-
tere sine periculo yaletudinis suae non licere.” (21).

Kazuistyka.

) Sprawa LXI. 11. 1410. Kraléow. W sprawie rozwodowej

ioztrzasanej przed sgdem duchownym w konstytorzu Krakowskim,

na Swiadkdéw powotane bP_/Iy najpierw kobiety stare, do$wiadczone!
i

a nastepnie lekarz. Bada

oni ‘matzonke, ktéra—jak widaé¢ z zez-

nan miata jakie$ zboczenie w koSciach miednicy, nie pozwalajace

jej.zy¢ w
pujactych:

stanie matzenskim. Sprawa opisana w- stowach naste-

»Alberti de Crowodrza et Catherine yirginis de Thoma-
szowice in causa matrimoniali testes inducti: Wichna de
Cracovia dixit, quod cum examinasset eandem Katheri-
nam pro defectu membri cum aliis matronis, non potuit
bene cosiderare, quid obstitisset sibi, sed quando venit
cum eadem et predictis matronis ad quandam matronam
tandem predicta matrona, ut in talibus experta et perita
dixit eisdem, quod eandem nullus medicorum curare po-
test, quia ossa insimul sunt constricta et conuolata in
tantum, quod unus digitus ibi inmitti non potuit quia
predicta testis non est perita in talibus, quantum sciuit.
deposuit. Margaretha uxor Przibislai de Thomaszowice
in_causa eadem inducta et iurata consimiliter deposuit ut
prima, quia fuit presens, vidit et audiuit Item dixit, quod
predicta matrona nuncupatur Machna alias Machula
uxor Henrici fabri de Florencia alias Cleparz. Item
Pachna de Modlnicza uxor Swach inducta et iurata dixit
quod eandem conspexit et _vidit defectum in ea, quantum
potuit considerare, 3uia circa talia, negocia hungnam in-
terfuit, sed dixit, quod ad predictam Machnam cum eadem
ambulauit. unacum aliis mulieribus, que inspiciens ean-
dem dixit ad ipsas, quod nichil potest sibi prodesse, quia
nullus medicorum potest eam curare, sed dixit se non
audiuisse, quid obstitisset sibi sed dixit se yidisse, quod
digitus unus non potuit ibi includi. Agnes uxor Mathie-
thabernatoris de Thomaszouice inducta et iurata de-
ponere yeritatem in causa antedicta et interrogata, quid
sibi constaret de negocio predicto, dixit, quod yidisset et
diligenter considerasset, quod eadem Katherina in tan-



tum est arta, quod unus digitus inmitti non potuit quia
ossa sunt insimul conserta, et ad maiorem cautelam cum
eandem ad unam matronam in talibus expertam ambula-
runt, que ipsis similiter retulit quod predicta Katherina
minime valet ad nubendum. Item dixit, quod in talibus
non est perita, quia nunquam (). Anna vidua de Cro-
wodrza inducta et iurata nec non interrogata, quid sibi
constaret in huiusmodi facto dixit, quod predicta Kathe-
rina est in tantum arta, quia unus digitus non potuit ibi
inponi, quia eandem conspexit et diligenter vidit et
considerauit. Item dixit, quod cum predicta Katherina
ad aliam matronam ambularunt, que est plus perita in
talibus factis, quia ipsa nunquam yidit premissa sic fieri
et dixit, quod predicta matrona retulit ipsi?quod minime
valet, quia ossa essent sibi insimul contracta. Item dixit
qguod nichil sibi potest proficere.

Stanislaus yicedecanus ecclesie Cracouiensis retulit.
quod citauit Wenczeslaum medicum de Cracouia ad in-
stanciam Alberti de Crowodsrza ad perhibendum testi-
monium yeritatis in causa matrimoniali terminum statim
assignando; item idem Wenczeslaus medicus respondendo
recognouit; quod nullomodo potest ipsam curare, sed si alii
medici possunt cam curare, dixit sibi esse dubium.” (29).

Sprawa LX11. B. 1452. Lublin. Jadwiga ze Sktadowa zanios-
ta skarge przed sad konsystorski Lubelski na swego meza Mateusza
zarzucajac mu niemoc piciowa i niezdolnos¢ skutkiem tego do po-
zycia maitzenskiego, wobec czego prosita o rozwod. Mateusz prze-
czyt temu. Sad kazat wies¢ im dalsze wsp6lne pozycie prébne przez
rok jeden; (w innych sprawach tego rodzaju é)oz cie probne mia-
to zwykle trwac lat trzy); gdy i potem (dn. Z2 Grud.) zeznania meza
i zony sprzeciwiaty sig sobie wzajem, sad wyznaczyt nowy termin
po ktérego uptywie, w razie gdyby sie stan rzeczy nie zmienit, skar-
zaca miata dowieSC swego panienstwa %/irginitatis) Swiadectwem
siedmiu uczciwych niewiast. Alisci we dniu 10 Stycznia r. 1453
przy ponownem rozpatrzeniu tej sprawy, sedzia uznat za stosow-
niejsze poddac badaniu meza, i gdy wiarogodni Swiadkowe, obej-
rzawszy genitalia Mateusza, zeznali pod przysiega na jego korzysc
sad rozwodu odmowit.

»(D. 22 Decembr. 1452) Heduigis Clementis de Sldadow
consors Mathie de Ylaz parrochie Drzazgouiensis ut
prius citato suo viro Mathia allegauit suam impotenciam
maritalem et suam yirginitatem per eum nondum esse
corruptam, quibus fuit circulus anni presentis concessus
ad dandam operam cognicionis carnalis, et Mathia ad
hoc_ respondente, dicente se esse potentem ot reddidisse
debitum matrimoniale ipsi Heduigi eamque cognouisse
carnaliter. Econtra ipsa Heduigis iteratis yicibus alle-
gauit suam integritatem carnis yirginalis. Et data est
utrique probacio experimentalis ad feriam quartam post
Epiphanie, ut eodem termino yir realiter ostendet suam



potenciam in ea. Et demum dum Mathias non probauerit
suam potenciam per actum _realiter, ipsa Heduigis suam
integritatem septem honestis mulieribus.

(d. 10 Januar. 1453) Mathias de Vluzg parrochie
Drzazgouiensis, qui per suam uxorem Heduigim accusa-
batur de impotencia et quod careret vyiribus, et non
haberet, quo reddere debitum sibi matrimoniale, dominus
iudex ex sui officio compulit nobilem Bernardum de
Drzazgow cum sagaci Mathia dieto Sczklarz opidano
Lublinensi, ut mediante iuramento, quod tunc corporale
prestiterunt ad ymaginem Crucifixi, ut circumspectis yi-
rilibus dicti Mathie dicerent yeritatem mediante suo iura-
mento prestito, qui circumspicientes retulerunt, quod
ipse Mathias testiculos habeat recentes, sanos et virgam
virilem satis competentem et in orani parte sua sanam
qguo audito partibus presentibus iudex iniunxit sub pena;
excomunicacionis, ut manerent in affeccione matrimo-
niali, et quod Heduigis semper ad optata viri daret et
exhiberet se beniuolam ad reddendum et suscipiendum
copulam carnalem.” (29).

Sprawa, L~X.HI. 11 1453. Kralow. W sprawie rozwodowej,
roztrzasanej przez konsystorz Krakowski, mowy o badaniu lekar-
skiem niema. Choroba meza uznana przez sad za niedostateczny
powod do rozwodu.

»,Clementi et Dorothee ee Gwoszdecz coniugibus hic ad
acta presencia sponte et personaliter comparentibus pe-
tentibus se invicem se parari, propter hoc, quod ipse
Clemens sepe mingit in lecto, dominus mandauit et
decreuit insimul manere et se affectione maritali pertrac-
tare sub pena excommunicacionis et carceris.” (29).

Sprawa LXTV. R. 1456. Krakéw. Konsystorz Krakowski udzie-
lit rozwodu_skutkiem dowiedzionego kalectwa meza. Interesujgca
w tej sprawie jest okolicznosc, ze pomimo badanie, ktore wykazato
niezdolno$¢ meza do J)ozyua matzenskiego, sad zadat od rozwodzg-
cle/ch sie zeznania pod przysiega, ze nigdy sie ku sobie nie zblizyli.

to dopeinit badania, niewiadomo.

»,Katherina Wanczslawkowna de Luborzicza petiuit se
a Petro Reska sartore, suo marite, de ibidem, quem sibi
duxit anno proxime_ preterito ante festum Natiuitatis
Christi, separari et diuorciari, propter impotenciam dicti
Petri in membro, de qua ipsum accusabat, et allegante
se propter prefatam impotenciam, dicti sui mariti per
H)_su_m nunquam carnaliter cognitam esse in presentia
icti Petri premissa litem legitime contestando confiten-
tis; et Dominus timens collusionem in premissis prefat-um
Petrum examinari fecit et decreuit, qui examinatus re-
pertus est inpotens ex natura in membro, tumque etiam
propter unum pedem in pudibundis fractum et propter



huiusmodi fracturam pedis membrum est obumbratum,
et per illam fracturam et tumositatem pedis non potest
se conmisceri sibi carnaliter. Et nichilominus statim et
in continenti per iuramentum examinati ambo recognou-
erunt, se nunguam carnaliter cognouisse propter prefa-
tam duplicem impotenciam dicti Petri, qui a tempori-
bus sue etatis etiam nullam cognouit, et nec credit per-
petuo aliguam cognoscere, aut sibi conmisceri; domi-
nusque auditis et yisis ipsorum hincinde propositis et
responsionibus ipsos ab inyicem separauit et diuorciauit
prefate Katherine cum alio contrahendi licenciam dando,
dieto autem Petro propter huiusmodi ipsius impotenciam
et defectum ad alia vota nubendi cum alia licenciam pro-
hibendo et indicendo: expensas nichilominus hincinde
conpensando.” (29).

Sprawa LXV. Il. 1457. Krakéw. W sprawie rozwodowej, wy-
toczonej przed sad konsystorski Krakowski przez Katarzyne z Ol-
chowa, poddano skarzacg ogledzinom, ktorych dopetnity wiarogodne
niewiasty. Zeznaty one pozniej Fod przysiega, ze Katarzyna jest
dziewica; pomimo to sad nakazat dla wiekszej pewnosci ponownie
ja zbadaC przez inne dwie przysiegte niewiasty, ktore znalazty
toz samo. Ogladano réwniez meza.

»Katherina, ut asseruit, virgo de Olchowa petit se a thoro
(cum) Nicolao de Byrkow propter sui impotenciam et
maleficium separari, diuorciari, presente eodem Nico-
lao animo et intenciam litem legitime contestandi ne-
gante narrata, prout narrantur Imo asserente se eam
carnaliter cognouisse, ex aduerso Katharina allegante se
nunquam fuisse cognitam ab eo et hucusque yirginem
permanere statimque Nicolaus examinatus, maleficiatus et
Impotens compertus est. Et Katherinam consimiliter
examini super ipsius allegacione decreuit subiciendam,
gue per matronas iuratas ad conspiciendam et ad pro-
bandam eam de yirginitate sua, yidelicet Margaretham et
Martham coniugem Nicolai Yoyth, procuratoris causa-
rum consistorii Cracouiensis, de Cracouia et in domo
ipsius Nicolai Yoyth ad experimentum et ad subiciendum
rem oculis ex decreto domini tradita, que matrone per
eorum iuramenta conspectam puellam dixerunt esse in-
corruptam et yirginem esse; ex superhabundantique do-
minus volens cercius experiri prefatam Katherinam puel-
lam aliis duabus matronis iuratis, yidelicet Elizabeth
coce ipsius domini et K. domini Rey coce de sua huius-
modietallegacione incorrupcione examinandam contradi-
dit, que consimiliter earum mediis iuramentis, ipsa puelta
examinata et conspecta prius ante, ipsarn Katerinam nun-
guam cognitam et yirginem existere professe sunt.” (29).

Sprawa LXVI. K. 1457. Krakow. W sprawie rozwodowej, roz-
trzasanej przez sad konsystorski Krakowski wskutek skargi Kata-



rzyny przeciwko swemu mezowi Wawrzyncowi z Brzezinki, ten
dowodzit, ze przed zawarciem matzenstwa byt zdrow. Gdy przif
probie , wodg zimngal okazat sie obecnie bezsilnym, sad zalecit mat-
zonkom wsp0lne pozycie jeszcze na przecigg szesciu miesiecy.

»,Katherina filia Jacobi de Paczolthowycze proposuit
contra Laurentium de Brzeszinka suum maritum, quod
ipse anno presenti circa festum Purificacionis beate
Marie yirginis cum ipso Laurencio contraxit et publice
copulata est, cum quo usque in hactenus mansit et ma-
net, et quod cum ipso taliter manendo carnaliter minime
cognita et propter impotenciam eiusdem Laurencg alle-
gandoque et dicendo se integram in claustralibus et
neque taliter cognitam et corruptam per eundem petiuit
se ab eodem Laurencio diuorciari et separari et sibi li-
cenciam ad alia vota conyolandi dare, presente dieto
Laurencio confitente se animo litem legitime contestandi
prius, antequam sibi duxerat dictam Katherinam, poten-
tem, et quam primum eandem duxit factus est impotens,
propter quam impotenciam post contractum factum ean-
dem minime cognoscere potest, et dominus decreuit pre-
fatum Laurencium examinandum aqua frigida, qui tali-
ter examinatus repertus est impotens et maleficiatus in
membro, et nichilominus dominus decreuit ipsis simul ad
sex menses conmanere et diligenciam facere in conmer-
cio carnali. (29).

Spraiua LXV1Il. B. 1577. Warszawa. (Akt. Radziec. L. 8 fl.
157). Roszochowski alias Rosochowski wsczat sprawe przeciwko
Jozefowi chirurgowi, ktory, podjakvyszg sie wyleczy¢ skarzacego,
leczyt go przez piec tygodni, wszakze bez skutku. Pozwany Jozef
dowodzit, ze doktadat ze swej strony wszelkich staran, by pomdédz
choremu, ze ten utrudniat leczenie przez nieodpowiednie zachowa-
nie sie i opilstwo, ze wreszcie z wzietych od niego 412 zk. zwrécit
40 groszy, by sig tylko uwolniC od niestusznej napasci i t. p. Dla
wyswietlenia sErawy (ut aliquid certi acciperet) sad wezwat biegtych
w osobie dwoch doktoréw i trzech cyrulikow. Akta sadowe opi-
sujg cafa sprawe w stowach nastepujacych:

..Nobilis Franciscus Roszochowski yocato ad officio pro-
vido Josepho Chyrurgo cive Warschoyien. contra eun-
dem proposuit: quod is illo in curam ad meden. suscepto
promisit ipsum bene Curare non tamen Curavit, ita quod
post acceptas medicinas in eadem infirmitate eiusque
Cicatricibus est in qua ante fuit, licet pro voto et Yo-
luntate ipsius Chyrurgi medicinis per quinque septima-
nas usus est. ) )
In contrarium Josephus Chyrurgus respondit sein
Francisco Rosochowski meden. tantam operam et diii-
gentiam collocayisse, ut illi nullam occasionem _dedisset
ad non assequendam yaletudinem: qum potius illum sibi
ipsi ebrietate et yiciis aliis fuisse impedimento, quo mi-



nus pristinam yaletudinem consegueretur. Tempus etiam
illud, cjuo eum raeden. susceperat, hoc est festum S. Jo-
annis Baptistaeiamdudumpraeteriisse, se autemtantotem-
poris interyallo accusari: Asserens quod non modo tanta
guanta poterat esse quam maxima diligentia morbo illus
mederetur, yerum etiam quod eius inopia, datis ei mutuo
quatuor cum medio flor., et pro quadraginta grossis illius
nomine fideiuben., subveniret, quare ab instantia et im-
petitione Actoris liberque se praenunciari petiit. Officium
vero propter meliorem informationem et Cognitionem
Causae istius, partem utramque ad d. Ciyitatis huius
Doctores et Chyrurgos remisit propterea, ut ex relatione
eorundem, ut infirmitatum peritorum aliquid Certi ac-
ciperet.

Postea yero a prandio Excellens d. Jacobus Gocz-
lawski Doctor Physicus hic coram nobis personaliter
comparens testatus est, quod ad cognoscendum hoc ne-
gocium rogatus, in Contubernio Ch(}/rurgorum Warscho-
yiensium simul cum Egregio viro d. Nicolao Alexandri-
no doctore physico interfuit, cum quo habito mutuo
colloquio et consilio reppererunt et iudicarunt, Josephum
Ghyrurgum nullam occasionem ad non curandum mor-
bum dedisse et Fraestitisse. Idipsum quoque proyidi Jo-
annes Mrosz, Albertus Ortowski et Petrus Bronn Chy-
rurgi Warschovienses test-ati sunt et iudicarunt nullam yi-
delicet occasionem a Josepho Chyrurgo, Francisco Ro-
sochowski ad mate ipsum Curandum esse data. Officium
vero hac Controyersia exaudita, atten. eo quod Actor
proposuisset sibi Josephum Ghyrurgum certo spopondisse
se 1llius yaletudinem pristinam restituturum, quod Citta-
tus negabat, decreyit, ut pars Citatata yidelicet Josephus
Chyrurgus iure hospitum die tertia in iudicio bannito
ad iuramento Corporali comprobaret, gquod non promit-
teret Francisco Rosochowski se illum perfecte sanaturum
et quod omni studio et opera Conyenienti in illo me-
dendo usus esset. Quod decretum pars Cittata pro iure
non suscepit, sed ab illo appelayit.” (28).

Spraica LXVII1. R. 1582. Warszawa. (Akt. Radziec. L. 9.
fl. 185). Starsi zgromadzenia cyrulikow o%lqdajq uwiezionego Mar-
cina i zeznaja, zeten jest dotkniety chorobg weneryczng. Zaswiad-
czenie ekspertbw zapisuje sie —na zadanie zony podsadnego—do
akt sadowych.

»Coram praesenti Officio Consulari Eersonaliter compa-
rentes famati Joannes Mrosz, Josephus Slomkowicz et
Roslanus Seniores Contubernii Ghirurgorum Ciyitatis An-
tiguae Yarsay. Magistri instigante honesta Catharina
Naderspanowna ab Officio Consulari Ciyitatis Antiquae
Yarsay. existente missi sub suis iuramentis recognoverunt
se yidisse et conspexisse ac cognovisse providum Marti-
num giadificem honestae Catharinae Naderspanowna
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maritura pro hac vice Carceribus Civilibus detentum
morbo Gallico esse infectum, guorum Chirurgorum eius-
modi facta recognicio instigante praedicta Catharina Na-
derspanowna actis praesentibus est nottata.” (28).

Sprawa LXIX. 11 1771. Warszawa. (Act. Ady. et Scab. L. 586
f. 165). Sad wydelegowat mezéw wiarogodnych z woznym do zba-
dania stanu umystowego pewnej chorej, lezacej w szpitalu Sw. Du-
cha. Wyniki badania wpisano do ksigg w stowach nastepujacych:

»Relatio Jurisfidelium super Debilitate Mentis Consortis
Nobilis Luba. My nizey na podpisie w Ksiegach Na-
szych Woytowskich y tawniczych Miasta Starey War-
szawy wyrazeni lurisfideles zeznaiemy. 1z my z Depu-
tacyi Szlachetnego Jegomosci Pana Jana Gydelskiego
Woyta Miasta tegoz analnstancya y Urzedowng Reaui-
zycyg Szlachetnego”™ Pana Franciszka tuby Obywatela
Warszawskiego, Dnia dzisiejszego (30 Kwiet.) osobiscie
wraz z Jegomos$¢ Panem Pisarzem Naszym z Ksiegami
y z Opatrznym Andrzejem Lisickim Woznym Woytow-
skim ‘schodzilisSmy do Szpitala Swietego Ducha Wieleb-
nych Panien Siostr Charitatis przy kosciele Augustyan-
skim Swietego Marcina stoigcego, a tam do Infirmaryi,
dzie miedzy innemi Niewiastami choremi zastaliSmy na
0zku siedzacg Panig Maryanne pomienionego Pana tuby
matzonke iuz w leciech podesztg y Paralizem naruszong
ktorey pCP/taIis'my nayprzod jak sig iey maz teraznieyszy
zowie, odpowiedziata ze Jan, aimie¢ Jego Franciszek, nie
Jan, przecig go poznata, pytaliSmy Jey o przezwisko Jego,
ale nie mogta sobie przypomniec, rzekta ze nie(pamieta
Jego przezvviska. Daley pytaliSmy sie Jey czyli Tran-
zakcye swoie y Testament ktére przed lat kilka przed
Sadem Woytowskim wzgledem Dyspozycyi Doébr uczy-
nita, ma wolg y chce albo potwierdzi¢ albo odmieni¢, co
iey wolno iest poki zyie j My iako Urzad na toSmy do
niey zeszli ale na to pytanie zadney odpowiedzi albo affir-
matiye albo negative nie moglisSmy z niey wyrozumiec,
daley pytalim Jey na co sie niedawno przed tygodniem
gdy u Niey byli Szlachta z Phnem Markiewiczem Zie-
ciem Jey, podpisata, odpowiedziata ze niewie na co, przy-
tym takze pytaliSmy tamecznego Jegomosc Xsiedza Ka-
pelana Szpitalnego y Panien Charitatis Chorym y oneyze
w tey Infirmaryl ustuguiacych czy taz Staruszka Pana
tuby Zzona iest przy zdrowych zmystach, albo iuz po-
wartowanych,na co Nam odpowiedzieli, ze ta Staruszka
iuz jako Dziecie mate niemaiagca dobrego rozsadku, ktorg
to Relacya Nasza y Testymonium w Akta Nasze Woy-
towskie y tawmicze Miasta Starey Warszawy wpisane
Rekami wiasnemi podpisuiemy w Warszawie dnia trzy-
d2|este(];o miesigca Kwietnia Roku Panskiego 1771. An-
toni Filipecki t. M. S. W. mp. Jan Arcelawski . M. S.
W. mp.” (28).



Sprawa LXX. B. 1775. Warszawa. (Ks. Kancler. L. 55. Pars
IV. f. 181). Krewni Franciszka Oledzkiego proszg o wyznaczenie
nad nim opieki (curatelam) z powodu, ze dostat pomigszania zmys-
tow. Krol poleca biegtym, wzigwszy z sobg lekarza, przekonac sie
o stanie umystu chorego.

»Literae S. R. Mtis quibus deputantur Inquisitores utrum
Venerabilis Franciscus Oledzki sit menti compos nec ne?

Stanislaus August-us etc. Significamus praesentibus
Litteris etc. Relatum nobis est per certos Consiliarios
Nostros, Lateri Nostro assidentes, V. Franciscum Oledzki
ex permissione Divina sana mente destitutum, ac imbeci-
lem esse, per proximioresque Ejus Consaguineos Cura-
telam desiderari, Cum vero Constitutione Anni 1638
praescriptum sit, quatenus per Deputatos et In_guisitores_
praemissus casus sit deductus. Qua propter Eidem Leo-i
insistendo, Reverendum in Christo Patrem Joannem
Cantium Lenczewski, Episcopum Suffraganeum et Offi-
cialem Lublinensem, Magnificum Capitaneum Hrynie-
wicki Castellanum Camenecensem, Generosos Hya-
centhum Jezierski Vexilliferum tucoyiensem, Stanislaum
Nieprzecki Subjudicem, Antoninum Jezierski Notarium
Terrestres, Josephum Gluski Pincernam et Notarium
Castren. Lublinenses deputamus, Ipsisque injungimus
quatenus constituto inter se certo Die et tempore, assump-
to Medicinae Doctore, ad locum in quo V. Franciscus
Oledzki degit condescendant, ibidemque (absentia nonnul-
lorum minime obstanie, dummodo Tres adsint) ex Testi-
bus fide dignis ac etiam ex discursu praefati V. Francisci
Oledzki de circumstantijs utrum sit mentis compos? an
etiam debilis? a quo tempore et %uibus de causis percon-
tentur, Inquisitiones expediant, Sensum suum super eo
apperiant. Eundemque una cum Inquisitionibus in occlu-
so Rothulo ad Cancellariam Regni Nostri remittant.” (28).

Z poleceniami tego rodzaju spotykamy sie w aktach dosy¢
czesto; wszystkie one zawierajg warunek, zeby w badaniu przyjat
udziat lekarz, oraz powotujg sie na konstytucye z r. 1638; otoz
w konstytucyi tej zgota niema mowy o lekarzu” tylko o potrzebie
badania (inquisitiones).
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