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Raths- und Gerichtsverfassung
von Konigsberg (Ostpr.) um das Jahr 1722,

Ein Versuch.
Mit Benutzung archivalischer Quellen
von
Georg Conrad.
(SchluB.)

I1. Die Gerichte.
A. In den 3 Stadten Kénigsberg.?)
Im Allgemeinen.

Schon seit der Fundation der 8 Stidte hatte jede derselben
ein eigenes Gericht. (Schoppenstuhl, iudicium.) Zu demselben
gehorten aufler dem im Rath sitzenden Richter, der Schoppen-
meister (Schoppmeister), dessen Stellvertreter, der Viceschéppen-
meister nnd 10 Schoppen (Gerichtsverwandte, Gerichtsfreunde,
assessores, scabini), welche simmtlich um Reminiscere vom Rath
gewohnlich aus der Zahl -der Kaufleute und Milzenbrauer
unter den oben beschriebenen Formalititen gewihlt?) und nach
ihrer Vereidigung®) vom Oberburggrafen confirmirt wurden.
Juristische Vorbildung oder gar ein Staatsexamen waren ebenso
wenig wie bei den Rathsherren Vorbedingung zur Wahl.

1) c¢f. Erl. Pr. 1. S. 223—225; Liederts Jahrbuch S. 6. 7. 11. 12.
9) nin E. E. Gerichts Mittel nehmen® ,in die Schéppenbank kiiren*
so lauteten die Bezeichnungen dafiir.
8) Der Schoppeneid im Kneiphof lantete:
Ich N. schwere Gott und Sr. Konigl. Mayestit meinem allergniadigsten
Altpr, Monatsschrift Bd, XXIV, Hft. 3 u, 4, 18
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Die Gerichte tbten urspriinglich in dem eigentlichen
Stadtgebiet (intra muros), spiter auch dariiber hinaus nach Mal-
gabe der dem Rath ertheilten Jurisdictionsprivilegien die volle
Civil- und Criminalgerichtsbarkeit iiber alle nicht eximirten und
privilegirten Bewohner der Stadt bei Gelegenheit der regelmifig
wiederkehrenden Dinge der sog. Birgerdinge (iudicia ordina-
ria) und der nach Bedirfnif abgehaltenen Beidinge (iudicia
extraordinaria), die wie wir oben sahen, der Richter hegte.

Die sichliche Competenz dieser Biirgerdinge, welche gewohn-
lich quartaliter gehalten wurden, aber nach Landrecht monatlich
einmal gehalten werden sollten, erstreckte sich nach dem Pr.
L.-R. von 1721 (I, 11 § 19) tuber Schicht und Theilungen, ein-
zelne Acte der freiwilligen Gerichtsbarkeit (,Erb- und Kauffs-
Zustandigkeiten“), sowie biirgerliche unter Birgern entstehende
Streitigkeiten, insbesondere: 1. Kaufcontracte und andere ver-
bindliche Contracte und was damit zusammenhingt; 2. Eigen-
thums- und Servitutenklagen (,Sachen eines Dominii oder eigen-
thitmlicher Gerechtigkeit an Héiusern und Giitern®); 3. Schuld-
klagen, Concursprozesse, Arrestklagen, Pfandklagen (,Verpfin-
dung®), Subhastationen (,Feilbietung®), Taxationen (,,Wardie-
rungen‘’)?), Executionsklagen wu. dgl.; 4. Insinuationen von
Handschriften und andern Contracten; 5. Erbschafts- und Testa-
mentsklagen; 6. Einspriiche (ius retractus).

Diese Gegenstinde gehorten auch vor die Beidinge, indes
sollten ,peinliche Hals-Sachen, welche sowol Ambts wegen, als
auff jemandes Insténdigkeit oder Anklage fiirgenommen werden®,
allein vor die Beidinge gehoren.

und souverainen Erb- und Ober-Herren, auch dem Raht und Gericht getreu
und hold zu seyn und recht Urtheil helffen finden, dem Armen alf dem
Reichen, dem Frembden al8 den Freunden, und das nicht zu lafen durch
Lieb oder Leyd, noch durch Keiner Hand Sach nach meinem besten Sinn.
AlB mir Gott helff und sein heyliges Wort.

1) ef. z. B. das Privilegium d. d. Colln an der Spree, den 22. Januar
1664, das den Umfang der Jurisdiction des Raths der Stadt Lobenicht er-
weiterte (cf. No. 820 U.-V. st. A. Kbg.)

2) Pr. L. R. (1721) L 48. ,Taxa-Ordnung® s. v. , Wardirangen®. (S. 163.)
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Bei Beginn jedes Dings wurde geldutet.!) Dann hegte es
der Richter mit gewissen feierlichen Formeln;?) hierbei betheiligten
sich die Advocaten und die Schoppen. Bei den Biirgerdingen
nahm ein koniglicher Fiscal das offentliche Interesse wahr.
Die eigentliche Rechtsprechung lag aber nicht in der Hand
des Richters, sondern der Schoppen. In den Biirger- und Bei-
dingen wurde je nach BediirfniB miindlich oder schriftlich pro-
cedirt. Die Appellation ging in Civilsachen an das Hofgericht,?)
bei Objecten itber 500 fl. poln. an das Oberappellationsgericht
(Tribunal) zu Konigsberg.*) Die Vollstreckung der Urtheile des
Gerichts lag in den Hénden des Richters. In Criminalsachen
erfolgte Execution von Freiheitsstrafen in den Gefingnissen des
Raths,?) welche auch als Verwahrungsort fiir die Untersuchungs-
gefangenen dienten. In der Altstadt gab es zwei Gefingnisse,
die Frohnfeste auf dem Danziger Keller und ein um 1723 bereits
baufilliges Gefingnif, desgleichen waren auf dem Steindamm
zwel Gefingnisse, von denen eins bereits verfallen war. Als
GefingniB im Kneiphof diente der blaue Thurm® in den Vor-
stddten das Stockhaus, das Lobenichter Gefingnif wurde Paris”)
genannt. Die Bewachung und Verpflegung sowie die Vollziehung

1) Aus diesem Grunde finden wir an allen alten Rathhiusern und
Gerichtshidusern Glocken und Glockenthiirmechen; allerdings dienten diese
Glocken auch zu anderen Zwecken z. B. um den Ausbruch eines Feuers
anzukiinden. Das Ziehen der Glocke als Zeichen des Beginnes einer Gerichts-
sitzung, welches 1728 von den Stadtsoldaten besorgt wurde, hérte in Kénigs-
berg erst im Anfange des 19. Jahrhunderts (zwischen 1803 und 1810) auf
polizeiliche Anordnung auf.

2) cf. die Hegeformeln auf Seite 14 Note 2.

8) Pr. L. R. (1721) L. 44. Art. 4. °

4) Pr. L. R. (1721) 1. 45. § 1L

5) Man unterschied Frohnvesten und Stockhiuser.

6) Derselbe lag neben dem Kneiphéfschen Gemeindegarten am Pregel
und wurde 1785 abgebrochen. (Faber: Kénigsberg S. 52. Erl. Pr. III. S. 475
476.) Der heute sog. blaue Thurm, an der Honighriicke, der seinen Na,men
von dem abgebrochenen Thurme erhielt, wurde sehr lange gleichfalls als
GefiingniB benutzt, ist aber heute zu Dienstwohnungen fiir stadtische Feuer-
wehrleute eingerichtet.

7) Erl. Pr, IV, S. 25,

13#
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leichterer Strafen (z. B. ins Litthausche Maul bringen, ins Hals-
eisen stellen) besorgte ein Gerichtsdiener, im blauen Thurm
war ein besonderer Stockmeister dazu angestellt. Zuchthaus-
strafen wurden in dem Kneiphofschen Zuchthause®) vollstreckt.
Die Tortur sowie die Execution der Todesstrafe lag einem ver-
eidigten Scharfrichter (Nachrichter) ob. Die letztere erfolgte
entweder auf dem Galgen,?) oder wenn eine Hinrichtung mit
dem Schwerte vor sich gehen sollte, im Kneiphof und Libenicht
vor dem Rathhause, in der Altstadt und auf dem Steindamm
gewohnlich auf dem Steindammer Pferdemarkt.?) TUeber die
Formalititen vor der Vollziehung eines Todesurtheils in der
Altstadt ist uns folgendes iiberliefert:*) Drei Tage vor dem Exe-
cutionstage wurde dem Delinquenten durch zwei Gerichtsdeputirte
das Todesurtheil verkindet. Am festgesetzten Tage fanden sich
der Fiscal und das Gericht nebst den Secretarien und Advocaten
in der Gerichtsstube ein und gingen um 8 Uhr Morgens, nach-
dem der Richter beim Herausgehen befohlen hatte, die Raths-
glocke dreimal zu ziehen, auf den Junkerhof.’) Der Fiscal und
das Gericht setzten sich an den Tisch; der Advokat hegte das
ordinaire Beiding und bat mit gewohnlicher Formel®) den
Delinquenten heraufzubringen. Darauf gingen der Richter nebst

1) Faber S. 140. 141.

2) Altstadt und Steindamm benutzten den sog. Steindammer Galgen,
Lobenicht hatte einen Galgen vor dem RoBgérter Thor. (Faber: Kénigs-
berg S. 159.)

8) Allerdings fanden auch Enthauptungen vor dem Altstadtischen
Rathhause auf dem Markte statt (Erl. Pr. II. S. 560). Dies wurde nach
1724 fur alle 8 Stadte Regel. (Liedert Jahrbuch S. 47.)

4) Liedert: Jahrbuch S. 21. 22; nach dem Todtenbuch des Altstadti-
schen Gerichts vom Jahre 1659 und einem Manuscript des Altstidtischen
Biirgermeisters Daniel Kenckel. Vgl. auch: Grube: Proc. for. Prut. p. 115.
116, er giebt: ,Formalia bey der Execution eines Deliquenten, welche in denen
Stiddten Konigsberg gebriauchlich. Die Abweichungen derselben erkliren
sich wohl daraus, daB der Autor vielleicht altere Materialien benutzt hat.
Pr. L. R. (1721) III. Tit. 4. Art. IIL ,Von Execution der Straffen.*

5) Ueber den heute nicht mehr vorhandenen Altstddtischen Junkerhof
cf. Erl. Pr. II. 8. 494—497; Faber: Konigsberg S. 46.

6) Grube: c. 1. p. 115,
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2 Gerichtsdeputirten, dem Gerichtsschreiber und dem Manda-
tarius des Raths zur Frohnveste. Wenn der Priester und der
Scharfrichter mit dem Inquisiten in Begleitung der Nachtwichter
aus dem Gefingniff gekommen waren,!) erhob der Scharfrichter
das Zetergeschrei zum ersten Mal, wobei die Deputirten still
standen, ,auf dem halben Wege, den Weg ungemessen“ erhob
er das zweite Zetergeschrei und auf dem Hofe (,allhie vor Ge-
richt”) das dritte Zetergeschrei. Hierselbst wurden auf Befragen
des Advocaten dem Inhaftirten die Fesseln gelost und ihm vom
Secretarius die Urgicht Punkt fir Punkt vorgelesen; bei jedem
richtete man an den Delinquenten die Frage, ob er ihn zuge-
stehe. Darauf publicirte der Schéppenmeister das schriftlich
abgefaBte Urtheil. Hierauf befahl der Richter dem Scharfrichter,
das Urtheil zu vollziehen und gab ihm miindlich ein sicheres
Geleit, desgleichen der Fiscal. Hierauf wurde der Delinquent
gebunden, und nach der Wahlstatt gefithrt. Dorthin fuhren auch
der Richter nebst 2 Gerichtsdeputirten und dem Secretarius und
wohnten der Execution bei.

In allen Criminalsachen, ,darinne es auf Ehre Leib und
Leben ankommt*, mufiten die Urtheile zur Confirmation an den
Konig nach Berlin gesandt werden.?)

Innerhalb des eigentlichen Gerichts unterscheiden wir
folgende Hauptamter:

1. Das Amt des Schoppenmeisters. Er dirigirte die
Gerichtsverhandlungen, brachte die ,,Abscheide‘ (d. i. Beschliisse
und Verfigungen) aus, falte die Urtheile ab, publicirte sie, lie8
das Gericht, so oft es noéthig war, durch den Gerichtsdiener
(bei Altstadt ,,Schoppenknecht’, sonst ,,Aufwarter bei E. E.
Gericht® genannt) zusammenrufen und hatte das Gerichtssiegel
in Verwahrung. Ihn vertrat

2. der Viceschoppenmeister.

1) ,vor der Frohnveste, doch auBerhalb Dachs* (Worte der Formel.)
2) Pr. L. R. (1721) IIL Tit. 4. Art. 1 § 7 No. 4,
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3. Das Amt des Gerichtscamerarius. Derselbe fiihrte
u. A. die Schranken- und Sportelrechnung, verzeichnete und
verlautbarte die eingelegten Appellationen, war bei der Acten-
collation zugegen und hatte das Depositorium unter sich. Sein
Stellvertreter war

- 4. der Vicecamerarius (auch ,des Cédmmers Compan®
genannt.) _

Das Amt der Aeltesten war kein eigentliches Hauptamt.
Sie hatten nur einen Ehrenvorrang vor den tbrigen.

Neben diesen Hauptdmtern existirten noch manche Neben-
damter, die sich aus der Stellung ergaben, welche das Gericht
in der Stadtverfassung einnahm. So saf ein Gerichfsver-
wandter im Wettgericht, je einer wurde aus den Gerichten
der 3 Stddte als Assessor beim Koniglichen Tranksteuer-
colleg, desgleichen wurden sie zum Wittwenstift, zum Feuer-
colleg, Armencolleg, Xriegscolleg, Serviscolleg, Zuchthaus
u. s. w. deputirt. Hierher gehort insbesondere die Stellung,
welche der Schoppenmeister und sein Stellvertreter (hdufig der
Camerarius) und die sog. Deputirten zu Rathhaus in der Ge-
meindeverfassung einnahmen.

Diese Aemter wurden alljihrlich um Reminiscere am sog.
Capiteltage durch das Gericht ,ersetzt’, | verkoren; wenn der
Rath keine Chur und Wahl vorgenommen hatte, unterblieb nach
dem Ermessen des Gerichts die Ersetzung der Aemter. Wie es dabei
im 17Y. Jahrhundert zuging, erfahren wir aus dem Jahrbuch des
Gerichts im Kneiphof.!) Am Freitag vor Reminiscere versammelte
sich die ,,Companey* (das ist das Gerichtscollegium) um 12 Uhr
im Schranken. Hier wurde nachgesehen, ob alle dem Gericht
gehorigen Acten und Biicher vorhanden, richtig in die Haupt-
biicher ibertragen und in den Schranken eingekommen waren.
Alsdann erinnerte der Schoppenmeister die ganze Companei an
ihre Amtspflichten; jedes Mitglied derselben solle sich fleissig

1) ef. ,Kurtze Verzeichnii, wie es sich bey Einem Erb. Gericht alhier
im Kneiphoffe, mit ersetzung der Embter bey der kithre gehalten wirdt.“
ungefdhr aus den Jahren 1641-—1650. (S. 1.)
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an allen Gerichtstagen und bei allen gerichtlichen Verhandlungen
einstellen, damit die Autoritit des Gerichts ,,durch der Herren
vnfleis nicht bey den Leutten verschmélert moge werden®. So-
dann bat er, wenn etwa ein Widerwille oder Zwist bel einem
oder dem andern entstanden sei, dies der Companei zu entdecken,
damit derselbe ,briiderlich vnd Collegialiter beigelegt und
dessen nicht mehr gedacht werde. Endlich tibergab der Came-
rarius seine Rechnung, welche von einigen Mitgliedern durch-
gesehen wurde. War sie richtig befunden worden, dann dankte
ihm der Schoppenmeister fiir seine Miihe, unterschrieb die
Rechnung und quittirte. Nach erfolgter Wahl des Raths ver-
sammelten sich die Gerichtsglieder am eigentlichen Capiteltage
zu ihrer ,,Chiir und Wahl“ im Junkerhofe. Zunichst rief der
Schoppenmeister (oder, wenn dieser in den Rath gekoren war,
sein Compan) zu dieser Wahl die heilige Dreifaltigkeit an, dankte
fiir verliehene Gesundheit u. s. w. Darauf wiinschte er den
Neugekorenen Gliick, Heil und alles Wohlergehen zu ihrem
Amte. Alsdann verzichteten der Schoppenmeister, sein Compan
und die zwei Aeltesten auf ithr Amt und entfernten sich. Nun
wiinschte der Camerarius abermals Gliick und Heil zur Wahl,
vermeldete dabei, daf die Wahl eines Schoppenmeisters und
seines Compans ihnen gebiithre, daf es ihnen auch frei stehe,
einen aus ihrer Mitte zu diesen Aemtern zu wihlen und bat
dann jeden, sein Votum mit gutem reifem Rath, im Namen Gottes
abzugeben. Er mnotirte darauf die Vota. Als gewihlt galten
diejenigen, auf welche die meisten Stimmen gefallen waren.
Bei Stimmengleichheit wurde die Stimme des Camerarius fiir
zwei gerechnet. Nachdem die abgetretenen Herren wieder ein-
getreten waren, vermeldete der Camerarius, auf wen die Wahl
gefallen sei, bat die Gewihlten, diese Last zu iibernehmen,
wiinschte ihnen Namens seiner Collegen Glick und Heil
und versprach denselben, in ihren Aemtern treue und briiderliche
Assistenz laut dem Gehorsam zu leisten. Nachdem die Gewihlten
das Amt angenommen hatten, bat der Schoppenmeister die
andern Herren, abzutreten, damit er und sein Compan zwel
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Aelteste withlen konnten. Nach erfolgter Wahl wurden die Ge-
wihlten durch den Compan des Schéppenmeisters beim Namen
gerufen, hereingerufen und beglickwinscht. Endlich resig-
nirten der Camerarius und sein Compan auf das Cammerer-
amt; der erstere tbergab sodann dem Schéppenmeister die
Schliissel.  Letzterer wihlte nun mit seinem Compan und
den beiden Aeltesten in Abwesenheit der andern Herren
den Camerarius und seinen Compan. Dem gekorenen Camera-
rius und seinem Compan gratulirte er, sodann tibergab er dem
ersteren die Schliissel und bat sie, das Amt willio anzunehmen.
Nunmehr wurde den Neugekorenen der Gehorsam!) nebst den
Vertrigen, welche das Gericht zum Besten der Bank errichtet
hatte, verlesen; sie mussten dem Schoppenmeister unter Dar-
reichung ihrer Hand an Eides statt angeloben, diesen Anord-
nungen nachzukommen und sie unterschreiben. Nach Beendigung
der Wahl iibergab sodann der alte Camerarius dem neugewiihlten
alle deponirten Gelder laut dem Inventarium, welche in einem
Schrank verschlossen lagen. Einen Schliissel zu demselben er-
hielt der neue Camerarius und den dritten einer der jiingsten
Grerichtsherren, damit, wenn Gelder deponirt oder extradirt werden
sollten, diese drei Herren dies zusammen verrichteten.

Die neuerkornen Gerichtsglieder pflegten sodann auf ihre
Kosten den tibrigen ein Antrittsessen (,,gleichsamb pro introitu®)

1) Der Gehorsam (,der stadt Kneiphoff Konigsberg schéppen gehorsam
und andere vorwillunge®) war eine Zusammenstellung von Gesetzen, die
sich das Gericht ca. 1500 (nach Perlbach) gegeben hatte. Er bestimmte die
Pflichten der Schéffen und die im Falle ihrer Verletzung verwirkten Strafen.
Der Schoffengehorsam wurde in alter Zeit auf dem Junkerhofe ,bey saltz
und brote* beschworen. (cf. Perlbach: Quellen-Beitrage etc. S. 79—81.) Er-
halten ist uns auch der ,Gehorsam E. E. G. der Alten Statt Koénigsbergk
aus dem Jahre 1630, eine Revision eines dlteren ,Schéppen Gehorsams* cf.
E. E. Gerichts der Altenstadt Leges vnd Schoppen Registratur S. 43—52.
— Der § 19 des Kneiph. Schioppengehorsams lautete: ,Ein itzlicher sol
gehorsam sein dem scheppenmeister und der companey; der dowidder thut,
sol seiner busse nicht wissen“ d. h. die Strafe sollte nach Gutdiinken der
Companei bestimmt werden.
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zu geben, das mit dem Namen ,Schoppenkost?) bezeichnet
wurde. ‘

Die Schoppenkost war aber frithzeitig, beim Kneiphof-
schen Gericht schon im Beginne des 16. Jahrhunderts abge-
schafft und durch eine zur Bestreitung der Verwaltungskosten
in das Gerichtsirarium fliefende Geldzuwendung ersetzt worden,
wie dies die ,,wilkiihrliche Vergleichung® des Kneiphofer Gerichts
vom 26. Februar 16162) lehrt. ,Nachdem ein Krbar Gericht
Dieser Stadt, Kneiphoff Koénigsbergk®, so lautet dieselbe, ,vor
etzlichen Jahren, aus wollbedachtem Raht mit freyem gutten
willen vnd einhellige beliebung, so eine vergleichung vnd ord-
nung vuter sich berahmet vnd getroffen, das nicht allein ein
ieglicher, der Zu ihnen in die Banck gekohren, stracks anfangs
an stadt der Schoppenkost, welche sonst von vndenklichen
Jahren hero menniglich auf seine eigene vnkosten, gleichsamb
pro introitu ausrichten miiBen, Sondern auch der oder die Jenige
vnter ihnen, so durch ordentliche Chur vnd Wahl in E. K.
Rahts mittel transferiret vnnd versetzet, Dreifiig giillden Polnisch
vnweigerlich abzulegen soltten schuldig sein, alles Zu dem ende,
damit dahero die schweren vnd hohen AuBgaben, die E. E. G.
fast tdglich vnd nohtwendig thun miiBen, ihnen etzlicher mafen
ertriglicher gemacht wiirden: Vnnd aber ietzige Herren defielben
Gerichts nicht ohne sondere beschwer gesehen vnd erfahren,
das bey diesen schweren leufften vnd geringen ihren Einkunfften,
solches dennoch wenig verschlagen wollen, Also das Sie auch
dabey in schulden gerahten: AlB haben Solches alles in fernere
deliberation gezogen, vnd endtlich einer solchen meinung sich
abermahl geeiniget vnnd vergliechen, Das nemblich von nun an
biB Zu immerwehrenden Zeitten ein Jeglicher Zu seinem introitu
an Stadt der Schoppenkost finfftzig Marck Preusch a 20 gr.,
Die aber so ins Erb. Rahts Mittel gekohren, ad communem Ju-

—

1) Richtiger: Schoppenkostung.
2) Jahrbuch des Gerichts im Kneiphof 8. 17—21L.
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dicii usum Einhundert vnd Finfftzig Marck Preusch a 20 gr.})
Zuerlegen, vnd ohne tergiversation Zuentrichten schuldig, auch
hiewieder im geringsten nicht Zureden oder Zuhandlen verbunden
und verpflichtet sein solle. Inmafen Sie dann auch gesambt
vond sonders krafft dieser Schrifft sich hiertzu krefftig ver-
bunden vnd verpflichtet haben wollen, vnd steif vnd vest vber
dieser Ordnung Zuhaltten angeloben thun. TUnd da einer oder
mehr ins kinfftige in die Banck gekohren wiirde, soll Er oder
Sie alle, dieses obige, vest Zuhaltten, diese Schrifft auf den
ersten Churtagk mit eigener handt vnterschreiben. Alles ge-
trewlich vnd sonder arge list. Vrkiindtlich haben diese Schrifft
die Damals anwesende Herren in der Bank mittvnterschreibung
ihres Nahmens bestettiget vnd bekrefftiget. So geschehen den
21. Februarii Anno 1616.“ Diese ,ordinans” wurde, da die
Zeiten sich mnicht #&nderten, durch eine ,aber mahlige Ver-
einigung’ vom 2. Mdrz 1640%) dahin erweitert, dal jeder neu-
erkorne (terichtsherr statt der fritheren 50 mk. 50 Reichsthaler
yohn tergiuersation Zu erlegen, auch dawieder nicht das
geringste Zu reden oder Zu handelen schuldig vnd verpflichtet
sein solle”. Diese Vereinigung wurde noch in dem Transact
vom 5. Mérz 1700%) aufrecht erhalten und bis zur Combination
befolgt.

Auch in der Altstadt scheint die Schéppenkost bald
aufgehoben und durch einen Geldbeitrag, der der Gerichts-
cimmerei zu gute kam, ersetzt worden zu sein. Wenigstens
wurde unter dem 16. Mirz 1669*) bestimmt, daB zur Deckung
der Schulden der Céammerei, welche durch die unumging- -
lichen Ausgaben fiir Hochzeitsgeschenke und ,,andere Hono-
raria‘ insonderheit aber durch die Stiftung des Altstddtischen
Gerichtsgewdlbes®) entstanden waren, jeder neu eintretende Ge-

1) Diese Summe wurde durch den Vertrag vom 14. Marz 1641 auf
200 fl. erhéht. (c. 1. S. 45 unter 5.)

2) ¢. 1. S. 28—30.

3) ¢ L S. 195.

4) Stiftungsbuch E. Gerichts der Altenstadt S. 85.
5) Im Jahre 1667,
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richtsverwandte iiber sein erstjihriges Salarium 100 fl. poln.
pan stat der kostbahren Schéppenkost, so vor dem gebriuchlichen
gewesen’, und die in des Raths Mittel tretenden Gerichtsver-
wandten auch je 100 fl. in die Gerichtscimmerei erlegen sollten,
ohne daB jemandes ,discretion vnd beferer hberahtat“ etwas
benommen werden sollte.

Im Lobenicht endlich war aus den gleichen Griinden in
den Conventionen vom Jahre 1617 und vom 7. Mirz 1628%)
die Verpflichtung zur Ausrichtung der Schéppenkost in einen
Beitrag von 85 mk (zuletzt 22 Thlr. 6 ggr,) umgewandelt
worden. Von diesem Gelde wurde nun das sog. Gerichtszinn
d. h. zinnernes KEB- und Trinkgeschirr (— das Porcellan war
damals in Furopa noch nicht erfunden —) angeschafft, welches
bei Hochzeiten und Gesellschaften vermiethet wurde}; der
Erlos wurde alljghrlich unter die Gerichtsverwandten vertheilt.

Die Gerichte ihrerseits gaben zur Feier der Chur und Wahl
(in der Regel am Montage nach Reminiscere) aus Mitteln der
Gerichtscdmmerei ein ,,Convivium®, dessen Kosten, bei Altstadt?)
auf den Maximalbetrag von 100 fl., bei Knelphof %) von 200 fl
bestimmt worden war.

Starb im Laufe des Jahres ein Gerichtsverwandter, oder
resignirte er auf sein Amt, so wurden seine Aemter unter die
Mitglieder des Gerichts vertheilt. Eine Neubesetzung der Aemter
fand dagegen, wenn sie Uberhaupt fur erforderlich gehalten
wurde, erst um Reminiscere statt.

Dem Gericht war ferner beigegeben ein Gerichtsschreiber
(actuarius, gewdhnlich Grerichtssecretarius genannt). Von Alters
her gab es fiur die drei stddtischen Gerichte und die beiden
Gerichte auf den stidtischen Freiheiten nur zwei Secretarien

1) Liederts Jahrbuch S. 51.

2) E. E. Gerichts der Altenstadt Leges etc. S. 56. 57. (unter dem
12. Marz 1650.) Das Altstadtische Gericht gab auch, wie dieselbe Urkunde
lehrt, ein Sommergelag, zu welchem der Gerichtscimmerer nicht mehr als
50 fl. verwenden durfte.

8) Jahrbuch des Gerichts im Kneiphof S. 45 unter No. 6 unter dem
14, Marz 1641.)
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(Actuarien), welche sich mit einander einigten, bei welchen
Gerichten ein jeder bleiben wolle. Sie vertraten sich gegenseitig.
Sie fithrten und extradirten die Protokolle, faBten alle Berichte
ab, ordneten die Akten und machten verschiedene Schreibarbeiten
ab. Thre Wahl geschah in folgender Weise. Jeder Bewerber
um die vacante Stelle tibergab jedem der drei stddtischen
Schéppenmeister sein Gesuch. Waren genug Competenten vor-
handen, dann lieB der Altstddtische Schoppenmeister die drei
stidtischen Gerichte zusammenkommen und man einigte sich
iiber einen Wahltag. Nachdem an dem festgesetzten Tage jedes
Gericht die Wahl vollzogen hatte, nannte jeder Schoppenmeister
den Gewihlten; wer die meisten Stimmen in allen Gerichts-
collegien erhalten hatte, war gewihlt. TLaut Protocoll vom
31. December 1691 und 27. Juni 1701 mubte die YWahl dem
Altstadtischen Biirgermeister durch einige Gerichtsdeputirte de-
nunciirt und der Entwurf der Vocation zur Genehmigung durch
die drei Réthe eingehéndigt werden. War derselbe nach dem
alten Stil eingerichtet und enthielt er nichts prajudicirliches, dann
wurde er zuriickgegeben, von den drei Schéppenmeistern unter-
schrieben und, mit dem altstddtischen Gerichtssiegel versiegelt,
dem Gewihlten zugeschickt. Derselbe beantwortete sie schrift-
lich. Darauf legte er im Beisein der Schoppenmeister und der
Gerichtsdeputirten vor den drei Rathen auf dem Altstiadtischen
Rathhause den Eid ab, ohne daB die konigliche Confirmation
erwartet zu werden brauchte. Nach der Convention der drei
Gerichte vom 4. April 1701, welche auf einer Gewohnheit be-
ruhte,l) sollte ein geschickter Assessor aus dem Gericht, der sich
vor erfolgter Wahl um eine vacante Secretariatsstelle bewerben
" wiirde, vor allen Competenten den Vorzug haben.

1) So waren seit 1672 Gerichtssecretarien geworden: der Kneiphéfsche
Gerichtsverwandte Cornelius Sahm, der Altstidtische Schéppenmeister George
Schumann, der Altstiadtische Viceschoppenmeister David Dargatz, der
Lobenichtsche Gerichtsverwandte Christian Johannsen, der Kneiphofsche
Schoppenmeister Michael Kehler und der Loébenichtsche Schoppenmeister
Johann Wilhelm Schultz.
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Das Einkommen der Gerichtsverwandten und der Ge-
richtssecretarien bestand in der Regel aus dem Salarium, dem
Deputat und den Emolumenten sowie den Accidentien.

1. Das Salarium. ZEin Salarium bezogen die Gerichts-
verwandten erst seit dem 17. Jahrhundert. Lange hatten sich die
Rithe der drei Stiadte Konigsherg gestraubt, den Schoppen ein
Salarium aus den Stadteinkiinften zu bewilligen. Im Jahre 1638
wandten sich endlich die Gerichte von Altstadt und Kneiphof
an den Kurfiirsten Georg Wilhelm, der in den beiden bis auf
den Namen des Gerichts tibereinstimmenden Privilegien d. d.
Konigsberg, den 22. December 1638!) dem Schoppenmeister
jedes der beiden Gerichte 166 Reichsthaler und jedem Gierichts-
verwandten 133 Reichsthaler in specie, quartaliter zahlbar, nebst
*/s hartes Brennholz aus den Stadteinkiinften bewilligte. Zur
groferen Sicherheit liefen sich die Gerichte jene beiden Privi-
legien vom Ko¢nige Wladislaus in Polen in zwei bis auf die Namen
der Gerichte gleichlautenden besonderen Urkunden d. d. Oster-
burg, den 20. Juli 1639 confirmiren. Da jedoch die Réthe jener
Stadte wegen Insolvenz der Rathscimmereien jede Zahlung ab-
lehnten, so verglich sich das Gericht der Stadt Kneiphof mit
dem Rath 1641%)  mnach lang Wiihrigen tractaten' dahin, daB
die Rathscimmerei, ,Wiewoll bey itziger schwerer vngelegen-
heidt, vielen schulden, vndt geringen einkiinften dieser Stadst
sie es fast vnertridglich befunden®, jahrlich am Feste der heiligen
Dreifaltigkeit 2500 fl. poln. als Salarium an das Gericht zahlen
solle, ,biB Der hochste Gott belferen Zustandt vndt auch dieBfall
fiiglicher VerbeBerung verlethen mochte. Am 14. Mirz 1641
schlossen die Mitglieder des Gerichts unter sich einen Vertrag, nach
welchem der Schoppenmeister 400 fl. poln., sein Compan 300 1,
und jeder ,,College’* 200 fl. poln., die Neugekorenen aber —

1) Die Ausfertigung des Salarienprivilegs der Altstadt wird heute
noch im Stadtarchiv zu Koénigsberg unter No. 305 des Faberschen Urkunden-

verzeichnisses aufbewahrt.
2) cf. das Jahrbuch des Gerichts im Kneiphof S. 41, Daher stammen

auch die obigen bezeichnenden Citate.
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wenigstens fiir zwei Jahre, sofern unterdessen oder lingere Zeit
nachher keine Wahl stattfinden sollte — mnur 100 fl. erhalten,
damit die Zulage fiir den Schoppenmeister und seinen Compan
entrichtet werden konne. Einen #&hnlichen Vergleich schlof
das Gericht der Altstadt mit dem Rath am 19. Sept. 1642 unter
Einlieferung seines Privilegs. Die Gerichtsverwandten bekamen
aus der Rathscdmmerei in den ersten 15 Jahren jahrlich 200 fl.,
der Compan des Schéppenmeisters 300 fl. und der Schéppen-
meister 400 fl., auch erhielten sie aus den an den Rath fur die
Bediirfnisse der Altstidtischen Hitbner abgetretenen 12 Schéppen-
wiesen 3 Thlr. pro Person jihrlich als Entschiddigung ausgezahlt.

Nach einigen Jahren waren jedoch die Cémmereien von
Altstadt und Kneiphof zur Zahlung der Gerichtssalarien ausser
Stande, und so multen sich denn die Schoppen mit Schuld-
scheinen des Raths ihrer Stadt begniigen. Um diesem uner-
traglichen Zustande ein Ende zu machen, wandten sich die
beiden Gerichte gemeinschaftlich, von den beiden maichtigen
Zunften der Kaufleute und Mélzenbrauer unterstiitzt, im Marz 1697
an den damals in Kénigsberg anwesenden Kurfirsten Friedrich ITI.
mit der Bitte,') ,,daB Thre Alte vom 22. Decembris 1638 her-
rithrende Privilegia die jahrige Salaria betreffend, alldieweil
sie meist in desvetudinem gekommen waren, krifftigster malBen
wiederumb renoviret und confirmiret werden mochten. Die
Riéthe der beiden Stidte widersetzten sich der ihnen vom Kur-
firsten mitgetheilten Bitte, jedoch ohne Erfolg. Denn nach
vielfiltigem Schriftenwechsel unter den Betheiligten, wobei die
Gerichte einige hundert fl. poln. aus ihren Privatmitteln ver-
wendeten, wurden die beiden alten Privilegien durch die beiden
Patente d. d. Konigsberg, den 9. Juni 1698 confirmirt. Da
jedoch die Réthe der beiden Stidte die Zahlung der Gerichts-
salarien verweigerten, so kamen erst nach langen Verhandlungen
Vergleiche mit den Réthen zu Stande. Nach dem Transact
vom 19. Januar 1700,%) den das Gericht ,absque ulla novatione

1) ef. Stiftungsbuch des Altst. Gerichts S. 93,
2) c L 8. 241—244,
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und Abgebung von seinem Neuerworbenen Privilegio® mit dem
Rath der Altstadt schloB, und durch welchen die Execution des
confirmirten Privilegs fiir 8 Jahre suspendirt wurde, sollte tiber
die Salarienreste, das Jahr mit 200 fl. gerechnet, jedes Mitglied
des Gerichts eine vom Rath ausgestellte Obligation erhalten,
die nach und nach gleich anderen Stadtschulden bezahlt werden
sollte. Vom Jahre 1700 ab sollten dem Gericht 2 Jahre hinter-
einander 2100 fl. poln. und allemal im dritten Jahre 1000 {.
poln. baar zur Repartition an den Schoppenmeister und die
Assessoren eingeliefert werden. Soweit diese Gelder zur Zahlung
des im Privilegium fixirten Geldes nicht hinreichten, sollte
jedem Mitgliede des Gerichts vom Rath eine Obligation zuge-
stellt und deren Bezahlung in 8 Jahren nach und mnach gleich
anderen Stadtschulden erfolgen. Die Repartition der Salarien-
gelder fand nun nach der Vereinbarung des Gerichts vom
1. Februar 1700!) in der Weise statt, daB von den 2100 fl.
2 Jahre hintereinander der Schoppenmeister 350 fl., der Vice-
schoppenmeister 250 fl. und jeder der Assessoren 150 fl., sowie
von den 1000 fl. 1 Jahr lang der Schéppenmeister 200 fl., der
Viceschoppenmeister 100 fl. und jeder der 10 Assessoren 70 fl.
erhalten, und daf wenn das Gericht nicht complet sein wiirde,
die Quote der fehlenden Herren den andern mnoch lebenden
accresciren und unter dieselben nach arithmetischem VerhaltniB
vertheilt werden sollte. Im Kneiphof hatte sich das Gericht
mit dem Rath bereits am 15. Juli 1699%) wegen der Salarien
geeinigt. In Folge dessen schlof das Gericht unter dem 5. Mirz
1700%) dahin, daB sich alle Gerichtsverwandten mit dem aus
der Rathscdmmerei bezogenen Salarium begniigen und nicht
das allergeringste mehr aus der Gerichtscimmerei sollten zu er-
warten haben. Im Jahre 1723 erhielten die Gerichtsverwandten
in der Altstadt das ordnungsmibige, in den Salarienprivilegien
festgesetzte Gehalt, 199 Thlr. 18 gr. (= 166 Specisthalern 3 3 fl.

1) c. 1. 8. 245,
2) Jahrbuch des Gerichts im Kneiphof S. 49.
8) c. L S. 48, 193—195.
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18 gr.) und jeder Assessor 159 Thlr. 54 gr. (= 133 Speciesthalern)
aus der Rathscimmerei; im Kneiphof erhielten die Assessoren
gleichfalls das geordnete Gehalt, der Schoppenmeister bezog
aber nur 183 Thlr. 54 gr.

Im Lébenicht waren die Gerichtsverwandten schlechter
gestellt als in den beiden anderen Stidten; sie bezogen bis zum
Jahre 1701 nur 50 fl. poln., der Schoppenmeister nur 100 fl.
Jahressalarium. Durch das Rescript d. d. Konigsberg, den
4. Marz 1701%) bewilligte Friedrich I. allen Mitgliedern des
Gerichts eine jihrliche Zulage von 50 Gulden aus der Raths-
cimmerel. Dieses Salarium wurde denselben auch im Jahre 1723
ausgezahlt.

Der Gerichtssecretarius erhielt kein festes Salarium.

2. Emolumente, Deputat und Accidentien:

a) Holzgeld. Als Theil des Salariums bezogen die Ge-
richtsherren in Altstadt und Kneiphof statt der ihnen in dem Pri-
vileg vom 22. December 1638 ausgesetzten */s harten Brennholzes
eine (teldentschiadigung, die sich bei Altstadt auf 13 Thlr. 30 gr.
(*s & 8 Thlr. 30 gr.), bei Kneiphof auf 20 Thlr. (/s & 5 Thlr.)
belief. Im Lobenicht erhielten sie kein Holzgeld. Dagegen
bezogen die beiden Gerichtssecretarien je %/s hartes Brennholz
vom koniglichen grofen Hospital (3 5 Thlr. 30 gr. gerechnet)
gegen die Verpflichtung, alles unentgeltlich fir dasselbe zu be-
sorgen und der Gerichtssecretarius im Kneiphof von der Stadt
Lobenicht noch /s weiches Brennholz (& 3 Thlr. 30 gr.).

b) Das Festgeld (in der Altstadt auch Feriengeld ge-
nanunt). Gleich den Rathsherren erhielten auch die Gerichts-
herren in Altstadt und Kneiphof aus der Sportelcasse an
den drei grofen Feiertagen Festgeld, welches bei Altstadt fur
die Schoppen auf 3 Thir, fur den Schéppenmeister auf 6 Thlr.,
bei Kneiphof auf das dreifache festgesetzt war, insbesondere
erhielt auch der Camerarius 18 Thlr. Der Gerichtssecretarius in
der Altstadt erhielt 3 Thlr. Festgeld aus der Sportelkasse des
Altst. Gerichts.

1) ef. Note 3 Seite 82.
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¢) Das Papiergeld. Zum Ankauf von Schreibpapier
zahlte die Sportelcasse in der Altstadt an den Schoppenmeister
1 Thl. 60 gr. (zu 1 RieB) an jeden Schoppen 75 gr. (zu /2 RieB),
im Kneiphof an den Schoppenmeister 8 fl.; die Schoppen er-
hielten kein Papiergeld, ebensowenig die Gerichtsverwandten
im Lobenicht. Dagegen bekam der Gerichtssecretarius der Alt-
stadt 1 Rief Schreibpapier in mnatura und der im Xneiphof
1 Rief Papier von der Gerichtscimmerei im Kneiphof und
/2 RieS vom Gericht im Lobenicht.

d) Das Calendergeld. Zur Anschaffung eines Calenders
zahlte die Gerichtscimmerei im Kneiphof 24 gr. an jeden Ge-
richtsverwandten. In der Altstadt und im Lébenicht gab es
kein Calendergeld.

e) Das Wiesengeld. Jeder Schoppe des Gerichts der
Altstadt, welches seine 12 Schéppenwiesen dem Rath der Alt-
stadt 1642 tberlassen hatte, erhielt im Jahre 1723 aus der
Rathscdmmerei 3 Thlr. 30 gr., der Schoppenmeister 4 Thlr.
Jjéhrlich als Entschiddigung fiir die entzogene Nutzung derselben.
Das Gericht der Stadt Kneiphof hatte seine Schéppenwiesen
verpachtet und vertheilte alljahrlich die Pachtsumme unter seine
Mitglieder. Im Xneiphof hatte jeder Gerichtsverwandte noch
das Recht, auf dem Ancker zwei Pferde oder Ochsen frei zu
weiden.

f) Fir ihre groBe Arbeit ,zu RahthauB erhielten in
der Altstadt der Schéppenmeister und der Viceschéppenmeister
als besondere Entschiadigung 83 Thlr. 30 gr. bezw. 33 Thir.
30 gr. aus der Sportelcasse, im Kneiphof der Schoppenmeister
60 Thlr. Dieses Deputat wurde in der Altstadt dem Schoppen-
meister und seinem Compan schon im siebzehnten Jahrhundert
aus der Rathscimmerei im Gesammtbetrage von 100 Gulden
ausgezahlt. Im Jahre 1615') erklirte der Rath, als alle Gerichts-
verwandten ein Deputat verlangten, sich bereit, dem Schéppen-
meister 100 mk. und seinem Compan 50 mk. ,zur verehrung“

1) E. E. Gerichts der Altenstadt Leges etc. S. 87,
Altpr. Monatsschrift Bd, XXIV, Hft. 3 w 4 14
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zu geben, lehnte aber die Bewilligung eines Deputats fiir alle
Gerichtsverwandten ab. Da das Gericht wenigstens dem
Schéppenmeister und seinem Compan eine groBere Zuwendung
machen wollte, so wurde am 14. Mérz 1615%) dahin geschlossen,
daf derjenige von ihnen, welcher bei der bevorstehenden Wahl
in den Rath kdme oder der jingste von denen, die jetzt oder
kiinftig noch dahin gekoren werden sollten, ,so lange Xr auch
es sein mochte von seinem Deputat gutwillig 50 Gulden
polnisch jihrlich abtreten und dem Schéppenmeister zur Aus-
zahlung an seinen Compan tbergeben solle, damit er die
100 Gulden, die er vorhin vom Rath erhalten hatte, allein be-
halte. Im Xneiphof erhielt der Schéppenmeister ,wegen der
vielen Arbeit“ aus der Gerichtscimmerei alljihrlich 180 1.
Dem Gerichtssecretarius in der Altstadt zahlte das Steindammer
Gericht 2 Thlr., ebensoviel das Vorstddtische dem Gerichts-
secretarius im Kneiphof, dieser erhielt noch 10 Thlr. aus der
Lobenichtschen Rathscammerei.

g) Einnahme aus dem Gerichtszinn (S. 203). Wir
sahen schon oben, aus welchen Mitteln das Gerichtszinn vom
Lob. Gericht angeschafft war, und daf der Ertrag aus der Ver-
miethung desselben an die Léb. Gerichtsverwandten vertheilt
wurde. Nach der Combination wurde geschlossen, daB die vor-
handenen Stiicke zu Capital gemacht und die Interessen davon
unter die bisherigen Lobenichtschen Gerichtsverwandten und
Emeriten vertheilt, nach deren Absterben aber zu extraordinairen
Ausgaben verwendet werden sollten. Da jedoch der Hof- und
Stadtrath Johann Heinrich Vietor durch ein — wohl durch
private Mittheilungen veranlaBtes — noch vorhandenes konig-
liches Handschreiben d. d. Wusterhausen, den 19. Sept. 1726
angewiesen wurde, von diesem Zinn eine Designation mit einer
Taxe einzuschicken, so wurde trotz ber berechtigten Gegenvor-
stellungen des Gerichts durch konigliches Rescript d. d. Berlin,
den 10. October 1726 und auf die abermalige Vorstellung des

1) e L 8. 37—38.
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Gerichts durch ein zweites Rescript d. d. den 19. Januar 1727
festgesetzt, dal die Auction auf dem Rathhause vor sich gehen,
das Capital vom Magistrat zinsbar angelegt und die Interessen
desselben zur Bestreitung der bei Gericht erforderlichen Aus-
gaben verwendet und verrechnet werden sollten.?)

h) Befreiungen von offentlichen Abgaben. In der
Altstadt waren der Gerichtsverwandte, welcher Deputirter im
Serviscolleg war, sowie diejenigen, welche kein besonderes Ge-
werbe trieben, von den Quartiergeldern befreit, im Kneiphof
zahlte die Gerichtscimmerei das Nachtwichtergeld (a 38 Thlr.
18 gr.) fiir simmtliche Gerichtsverwandte, und der Grerichts-
secretarius war von der Zahlung des Stadtsoldatengeldes befreit.
Im Lobenicht waren die Gerichtsherren von der Zahlung des
Soldaten- und Wachtgeldes (& 1 Thlr. 80 gr.) befreit.

i) Erlangungsgelder. Solche erhielt der Schoppenmeister,
so oft eine solenne Grundstiickstradition im Burgerding vorge-
nommen wurde.?)

k) Zdhlgelder. Solche erhielten der Schéppenmeister,
Gerichtscimmerer, Gerichtsschreiber, fiir das Auszahlen der bei
Gericht deponirten Gelder.?)

1) Die Gerichtssporteln. Sie wurden nach alter Ge-
wohnheit in der Weise vertheilt, daB die eine Hilfte der Ge-
richtscammerei, die andere Hilfte zu gleichen Theilen den
Gerichtsschreibern zufiel. Diese Sporteleinnahme, dazu die
personlichen Gebithren, welche die Parteien, und in Criminal-
sachen die Rathscdmmerei zu entrichten hatten, bildeten ihre
Haupteinnahme. Im Lobenicht wurden die nach Bestreitung
aller Unkosten ﬁbrig gebliebenen Sporteln unter die Gerichts-
verwandten vertheilt.

m) Freie Wohnung hatten die Gerichtsverwandten nicht.

1) Liederts Jahrbuch S. 51. 52. Der Erlés aus dem Verkauf des
Gerichtszinnes betrug 676 Thlr. 44 gr. 9 pfg.
2) ef. Pr. L. R. (1721) I. Tit. 43. Art. 4. s. v. Kauffs-Auffzeugungen /
Permutationes, Contract und Testament.
8) Pr. L. R. (1721) I, 48. Art. 4. s. v, Deponirte Gelder,
14%
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Doch bezogen die Secretarien statt freier Wohnung eine Geld-
entschiadigung aus der Rathscimmerei; diese betrug bei dem in
der Altstadt 33 Thlr. 30 gr. und im Kneiphof 22 Thlr. 20 gr.

n) Wittwengehalt. Ein solches gab es mnicht. Doch
war es ein altes Herkommen, daf die Wittwe oder die rechten
Kinder eines Gerichtsverwandten, der auch nur einen Tag im
Amt gewesen war, das Jahresgehalt desselben erhielt. Dies war
fir das Deputat, welches der Altstadtische Schoppenmeister und
sein Compan seit 1615 bezogen, bereits durch den Gerichtsschluf
vom 19. Marz 1623') ausgesprochen worden und wurde spiter,
als die Gerichte ein ordentliches Salarium erhielten, auch auf
dieses ausgedehnt.?)

o) Einnahmen aus den Nebendmtern. Derjenige
Gerichtsverwandte, welcher Assessor beim Wettgericht war,
participirte an den Wettgerichtssportein; derjenige Gerichtsver-
wandte, welcher Asvessor beim koniglichen Tranksteuercolleg
war, erhielt auf konigliche Verordnung und nach bisheriger Ge-
wohnheit jihrlich 200 Thlr. aus der Tranksteuer; die Deputirten
zum Scheibenschiefen im Kneiphof bekamen 1 Thlr. zu Blei und
Pulver aus der Grerichtscdmmerei.

p) Als Accidentien wurden die Einnahmen aus den
einzelnen Commissionen (die Commissionsgebiihren) betrachtet,
welche nur den Gerichtsverwandten zu gute kamen, die Gerichts-
schreiber bezogen keine Accidentien.

Zur Bedienung des Gerichts waren sog. Gerichtsauf-
wirter oder Gerichtsdiener bestellt, welche beim Altst.
Gericht Schoppenknechte hiefien.

Endlich haben wir noch der Gerichtsadvocaten zu ge-
denken, welche ebenso wie die Secretarien von den drei stidtischen

1) E. E. Gerichts der Altenstadt Leges ete. S. 40. 41.

2) Die Gerichtsverwandten in der Altstadt, deren Frauen und Wittwen,
»S0 lange sie in unverriicktem Wittibenstand verbleiben,“ sowie deren un-
verehelichte Kinder erhielten in dem von Mitgliedern des Gerichts am
5, Mirz 1667 gestifteten, ,zu ruhr an der Pfarrschulen“ befindlichen Alt-
stadtischen Gerichtsgewolbe freies BegrabniB. Das Nahere siehe im Stiftungs-
Buch E. Gerichts der Altenstadt p. 51—60.
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Grerichten gewihlt, vocirt und vor den drei Réthen auf dem
Altstadtischen Rathhause vereidigt wurden. Diese Vocation
berechtigte sie, vor simmtlichen stidtischen wie vorstéddtischen
Gerichten aufzutreten. Nach Pr. L. R. (1721) I. 20 § 4 durften
indes nur von dem Hofgericht oder der Juristenfacultit exami-
nirte und mit einem koniglichen Patente versehene Advocaten
zugelassen werden. Man unterschied advocati ordinarii und
advocati extraordinarii. Urspriinglich gab es nur 2 Advocaten.
Als sich jedoch die Prozesse hiuften, wurde noch ein Advocat,
spater zwei Advocaten angenommen, die zum Unterschiede von
den advocati ordinarii advocati extraordinarii genannt wurden.
Das Recht auf die Accidentien, bei Verlautbarungen von
Obligationen, Erlangungen der Griinde, Insinuationen der Testa-
mente war den ordentlichen Gerichtsadvocaten, die zugleich
notarii publici waren, ausschlieflich vorbehalten. Sowie ein
Advocat durch Wahl des Gerichts eine Stelle heraufriickte,
erhielt er eine neue Vocation. Ihnen lag die Fihrung von
Processen, die Vertheidigung €ler Angeklagten und die Mit-
wirkung bei den Formalien des Dings ob. Je einer derselben
— der advocatus ordinarius — war vom Rath jeder der 8 Stidte
zum Mandatarius bestellt, der im Namen des Raths Anklager
war, den CriminalprozeB fiihrte, die articuli inquisitionales ver-
fertigte und nach SchlieBung der Acten dem Gericht eine
peinliche Zurechtstellung schriftlich tbergab; gleichzeitig war
er auch zur Wahrnehmung der Interessen des Magistrats bei
Gericht in offentlichen Angelegenheiten, in Concursprozessen,
bei Erlangung der Hiuser wegen der Grundzinsen, Wach-
gelder etc. verpflichtet, so wenigstens in der Altstadt.

Im Besonderen.
1. Das Gericht in der Altstadt.
Der Altstddtische Schoppenmeister?) erfreute sich eines
besonderen Prirogativs vor den Schoppenmeistern der beiden

1) Liederts Jahrbuch 8. 9. Erl. Pr. I. S. 224,
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andern St#dte; denn er hatte bei den Zusammenkiinften der
drei Gerichte das Directorium und stand im Range iiber allen
Stadtsecretdren. Sodann war er gleichsam der Syndicus der
Bﬁrgers.chaft der 3 Stadte; er brachte den geeinigten Schluf der
Biirgerschaften zur Kenntnif der 3 Réathe, wenn diese sich in
gemeinsamen Angelegenheiten auf dem Rathhause versammelten.?)
Das Altstiddtische Gericht hielt seine Sitzungen allwéchentlich
am Freitag in dem in der Altstddtischen Langgasse zwischen der
Schmiedegassenecke und dem Rathhause gelegenen Hause ab,
welches der Gerichtschranken genannt wurde.?) Hier ver-
sammelten sich auch die drei stddtischen Gerichte, wenn stidtische
und iberhaupt offentliche Angelegenheiten zu berathen waren.
Der wohl nicht mehr vorbandene Siegelstempel in Silber,
welchen das Altstiddtische Gericht besaB, stellte das jingste
Gericht dar: Christus auf dem Regenbogen sitzend, ein Schwert
in der linken, einen Oelzweig in der rechten Hand haltend, zu
beiden Seiten von je einem Engel umgeben; er enthilt ferner
die wohl als Jahr der Verleithung des Siegels zu betrachtende
Jahreszahl 1578 zu beiden Seiten Christi und zu seinen Fiifen
das Wappen der Altstadt, auf einem Schilde die Krone und das
Kreuz. Die Legende, welche unten rechts am Wappen beginnt
und unten links am Wappen endet, lautet:
S SCABINORVM : ANTIQVA - CIVITA : KONIGSBERGENSI?)

2. Das Gericht im Kneiphof.

Die Sessionen des Kneiphofschen Gerichts wurden an jedem
Dienstag auf dem Kneiphofschen Rathhause abgehalten. %)
Der wohl nicht mehr vorhandene Stahlsiegelstempel, welchen

1) cf. § 6 der oftgenannten Transactio.

2) cf. Erl. Pr. I. 8. 224; IL. S. 490. Liederts Jahrbuch S. 9.

8) cf. Liederts Jahrbuch S. 25. Ein Abdruck desselben in Goldpressung
hat sich erhalten auf dem Vorderdeckel der Reinschrift des Jahrbuchs.
Bei Hensche: Wappen ete. wird dieses Siegels, wie iiberhaupt der Siegel der
drei stidtischen Gerichte, nicht gedacht.

4) Hier kam nach der Combination (1724) die Wette zusammen.
(Liederts Jahrbuch 8. 10; Erl. Pr. I 8. 224.)
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der Schoppenmeister im Kneiphof in seiner Verwahrung hatte,
stellt gleichfalls das jiingste Gtericht dar: Christus sitzt auf dem
Regenbogen mit Schwert und Oelzweig in den Hinden, seine
FiBe ruhen auf der Weltkugel, unten zu seiner Rechten stehen
die Guten, unten zu seiner Linken die Bosen; zwischen ihnen
befindet sich das Wappen des Kneiphofs, iber ihnen schwebt
je ein Posaunenengel. Die Legende, welche oben links vom
Haupte Christi beginnt und oben rechts vom Haupte Christi
endet, lautet:
SIGIL: SCABIN: CIVIT: KNIPH: REGIOM?)

Das Jahr der Verleihung des Gerichtssiegels ist unbekannt;
es fehlt auch auf dem Siegelabdrucke. Ist die Annahme richtig,
daf das Altstadtische Gericht im Jahre 1578 das Recht der
Fihrung eines besondern Siegels erhielt, — ein Recht, das ver-
schiedene Einnahmen brachte — dann ist die Verlethung des
Gerichtssiegels an das Kneiphofsche Gericht in ungefihr dieselbe
Zeit zu setzen, zumal da beide Siegel die Darstellung des
jingsten Gerichts aufweisen.

3. Das Gericht im Lobenicht.

Die Sitzungen dieses Gerichts fanden am Mittwoch auf
dem Lobenichtschen Rathhause,?) jedoch nicht allwichentlich
statt, da hier nicht so héufig die Thitigkeit des Gerichts in
Anspruch genommen wurde.

Das Siegel des Lobenichter Gerichts (der wohl nicht mehr
vorhandene Siegelstempel war aus Silber) stellt die Gerechtigkeit
dar, ein Schwert in der rechten, eine Waage in der linken
Hand haltend; das Stadtwappen ist an die rechte Hiifte der
Gottin gelehnt, links von der Figur unten steht die Jahreszahl
1586, welche wohl als das Jahr der Verleithung des Siegels zu

1) Liederts Jahrbuch 8. 25. Ein Abdruck befindet sich auf dem
Vorderdeckel der Reinschrift des Jahrbuchs in Goldpressung.

2) Und zwar in der Stube, welche 1724 bei der Reorganisation der
Magistrite und Gerichte dem Oberbilletier eingerdumt wurde., (Liederts
Jahrbuch 8. 10.) cf. auch Erl. Pr. I. S. 224.
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betrachten ist, ein urkundlicher Nachweis ist vorliufig so wenig
wie bei Altstadt und Kneiphof zu erbringen. Die Legende,
welche oben links von dem Kopfe der Gottin beginnt und iiber
dem Kopfe derselben endet, lautet:

x S = SOABINORVM # CIVIT + LEBENICENSIS # REGI *
MON : BORVY)

B. In den stadtischen Freiheiten.
1. Das Gericht auf dem Steindamm. %

Unter dem Rath der Altstadt stand als delegirtes Gericht
das Steindammer Gericht. Ueber die Fundation desselben ist
nichts genaueres bekannt, doch lassen die Quellen?) keinen
Zweifel dartiber, daf es frithzeitig gegriindet ist. Liedert meint,
daB auf dem Steindamm ,unstrittig das erste und dlteste
Gericht existirt habe. Er beruft sich dabei auf die bekannte
Thatsache, daf die Stadt Konigsberg auf dem Steindamm zuerst
gestanden und erst 1286 nach der Altstadt verlegt sei; hierdurch
sei Steindamm zu einer Freiheit oder Vorstadt von Altstadt
herabgesunken. Diese Unterordnung des Steindamms unter die
Altstadt beweist auch die bei dem Steindammer Gericht tibliche
Hegeformel, nach welcher das Ding ,von Gottes, der Stadt
Freyheit und von rechtswegen“ gehegt wurde.?) Sie zeigt sich
ferner darin, daf der altstéddtische Magistrat die Jurisdiction und
die Inspection, insonderheit in Polizeisachen durch einen Voigt

1) Liederts Jahrbuch 8. 25, Auf dem Vorderdeckel der Reinschrift
desselben befindet sich in Goldpressung ein Abdruck desselben.

2) Nach Liedert, Jahrbuch 8. 80. 31. 82. und Erl. Pr. I 8. 224,
II. 847 fg.

8) Nach Erl. Pr. II. S. 847 Note (i) existirten um 1725 noch alte Ge-
richtsprotocolle des Steindammer Gerichts aus dem Jahre 1416. In einem
Rescript der Oberrathe d. d. Konigsberg, den 30. Jan. 1648 wird erwihnt,
die Gerichtsbarkeit sei dem Steindammer Gericht ,von unsern Vorfahren“
(d. h. den Vorfahren des Kurfiirsten) verlichen. Das Gericht selber wei8
im Jahre 1645 nur noch, dag ,von ezlich hundert Jahren hero der Steindamm
sein ordentlich eigen Gericht gehabt.“

4) cf. die Hegeformel auf S. 14.
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(auch Burggraf genannt) ausiibte. Derselbe vertrat auch in
Biirgerdingen das offentliche Interesse, wie in den Stiddten der
konigliche Fiscal.

Das Gericht bestand aus dem Richter und 12 Schoppen
(darunter 1 Unterrichter, 1 Schéppenmeister, 1 Viceschoppen-
meister, 1 Cimmerer, 1 Untercimmerer). Sie wurden auf Pra-
sentation des Gerichts vom Rath der Altstadt confirmirt. Die
Einzelheiten der ,Chur und Wahl“ der Gerichtspersonen sind
nach Liedert folgende: Wenn eine Vacanz im Laufe des Jahres
eingetreten war, blieb das Gericht nach Reminiscere nach Be-
endigung des Beidings zusammen und wihlte doppelt so viel
Personen als fehlten, aus den Handwerkern des Sprengels
[z. B. Barbiere, Weinschenker, Apotheker, (s. v. als Krimer).] 1)
Am Donnerstage darauf iberbrachten der Schéppenmeister und
sein Compan die Liste der gewihlten Personen, in welcher die
dem Gerichte genehmsten Personen vorangestellt waren, dem
Voigt. Dieser referirte hieriiber am Freitag dem Magistrat. Die-
jenigen nun, welche der Rath festsetzte, wurden durch den
Diener des Steindammer Richters in der Sonntagsnacht Oculi
aufgefordert, nach der Predigt auf das Ding- oder Gerichtshaus?)
zu kommen. Am Sonnabend vorher wurden der Voigt, der
Stadtcimmerer und der Stadtsecretarius vom Gerichtscimmerer
und dessen Compan fiir den Sonntag eingeladen. Am Sonntage
Oculi ging der Richter wihrend der Communion mit dem Gericht
aus dem gewohnlichen Stande in der Altstddtischen Kirche auf
das Dinghaus, wo sich die Gekorenen und sodann auch der
Voigt, der Stadtcimmerer und der Stadtsecretarius einstellten.
Der Richter und die Gerichtsverwandten stellten sich sodann
auf beiden Seiten der Gerichtsstube auf, darauf trat der Voigt
nebst den anderen Rathspersonen in den Gerichtsschranken,
hielt eine kurze Ansprache im Namen des Magistrats, berief
einen Richter, wenn ein solcher einzusetzen war, Ubertrug ihm

1) Bei dieser Gelegenheit zahlte die Altst. Cimmerei 4 fl. ,Kithrgeld*
an das Steindammer Gericht und an jeden der 4 Altst. Prediger 3 fl.
2) cf. unten,
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das Richteramt und lieB ihn durch den Stadtsecretarius ver-
eidigen. Sodann benannte er einen Unterrichter und substituirte
ihn dem ordentlichen Richter. Lebten aber der Richter und
der Unterrichter, und war gegen sie nichts einzuwenden, so
wurden beide bestitigt. Darauf verkiindete der Voigt die Namen
der erwihlten Schoppen und lief ihnen, nach einer Vermahnung,
durch den Stadtsecretir den Eid abnehmen. Nachdem sodann
der Schéppenmeister an den Voigt eine Dankesrede gehalten
hatte, begliickwiinschte dieser die Neubestellten, und verab-
schiedete sich mit seinen Begleitern vom Gericht. Der Gerichts-
cammerer begleitete sie sodann bis ans Thor.?)

Die Competenz des Gterichts erstreckte sich auf die Freiheit
Steindamm, die Laak, die Lastadie, den neuen RoBgarten, wie
den alten und neuen Graben bis an den Hollinder Baum 2) und
deren Bewohner, sofern sie nicht eximirt oder privilegirt waren.
Es gehorten  vor das Gericht sowohl Civil- als auch Criminal-
sachen; nur muBten die gefillten Criminalurtheile vor ihrer
Publication dem Magistrat ,ad revidendum® durch den Voigt
mitgetheilt und die Geburtsbriefe dem Magistrat zur Ausfertigung
mit dem Stadtsiegel zugestellt werden.?) Die Appellationen in
Civilsachen gingen mit Erlegung der Schaltgelder an den Rath

1) Das sog. Steindammer Thor, welches die Altstadt gegen den Stein-
damm abschloS. Heute ist dieses Thor verschwunden, seine Stelle ist da zu
suchen, wo nach dem Volksmunde die Steindammer Briicke liegt, eine Er-
innerung an die Fallbriicke, welche den vor dem Steindammer Thor sich lings
der Stadtmauer hinziehenden Stadtgraben iiberbriickte. Das heute sog.
Steindammer (Festungs-) Thor bezeichnet das Ende des Steindamms wie
frither das Wallthor, und fiihrt auf die Hufen.

2) Der Hollinder Baum bestand aus einer Reihe von Baumstimmen,
die, unter einander mit Ketten verbunden, quer tber den Pregel gelegt
waren und die Bestimmung hatten, den Pregel im Steuer- und Zollinteresse
far alle Wasserfahrzenge an der Stelle zu sperren, wo er das Stadtgebiet
verlief. Je ein Ende des Baumes wurde an jedem Ufer des Pregels durch
den Baumschliefer angeschlossen. Die Bezeichnung ,Hollinder* Baum
stammt aus einer Zeit, als der Handel Konigsbergs mit Holland in der
hochsten Bliithe war.

8) Die letztere Uebung scheint in den letzten Jahren vor Aufhebung
des Gerichts schon abgekommen zu sein. cf. Hensche: Wappen ete. S. 82.
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der Altstadt zur Justification und dann vom Gerichtscimmerer
ohne Schaltgelder an das Hofgericht. In Criminalsachen wurde
direct ans Hofgericht appellirt.

Was nun die einzelnen Aemter innerhalb des Gerichts be-
trifft, so wurde der Richter, gewohnlich ein literatus, in der
Regel von dem Gericht aus seinen Mitgliedern gewshlt, und
vom Voigt, wie wir oben sahen, Namens des Magistrats confir-
mirt. Hierfiir zahlte er an die Altstddtische Cdmmerei 10 f.
Recognitionsgeld (,pro recognitione jurisdictionis“). Seine Juris-
diction auflerhalb des Gerichts erstreckte sich, wie die des
Gerichts tber den Steindamm, die Laak, die Lastadie, sowie
den neuen und alten Graben bis an den Hollindischen Baum
und war innerhalb wie auBerhalb des Gerichts dieselbe wie die des
stddtischen Richters, insbesondere prisidirte er in den Gerichts-
sessionen, hegte das Ding und exequirte die Sentenzen des Gerichts.

Die Gerichtsverwandten hatten dieselben Functionen wie
die stiadtischen. Awuch hier sind die gewoéhnlichen Hauptdmter
zu unterscheiden, die gleichfalls alljghrlich am Capiteltage (am
Montage nach Oculi) verkoren wurden. Alsdann, nachdem die
Cammerer sich gegenseitig Rechnung abgelegt hatten, legten sie
und die Schéppenmeister ihre Aemter nieder, worauf dann je nach
Befinden des Gerichts die Aemter neu vertheilt oder von den
bisherigen Verwaltern beibehalten wurden.

Zu dem Gericht gehorte auch der Gerichtsschreiber (actua-
rius). Das Amt desselben verwaltete einer der beiden Gerichts-
secretarien, in der Regel der der Altstadt. Er fithrte das Proto-
coll, verfafte nach der Sitzung die schriftlichen Urtheile, die er
auch publicirte, er wohnte allen Berathungen des Gerichts bei;
deshalb trat er auch, wenn auf die von den Parteien oder deren
Vertretern miindlich vorgetragenen Propositionen vom Gericht
ein BeschluB gefaBt werden mufBte, mit demselben in eine Neben-
cammer, wo das Gericht den BeschluB fafte, welchen der Schéppen-
meister, nachdem das Gericht in den Schranken eingetreten war,
saubbrachte® (d. h. verkiindete). Die Gerichtspraxis und die
Formalititen waren die der stddtischen Gerichte.
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Ein Gebhalt, Deputat oder Emolumente bezogen weder der
Richter noch die Mitglieder des Gerichts nebst dem Actuarius.
Sie waren vielmehr auf Servicefreiheit beschrinkt, auBerdem
bezog der Richter 383 Thlr. 30 gr. und der Schéppenmeister,
der zugleich Vicerichter war, 2 Thlr. Accidentien; desgleichen
erhielt der Actuarius die Héalfte der jahrlich eingekommenen Ge-
richtssporteln, deren andere Hilfte zur Anschaffung von Gerichts-
biichern und Bestreitung sonstiger Bedurfnisse des Gerichts ver-
wendet wurde. Sodann waren die Gerichtsverwandten nach einer
Verordnung des Altstddtischen Raths d. d. Rathhaus Altstadt-
Konigsberg den 7. Mai 1614 von der Verpflichtung zur Ueber-
nahme der Eltermannschaft in den Gewerken (auch des Bei-
sitzeramts) und im Gemeindegarten befreit.

Die Advocaten waren gleichfalls die gewohnlichen Gerichts-
advocaten. War einer vereidigt worden, dann lief der Voigt
zwei Deputirte des Steindammer Gerichts zu sich kommen und
stellte ihnen vor der Sitzung den neuen Advocaten vor.

Die Gerichtssitzungen fanden gewdhnlich am Montage auf
dem vorn am Steindamm bei der Briicke im Jahre 1491 erbauten
mit einem Thiirmchen und einer Glocke versehenen Gerichts-
oder Dinghause statt. )

Das Steindammer Gericht fithrte endlich auch — seit wann
ist unbekannt — ein Gerichtssiegel in Messing. Es zeigt die
stehende Gerechtigkeit mit einer um die Augen gebundenen
Binde (vitta), deren Enden im Winde flattern, sie hélt in der
rechten Hand ein Schwert, in der linken eine Waage. Die
links oben beginnende Legende lautet:

+ SIGIL D # GERICHTS # AVFM x STEINDAM?)

1) Zu Liederts Zeit (1733) wurden in dem seit 1724 durch die Auf-
hebung des Gerichts unnéthig gewordenen Gerichtshause Leichen obducirt;
auch versammelte sich in demselben die chirurgische Societdt. cf. auch Erl.
Pr. II. 8. 874 Note (i).

2) Hensche: Wappen etc. S. 32; Liedert: Jahrbuch 8. 25; auf dem
Vorderdeckel der Reinschrift desselben befindet sich ein Abdruck des Siegels
in Goldpressung,
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2. Das Gericht auf der Vorstadt.?)

Unter dem Rath der Stadt Kneiphof stand als delegirtes
Grericht das Vorstddtische Gericht. Ueber die Fundation des-
selben ist nichts bekannt. Nur soviel steht fest, dab es bereits
zur Ordenszeit bestand, wie dies ein zu Liederts Zeit noch vor-
handenes Protocollbuch von 1463 auswies. Die Inspection iber
das Gericht tibte Namens des Magistrats im Kneiphof der Voigt
aus. Er sal im Birger- und Beiding Namens des Magistrats
und hatte auch die Kaufcontracte zu recognosciren.

Das Gericht bestand gleichfalls aus einem Richter, Schéppen-
meister, einem Viceschéppenmeister und 10 Schoppen. Den
Richter setzte der Rath.

Die Wahl der Gerichtsverwandten erfolgte durch das
Gericht. Zu diesem Zwecke kam das Gericht im Falle einer
Vacanz alljahrlich am Dienstag nach Reminiscere zur Berathung
zusammen, ob eine Chur und Wahl noéthig sei. Lag dieser
Fall vor, dann fand die Wahl am Mittwoch statt, wurde am
Donnerstag dem Voigt bekannt gemacht, worauf am Freitag die
vom Rath Confirmirten bei demselben vereidigt wurden.

Die ortliche Zustindigkeit des Vorstadtischen Gerichts er-
streckte sich auf die beiden Vorstiadte, den Unterhaberberg bis
ans Spritzenhaus durch die Gasse nach dem Friedlinder Thor
bis an den Jigerkrug und deren Bewohner, soweit diese nicht
eximirt oder privilegirt waren. Seine séichliche Competenz war
auf die Civilgerichtsbarkeit beschrinkt; die Criminalgerichts-
barkeit stand dem Rath im Kneiphof zu, jedoch nahm das
Gericht die Obductionen der in seinem Sprengel gefundenen
Leichen vor. Die Appellation ging an den Magistrat im Kneiphof
nach der Gewohnheit des Steindammer Gerichts.

Das Amt des Richters war analog dem des Steindammer
Richters. Er hatte indes nur die Recognition der Obligationen,
nicht auch die der Kaufcontracte. Sein Stellvertreter war der

1) Nach Liedert: Jahrbuch S. 82, 83. und Erl. Pr. I. 225,
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Unterrichter. Ueber die Aemter der Gerichtsverwandten ist
nichts besonderes zu sagen.

Zum Gericht gehorte auch der Actuarius. Derselbe war
einer der beiden stddtischen Gerichtssecretarien, in der Regel der
vom Kneiphofschen Gericht. Er fithrte das Protocoll, fafte die
Urtheile ab; in zweifelhaften Sachen wurde er auch zu Rathe
gezogen, wenn Beschliisse des Gerichts zu verkiinden waren;
unterdessen traten die Advocaten in ein Nebenzimmer und die
Parteien in den Hausflur.

Ein Gehalt, Deputat oder Emolumente bezogen der Richter
wie die Mitglieder des Gerichts und der Actuarius nicht. Unbe-
deutende Accidentien werden diesem oder jenem zugefallen sein;
insbesondere waren die Gerichtsverwandten von der Zahlung
des Canons, welchen die Hoker dem Rath fiir die Gestattung
der Hokerei zu erlegen hatten, befreit.

DieAdvocaten waren diegewshnlichen stadtischen Gerichts-
advocaten. Sie nahmen als solche, vom Rath confirmirt, beim
ersten Beiding selbst locum standi.

Das Gericht hatte seinen gewochnlichen Sitzungstag am
Donnerstag, indes wegen des geringen Geschiftsumfanges nicht
in jeder Woche. Der Versammlungsort war das in der vorderen
Vorstadt an der Speichergasse gelegene Haus, welches an der-
selben Stelle aufgebaut war, wo vor Zeiten das 156560 abgebrannte
Hospital und die Kapelle Sanct Antonii gestanden hatte. )

Endlich ist noch zu erwidhnen, daB das Vorstddtische
Gericht auch ein eigenes Siegel fiithrte. Dasselbe zeigt eine
Hand aus den Wolken mit einer Waage, zu beiden Seiten je

1) Faber: Konigsberg S. 140. Liedert spricht von einem ,,St. Antonii
Closter;* ein solches hat es nicht gegeben. Zu seiner Zeit hing iiber der
Thiire der Gerichtsstube im Vorhause eine alte Tafel, welche (zum Theil
wohl unrichtige) Notizen iiber die Erbauungszeit des Hospitals gab. Die-
selbe mochte wohl noch von dem alten Hospital herriithren. (Jahrbuch S. 83
Erl. Pr. IIL S. 491. 492. und S. 863. Faber: Konigsberg S. 140.)
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einen Zinken aus dem Kneiphtfschen Stadtwappen und die
links oben beginnende Legende:
-+ SIGIL -+ SCABIN -+ SVBVRB -} CNIPHOV -
REG -+ 1649
Die Jahreszahl 1649 ist wohl das Jahr der Verleihung des
Siegels.!) Der Siegelstempel war aus Messing, wie der des
Steindammer Gerichts.

Zweites Kapitel.

Raths- und Gerichtsverfassung der kéniglichen Theile von
Konigsberg,
I. Das oberburggrafliche Amt

(iudicium castrense).?)

Wie in den Stiddten der Rath, so war auf der Burgfreiheit
und den ibrigen Freiheiten der Oberburggraf die hochste
Obrigkeit. Er respicirte unter Aufsicht der Preulischen Re-
gierung die Justiz-, Polizei-, Kirchern- und Einquartierungs-
sachen durch sein Organ, das oberburggrifliche Amt, dem er
prasidirte. Dieses Amt stammte aus der herzoglichen Zeit und
war, was wir vorausschicken wollen, das Executionsorgan der
Preuflischen Regierung fiir Konigsberg. IThm standen mehrere
Schiitzen die sog. SchloB8schiitzen (¢f. Pr. L.-R. von 1721
IIT p. 17) zur Verfigung.

Dem Oberburggrafen bezw.seinem Stellvertreter, dem Canzler,
der gleichfalls ein Mitglied der Preufiischen Regierung war, stand
die Inspection iiber die Freiheiter Gerichte und Richter, deren
Bestellung und Bestitigung zu. Demgemif iibten die Freiheiter
Richter und Gerichte zwar eigene Civiljurisdiction nach ihren

1) ¢f. Hensche: Wappen etc. S. 32. Ein Abdruck des Siegels in Gold-
pressung befindet sich auf dem Vorderdeckel der Reinschriit des Liedert-
schen Jahrbuchs, siehe dasselbe S. 25.

2) cf. Grube: Proc. for. Prut. p. 856—87. 82. 83; kurf. Rescript d. d.
Colln an der Spree den 15. August 1673. (Grube C. C. Pr. IL p. 271);
Lydicius: Notitia duc. Pruss. p. 182. 183,
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Fundationen, wenn aber Beschwerden erhoben wurden, konnte
der Oberburggraf den Richter und die Gterichte moniren, in der
Sache Weisung geben, auch wohl nach Befinden vor dem
Spruche avociren und in seinem Amte entscheiden. Ebenso
war es dem Oberburggrafen unbenommen, solche Sachen zu ent-
scheiden, welche die Parteien direct beim oberburggréflichen
Amt im Interesse ihrer Beschleunigung anhingig gemacht hatten
oder die er selbst vor das Amt zog. Dagegen sollte eine Pri-
vention bei der Amtstube gegen die Gerichte nicht statt haben.

In Vormundschaftssachen bestitigte der Oberburggraf die von
Freiheiter Gerichten bestellten Vormiinder, er durfte auch, wenn
es in der Burgfreiheit an Vormiindern mangelte, Einwohner
der tbrigen Freiheiten dazu bestellen und bestitigen.

Endlich wurden in seinem Amt die Haus- und Besatz-
biicher gefiihrt, in welche gewisse Kaufvertrige und Obligationen
simmtlicher Freiheiten eingetragen wurden.

In Policeisachen entschied der Oberburggraf in seinem
Amte, insbesondere die Gewerksachen sémmtlicher Freiheiten.
Die Richter und Gerichte der 5 Freiheiten durften hierin nur
das thun, was ihnen der Oberburggraf auftrug.

In Kirchensachen hatte derselbe die Inspection tiiber die
Freiheiter Kirchen, deren Patronat dem Konige zustand.l)

Endlich besorgte der Oberburggraf durch den Burgfreiheiter
und Freiheiter Major und Billetier das KEinquartierungswesen
auf der Burgfreiheit und den iibrigen Freiheiten.

Vor dem cberburggriflichen Amt wurde miindlich procedirt.

Die koniglichen KEinnahmen (die sog. Hausvogteigefille)?)
von den 5 Freiheiten Tragheim, Sackheim, den beiden RoB-

1) Die Freiheiter Kirchen waren auf dem Tragheim die Tragheimer
Kirche; auf dem hinteren RoBgarten die AltroBgirter Kirche; auf dem
Sackheim die Litthauer und deutsche Kirche, sowie die Kirche im kénigl.
von Friedrich I. 1701 gestifteten Waisenhause.

2) Grundzins, Scharwerksgeld, Wiesenzins (vom Sackheim), Schutz-
geld oder Handgeld (von Handwerkern, Instleuten, Losgingern), Hausmiethe,
Budenzinsen (von den Fleischern auf dem vorderen RoBgarten und Trag-
heim), Reibgeld, Grapengeld (von den Brantweinbrennern). Zapfengeld (vom
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girten und der neuen Sorge (und der Brandstitte), zogen die
Freiheiter Richter von den Verpflichteten ein. Von diesen holte
sie demnéchst der unter der Amtscammer stehende konigliche
Hausvoigt!) ab, fihrte dartiber Rechnung?) und lieferte die Ein-
nahmen der Konigl. Rentcammer ab; die Riickstinde trieb er
durch die ihm vom oberburggriflichen Amt zur Verfigung ge-
stellten Schiitzen ein.

Die Geschifte des Gerichtsschreibers versah der von
der PreuBischen Regierung bestellte sog. oberburggrifliche
Amtssecretarius.

Ein ordentliches Gehalt erhielt der Oberburggraf fur seine
Thatigkeit im oberburggriflichen Amte nicht, dagegen Sporteln.
Der Secretarius erhielt 100 Thlr. Gehalt, war aber zugleich ohne
besondere Entschédigung Secretarius beim Hofhalsgericht. Da-
neben war er auf die Sporteln angewiesen.

Bei dem oberburggriflichen Amte waren auch 6 Advocaten
zugelassen, welche von der Regierung dem Konige zur Confir-
mation vorgeschlagen und nach Eingang des Patents beim
Oberburggrafen beeidigt wurden.

Die Amtsstube befand sich im Westfligel des koéniglichen
Schlosses und zwar nach der Nordseite zu.?)

Sackheimer grinen Kruge und Ackermiethe), ¢f. die ,HauB Voigtey Konigs-
berg Jahr - Rechnung Von aller Einnahm und AuBgab" pro Trinitatis 1711
bis dahin 1712; sie ist die einzige, welche uns aus der Zeit vor 1724 er-
halten ist.

1) Der Hausvoigt, der in der kéniglichen Hausvoigtei am RoBgarter
Markt seine Amtswohnung hatte und 200 Thir. (1712: 1283 Mk. 17 gr.) Ge-
halt bezog, verwaltete auBerdem die zur koéniglichen Hausvoigtei gehorigen
auflerhalb der Vorwerksgrenzen belegenen koniglichen Wiesen und fiihrte
die Aufsicht iber den kéniglichen Schirrhof, der 1724 zu einer Caserne fiir
das v. Winterfeldsche Regiment eingerichtet wurde. IThm war der Wagen-
meister, der Schirrknecht und der Thorwichter untergeordnet.

2) Die sog. Hausvoigteirechnung, welche noch die Getreiderechnung,
Kichenrechnung, Kellerrechnung, Baurechnung wu. s. w. enthielt. cf. die
im st. A. zu Kbg. befindliche, oben erwihnte Jahrrechnung.

3) cf. Erl. Pr. 1. S. 289.
Altpr. Monatsschrift Bd, XXIV. Hft. 3 u. 4 15
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Das Siegel, welches der Oberburggraf in seinem Amte
fithrte, zeigte das Hohenzollernwappen und die Umschrift:
KONIGSBERGER AMBTS SIEGEL ANNO 1674.

II. Die Gerichte.

1. Das oberburggréfliche Amt als Gericht auf der
Burgfreiheit.

Ein formlich besetztes Gericht hatte die Burgfreiheit nicht,
sondern nur einen Richter. Richter auf der Burgfreiheit war schon
seit der herzoglichen Zeit der Oberburggraf, der in seinem Amte
die Civilgerichtsbarkeit tiber die nicht eximirten und privilegirten
Einwohner der Burgfreiheit und der dazu gehorigen Brandstitte
austibte. Die Criminalgerichtsbarkeit stand dem Hofhalsgericht,
seit der Aufhebung desselben im Jahre 1721!) dem Hofgerichte
zu. Seit dieser Zeit wurden in der Amtsstube das Verhor der
Delinquenten und die Vernehmung der Zeugen in Strafsachen
unter dem Prasidium des Hofhalsrichters vorgenommen. Auch
stand dem Oberburggrafen frei, kleinere Strafen zu verhingen,
und wenn es sich um Freiheitsstrafen handelte, dieselben in
der Schiitzerei ) vollstrecken zu lassen.

2. Die Gerichte auf den Ubrigen Freiheiten
(sog. Freiheiter Gerichte).

Im Allgemeinen. ?)

Im Laufe des 16. und 17. Jahrhunderts waren auf den
landesherrlichen Freiheiten Tragheim, Sackheim, dem vorderen
und hinteren Rofigarten, sowie der neuen Sorge durch besondere

1) cf. Pr. L. R. (1721) Publicationsreseript I. unter 8 (VIII).

2) Die Schiitzerei (SchloBfrohnfeste) lag hinter der Nordseite des
Schlosses am ehemaligen SchloSgraben. (Faber: Konigsberg S. 87.) Das
Gebdude fiel bei Anlegung der ,neuen Schlofistrafe” (1885).

8) cof. Liederts Jahrbuch S. 36—38.; Grube: Proc. fori Prut. p. 82—87.
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Privilegien Gerichte gegriindet worden, welche mit dem Gesammt-
namen Freiheiter (,Freyheitsche*) Gerichte bezeichnet wurden.
Dieselben hatten siammtlich keine Criminalgerichtsbarkeit, die-
selbe wurde vielmehr durch das 16569 begrindete und 1721
mit dem Hofgericht verschmolzene Hofhalsgericht ausgeiibt.
Indes war es den Richtern zur Erleichterung des officium fisci
anbefohlen, etwaige Delinquenten einzuziehen und nach summa-
rischem Verhér in die Schiitzerei, den Recef aber dem officio
fisei zu schicken. Ebenso konnte das Gericht auf allen Frei-
heiten einen auf frischer That ergriffenen Dieb und andere
Uebelthiter, zumal wenn es keines weiteren Beweises oder einer
Untersuchung bedurfte, zum Halseisen, zur Thurmstrafe, zu Post-
ronken und anderen geringen Strafen condemniren und das
Urtheil durch den Richter vollstrecken lassen. Diese Strafen
wurden in den Freiheiter Frohnfesten vollstreckt.

Das Tragheimer und Sackheimer Gericht bestanden aus je
einem Richter und 11 Gerichtsverwandten, die iibrigen drei
Gerichte aber aus je einem Richter und 8 Gerichtsverwandten,
welche meistentheils Handwerker waren, doch Leute vor ehrbarem
Lebenswandel, guten Qualititen, angesessen und in den biirger-
lichen Obliegenheiten erfahren sein mubten, daher safen in den
Gerichten auch bisweilen Apotheker (,,Medicin Apothecker?)
Chirurgen, Bader, Kaufleute, Maler, Uhrmacher und andere,
ydarunter viele in der latinitit fundamenta wund sonsten durch
Reisen sich qualificirt gemacht hatten.

Bei jedem Gericht, dessen Gerichtsbarkeit sich tiber die
Einwohner der Freiheit mit Ausnahme der Eximirten und Privi-
legirten erstreckte, war ein Richter, ein Schéppenmeister, ein
Viceschoppenmeister, ein Cémmerer, ein Vicecimmerer, zwei
Kirchenviter; desgleichen waren bei allen Gerichten zusammen
ein Gerichtsschreiber und einige Advocaten.

1) cf. Grube: C. C. Pr. IL p. 260. Pr. L. R. (I 1721) Publicationspatent
L uater 8 (VIII).

2) Noch heute nennt der Volksmund in Konigsherg die Apotheke
zum Unterschiede von anderen Apotheken (Niederlagen) ,Dokterapthek.“

16%
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Der Richter, gleichzeitig Verwaltungs- und Justizbeamter,
wurde zwar vom Gericht dem Oberburggrafen vorgeschlagen,
es stand aber in dem freien Willen des letzteren, ob er denselben
confirmiren oder einen andern nach seinem Gutbefinden ein-
setzen wollte. Er wurde Montag nach Reminiscere beim Ober-
burggrafen vereidigt und war oOfters ein Literatus z. B. Hof-
gerichtsadvocat, Notarius etc. Vor ihm wurden die Unterschriften
bei Obligationen und Contracten recognoscirt, er.iibte die ihm
nach Landrecht zustehende Gerichtsbarkeit in Civilsachen, nahm
das konigliche und offentliche Interesse wahr, hatte in seinem
District die Inspection in Polizeisachen und zog durch den
Richterdiener die Grundzinsen, das ReiBgeld und andere Ab-
gaben ein. Sein Diener, der sog. Richterdiener, wohnte bei
dem GefiingniB und wurde von der Gemeine unterhalten.

Das Gericht wihlte in der Woche vor Reminiscere seine
Mitglieder selbst und zwar in doppelter Anzahl; aus diesen
suchte der Oberburggraf die geeigneten Personen aus und ver-
eidigte sie am Montage nach Reminiscere; die Aemter bei
Gericht vertheilte das Gericht selbst.

Jedes Gericht versammelte sich an einem bestimmten Tage
der Woche bei seinem Richter und hielt in einer besonderen
Stube den Gerichtstag, auf welchem durcheinander ProceBsachen
und Acte der freiwilligen Gerichtsbarkeit vorgenommen wurden.
Das Verfahren war das miindliche. Die Appellationen in Civil-
sachen gingen von jedem Gericht direct ans Hofgericht bezw.
an das Tribunal.

Der Gerichtsschreiber wurde vom Konige auf Bericht der
Regierung angestellt und bei derselben vereidigt.?)

1) Der Eid, welchen z. B. der kénigl. Freiheiter Gerichtsschreiber
Carl Christoph Friederici am 28. August 1715 in der konigl. preuBischen
Geheimen Rathsstube ablegte, lautete:

Ich Carl Christoph Friederici schwere zu Gott einen Eyd, daf ich will
seyn Ihrer Konigl. Majest: meinem allergnidigsten Konige und Herrn
unterthinig, tren gehorsahm und gewirtig, Der Konigl. Preus. Hochver-
ordneten Regierung und Dem Herrn Oberburggrafen auffwirtig, in meinem
Amte treu und unverdrofen, D'e Administration Der justice bey Den Frey-
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Ein Gehalt bezog weder der Richter mnoch das Gericht
noch der Gerichtsschreiber, sie waren auf Accidentien ange-
wiesen. Indes erhielten die Richter fiir die Einziehung der
Hausvoigteigefille eine Gebiihr von 6—15 mk., manche auch
10 gr. Papiergeld; wo ein Schreiber zur Anfertigung der Register
gehalten werden muBte, erhielt dieser auch eine Gebithr von
3 mk.; der Richterdiener erhielt 3—4 mk. Laufgeld. Endlich
waren die Richter und Gerichtsverwandten der 4 Freiheiten
Tragheim, Sackheim, Vorder- und Hinterrofgarten laut Ver-
- ordnung vom 4. Mérz 1660 (confirmirt am 17. Mirz 1687,) sowie
der Gerichtsschreiber laut kgl. Befehl d. d. Konigsberg, den
27, Juni 1701 von der Leistung des Scharwerksgeldes befreit.!)

Die 3 Advocaten, welche nur vor den Freiheiter Gerichten
auftreten durften, wurden von der Regierung dem Konige zur
Confirmation vorgeschlagen und nach Eingang des Patents beim
Oberburggrafen beeidigt.

heitschen gerichten mit aller Sorgfalt fleifig fithren und befordern, in
schweren Wichtigen Sachen Ihnen mit Raht an Die Hand gehen, ein
richtiges Protocoll iiber alles und jedes, so bey gericht Vorgehet, halten,
auBer dem, so zu extradiren, gewilliget Wird oder gebrduchlich ist, Den
Pahrten nichts ausgegeben, Die Heimlichkeiten Des Gerichts Niemand offen-
bahren, Wegen Der Gerichts Sportulen mich mit Der Taxe Des Land Rechts
begniigen, niemanden Darinn iibersetzen, in Verzeichniis und Auffrichtung
Der Inventarien, Contracten. Testamenten, Codicillen und anderer letzten
‘Willen, Dazu ich vor oder auBerhalb Gericht gefordert Wiirde, redlich und
auffrichtig, ohne alle Arglist handeln, Von niemanden Gabe oder Geschencke
annehmen, Daferne bey Gericht und Denen Freyheiten etwas Wieder Das
hohe Interesse Sr. Konigl. Majestaet Vorgehen solite Die, so Dergleichen
Vorhaben, nicht allein treulich Davon abmahnen, sondern solches auch Dem
Kénigl. Herrn Oberburggrafen, und in Wichtigen Sachen Der Kénigl. Hoch-
verordneten Regierung Anzeigen, Was Die Kénigl. jura fiscalia und sonst
Das Publicum angehet, Dem Advocato Fisci und, in dessen Abwesenheit,
Dem Mandatario Fisci hinterbringen, auch iiberall Das Koénigl. hohe Inter-
esse und Das Auffnehmen Der justice nebst Dem Publico, in allen stiicken,
nach meinem besten Wissen, gewissen und Mogligkeit befordern und mich
also verhalten, Wie es einem ehrlichen, gewissenhafften, treuen, redlichen
Biederman, Gerichtschreiber nnd Actuario geziehmet und gebithret, so
‘Wahr mir Gott helffe und sein Heiliges Wort!
1) Dies ergiebt die Hausvoigteirechnung von 1711/12.
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Im Besonderen.
1. Das Tragheimer Gericht.?)

Wann auf der Freiheit Tragheim ein besonderes Gericht
bestellt worden ist, hat sich bis jetzt urkundlich nicht nach-
weisen lassen. Man wird aber nicht fehlgehen, wenn man die
Fundation des Gerichts in diejenige Zeit versetzt, in welcher
der Tragheim, urspriinglich ein Dorf)?) zur Freiheit erhoben
“wurde, also in den Anfang des 16. Jahrhunderts.?) Mit dieser
Annahme gewinnt die in einer an den Konig gerichteten Bitt-
schrift der Freiheiter Richter d. d. Koénigsberg den 6. Septem-
ber 1724 enthaltene Angabe, daf das Tragheimer Gericht im
Jahre 1528 begriindet worden sei, grofe Wahrscheinlichkeit.?)
Aus dem Umstande, daB dieses Gericht sich stets vor dem Sack-
heimer Gericht und den tbrigen Freiheiter Gerichten unter-
zeichnete, sowie daraus, daf es bei den Zusammenkiinften der
5 Freiheiter Gerichte den Oberrang einnahm und das Directorium
. fithrte, 146t sich auch mit Sicherheit schlieflen, dal es das édlteste
der Freiheiter Gerichte, insbesondere #lter als das Sackheimer
Gericht®) gewesen sel.

Urspriinglich wurden die Geschifte des Richters von dem
jedesmaligen Besitzer des auf dem Tragheim belegenen Krug-

1) Liederts Jahrbuch S. 84. 85.

2) cf. Faber: Konigsherg S. 111. Auch nach der erneuerten Handfeste
iber den Krug auf dem Tragheim d. d. Koénigsberg am Montage nach
Catharinae virginis (d. i. dem 26. November) 1481 wird der Tragheim als
Dorf bezeichnet, (,vor unser stadt Konigsbergk gelegen®).

8) Liederts Vermuthung, daB8 der Tragheim bereits 1300 ein be-
sonderes Gericht gehabt oder bald darauf erhalten habe, ist unrichtig, da
ein Dorf in der Ordenszeit zwar einen Schulzen aber niemals ein Gericht
hatte. (cf. Liedert: Jahrbuch S. 84.)

4) In dem Privileg Albrecht Friedrichs d. d. Konigsberg, den
16. November 1577, durch welches das Tragheimer Gericht mit einem
Siegel begnadigt wurde, heit es, daf der Herzog vor dieser Zeit ein
sonderliches Gericht habe anordnen und bestellen lassen. Diese Angabe
steht obiger Ansicht nicht entgegen und besagt, daB die Bestellung des
Gerichts vor der Regierungszeit des Verleihers des Privilegs erfolgt sei.

5) So auch schon Liedert, c. 1. S. 84. und: Das jubilirende Konigs-
berg 8. XLIX; anders im Erl. Pr. I. S. 675,
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grundstiicks (,die Schulzerei” spéter ,das richterliche Amt*
genannt) dem Erb- und Kaufschulzen verwaltet; erst seit der
Mitte des 17. Jahrhunderts (etwa um 1654) scheint auch hier
ein ordentlicher Richter von der Landesherrschaft in der Weise
bestellt worden zu sein, wie dies auf den andern Freiheiten der
Fall war.}) '

Der Sessionstag fiir das Tragheimer Gericht war Dienstag.
Durch Privileg des Herzogs Albrecht Friedrich d. d. Kénigs-
berg, den 16. November 1577%) wurde das Gericht mit einem
Siegel begnadigt. Dasselbe zeigte in seiner letzten Ausfihrung
in einem runden Schilde einen Hirschkopf zwischen zwei
Tannenbdumen. Die von oben nach links heruntergehende
Legende lautete:

X X FVRSTLICH - FREIHEIT - TRAGHEIM
KONISPERG?)

2, Das Sackheimer Gericht.?)

Seine urkundlich nicht nachweisbare Griindung ist aller
‘Wahrscheinlichkeit nach ca. 1530 erfolgt. Die Angabe im
Erl. Pr. I. 8. 675, dal ca. 1724 noch alte Register und Haus-
biicher des Sackheimer Gerichts gefunden sind, welche bereits
im Jahre 1326 zu Zeiten des Hochmeisters Carl Beffart von
Trier gefithrt wurden, ist, wenn sie iberhaupt richtig ist, wohl
nur dahin zu verstehen, daf schriftliche Aufzeichnungen des
Schulzen vom Sackheim vorgefunden sind, ebensowenig kann
damals, wie an derselben Stelle weiter berichtet wird, eine alte

1) Derselbe Entwickelungsgang ist auch auf dem hinteren RoSgarten
nachweisbar.

2) of. Foliant des kgl. St. A. Kbg. No. 926 Bl 144. Die Ausfertigung
des Privilegs anf Pergament hat noch v. Baczko vorgelegen. (cf. Versuch ete.
S. 194. Note. *)

8) cof. Faber: Konigsberg S. 111; Hensche: Wappen etc. S, 29 und die
Abbildung des Siegels auf Tafel IIT unter No. 2; Iiedert: Jahrbuch S. 84,
der Hinterdeckel der Reinschrift desselben enthdlt einen Abdruck des zuletzt
gebrauchten Siegelstempels in Goldpressung.

4) Liederts Jahrbuch S. 35,
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mit , Miinchen- Schrifften® geschriebene Willkiir der Schéppen
auf dem Sackheim vorhanden gewesen sein, die vor mehr als
400 Jahren ,verfertiget war.

Die Gerichtssitzungen fanden am Montag statt.

Das Gericht fithrte auch ein von der Landesherrschaft ver-
lichenes Siegel. Es zeigte das Lamm Gottes mit der rothen
Kreuzfahne; die Legende lautete:

SIGIL DES ERBER GERICHT FIRSTLICHER F. H.
SACKHIM
Zwischen der Fahne standen die Buchstaben K. B., die ohne
Zweifel Konigsberg bedeuten und die Zahlen 7 8, wohl das
urkundlich nicht festzustellende Jahr der Verleithung des Siegels
1578 andeutend.!) Nach Liedert®) wurde im Jahre 1637 ein
neuer Siegelstempel angefertigt, auf dessen Siegelfeld die Buch-
staben K. B. und die Zahlen 7 8 ausgelassen wurden, die zeit-
gemiflere von oben nach links heruntergehende Tegende lautete:

-+ SIGL * D: GERICHTS.AVF . CH. F: FREIHEIT .

SACKHEIM?)
Aulerhalb des Siegelfeldes stand am Rande: 1637 den 13. No-
vembris war Georg Preus, Richter, und Martin Radau Schop-
meister, Hans Lang sein Compan Ditrich Falk Schéppen Cémer*)
und sein Compan Caspar Bremer.

8. Das VorderroBgirter Gericht.?)

Durch die Verschreibung d. d. Konigsberg, den 15. Februar
1542%) gab der Herzog Albrecht den Einwohnern und Gértnern

1) Erl. Pr. L. S. 675. Liedert giebt dieses Jahr als das der Verleihung
des Siegels an, (Jahrbuch 8. 85.) was sehr wohl richtig sein kann, da um
diese Zeit die Verleihungen von Gerichtssiegeln tblich wurden.

2) Jahrbuch S. 85.

8) Die Abweichung der Legende bei Hensche: Wappen etc. S. 29
erkldrt sich daraus, daB ihm ein gut erhaltener Abdruck des Siegels nicht
vorgelegen hat. Ein solcher findet sich auf dem Hinterdeckel der Rein-
schrift des Liedertschen Jahrbuchs.

4) i. e. Cimmerer. (Schéppencimmerer.)

5) Liederts Jahrbuch S. 35.

6) Foliant 915 des kgl St. A. Kbg. Bl 346. 347.
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auf dem Raum hinter dem heiligen Kreuz,!) ,,genannt der Rof-
gart®, die Gérten, welche der Hausvoigt ihnen zugemessen hatte;
aus besonderer Gnade verlieh er ihnen die Freiheit, dal sie mit
der Obrigkeit Zulal aus ihrem Mittel 4 Rathleute und 8 Schéppen,
daB ferner die Schoppen einen Schulzen aus der Gemeine kiesen,
desgleichen die Gemeine auch einen Schulzen von den Schéppen
erwihlen und haben mogen; welcher unter den beiden Schulzen
der Herrschaft gefillig, sei bleiblich, wo aber keiner der Obrig-
keit gefalle, solle dieselbe den dritten zu kiesen und zu ordnen
Macht haben, doch daB die Bufle von der Wunde oder Lembde
der Obrigkeit gehoren, davon dem Schulzen der dritte Pfennig
zukommen solle; aber den Schéppen solle von Blut Blau oder
Wunden 4 Schilling, und dem Schulzen von Blau und Blut
8 Schilling zugetheilt werden. Sonst solle mit den Gerichten
und allen anderen Féllen, immaflen wie es auf dem Tragheim
und Sackheim gleichférmig gehalten werden; gleichwohl sollten
die Strafengerichte in alle Wege der hohen Obrigkeit vorbe-
halten bleiben. Damit war der RoBgarten zur fiirstlichen Frei-
heit erhoben worden. Die Wiedergabe der genannten Ver-
schreibung, die sich moglichst genau an die Worte ihres Textes
anschlieBt, zeigt auch das Unrichtige der Darstellung im Erl
Pr. 1. S. 537; die Verschreibung kennt nur einfach die ,,Gérten
auf dem Raum hinter dem heiligen Kreuz, genannt der RoB-
gart“. d. h. den spiter sog. vorderen RoBgarten; von einer Ver-
ordnung, daf auf jeder Freiheit, sowohl des Vorder- als Hinter-
RoBgartens ein Schulz mit 8 Schoppen erwihlt werden sollte,
enthilt sie nichts.

Die Session des Gerichts fand am Donnerstag statt.

Als sich die Geschifte des mneugegriindeten Rofgirter Ge-
richts vermehrt hatten, erhielt dasselbe vom Markgrafen Albrecht
Friedrich das Recht, ein eigenes Gerichtssiegel zu fithren. Die

1) Es ist hier entweder an eine Grabkapelle zum heiligen Kreuz oder
an das auf derselben Stelle spéter errichtete, die Burgfreiheit mit dem Ro$-
garten verbindende Thor zum heiligen Kreuz gedacht. (Erl. Pr. L S. 368;
Faber: Konigsberg S. 99.)
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Verschreibung d. d. Koénigsberg, den 10. October 1576 fiihrt die
Ueberschrift: ,,Der Freiheit Rofigarten Begnadigung mit einem
Siegel.“1) Der zuerst angefertigte Siegelstempel?) stellte auf
dem Siegelfelde ein weilles Rof auf grinem Grase weidend dar;
die links oben beginnende Legende lautete:

% SIGIL . F: D: FREIHEIT . ROSGARTEN

In dem Schilde tiber dem Pferde stand das Jahr der Ver-
leihung des Siegels: 1576. Ein spiter (nach 15696) angefertigter
Siegelstempel zeigte das bekannte Wappen des VorderroBgartens
oben und die nach links heruntergehende Legende:

- SIGEL .DER F: D: FREIHEIT . VORDER ROSGARTEN?3)
Die Jahreszahl fehlt.

4. Das HinterroBgirter Gericht.?)

Wie die Verschreibung iiber den blauen Krug d. d. Konigs-
berg, den 20. Juli 1560%) lehrt, wurde die Bebauung der durch
die fiirstlichen Commissarien zwischen dem Rofgarten und dem

1) Foliant 926 Bl. 45 im kgl. St. A. Kbg.

2) Ein Abdruck desselben in Goldpressung hat sich erhalten auf dem
Hinterdeckel der Reinschrift des Liedertschen Jahrbuchs; ef. daselbst S. 85.

8) Hensche: Wappen etc. S. 80 und die Abbildung auf Tafel III
unter No. 8. Die Erginzung der defecten Stelle im Abdruck durch FDL
(Firstlichen Durchlaucht ist ungew¢hnlich, daher) unrichtig, richtig ist sie
im Text.

4) Liederts Jahrbuch S. 85.

5) Foliant 921 fol. 88. St. A. Kbg. Diese Urkunde zeigt auch das
Irrige der Annahme bei Faber (Kénigsberg S. 116.), daB der in der Ver-
schreibung iiber den RoBgarten von 1542 erwihnte Raum sowohl den spéter
sogenannten vorderen als den hinteren Rofigarten umfaft habe. Vielmehr
war das Gebiet des sog. Rofigartens ein von dem Gebiete des spiteren
hinteren RoBgartens verschiedenes; denn sonst hitte in jener Urkunde wohl
nicht von einer Besetzung der ,Hufen", die zwischen dem RoBgarten und
dem Schweinegraben durch Commissarien abgemessen sind, die Rede sein
konnen. Es wiirde auferdem auch gar nicht verstindlich sein, daf die
neue Ansiedelung einen eigenen Schulzen, spiter ein eigenes Gericht und
ein eigenes Wappen erhalten hat.
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Schweinegraben abgemessenen Hufen, die sog. ,neuen Huben*,')
spater der hinterste oder #uflerste RoBgarten genannt, erst 1560
der Anfang gemacht. Es wurde ndmlich nach dieser Urkunde
David Pusch zum Schulzen geordnet und demselben ein Platz
zur Anlegung eines Kruges zwischen dem Schweinegraben?) und
der alten Schleuse abgesteckt und zu collmischem Recht mit
allerlei Schenkwerk und dem 4. Pfennig von den Gerichten
grof und klein u. A. mit der Verpflichtung verliehen, die Hufen
zu besetzen. Iie Ansiedelung gedieh so gut, dal sie schon nach
einigen Jahren zur Freiheit erhoben und mit einem eigenen
Gerichte begnadigt wurde. Die urkundlich nicht nachzuweisende
Verleihung eines besonderen Gerichts — zweifellos ist aber diese
Verleihung durch eine Urkunde erfolgt, wie denn auch die Pri-
vilegien der Freiheiter Gerichte ofter confirmirt worden sind?)
— ist nach der glaubhaften Ueberlieferung*) im Jahre 1568 erfolgt;
denn in diesem Jahre wurden ein Schulz und Schéppen erkoren
und am 23. Juni fand das erste Biirgerding statt. Zwischen
1576 und 1596 scheint der Name hinterster RoBgarten aufge-
kommen zu sein; denn das dem vorderen RoBgarten verliehene
Gerichtssiegel sowie die tber die Verleihung ertheilte Urkunde
sprechen nur von einer Freiheit Rofgarten.

1) Erl. Pr. I. p. 536. Nicht der ganze RoBgarten, sondern nur der
spiter sog. hintere Rofgarten hief ,neue Huben“ (anders: Faber: Konigs-
berg S. 116).

2) Der Schweinegraben (spiter und noch heute aus Mifverstindni8,
aus dsthetischen oder anderen Griinden Schwanengraben genannt) war nach
dem Erl. Pr. I. 8. 536 ein aus dem Oberteich kommendes und in den Schlos-
teich laufendes Flief, dessen unterer Theil, den vorderen vom hinteren
RoBgarten trennte. Ueber diesen Theil des Schweinegrabens fithrte eine
Briicke, die noch im vorigen Jahrhundert Schweinbriicke hie; der Ausdruck
»Schwanen-Briicke* (Erl. Pr. I. S. 537) ist ein MiBverstindniB.

8) Diese Privilegien sind mehrfach confirmirt worden, so durch das
kurfiirstliche Rescript d. d. Konigsberg, den 6. November 1641; d. d. Kénigs-
berg, den 27. October 1663, d. d. Colln an der Spree den 15./25. Dec. 1671,
d. d. O6lln an der Spree den 15. Aug. 1673 u. s. w. (cf. Grube C. C. Pr. IL.
270; Proc. for. Prut. p. 86. 87.)

4) Erl. Pr. 1. S. 537,
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Das Gericht hielt seinen Gerichtstag am Freitag.

Ein Gerichtssiegel erhielt es vom Markgrafen Georg Friedrich
durch die Verschreibung d. d. Konigsberg den 5. Mai 1596.1)
Es stellte auf einem Schilde einen auf griner Weide stehenden,
sich umsehenden schwarzen Stier dar, tber dem Schilde stand
“das Jahr der Verleihung des Siegels: 1596. Die links oben be-
ginnende Legende lautete:

% SIGEL . DES . GERICHTS . AVFM . EVSSERSTEN .
ROSGARTEN ?)

5. Das Neuesorger Gericht.?)

Das jiingste der 5 Freiheiter Gerichte, das Neuesorger
Gericht, wurde durch die Verschreibung d. d. Kénigsberg, den
4. Méarz 1662*% vom grofen Kurfiirsten als ein ,wohlbestalt
michtig gehegtes Gericht auf der bereits zur Freiheit erhobenen
neuen Sorge gestiftet. Der Oberburggraf sollte Kiir anstellen und
etwa 6 tiichtige Personen, auch nach Befinden des Bedarfs mehr,
zu Schoppen wihlen. Anstatt eines Richters sollte vorjetzo der
Hausvoigt vereidigt werden, der diesem Gericht prasidire.
Wandlung und Neuwahl sowohl des Richters als der Schéppen
bleiben nach Gelegenheit und veranlaften Ursachen dem Ober-
burggrafen vorbehalten. Die Sessiones sollten bis zu anderer
Verordnung in der Hausvoigtei stattfinden und bei denselben
der Ordinar-Notarius der Freiheiter Gerichte aufwarten und die
Recessirung fithren. In derselben Urkunde wird dem Gericht
auch ein Siegel verlichen. Dasselbe stellt eine aus Wolken
heruntergestreckte Hand dar, die ein Winkelma$ hilt; zu beiden
Seiten desselben befindet sich je ein Auge und die Jahreszahl

1) Foliant 929 Bl. 182 im kgl. St. A. Kbg,

2) Hensche: Wappen ete. S. 80. 81 und die Abbildung auf Taf. IIT
unter No. 4: ein Abdruck in Goldpressung ist auf dem Hinterdeckel der
Reinschrift des Liedertschen Jahrbuchs erhalten.

8) Liederts Jahrbuch S. 35.

4) Foliant No. 970 Bl 9 im kgl. St. A. Kbg.
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1662; der obere Theil der in der Mitte rechts beginnenden, nach
oben heraufgehenden Legende lautet:
- SIGILL .IMMUNIT -+ NEUSORGE -~

Der untere Theil der in der Mitte rechts beginnenden,

nach unten heruntergehenden Legende lautet:
RECTUM INTER ET EQUUM?Y)

‘Wenn das HinterroBgarter Gericht am Freitag seine Sitzung
beendet hatte, fing an demselben Tage die Sitzung des Neue-
sorger Gerichts an.

Drittes Kapitel.
Specialjurisdictionen in Kénigsberg.
Im Allgemeinen.?)

Neben den ordentlichen Jurisdictionen bestand in Konigs-
berg um 1722 noch eine Reihe von Specialjurisdictionen. Wir
gedenken in erster Reihe des oberburggriflichen Amtes, welches
das privilegirte Forum der Adligen und gewisser koniglicher
Bedienter in Civilsachen war, sie mochten in den drei Stadten
Konigsberg oder auf einer der stddtischen oder koniglichen
Freiheiten wohnen. %)

1) Hensche: Wappen etc. S. 81 und die Abbildung auf Tafel III unter
No. 5; die Abweichung der Legende im Texte von derjenigen der Abbildung
erkliart sich daraus, da$ letztere nicht, wie nach dem Texte anzunehmen
wire, nach dem dort erwahnten Siegelabdruck, sondern nach der Feder-
zeichnung im Folianten No. 970 gezeichnet ist. AuBerdem siehe Liederts
Jahrbuch S. 85.

2) cf. Grube: Proc. for. p. 84—86. Uebersicht der Gerichts-Verfassung
etc. S. 68. 69. 91. 92.

8) Nach Pr. L. R. L. § 11 hatten Cammer- und Renteiverwandte und
dergleichen andere Hofbediente ihren privilegirten Gerichtsstand in Civil-
sachen 1. Instanz vor dem oberburggriflichen Amt, sowie deren Wittwen,
Kinder und Diener (famuli) und deren ganzer Hausstand (totaque eorum
familia), ferner Spittelmeister, Hospitalvorsteher und andere Hospitalbediente
und deren Wittwen. {(cf. Grube C. C. Pr. IL p. 824. 825.)
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Die Jurisdiction der franzdsischen Colonie,!) welche ein
aus den Colonisten erwihlter Richter 2) ausiibte, umfalte zunichst
sowohl die Civil- als Criminaljurisdiction, jedoch mubBte bei
schwereren Delicten das Koénigsberger Hofhalsgericht (iudicium
aulicum criminale) zusammen mit dem franzosischen Richter den
InquisitionsproceB fuhren. Aber auch die sog. jurisdictio oeco-
nomica et politica lag in der Hand des franzosischen Richters.

Im Uebrigen unterscheiden wir zwei Gruppen. Die erste
umfaft diejenigen Jurisdictionen, welche juristischen Personen
zustanden. Zu diesen gehorte das konigliche grofle Hospital im
Lébenicht, die Academie, die deutsch- und franzdsisch-reformirte
Kirchengemeinde. Die Austibung der Gerichtsbarkeit lag beim
Hospital in den Hénden des Spittelmeisters und der Vorsteher
des Hospitals, die ihrerseits wieder eine juristisch vorge-
bildete Person zum Bevollméchtigten bestellten, bei der Academie
in den Hénden des Rectors und bei groBeren Sachen in den
Hinden des Senats, bei den beiden Kirchengemeinden in den
Hénden ihrer Vorsteher.

Zur zweiten Gruppe gehoren alle diejenigen Jurisdictionen,
welche den jedesmaligen Besitzern der privilegirten Grundstiicke
zustanden; nach diesen wurden auch die Jurisdictionen benannt.
Da diese hdufig genug an der persénlichen Ausiibung der Ge-
richtsbarkeit behindert waren, so verwalteten sie dieselbe durch
Bevollmédchtigte, (,gevollmichtigte Jurisdictionarii“) die wohl
~von der Aufsichtsbehorde, also der PreuBischen Regierung, fiir
eine bestimmte Zeit confirmirt werden mufften. Wir werden
aus dieser Gruppe unten nur die wichtigeren hervorheben.

Die Gerichtsbarkeit der zuletzt beriihrten Jurisdictionarien
‘umfafite regelmafig nur die Civiljurisdiction erster Instanz,
Personal- wie Realjurisdiction, nur daf bei den privilegirten
Grinden der gesammte Fundus der Realgerichtsbarkeit des

1) cf. das ausfithrliche ,Schediasma de ivrisdictione ivdicii Gallici
Regiomontani, Regiomonti“ (1747) von Dr. Johannes Ludwig L’ Estocq, der
u. A. auch coloniae Gallicae iudex war.

2) ,juge francois de Coenigsberg en Prusse.“
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oberburggréflichen Amts unterworfen war. Criminalgerichtsbar-
keit stand nur der Academie zu.

Auch die Ausitbung der Polizei stand ihnen zu.

Unterworfen waren der Gerichtsbarkeit der Academie
sammtliche Universititsverwandte, der des Hospitals sdmmtliche
Bewohner der Hospitalwohnungen, sie mochten privilegirt sein
oder nicht; den Jurisdictionen der zweiten Gruppe waren nur
unterstellt die Diener, Einwohner und Miether, sofern sie auf
den privilegirten Grundsticken wohnten und nicht selbst privi-
legirt oder eximirt waren.

In zweiter Instanz entschied das Hofgericht bezw. Tribunal.

Ein Siegel fiihrten simmtliche Jurisdictionen. Bei den
privilegirten Héusern benutzten die Jurisdictionarien als Siegel
jedesmal ein das Familienwappen darstellendes Familiensiegel,
welches spéter auch mit einer entsprechenden Legende versehen
wurde.

Im Besonderen.
1. Das oberburggrafliche Amt.

Die Appellation gegen die Urtheile erster Instanz ging an das
Hofgericht bezw. Tribunal. Im Uebrigen gilt das frither Gesagte.

2. Die Jurisdiction der franzésischen Colonie.

Sie wurde allgemein in den preuflischen Staaten constituirt
durch das bertthmte Edict des grofen Kurfiirsten d. d. Potsdam
den 29. October 1685!) zu Gunsten derjenigen franzosischen
Colonisten, welche ihres Glaubens wegen aus Frankreich ausge-
wandert waren und sich in den preuflischen Staaten niederge-
lassen hatten (Réfugiés). Nach Nro. 10 des gedachten Edicts
sollten, ,dans les Villes ou il y aara plusieurs de leurs familles
dtablies®, diese das Recht haben, ,choisir quelqu'un entre eux
qui ait droit de terminer les dits differents a l'amiable, sans

1) ef. Anhang des C. C. M. 6. Th. p. 46.
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¢ Differenzen zwischen Deutschen

aucune formalité de procés.’
und Franzosen sollten ,conjointement pas les Magistrats du lieu
et par celuy qui aura été choisi pour cela parmi ceux de la
Nation francoise.” Ein Schoppencollegium wirkte wie beim
oberburggriflichen Amte nicht mit. In der Zeit kurz nach der
Emanation des Edicts ist wohl auch die Gerichtsbarkeit der
franzosischen Colonie entstanden. Ein eigenes, mit einem Richter
und 2 Assessoren mit einem Secretarius besetztes Gericht erhielt
die Colonie erst nach der Zeit, die uns in dieser Arbeit beschiftigt.

Die Appellation gegen das Urtheil des franzosischen
Richters .ging an das in Berlin etablirte franzdsische Ober-
gericht (,,la Justice Supérieure francoise®).

Seine Sitzungen hielt der franzosische Richter im konig-
lichen Schlosse.

Details tiber das Siegel, welches der Richter fithrte, sind

uns nicht bekannt geworden.

8. Die Jurisdiction des koniglichen grossen Hospitals.

Als der Herzog Albrecht das von dem Hochmeister Dusemer
von Arfberg in Folge eines Geliibdes 1349 gestiftete, im
Lobenicht belegene Jungfrauenkloster 1) im Jahre 1531 zu
einem Hospital und Pockenhause bestimmte, verlieh er dem-
selben auch eine eigene Gerichtsbarkeit, welche in der Fundations-
urkunde d. d. Konigsberg, Dienstag nach Kiliani (d. i. den
11. Juli) 15631?) folgendermaBen festgesetzt wurde:

» Wir verleihen vnd verschreiben hiemit dem offt genanten
Hospital vnd Pockenhause, alle Jurisdiction vnd Gerichte, klein
vnd gros, die sich darinnen so fern der Hof in seinen Grentzen
begrieffen, begeben vnd zutragen wiirde, das dieselbige misse-
thaten / ein Spitalmeister, oder Vorweser des Hospitals, nach

1) Faber: Konigsberg S. 95; die Stiftungsurkunde ist datirt: Marien-
burg, Dienstags nach Martini (d. i. 17. November) 1849,

2) cf. die gleichzeitig gedruckte ,Copia der Fundation des Hospitals.
1681 A, 4 v.; auch Grube: C. C. Pr.
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Recht vnd Billigkeit zustraffen, vnd zuweren macht haben sol /
Allein mit Peinlichen sachen / vnd Halsgerichten, oder was sich
zur Peinligkeit zeuget, Wollen Wir das Hospital, oder seine
Vorwalter vnbeladen, vnd Vns dieselbigen Peinlichen thaten,
als dem TLandes- Firsten vorbehalten haben: Was sich aber
Spenne vnd zwitracht der Jrrunge / von Zinsern, Erbgelde vnd
anderen Einkomen des Hospitals begeben wird, Solches alles
vnd jedes sollen Wir oder Vnsere Réthe, mit Vnserem wissen,
als- des Landes TFirst zurichten macht haben, Wie Vns auch
solchs aus Krafft vnser Fiirstlichen Oberkeit gebiiret vnd zu-
stehet.“

Das Siegel, welches das Konigliche grofle Hospital fithrte,
war demselben durch den Herzog Albrecht im Fundationsprivileg
verliehen worden: , Wir begaben auch hiemit aus Fiirstlicher
Gewalt vnd Oberkeit / solch New Hospital / mit- einem Sigil /
Als nemlich Zwo auffgerichte Hende / Also das die Eine das
Almosen reicht vnd giebt / vnd die ander solchs empfehet / Vnd
vmb das Sigil / sol in der Runde geschrieben stehen / der Spruch
Esa am 58. FRANGE. ESURIENTI PANEM TUUM.“

4. Die Jurisdiction der Academie.l)

Sie basirt auf dem Hauptprivilegium d. d. Kénigsberg, den
18. April 1557 und ist seitdem durch mehrfache Verordnungen
erweitert worden. Ihr waren unterworfen die immatriculirten
Studenten, die Professoren und Doctoren, deren Frauen, Wittwen
und unter viterlicher Gewalt stehende Kinder und das Gesinde, die
academischen Bedienten und die itbrigen Universititsverwandten,
insbesondere die Buchdrucker, Buchfihrer,) Apotheker und
Chirurgen. Desgleichen standen die Prediger und Schulbedienten
von Konigsberg, sofern sie der besonderen Gerichtsbarkeit nicht

1) Arnoldts Historie der Konigsbergischen Universitit 1. S. 93107 und
Beyl. Num. 28 sq. II. S. 66 Grube: C. C. Pr. I. No. LXXXVIIL sq.
Grube: Proc. for. p. 78—79. v. Sahme. Einl. zur Preuss, Rechts-Gelahrtheit
S. 518. 519.

Altpr. Monatsschrift Bd, XXIV Hft. 3 u. 4 16
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entsagt hatten, unter der Jurisdiction der Academie, ausge-
nommen in Dingen, welche die Fiithrung ihres Amtes betreffen,
(yratione officii aut doctrinae“),!) ebenso die Exercitien- und
Sprachmeister sowie die Maler. Dabei war es gleichgiltig, ob
diese Personen in dem stiddtischen oder koniglichen Theile von
Konigsberg wohnten.

Bereits oben wurde erwihnt, daB die Academie sowohl
Civil- als Criminalgerichtsbarkeit austibte. Insbesondere waren
die Hauser der Universititsverwandten den Eingriffen der stadti-
schen Gerichtsbarkeit entzogen, wie dies die Worte des Haupt-
privilegs bezeugen:

»Und insonderheit wollen setzen und ordnen Wir, daf aller
Professoren und der Universitit Verwandten Héuser in welcher
Stadt und Vorstadt sie gelegen, befreyet seyn, darin kein Stadt-
Knecht mit Gebieten oder Verbieten kommen, Hand an jemand
legen oder -Gefiinglich hinwegfithren soll.“

Das Hauptprivileg erwshnt endlich das Recht der Profes-
soren und Verwandten, ,ihrer Nothdurfft nach und nicht linger
noch anderer Gestalt in ihren Hé&usern Schmiede, Schuster,
Kiirschner, Tischler und dergleichen Arbeiter zu setzen und zu
halten, also der Polizeigewalt iiber die von ihr gesetzten Hand-
werker. ,

Die Ausitbung der Gerichtsharkeit lag in den Hinden des
Rectors und des Senats, und zwar entschied der Rector in seinem
Amte die geringeren Sachen; die wichtigeren wurden an den
ganzen Senat verwiesen. Wer mit dem Ausspruch des Rectors
nicht zufrieden war, dem stand es frei, innerhalb 14 Tage an
den Senat zu provociren. Vom Senat ging die Appellation in
Civil- und Criminalsachen ans Hofgericht, in Sachen der disci-
plina scholastica an die PreuBische Regierung.

Das Jurisdictionssiegel war das gewdhnliche Siegel der
Academie. Wie uns Arnoldt 2) berichtet, fithrte der Rector zwei

1) Pr. L. R. I 10 § 12,
2) o L LS. 83. 84,
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Siegel, ein gréBeres!) und ein kleineres. Das groBiere stellte das
Brustbild des Herzogs Albrecht, des Stifters der Universitdt, im
Harnisch mit entbloftem Haupt dar; in der rechten Hand hilt
er ein Schwert; meben ihm an der rechten Seite steht sein
Wappen, welches aus zwei Adlern im silbernen Felde besteht,
- ndmlich dem schwarzen Preufiischen und dem rothen Branden-
burger Adler; der erstere hat eine Krone um den Hals und ein
S (den Anfangsbuchstaben des Konigs Sigismund von Polen),
welches bei der Kronung Friedrichs I in F. R. (Fridericus rex)
verwandelt wurde.

Die Umschrift lautet:

INSIGNIA ACADEMIZAE REGIOMONTANA.
Das kleinere Handsiegel %) zeigte folgende Legende:
SIGILLVM . ACADEMIA . REGIOMONTANA . 1544.

5. Die Jurisdiction der deutsch-reformirten
Kirchengemeinde.

Dieselbe Gerichtsbarkeit, wie sie den Grafen von Dohna,
Fabian von Borck, Wolff von Creytzen und Ahasverus von
Lehndorff verlichen war, erhielt die deutsch-reformirte Kirchen-
gemeinde durch das Kirchenprivileg d. d. Konigsherg, den
24. Juni
4. Juli
insbesondere die dem Grafen Dohna ertheilten Verschreibungen
d. d. Konigsberg, den 9. Februar 1630, den 10. Febr. 1643,
Grafenhaag, den 29./19. December 1646, Potsdam, den 16. Febr.
1671, auch den 11. Januar 1687 verweist. Insbesondere wird

1698, welches auf die genannten Gerichtsbarkeiten und

1) Eine Nachbildung des groBeren Siegels zeigt der westliche Fligel
der alten Universitit im Kneiphof in einem Sandsteinbilde.

2) Der aus dem 16. Jahrhundert stammende Siegelstempel mit eisernem
Schaft und eiserner Siegelplatte ist noch heute auf der kgl. Universitit zu
Konigsberg vorhanden. Das am 6. April 1728 in -Gebrauch genommene
kleine Handsiegel, aus einer silbernen Siegelplatte bestehend, wird noch heute
beim Prorectoratswechsel dem neuen Prorector mit anderen Gegenstinden,
z. B. dem kunstvoll hergestellten Schliissel zum Haupteingange der Uni-
versitét, tibergeben,

16*
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darin hervorgehoben, daf das Recht der Appellation gewahrt und
die Geerichtsbarkeit itber Leib und Leben ausgeschlossen bleiben
solle, sofern die erkannte Strafe nicht in eine Gteldstrafe umge-
wandelt wird, die der Kirche zufallen soll (,salva tamen apella-
tione und ohne was tiber Leib und Leben und nicht in eine
Geldtstraffe, welche Thnen zufallen soll, Verwandelt wird®).

Diese Grerichtsbarkeit erstreckte sich tiber den sog. Schlacht-
hof mit seinen Pertinenzen und Grinzen und daraufstehenden
Gebduden und den Platz, welcher vom Oberrath und Oberburg-
grafen Ahasverus von Lehndorff?) an die Gemeinde durch den
Kaufbrief d. d. Potsdam, den 11. Januar 1687 verkauft worden
war. Auf diesen Plitzen war die evangelisch-reformirte Kirche
und eine reformirte Schule angelegt worden.

Auch die der erwidhnten reformirten Schule in den Privi-
legien d. d. Colln an der Spree, den 17. August 1664 und den
4./14. Mai 1691 verschriebenen Schulhufen wurden der Juris-
diction der Kirchengemeinde unterstellt.

Die Kirchengemeinde wurde damals vertreten durch den
yDirector, Hoffpredigere und Assessoren des Teutsch-Reformirten
Consistorii zu Konigsberg.

6. Die Jurisdiction der franzésisch-reformirten

Kirchengemeinde.

Der franzosisch -reformirten Kirchengemeinde wurden, wie
tiberhaupt, so auch in Anbetracht der Gerichtsbarkeit durch das
Kirchenprivileg d. d. Célln an der Spree, den 5. Mirz 1707
genau dieselben Rechte wie der deutsch - reformirten Kirchen-
gemeinde verliehen. Diese Gerichtsbarkeit erstreckte sich auf
die der franzosischen Kirchengemeinde verkaufte, auf der Burg-
freiheit belegene sog. Obermarschallei oder Landhofmeisterei
sammt allen dazu gehoérigen Pertinenzen, wie sie der vormalige

1) Erl, Pr. 1, S. 99,
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Obermarschall und spitere Landhofmeister Otto Wilhelm von
Perbandt!) bis zu seinem Tode innegehabt, bewohnt und ge-
nutzt hatte.?)

Auf diesem Raum sollte eine Kirche und Schule aufgebaut
werden. Sodann war der Kiuferin freigegeben worden, die
Plitze, welche etwa nach dem Bau der Kirche und Schule tbrig
bleiben mochten, zu verdufern, jedoch sollten dieselben der
Jurisdiction der franzosisch - reformirten Kirche unterworfen
bleiben und die Vorrechte und Privilegien derselben behalten.

Die Kirche und Schule wurden ihrerseits wieder vertreten
durch deren Vorsteher.

7. Die von Theilersche Jurisdiction
(das sog. richterliche Amt auf dem Tragheim).

D. d. Kénigsberg am Montage nach Catharinae virginis
(d. i. dem 26. November) 1481 wurde dem Kriiger und Schulzen
Paul Doringk auf seinen Antrag eine neue Handfeste tiber den
Krug auf dem Tragheim?) zu ctllmischem Rechte ertheilt, da die
alte Handfeste in den letzten Kriegen verloren gegangen und
der Krug verdorben und baufillig geworden war. Nach der er-
neuten Handfeste wurde dem Bittsteller, seinen KErben, Nach-
kommlingen verlichen: der (damals nach den Worten der Hand-
feste vor der Stadt Konigsberg belegene) Krug zu collmischen
Rechten sammt der besten Wiese in der dem Orden gehoérigen
Wilkey anstatt der zwischen beiden Pregeln liegenden, die zum
Kruge und Schulzenamte zuvor gehé¢rt hatten, dazu eine andere
Wiese hinter den Hufen daselbst, die er um die Hilfte dem
Orden zu gute schlagen oder einen moglichen Zins davon geben
sollte, frei Brennholz zu Feuers Nothdurft und nicht zum Verkauf.
Der Grundzins wurde ihm erlassen. Dagegen sollte er 2 mk.

1) Erl. Pr. 1. 8. 91,

9) Das Haus Bergplatz No. 15 steht auch auf diesem Platze und ge-
hért noch heute der franzosischen Kirchengemeinde.

5) In der nach demselben benannten Krugstrafe.



246 Raths- und Gerichtsverfassung von Konigsherg (Ostpr.) ete.

am Martinstag und 4 Schott geringer preuBischer Miinze fiir den
Acker, ,an der firmarigen Teich 1) gelegen®, zahlen.

Neben anderen Rechten wurden ihm auBerdem noch alle
kleinen Gerichte eingerdumt, jedoch ausgenommen zeugbare
Sachen; ,,da sollen sie denn dritten Pfennig anhaben.”

D. d. Kénigsberg den 9. September 1612 wurde das Pri-
vileg des Kruggrundstiicks, dessen Pertinenzen mittlerweile zum
Theil demselben entzogen waren, von Johann Sigismund fiir den
Ludwig Marquardt, d. d. Konigsberg den 1. September 1634 fiir
den Goldschmied im Kneiphof Gotthold Rackau confirmirt; das
letztere Privileg wurde noch durch Koénig Wladislaus in der
Urkunde d. d. Kénigsberg, den 6. Februar 1636 bestitigt.

Als das zu der ,,Schulzerei” gehorige Land durch die 1627
angelegte Bewallung um 8!/2 Morgen hinter dem blauen Kruge
gelegenen Ackers gekiirzt wurde, erhielten der damalige Richter
Hans Feyerabendt der jingere sowie die nachfolgenden Richter
und Besitzer im Wege des Vergleichs durch Privileg d. d.
Konigsberg den 29. Juni 1638%) zu dem innerhalb des Walles
verbliebenen einen Morgen noch 8%/ Morgen aulerhalb des
Walles vor dem Wege und der Briicke vor dem Ausfallthor,
die mnach Kalthof fiithrte, linker Hand ,vorlings der Comntra-
searpe’ frei von allen Zinsen und Pflichten zu solchem Rechte,
wie es die Haupverschreibung der Schulzerei gegeben hatte.
Darauf scheint das Kruggrundstick wieder in den Besitz der
Landesherrschaft gekommen und das mit demselben verbundene
Schulzenamt eingegangen zu sein, da die Landesherrschaft
zur Vermeidung der vielen Unzutrdglichkeiten, die sich aus
dem ofteren Besitzwechsel ergaben, und der durch die Erhebung
des Dorfes Tragheim zur Freiheit bedingten Aenderung der

1) D. i. der Schlofteich: firmaria nannte man ein Krankenhaus des
Ordens; es muf deren in Konigsberg mehrere gegeben haben. Nach einer
am Schlofteiche stehenden firmaria (verdorben in Firmanei) wird oben der
Schlofteich benannt.

2) Die Ausfertigung dieses Privilegs wird auf dem kgl. Oberlandes-
gericht zu Kbg. aufbewahrt (Generalacten I. 106); denn das richterliche Amt
gehort heute dem Justizfiscus.
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Verhiltnisse Rechnung tragend, es vorgezogen hatte, einen
ordentlichen Wahlrichter zu bestellen.

Das Grundstiick wurde darauf mit seinen Pertinenzen dem
Oberburggrafen Albrecht von Kalnein ,auff abschlag seiner Be-
soldung angewiesen, von diesem an den kurfiistlichen Historio-
graphen Martinus Kempius verkauft. Der Kaufvertrag d. d.
Konigsberg, den 7. November 1680 wurde vom Kurfiirsten
Friedrich Wilhelm d. d. Colln an der Spree den 30. Mérz 1681
confirmirt. Im Jahre 1724 war das Grundstick Eigenthum der
verwittweten Frau Generalmajor Sibylla von Theiler geb. von
Eppinger.

Demnach stand den Besitzern des richterlichen Amts nicht
mehr zu, als die Civil-Gerichtsbarkeit in Personalsachen iiber
die nicht eximirten Einwohner oder Miethsleute, weil der
Begriff des Schulzenamtes die Realjurisdiction nicht vertrug.!)

8. Die von Barfussche Jurisdietion tiber den sog.
Borckenhof.?)

Durch das Privileg d. d. Konigsberg, den 14. Februar 1628
wurde dem Landrath und Voigt zu Fischhausen, Fabian Borck,?)
seinen Erben, Erbnehmen und Nachkommen der von den Erben
des Landhofmeisters Albrecht von Kittlitz*) gekaufte und darauf mit
einem Hause bebaute Ort und Raum in der Junkergasse, sowie
ein Raum, der vorher zur Wohnung des Landhofmeisters ge-
braucht worden war, zu collmischen Rechten, frei und ohne Be-
schwer verschrieben; desgleichen ,die Jurisdiction iiber seine
und Jhre Leuthe und die in demselbigen Haul wohnen werden;
Jedoch daB daraus kein receptaculum anderer iibel oder Mif-
théitigen Personen gemacht und sie darinnen nicht gehauset und
aufgehalten werden sollen.“ Zu diesem Hause und Platz, spiter

1) cf. die Cognitionalverordnung d. d. Berlin den 81. Juli 1766. (St. A. Kbg.)

2) cf. Besatzbuch des Borckenhofs (1628—1781) angelegt 1720. (St. A.
Konigsberg.)

3) cf. Erl. Pr. I. S. 108.

4) Erl. Pr. L. S. 87.
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nach dem Besitzer der Borckenhof genannt, kam durch das

27. Juni
7. Juli 1698

“ein freier unweit des Residenzschlosses belegener, zu den herr-

Privilegium Friedrichs III. d. d. Kénigsberg, den

schaftlichen Domainen nicht gehériger und nicht genutzter
Platz ') (Prinzessinplatz), der dem Besitzer des Borckschen Hauses,
dem wirklichen Geheimen Kriegsrath und Generalfeldmarschall
Johann Albrecht von Barfus gleichfalls zu céllmischen Rechten
und mit den Privilegien des Borckschen Hauses verschrieben
wurde. Dagegen wurde die privilegirte Gerichtsbarkeit des Borcken-
hofs nicht ausgedehnt auf den vom Besitzer desselben durch
Privileg d. d. Colln an der Spree den 17./27. August 1699 er-
worbenen und zwischen dem Borckenhof und der Baustitte des
Cammerverwandten Jagemann belegenen Platz.

Diese Jurisdiction war die erste privilegirte adlige Juris-
diction, welche in Kénigsberg verliehen wurde. Nach dem Vor-
bilde des Privilegs derselben geschahen, trotz des Protestes?) des
Oberburggrafen Hans Truchsef von Wetzhausen, der die Incon-
venienzen dieser Jurisdictionen mit klarem Blicke durchschaute,
weitere Verleihungen, deren ginzliche Aufhebung erst unserm
Jahrhundert vorbehalten war.

Die Eigenthiimerin des Borckenhofes und seiner Pertinenzen,
von denen nach und nach Stiicke unter Vorbehalt der Juris-
diction, des Vorkaufsrechtes u. s. w. verduBert wurden, war im
Jahre 1724 die Frau Eleonora geb. Grifin von Donhoff, Wittwe
des Generalfeldmarschalls von Barfus. .

Die Jurisdiction wurde bezeichnet als ,,Grifl. BarfuBiische
Jurisdiction Borckenhoff.“

1) Die Grenzen dieses Platzes waren: Die Westseite stieb an die
Wohnungen des Steindamms, die Studseite an die Altstadtische Grenze, die
halbe Ostseite an den Schlofigraben und die daselbst gemachte neue Briicke,.
die andere Hilfte ging bis an die Grenze des von Borckschen Hauses.

2) of. den Protest des Oberburggrafen pr. am 20. Febr. 1632. (St.
A. Kbg.)
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9. Die Wolff von Kreytzensche Jurisdiction.

Denselben Inhalt wie die Fabian von Borcksche Jurisdiction
hatte die oben bezeichnete Gerichtsbarkeit. Sie war durch das
Privileg des Kurfiirsten Georg Wilhelm d. d. Kénigsherg, den
2. Juni 1628 ) dem Obersten und Hauptmann auf Tilsit, Wolff
von Kreytzen tiiber sein Haus in der Oberfirmanei auf der
Burgfreiheit zwischen dem Schlosse und dem kurfiirstlichen

Garten verliehen worden. ,

10. Die Dohnasche Jurisdiction.

Den Burggrafen zu Dohna wurde durch das Privileg des
Kurfiirsten Georg Wilhelm d. d. Konigsberg den 9. Februar 1630
wegen ihrer dem Kurfiirsten und seinem Hause jederzeit ge-
leisteten treuen Dienste eine eigene Jurisdiction verlichen. Ihren
Umfang bestimmen die Worte des Privilegs:

' »Verleihen und verschreiben demnach vor Uns, Unsere
~ Erben, Erbnehmen und nachkommende Herrschafft den sémbt-
lichen Burg-Graffen zu Dhona Gebridern und Vettern, auch
ihren Nachkommen tiber ihre der Herren zu Dohna auff Unserer
Freyheit jetzo habende Héuser und die sie ferner an sich bringen
mochten, die Jurisdiction tber ihre Leuthe, und die in denen-
selbigen Hausern wohnen werden, zu haben und zu exerciren,
dergestalt und also, wenn jemand dieselbe zu beklagen, dal er
solches bey demen Herren zu Dohna anhingig machen des
billigen Rechts erwarten und also die erste instantz bey ihnen
den Herren zu Dohna haben solle; jedoch daf daraus kein recep-
taculum anderer, als Ubel- und MiBethiter Persohnen gemachet
und sie darinnen nicht gehauset und auffgehalten werden sollen.
Sonsten aber wollen Wir, dal ihre der Herren zu Dohna Mieths-
Leute und Einwohner ihre Handthierung Handwerck und allerley
ehrliche Nahrung in gedachten Hausern treiben méogen, ohne
einiges Menschen Verhinderung noch Eintrége, auch sollen sie

1) cf. das Concept des Privilegs im St. A. Kbg.



950  Raths- und Gerichtsverfassung von Konigsberg (Ostpr.) ete.

mit Einlagerung der Soldaten und ungew¢hnlichen Schatzungen
nicht beleget werden.”

Zu den der Jurisdiction der Burggrafen von Dohna unter-
worfenen Gebduden gehoérte u. a. die sogenannte Reitschmiede.?)
Dieselbe, ,,zu Ruhe am Nahrenthor" belegen, gehorte nebst einem
Garten an der Lobenichter Stadtmauer und einem halben Garten
Hfirm heiligen Kreutz dem Zeugmeister Hans von Niirnberg.
Durch Privileg. d. d. Konigsberg den 10. Februar 1554 verlieh
der Herzog Albrecht dieses Haus dem Reitschmied Meister Tobus
Wirgaude, seinen Erben, Erbnehmern und Nachkémmlingen erblich
zu collmischem Rechte. Dieses Haus mit seinen Pertinenzen
ging darauf in den Besitz der Familie von Dohna tiber. Dem
Regimentsrath und Landhofmeister Friedrich Burggrafen und
Herrn zu Dohna wurden durch Privileg d. d. Konigsberg, den
25. September 1617 vom Kurfiirsten Johann Sigismund zu dem
Hause noch 6 Morgen von dem Kalthofschen Acker hinter dem
Schirrhofe zu coéllmischen Rechten, ,Zins und aller Beschwer
frei“, verliehen.

Das Privileg vom 10. September 1643 bestitigte das friihere
und fithrt folgende Hauser als der Familie von Dohna gehérig an:

a) Das Haus nebst dem Garten, auf dem Tragheim, das
vormals Paulus Scalichius innegehabt hatte (der sog. Scalichien-
hof, im Volksmunde Calixenhof genannt.?) Durch Privileg d. d.
Konigsberg, den 12. Juni 1573 %) wurde es dem Hauptmann auf
Mohrungen, Achatius von Dohna erblich und zu céllmischem
Rechte verschrieben.

b) Das neben dem vorigen liegende Haus nebst Garten,
welches vormals Peter Morlinus verschrieben und von dessen
Erben und Successoren am 22. October 1595 durch die Familie
von Dohna gekauft worden war.

1) Heute das Haus Miihlengrund No. 8.

2) Erl. Pr. 1. 8. 890. (Es finden sich auch die Formen Scalichenhof,
Calixtenhof, Scalichii Hof.)

3) Foliant No. 925 Bl 237 im Kgl. St. A. Kbg.
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¢) Die alten Hauser und das neugebaute Haus auf der
Burgfreiheit hinter dem Residenzhause in der Oberfirmanei von
der Junkergasse an bis an die alte Hofkiirschnerei, welche die
Familie Dohna durch Kaufvertrag vom 15. Januar 1600 von
den unmiindigen Kindern des Dr. Paul von Stein, deren Vor-
miindern und dem Dr. Valentin Pannonius erworben hatte.

d) Die daneben belegene Hofkiirschnerei, welche am
15. April 1627 dem Burggrafen Christoph zu Dohna verschrieben
ward und 1643 seinen Sthnen allein zukam.

Die Privilegien d. d. Grafenhaag, den 19./29. December 1646,
Potsdam, den 16. Februar 1671, Potsdam, den 16./26. April 1683,
den 11. October 1710 confirmiren lediglich die Primordialver-
schreibung.

Tm Jahre 1724 wird unterschieden zwischen der Jurisdiction
des Generalfeldmarschalls Grafen von Dohna (in der Junker-
strafle?) und derjenigen des Gtenerallieutenants Grafen von Dohna
(auf der neuen Sorge).

11. Die Doénhoffsche Jurisdiction.

Die oben erwidhnte Reitschmiede gehorte im Jahre 1724
der verwittweten Grifin Amalie von Donhoff geb. Burggrifin
und Gréfin zu Dohna und Wartenberg; ihr Gemahl war der
Generallieutenant Wirkl. Geh. Etats- und Kriegsrath, Gouverneur
und Hauptmann zu Memel Otto Magnus Graf von Déonhoff ge-
wesen. Sie iibte die Jurisdiction auf Grund der den Burggrafen
zu Dohna ertheilten oben angegebenen Privilegien.

12. Die von Klingersche Jurisdiction iiber den
Scalichienhof.

Der Scalichienhof, dessen wir oben gedacht haben, ging
durch den Vertrag d. d. Konigsberg, den 20. Mai 1698 mit seinen
Wohnungen und Pertinenzen von der Frau Louise Antoinette,
Burggrifin und Grifin zu Dohna Excellenz mit Consens ihres
Gemahls, des als preuflischen envoyé extraordinaire nach Schwe-
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den geschickten Friedrich Christoph Burggrafen und Grafen
zu Dohna an den kurf. brandenb. Capitain Gteorge Rabe iiber.
Derselbe versicherte auch im Kaufvertrage, vom Kurfiirsten fur
sich und seine Erben ein besonderes Privileg erhalten zu haben;
es ist aber nicht niher bekannt.

Im Jahre 1722 tbte die Jurisdiction die Frau Anna
Dorothea von Klinger verwittwete Major von Glaubitz.

13. Die Andreas von Kreytzensche Jurisdiction.

Durch das Privileg des Kurfirsten Georg Wilhelm d. d.
Konigsberg den 23. December 1632%) erhielt der Landhofmeister
Andreas von Kreytzen dieselbe Jurisdiction, wie sie Fabian von
Borck, Wolff von Kreytzen und den Grafen zu Dohna verliehen
war, tiber 4 auf der Burgfreiheit von ihm gekaufte Héuser, ein
seiner Hausfrau am 8. Mirz 1630 verschriebenes Haus nebst
einer Baustitte, wo die alte Caplanei gestanden, einen Platz
auf der kurfiirstlichen Freiheit bei der katholischen Kirche und
einen wiisten Platz zwischen dem heiligen Kreuz und dem
Schlachthof und dem Schlo8.

14. Die Kupnersche Jurisdiction.

D. d. Colln an der Spree, den 14./24. December 1691 gab
der Kurfiirst Friedrich IIL. dem Hofrath wund preuBischen
Cammermeister Friedrich Kupner eine Verschreibung iiber die
von demselben durch Kaufvertrag erworbenen, auf dem hintersten
Tragheim in der Modestengasse zwischen dem Hause des Raths
Reinhard Fehr und des Hofpredigers Luccas Blaspiel gelegenen
2 Gartenplitze sammt einigen unbrauchbaren Gebduden nebst
den dazu gehorigen Graswiesen; der Erwerber hatte ein Haus
im Garten fiir sich und ldngs desselben, ,damit er nicht von
den Leuthen abgesondert wohnen mochte“ einige Wohnungen

1) cf. das Concept des Privilegs im St. A. Kbg.
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gebaut. Unter anderen Vergiinstigungen verlieh der Kurfiirst
dem Erwerber eine eigene Grerichtsbarkeit:

»Ueber das wollen und concediren vorgedachtem Friedrich
Kupner und seinen Nachkommen hiemit, daf er und dieselbe
iiber die in obbemeldten Gérthen, dabey befindlichen Héusern
und angehorigen Grafwiesen wohnende Leuthe, Geboht und
Verboht, auch aliqualem coercitionem, all dieselbe festzusetzen
und mit Straffe von Arbeit, auch einer Geld-Bufile bif zu zehn
rthlr. zu belegen haben und solche zu exerciren befugt sein
sollen. Wann aber dieselbe Leuthe von andren passive belanget
werden, und es ad contradictorium kommet, gehéret solches vor
Unser Oberburggriffliches Ambt; Jedoch muf aus solchen Héusern
und Gerthen kein receptaculum anderer tibel- und miflethétiger
Persohnen gemachet und sie darin nicht gehauset noch aufge-
halten werden.“

Danach hatten die jedesmaligen Besitzer dieser Griinde
Gerichtsbarkeit in Streitigkeiten, welche zwischen deren nicht
eximirten Einwohnern und Miethsleuten in kleinen Schuld-,
Injurien-, Schligerei- und dergleichen Sachen vorfielen. Wenn
die Einwohner und Miethsleute aber von andern belangt wurden,
war das oberburggrifliche Amt hierfiir zustindig; auch die
Realgerichtsbarkeit gehorte dahin. Die adligen oder eximirten
Einwohner dieser Grundstiicke waren nach der Qualitidt ihrer
Person der Gerichtsbarkeit des Hofgerichts bezw. des oberburg-
griaflichen Amts unterworfen. Im Jahre 1724 war Jurisdictionarius
die verwittwete Frau Geh. Cammerrath Kupner geb. von Drost.

15. Die Holsteinsche Jurisdiction.

Gegen Ende des 17. Jahrhunderts kaufte der General-
lieutenant und Oberst Friedrich Ludwig Herzog von Holstein
von der Wittwe und den Erben des Hofgerichtsraths Franck,
der Wittwe des Landraths von Nettelhorst und der Wittwe des
Christoph Helmich einige auf dem hinteren RoBgarten belegene
Grundstiicke, zu welchen Héuser, Aecker, [darunter auch der
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spiter nach dem Herzoge benannte Herzogsacker!)] Scheunen,
Gebdude und Gartenplitze, insbesondere der rothe und der
blane Krug® gehorten. Durch das von Friedrich ITI. ertheilte
Privileg d. d. Célln an der Spree (confirmirt von Friedrich L
d. d. Konigsberg, den 28. Februar 1701), erhielt der Besitzer
dieser Grundstiicke nebst seinen Erben, Erbnehmern und Nach-
kommen unter anderen Vorrechten auch das Recht, in diese
Hiuser ,allerhand Handwercker und andere Leuthe“ aufzunehmen,
welche darin ,ihr Gewerck und Nahrung ohne jemandes Be-
hinderung treiben durften“ und eine eigene Gerichtsbarkeit.
Diese war derjenigen, welche dem Hofrath und Cammermeister
Kupner verliehen war, conform, wie denn auch die Worte der
Verleihungsurkunde iibereinstimmen mit der entsprechenden
Stelle des Privilegs von 1691, nur daB auch noch das Gesinde
ausdriicklich der Gerichtsbarkeit des Herzogs unterworfen wird.

Schlussbemerkung.

Die oben dargestellte complicirte Raths- und Gerichtsver-
fassung von Konigsberg (Ostpr.) erhielt wesentliche Verein-
fachungen durch das rathhiusliche Reglement der Stadt Konigs-

1) Heute ein groSer Exercierplatz vor der Kaserne des Kronprinz-
regiments in der Niahe des Konigsthors.

2) Der rothe oder alte und der blaue Krug, welche bereits 1560 je ein
Privilegium erhalten hatten, erhielten auf Antrag ihrer Besitzer, des Cammer-
meisters Johann Melhorn und des Birgers in der Altstadt Christoph Cobler
ein neues Privileg d. d. Konigsberg, den 14. August 1630, in welchem der
Bierschank ausschlieflich diesen beiden Kriigen nebst 4 neuen Kriigen,
sowie dem Richter ,seines Ambts wegen“ gegen Zahlung von 60 mark
Reifigeld — der Richter war davon befreit — ,zu ewigen Zeiten* zustehen
sollte. Dieses Privileg wurde von Friedrich I. d. d. Konigsberg, den
28. Februar 1701 auf Antrag des damaligen Besitzers der beiden jalten
Kriige®, des Herzogs Friedrich Ludwig von Holstein confirmirt.
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berg in Preufen d. d. Berlin, den 13. Juni 1724.}) Insbesondere
wurden 1724 die Rithe der drei Stiadte zu einem Magistrat
der Stadt Konigsberg?) und die stiadtischen, vorstiddtischen
und Freiheiter Gerichte zu einem Stadtgericht?®) combinirt.
Hiertiber ein anderes Mal.

1) Dies ist der richtige Titel; danach ist die Angabe auf S.383 im 23.
Bande dieser Zeitschrift zu verbessern.

2) Damals wurde das XKneiphdfsche Rathhaus zum Amtslokal des
Magistrats bestimmt. Hier befindet es sich noch heute (1887).

3) Das Konigsberger Stadtgericht bestand von 1724 bis 1879. Das
Amtslokal desselben, welches sich anfangs auf dem Altstidtischen Rath-
hause befand, wurde zuletzt nach dem grofen Justizgebiude am Theater-
platz verlegt. Dieses Gebdude ist heute (1887) das Amtslokal des koniglichen
Land- und Amtsgerichts mit der Gerichtskasse, der kéniglichen Staats- und
Amtsanwaltschaft sowie der GefingniBinspection; auBlerhalb des Gebidudes
ist dies freilich nicht erkennbar.



Ueber Ursprung und Bedeutung der Worte
Masur® und ,,Masuren.

Von
Johannes Sembrzycki.

Woher das Wort ,Masur” (polnisch Mazur, im Pluralis jetzt
Mazurzy, frither Mazurowie, cf. die Pamigtniki Paska aus den
Jahren 1656—88) stamme und was darunter und unter der
Bezeichnung ,Masuren“ (poln. Mazury) zu verstehen sei, dartiber
sind bis in die neueste Zeit die Meinungen auseinandergegangen.
Dr. W. Kétrzyiski, dem Dr. Fr. Krosta in seiner Programm-
arbeit ,Masurische Studien® (Konigsberg 1875 und 1876) folgt,
stellt in seinem unser preufiisches Masuren behandelnden Biichlein
»O Mazurach“ (Posen 1872) auf pag. 7 die Behauptung auf, das
Wort Mazur komme aus dem Litauischen; ,der Masur,“ sagt er,
»ist gewohnlich mittleren Wuchses, woher sein Name; denn in
der litauischen Sprache bedeutet ,mazuras“ einen Menschen von
nicht groBem Wuchse, einen stdmmigen untersetzten Menschen.“
Diese Annahme ist von E. S. SwieZawski im ,Slownik geogra-
fiezny® (Band VI, pag. 188; Warschau 1885) fir mnicht tiBer-
zeugend erklirt worden und lift sich in der That nicht aufrecht
erhalten. Weder Chr. G. Mielcke (Litt.-dtsch. u. Dtsch.-litt.
Worterbch., Koénigsherg 1800), noch G, H. F. Nesselmann
(Worterbuch der Littauischen Sprache, Konigsberg 1851), noch
Kurschat (Litt.-dtsch. Worterbeh., Halle 1883) kennen ein original-
litauisches Substantivum oder Adjectivum mazuras; Nesselmann
und Kurschat haben als dem in Frage stehenden am #hnlichsten
klingendes Wort nur: ersterer pag. 386 ,maZokas, a, ziemlich
klein, mazukas, a, dasselbe,” letzterer pag. 247 ,mazukas,
Kleinerchen, Scherzwort.“ DaB die Litauer im Gegentheil das
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‘Wort Mazur von Anfang an als ein Fremdwort betrachtet haben,
beweist die lituanisirende Umiénderung desselben in ,,Mozuras®,
welche Nesselmann (pag. 409 ,Mozlras, o m. ein Masur, s.
Maziras. Mozuriszkas, o, Masurisch’) neben ,,Mazuras” (pag. 388
»Mazuras, o m. ein Masur. Vgl. Mozuras. Mazurd zéme, Masovien,
Masuren’) hat, wihrend Kurschat iberhaupt nur das Wort
Mozuras kennt (pag. 262 ,Mozuras, f.—rka, ein Masure, ein
preuB. Pole aus dem Sitiden OstpreuBens. Mozuriszkas, f.—a,
Adj. masurisch®), und welche Lituanisirung das Wort Mazur
mit &hnlichen aus anderen Sprachen entlehnten Wortern, wie
Koszubs (Kassube, poln. Kaszuba), Dowidas (Dawid), Powilas
(Paul, poln. Pawel), notura (Natur, poln. natura), zokonik (poln.
zakonnik, Ordensmann), gemeinsam hat. Ist nun also das Wort
Mazur nicht litauischen Ursprungs, so kann es nur ein echt
polnisches sein. Die polnische Sprache besitzt eine ziemliche
Anzahl von Wortern, die durch Anhingung von —ur, —or
an einen einsylbigen Stamm gebildet sind und das Abstammen,
Herrtthren von etwas, den Ursprung von und die Zugehorigkeit
zu einer Stammart bezeichnen. Derartige Worter sind kaczor,
piechur, myszur, kostur (elfenbeinener Stock, von kosé), koczor
(wilder Kater, von kot), lupur (Bezeichnung des Wolfes, von
tup, Raub, Beute), lobur, plaskur, ploskur, praszezur (von pra—,
Ur—), wilczura (von wilk), gasior (von ges), czupurny (von czub)
u. a. (Dr. J. P. Jordan, Taschen-Worterbuch der poln. Sprache).
Ebehso ist nun, worauf auch Swiezawski loco citato hinweist,
das Wort Mazar durch Anhingung von —ur an die Stammsilbe
maz des Wortes Mazowsze (Masovien)*) gebildet worden und
bezeichnet sowohl einen zu den Stammbewohnern Masoviens

*) Wohl durch die Aehnlichkeit der Stammsylbe Maz verleitet, haben
polnische Schriftsteller (Naruszewicz, Maciejowski, Lelewel, Bielowski
und O. Kolberg) den Ursprung der Masuren auf die Massageten und
Mosier zuriickzutithren versucht. Swiezawski halt die bei Ptolemaus (II, 12)
erwihnten Lygii Omani, die Tacitus Manimi nennt, fiir die Altvordern
der Masuren; Dr, Kolberg setzt in seiner Abhandlung ,Pytheas® (Ermlind.
Zeitschrift, Bd. VI, pg. 509; Leipzig, 1878) die Avcerogpaxror, Bovgylwves
und Hoowjree des Ptolem#us (III, 5) in das heutige Masovien und laft

Altpr. Monatsschrift Bd, XXIV. Hft, 8 w 4 17
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gehorenden, als auch einen von denselben seinen Ursprung her-
leitenden Menschen. Daher finden wir das Wort Mazur sowohl
in der Singularform als in der Pluralform Mazury und in
mannigfachen Zusammensetzungen und Ableitungen (Mazurka,
Mazurki, Mazurkowo, Mazurdw, Mazurowce, Mazurdwka, Ma-
zurowe, Mazurowo, Mazurowszezyzna, Mazuryk, Mazuryn, Ma-
zuryno, Mazuryszki, Mazurzyn, Mazurzyno) als Ortsbezeichnung
tiberall da, wo in fritherer Zeit sich aus ihrer Heimath Masovien
ausgewanderte Masuren als Kolonisten niedergelassen haben, —
und solcher Orte und Gegenden giebt es eine betréichtliche An-
zahl, da Masovien im 14., 15. und 16. Jahrhundert an alle an-
grenzenden Gebiete bedeutende Volksmengen zu Kolonisations-
zwecken abgab, welche Erscheinung sich durch die damals starke
Bevolkerung des Landes, die wegen der Armuth des letzteren
geneigt war, anderwirts bessere Existenzbedingungen zu suchen,
sowie dadurch erkldrt, dafl es damals im Herzogthume Masovien
nach dem alten masovischen Rechte freie Bauern gab, die nicht
glebae adscripti waren, sondern sich frei bewegen durften.
Masuren bevolkerten, wenn auch nicht ausschlieflich, so doch
in grofleren Massen, Litauen bis Maryampol, Wilna, Oszmiana
hin, das Land der JadZwinger nach deren fast vollstindiger
Ausrottung, Polesien, d. i. die Gegend von Bielsk,*) Podolien,

ostlich von ihnen die Zrevavo! des Ptolem#us (Stoweae des Boguphal)
wohnen. Die Stammsylbe maz ist zuriickzufithren versucht worden  auf
manu¢a (Mensch, mas-culinus: Swiezawski), maese oder mase (Sumpf:
Szajnocha), Masos oder Mastaw (Mundschenk in Polen 1034) auf das
ungarische moso (Feld) und das serbische mezewo (Ebene). Alle diese Ab-
leitungsversuche stellt zusammen O. Kolberg ,Mazowsze* I, 87, 815; III,
849—50 (Krakau 1885—87). Darauf fullend, dal die Westgrenzen Ma-
soviens sich in der frithesten Zelt weiter erstreckten als spiter, und Pome-
sanien bis an die Drewenz reichte (Altpr. Monatsschrift 1886, pg. 141), so daB
die pommerschen Slaven Nachbarn der Masovier waren, erlaube ich mir die
Bemerkung, daB, analog der Zusammenstellung der Kossini mit Pogesanien
(Pogozanien) durch Dr. Kolberg (in der citirten Abhandlung pag. 493 ff.),
das Wort Pomesanien (Pomezanien, Pomazanien?) mit der Stammsylbe Maz
in Mazowsze (Masovien) vielleicht irgend einen Zusammenhang haben mag.

#) Im Bielsker Lande weist nach Gloger’s Forschungen eine Menge
von sich gleichlautend auch in Masovien findenden und also offenbar von



Von Johannes Sembrzycki. 259

Rothreussen (besonders den Theil des heutigen Galiziens®)
zwischen der Raba und dem linken Ufer des San; cf. dariiber
Tatomir, Dzieje Polski, pag. 127—29; Lemberg 1879), die Gegend
zwischen Pilica und Weichsel und endlich den Siiden des heutigen
Ostpreuflens, unser heutiges Masuren. Allenthalben aber haben
diese aus ihrer Heimath ausgewanderten Masuren ihre Stammes-
eigenthtimlichkeiten in Sprache und Sitte treu bewahrt, worauf
auch der polnische Dichter Mickiewicz im ,Pan Tadeusz"
(Buch VI) mit den Worten hinweist

»A choé od lat czterystu na Litwie osiedli
Zachowali mazurska mowe i zwyczaje

(Und obschon seit vier Jahrhunderten in Litauen angesessen,
bewahrten sie doch masurische Rede und Sitte). FEinen Beweis
dafiir liefert die ganz iberraschende Uebereinstimmung, die uns
bei einem Vergleich der Sprache unserer preuflischen Masuren
mit derjenigen der polnischen Schriftsteller des goldenen Zeit-
alters, eines Kochanowski (dessen Vorfahren masurische Ansiedler
waren), Skarga (aus Masovien gebirtig), Klonowicz u. a., sofort
auffallt. — Die Kolonisation Masurens durch Einwanderer aus
Masovien ist zweifellos festgestellt durch die Forschungen
Dr. M. Toppen’s (Gesch. Masurens pag. 116—118, sowie pag. I
der Einleitung) und Dr. W. Ketrzynski’'s in ,,0 ludnosei
polskiéj w Prusiech niegdy$ krzyiackich, pag. 223 ff. (Lemberg
1882), durch welches letztere Werk die Unrichtigkeit der frither
von den Polen und zehn Jahre vorher auch noch von Ketrzyriski
selbst (,,0 Mazurach,” pag. 8) aufgestellten Behauptung, die
Masuren seien Ureinwohner des siidlichen Ostpreufiens, endlich
bewiesen wird. Wenn im 16. und 17. Jahrh. auch die Be-
zeichnung ,,Polen” fir die Masuren tblich ist, so erkldrt sich
dies daraus, daB Masovien nach dem Aussterben der letzten

dort tibertragenen Ortsnamen auf die Kolonisation durch Masuren hin, gerade
wie bei unserem preuBischen Masuren (Ketrzyhski zéhlt in ,,O ludu. polsk.”
pg. 227 44 solcher Ortsnamen, die sich noch um 80 und mehr vermehren leflen).

*) Hieraus wird die Bemerkung erkldrlich, welche Mrongovius (Dtsch.-
poln, Handwérterbuch, Danzig 1823) beim Worte ,,Woher” macht: ,z kiela
ist bei den gemeinen Krakauern und einigen PreuBpohlen iiblich.*

17%
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Herzoge 1525 dem Konigreich Polen einverleibt wurde und dall
die Masovier den Polen stammverwandt sind; wenn Hennen-
berger (Erklirung der Landtafel) sagt, die Fiirstenschule zu
Lyck sei fir die Polen und Masuren angelegt, so nennt uns
Pisanski in seiner Litersirgeschichte (Ausgabe 1886 pag. 129)
den Grund mit den Worten ,,weil sie einen starken Zulauf von
der adelichen (sc. lutherischen) Jugend aus dem Xonigreiche
Polen bekam."

Von den eingewanderten Masuren hat nun auch, ebenso
wie anderwirts, der von ihnen bewohnte Theil Ostpreuflens
seinen Namen erhalten. Der Name des im Kreise Oletzko be-
legenen Dorfes Masuhren ist ohne Zusammenhang mit dem
Namen der Landschaft Masuren; das Dorf wurde von drei Briidern,
Sohnen des Ansiedlers Mazur aus Gr. Plotzitznen, angelegt (O
ludn. polsk. pag. 523). — Es liegt auf der Hand, dafl man im
Privatleben - die von den Masuren bevolkerten Bezirke als
,masurische Gegenden®, ,,wo die Masuren wohnen*, bezeichnete,
woraus dann der Kiirze wegen ,Masuren wurde. In einem bei
J. Gregorovius (Die Ordensstadt Neidenburg, Marienwerder 1883;
pag. 113) mitgetheilten Briefe des Biirgermeisters Christoph Neu-
mann aus dem Jahre 1713 klagt letzterer iiber den beschwerlichen
Dienst ,,der meisten Offizianten, besonders an dieser masurischen
Grenze' und meint hierbei nicht das benachbarte Masovien, da er
spéter sagt, der Biirgermeister habe ,,mit den unartigen angrenzen-
den Polen am meisten zu thun.“ Toeppen (Gesch. Mas., pag. V)
meint, der Name ,Preuflisch Masuren” finde sich erst 1817
zuerst als Lokalbezeichnung; dies war aber bereits 1811 der
Fall. In der ,Beschreibung des Kreises Oletzko“ von J. Frenzel
(Marggrabowa, 1870) finden wir pag. 10 einen Immediatbericht
von 1811 citirt, worin es heillt ,,Heilsam ist es, wenn Masuren,
welches jetzt unter die ostpreullische und litthauische Regierung
getheilt ist und den siidlichen Theil von beiden Departements
ausmacht, unter einen gemeinschaftlichen Présidenten gestellt
— wiirde.*

Ebenso wie das benachbarte Masovien nie Masuren genannt
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werden kann (nur Biisching hat in seinem ,Auszug aus seindr
Erdbeschreibung®, Hamburg 1771, I, pag. 160 , Land Masau oder
Masuren, lat. Masovia®), ebenso ist es nicht gerechtfertigt, wenn
die Polen (z. B. Oskar Kolberg ,Mazowsze' I, 1885; sogar
Ketrzynski ,,0 ludn. polsk.”“ pag. VI) unserm ostpreuBischen
Masuren die Bezeichnung ,, Mazowsze pruskie® geben, da dasselbe
ja nie ein Theil des Herzogthums Masovien, der etwa spiter an
Preuflen gefallen wire, gewesen ist. Mit demselben Rechte
konnte man auch den masurischen Theil Galiziens etwa als
,,Mazowsze krakowskie‘* bezeichnen. Man darf die Masuren in
Preuflen also auch nicht polnisch ,Mazowszanie’ nennen; dieser
Ausdruck wird nur fiir die Bewohner des poln. Mazowsze
namentlich in geschichtlichen Arbeiten und wenn man dieselben
als solche zum Unterschiede von Masuren aus andern Gegenden
kenntlich machen will, sonst noch dichterisch, gebraucht.

Es eriibrigt nun noch, festzustellen, wie weit sich das
heutige Masuren erstreckt, bis wohin die Bezeichnung ,Masuren®
ihre Giiltigkeit besitzt. Die Antwort auf diese Frage ertheilt
uns genau zutreffend und scharf bestimmt Dr. Krosta in seinen
,Masurischen Studien“ I, pag. b, mit den Worten , Soweit
der masurische Dialect von einer evangelischen Be-
volkerung gesprochen wird, ist Masuren,” und hat damit
zuerst- das allein Richtige getroffen. Alle vor ihm versuchten
irrigen Definitionen von ,Masuren hier aufzufiihren, darf ich
mir versagen, da dieselben bei Toeppen (Gesch. Mas. pag. V—VII)
genau verzeichnet stehen; im Interesse der Geschichte Masurens
verleihe ich dem lebhaftesten Bedauern Ausdruck, daf Toeppen,
obwohl er, wie Krosta zutreffend bemerkt, den richtigen Weg
einschlug, dennoch Osterode und Neidenburg noch ausgeschlossen
hat. DaB in diesen Gegenden ein reineres Polnisch gesprochen
wird, geniigt nicht, um dieselben als nicht mehr masurisch zu
bezeichnen, da dieselben an Westpreulen und Polen grenzen
und erfahrungsgemill das Masurische in den Grenzbezirken ein
reineres ist, als in den an die deutschen Theile Ostpreuflens
stofenden Bezirken, und wenn zwar, wie Ketrzyiiski nachweist,
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auch Polen aus dem heutigen Westpreuflen neben Masoviern
jene Bezirke colonisirten, so bildeten letztere doch stets die
grofite Masse der Ansiedler und gaben den Gegenden ihren
Gesammtcharakter. Im Uebrigen verweise ich auf die Griinde,
die Krosta anfithrt. Derselbe schliefit zwar auch noch den
nordlichsten Theil des Kreises Osterode aus, doch wird man den-
selben wegen seines geringen Umfanges nicht als eigenen Bezirk
absondern koénnen, sondern mit zu Masuren schlagen mtssen,
zumal die Bewohner desselben ja auch evangelisch sind.

Zum Schlusse mochte ich noch erwahnen, dafl die masurische
Bevolkerung im steten Riickgange begriffen ist, die Grenzen'
des von derselben innegehaltenen Bezirks immer mehr sich ver-
engern. Nach D. Daniel Heinrich Arnoldt’s Nachrichten von etec.
Predigern (Konigsberg 1777) wurde 1593—98 vom Pfr. Valentin
Damerow in Petershagen bei Bartenstein polnisch gepredigt, in
Insterburg -um das Jahr 1646 durch einen besondern Prediger
Benedictus N., ebenso in Leunenburg vor 1647 vom Diaconus
Caspar Steinheuser, und im vorigen Jahrhunderte wurden in
Barten, Bartenstein, Beslack, Drengfurt, Dombrowken, Kleszowen,
Lamgarben, Nordenburg, Rastenburg, Schonflief und Tolksdorf,
Schwarzstein, Szabinen, nicht minder in Jidschkendorf und Hans-
walde, Alt-Christburg, Schnellwalde, Weinsdorf (sémmtlich in der
Mohrunger und Saalfelder Gegend), sowie in Saalfeld selbst von den
Diaconis, polnische Predigten gehalten. Nach dem ,Erleuterten
Preullen*, Tom. IV, pg. 518, hielt Johannes Campius 1595 in
PreuBisch-Holland polnische Predigten; nach Bock, ,,Wirthschaftl.
Naturgesch.” I, 121 wurde auch in Pillupsnen damals (1782)
polnisch gepredigt. Nach Dr. Ludwig Rhesa’s ,Kurz-gefafiten
Nachrichten von allen seit 1775 angestellten Predigern’ (Konigs-
berg 1834) hérten diese poln. Predigten in Nordenburg 1802, in
Lamgarben 1809 auf; heute wird in keinem der erwihnten
Pfarrorte mehr polnisch gepredigt. Dieses Zuriickweichen der
masurischen Bevélkerung beruht auf einem kulturgeschichtlichen
ProceB, den aufhalten zu wollen véllig erfolglos wire.
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Ein weiterer Beitrag
zur Kenntnifl der Konigsberger Stadtgeschlechter.

Mitgetheilt von
C. Beckherrn.

Die miithsame und dankenswerthe Arbeit J. Gallandi’s
»Die Konigsberger Stadtgeschlechter” in Bd. XIX u. XX der
Altpr. Monatsschr. filhrt zwar auch die Familie Schimmelpfennig
auf; es sind in derselben aber manche Mitglieder entweder ganz iiber-
gangen oder auch ohne Nachweis des Zusammenhanges erwihnt,
wie es bei der Liickenhaftigkeit und Zerstreutheit des benutzten
Materials ganz natiirlich ist. Die nachstehende Stammtafel soll,
ohne Anspruch auf Vollstindigkeit zu machen, diese Mingel
einigermaflen beseitigen. Sie ist in der Hauptsache zusammen-
gestellt aus alten Genealogien der Familien Schimmelpfennig,
Liibeck und Melhorn,*) ist von mir durch einzelne anderweitig
gesammelte Nachrichten vervollstindigt und weist einige finfzig
Familien nach, welche mit der erstgenannten in Blutsverwandt-
schaft stehen. Wenn nun auch ein Theil dieser Familien bereits
ausgestorben ist, so blihen doch viele derselben gegenwirtig
noch fort, und fiir diese durfte der Nachweis ihrer Verwandt-

*) Von der Familie Schimmelpfennig befindet sich ein am Ende des
vorigen Jahrhunderts entworfener Stammbaum in meinem Besitz. Der
Giite des Pfarrers zu Marienthal, Herrn Melhorn, verdanke ich die Kenntnil§
der von seinem Vater am Anfange dieses Jahrhunderts aufgestellten Stamm-
tafel seiner Familie und die der Familie Liibeck (urspriinglich Liebig),
welche zum Theil auf einem Stammbuche beruht, welches der Pfarrer zu
Kottwitz, Melchior Liebig, im Jahre 15689 hat drucken lassen.
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schaft mit der Schimmelpfennig’schen Familie von Interesse
sein, weil in dieser ein nicht unbetrichtliches Stipendium fir
studirende Mitglieder existirt.

Balthasar Schimmelpfennig, herzogl. Mihlenmeister u. Rathsherr
zu Bartenstein, Herr auf Liekeim. Vermihlt mit

Dorothea Schnell. Xinder:

1. Johann, Rathsherr im Kneiphof-Ko¢nigsb. Geb. 23. Dez. 1573,

+ 28. Oct. 1629. Verm. 1603 m.

Regina Rabe, geb. 28. Sept. 1684, + 16. Apr. 1643. T. d.

Vorsteh. d. Lbnichtsch. Hospitals Christoph R. Kinder:

1, Johann, Tribunalsrath, Biirgermeist. im Kneiphof-Konigsb.,
Erbherr auf Sinnicken (jetzt Friedrichsberg), Kasebalk
(jetzt Holstein), Allenau, Wickbold, Schanwitz, Lichten-
feld.*) Stifter eines Stipendiums**) (s. Altpr. Monatsschr.
XXI, 283). Geb. 1604, + 12. Nov. 1669. Verm. m.
Sophia Schwartz, geb. 31. Juli 1617, § 10. Febr. 1656
improl. T. d. Vicebiirgermeist. im Kneiphof Theod. Sch.
auf Schanwitz.

2, Christoph, Erbherr auf Siinnicken, Kasebalk, Moditten.
Geb. 9. Febr. 1607, 1 9. Jan. 1674. Verm. m.

L. 9. Febr. 1632 Anna von Weinbeer, § 7. Sept. 1639.
II. 4. Febr. 1641 Anna Lepner, geb. 24. Dez. 1621,
T 20. Dez. 1678. — Kinder:

a) L. Ehe.
1: Anna Regina, geb. 15. Mirz 1633, t 28. Oct. 1668.
Verm. 1664 m.

Daniel Beckher jun., Med. Dr. u. Prof,, kurfl. Rath
u. Leibarzt zu Konigsb. Kinder 12 (s. Beckherrnsche
Stammtafel, Altpr. Monatsschr. XXI, 266).

*) Mitglied des Konigsberger Dichterbundes, gestiftet von Roberthin,
zu welchem auch Simon Dach, Joh. Stobdus und Heinr. Alberti gehdrten.

*¥) Ueber das Schimmelpfennigianum Stipendium s. Pr. Prov.-
BL N. F. Jahrg. 1845. Dezember-Heft. S. 912—917.



Von C. Beckherrn. 265

2: Sophia, geb. 1634.

3: Johann Christoph  coelebs in Holland.

4: Ludwig, Herr auf Siinnicken u. Kasebalk. Geb. 1637,
T 1692, Verm. m.
Luise Tinctorius + 1724 improl.

b) II. Ehe.
1: Anna Elisabeth, Erbherrin auf Lichtenfeld. } 26. Apr.

1694. Verm. m.

Theodor von Krintzen auf Schanwitz. Geb. 1627.

Kinder:

1; Friedr. Severus v. K., Fahnrich, Pfandherr auf
Borken u. Schimpken 1702. »

2; Daniel Christoph v. K. auf Schanwitz 1730,
T coelebs,

3; Heinr. Dietrich v. K., Lieutenant 1730.

4; Anna Luise v. K., ¥ 1736, Verm. 1696 m.
Georg Friedr. v. Wegnern auf Schanwitz,
Oberforstmeist. Geb. 8. Febr. 1669, § 23. Febr.
1726. Kind:

1) Charlotte v. W., + im altstadtischen Stift.

5; Dorothea Helene v. Krintzen. Verm. m.
Georg Kaspar v. Jaczynski, Kapitin. Kind:
1) Maria Helene v. J. Verm. m.

N. N. Stach v. Goltzheim. Kind:

(1) Johann Albert St. v. G.
6; Maria Sophia v. Krintzen.
3, Balthasar, kurfl. Stallmeister auf Pillwaren u. Plasken.
Geb. 25. Juli 1609, + 7. Mai 1677 coelebs.
4, Regina, geb. 1619, + 1662. Verm. m.
I. 24. Apr. 1646 Sigismund Scharff v. Werth*) auf
Trenk, konigl. poln. Secret.

*) Stipendium, gestiftet von Heinrich Scharff v. Werth 1665. Das
Kapital betragt 10000 Thir,
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II. Christoph Tinctorius, Med. Dr, u. Prof. zu Konigsb.

+ 1662.%) — Kinder: .

a) I Ehe.

1: Regina Scharff v. Werth, geb. 6. Juli 1646,
+ 8. Apr. 1670. Verm. 5. Aug. 1664 m.
Peter Lange, Vicebiirgermeist. im Kneiphof-Kénigsb.,
Oberappellations- und Hofgerichts - Advokat. Geb.
8. Nov. 1632, + 1696. Kinder:

1; Johann Sigismund Lange, Advokat, 1 1696.

2; Adelgunde L. ,
2: Anna Sophia Sch. v. W., geb. 5. Nov. 1604,

T 81, Juli 1667. Verm. 21. Juli 1665 m.

Michael Friese, Advokat und kurlind. Archivar,

T 1667. Kinder:

1; Sophia Regina F. geb. 1666, { 6. Nov. 1708.
Verm. m.
Heinr. Cornelius Remse, Secret. Kind:

1) Sophia Luise R. Verm. m.
Anton Rieger, Hofrath, + 22. Oct. 1722
2; Maria Eleonore F. Verm. 14. Aug. 1691 m.
Theodor Schrédter, Magist. u. Diakon im
Kneiphof. Geb. 16568, ¥ 1719. Kinder:
1) Sophia Regina Schrodter. Verm. m.
N. N. Schichthaber, Pfarrer in Waltersdorf,
+ 1729 improl.
2) Theod. Friedr. Schrodter, Lieutenant, T 1729
coelebs.

b) II. Ehe.

1: Anna Katharina Tinctorius, geb. 11. Juni 1650,
+ 21. Juli 16563.

2: Luise T.,  1724. Verm. m. ]
I. Ludwig Schimmelpfennig improl. (s. oben).

*) Mitglied des Konigsberger Dichterbundes.
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II. Baron v. Dithren, Oberst.

IIT. Joachim Heinrich Truchsefl zu Waldburg,

Generallieut. und Hauptmann zu Angerburg, auf Lang-

heim u. Condehnen. Geb. 23. April 1649, { 23. Mirz

1718. Ohne Kinder.

. Anna Katharina. Verm. 1601 m.

Georg Keuter, Kaufmann im Xneiphof- Konigsbh. Geb.

24. Dez. 1578, + 2b. Febr. 1647. Kind:

1, Tochter.

. Anna. Verm. m.

Christoph Schniirlein. (Vgl. Gallandi, Altp. Monatsschr.

XXIV, 134).

. Ursula. Verm. m.

Matthdus Boye, Rathsherr im Kneiphof-Kénigsb. 1 1605.

. Valentin, Rathsherr in Bartenstein, Herr auf Liekeim. Verm. m.

.................. Kinder:

1, Balthasar, Vicebiirgermeist. in Bartenstein. Verm. m.
Maria Heilsberger, T. d. Erzpriest. in Bartenst.
Friedr. H. XKinder:

1: Friedrich, Viceblirgermeist. in Bartenst., Herr auf
Polenzhoff, + 1720. Verm. m.
I. Maria Stademann, T. d. Diakon Peter St. in
Bartenst.
II. Maria Dorothea Schimmelpfennig, f 1705.
— Kinder:
I. oder II. Ehe unbestimmst. ‘
1; Christoph Ludwig, Miithlenmeister in Bartenstein,
T 1728, Verm. 1717 m.
I. Regina Graw, f 1723, T. d. Registrators zu

Konigsb. G.

II. N. N. Ungefug, Wittwe d. Stadtsecret. Keller
in Bartenst. — XKinder:

a) 1. Ehe.

1) Maria Regina, geb. 1719. Verm. m.
I. N. N. Buttner, Stadtsecret. in Bartenstein.
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II. Gottfried Biittner, Advokat in Konigsb.

— Kind:

L. oder II. Ehe unbestimmt.

(1) Elias Heinrich Biittner, 1769 stud.
phil. et jur.

b) II. Ehe.

1) Christoph Friedrich auf Polenzhoff. Geb. 1728,
T 1748. Verm. m.

Regina Theodosia Schwenner, T. d. Advo-
katen Daniel Sch.
2; Christ. Meinhard, Rathsherr in Bartenstein, T coelebs.
3; Eleonore, geb. 1685, todt 1747. Verm. 1712 m.

Jacob Laxdehn, Kammerrath, Burggraf zu Doll-

stadt. Geb. 1667, + 1731. Kinder:¥)

1) Christian Ludwig v. Laxdehn auf Schett-
nienen, Samsdorf, Gerlachsdorf. 1746 Wittwer
ohne Kinder.

2) Carl Reinhold v. L., geb, 1714.

3) Anna Sophia L., geb. 1715. Verm. m.

N. N. Zernitz, Steuerrath.

4) Otto Heinrich v. L., geb. 1717, + 1802, General-
major, Amtshauptmann zu Zinna und Rigen-
walde.

b) Eleonore Sophia L., geb. 1721,

6) Johanna Regina, geb. 1723.

7) Eleonore Luise L. auf Talpitten, Orschen,
Spittels. Verm. m.

Christian Heinrich Wichert, Amtsrath.

2: Maria Eleonore. Verm. m.
N. N. v. Seeren (v. Sehren). Kind:

*) Die Reihenfolge ist hier und weiter unten, wo die Daten fehlen,
unsicher.
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1; N. N. v. Seeren, Kaufmann im Kneiphof-Konigsb.
Verm. m.
............... Kinder:
1) Maria Elisabeth v. 8. Verm. m.
Christian Hippel, Kaufm. in Rastenburg.
Geb. 1703, lebt noch 1750. (1759 Biirgermeist. ?)
2) N. N. v. Seeren, Commissionsrath, Verm. m.
............... Kinder:
(1) Friedrich v. S. 1762 Schiiler der lat. Schule
zu Rastenburg.
(2) Tochter.
(8) Tochter.
(4) Tochter. Verm. m.
N. N. Lemcke (?) Postsecretir.
3) Sohn.
4) Sohn.
3: Elisabeth. Verm. m.
Peter Hoppe, Pfarrer in Buchholz, Kinder:
1; Sohn in Wehlau. Verm. m.
............ Kinder:
1) Tochter, im Hospital.
2) Johann Peter Hoppe in Domnau. Verm. m.
............ Kind:
(1) Caroline Juliane H.
2: Tochter. Verm. m.
N. N. Thimm, Kantor in Bartenstein. Kinder:
1) Eleonore Thimm. Verm. m.
Melchior Hippel, 1735 Rector in Gerdauen.
Kinder:
(1) Gotthard Friedrich H., Kaplan in Ger-
dauen. Verm. m.
............ Kind:
1. Gottlieb Theodor H., Regierungs-
Prisident in Bromberg, 1 1848.%)
#) Verfasser des Aufrufs zum Befreiungskriege 1818.

~
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(2) Theodor Gottlieb von H., Criminaldirector
u. Biirgermeist. zu K¢nigsb., Geb. 31. Jan.
1741, 1 28. Apr. 1796,) coelebs.
2) Regina Thimm. Verm. m.
N. N. Knorr, Rathsherr in Barten.
3; Anna Katharina Hoppe. Verm. m.
Andreas Schnell, Rathsherr und Apotheker in
Bartenstein. Kinder:

1) Andreas Sch., ¥ 1738 ohne Erben.
2) Johann Friedrich Sch.,, Commerzienrath in -

Konigsb. Verm. 1747 m.
N. N. Romeicke. Kinder:

(1) Maria Friederike Schnell
(2) Daniel Heinrich Sch.
(3) Johann Friedrich Sch.
(4) Christ. Daniel Sch.
(6) Joachim Erhard Sch., 1769 stud. phil
et jur.
(6) Andreas Heinrich Sch.
4; Christoph Ernst Hoppe, T 17563. Verm. m.
I. N. N. Schwarz.
II. N. N. Huhn. — Kinder:

I. oder II. Ehe unbestimmt.

1) Christian Ernst Hoppe.
2) Agathe H. Verm. m.
N. N. Sauer. Kinder:

(1) Maria Luise Sauer. Verm. m.
N. N. Keller, Dr. Kind:

1. Johann Ernst Keller.

(2) Agathe Dorothea Sauer. Verm. m.
N. N. Pichlau. Kinder:

*) Der bekannte Schriftsteller.
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1. Johann Wilhelm Pichlau in Riga.
2. Georg Reinhold P. in Riga.
3) Anna Dorothea Hoppe. Verm. m.
I. N. N. Pichlau.
II. N. N. Pichlau.
4) Johann Samuel H. Verm. m.
............ Kinder:

(1) Johanna Susanna Hoppe.
(2) Katharina Elisabeth H.
(8) Samuel Tobias H.
(4) Caroline Dorothea H.
6) Christine Elisabeth H. Verm. m.
N. N. Lippick, Aschbraker,
6) Maria Magdalena H. Verm. m.
N. N. Dickmann, Kaufmann. Kinder:

(1) Maria Dorothea Dickmann.
(2) Johann Georg D.
(8) Jacob Friedrich D.
7) Regina Juliane Hoppe.
8) Heinrich Reinhold H.
2, Andreas, Rathsherr in Bartenstein, Herr auf Liekeim.
Verm. m.
Katharina Schiitz. Kind:
1: Reinheld, geb. 1649.
3, Valentin, Kaufmann in Koénigsb., + 1657. Verm. 10. Mai
1650 m. :
Katharina Pouchenius, geb. 28. Jan. 1633, T 26. Jan.
1661. T. d. Dr. u. Prof. Levin P. zu Konigsb. XKind:

1: Katharina, getauft 30. Mirz 1651, 5. Oct. 1678,
Verm. 1665 (21. Nov. aufgeboten)*) m.

*) Sie ist bei ihrer Verheirathung also ca. 143/, Jahre alt gewesen,
Die Verheirathung eines M#dchens in so jugendlichem Alter wiirde zu be-
zweifeln sein, wenn die betreffenden Data nicht durch die Kirchenbiicher
beglaubigt wiren.
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Melchior Liibeck, Biirgermeist. im Kneiphof-Konigsb.
Geb. 21. Sept. 1628, T 8. Nov. 1703. Kinder:
1; Maria Luise Liitbeck, geb. 1667. Verm. m.
Jacob Friese. Kinder:
1) Heinrich Jacob Friese, Advokat. Verm. m.
Maria Luise Melhorn, geb. 1693. T. d.
» Stadtraths im Kneiphof Johann M., geb. 1658,
T 1702. Kinder:

(1) Sohn.
(2) Tochter.
(8) Tochter.
2) Bernhard Friese.
3) Melchior F.
4) Marie F,
5) Luise F. Verm. m.
N. N. Diittchen, Kaufmann.
2; Friedrich Libeck, geb. 1669, + 1731. Verm. m.
N. N. Hoffmann. XKinder:
1) Eleonore Libeck. Verm. m.
N. N. Morscheit. Kind:
(1) Tochter.
2) Sophia Lubeck. Verm. m.
N. N. Flottwell, Registrator.*) Kinder:
(1) Tochter.
(2) Christian Theodor Flottwell, 1768 stud.
phil. et theol.
(8) Johann Friedrich F., Criminaldirector in
Insterburg. Geb. 1752, ¥ 24. Juni 1829.
3) Katharina Elisabeth Liibeck. Verm. m.
N. N. Miller.
4) Johann Friedrich L., Kriegsrath u. Ren-
dant. Verm. m.

*) Stipendium, gestiftet 1719 vom Biirgermeister zu Tilsit Jacob
Flottwell. Das Kapital betriigt 873 Thlr,
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Charlotte Kreuschner. Kinder:
(1) Tochter.
(2) Tochter.
5) Luise Libeck. Verm. m.
Colestin Christian Flottwell, Professor.
Geb. b. Apr. 1711, 1 2. Jan. 1759. Kind:
(1) Tochter.

3; Melchior Liibeck, Stadtsecret., dann Geheim- .
Commerzienrath in Konigsb. Geb. 1670, 1 1732.
Verm. m. '

I. 4. Juni 1697 Agnes Gobel, T 8 Nov. 1713.

- T. d. Kaufm. Bernh. G.

II. Christine v. Negelein. — Kinder:
a) L. Ehe.
1) Johann Bernhard Libeck.
2) Agnes L., 7 coelebs.
b) 1. Ehe.
1) Melchior Libeck.
2) Andreas Heinrich L., Kriegsrath, Erbherr
auf Prasnicken 1770. Verm. m.
Henrica Maria Blohm, geb. 1782, Kind:
(1) Ewald Egidius v. Libeck, Regierungs-
rath, Geb. 1753, + 19. Mai 1827. Verm. m.
Johanna Wilhelmine Weil§, { 15. Sept.
1821. XKinder: ‘
1. Tochter, ¥ 26. Oct. 1843. Verm. m.
N. N. Borchard, Pupillenrath,
2. Friederike Henriette Emilie v. Li-

beck: Verm. m.

N. N. Pohl, Regierungsrath in Bialy-

stock, ¥ 10. Aug. 1808.

Laura v. L.

4, Ewald v. L., Oberpostdirector. Geb.
1778, 7 24. Apr. 1830, Verm. m.
Altpr, Monatsschrift Bd, XXIV. Hft, 8 u, 4. 18

@
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Johanna v. Brédsicke, T 4. Mirz 1845b.

Kinder:

1, Ewald v. L. Verm. m.
Eveline Tobien.  Improl.

2, Heinrich Wilhelm v. L., Rittmeist.
a. D., Gutsbes. in Schlesien. Geb.
1819. Verm. m.
Franziska v. Walther u. Croneck,
T 25, Mai 1871. XKind:

: 1: Sohn. '

4; Heinrich Libeck, Stadtrath im Kneiphof-
Konigsh. Geb. 29. Oct. 1672, f 19. April 1736.
Verm. m.

I. Luise Dorothea Bredelo, T. d. Arnold B.
II. 16. Apr. 1714 Sophia Dorothea Quandt,
geb. 13. Jan. 1694, + 19. Jan. 1737. T. d. Con-
sistorialraths @Q.*) — Kinder:

a) I. Ehe.
1) Anna Gertrud Liibeck, geb. 1699, 1 1765.

Verm. m.
Christoph Friedrich Melhorn, Dr. jur. u.
Hofgerichtsrath. Geb. 1694, ¥ 1757. Kinder:

(1) Luise Dorothea Melhorn, geb. 1719.

Verm. m.
N. N. Meltzer, Commissionsrath. Kinder:

Sohn.
. Sohn.
Sohn.
Sohn.
Tochter.
. Tochter.

S G

#) Stipendien, gestiftet 1772 vom Oberhofprediger Joh. Jac. Quandt.
Das Kapital des einen betrigt 2000 Thlr., das des andern 1100 Thlr.
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(2) Johanna Charlotte Mehlhorn, geb. 1721,
+ 1772 coelebs.

(8) Carl Heinrich M., geb. 1722, + 1724.

(4) Heinrich Wilhelm M., geb. 1726, 1771,
Geheimsecret. Verm. m.
Anna Dorothea Walter, geb. 1730 (?),
+ 1797 (?). T. d. Spitalvorstehers W. Kinder:

1. Bernh. Friedr. Heinrich Melhorn,
geb. 1756, + 1817. Dr. med. Kreis-
physikus in Gumbinnnen. Verm. m.
Charlotte Regina Kuwert, geb. 1757,
1 1818. T. d. Amtsraths K. Xinder:

1, Ludwig Johann Heinr. M., Refe-
rendar u. Amtmann in Lappehnen.

2, Franz Theod. Heinr. M., geb. 1780,
+ 1788.

8, Aug. Friedr. Heinr. M., geb. 1782,
+ 1848. Justizrath zu Insterburg.
Verm. m. ‘
Caroline Friederike Girodz, geb.
1793, + 1851. T. d. Gutsbes. G. in
Litauen. Xinder:

1: C. H. E. Larissa Melhorn, geb.
1810. Verm. m.
N.N. Benecke, Dr. med. u. Kreis-
wundarzt. Geb. 1806, T 1848,

Kinder:

1; Emma Benecke, geb. 1834.
Verm. m.
N. N. Klein, Landrentmeister.
Kinder:

1) Theodor Klein, geb. 14,
Msrz 1860, Apotheker.
18*
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2) Jenny K., geb. 30. Febr.
1862.
3) Otto K., geb. 25. Dez. 1865.

2; Ida Benecke, geb. 1838.
Verm. m,
N. N. Frohlich, Architect in
Bernau. Ohne Kinder.

3; Clara B., geb. 1842, Verm. m.

August Gruber, Kaufm. in
Tilsit. Kinder:

1) Margarethe Gruber.
2) Oscar G.

3) Elise G.

4) Helene G.

: Tochter
: Tochter y 1 jung.

Tochter

C. H. A. Eugen Melhorn, geb.
25. Aug. 1816, 1 1872. Oberpost-
Secret. Verm. 1852 m.
Colestine Krause, T. d. Rentier
K. Ohne Kinder.

: H, P. Laura M. geb. 29. Juni

1818, 1 5. Oct. 1875.

: L. Wilhelmine M., geb. 21. Apr.

1820. Verm. m.

I. N. N. Legiehn, Gerichts-
assessor. T 1848.

II.N. N. Weygold, Zimmermeistr.
Ohne Kinder.

: Tochter

Sohn T jung.

C. A. Maria M., geb. 22, Oct.
1827, Verm. m,
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N. N. Hempel, Apotheker in Ger-

dauven. XKinder:

1; Wilhelmine Hempel, geb.
1. Aug. 1860. Verm. m. '
N.N. Sprengel, Rittergutsbes.
auf Plackheim. Kind:

1) Willy Sprengel, geb. 11.
Juni 1882,

2; Anna Hempel, geb. 27. Aug.
1862. Verm. m.

N. N. Pohl, Apotheker in
Hohenstein. Kind:

1) Asta Pohl, geb. 19. Mai
1883.

4 Henriette Charlotte Dorothea
Melhorn, geb. 1783, 7 1823. Verm. m.
N. N. v. Tippelskirch, Major. Ge-
schieden 1811 (?). Ohne Kinder.

Friedr. Albr. Heinr. M., geb. 1785,

T 1788.

6, Eduard Philipp Heinr. M., geb.
1790, 1 1862. Rector inRagnit. Verm. m.
I. Katharina Elisabeth Schatz-
schneider, verwittw. Fischer,. geb.
1792, + 1855.
II. Pauline Jac. Schulz, verwittw.
Berndts, geb. 1830. T. d. Obercontroll.
Sch. in Braunsberg. Kind:
1: Elise Regine Melhorn, geb.

1859.
7, Julius Leop. Heinr. M., geb. 1793,
T 1869. Oberst. Verm. m.
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I. 1825 Julia Maria Werdermann,

geb. 1797, 1 1832. T. d. Regiments-

arztes W. ‘

II. 1834 Wilhelmine Amalie Rind-

fleisch, geb. 21. Mai 1803, 1 1868.

T. d. Polizeiraths R. in Elbing. —

Kinder:

I. Ehe.

1: Pauline Melhorn, geb. 1826,
T jung.

2: Julia M., geb. 1828, 1 1841.

3: Caroline Maria Henriette M.,
geb. 4. Mai 1830. Verm. 1858 m.
N. N. Gottbrecht, geb. 1826.

Rechnungsrath im Reichspostamt.
Kinder:

1; Caroline Julie Anna Gott-
brecht, geb. 27. Apr. 1859.
9: Carl Julius Theod G-, geb.

3. Aug. 1860.
3; Adolf Friedr. Heinr. G,
19. Febr. 1862.

4: Julius Friedr. Heinr. Melhorn!,
geb. -6. Nov. 1832. Pfarrer in
Marienthal in Pommern. Verm.
1862 m.

F. W. Adelheid Thomssen, geb.
9. Juli 1841. T. d. Biirgermeist.
Th. Kinder:

1; Paul Julius Imman. Mel-
horn, geb. 26. Mérz 1863.

2: Otto Ludw. Friedr. Carl
M., geb. 13. Juli 1864.
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3; Johannes Theod. Anton M,

geb. 27. Sept. 1865.

Martin Wilh. Julius M., geb.

28, Aug. 1867.

b; Maria = Magdalena Adelh.
Sara, geb. 28. Mai 1869,
7. Oct. 1869.

6; Sigfried Wilh. Hermann

M., geb. 12. Sept. 1870.

Julius Aug. Em. Ernst M,

geb. 27. Dez. 1871.

8; Elisab. Adelh. Anna Marg.
M., geb. 19. Juni 1873.

9; Kathar. Wilhelmine Martha
Julie M., geb. 10. Juli 1875,

10; Marianne Agnes Ottilie
Melhorn, geb. 15. Mirz 1878,
6. Juni 1878.

11; Wilhelm Gottfr. Georg M,
geb. 12. Sept. 1879,

12; Bartholom. Ed. Gerhard M,
geb. 10. Juli 1884, { 30. Juli
1884.

8, Emilie Leop. Henriette Melhorn,
geb. 1795, + 18. Juni 1875. Verm. m.
N. N. Burchardt, Major, geb. 1791.
Kind:

1: Gustav Burchardt, geb. 8. Juni
1819. Posthalter in Darkehmen.

(5) Anna Elisabeth Melhorn, geb. 1728,
+ 1730. ~

(6) Charlotte Constanze M., geb. 1731, 1 1732.

(7) Johann Friedrich M., geb. 1734.

(8) Christoph Gottlieb M., geb. 1735, + 1758,

(9) Johann Ernst M., geb. 1739, 1 1758.

4.

Y
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b) II. Ehe. (Vgl. S. 274, 4;.)
1) Sophia Henriette Litbeck, geb. 9. Apr. 1715.
Verm. 23. Oct. 1736 m.
Johann Gottfried v. Werner, Tribunalsrath.
Geb. 1703. Xinder:
(1) Charlotte Elisabeth v. Werner, geb.
6. Aug. 1737.
(2) Gottfried Heinr. Reinh. v. W., geb.
14. Sept. 1738.
(3) Sophia Henriette v. W., geb. 20. Juni
1740, 1 18. Juni 1742.
(4) Johann Albrecht v. W., geb. 1742.
(5) Friedrich Carl v. W., geb. 22, Mai 1743.
(6) Johann Ludwig v. W., geb. u. 1 1745.
(7) Julie Sophia Margarethe v. W., geb.
25, Juni 1747.
(8) Hedwig Eleonore v. W., geb. u. + 1749.
(9) Joachim Wilhelm v. W.
9) Johann Heinrich Liitbeck, Hofhalsrichter.
Geb. 1716. Verm. m.
Amalie Sophie Hartmann. Xinder:
(1) Tochter.
(2) Tochter.

5; Anna Katharina Liibeck, geb. 1674, { 1675.
6; Theoder Liibeck. Verm. m.

N. N. Bergmann., Kinder:

1) Tochter.

2) Tochter. Verm. m.
Christian Michael Brokowski, Cantor in
Pillau, dann Prediger in Alt-Pillau. Geb.
12. Sept. 1737, + 8. Febr. 1791. Kinder:

(1) Tochter.
(2) Tochter.
(3) Tochter.
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(4) Sohn, Kaufm. in Danzig.
(5) Sohn, Kaufm. in Kénigsberg. Verm. m.
Wilhelmine Berger. Kinder:
1. Emilie Brokowski, geb. 1802, { 1882.
2. Charlotte B., geb. 1804, 1 1884.
3. Eduard B., Kreissecret. in Heiligenbeil.
3) Theodor Libeck, Justizrath in Memel.
4) Tochter.

7; Anna Eleonore Libeck, geb. 26. Sept. 1678,

t 7. Mérz 1710.  Verm. 16. Apr. 1709 m.
Reinhold Fahrenheidt, Kaufm. im Kneiphof- -

Kénigsb. Kind:
1) Friedrich (?) Fahrenheidt, geb. 25. Febr. 1710.

8; Wilhelm Libeck, Kanzleiverwandter. Geb.

26. Sept. 1678. Verm. m.
N. N. Kalau. Kinder:
1) Anna Katharina Libeck, T coelebs.
2) Charlotte L. Verm. m.
N. N. Schroder, Kriegsrath.



Das Herzogthum Preussen um die Zeit
des Regierungsantritts des grossen Kurfiirsten.

Vortrag
gehalten in der Konigl. Deutschen Gesellschaft zu Konigsberg
am 22, Marz 1887
von

Ernst Wichert.

Wenn es erlaubt ist, von dem Niachstgeschehenen zuriick-
zublicken auf das Vergangene wund Léingstvergangene, von
der vollendeten Thatsache auf den Beginn ihres Erstrebens und
auf die markanten Stationspunkte des langen Weges, vom Ge-
wordenen zum Ursprung, um nachzuweisen, daf ein zielbewufter
Wille die Geschicke des deutschen Volkes gelenkt hat, indem
er es nach der Zertriimmerung des mittelalterlichen Reiches zu
einer neuen Reichseinheit fithrte, ihm aus dem Hohenzollern-
stamme ein neues und méchtiges Kaiserhaus erstehen lief}, so ist
es gewill, dafl es uns vergonnt war, unter der Regierung des
Konigs Wilhelm I. von Preuflen Zeugen des vorldufigen Ab-
schlusses einer langen KEntwickelungsreihe von historischen
Ereignissen gewesen zu sein, die diesen zielbewuliten Willen
documentirten. Dann aber ist es auch gewifl, dafl Friedrich
Wilhelm der grosse Kurfiirst es war, der gleichsam den Grund-
stein zu dem michtigen Gebdude gelegt hat, das wir jetzt in
all seiner von unsern Vitern noch ungeahnten Herrlichkeit vor
uns aufgerichtet sehen. In welchen Boden ist er gelegt? Mag
mir der Versuch gestattet sein, vor und in die Zeit der Grund-
steinlegung einen Riickblick zu eréffnen, die inneren politischen
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Verhiltnisse des damaligen Herzogthums Preuflen um das Jahr
des Regierungsantritts des groflen Kurfiirsten herum zu schildern
und die Veréinderungen zu skizziren, die an dieser Stelle eine
neue Regierungsform und mit ihr eine erweiterte Machtstellung
der Fiirsten, zunfichst in Preullen, dann in den brandenburgi-
schen Staaten tberhaupt und mittelbar im deutschen Reich an-
bahnten, um schliefilich auf in mancher Hinsicht gleichartige
Erscheinungen in der Regierungszeit Kaiser Wilhelms hinzu-
weisen. Von dem zwanzigjéhrigen Kurfiirsten zu dem neunzig-
jahrigen Kaiser — wie weit scheinbar der Sprung! TUnd doch
reift in dem ehrwiirdigen Greise nur der Gedanke aus, der in
der Seele des thatbegierigen Jiinglings, vielleicht ihm selbst
noch nicht klar erfaflbar, zuerst aufblitzte.

Als nach dem am 1. Dezember 1640 zu Konigsherg er-
folgten Tode George Wilhelms sein Sobn, Kurfiirst Friedrich
Wilhelm, die Regierung des Herzogthums Preuflen antrat,
waren seit dessen politischer Consolidirung etwa hundert
Jahre verflossen. Zwar reichte seine Begriindung durch den
Krakauer Frieden etwas weiter zuriick, aber es hatte eine
Reihe von Jahren gedauert, bis die Bemithungen des Deutschen
Ordens, seine Fundamente zu untergraben, ihren ernstlich
bedrohlichen Charakter verloren und im Innern des Landes
nach Befestigung der kirchlichen Reformation und TUnter-
driickung des Bauernaufstandes ein sichereres Verhaltnifi der
neuen weltlichen Herrschaft zu den aus der Ordenszeit
iiberkommenen  sténdischen Koérperschaften gewonnen war.
Im Jahr 1540 hatte der Adel dem Herzog das sog. Gnaden-
privilegium abgerungen, das den Inhabern von magdeburgischen
Lehnen zu beider Kinder Rechten grofle Begiinstigungen hin-
sichts des Erbrechts einrdumte und den Heimfall der Giiter fast
ginzlich ausschlofl. Zwei Jahre spiter folgte das kleine Gnaden-
privilegium, welches dem eingeborenen Adel ein Vorzugsrecht
bel Verleihung der Aemter und Lehen und die ausschliefliche
Berticksichtigung bei Besetzung der acht Hauptimter zusicherte.
Fast zugleich damit wurde die Regiments - Notel ausgefertigt,
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welche zusagte, dafl bestindig zwei Bischofe (von Samland und
Pomesanien) im Lande sein, dafl die vier obersten Beamten,
der Landhofmeister, Oberburggraf, Kanzler und Obermarschall
unter gelegentlicher Zuziehung einiger zu bestellender Hof- und
Grerichtsrathe und der Hauptleute der vier Aemter Brandenburg,
Schaaken, Fischhausen und Tapiau den Rath des Fiirsten bilden,
in dessen Abwesenheit vom Tande als ,,Statthalter”, wieder
unter gelegentlicher Zuziehung der vier genannten Amtshaupt-
leute und dreier aus den Réthen der Stddte Kénigsberg, fungiren,
wihrend der Minderjahrigkeit des Fiirsten aber als , Regenten‘
die Vormundschaft fihren sollten. Damit war die Landesver-
fassung im Wesentlichen abgeschlossen. Der Ausbau wihrend
des folgenden Jahrhunderts verdnderte ihre Grundlagen im
Ganzen wenig. Allerdings wurden die Bischéfe wieder abge-
schafft und durch Consistorien ersetzt. Auch verlor der Herren-
stand (Grafen und Freiherren) in sofern seine politische Be-
deutung, als seine Mitglieder nur noch, wenn sie zu Landrithen
ernannt waren und mit diesen vor dem Adel und den Stidten
den ersten Stand bildeten. Die wiederholten Versuche der
Firsten aber, sich in eine weniger abhingige Stellung den
Stinden gegeniiber zu bringen, scheiterten theils an ihrer Mittel-
losigkeit, theils an der Unterstitzung, die den Stinden zur
Aufrechterhaltung der ihrem Einfluf} giinstigen Landesverfassung
bei dem Lehnsherrn, der Krone Polen, fanden, der eine Er-
weiterung der herzoglichen Machtvollkommenheit nicht in seinem
Interesse erachtete. Die in solchen Fédllen unter Vermittelung
polnischer Commissarien abgeschlossenen Recesse entschieden
bestimmte Streitfille oder zogen schirfer die Grenzen der gegen-
seitigen Befugnisse und galten auch in Zukunft als staats-
rechtliche Norm. Im Uebrigen beschrinkt sich das eigentliche
Gesetzgebungs-Material auf die Landesordnungen von 1525 und
1577, die Hofgerichtsordnungen von 1578 und 1583, das Land-
recht von 1620, einige Justizien - Mandate (1602, 1632), Holz-
ordnungen (1615, 1624) Fischereiordnungen (1589) und die Amts-
artikel von 1584 und 1627, verschiedene Tax-, Gesinde-, Kleider-
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ordnungen ete. Um das Jahr 1640 herum scheint sich dann
das Bedirfnil geltend gemacht zu haben, noch einmal die
meisten dieser Ordnungen zu revidiren und ihre Vorschriften
endgiltig festzustellen. Wenig Neues wurde hinzugebracht; es
schien im Wesentlichen darauf anzukommen, innerhalb der
constanten Anschauungen des mittelalterlichen Staatslebens Mil-
brauche abzuschaffen, die eingestirzten und immer wieder ein-
sturzenden Schranken fester aufzurichten, die Grundsitze, auf
denen die gesellschaftliche Ordnung und die gesammte Wirth-
schaftsweise beruhten, gegen alle Anfechtung sicher zu stellen.
Bei Polen hatte man schon frither nach Kriften vorgebaut, dafll
nicht die Mitbelehnung des brandenburgischen Kurhauses und
dessen wirklicher FEintritt in die Regierung das bisherige
staatsrechtliche Verhaltnil des Fursten zur Krome Polen und zu
den eigenen Stidnden irgendwie alterirte. Als Kurfiirst Johann
Sigismund die Succession des Herzogthums Preullen antrat,
wurden 1612 simmtliche Haupt-Privilegien auf dem Altstadtischen
Rathhause offentlich verlesen. Zwei Jahre darauf  mufite er die
Appellation nach Polen nachgeben und dieses wichtige Zugestandnill
wurde in das Landrecht von 1620 aufgenommen. George Wilhelm
lag bis an sein Lebenserde mit den Sténden in Streit, rang
ihnen aber nichts Wesentliches zu seinem Vortheil ab. Die
Jahre 1633 und 1636 brachten Taxordnungen, 1640 kurz vor
seinem Tode kam eine umfassende und vermehrte ILandes-
ordnung zu Stande. Dasselbe Jahr brachte eine neue Fischerei-
ordnung. 1642 folgten die revidirten Amtsartikel. Dazu kamen
ungefihr zu derselben Zeit Verordnungen wegen der Wildprets-
diebe (also eine Jagdordnung), wegen der Mufigginger und
Herumtreiber, wegen des Gesindes, wegen des Bernsteins, der
Postfuhren etc., ernstliche Ermahnungen unter Strafandrohung,
dafl die romisch - katholischen Priester nicht in ihrem Gottes-
dienst gestort wiirden und daBl — der Kurfiirst nannte sich hier
custos utriusque Tabulae — Niemand auBlerhalb der Lehre, so in
heiliger Schrift Augspurgischer Confession und in corpore
Doctrinae Prutenico, als den Preullischen libris Symbolicis be-
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griffen, keine weitere und mehrere Glaubens- und Lebenslehre
auf die Kanzel bringen solle. So schien der gesammte Rechts-
und Friedenszustand des Landes wohl gesichert zu sein.

Es ist nicht ohne Interesse, einen Augenblick hier zu
verweilen und zu versuchen, wenigstens mit einigen gréberen
Strichen ein allgemeines Bild von diesem Staatswesen zu ent-
werfen, das bald durch den Eingriff eines kriftigen Monarchen
in seinem ganzen Bau erschiittert werden und erst wieder zur
Ruhe kommen sollte, als alle Fundamente veréndert und neu
. unterstellt waren.

Das damalige Herzogthum Preuflen hatte ungefihr den
Umfang der jetzigen Provinz Ostpreullen, jedoch ohne das Bis-
thum Ermland, das von Frauenburg her einen nicht unbetricht-
lichen Kreis ausschnitt. Seine Bevolkerung war, bis auf die
Littauer und Masuren, welche geschlossene Bezirke inne hatten,
deutsch oder germanisirt. Sie bestand mit Ausnahme von wenigen
Tausend Katholiken, denen der polnische Schutz zur politischen
Gleichberechtigung verholfen hatte, nur aus Lutheranern. Die
Reformirten wurden noch nicht geduldet, obgleich der Landes-
herr selbst sich zu ihrer Religion bekannte. Die Juden waren
1667 aus dem Herzogthum Preuflen verbannt. Dasselbe hatte
seine stets ziemlich lockeren Beziehungen zum heiligen Romischen
Reich teutscher Nation schon 1466 gelost, als der deutsche Orden,
von ihm im Stich gelassen, durch den Thorner Frieden gendthigt
worden war, die schwichere Hilfte seines Besitzes von der Krone
Polen als ein Lehn anzunehmen. Das Lehnsverhdltnify wurde
bestétigt und .erneuert, als Albrecht, der letzte Hochmeister, das
Ordensland 1525 verweltlichte und durch Annahme der Re-
formation auch dem Einflull des Papstes entzog. Auch der junge
Kurfiirst Friedrich Wilhelm leistete 1641 zu Warschau die Hul-
digung in Person, widerwillig aber doch unweigerlich. Er war
als Herzog von Preuflen Vasall der Krone Polen, zugleich seinen
Stdnden gegentiber in seiner landesherrlichen Macht durch die
Privilegien des Herzogthums, die ausdriicklich confirmirt wurden,
wesentlich beschrankt. Nach Inhalt derselben durfte der Um-
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stand, dall er zugleich Kurfiirst von Brandenburg, Herzog von
Cleve und Herr verschiedener anderer Linder war, auf seine
Regierungsweise in Preuflen nicht den mindesten Einflufl iben.
Ausdriicklich wurde bei der Huldigung zur Bedingung gemacht,
dall Auslinder zu Aemtern nicht zugelassen, solche vielmehr —
dignitates, praefecturae ac officia — nur Patriciis sive Indigenis
Nobilibus Ducatus Prussiae katholischer und lutherischer Religion
gemil} den Vertrigen verlichen werden diirften.

Als verfassungsmiafiig designirte Minister des Herzogs und
in dessen Abwesenheit als Statthalter fihrten die vier Oberrithe,
deshalb auch Regimentsrithe genannt, die Regierung. Jede das
Land betreffende Verordnung muflte durch die Oberrathsstube
gehen und vom Kanzler besiegelt sein. - Diese Oberrdthe waren
aber zugleich auch stindische Beamte, durch ihren Eid zur Be-
wahrung der Privilegien verpflichtet, und bildeten zusammen
mit den zwolf Landrathen den ersten Staud. Die vier obersten
derselben waren zugleich Inhaber der vier Hauptdmter, der von
Brandenburg Direktor oder Land-Marschall als Vorsitzender auf
den Landtagen, der von Schaaken Landvogt, advocatus pro-
vinciae. Zu den acht ubrigen Stellen ernannte der Fiirst Per-
sonen vom Adel, zu denen er besonderes Vertrauen hatte; mit
solcher Ernennung war nicht nothwendig auch die Verleihung
eines Amtes in der Verwaltung verbunden. Die Stiddte, welche
nicht mit Unrecht beflirchteten, den Kiirzeren zu ziehen, wenn
sie zwel Stande neben sich und oft, der meist gleichartigen
Interessen wegen, gegen sich hitten, stritten lange fiir die Be-
hauptung, dafl Landrithe und Adel nur einen einzigen Stand
bildeten, konnten aber ihren Widerspruch nicht durchsetzen.
Meist tibernahmen die Landrithe die Vermittelung zwischen dem
Firsten und den Sténden.

Die Stande beriethen auf den Landtagen, zu welchen der
Fiirst sie einlud.  Dieselben waren nicht periodisch, durften auch
nicht durchaus in Konigsberg abgehalten werden. Der First
konnte jeden beliebigen Ort innerhalb des Landes wihlen und
war bel der Einberufung an keine Zeit gebunden. Es bestand
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daher verfassungsmiflig, wenn dieser Ausdruck auf die damaligen
Verhaltnisse tbertragbar ist, kein Zwang, iberhaupt den Land-
tag einzuberufen. Die Voraussetzung war freilich, dafl der First
die Regierung fithren konnte, ohne Bewilligungen der Sténde
zu bediirfen. Es war also keine Verfassungsverletzung, wenn
spater die preuflischen Konige in der That nur noch Huldigungs-
landtage beriefen. Dies konnte allerdings erst zu der Zeit ge-
schehen, als durch bessere Wirthschaft die Einkiinfte aus den
Kammergiitern erheblich erhéht und Steuern in ausreichender
Hohe fur unbestimmte Dauer bewilligt waren. Von diesem Ziel
waren die Vorginger des groflen Kurfiirsten weit entfernt. Sie
hatten ihre Hofhaltungsunkosten aus den KErtrigen gewisser
hierzu angewiesener Giiter zu bestreiten, ebenso die Ausgaben
fir die Landesregierung aus den Ertrignissen der Domainen und
Forsten, sowie der fixirten Grundabgaben und ihres Antheils am
Pfundzoll, der Abgabe von den seewirts eingehenden Waaren.
Diese Einnahmequellen waren nie reichlich geflossen. Sie reichten,
nachdem in Nothzeiten Kammergititer verpfandet waren und die
Amtshauptleute sich mehr und mehr daran gewdhnten, nach
polnischer Art in die eigene Tasche zu wirthschaften, gewchnlich
nicht zur Versorgung der nothwendigsten Bediirfnisse aus. In
der furstlichen Kammer- und Renteikasse war stets Ebbe. Selbst
in ruhigen Zeiten mufiten deshalb fortwihrend Zuschiisse erbeten
werden; jeder ungewohnliche Vorfall machte das Nachsuchen
aullerordentlicher Bewilligungen bei den Sténden erforderlich.
Dann war nur von einem Landtag Hiilfe zu erwarten, und nie
wurde die Gelegenheit von den Sténden unbenutzt gelassen,
Abstellung der Beschwerden zu fordern und drickende Be-
dingungen zu stellen. Der Verlauf der Landtage ist daher immer
ungefihr der gleiche. Es wird zwischen der Herrschaft und den
Sténden um die Nothwendigkeit einer neuen oder fortgesetzten
Bewilligung gestritten, zugleich Klage tiber schlechte Verwaltung
erhoben; der Fiirst bemitht sich, zunichst wenigstens einen der
beiden Stéinde des Adels oder der Stéddte auf seine Seite zu
ziehen; die Landréthe vermitteln, schliellen sich an; nun fiirchtet
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der oppositionelle Stand allein gelassen zu werden und giebt
nach oder bewirkt ein Compromiff. Eine Summe Geldes wird
unter Festsetzung von Cautelen bewilligt; dann entbrennt neuer
Streit tiber die Vertheilung der Steuer und tber die Art der-
selben — Grundsteuer, Kopfsteuer, Accise. Endlich wird eine
Einigung erzielt, wenn die in ihren Aemtern gewihlten und von
den Rithen der Stddte abgesandten Deputirten matt werden,
und der Landtag gnadigst verabschiedet. Die Staatswirthschaft
hat dann ihren Fortgang, so lange die immer zu knapp be-
willigten Mittel reichen, und das alte Spiel beginnt von Neuem.

Fir die Landesvertheidigung hat der First zu sorgen. Ein
stehendes Heer giebt es nicht, und jeder Versuch, die fir auller-
ordentliche Fille gedungenen Séldner tiber die vorgesehene Zeit
zusammenzuhalten, wird mit eifersiichtigen Augen bewacht.
Vertragsméllig hat der First dem Lehnsherrn eine gewisse
Truppenzahl im Kriegsfall zu stellen, der Lehnsherr, den Va-
sallenstaat gegen Feinde zu schiitzen. So steht es auf dem
Papier. Der First hat die festen Schlosser in -gutem Ver-
theidigungszustand zu erhalten. Auch das steht auf dem Papier.
Ebenso ergiebt sich aus den alten Verschreibungen tber Land
und Leute, welche Dienste von jedem Grundstiick im Fall eines
feindlichen Angriffs zu leisten sind, aber von einer gehdrigen
Eintibung der Mannschaft und von der Moglichkeit einer den
Erfordernissen der Kriegskunst entsprechenden Formation ist
kaum die Rede. Diese Landwehr, die in der letzten Zeit des
Ordens — auf dem Papier — auf etwas iiber 2000 Mann zu
Rof} und etwas tber 17000 Mann — Biirger und Bauern — zu
Full zu rechnen hatte, wovon ungefihr die Hilfte zu Besatzungen
von 14 Schlossern und 20 Stiédten bestimmt war, befand sich
jetzt beim Mangel der Uebung in schwichlichstem Zustande und
war aullerhalb des Landes iiberhaupt nicht verwendbar. Sie
verursachte freilich wenig Kosten und liel keinen Miflbrauch
der furstlichen Gewalt den Stinden gegeniiber befiirchten. Die
Schlosser verfielen und die kleinen Stddte hielten es fiir tiber-
fliissig, ihre Mauern zu conserviren. Keine einzige hitte eine

Altpr, Monatsschrift Bd, XXIV, Hft, 8 w 4 19
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Belagerung aushalten konnen. Nur die Festungen Pillau und
Memel waren gegen Angriffe von der See her einigermallen
leistungsfahig, und die drei Stiadte Konigsberg mit ihren Vor-
stidten und Freiheiten wurden zu Anfang der dreissiger Jahre
des 17. Jabrhunderts mit Wall und Graben umzogen. Man darf
sich iber die bereite Kriegsmacht des Herzogthums dadurch
nicht tduschen lassen, dafl man unter dem preuBischen Adel von
damals eine unverhdltnifmiflig grofle Zahl von Kapitins, Oberst-
lieutenants, Obersten und selbst Generalen benannt findet: diese
militdrischen Chargen waren, wenn mnicht blofle Titulaturen, in
fremden Diensten, kaiserlichen, franzgsischen, zumeist polnischen
erworben. ~

Der eigentliche Regierungs-Apparat war nicht grofi, Ver-
waltung, Justiz und Polizei vielfach in derselben Hand. Das
Prinzip der Selbstverwaltung, nicht nur ir. den Stédten, sondern
auch auf dem Lande, zumal in den zu colmischen Rechten ver-
liehenen grolleren Begiliterungen zeigte sich weit ausgedehnt.
Man unterschied oberste, mittlere und untere Magistrate. Zu
den obersten gehorten die Regimentsrithe, die Landrithe, die
Hof- und Gerichtsrithe, zu den mittleren, und zwar privilegirt,
der Rektor der Universitit mit dem Senat, nicht privilegirt
die Amtshauptleute und die Consistorien von Samland und Po-
mesanien mit je einem Offizial und einigen geistlichen und
weltlichen Assessoren; die weltlichen vom Firsten nach seiner
freien 'Wahl eingesetzt, der erste von ihnen zugleich advocatus
fisci. Zu den unteren Magistraten rechnete man die Richter in
der Amtsstube des Oberburggrafen, der die Jurisdiktion tber
die Burgfreiheiten hatte, und des seit 1616 bestehenden, aber
erst 50 Jahre spiter fester organisirten Criminalgerichts; ferner
die stidtischen Behorden (Rath, Schoppenbank, Wettgericht) und
dieProvinzial-Behorden. Letzere unterschieden sich in militédrische
-— der Landoberst, die Gouverneure von Memel und Pillau, oft
zugleich Amtshauptleute, spéter auch von Friedrichsburg, und
die Kriegskammer — sodann fiir den Frieden: Forstgericht, (an
dessen Spitze ein Forst- und Jagermeister steht, welcher 2 Ober-
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forster fiir das Oberland nebst Natangen und fir Littauen, fir
jeden Kreis einen Jagdrath, Jagd-Sekretir, Holzschreiber, und
im Ganzen 78 Wildnissbereiter unter sich hat), das Zollgericht,
Bernsteingericht, die in Konigsberg, Insterburg und Memel zur
Sorge fir Wege und Gebsude bestellten Hausvogte, die Land-
richter, Landschéppen und die in einigen Aemtern mit beschrinkter
Jurisdiktion als Vice-Hauptleute fungirenden, Burggrafen; drittens
und viertens Geistliche und Schulrektoren. Eine besondere
Stellung nahmen ein die Hofbeamten, zunéchst solche, welche
selbt ein Kollegium bildeten: Die Kanzelei, die Rechnungs-
kammer (mit Kammer- und Vicekammermeistern und Kammer-
schreibern), die Rentkammer (mit einem Rentmeister und einigen
Rentei-Verwandten); nicht zu einem bestimmten Collegium ge-
horig: die Sekretarien, oft zu kurfiirstlichen Réthen ernannt,
und die Advocaten, voran der advocatus fisci mit einigen Substi-
tuten, sodann Post-, Boten-, Fisch-, Strommeister, Gefingniss-
wirter, Schoss- und Acciseeinnehmer etc., in der Provinz die
Kastenherren, welche die von den Stinden bewilligten Steuern
aufzubewahren hatten, und die Amtsschreiber als Beistinde der
Hauptleute. Viele dieser Aemter nihrten ihren Mann nicht, sie
wurden Personen tibertragen, die sich in gesicherten biirgerlichen
Stellungen befanden, nahmen nur einen Theil ihrer Zeit in An-
spruch und gewidhrten eine méssige Entschadigung fir die Dienst-
leistung aus mancherlei hierzu bestimmten Gefillen. Der Begriff
Staatsdiener fehlte noch. Die Beamten waren herzogliche oder
stindische oder herzogliche und standische zugleich, kirchliche,
stidtische, theils auf Liebenszeit oder fiir kiirzere Dauer ernannt,
theils aus Wahlen hervorgegangen.

Ein besonderes Interesse fiir die Landesgesetzgebung nimmt
die oberste Justiz und die Verwaltung der Aemter in Anspruch.
Ich behandele beide daher etwas umstindlicher.

Nach der Hofgerichtsordnung von 1578, die 1583 erneuert
und ergénzt worden, tagte das Hofgericht, dringende Félle ausge-
nommen, nur quartaliter, dann aber bis zur Erledigung der ein-

19%
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gelaufenen Sachen, also meist mehrere Wochen. Zum Hofgericht
gehorig waren vor Allem die vier Oberrdthe; doch durften sie
an den Sitzungen nur theilnehmen, soweit ihnen ihr sonstiges
Amt Zeit lieB. Insbesondere sollten der Kanzler, Hofrichter und
Vicekanzler tiglich einige Stunden in der Rathstube sein und
darauf achten, daf} die Hofgerichtsréthe unnachlissig ihre Stunden
hielten und in Allem ordnungsmifiig verfahren werde. Zu
ordentlichen Ré#then waren 8 Assessores bestellt, davon 5 vom
Adel und 3 doctores juris. Als extraordinarii konnten 2 professores
juris der Universitit zugezogen werden. KEigentlicher Prisident
des Gerichts war der, den Oberburgrafen vertretende, Hofrichter.
Er hatte die Sachen an die Beisitzer zu vertheilen, die Citationes
und Vorbescheide auszugeben, sollte auch ,die Leute so am
Hofgericht zu thun haben oder ihre Nothdurft bei ihnen an-
bringen und suchen, mit Sanftmuth gerne horen, ihre Sachen
eigentlich einnehmen, wohl erwigen und in allen Dingen gute
Bescheidenheit gebrauchen“, die Akten nicht lange liegen lassen
und fiir unparteiische Justiz sorgen. Die Assessores hatten un-
aufgefordert ihre Stunden zu halten, im Sommer Vormittags von
6—9, im Winter von 7—10 Uhr (dann fangen wir jetzt erst
an!) Nachmittags von 1—4 Uhr. Montag und Donnerstag sallen
nicht alle, sondern nur die tiglich verordneten Réthe. Alle
Mittwoch Nachmittag und Sonnabend den ganzen Tag sollten
sie ,des Auffwartens befreiet sein“, damit ithnen pauch in der
‘Wochen Zeit gelassen, die Acta zu tberlesen und sich darauf zu
resolviren, auch andere ihre Geschifte zu verrichten.” Dem
Oberburggrafen und Hofrichter war es zur Pflicht gemacht,
jéhrlich 2 von den Adlichen und 2 von den Doktoren zu Refe-
rendarien zu ernennen, die Vortrag als Referenten und Cor-
referenten zu halten hitten. Bei schweren Héndeln miissten
jedoch alle Beisitzer die Akten durchsehen. ,,Es sollen sich aber
die Referendarii befleifligen, mnicht allein treulich und auff’s
Kirtzte als miiglich, doch mit allen nothwendigen Umbstenden,
die Hendel zu fassen und zu referiren: Sondern auch ihr Gut-
diinken, und desselben grundliche Ursachen, schrifftlich auffsetzen,
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und nach beschehener Relation, vor (zuvor) ir Votum einbringen,
und wann solches geschehen, soll der Hoffrichter ordentlich umb-
fragen, und die andern auch Votiren lassen, und letzlich sein
Bedenken dazu sagen, und wann die Vota, wie bisweilen ge-
schicht, ungleich, sol er noch einmal umb votiren, und mit
Vleis zusehen, das nicht hefftice Reden und Contentiones ein-
fallen, sondern ein jeder sein Votum auff sein Gewissen be-
scheidentlich und glimpfflich aussage, und es dabei beruhen
lasse. Alle Verabschiedungen (Urtheile) sollten schriftlich er-
folgen. Den Mitgliedern des Gerichts war streng untersagt,
Gaben oder Geschenke anzunehmen. — Angestellt beim Hof-
gericht waren ferner ein Schreiber — notarius publicus — und
sein Adjunkt, zugleich als Vorstand des Bureau’s, der Akten-
Registratur, der Botenstube, (sie sollten die Leute nicht un-
freundlich anfahren oder mit bésen ungiitigen Worten abweisen!)
zwei geschworene Gerichtsboten zu Ladungen, deren Anzeige
auf den Diensteid die erfolgte Zustellung geniigend bescheinigte,
wenn nicht ein schriftliches Bekenntniss der Geladenen, ihrer
Familienmitglieder, Hauswirthe etc. zu erlangen war, endlich
2 Procuratoren oder Redner, nebst 2 Substituten als Processan-
walte zur Bedienung der Parteien, iibrigens vom Herzog noth-
diirftig besoldet und dafiir verpflichtet, armen Leuten umsonst
zu dienen. Im Uebrigen sollten ihre Gebiihren vom Hofgericht
festgesetzt werden. Sie wurden vermahnt, sich niemand aufzu-
drangen, nicht beiden Parteien Rath zu geben, sich aller Winkel-
ziige zu enthalten, ihre Sache vor Gericht bescheiden zu fithren,
ihre Mandanten nicht zu schropfen. So vorsorglich hienach
vorgebaut war, dal im hochsten Landesgericht ordnungsmifig
und streng nach der Gerechtigkeit verfahren werde, so muss
doch wohl Unfleif}, Parteilichkeit, Bestechlichkeit, Verschleppung
der Sachen und Zinkerei schwer auszurotten gewesen sein, da
1602, 1632 endlich 1653 immer neue Ordnungen zur Abstellung
der Mingel ergehen mussten.  Auf die Justiz der unteren
Instanzen hier niher einzugehen, muss ich mir versagen, und
bemerke nur, dafl die Gerichte in den Stiadten politische Korper-
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schaften waren, die Gerichtsbarkeit auf dem Lande den Erb-
herren fiir ihre Gutsbezirke zustand.

Fir die Zwecke der Verwaltung war das Herzogthum in
drei grofile Kreise: Samland, Natangen, Oberland eingetheilt,
ohne daf fur dieselben Centralbehirden bestanden. Jeder dieser
Kreise theilte sich in eine Anzahl Amtsbezirke, Aemter; so bei-
spielsweise der samliandische Kreis in die Aemter Schaaken,
Fischhausen, Tapiau, Neuhausen, Labiau, Insterburg, Ragnit,
Tilsit, Memel. Diese Amtsbezirke waren demmach theils kleiner,
theils grofler als unsere heutigen Kreise, grosser tiberall da, wo
die Wildnifl fast nur rdumlich in Betracht kam. Die Aemter
waren aus den fritheren Komthureien hervorgegangen. An der
Spitze standen Amtshauptleute, ungefihr mit den amtlichen
Kompetenzen der fritheren Komthure und Pfleger. Sie hatten
Wohnung in dem festen SchlofB, das ihrer Aufsicht anvertraut
war, verwalteten die dazu gehorigen Kammergiiter fir Rechnung
der Herrschaft, zogen von simmtlichen Eingesessenen und Unter-
thanen die hergebrachten Abgaben ein, beaufsichtigten die frei-
willige Gerichtsbarkeit, tibten eine weitgehende Polizeigewalt und
in gewissen Grenzen auch richterliche Funktionen, hatten auch fiir
die militdrische Ausriistung zu sorgen. In ihnen concentrirte
sich also so ziemlich die ganze Regierungsgewalt, so weit sie
sich uberhaupt geltend machte. Hine gelehrte Vorbildung wurde
von ihnen nicht gefordert. Die adlichen Familien betrachteten
es als ihr Recht, dafl die Aemter an ihre Mitglieder zu deren
besserer Sustentation vertheilt wurden. Unter solchen Umsténden
ergaben sich aus der Verwaltung fiir die Landesherrschaft meist
nur sehr geringe Ueberschiisse. Welche Miflbriuche eingewurzelt
waren und wie unter denselben ebenso der First als seine Un-
terthanen zu leiden hatten, ergiebt sich ohne Weiteres aus den
Vorschriften der Amtsartikel von 1642, die um die Herstellung
einer besseren Ordnung bemiiht sind und zugleich das Wohlwollen
beweisen, das dem armen Manne von oben her zugewandt wurde:
Jede Vorschrift deutet auf eine ganz gewohnlich vorkommende
Ausschreitung, die fir die Zukunft verhindert werden soll.
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Nach den Artikeln haben alle Beamten einen Eid zu leisten.
Jeder Unterthan mufl sein Quit-Buch haben und halten, worin
jahrlieh zu verzeichnen, was sie an Abgaben, Pflicht und Schar-
werk geleistet haben. Fir die Schreibensunkundigen hat der
Pfarrer, der Schulmeister oder eine andere kundige Person das
Buch zu fithren. Der Hauptmann soll ohne der Oberriithe Wissen
keinen Amtsschreiber annehmen oder entlassen. Beide, der Haupt-
mann und der Amtsschreiber, haben Schlissel zu der Lade, in
welcher sich das Geld und das Register befindet. Auch wenn
der Hauptmann andere Diener bei den Schifereien, Fischereien,
Miihlen etc. anstellen oder entlassen will, hat er nach Hofe zu
berichten, darf auch nicht selbststindig die Besoldung erhshen
oder mindern. Er soll nicht tberfliissiges Gesinde annehmen.
Der Hauptmann hat mindestens einmal im Jahr das Amt zu
bereiten, Irrungen wegen der Grenzen zu beseitigen, in den
Bauerdsrfen die Héuser zu besichtigen und sonst gute Ordnung
zu schaffen. Er und seine Beamten sollen von keinem Unter-
thanen Victualien oder ,Schenkase® annehmen, auch im selbigen
Amt ohne Erlaubnifl keine Giiter und Vorwerke an sich bringen,
auch nicht Vieh auf der Unterthanen Land und Hof fithren, oder
auf ihrem Acker Getreide aussien, bei Besichtigungen nicht die
Hofpferde, sondern diejenigen, ,auf welche sie Futter bekommen®,
reiten. Der Hauptmann hat jahrlich Rechnung nach genau ge-
gebener Vorschrift zu legen. Er hat fur jedes Dorf mit Zu-
ziehung der Alten eine Willkiir anzufertigen, wie es da gehalten
wird. In jedem Amt soll ein Handfestenbuch existiren, auch
ein besonderes Buch zur Eintragung von Kéufen, Vertrigen,
Theilungen etc. Am HEingange des Amtsregisters soll vermerkt
sein, wie viel Kirchen, Stiddte, Dorfer, besetzte, und unbesetzte
Hufen im Amt, wie viel von Adel, Freien, Schulzen, welche
Dienste und Pflichten, Mann und Harnisch, Ristwagen und
Pferde, wie es sich mit Wildern, Seeen, Flissen, Teichen und
Wiesen im Rinzelnen verhélt. Beim Honigbruch ist Aufsicht
zu fithren, doch sollen Hauptmann und Amtsschreiber nicht zu
demselben fahren und den Beutnern Unkosten verursachen, son-
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dern einen Amts-Untersassen, der lesen und schreiben kann,
deputiren. Die Fischerei soll Verpachteﬁ werden. Es folgen
specielle Vorschriften tiber Mithlen und Schiferei (der Schifer
soll auf je 100 alter Schafe 5 Hiirden schlagen). Hs soll ein
guter Hofmann (Kémmerer) und eine Hofmutter in Dienst und
Eid der Herrschaft genommen werden. Mit dem Hofmann hat
der Amtsschreiber einen Kerbstock zu halten und alle Woche
anzukerben, was zukommt und abgeht. Die Hofmutter hat auf
das junge Vieh, (Gdnse, Hihner zu sehen, Butter und Kise zu
bereiten, sammt den Migden. Es sollen Girten zu Kraut,
Mohren, Zwiebeln etc. angelegt werden. Der Hofmann hlt
wieder mit den Gértnern im Dreschen die Kerbsticke, ebenso
mit dem Kornmeister itber das gedroschene Getreide. Die Kerb-
stocke sollen vom Amtsschreiber, auch wohl vom Hauptmann
selbst revidirt werden. — Der Hauptmann soll alle Zeise (Abgabe)
richtig einnehmen und abfithren. Mit fleiligem Bierbrauen soll
man Geld zu verdienen suchen. KEs soll aber gut gebraut, ,nicht zu
viel gegossen® werden, von 1 Last Malz 20 Tonnen Krugbier,
(was bei besonders gutem Malz dariiber, kommt Kurfiirstl. Durch-
laucht zum Besten) oder 30 Tonnen Speisebier (fiir die Deputater),
von jedem Gebrdu Krugbier 10 Tonnen Tafelbier, von jedem
Speisebier 6. Jeder Hauptmann soll einen Hopfen- und Obst-
garten einrichten, ebenso Ziegel- und Kalkscheunen, den Flachs
durch die Mégde ausspinnen lassen. Génsefedern sind nach
Hofe einzuschicken. Wild muss von jedem, der es erlegt, ab-
gegeben werden, doch sind aus den Holzgeldern fiir Wolf, Mar-
der, Fuchs, Luchs, Otter und Biber 1—2 Mark zu zahlen. —
Hauptmann und Amtsschreiber sollen nicht handeln und kauf-
schlagen. Wenn sie nach Konigsberg auf die Jahres-Rechnung
oder zu andern Gteschiften verreisen, sollen sie tiber ihre Zihrung
speciell liquidiren, die Rechnung vom Kammerschreiber revidiren
und vom Oberburggrafen unterschreiben lassen. — Kein Haupt-
mann darf ohne Befehl schiessen: Elend, Hirsch, Auer, Schwein,
Reh, Auverhahn, Pirkhuhn, Haselhuhn, Feldhuhn. Was auf Be-
fehl geschossen ist, muss in Rechnung gebracht werden. Keine
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im Amt gewonnenen Waaren, Hiute, Leder, Fette, Honig, Wachs,
‘Wolle, Holz, Asche, Pech, Theer, Butter, Kiise, Vieh; gesalzene
Fische, sollen ohne Vorwissen der Oberrdthe aus den Aemtern
verkauft, sondern deshalb jedesmal vorher iiber den Preis be-
richtet werden. — Des Kurfiirsten Heege - Wildnil} ist von Nie-
mand zu betreten. Géste diirfen nur mit geniigendem Ausweis
im Schlof} zugelassen werden;- die Ausgaben fir sie sind sorgsam
in Rechnung zu stellen. Der Haupltmann soll sich nichts vom
jahrlichen Hausdeputat ,beknappen, jdhrliche Holzmirkte in
den Aemtern abhalten, das Holz ohne Ansehen der Person, dem
Armen wie dem Reichen, nach Bedarf und Noth anweisen.. -
Bei Installirung eines Amtshauptmannes wird ihm noch besonders
aufgegeben, seine Besoldung und Deputat quartaliter vom Amts-
und Kornschreiber zu erheben nicht aber eigenméchtig an sich
zu nehmen, vom Deputat auch die dazu gehoérigen Diener zu
unterhalten; was er etwa von eigenem Bier ertibrigt, nicht in
der Herrschaft Krige zu geben und sich davon einen Nutzen
anzueignen; in den herrschaftlichen Vorwerken, Schifereien und
Mihlen nicht sein eigenes Vieh noch Hunde halten zu lassen,
noch die Unterthanen mit dergleichen irgendwie zu beschweren;
die Klagen der Unterthanen mit dem Amtsschreiber verhandeln,
der das Protokoll zu fithren hat, erkannte Strafen nicht will-
karlich ablassen oder éndern; nicht die fiirstlichen Diener und
Unterthanen, Hofleute, Kémmerer in seinen Geschiiften ver-
schicken, auf Jagden und Hetzen gebrauchen, auch sich des
Jagens und Hetzens in den fiirstlichen Gehegen enthalteri. Thm
wird an Wohnung und Gelal 1 Tafelstube, 1 Stube vor sich,
1 Frauenstube, 1 Kinderstube, 1 Gesindestube, Stallung fiir 10
Pferde und die Deputatkiihe, 1—2 Keller, an Futter 50 Fuder
Heu, 256 Schock Stroh und ein eingeziiuntes Stiick vom RoB-
garten, an Stelle des Inventars an Tisch-, Bett-, Kiichenzeug,
Mobeln ete. jéahrlich 200 Mark bewilligt.

Aus diesen sorgsamen Vorkehrungen gegen Veruntreuung
aller Art ergiebt sich, wie sehr die Hauptleute geneigt waren,
sich nicht lediglich als Verwalter fremden Gutes anzusehen, zu-
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gleich aber auch, wie einfach im Ganzen noch diese Verwaltung
sich gestalten mufite, wenn die 383 oder die erblich verliehenen
Hauptmannschaften Deutsch-Eylau, Gerdauen, Nordenburg mit-
gerechnet, 36 Hauptleute mit je einem Amtsschreiber nicht nur
die Oeconomie des Kammerguts im Hof, Feld, Wald fiir
Rechnung der Herrschaft fihren, sondern auch die Kriige mit
Bier verlegen und iiberdies die Regierungsgeschéfte in Doménen,
Forst-, Steuer-, Landeskulturangelegenheiten erledigen, die Poli-
zeigewalt iiben, als richterliche Behorde thétig sein und mili-
tédrische Obliegenheiten erfiillen konnten. Um dies fiir moglich
zu halten mufl man sich stets vergegenwirtigen, dafl diese ganze
Verwaltung zunéchst nur den Zweck hatte, das landesherrliche
Vermogen — Doménen, Forsten, Anspriiche auf bestimmte Ab-
gaben und Leistungen — mnach Art eines groflen Privatbesitzes
wirthschaftlich nutzbar zu machen, damit der Landesherr finan-
ziell in die Lage gebracht werde, die von ihm gegen das Land
tibernommenen Verpflichtungen erfiillen und seinen eigenen
furstlichen Haushalt bestreiten zu kénnen. KEbenso selbststindig
verwalteten Adel und Stédte ihren Besitz. Auch sie waren in
ihren Grenzen Gerichts- und Polizeiherren, nahmen Abgaben
und Leistungen in Empfang, verfiigten iiber Kriige und Miihlen,
stellten in ihren Waldungen Forster an, verpachteten oder lieflen
fir eigene Rechnung verwalten. Leisteten sie der Landesherr-
schaft, was sie derselben nach ihren Briefen schuldig waren, so
hatten die herzoglichen Beamten zu Eingriffen der Regierungs-
gewalt kaum noch Anlafl. Die kleinen Herren konnten sich,
wie einzelne tberlieferte Fille beweisen, schon sehr arge Aus-
schreitungen zu Schulden kommen lassen, bevor die staatliche
Autoritdt gegen sie geltend gemacht wurde.

Die Landesordnung von 1640 endlich beschiftigte sich,
wie ihre Vorginger, mit der gesetzlichen Regelung der aller-
verschiedenartigsten Dinge, wie sie im 6ffentlichen Leben die
Ordnung storend in die Erscheinung zu treten pilegten, ebenso
aber auch mit dem Verhiltnil der Ehegatten zu einander, der
Kinder zu den Eltern, der Herrschaft und des Gesindes, der
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Bauern zu ihren Erbherren, mit der Erbtheilung, den Wochen-
mirkten und vielem andern mehr. Da war Gottesldsterung, un-
nothiges und stindliches Schworen, ungebiihrliches und gemeines
Fluchen, Zauberei und Bockheiligung, unméfige Sauferei, zumal
wihrend der Messe und Predigt, Schlemmerei bei Hochzeiten
und Kindtaufen bei Strafe verboten. In verbotenen Graden
sollte nicht geheirathet werden. Zu ehelichen Verlohnissen ist
die Genehmigung der Eltern erforderlich; wird sie miindigen
Personen gleichen Standes und Wesens versagt, so soll der Con-
sens erginzt werden konnen, vorher aber keine Trauung statt-
finden. Vollendete Bigamie wird mit dem Tode bestraft, Un-
zucht aller Art mit weltlichen und kirchlichen Buflen geahndet.
Wegen Ehebruch kann eine Ehe vom geistlichen Gericht ge-
schieden werden, nachdem der Ehebrecher bestraft worden,
wegen boslicher Verlassung findet eine Trennung von Tisch und
Bett auf Zeit statt, ,,bis sie die Noth wiederumb zuhauff treibet.*
Eltern sollten ihre Kinder nicht zu hart schlagen oder schimpfen,
auch die jungen Kinder nicht ins Bett nehmen und sich aller
Séuferei und Trunkenheit enthalten, ,,denn die Erfahrung giebt
es, dafl die meisten Kinder, wenn die Miitter voll sind, erdriickt
werden. Auch ein ,Mord im Zorn“, also Todschlag, wird mit
dem Tode bestraft. Niemand soll sich vor gethaner Schicht
und Theilung wieder verehelichen. Es folgen Vorschriften tiber
widerkaufliche Zinsen auf Héusern und Erben (brennen die
Héuser ohne Schuld des Besitzers ab, so hat der Zinskiufer auf
Hohe seines Antheils beim Wiederaufbau theilzunehmen), gegen
‘Wucher (es sind héchstens 6 pCt. Zinsen erlaubt), iiber Grenz-
Regulirungen, Wege, Stege und Briicken, verbotene Jagd u. s. w.
Etwas linger zu verweilen wire bei der in der Landordnung
enthaltenen Bauern-, Gesinde- und Marktordnung. Unter Bauern
sind hier die erbunterthéinigen Landleute verstanden, die Nach-
kommen der bei der Eroberung des Landes durch den Orden
unterworfenen, allmilig germanisirten Stammpreufen. Sie
waren ihren Herren nicht leibeigen, aber vielfach in ihrer Frei-
heit beschrinkt. Der ordnungsmifiige Betrieb der Landwirth-
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schaft in damaliger Zeit beruhte wesentlich darauf, daf} der Guts-
herr (Erbherr) ihrer Dienste versichert war. Andererseits war
die Landesobrigkeit bemiiht, sie vor zu schweren Bedriickungen
zu beschiitzen und sie im Nahrungszustande zu erhalten. Jeder
Bauer, Bauersohn oder Tochter durfte sich ohne einen schrift-
lichen Abschied seines bisherigen Herrn nicht zu einem andern
Herrn begeben. Wire dies doch geschehen und sein friherer
Herr fordert ihn, so soll er nicht nur mit seiner mitgebrachten
Habe, sondern auch mit der Hilfte des im neuen Dienst Er-
worbenen zuriickgegeben werden, der neue Herr aber dessen
verlustig gehen, was er ihm vorgestreckt. Hétte eine Frauens-
person solchen verlaufenen Bauer geheirathet, so ist sie ihm bei
der Riickforderung zu folgen schuldig, auch wenn sie ihn in
ihre viterlichen Giiter aufgenommen hétte. Bauerntschter kénnen
mit der-Eltern Willen sich in fremde Herrschaft verehelichen,
dirfen aber dann ihr véterliches Erbe nicht mitnehmen; wird
durch ihren Abzug ein Grundstick erledigt, so kann es von der
Herrschaft anderweitig besetzt werden. Ein fauler und lieder-
licher Bauer, der auch auf Warnung nicht achtete, konnte von
seiner Herrschaft genothigt werden, sein Gut mit einem andern,
der Herrschaft gefilligen zu besetzen. Um anderswo arbeiten
zu diirfen brauchte der Bauer die Erlaubniff seiner Herrschaft,
der jedoch anempfohlen wird, dieses Recht nicht zu millbrauchen.
Vor Sonnenuntergang mufite jeder Bauer, um vor ibermifligem
Saufen, Verkauf seines Inventars etc. bewahrt zu bleiben, aus
der Stadt zuriickkehren, widrigenfalls er von den Amtsverwaltern
seiner Herrschaft ergriffen, in Ketten gespannt oder sonst hart
bestraft werden konnte. Dem Bauer war verboten, ohne der
Herrschaft Vorwissen sein Inventar zu verdullern oder Schulden
zu machen. Wegen dergleichen unconsentirter oder zu Luxus-
kiufen gemachten Schulden war kein Arrest auf sein Hab und
Gut gestattet. Wegen ehrbarer und billiger Schulden sollte der
Glidubiger bei der Herrschaft des Bauers Bezahlung nachsuchen
und Arrest immer nur unbeschadet der Erbbesetzung derselben
ausbringen diirfen. Preuflen, die sich ohne der Herrschaft Ge-
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nehmigung in die Stédte begeben hatten, konnten ,abgefordert*
werden. Bei Erbfillen war immer die ndchste Sorge, dall das
Grundstiick der Herrschaft leistungsfihig blieb. Hinterblieben
mehrere Schne, so wurde einer, welcher ihr gefillig, eingesetzt
und hatte seine Geschwister wegen ihres Erbantheils an der
fahrenden Habe abzufinden. War kein ménnlicher Erbling vor-
handen, so erhielt diee Wittwe oder Tochter einen Mann und
blieb dann auf dem Gute, jedoch mnicht wider ihren Willen.
Uebrigens wurde ein Kolmer, welcher ein preuflisches Gut an-
nahm oder sich in dasselbe einheirathete, erbunterthinig, ein
Preulle dagegen, der mit Wissen der Herrschaft ein kélmisches
Gut erwarb, auch mit der kolmischen Kreiheit begnadigt.
Knechte und Migde, die um Lohn dienen, sollen nur mit
ihrer Obrigkeit Krlaubnif an einen fremden Ort in Dienst
gehen dirfen. Wer sich auf bestimmte Zeit vermiethet, soll
seine Zeit ausbleiben, iibrigens nicht vor derselben ohne redliche
und genugsame Ursachen entlassen werden. Wer sich an mehr
als einem Ort vermiethet, soll von seiner Herrschaft mit 4 Wochen
im Thurm gestraft werden. Wer ausgedient hat, soll sich
binnen lingstens 14 Tagen wieder in Dienst begeben, im
Uebertretungsfall in die Ketten gespannt werden oder zur Strafe
ein Jahr umsonst dienen. Will sich ein Dienstbote verheirathen,
80 soll er nicht daran gehindert werden. Wenn ein Bauer mehr
Sohne und Tochter zu Hause hilt, als er braucht, so soll der
Herr Macht haben sie in seinen Dienst zu nehmen und Vater
oder Kind, wenn sie sich muthwillig widersetzen, zu bestrafen.
yJedoch sollen hierinne,* heilt es weiter, ,auch unsere Ampt-
leute, und die vom Adel, ihr Gewissen bedenken, und mit Fleify
acht haben, daf sie micht den Leuten ihre Kinder nemen, die
sie ihres Alters oder Hauflhaltens halber selber bedorffen, und
nicht entberen konnen.“ Der Lohn ist fiir jede Art von Knecht
und Magd im Maximum fixirt. Zugaben zum Lohn in Flachs-
und Getreideaussaaten, ,dadurch die Dienstboten zu muttwillen
gereitzet werden,“ sind verboten. ,Doch sol solches so genau
nicht gemeynet oder gespannet seyn, sondern ein jeder miete
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und behandele sein Gesinde, wie er dasselbe zu gebrauchen
weill."

Die Marktordnung sicherte vornehmlich die Stddte. Nur
die vom Adel waren berechtigt, ihre Waaren, die sie erbauet
oder von ihren Unterthanen an Zins erhalten, an Ort und Stelle
zu verkaufen. Alle Andern muliten ihre Erzeugnisse in die
Stiadte zu Markt bringen, doch hatte die Obrigkeit darauf zu
achten, daB den Bauern ihre Waaren von den Biirgern nicht
abgetrotzt oder ums halbe Geld abgedrungen wiirden, und daf
sie hinwiederum, was sie zu ihrer Nothdurft aus der Stadt be-
diirfen, ,umb ein gleiches Geld“ bekommen mégen. Niemand
soll auf dem Lande zu Kaufgeschiften ,umbreiten“, fremdes
Vieh nicht durchgefithrt werden dirfen, sondern 3 Tage auf
dem inldndischen Markt ausstehen. Jeder Vorkauf ist verboten,
doch diirfen die Fleischer nach alter Gewohnheit Vieh auf dem
Lande kaufen und in der Stadt schlachten. Auf den Wochen-
mérkten diirfen innerhalb bestimmter Zeit, so lange die Fahne
ausgesteckt ist, nur Burger kaufen. Damit keine Beschwerung
wegen ungleichen Mafles, Ellen, Gewichts, Bracke entstehen,
sollen in den Stddten vereidete Bracker, Messer und Wiger von'
den Rithen gesetzt werden. Sie sollten nicht aus dem Bunde
Flachs etliche Hand voll rupfen und als Aufgeld nehmen, nicht
beim Verwiegen eine Stange linger oder kiirzer als die andere
nehmen, nicht die Hédnde oder Finger auf die Wagschale legen,
nicht betriglich an den Scheffelmallen Ringe oder Wirbel
haben, ,dem arm simpel Bawrsmann® zum Schaden, bei harter
Strafe u. s. w.

Eine Erginzung zur Landordnung bildeten die Taxord-
nungen. Solche waren nicht nur fir die 3 Stiadte Konigsberg,
sondern auch fir jede kleine Stadt im Lande separat gegeben
und fullen nicht weniger als 138 Folioseiten. Es kam hier
darauf an, nach Moglichkeit im Voraus jeder Waare und jeder
Arbeit ihren bestimmten Preis und Lohn zu setzen, sowohl um
in den geschlossenen Zinften und Gewerken die Concurrenz
zu verhindern, als jedermann vor Uebervortheilung zu bewahren.
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In Betreff der Kaufleute freilich heiflt es in der Konigsberger
Taxordnung: ,dall denen die Waaren taxirt wiirden, sei nicht
nur unmiglich, sondern wire auch den Kinwohnern ofters
schédlich, weil vermoge der Taxen die Kaufleute allezeit mit
Verdienst verkaufen wiirden, ,jetzt aber vielmahl solches mit
Schaden geschiehet, welches dem Landmann zum besten kommet. ¢
Dem Unterschleif aber und andern bdsen Stiicken im Handel und
Wandel seien die Wett-Artikel verordnet. Danach richteten
sich denn auch die Taxordnungen der kleinen Stddte. Auch
die Mélzenbréuer hatten keine absolut feste Taxe, sondern: ,das
Bier soll ihnen nach dem Gersten Einkauff das Jahr 2 Mahl
Herbst und Vor-Jahrs, gesetzet werden. Die Bicker hatten
von einem Scheffel Korn eine bestimmte Zahl von Pfunden
Brod zu liefern. Den Fleischern waren die Preise fiir das beste
Fleisch jeder Art vorgeschrieben: ,Was schlechter Fleisch ist,
sol nach advenant auch geringer gegeben werden. Wein und
Meth hatten ihren bestimmten Preis. Die Hécker durften auf
4 Pfennige 1 verdienen; danach war monatlich oder wochentlich
ein Anschlags-Zettel von den Wettherrn zu fertigen. Hs sind
sodann tberall sdémmtliche am Ort vorkommende Handwerker
nach einander aufgefihrt, und bei jedem wieder die sdmmt-
lichen Arbeiten, die von ihm geleistet zu werden pflegen. Fir
jede Arbeit ist der feste Preis beigefiigt, in den einzelnen
Stadten je nach Umstdnden (Billigkeit des Materials, Arbeits-
lohns, Lebensunterhalts etc.) verschieden. Die Gesellenlshne
stehen wie die Gtesindeldhne fest. ‘

- Kam hiezu noch eine Kleiderordnung, welche fir alle
Stande, Adel, Biirgermeister, Rathsherrn und Schéppen, Kaufleute
und Mélzenbriuver, gewohnliche Biirger und Handwerker, Kolmer,
Schulzen und Freie, Bauern, sowie deren Frauen und Tochter,
Knechte und Magde genau bestimmte, von welchem Material
dullerstenfalls ihre Rocke, Pelze, Hiite und Hauben, Kleider,
Schmucksachen ete. sein durften, so schien das gesammte biirger-
liche Leben in so festen Schranken geordnet, daf} freie Bewegung
nur in sehr beschrinktem Mafl méglich blieb. Dies war auch
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gerade die Absicht der Gesetzgebung: in der allgemeinen Ge-
bundenheit sollte jeder eine méflige Befriedigung fiir seine billigen
Bediirfnisse finden, niemand  zum Schaden des andern wirth-
schaftlich ausschreiten, der Unterschied des Standes auch schon
dulerlich kenntlich werden, damit jedem seine Ehre werde,
tiberall Sicherheit des Verkehrs herrsche. Es war dieses hier
in Preuflen wenigstens, der letzte Versuch, gleichsam patriar-
chalisch eine Ordnung der Dinge nach den mittelalterlichen
Anschanungen zu fixiren. Das stédndische Staatswesen hatte
seinen legislatorischen Abschlufl erhalten; man wird ihm den
Charakter der Einheitlichkeit nicht absprechen kénnen. Die
ihn so ausbauten, mochten des Glaubens sein, ein Werk von
langer Dauer geschaffen zu haben. Aber nur wenige Jahre ver-
gingen und der Procefl der Auflssung begann.

Es wird nicht bestritten werden koénnen, dafl Kurfirst
Friedrich Wilhelm von Anbeginn seiner Regierung planmiflig
bemitht war, seine landesherrlichen Befugnisse in Preuflen zu
erweitern und die sténdischen Privilegien einzuschrénken. Er
vermied defhalb moglichst lange die Berufung eines ordent-
lichen Landtages und suchte mit Erfolg Geldbewilligungen von
den nur zu diesem Zweck versammelten Deputirten zu erlangen.
Mit dem Ausbruch des polnisch-schwedischen Krieges 1654
mullte sodann die verfassungsrechtliche Fiktion, dafl der Kurfiirst
von Brandenburg als Herzog in Preullen der Vasall der Krone
Polen sei und lediglich diesem Verhdltnill gemdll seine Politik
einzurichten habe, sich sehr bald als praktisch unhaltbar er-
weisen. Indem er selbststindig Partei nahm, die politischen
Constellationen benutzte und mit militarischer Macht Polen zu
Concessionen néthigte, verdnderte er ohne Mitwirkung der
Stinde in einem wesentlichen Punkte die Grundlage des be-
stehenden Rechtszustandes: er hob durch Vertrag das Lehns-
verhéltnif zu Polen auf. Diese Thatsache muflten die Stande
gelten lassen. Sie hatte die wichtige Folge, dafl die Appellation
nach Polen aufhorte. In dem Tribunal wurde 1657 ein oberster
Gerichtshof fir das Herzogthum Preuflen geschaffen. In dem-
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selben Jahre ernannte der Kurfiirst den Fiirsten Radziwil zu
seinem Statthalter daselbst. Damit war eine Bresche in die
Hauptvertheidigungsmauer des stindischen Staates gelegt. Die
vier Oberréthe horten auf Statthalter des abwesenden Herzogs
zu sein; das Land wurde von dem Regierungssitz des Kurfiirsten.
aus regiert. Dann wurde 1660 der Friede zu Oliva ohne Mit-
wirkung der Stdnde geschlossen; der Kurfiirst erlangte die An-
erkennung der Souverdnetit Seitens der Méchte und forderte
auf Grund dieser Thatsache von den Stéinden die entsprechende
Revision der Verfassung. In dem schweren Kampf um dieses
Zugestdndnill ging der Kurfirst noch einen gewichtigen Schritt
weiter, indem er eine Bestimmung des Recesses von 1609, die
contributiones publicae betreffend und dahin lautend, dall dieser-
halb unter den Stinden obwaltende Differenzen durch die
Autoritdt des Firsten complanirt, nec alio reduci vocarique
debent, einseitig dahin auslegte, dall bei mangelnder Einigung
der Sténde der Beitritt des Firsten zu dem Votum des einen
den Widerspruch des andern beseitige. Dieses sog. Complana-
tionsrecht durchbrach den Fundamentalsatz, dall kein Stand
majorisirt werden diirfe, und gab bei der chronischen Uneinigkeit
zwischen Adel und Stiddten thatsichlich die Entscheidung wenn
nicht tiber das Mal, so doch iber die Art der Bewilligung und
damit iiber diese selbst in des Kurfiirsten Hand. Die Huldigung
erfolgte dann allerdings auf Grund der Assekuration der Privi-
legien in ihrem weitesten Umfange. Der Kurfirst versprach,
dall bei allen wichtigen Tractaten und Handlungen, ,so dieses
Herzogthumb Preuflen betreffen,“ in Kriegs- und Friedenszeiten,
allemal der Stinde Rath, Gutachten und Belieben gefordert,
und aufler diesem hinfiro kein Schluff noch Verinderung ge-
" macht werden solle, dafl er auch zu Friedens- oder Kriegszeiten
keine Contribution oder Anlage aufschlagen wolle ohne vorherige
Bewilligung der getreuen Sténde. Dem entsprechend hiell es
denn auch: ,Dieweil es sich aber jedennoch aus dem gerechten
Verhdngnifl des Allerhochsten begeben und zutragen konnte,
dall Wir auch wider unsern Willen gezwungen werden konnten,
Altpr. Monatsschritt Bd, XXIV, Hit, 8 u. 4 20
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in einen Krieg uns zu begeben, und uns dabei gnidigst wohl
erinnern, dafll absonderlich in solchen Fillen der Unterthanen
getreuer Einrath und Assistenz vonnothen, und dafl so ein Werk
ohne Mittel nicht gefiihrt werden konne; Diesemnach so wollen
Wir unsers Herzogthums Preuflen halber keinen Krieg
anfangen, Wir haben denn zuvorhero Unserer getreuen Sténde
Einrath vernommen, und sie darin gewilliget —“ aber es folgte
der Zusatz: ,jaullerhalb in casibus necessitatis, als in welchen
wir und unsere Nachkommen unserer getreuen Sténde Kinrath
und Bewilligung nicht erfordern kénnen.“ Durch diese von
den Sténden genehmigte Klausel wurde trotz aller dem Wort-
laut mnach entgegenstehenden Zusicherungen das Recht tiber
Krieg und Frieden in die Hand des Souverins gelegt. HEs hat
auch nie wieder eine Mitwirkung der Stinde hiebei stattgefunden.
Auch ist das stehende Heer — mnicht die preufliische, sondern
die brandenburgisch-preuflische Armee — wennschon zu Zeiten
reducirt, doch nie mehr aufgehoben worden, auch in Verwaltungs-
sachen fortan jede irgend wichsigere Entscheidung von Berlin
eingeholt. Die politischen Rechte der Stinde sind mnie durch
einen Gresetzgebungsakt beseitigt, aber schon unter dem zweiten
Konig, dem Enkel des groflen Kurfiirsten, waren sie auller
Gebrauch gekommen.

Auch der stdndische Charakter der Verwaltung verlor sich
im Laufe der Zeit mehr und mehr. Es wirde zu weit fithren,
dies hier im Einzelnen nachzuweisen. Es mag geniigen, daran
zu erinnern, dafl der grofie Kurfirst 1684 eine besondere Kriegs-
kammer einrichtete, 1688 die Einnahmen aus der Accise den
Landkassen entzog und direct an die Kriegskasse abzufithren
befahl, auch besondere Commissarien zur Abnahme der Rechnungen
der Accisebeamten einsetzte, die spiter mit erweiterten Compe-
tenzen Steuerrdthe hieflen. " Schon zu Anfang des 18. Jahr-
hunderts wurden die Amtshauptmannsstellen als blofle mit
Pension verbundene Titel an hohe Militdrs vergeben, die eigent-
liche Verwaltung von Kénigl. Beamten gefithrt. Gegen Knde
der Regierung des ersten Konigs erscheinen zwei Etatsminister
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neben den vier Oberrdthen in der Regierung, die in der Folge
ebenfalls blofle Titelinhaber wurden. Die Kammer, die sich
mehr und mehr erweiterte, bekam von Berlin einen Oberprisi-
denten, die Accise wurde ganz fir Konigl. Rechnung verwaltet.
Der zweite Konig schuf bald nach seinem Regierungsantritt ein
Ministerium fir den ganzen Staat, 1717 als Centralbehorde eine
General-Rechenkammer, 1723 das General-Ober-Finanz- Kriegs-
und Domainen - Directorium. In demselben Jahre wurde in
Konigsberg aus der friheren Kriegskammer, dem spéteren
Commissariate die Krieges- und Domainenkammer. Damit war
die alte Verwaltungsmaschine génzlich aufler Funktion gesetzt.
Unter Friedrich dem Groflen erweiterte sich das an die Stelle
des Herzogthums getretene kleine Konigreich Preuflen zur
preulischen Monarchie, in der Preuflen fortan nur noch eine
Provinz war. In der Allg. Gerichtsordnung und dem Allg. Land-
recht wurde noch vor Ausgang des Jahrhunderts fiir dieselbe
ein gemeinsames Recht hergestellt. Das Ostpreullische Provinzial-
recht conservirte Preulen keine staatsrechtlichen Besonderheiten.

Viel langsamer verwitterten die socialen und wirthschaft-
lichen Bildungen aus der Zeit um 1640. Noch das Allg. Land-
recht von 1794 unterscheidet den Adel-, Biirger- und Bauern-
stand nicht nur als gesellschaftlich differenzirende Klassen von
Staatsbirgern, sondern in dem fritheren Sinne als in vieler
Hinsicht besonders berechtete und verpflichtete Berufsstinde,
wennschon die schroffsten Gegensitze verwischt sind. Noch
immer giebt es Gutsherren und unterthdnige Bauern, noch
immer in den Stidten geschlossene Ziinfte und Gewerke, noch
immer koénnen von der Obrigkeit Taxen gesetzt werden, wenn
sie es fiir nothwendig oder rathsam erachtet. Das Landrecht
lost bereits manche zu enggeschniirte Bande, gestattet freiere
Bewegung, basirt aber noch auf dem alten Wirthschaftssystem,
das freilich nach dieser Durchlécherung ganz unhaltbar wird.
Erst dem 19. Jahrhundert ist es vorbehalten, nach einer furcht-
baren Staatserschiitterung ganz neue Wege anzubahnen. Und
da mag nun darauf hinzuweisen erlaubt sein, daf der erlauchte

20%
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Regent, dessen 90. Geburtstag wir heute feiern, diese Um-
wandlung in den modernen Staat von ihren Anfingen an
bewullt durchlebt hat. Dieses Leben, in so vieler Beziehung
wundersam, mufl uns noch wundersamer erscheinen, wenn wir
tiberblicken, welche groflartige Entwickelung des staatlichen
Gemeinwesens von der Gebundenheit aller Glieder zur Freiheit
des Gesammtkérpers von ihm umspannt wird. Oder war nicht
unser Kaiser Wilhelm bereits im Alter von zehn Jahren, als
die Erbunterthinigkeit der Bauern aufgehoben wurde? Wie
fern erscheint uns jene Zeit und wie nah tritt sie uns nun
wieder als ein von einem Lebenden Erlebtes! Das Edikt vom
9. Oktober 1807 betreffend den erleichterten Besitz und den
freien Gebrauch des Grundeigenthums, sowie die personlichen
Verhiltnisse der Landbewohner beseitigte mnicht nur die
glebae adscriptio der Bauern, sondern hob auch alle aus dem
Unterschied der Stinde erwachsenen Einschrénkungen des Er-
werbes von Grundstiicken auf. Jeder Birger und Bauer konnte
fortan adliche Giiter, tberhaupt jeder jedes Grundstiick er-
werben, jedermann ein biirgerliches Gewerbe betreiben, Lehne
und Fideicommisse durften durch Familienschlufl aufgelost
werden. Bald darauf erhielten die Immediat- Einsassen der
Domainen volles und uneingeschrinktes Eigenthum an ihren
Grundsticken. Die Zwangs- und Bannrechte wurden aufgehoben.
Die neue Gesindeordnung von 1810 basirte das Verhidltnil}
zwischen Herrschaft und Gesinde lediglich auf den Vertrag.
Das Edikt zur Beférderung der Landkultur vom 14. September
1811 hob alle Beschrinkungen des Grundeigenthums auf und
gab jedem Grundbesitzer ohne Ausnahme das freie Verfugungs-
recht unbeschadet der Rechte Dritter. Der Grundbesitz durfte
fortan beliebig vergroflert oder getheilt werden. Im Jahr 1817
wurden die Behérden zur .Regulirung der gutsherrlichen und
béuerlichen Verhidltnisse organisirt, das Verfahren geregelt;
1821 brachte die Gemeinheits-Theilungsordnung, welche nun die
Zutheilung separaten Eigenthums an die dorflichen Einsassen
ermoglichte. Dann ist im Jahr 1848 das Jagdrecht auf fremdem
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Grund und Boden beseitigt, sind 1850 die Grundsteuerbefreiungen
aufgehoben. In demselben Jahr wurde eine grosse Zahl von
Beschrinkungen des Kigenthums dinglicher Natur ohne Ent-
schidigung aufgehoben, im Uebrigen jede Reallast fir ablosbar
erklirt und die Rentenbank zur Vermittelung dieser eine allmalige
vollstindige Befreiung herbeifithrenden Ablosung eingerichtet.
Ein Gesetz vom Jahre 1857 ermoglichte die Umwandlung Ost-
preufiischer und Ermléndischer Lehne in Familienfideicommisse.
Fir die letzteren und die Familienstiftungen war schon durch
ein Gesetz von 1840 betreffend die Familienschlusse die Starr-
heit der statutarischen Bestimmungen gebrochen. — Die Stédte
erhielten 1808, dann 1853 eine neue Ordnung, beruhend auf
dem Grundsatz, dal jeder Einwohmer als Biirger an Rechten
und Pflichten theilnehme, die Vertretungskorper aus allgemeinen
Wahlen hervorgehen. — Es fielen auch die Schranken, die den
Gewerbebetrieb eingeengt hatten; der Unterschied zwischen
Stadt und Land horte auf. Schon 1824 war der Gewerbebetrieb
im Umherziehen geregels, 1845 brachte die Allgemeine Gewerbe-
ordnung, die mit dem Zunftzwang aufriumte. 1866 wurden die
Beschriankungen des bestehenden Zinssatzes beseitigh. — Die
Privatgerichtsbarkeit und der eximirte Gerichtsstand fielen 1849,
Im Jahre 1847 waren die Verhéltnisse der Juden als preuBlischer
Staatsbiirger geordnet, hatte ein Patent die Bildung neuer
Religionsgesellschaften zugelassen und deren Mitglieder gegen
die Anspriiche aus dem bisherigen kirchlichen Verbande sicher
gestellt. Vom 31. Januar 1850 endlich datirt die Verfassungs-
urkunde der Preussischen Monarchie, das neue politische Grund-
gesetz des Gesammtstaates.

Alle diese Neubildungon, die hier nur unvollstdndig an-
gedeutet werden konnten, waren im Wesentlichen abgeschlossen,
als Konig Wilhelm die Regierung antrat. Zweihundert Jahre
hatten daran gearbeitet, das stindisch gegliederte Gemeinwesen
in den modernen Staat umzuwandeln. Derselbe erscheint 1860
ungefihr in derselben Weise gesetzlich fundirt, wie 1660 hier
im Herzogthum Preuflen der stindische. Und auch jetzt beginnt
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sofort wieder eine Neuordnung der Dinge. Wie der grofile Kur-
fiirst die Souverdnetdt erwirbt, so erwirbt Koénig Wilhelm die
Deutsche Kaiserkrone. Aus Beidem ergaben und ergeben sich
neue staatsrechtliche Beziehungen, deren volle Weiterwirkungen
den Mitlebenden unerkennbar waren und sind. Ungeheure Auf-
gaben erwachsen dem Staat um seine Frrungenschaften zu be-
haupten. Wie der grofle Kurfiirst ein stehendes Heer fiir Preufien
griindet — anféinglich nur wenige Regimenter — so reorganisirt
Kénig Wilhelm die preuflische Armee gegen den Widerspruch der
reprisentativen Korperschaften, griindet das Deutsche Reichsheer,
Hunderttausende stark, zum Schutze der erweiterten Reichsgrenzen.
Wie der grofle Kurfiirst innerhalb des zu Recht bestehenden
stindischen Staats seine landesherrlichen Rechte energisch
geltend macht, so bezeugt die Regierung unseres erhabenen
Monarchen das Bestreben, die Rechte der Krone innerhalb der
constitutionellen Verfassung stark zu erhalten und den Parla-
mentarismus abzuwehren. Auch die innere Verwaltung erfihrt
eine Umwandelung. Die Regierungen werden auf dem Prinzip
stirkerer Concentration des bestimmenden Willens reorganisirt.
Es entstehen in den Provinzen grofle Selbstverwaltungskorper.
Die Provinzial- und Kreisordnung erscheint in wesentlich ver-
dnderter Form. Die Verwaltungsjustiz wird neu eingefithrt und
durch alle Instanzen geregelt. Gewisse Verwaltungszweige er-
halten eine ungeahnte Ausdehnung. Das Jahr 1838 bringt die
ersten gesetzlichen Bestimmungen iiber Eisenbahnen und heut
untersteht ein Heer von mehr als 70000 Beamten dem Minister,
der sie verwaltet. Die Post erleichtert und verbilligt den all-
gemeinen Verkehr in Formen und mit Mitteln, von denen man
sich vor 50 Jahren noch nichts triumen liefl. Wie aber in der
Regierungszeit des groflen Kurfiirsten die eben noch endgiltig
fixirte Gesellschaftsordnung zu schwanken beginnt, so stellt sich
auch jetzt die erst kiirzlich abgeschlossene moderne Neubildung
unserer socialen und wirthschaftlichen Zustédnde als unbefriedigend
dar. Den Einen erscheint die Befreiung der individuellen
Leistungsfahigkeit nicht radical genug durchgefithrt, die Andern
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halten dafiir, dal man das Kind mit dem Bade ausgeschiittet
habe und plaidiren eifrig fiir Riickbildungen zur Herstellung
autoritativer Giewalten und corporativ geschlossener Interessen-
kreise. Die Dritten endlich erwarten sich nichts von irgend
einem Ausbau des historisch gewordenen und bestehenden, alles
von dem moglichst vollstindigen Umsturz der Gesellschafts-
ordnung und unterminiren mit riihrigen Handen das Gebaude,
in dem sie kein ihren Bediirfnissen entsprechendes Wohnrecht
finden zu konnen behaupten. Hier miissen wir Halt machen.
Ein Schritt weiter, und wir stehen mitten auf dem Tummelplatz
der wildstreitenden Parteien. Nur die Thatsache sei bertihrt,
dafl Kaiser Wilhelm ihnen denselben nicht iiberlassen, sondern
mit starker Hand jede Ausschreitung niedergehalten und zugleich
Werke des Friedens gefordert hat, die bestimmt waren, Jedem
das Seine zu geben, auch denen, die sie keines Dankes werth
erachteten. Er blickt heute auf 90 Jahre zurick, die ein in
der Geschichte beispielloses Regentenleben in sich fassen. Gott
hat es reich geseguet mit Arbeit und Mithen, aber auch mit
Erfolgen; sein reichster Segen vielleicht ist der, dafl-es jedem,
auf welcher Seite er auch sonst steht, dafl es selbst unsern
Feinden ehrwiirdig erscheint. Nicht- hoch genug konnen wir
unser Geschick preisen, zu unserm Konig und Kaiser in Ehr-
- furcht wie zu einem giitigen Vater aufblicken, die Wiederkehr
seines Greburtstages von ganzem Herzen als ein nationales Freuden-
fest feiern zu durfen.

Gott erhalte und segne auch ferner dieses theure Leben
und bewahre seinem spiten Abend den Frieden, der dem Ge-
rechten alles Kampfes Preis ist — Preuflen, Deutschland, der
ganzen Welt zum Heil.



Lose Blitter aus Kants Nachlass.
Mitgetheilt von

Rudolf Reicke.

’

Bei Gelegenheit des im Herbst 1878 zu Danzig veran-
stalteten Bazars zum Besten des Johannisstifts in Ohra-Nieder-
feld, einer Rettungsanstalt fiir verwalrloste Knaben, wurde
unter andern Gaben auch ein Pdckchen mit Papieren, Kantiana
enthaltend, zur Verwerthung iibergeben. Das Comité beab-
sichtigte die verschiedenen Stiicke sofort einzeln als Auto-
graphen zum Verkauf zu stellen. Da sie dann aber in alle
Welt zerstreut worden wiren, erbat sich der durch seine mytho-
logischen Forschungen rithmlichst bekannte, am 26. December 1880
verstorbene, Germanist Dr. Wilhelm Mannhardt die Erlaubnif,
zuvor eine Priifung des literarischen Werthes jener Blitter zu
veranlassen und dann eine gleichzeitig den Interessen der Wissen-
schaft und denen des wohlthdtigen Instituts dienende Ver-
wendung einleiten zu diirfen. Es lag fiir ihn nahe, dabei in
erster Linie an die Konigliche und TUniversitits-Bibliothek in
Konigsberg zu denken. So wurden derselben jene Papiere ganz
oder theilweise zum Kaufe angeboten. Die Sendung bestand
aus 18 Stiicken, die numerirt waren ohne Riicksicht auf etwaigen
Zusammenhang der einzelnen unter einander und die daraus
sich ergebende Reihenfolge. Von diesen wihlte die Bibliothek
8 Nummern fiir sich aus, ndmlich 3 Briefe an Kant aus den
Jahren 1763—77, einen Briefentwurf von Kant von 1769 und
4 groflere Schriftstiicke von Kants Hand, von denen das erste
(No. 5) wol das alteste sein diirfte, vielleicht mit Bezug auf die
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von der Berliner Akademie fir das Jahr 1763 aufgestellte Preis-
frage tiber die Evidenz in den metaphysischen Wissenschaften
niedergeschrieben, das zweite aber (No. 6) einer viel jingeren
Zeit (den achtziger oder neunziger Jahren) angehort. Die
beiden letzten Nummern (7 und 8) stammen eben so wie
die iibrigen zehn behufs vortheilhafterer Verwerthung wieder
zuriickgegebenen (No. 9—18) aus den siebziger Jahren und
konnen als Vorarbeiten zur Kritik der reinen Vernunft ange-
sehen werden; vielleicht dienten sie auch unserm Philosophen
als Lehrmaterial fiir seine Vorlesungen iiber Metaphysik.

Die Papiere stammen, wie mir Mannhardt weiter mittheilte,
aus dem Besitz des Grofivaters oder Grofonkels der damals (1878)
beinahe achtzigjéhrigen Dichterin Louise v. Duisburg, des Dr.
med. v. Duisburg. Derselbe war Zuhorer und eifriger Ver-
ehrer Kants. Von ihm erbte sie der durch seine werthvollen
Sammlungen bekannt gewordene Dr. Carl v. Duisburg und
dieser tibertrug sie als Verméchtnifl auf seinen Neffen Albert,
Cand. theol., der im: vorgeriickten Alter ,vor etwa zehn Jahren“
(also 1868?) starb.

Diesen Mittheilungen Mannhardts iiber die fritheren Besitzer
der Papiere fiige ich noch Folgendes hinzu:

Ein Friedrich Carl Gottlieb Duisburg aus Danzig, aus
dem Danziger Gymnasium entlassen, wurde am 20. Sept. 1784
von dem zeitigen Decan der philosophischen Facultdt Christian
Jacob Kraus als jur. stud. inscribirt (initiatus est) und an dem-
selben Tage von FKriedrich Johann Buck als Rector in die
Matrikel der Konigsberger Albertus- Universitit eingetragen.
Dieser kann sehr wohl Kants Zuhorer gewesen sein, denn die
tibrigen v. Duisburg, deren unser Album bis 1844 noch drei
auffithrt, sind simmtlich lange nach Kants Tode immatriculirt
worden. Friedrich Carl Gottlieb Duisburg ist durch mebrere
Schriften zur Topographie und Geschichte Danzigs bekannt
geworden; in der einen anonym erschienenen: ,Gemilde von
Danzig, nebst Bemerkungen auf einer Reise von Danzig nach
Konigsberg“ (Berlin und Leipzig 1809) heisst es S. 215 f.:
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» - - - besonders hat der unsterbliche Kant viel auf die Bildung
der Konigsberger gewirkt. Er, der in jede Gesellschaft gern
eintrat, in jeder Geesellschaft dem Unterhaltungston eine Stimmung
zu geben wullte, die angenehm unterhielt und doch auch den
Kopf beschiftigte; er, der den Professor und den abstrakten
Denker an seinem Pulte zuriicklie und in der Gesellschaft den
aufgeweckten heitern, unterhaltenden Mann von Welt producirte;
er gab den Konigsbergern eine Verfeinerung, einen Geschmack,
eine Tendenz, die sie sehr vortheilhaft unterscheidet. So wire
dieser Duisburg auch ein Verehrer Kants.

Nun stimmt aber damit nicht tiberein, dafli Mannhardt als
ersten Besitzer der Kant'schen Papiere einen Dr. med. v. Duis-
burg nennt. Ein Dr. med. und praktischer Arzt zu Danzig war
Christian George Ludwig Gottlieb v. Duisburg (geb. 1768),
der aber in Jena studirt und 1792 promovirt hat; er starb den
30. Nov. 1825 und hinterlie§ eine nicht unbedeutende Sammlung
von Oelgemilden, Kupferstichen und in Holz und Elfenbein
geschnitzten Kunstwerken, wie Loschin in seiner ,Danziger
Chronik des Jahres 1825% S. 18--20 berichtet. (Im Neuen
Nekrolog der Deutschen 3. Jahrg.: 1825 S. 1640 wird er ganz
filschlich C. G. D. Duisburg genannt und ihm die Schriften des
Friedrich Carl Gottlieb Duisburg zugeschrieben.) Sein Erbe war
Jjedenfalls der Sanitdtsrath Dr. Carl Ludwig v. Duisburg, der
1817 in Gottingen promovirte, im Jahre 1819 seine Thétigkeit
als praktischer Arzt in seiner Vaterstadt Danzig begann und im
Sept. 1868 in seinem 75. Lebensjahre zu Langfuhr bei Danzig
verstarb. Er hing mit besonderer Hingebung am Studium der
Kunstgeschichte und war wegen seiner reichen Sammlungen an
Gemélden, Kupferstichen, Btichern und Medaillen allen Kunst-
freunden bekannt; seinen numismatischen Studien verdanken wir
sein 1862 lateinisch publicirtes Verzeichnil der auf Aerzte und
Naturforscher geschlagenen Medaillen.

So viel iiber die Herkunft dieser Blitter aus dem Duisburg-
schen Nachlafl, da ich iiber die letzten Besitzer nichts Niaheres

mitzutheilen weil.
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Hauptgrundsatz bei Herausgabe der hier abgedruckten
Blatter war diplomatische Genauigkeit in Bezug auf die Hand-
schrift. Da sie uns ein moglichst getreues Bild davon geben
soll, wie Kant schrieb, so habe ich nichts #ndern wollen, am
allerwenigsten hinsichtlich des Stils, aber auch weder an seiner
Orthographie, die denn doch eine ganz andere ist, als die in den
Druckereien seiner Zeit gebrduchliche, noch an seiner Inter-
punktion, die so gut wie gar keine ist. Dall auch seine ent-
schiedenen Schreibfehler nicht corrigirt sind, hebe ich hier noch
ausdriicklich hervor, um die vielen sic! zu vermeiden. Die auf
manchen Blittern sehr zahlreichen und nicht immer leicht zu
entziffernden Abkirzungen sind aus Riicksicht auf die typo-
graphischen Schwierigkeiten aufgelost worden.

1.
3 Bl. 4to. Brief. Rode an Kant d. d. Dessau den
Tten July 1776. (betrifft das Basedowsche Philanthropin.)

2.
2 Bl. 4to. DBrief. Regge an Kant d. d. Tilse den
29ten Aprill 1777, (betrifft des ersteren Reise nach Dessaw und
Aufnalme als Lehrling in das Philanthropin.,)

3. y :

2 BIl. 4to. Brief. [Joh. Heinr.] Kant an Kant d. d.
Mietau d. 1. Mertz 1763. (Kants Bruder empfiehlt seinen Schiiler,
den dltern v. Bolschwing bei seinem Abganmge auf die Konigsberger
Universitit.) \

4.

1 Boyg. fol., nur die erste Seite beschrieben. Kant's Entwurf
eines Schreibens [an Geh. Rath Prof. Suckow in Erlangen vom
15. Dec. 1769.] ohne Datum, worin er die ihm angetragene Pro-
fessur in Erlangen ablehnt. (Ueber Kant's Berufung mach Er-
langen vgl. meine Mittheilung N. Pr. Prov.-Bl. 3. Folge Bd. VIII.
1861 8. 244—247.)%)

1) Die Nummern 1—4 werden an anderer Stelle mitgetheilt werden.
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5.
1 Bogen fol., die drei ersten Seiten beschrieben.
[ Seite:]
Vorbereitung
Von der Gewisheit und Ungewisheit der Erkentnis
tiberhaupt.

Die Ungewisheit ist entweder eine Ungewisheit der Sachen
oder der Einsicht. Obgleich die Gegenstinde der Erkentnis
an sich selbst dasjenige gewis sind was sie sind so kan man
doch diesen Sachen die Ungewisheit beylegen in so ferne aus
demjenigen was man an ihnen erkennt und was also gegeben
ist von dem iibrigen welches man sucht nichts festgesetzt wird
man mag diese data noch so vollkommen erkennen wie man
immer will. Wenn in einer Mischung von drey verschiedenen
Metallen deren specifische Schweere gegeben ist moch tiberdem
das Gewichte des gantzen Klumpens und defen hydrostatisches
verhiltnis zum Wasser gegeben ist so mag man diese data
erkennen wie man will es bleibt hiebey immer ungewill in
welcher?) verhiltnis sie mit einander vermengt seyn und zwar
darum weil die erkannten Stiicke an sich selbst von der Art
seyn dafl daraus diese Verhiltnis unbestimmt bleibt Diese Art
der Ungewisheit welche man die objectivische nennen kénte
mufl in der Erkentnis eines jeden erkenntnisses angetroffen
werden welches eingeschrankt ist. Der so nicht alles erkennt
aus deflen Erkentnisstiicken mufl einiges seiner Beschaffenheit
nach unausgemacht bleiben er mag mit diesem Erkentnifle
auch Vergleichungen anstellen wie er immer will.

Erkennet man nun dafl aus gewiflen Datis die man weill gewille

2) Kant schreibt neben ,das VerhaltniB* auch ,die VerhdltniB*; so
steht auch gedruckt in der von der Berliner Akademie mit franzisischem und
deutschem Titel 1764 hrsg.,,Abhandlung iiber die Evidenz in Metaphysischen
Wissenschaften.” Tieftrunk in seiner Ausgabe von Kants vermischten Schriften
Bd. II. (1799) verbessert ,das Verhaltnil“ und ihm folgen Rosenkranz (1838)
und Hartenstein (1838). Der letztere hat jedoch in der chronologischen Ausq.
(1867 Bd. II. S. 290) die urspriingliche Schreibart wiederhergestellt.
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andre Stiicke unbestimmt seyn so®) kan in so ferne kein Irrthum
in unserm Erkentnifle statt finden und daflelbe ist darum nicht
objektivisch ungewil, Wenn der scheinbare Durchmefler eines
Sternes bekant ist die Weite aber unbekannt so bleibt es
ungewill welches die Wahre Grofle des Sternes sey obgleich aus
dieser Ungewisheit allein kein Irrthum entspringen kan. Ebenso
wenn in der Beobachtung /IIte Seite:] der Winkel einmal be-
kant ist daB ein Fehler von zwey Secunden nicht kénne
bemerkt werden so ist alle dafl was von einer solchen Gréfle
mehr oder weniger abhdngt aus der Beobachtung unbestimt
und wenn man dieses als ein solches erkennt so kann in soweit
kein Irrthum statt finden.

Da die Ungewisheit in der Moglichkeit zu Irren besteht
d. i. ein Urtheil welches falsch ist zu fillen, so werden alle
Griinde dieser Moglichkeit entweder negativ oder positiv sind,
Nehmlich sie bestehn entweder darin dafl Griinde zu einem gewiflen
wahren Urtheile*) fehlen oder das positive Griinde zu urtheilen
seyn welche Urtheile gleichwohl nicht der Beschaffenheit der
Sachen gemifl sind. Der erstere Grund an sich selber ist nicht
zureichend um die Moglichkeit des Irrthums dadurch zu ver-
stehen. Denn daraus weil ich gewile Dinge mnicht weis folgt
noch nicht daf ich ein falsches Urtheil fillen kénne denn
vorausgesetzt daf ich erkenne diese stiicke miste ich willen um
zu urtheilen so wiirde ich wenn ich finde ich wifle sie nicht
nicht urtheilen wollen und vor allem Irrthum verwahrt seyn. Bey
dem Astronomen so lange er von' einem Cometen zwar den
scheinbaren Durchmefler aber nicht die Parallaxe®) weill ist in
so ferne objektive ungewill wie weit und wie grof er sey aber
es ist unmoglich dal er hierin irren kann so lange er sich
bewust ist daf er mnicht urtheilen konne. Es ist auch diese

8) Die Handschr. hat mweimal ,s0%,

4) Kant hatte zuerst geschrieben: ,wahren Erkentnife“, darauf aber
nur das letzte Wort ausgestrichen und dibergeschrieben : ,gewilen Urtheile“.

5) Kant hat dies Wort dibergeschrieben und das urspriingliche ,2Entfernung*
ausgestrichen,
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UnwiBlenheit®) gewifler gegebener Stticke nicht einmal alsden
ein Grund der Moglichkeit zu irren an sich selber wenn der
Mensch dieser Unbestimtheit so gar sich nicht bewust ist;
denn so lange kein Grund ist der ihn veranlasst zu urtheilen in
einer Sache wozu er nicht genug weil so ist er vor allem
Urtheil verwahrt. Daher der gemeine Mann vor vielen Irr-
thiimern verwahrt ist denn da er in Ansehung der mehresten
Dinge darnach die Gelehrten so eifrig bestrebt seyn unbekiimmert
ist wenn er gleich die Fragen hort die man aufwirft und die
mehresten Fragen ihm niemals in die Gedanken kommen so
ist nichts was ihn veranlaflen solte zu Urtheilen [III. Seite:]
Danach sieht man daf die Ungewisheit im subjektivischen
Verstande noch einen gewiflen Grund urtheile zu fillen voraus-
setzt. Wenn hiezu die ungewisheit im Objektiven Verstande
deren man sich aber nicht bewust ist hinzukémmt.

" Daher bei allem Triebe ein Urtheil zu fillen wenn das
Bewustseyn der Objektivischen TUngewisheit dazu komt ist
der Irrthum unmoglich wie man in der Geometrie ersehen kann.
Je grofler die Begierde zu urtheilen oder die Gewohnheit zu
urtheilen ist ‘Wir haben nur die objektive Ungewisheit in soferne
sie mit den innern’) Griinden zu urtheilen zZusammengenommen
werden angefihrt um die subjektivische Moglichkeit zu irren
begreiflich zu machen. Allein wenn diese Begierde auch einerley
ist so sind gleichwohl die Unterscheidungsgriinde des wahren
vom falschen entweder verborgen und verhéltnisweise gegen die
iibereinstimmungen die eine falsche erkentnil mit einer Wahren
hat klein oder nicht. (Da wir aus der analogie schliefen so
konnen viel Uebereinstimmungen ein Grund der Irrthiimer
seyn z. E. vernunft der Thiere) In dem Falle da man viel
aber nicht alle Unterscheidungsgriinde hat ist ‘der Irrthum nur
moglich durch eine Unwiflenheit der Unbestimtheit der Er-
kentnifl aus diesen Griinden und der Neigung zu urtheilen.

6) Kant hat zuerst ,Ungewisheit“ schreiben wollen, aber bevor er es
w Ende geschrieben wieder - ausgestrichen.
1) yinnern‘ dibergeschrieben; ausgestrichen: ,subjektivischen®,
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Die Gewisheit mufl im philosophischen erkentniff eben
sowohl moglich seyn als im Mathematischen und was den Grad
anlangt zu tberzeugen dazu gnugsam seyn. Man kann nicht
sagen dal eine Gewiflheit grofler sey als die Andere es ist niemals
etwas gewiller als dasjenige was gewill ist. Was aber die Art
anlanget so betrift sie nicht die Gewisheit sondern die Klarheit.

[Spiiterer Zusatz:/ Alle Ungewisheit ist eine Moglichkeit
zu irren. Irren heifit ein falsches Urtheil fillen. Die Moglich-
keit zu irren ist entweder unter einer potentialen oder actualen
Bedingung. Die erste wird so verstanden dafl man irren konte
wenn man urtheilen wolte die zweyte dall es auch aus wirklichen
Griinden eine bedingte Méglichkeit giebt zu urtheilen wo es gleich-
wohlmoglich ist zu irren. Die potentiale Méglichkeit zu irren beruht
auf der Beschaffenheit der Sachen da nemlich aus dem was man
von ihnen erkent mnicht bestimt ist was ihnen zukomme oder
nicht die actuale Bedingung der Ungewillheit ist der Grund
zu urtheilen worin doch eine potentiale UngewiBheit stekt.
Dieser Grund zu urtheilen stekt in der scheinbaren Aehnlichkeit
des Verfahrens bey einer falschen Erkentnis mit der bey einer
wahren. Als erstlich wo ich nicht bemerke daff in den Merk-
malen des Dinges etwas vergeflen ist da ist nichts vergeflen.
2. Dinge die in gewiBlen Stiicken #hnlich sind seyen in andern
ahnlich. 3. Was vielen zukomt komt allen zu.

In der Art zu bezeichnen da zeichen von dhnlichen Sachen
als einerley angesehen werden, -

Die Ungewisheit deflen wovon verschiedene Ursachen
Moglich seyen Existentz der Korper.

[Auf der ersten Seite unten hat Kant, wie es scheint zu
verschiedenen Zeiten an verschiedenen Stellen bemerkt:]
Unmittelbar gewiler Satz: viel den- | Unmittelb. gew. Satz ‘
kende konnen nicht einen Gedanken | kan nur seyn wenn
hervorbringen. ohne das praedicat das ‘

Subjekt nicht kan gedacht werden
nicht wenn es:scheint man kénne es
nicht verneinen.
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Von den philosophischen Meinungen u. den Hypothesen
von Bemerkung der Griinde warum eine Meinung ungewil sey

Vorlaufige Urtheile . Die Ungewisheit ist zwiefacher Art
Unmittelbar gewille Sitze entweder da man in der Sache
ehe man einen Begriff deutlich macht  selbst nicht zureichende Griinde des
wodurch man dieses aber anfiingt. Beyfalls findet oder da man ohn-

erachtet aller seiner Ueberzeugung
aus der, Erwartung dhnlicher Fille zu irren besorgt
beym Ausrechnen
Mittel der Mathematik aus vielen das medium zu nehmen.
die Ungewisheit ist entweder eine Moglichkeit zu irren unter der
Bedingung daf man von dem wozu nicht data sind urtheilen wolte oder
eine bedingte Moglichkeit zu urtheilen in dem wozu man nicht data hat.

6.

2 Bl. 4to mit Rand, alle vier Seiten beschrieben, auf S. 2,
3 u. 4 noch Bemerkungen am Rande.

/1. Seite;; Wir haben ein wohlgefallen an Dingen die
unsere Sinne rithren weil sie unser Subiect harmonisch afficiren
und uns unser ungehindertes Leben oder die Belebung fiithlen
lassen. Wir sehen aber daBl die Ursache dieses Wohlgefallens
nicht im Obiecte sey sondern in der individuellen oder auch
specifischen Beschaffenheit unseres Subiects liege mithin nicht
nothwendig und allgemein - giiltig sey: die Gesetze welche die
Freyheit der Wahl in Ansehung alles dessen was gefallt mit
sich selbst in Einstimmung bringen enthalten dagegen vor iedes
Verniinftige Wesen das ein Begehrungsvermdgen hat den Grund
eines nothwendigen Wohlgefallens darum kan uns das Gute
nach diesen Gesetzen auch nicht gleichgiiltig seyn so wie etwa
die Schonheit; wir miissen auch ein Wohlgefallen an seinem
Daseyn haben denn es stimmt allgemein mit Glickseeligkeit
mithin auch mit meinem Interesse

Die Materie der Gliickseeligkeit ist sinnlich die Form der-
“selben aber ist intellectuel: diese ist nun nicht anders moglich
als Freyheit unter Gesetzen a priori ihrer Einstimmung mit sich
selbst und dieses zwar nicht um Gliickseeligkeit wirklich zu
machen sondern zur Moglichkeit der Idee derselben. Denn die
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Gluckseeligkeit besteht eben im Wohlbefinden sofern es nicht
dullerlich zufillig ist auch mnicht empirisch abhéingend sondern
auf unsrer eignen Wahl beruht. Diese mufl bestimmen und nicht
von der Naturbestimmung abhéngen. Das ist aber nichts anders
als die wohlgeordnete Freyheit.

Nur der ist fihig glucklich zu seyn dessen Gebrauch seiner
Willkiihr nicht denen datis zur Glickseeligkeit die ihm Natur
_giebt zuwieder ist. Diese Eigenschaft der freyen Willkithr ist
die conditio sine qva non der Glickseeligkeit. Gliickseeligkeit
ist eigentlich mnicht die grofite Summe des Vergniigens sondern
die Lust aus dem Bewustseyn seiner Selbstmacht zufrieden zu
seyn, wenigstens ist dieses die wesentliche formale Bedingung
der Glickseeligkeit obgleich noch andere materiell (wie bey der
Erfahrung) erforderlich sind.

Die Function der Kinheit a priori aller Elemente der
Gluckseeligkeit ist die nothwendige Bedingung der Moglichkeit
und das Wesen derselben. Die Einheit a priori aber ist die
Freyheit unter allgemeinen Gesetzen der Willkiihr d. i, Moralitét
Das macht die Gliickseeligkeit als solche méglich und hangt nicht
von ihr als dem Zwecke ab und ist selbst die urspriingliche
Form der Gliickseeligkeit bey welcher man der Annehmlichkeiten
gar wohl entbehren und dagegen viel Ubel des Lebens ohne
Verminderung der Zufriedenheit ia selbst zur Erhebung derselben
tibernehmen kann.

Seinen Zustand angenehm zu finden beruht auf dem Gliick
aber sich iber die Annehmlichkeiten dieses Zustandes als Glick-
seeligkeit zu erfreuen ist dem Werth derselben nicht angemessen
sondern Glickseeligkeit muf} von einem Grunde a priori den die
Vernunft billigt herkommen Elend zu seyn ist nicht die noth-
wendige Folge von Ubeln des Lebens

Vor die Sinne kan keine vollige Befriedigung ausgefunden
werden nicht einmal 148t sich mit gewisheit und allgemein be-
stimmen was den Bediirfnissen derselben gemis sey sie steigen
immer in der Forderung und sind unzufrieden ohne sagen zu
kénnen was ihnen denn gnug thue. Noch weniger ist der

Altpr. Monatsschrift Bd. XXIV Hft. 8 u. 4, 21
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Besitz dieser Vergniigen wegen der Verdnderlichkeit des Glicks
und der Zufilligkeit giinstiger Umstéinde und der Kiirze des
Lebens gesichert. Aber die durch die Vernunft belebrte Ge-
sinnung sich aller der Materialien zum Wohlbefinden wohl und
einstimmig zu bedienen sind a priori gewis lassen sich voll-
stindig erkennen und gehdren uns selbst an so dafl selbst der
Tod als ein passiver Zustand ihren Werth nicht vermindert.

[11. Seite:;; Es ist wahr die Tugend hat den Vorzug daB
sie aus dem was Natur darbietet die grofite Wohlfahrt zuwege
bringen wirde. Aber darin besteht nicht ihr hoher Werth da8
sie gleichsam zum Mittel dient DaB wir es selbst sind die als
Urheber sie unangesehen der empirischen Bedingungen (welche
nur particuldre Lebensregeln geben konnen) hervorbringen dafl
sie Selbstzufriedenheit bey sich fithre das ist ihr innerer Werth.

. Bs ist ein gewisser Hauptstuhl (Fonds Grundstiick) von
Zufriedenheit nothig daran es niemand fehlen mufl und ohne
welchen keine Gliickseeligkeit moglich ist, das Ubrige sind
accidentien (reditus fortuiti). Dieser Hauptstuhl ist die Selbst-
zufriedenheit (gleichsam apperceptio iucunda primitiva). Da er
weder von Naturgeschenk noch von Glick und Zufall abhingen
mufl weil diese zu unsern wesentlichen und hochsten Zwecken
nicht von selbst zusammenstimmen miissen Da die Zufrieden-
heit damit nothwendig mithin a priori und nicht blos nach
empirischen Gesetzen die niemals apodictisch gewis und allgemein
zusammenhangen mufl so muf iener 1. auf der freyen Willkiihr
beruhen damit wir uns ihn selbst nach der Idee des hochsten
Guts machen kénnen. 2. diese Freyheit mufl zwar unabhingig-
keit von sinnlicher Nothigung seyn aber doch nicht ohne alles
Gesetz. Also da keinem mnoch hohere Bewegungsgriinde und
ein hoheres Gut gegeben worden so mufl es in der Freyheit
bestehen nach Gesetzen einer durchgingigen Zusammenstimmung
mit sich selbst welche alsdenn den Werth und die Wiirde der

Person ausmachen wird.
(dm Rande:) Die Gliickseeligkeit ist nicht etwas empfundenes sondern
Gedachtes. Es ist auch nicht ein Gedanke der aus der Erfahrung genommen
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werden kann sondern der sie allererst moéglich macht. Nicht zwar als ob
man die Gliickseeligkeit nach allen ihren Elementen kennen miisse sondern
die Bedingung a priori unter der man allein der Gliickseel: fihig seyn kan.

Alle unsere Handlungen die auf empirische Gliickseeligkeit gehen
miissen diesen Regeln gemis seyn sonst ist nicht die Einheit darin anzu-
treffen welche [bricht ab.]

In dem Bewustseyn hat der Mensch ursach mit sich selbst
zufrieden zu seyn Er hat die Empfinglichkeit aller Glickseelig-
keit das Vermogen auch ohne Lebens-annehmlichkeiten zufrieden
zu seyn und gliicklich zu machen. Dieses ist das intellectuelle
der Gliickseeligkeit

In diesem Hauptstuhl ist nichts reales kein Vergniigen als
- die Materie der Glickseeligkeit aber gleichwohl die formale
Bedingung der Einheit welche jener Wesentlich ist und ohne die
die Selbstverachtung uns das Wesentliche vom Werthe des Lebens
namlich den Werth der Person wegnimmt. Sie ist als eine
Spontaneitit des Wohlbefindens

Das Gute des Lebens oder die Gliickseeligkeit entweder
wie sie erscheint oder wie sie ist. Das letztere wird durch
moralische categorien vorgestellt die aber nicht auf besondere
Gegenstinde sondern die des Lebens und der Welt gehen aber
um die Einheit derselben in einer einzigen mdglichen empirischen
Glickseeligkeit festzusetzen. An sich selbst stellen sie nicht
etwas Gutes vor sondern blos die Form der Freyheit die em-
pirische data zum wahren und selbstindigen Guten zu niitzen.

[11I. Seite:] Ein Mensch von solchen moralischen Ge-
sinnungen ist wirdig gliicklich zu sein d. i. in den Besitz aller
Mittel zu kommen dadurch er seine und anderer Gliickseeligkeit
bewirken koénne.

Damit aber die Moralitat tber alles und zwar schlechthin
gefalle ist nothig dafl sie nicht aus dem Gesichtspuncte der ein-
zelnen und eigenen Zutriglichkeit sondern aus einem allgemeinen
Gesichtspuncte a priori d.i. vor der reinen Vernunft gefalle und
zwar weil sie allgemein zur Gliickseeligkeit nothwendig und
derselben auch wiirdig ist. Gleichwohl vergniigt sie darum doch

21%
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nicht weil sie das Empirische der Gliickseeligkeit nicht ver-
spricht sie enthélt also an sich keine Triebfedern dazu werden
immer empirische Bedingungen némlich Befriedigung der Be-
dirfnisse erfordert

Moralitat ist die Idee der Freyheit als eines Princips der
Gluckseeligkeit (regulatives Princip der Gliickseeligkeit a priori).
Daher mtissen die Gesetze der Freyheit unabhingig von der
Absicht auf eigene Gliickseeligkeit gleichwohl die formale Be-
dingung derselben a priori enthalten

Ich hore ein Verbot: du solt nicht ligen! und warum nicht?
Darum weil es dir selbst schadlich ist d. i. deiner eignen Gliick-
seeligkeit wiederstreitet (Epicur). Allein ich bin klug gnug um
in allen Féllen wo es mein Vortheil mit sich bringt bey der
‘Warheit zu bleiben aber auch in allen wo mir die Liige niitzlich
seyn kann Ausnahmen von der Regel zu machen. Allein deine
Liige ist der allgemeinen Gliickseeligkeit zuwieder! Was geht
die mich an antworte ich mag ein ieder vor die seinige sorgen.—
Aber diese Glickseeligkeit liegt dir selbst am Herzen oder auch
diese Liige findet in dir selbst einen Abscheu (Stoiker). Dariiber
antworte ich kann ich allein urtheilen. KEs mogen andere so
zértlichen Geschmacks seyn dafl eine Liige auszustofen ihr
innerstes umkehrt bey mir ist es anders; ich lache wenn ich
iemanden habe tberlisten kénnen und zwar mit solcher Uber-
legung daB es nicht entdeckt wird. Euer Gefiihl mag vor euch
entscheiden ihr konnt es aber mir nicht zum Gesetz machen.
Allein spricht ein dritter du magst nun die Liige weder als dir
schadlich noch als an sich selbst abscheulich fliehen oder belieben
so bist du nicht frey zu thun was du wilst. —— Siehe iber dir
das hochste Gut was in seinen Ideen die deine Vernunft an-
schauen kan sie mit der Person selbst die ihr ergeben ist aus-
stoft und sie von der Gliickseeligkeit ausschlieft. Platoniker.
‘Woher wilt ihr die Ideen dieses hochsten Wesens. Ich besinne
mich nicht iemals mit einer solchen in Bekantschaft gelanget
zu seyn. Sind diese Ideen nicht vielleicht zufillige Producte
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der Erziehung des eingefithrten Gebrauchs Und woher wiBt ihr
dafl ein solches hochste Wesen das ihr nur durch Vernunft kennt
sie verabscheue als darum weil sie an sich verabscheuungswiirdig
ist das ist es aber eben woran ich zweifle und wovon ihr mir
den Zweifel nicht habt benehmen kénnen.

(Am Rande:) Der Lehrbegrif der Moralitit aus dem princip der reinen
‘Willkthr.

Dieses ist das princip der Selbstzufriedenheit a™priori als der formalen
Bedingung aller Glickseeligkeit (parallel mit der apperception).

Das erste was der Mensch thun muB ist daf er die Freyheit unter
Gesetze der Kinheit bringt denn ohne dieses ist sein Thun und Lassen
lauter Verirrung.

Gebet einem Menschen von viel Verstand alle Mittel zur Gliickseelig-
keit in Hénden die Neigungen werden doch mit ihm ihr Spiel treiben und
den Verstand in ihre Gemeinschaft ziehen —

[IV. Seite:] Nachdem ich auf solche Weise alle fremde
Uberredungen abgewiesen habe so kehre ich in mich selbst zuriik
und finde ungeachtet es mir frey stand es andern zu verheelen und
niemand mir tiberzeugende Beweise davon geben konte in mir ein
Princip der Mishilligung und eines unausloschlichen innern Abscheu
der zwar bisweilen von enfgegenstehenden Anreitzen mag iber-
wogen werden niemals aber vertilgt werden kan. Worauf be-
ruht diese Misbilligung ist es unmittelbar Gefiithl der Schéind-
lichkeit ist es verstekte Reflexion iiber die Schadlichkeit ist es
Furcht vor einem unsichtbaren Richter denn Gewonheit kan
es nicht seyn weil sie sonst nicht allgemein und unbezwinglich
seyn wiirde. |

Da die Frage ist ob meine Freyheit in diesem Puncte
durch nichts eingeschrinkt sey so vermuthe ich einen Grund
der Auflssung derselben der nicht blos auf diesen Fall sondern
iiberhaupt auf Freyheit geht. Freyheit ist an sich selbst ein
Vermogen unabhingig von empirischen Grinden zu thun und
zu lassen. Also kan es keine Griinde geben welche uns in
allen dergleichen Fillen empirisch zu bestimmen das Gewicht
hitten. Die Frage ist also wie darf ich mich meiner Freyheit
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iiberhaupt bedienen., Ich bin frey aber nur vom Zwange der
Sinnlichkeit kan aber mnicht zugleich von einschrinkenden Ge-
setzen der Vernunft frey seyn denn eben darum weil ich von
ienem frey bin muf ich unter diesen stehen weil ich sonst von
meinem eigenen Willen nicht sagen kan. Nun mufl mir die-
ienige Ungebundenheit dadurch ich wollen kan was meinem
Willen selbst zuwieder ist und ich keinen sicheren Grund habe
auf mich selbst zu rechnen im hochsten Grade misfillig seyn
und es wird a priori ein Gesetz als nothwendig erkannt werden
miissen nach welchem die Freyheit auf die Bedingungen re-
stringirt wird unter denen der Wille mit sich selbst zusammen
stimmt. Diesem Gesetze kan ich nicht entsagen ohne meiner
Vernunft zu wiederstreiten welche allein practische Hinheit des
Willens nach principien festsetzen kan. Diese Gesetze bestimmen
einen Willen den man den reinen Willen nennen kan und der
vor allem empirischen vorausgeht und bestimmen ein reines
practisches Gut welches das hochste obgleich nur formale Gut
ist weil es von uns selbst geschaffen mithin in unserer Gewalt
ist und auch alles empirische so fern es in unserer Gewalt ist
der Einheit nach in Ansehung des vollstindigen Guts némlich
einer reinen Gliuckseeligkeit moglich macht. Wieder diese Regel
muf} keine Handlung streiten denn alsdenn streitet sie mit dem
Princip der Selbstzufriedenheit welche die Bedingung aller Gliick-
seeligkeit ist sie mag nun a posteriori verschaft werden oder
auch a priori in unserer Denkungsart beruhen auf andere oder
auf uns selbst gehen. Diese Beschaffenheit der freyen Willkiihr
bestimmt des Menschen personlichen und absoluten Werth. Das
ibrige was ihm innerlich ist nur seinen bedingten sofern er
nidmlich sich seiner Talente wohl bedient. Auch ist er nur so-
fern der Mittel zur Glickseeligkeit wiirdig (denn Gliickseeligkeit
ist ein Product der eignen Menschenvernunft) weil er nur nach
diesen Gesetzen mit dem Vernunftbegriffe derselben zusammen
stimmen kan.

[Am Rande:] Worinn besteht aber dieses moralische Gesetz? In der
Ubereinstimmung der natiirlichen Begierden mit der Natur seiner selbst.
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2. in der Ubereinstimmung der beliebigen und zufiilligen Begierden mit der
Natur und unter einander, folglich in der Idee eines allgemeinen Willens
und den Bedingungen unter denen ein solcher der ieden besondern unter
sich enthalt und einschriankt moglich ist.

Ohne diese Einheit mufl die Freyheit in unseren eigenen Augen das
groBte Ubel seyn und wir hitten Ursache uns Instinct mithin vernunftlose
Thiere zu seyn. Mit dieser Einheit ist sie das groBte und eigentlich absolute
Gut in jedem Verhéltnisse.

Die Idee des allgemeinen Willens hypostasirt ist das héchste selb-
stdndige Gut das zugleich der zureichende Qvell aller Gliickseeligkeit ist
das Jdeal von Gott. '

Practische Gesetze entweder aus Begriffen oder aus Erfahrungen. Jene
sind entweder reine Begriffe oder empirische. Die reine practische Gesetze
sind entweder analytisch oder synthetisch., Wie sind die letztern moglich.

7.
2 Bl. ()2 Bog.) 4to, beschrieben die 2 ersten Seiten.

[I. Seite:] Die principien der Erscheinung tiberhaupt sind
blos von der Form mnemlich die Zeit.

Das principium von der exposition der Erscheinungen ist
der Grund der exposition tberhaupt von dem was gegeben
worden. Die exposition desienigen was gedacht wird beruht
blos auf dem Bewustseyn desienigen aber was gegeben ist wenn
man die materie als unbestimmt ansieht auf dem Grunde aller
relation und der Verkettung der Vorstellungen (Empfindungen).
Die Verkettung griindet sich (sowie die Erscheinung nicht auf
blofile Empfindung sondern in innern Principien der Form) nicht
auf die blofle Erscheinung sondern ist eine Vorstellung von der
innern Handlung des Gemiiths Vorstellungen zu verkniipfen
nicht blos bey einander in der Anschauung zu stellen sondern
ein Gantzes der Materie nach zu machen. Hier ist also Einheit
nicht vermoge desienigen worin. sondern wodurch das Manig-
faltige in eins gebracht wird mithin allgemeingiiltigkeit Daher
sind es nicht formen sondern functionen worauf die relationes
der Erscheinungen beruhen. Die exposition der Erscheinungen
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ist also die Bestimmung des Grundes worauf der Zusammen-
bhang der Empfindungen in denselben beruht

Unter einem allgemeinen Begrif eines sinnlichen dati worin
die realitaet und zugleich dessen Verhiltnis zur sinnlichen Be-
dingung tiberhaupt angedeutet wird verstehen wir die Handlung
einen Gegenstand nach solchen Bedingungen sinnlich zu be-
stimmen z. E. was geschieht bedeutet die Handlung etwas in
der Zeit der Folge nach zu determiniren. Nun ist x dieses
bestimmbare was die Bedingungen der determination enthilt a

aber bedeutet nur die Handlung des determinirens iiberhaupt.
dem Begriffe a nochmehr
Es ist also kein wunder wenn in x ausser der Handlung des

enthalten ist was dazu gehdret um denselben im Gemiithe zu determiniren
determinirens noch mehr enthalten ist welches durch b ausge-

d. 1. die Art zu erkennen wie dieser im Gemithe erzeugt oder specificirt wird
driickt wird e. g. Im Raum ausser der allgemeinen Handlung

oder was aus seiner specification flieBt oder als Bedingung damit verbunden ist
einen Triangel zu construiren noch die Grofe der Winkel u. in

dem innern sinne ausser der Bezeichnung dessen iiberhaupt was ge-
schieht noch die Bedingungen unter denen allein dieses geschehen
als apprehension im Gemiithe bestimt werden kan. Diese Be-
dingungen werden in x bey der Anschauung gefunden durch
die construction von a e. g. Triangel aber in einem?) realbegriffe
durch das concretum des subiects worin die Vorstellung a gesetzt
wird. Also ist das Verhiltnis welches durch a gedacht wird
durch die reale Bedingung des subiects allein zu determiniren
welche in der function des relativen setzens tiberhaupt u. in
ansehung des dati a insonderheit besteht weil die subiective
Bedingung x zu allen diesen positionen zulangen soll so muf} die
Bestimung von a d. i. b eine allgemeine Handlung seyn
wodurch die Erscheinung von a exponirt d... Nur von der relation
gelten obiectiv synthetische Sitze der Erscheinung

In den synthetischen Sitzen wird eigentlich nicht das
Verhiltnis unter den Begriffen unmittelbar (denn dieses geschieht

8) Die Handschr. hat zweimal ,in einem*.
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nur in analytischen) sondern in der condition ihrer concreten
Vorstellung im Subiekt vorgestellt es sey Anschauung oder
Erscheinung. Dieses subiekt enthalt die Bedingungen der Vor-
stellung alles dessen wovon wir Begriffe haben u. in dessen
sinnlichkeit muf} doch das obiective derselben determinirt werden.
x bedeutet immer den Gegenstand des Begrifs a. Es kan aber
kein Gegenstand seyn als entweder des reinen oder empirischen
Anschauens. Was das letztere betrift so kan der Begrif a ent-
weder auf einen gegebenen (Gregenstand der Sinne x gehen oder
auf Bedingungen der Sinnlichkeit worunter ein Gegenstand so
fern er blos dem Begriffe x correspondirt gegeben werden mufl
und unter denen er allein als gemifl dem a erkannt werden kan.

[I1. Seite:]

Das ist ein Beweis dafl der Raum eine subiective Bedingung
sey weil da die sdtze davon synthetisch seyen u. dadurch obiecte
a priori erkannt werden konnen dieses unmoglich seyn wiirde
wenn der Raum nicht eine subiektive Bedingung der Vorstellung
dieser obiecte wire

Dagegen werden die synthetische Urtheile der Erfahrung
a posteriori erkant weil sie unmittelbar auf gegebene Gegen-
stinde gerichtet sind

Wenn nun aber von Dingen nicht blos der Form der Er-
scheinung nach sondern in ansehung ihrer iibrigen Beschaffenheit
etwas a priori erkant werden soll etc. wenn a adiective betrachtet
wird so ist der Satz mnicht immer allgemein das x fillt weg,
denn es soll das obiect bedeuten was durch a gedacht wird weil
aber b blos mit dem Begrif a verglichen wird u. dadurch schon
bestimt ist so ist das iibrige in x gleichgiiltig.

b mufl von a eine Bestimmung u. kein analytisches pridik:
seyn. Analytische praedicate sind identisch u. tautologisch.
Von den analytischen hypothetischen Urtheilen. disjunction
dichotomie. categorische sind die Grundlage Der Begrif substantz
u. accidens giebt an sich selbst eine synthesis imgleichen
Ursache u. Wirkung und Menge in einer realen Einheit Daf}
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nun die Natur nach den verschiedenen Verhdltnissen auf den
innern Sinn durchaus unter einer dieser syntheses stehen miisse.

x ist also das Bestimmbare (obiect) welches ich durch den
Begrif a denke u. b ist dessen Bestimmung oder Art es zu
bestimmen. In der Mathematic ist x die Constr: von a, in der
Erfahrung das concretum, in Ansehung einer inhérirenden Vor-
stellung oder Gedankens iberhaupt ist x die function des
Denkens iiberhaupt im Subiekte da wird also der reale Begrif a
zusamt allen bestimmt 1. durch das subiect 2. in Ansehung der
succession durch den Grund 3. in Ansehung der coexistenz
durch die composition x ist das obiect. dieses kan bey der
construction a priorli gegeben werden in der exposition aber
(welche ganz was anders als observation ist die michts a priori
mit a verbundenes hat) konnen die Bedingungen a priori in
dem Subiekt erkant werden unter denen a iiberhaupt sich auf
ein Obiect nemlich ein reales bezieht. Dieses obiect kan nur
nach seinen Verhiltnissen vorgestellt werden wund ist nichts
anders als die subiective Vorstellung (des subiects) selbst aber
allgemein gemacht denn Ich bin das original aller obiecte. Ks
ist also die coniugation als function welche den exponent einer
Regel macht

Die realitet muf in der Empfindung gegeben seyn. Die
grofle kénnen wir der Anschauung nach construiren. Die reale
synthesis ist uns nicht blos in der Empfindung gegeben kann
auch nicht construirt werden liegt aber doch in der Erscheinung
weder als. Anschauung noch Empfindung Denn die FEr-
fahrung giebt uns durch Substantz Wirkung u. Ursache u.
Ganze zu erkennen (ob wir gleich letztere uns a priori nicht
denken konnen wie nimlich von vielen Dingen eins wechsels-
weise alle andere bestimme u. von ihnen bestimt werde u. unter
einen Gedanken vieles zusammennehmen konnen) Diese dreyerley
Begriffe gehen auf Gegenstinde als Erscheinungen (Moglich-
keit etc. nur als Begriffe a priori) bey der Grofle habe ich keiner
Empfindung noéthig sondern nur der Zeit bey der realen synthesis
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so wohl der Empfindung iiberhaupt als der Zeit. (Dreyfache
dimension der synthesis. Wie kénnen wir uns die position der
postulate der synthesis a priori vorstellen. Es sind die drey
functionen der apperception welche bey dem Denken unsers
Zustandes iiberhaupt angetroffen werden und worunter alle Kr-
scheinung deswegen passen muf} weil’) in ihr keine synthesis
an sich selbst liegt wenn das gemiith solche nicht hinzufiigt
oder aus den datis derselben macht. Das Gemiith ist sich selbst
also das Urbild von einer solchen synthesis durch das urspriing-
liche u. nicht abgeleitete Denken

Begriffe geben nur den Umris von Obiekten nemlich das
was ein Zeichen ist ihrer Vorstellung. b wird iederzeit mit dem
obiect x vermittelst a verglichen aber x wird nicht immer blos
in dem Begriffe a betrachtet in letzterm Falle geht b entweder
auf die Art wie der Glegenstand a a priori obiectiv in der An-
schauung gegeben wird oder a posteriori in der Erfahrung oder
a priori aber in der subiectiven Warnehmung der apperception.
Dieses letztere geht nur auf Fille der Warnehmung u. zwar auf
die synthesis in derselben d. i. auf das Verhiltnis. Apperception
ist die Warnehmung seiner selbst als eines denkenden subiects
iiberhaupt

Die apperception ist das Bewustseyn des Denkens d. i
der Vorstellungen so wie sie im Gemiithe gesetzt werden. hiebey
sind drey exponenten 1. der Verhiltnis zum Subiekt 2. der
Verhiltnis der Folge unter einander 3. der Zusammennehmung.
Die Bestimmung von a in diesen momentis der apperception ist
die subsumtion unter einen von diesen actibus des Denkens
man erkennt ihn als an sich selbst bestimbar u. also obiectiv
nemlich den Begrif a wenn man ihn unter eine dieser allge-
meinen Handlungen des Denkens bringt vermittelst deren er
unter eine Regel kommt. Dergleichen Satz ist ein Principium

9) Kant wollte urspriinglich hinter ,weil“ mit ,wenn sie“ fortfalren,
hat dann aber beim Ausstreichen das ,wenn® vergessen.
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der Regel also der Erkenntnis der Erscheinung durch den Ver-
stand dadurch sie als etwas obiectives betrachtet wird was an
sich selbst gedacht wird unabhingig von der Einzelnheit darin
es gegeben war.

8.

1 Bl. 4to in vier Theile als Billet gefaltet, enthaltend eine
Einladung von Bertram d. d. den 20. May 1775 zu seinem
Bruder aufs Gut Wesdehlen. Kant hat das Blatt in zwet Octav-
Hiilften gefaltet und die freien Stellen des Briefes nach seiner
Gewohnheit zu Notizen und Bemerkungen benutet.

[1. Seite:]

Dasselbe Wesen kan mit entgegengesetzten praedicaten
nach einander zusammen bestehen. Ktwas wird aufler uns nur
gesetzt sofern dessen Vorstellung bestdndigkeit und einen be-
sondern Beziehungspunkt ausmacht.

Wenn meine Vorstellung worauf folgt so wiirde der Gegen-
stand derselben noch nicht darauf folgen wenn dessen vorstellung
nicht wodurch als eine Folge determinirt wire welches niemals
anders als nach einem allgemeinen Gesetze geschehen kann.
Denn es muf} ein allgemeines Gesetze seyn daf alle Folge durch
etwas vorhergehendes determinirt sey, sonst wiirde ich zu der
Folge der Vorstellungen keine TFolge der Gegenstinde setzen.
Denn meinen Vorstellungen Gegenstinde zu setzen dazu gehort
immer daf die Vorstellung nach einem allgemeinen Gesetze de-
terminirt sey demn in dem allgemeingiltigen Punkte besteht
eben der Gregenstand.

Eben so wiirde ich etwas nicht als aufler mir vorstellen
und also Erscheinung zur Erfahrung machen (obiectiv) wenn
sich die Vorstellungen nicht auf etwas bezdgen was meinem Ich
parallel ist dadurch ich sie!’) von mir auf ein anderes subiect
referire. Eben so wenn Mannigfaltige Vorstellungen einander
nicht nach einem allgemeinen Gesetze bestimmeten. Die drey

10) Vorker hat nes“ gestanden.
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Verhiltnisse im Gemiith erfodern also drey analogien der Kr-
scheinung um die subiective functionen des Gemiiths in
obiective zu verwendeln und sie dadurch zu Verstandesbegriffen
zu machen welche den Erscheinungen realitet geben.

Alles was im wechselseitigen Verhiltnisse zugleich ist ge-
héret zu einem (Gtanzen contra vacuum interrumpens (vacuum
terminans) daraus folgt die continuitet der /bricht ab./

Dieses alles grindet sich auf Bedingungen der Erfahrung
folglich ist es nicht nothwendig und wird auch nicht als ein
solches eingesehen sondern es sind analoga von axiomen die
a priori stattfinden aber nur als anticipationen Aller Erfahrungs-
gesetze tiberhaupt

Alles was geschieht ist a priori connex alles was zugleich
ist comitative connex alles was da ist ist inhaesive conmnex

Die axiomen haben eine primitive die analogien eine
derivative die petitionen eine adoptirte Gewisheit die derivative
Gewisheit von der Natur unsers Denkens tberhaupt nicht als
Erscheinungen sondern Handlungen des subiects Welches denken
sofern es ein Obiect geben soll in einer substantz durch einen
Grund bestimmt seyn und mit dem Gantzen der Vorstellungs-
kraft verbunden seyn muB. Sie ist also abgeleitet von der
subiektiven realen Bedingung des Denkens iiberhaupt. Alles
was zu einem aggregat obiective gehort ist in wechsel-
seitiger Bestimmung zu einander denn sonst ist es nur ein
subiectives ideales Gantze.

[1I. Seite:]
Anschauung Denken a priori
Sinnlichkeit Verstand Vernunft
Der Verstand verbindet also beyde AuBerste
Das ideale oder reale subiect dadurch daBl er die data

—~ — — — Rethe a posteriori mit Bedingungen

— — — — Aggregat | a priori verkniipft aber doch nur
in concreto folglich zu einer
empirischen Erkentnis
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Die erstere sind nur Handlungen des Gemiiths das zweyte
ist etwas an den obiecten an sich selbst in Verhéltnis auf das
Denken ohne Unterschied des Subiekts.

Beyde werden unterschieden durch die nothwendigkeit der
Verhiltnisse welche aus der allgemeinheit fliefit; das subiect
was iener zum Grunde liegt das Glied der Reihe woraus immer
etwas Bestimtes folgt das Manigfaltige wovon iedes von den
iibrigen bestimt ist und sie wiederum bestimt.

Das aggregat obiective betrachtet muf einen gemeinschaft-
lichen Grund der Einheit haben, wodurch das Manigfaltige von
einander abhingt. Die Folge daraus ist: vieles was unter ein-
ander zusammenstimmt hat einen gemeinschaftlichen Grund.

@) . aggregatio % sustentatio
(\)sucessm e () O OO — — — — | 0—0—0
[ @)

o <'

" Die continuitet im Raum und der Zeit

Von der intellectuirung der apprehension
a und b konnen auf dreyfache Art vermittelst des x in Verhilt-

nis seyn entweder ;:\b oder a:x:b oder a b =x

Die innere Nothwendigkeit der Erscheinung da nemlich
dieselbe von allem subjektiven losgemacht und durch eine all-
gemeine Regel (der Erscheinungen) bestimmbar angesehen wird
ist das obiective. Das Obiective ist der Grund der Einstimmung
der Erscheinungen unter einander.

In allen drey Einheiten herrscht die Nothwendigkeit. Alles
aggregat ist zufillig daher mull etwas seyn wodurch die respectus
desselben nothwendig werden. Alles Geschehen ist zufillig daher
dessen Ursprung nothwendig sein mufl Alles was /[bricht ab./

Das obiective ist der Grund der Einstimmung der FEr-
scheinungen daher dreyfache Einstimmung. 1. im gemeinschaft-
lichen subiect. 2. in gemeinschaftlichem Anfange. 3. in ge-
meinschaftlichem Ganzen,
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[111. [Brief]seite:]

Der Unterschied aller unsrer Erkenntnisse ist der Materie
(Inhalt Obiekt) oder der Form nach. Was die letztere betrift so
ist sie Anschauung oder Begrif. Jene ist an dem Gegenstande
so fern er gegeben ist diese so fern er gedacht wird. Das Ver-
mogen der Anschauung ist sinnlichkeit des Denkens ist Ver-
stand (des Denkens a priori ohne dafl der Gegenstand gegeben
ist Vernunft). Der Verstand wird daher der Sinlichkeit und
der Vernunft entgegengesetzt. Die Vollkommenheit der Erkent-
nis der Anschauung mach ist édsthetisch dem Begriffe nach ist
logisch Die Anschauung ist entweder des Gegenstandes (appre-
hensio) oder unsrer selbst die letztere (apperceptio) geht auf alle
Erkentnisse auch die des Verst. und Vernunft.

Die transsc: Logik handelt von Erkenntnissen des Ver-
standes dem Inhalte nach aber unbestimmt in Ansehung der Art
wie obiecte gegeben sind.

(Am Rande rechts:)

Die Bedingung aller apperception ist die Einheit des denkenden subiects
daraus flieBt die Verkntipfung des Manigfaltigen nach einer Regel und in

einem Ganzen weil die Einheit der Funktion sowohl zur subordination als
coordination zureichen muf.

[LV. Seite:]

Schltissel. Schaff. Tintenfafl, Feder und Messer. Papier.
Schriften. Buicher Pantoffeln. Stiefel Peltz. Miitze. Nacht-
hosen Servietten Tischtuch Handttuch Teller Schiissel Messer und
Gabel. Saltzfal. Bouteille. Wein- und Biergliser. Bouteille
Wein Tobak Pfeifen. Theezeug. Thee Zucker Biirste.

Wenn x welches die obiective Bedingung des a ist zugleich
die subiective von b ist so entspringt ein synthetischer Satz
welcher nur restrictive wahr ist. e. g. Alles Daseyn gehort zu
einer Substantz alles was geschieht unter ein Glied der

Reihe alles was zugleich ist in ein Gantzes (dessen Theile

, L ) sofern darin
sich wechselseitig bestimmen.) x die Zeit worinn bestimmt wird

was geschieht ist die subiektive Bedingung es im Verstandes-
begriffe nur als Folge aus einem Grunde zu denken. Die
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subiektive Bedingung bedeutet die Bedingung der specification
eines diesem Verhidltnisse correspondirenden Verstandesbegrifs
Dergleichen Grundsdtze sind mnicht axiomen. Wirkliche anti-
cipationen der Erscheinung giebt es micht Man findet sie durch
Erfahrungen bestitigt weil Erfahrungsgesetze dadurch mdoglich
werden Andere Erscheinungen eben keine Gesetze. Sie haben keine
evidentz weil nicht die Erscheinungen sondern Erfahrungen durch
sie moglich werden. synthesis des Denkens und der Erscheinung.

[Ohne Zusammenhang mit dem Vorigen, aber frither als dieses
geschrieben, steht wie eine Ueberschrift durch einen Bogem davon
getrennt./

Von Begriffen die doch nicht a priori determinirt
d. i, construirt werden koénnen.
Die subiective Bedingungen der Erscheinung welche a priori
erkant werden konnen sind Raum und Zeit intuitionen.

Die subiective Bedingung der empirischen Erkenntnis ist
die apprehension in der Zeit
iberhaupt und also nach Be-
dingungen des innern Sinnes
tiberhaupt.

— — — —  der rationalen Erkentnis ist die
construction durch die Bedingung der apprehension iiberhaupt

[Ausgestrichen: Regeln der Critik Gesetze der Anschauung
Analogien der Natur/

Das allgemeine Verhiltnis der Sinnlichkeit zum Verstande
u. der Vernunft ist entweder dadurch sie a priori gegeben
werden also die sinnliche Bedingung der Anschauung zweytens
die sinnliche Bedingung des Urtheils tberhaupt iiber das was
gegeben ist endlich die sinnliche Bedingung des Begrifs a priori.
Die Regeln a priori welche diese Bedingungen enunciiren ent-
halten iiberhaupt das Verhiltnis des subiektiven zum obiektiven.
Entweder des subiectiven wodurch das obiective gegeben wird
oder desienigen wodurch es als gegeben ‘iberhaupt (als Gegen-
stand) gedacht wird oder a pricri determinirt wird.
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Alles was gegeben wird wird unter den allgemeinen Be-
dingungen der apprehension gedacht. Also ist das subiectiv allge-
meine der apprehension die Bedingung des obiectiv allgemeinen
der intellection. Alles wird a priori gedacht unter der subiectiven
Bedingung der construction wiewohl die letztere nur proble-
matisch ist d. i. die Bedingung ist nicht gegeben aber doch zur
construction nothig. a priori bestimmen ist construiren.

9.
1 Bl. 8° beide Seiten beschrieben.
[ L. Seite:f
Reflexionsbegriffe (ihre Amphibolie)
[durchgestrichen: welche zu Paralogismen fithren]

Paralogism ist ein Vernunftschlus der der Form mnach
falsch ist ob er gleich der Materie (den Vordersdtzen) nach
richtig ist. — Er entspringt wenn der Mittelbegriff in beyden
Pramissen in verschiedener Bedeutung genommen wird — wenn
namlich das logische Verhiltnis im Denken in einem der Vor-
dersidtze in dem anderen fiir ein reales (der Objecte der An-
schauung) genommen wird 1. Einerleyheit und Verschiedenheit.
2. Einstimmung und Wiederstreit 3. Das Innere und Aufere.
4. Das Bestimmbare (Materie) und Bestimmung (Form).

Verschiedenes Verhiltnis zum Erkentnisvermogen und zur
Sinnlichkeit oder dem Verstande fiir Verschiedenheit der Dinge
und Einerleyheit vor dem erstern auch solche vor dem letztern sind

1. der Qvalitdt und Qvantit'aﬂt nach identische Dinge sind
nicht verschiedene (viel) Dinge sondern ein und dasselbe.

Vor dem Verstande zwar zwey Tropfen Wasser, ein Ey
dem Andern aber nicht in der Anschauung im Raum als phae-
nomena

2. Was sich nicht logisch entgegengesetzt ist, ist sich auch
nicht im Raum und der Zeit (real) entgegengesetzt a — a

8. AuBere Su]fffﬁg:en miissen innere Bestimmungen haben
aber die Bestimmungen der Materie bestehen in lauter &ullern

Altpr. Monatsschrift Bd, XXIV. Hft. 3 u. 4, 22

.
u
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Verhiltnissen daher kann ich nicht auf Monaden schlieflen welche
Vorstellungen haben weil diese das einzige Innere sind.

4. Die Materie (die Bestandstiicke eines Dinges) gehen vor
der Form vorher — allein in der Anschauung die Form welche
fiir sich allein gegeben ist vor der Materie

Etwas und Nichts
1
Begrif ohne Gegenstand
dieser ist nichts ens rationis

Gedankending
2 3
leerer Gegenstand eines Begrifs leere Anschauung
nihil privativum. Schatten ohne (tegenstand
ens imaginarium
Raum
4

leerer Gegenstand ohne Begrif
nihil negativam

n. 1 und n. 2 die synthetische Sitze a priori sind
ist Gedankending von  principien méglicher Erfahrung gehen
Unding unterschieden also nur auf Gegenstinde der Sinne
axiom, anticipation, analog. postulat. Schlus der ontologie

- Der Verstand schreibt der Natur das Gesetz vor; aber kein
weiter reichendes als das der Form der Erscheinungen welche
die Moglichkeit der Erfahrung tberhaupt begrindet. Denn
dieser mufl die Natur als Gegenstand der empirischen Erkenntnis
gemis seyn weil sie sonst fir uns nicht Natur wire indem es
unmoglich wire in ihr einen Zusammenhang zu finden der unserm
Vermogen das Manigfaltige der Erscheinungen in ein zusammen-
hangendes Bewustseyn zu bringen gemés mithin nicht erkennbar
wire. | Empirische Anschauung und Begriffe machen die Er-
fahrung aus.

Wir konnen a priori von Gegenstinden der Erfahrung
synthetisches Erkentnis haben, nemlich wenn sie principien
der Moglichkeit der Erfahrung tiberhaupt enthalten.
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[I1. Seite:] 3.

1. DaB blos von der idealitdt des Raumes und der Zeit
die Moglichkeit des synt. Urth. a priori abhange daf wenn
wir die Dinge an sich erkennen sollten wir sie warnehmen
also nicht a priori als so nothwendig erkennen wiirden weil wir
nur daraus dafl unser Anschauungsvermoégen diese Form
hat a priori wissen kénnen wie die Gegenstinde von uns rdum-
lich angeschaut werden — diese Formen sind das blos
Subjective des Vorstellungsvermdgens — und dieses ist in
Ansehung!) der Dinge als Erscheinungen objectiv.

Dal wir allen unseren reinen Verstandesbegriffen ein
Schema unterlegen miillen, eine Art das Manigfaltige in Raum
und Zeit zusammenzusetzen. — Dall dieses Schema blos in der
sinnlichen Vorstellung des Subjects sey, wir also 1. nur
Gegenstinde der Sinne erkennen, folglich zum Ubersinnlichen
nicht hinausreichen. (Die Geometrie). 2. Die Begriffe aber
konnen auf alle Gegenstidnde des Denkens iiberhaupt aus-
gedehnt werden. Aber sie geben keine Erweiterung des theo-
retischen Hrkentnisses. In practischer Riucksicht aber,
wo Freyheit die Bedingung ihres Gebrauchs ist konnen doch
practisch - dogmatische Erkentnisse stattfinden — Gott,
Freyheit, und Unsterblichkeit (geistige Natur)

In der Natur aber d. i. in Raum und Zeit kann nichts
Unbedingtes angetroffen werden und doch verlangt die Ver-
nunft dasselbe als die Totalitdt der Bedingungen weil sie
das Object selbst machen will. — Daher in der cosmologie
wo die Natur als das Ganze aller Gegenstinde der Sinne be-
trachtet wird antinomie angetroffen wird. — in der Theologie
wo wir einen Gegenstand nur in practisch-dogmatischer Ab-
sicht zu erwigen haben, kann das Verhiltnis des Ubersinnlichen
und iber die Natur hinausliegenden Gegenstandes zu den Dingen
der Welt nur nach der Analogie mit einer Intelligenz der
Natur erkannt werden und auch nur so fern es in moralischer
Riucksicht auf Menschen gedacht wird.

11) Das Manuscript hat -,Anschehung, o
0%
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Dreyerley iﬂgﬁ{gﬁngﬁz (noumenon) enthilt das Unbedingte
und von der Freyheit und ihren Gesetzen kann man Erkentnis
haben und dadurch die objective Realitit der Menschheit als
noumenon mitten im mechanism desselben als phaenomenon be-
weisen. — Gott als unbedingt nothwendige Substanz. Freyheit
als unbedingte caussalitaet und Unsterblichkeit als vom commercio

mit dem Korper (als Bedingung) unabhéngige personalitaet (Geist)

Die categorien aufs Intelligibele angewandt konnen doch
practisch-dogmatische Erkentnisse begrinden wenn sie ndmlich
auf die Freyheit gerichtet sind und das Subject derselben nur
in relation darauf bestimmen denn alsdann erkennen wir Gott
nur nach der Analogie der Subsistenz eines Dinges bey allem
Wechsel der accidentzen in der Zeitdauer. Die Freyheit nach
der analogie der caussalitaet in der Verkntipfung der Kraft mit
den Wirkungen in der Zeitfolge Unsterblichkeit nach der Ana-
logie der Verkniipfung vieler zu aller Zeit mithin des zu-
gleichseyn der /bricht ab./

10.

s Bogen fol. in 8° gefaltet, nur die 4 duperen Seiten be-
schrieben. Vom ersten Blatte ein Stiick abgerissen.

/1. Seite:] ’

~ Wir denken uns alles durch Pridikate also ist iederzeit
ein Verhiiltnis zu x. In Urtheilen aber ist ein Verhiltnis von
a:b welches beydes sich auf x bezieht. a u. b in x x ver-
mittelst des a:b endlich a4 b=x
absolut

Das praedicat tiberhaupt ist realitet u. wovon.

Verhéltnispraedicate
bestimmte praedicate welche real sind gehen nur auf Verhéltnisse
deren sind drey nach den drey Verhiltnissen im Urtheilen
Die Verhiltnif} - praedicate sind transc: das Verhéltnis der
praedicate ist logisch.
Was dritkt das Verhéltnispraedicat im Gemiithe aus vor
Handlung und worauf griindet sich seine Beziehung einerseits
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auf Sinnlichkeit andrerseits auf das logische so dafi es durch das
erste realitet durch das zweyte die form des Denkens bekomt.

Ist das x die form der innern Sinnlichkeit oder das reale
der apprehension.

[IL w. III. Seite in eins:]
Bey aller realiteet ist das Verhltnis der subst. zum accidens bey
dem was geschieht des Grundes zur Folge etc.

Der Satz der ident: u. Wiederspruchs enthilt die Ver-
gleichung zweyer praedicate a u. b mit x aber nur so dal} der
Begrif a von x mit b verglichen wird (substantive) also wird
das x unniitze. Es ist ein Princ: der Form nicht des Inhalts
also blos logisch. Ein Grundsatz der analysis aus dem nichts
obiective erkannt wird. Ks kan in categorischer hypothetiséher
u. disiunctiver form erkant werden. Wenn ich beyde praedicate
auf das x referire u. dadurch auf einander so ist es synthetisch.
kein x welcher Gelehrt ist ist ohne Wissenschaft denn da
bedarf es der Einschrinkung der Zeit nemlich zugleich. Der
Mangel an Wissenschaft wiederspricht zwar der Gelehrsamkeit aber
nicht dem Menschen x welcher gelehrt ist aufler so fern er gelehrt
ist. Also ist der Wiederspruch entweder auf den Begrif a den
ich von x habe gerichtet oder auf x dem dieser Begrif mnicht
nothwendig anhéngt gerichtet. die synthetische giiltigkeit von
b u. non b in Ansehung des x welches durch den Begrif a oder
non a gedacht werden kan heifit wechsel.

‘Weunn aber a von b in x nicht getrennt werden kan e. g.
kein x was ein Korper ist ist untheilbar so ist zu sehen daf
das x welches durch a gedacht wird niemals durch non a kénne
gedacht werden dafl kein Wesen was die Natur eines Korpers
hat niemals unkérperlich werden koénne u. daf das a an sich
selbst in Ansehung des x kein praedicat sey sondern mit ihm
ein wechselbegrif sey u. also substantive giiltig sey.

Unterschied der affirm. u. negativen setze u. der principien
der Beiahung u. verneinung die dem Inhalt nach gleich sind
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Wenn aber a u. b nicht identisch sind sie mégen nun

beiahend oder verneinend gebraucht werden u. x ist durch den

bestimmt
ganz

Begrif von a mnicht gedacht so sind a u. b nicht in logi-

etwas verschiedenes
realem Verhéltnisse

der involution Also ist ihr Verhéltnis nicht durch ihre Begriffe
an sich selbst sondern vermittelst des x wowon a die Bezeichnung
enthilt bestimmt. Wie sind solche syntheses moglich. Es mufl
x ein datum der sinnlichkeit seyn worin eine synthesis d. i
ein Verhiltnis der coordination statt findet denn dieses enthilt
mehr als durch seinen Begrif a gedacht wird u. ist die Vor-
" stellung von a in concreto. Nun giebt es drey Fille wo ein
transc: Subiekt sinnlich ist u. ein Verhédltnis von Begriffen an
die Hand giebt entweder daf es die Anschauung!®) von a ist
oder die Erscheinung!®) von a oder die Erscheinung von a. Im
ersten Falle folgt'¥) das Verhiltnis von a:b aus der construction

schem sondern der combination mithin nicht

12) Vorker hat ,construction® gestanden, dies ist durchgestrichen und
pAnschanung® dibergeschrichen.

18) Kant hat zuerst ,Erscheinung® geschrieben, dies dann durchgestrichen
und , Warnehmung® dibergeschrieben, schlieflich aber auch dieses wieder ausge-
strichen und das getilgte Wort ,Erscheinung® durch untergesetzte Punkte wieder-
hergestellt; die Handschrift hat auf diese Weise zweimal ,die Erscheinung
von a;* statt des zweiten mals, das er wol nur vergessen hat auszuztreichen
steht als Einschaltung iibergeschrieben ,oder die empirische Erkentnis.*

14) Die Construction verlangt ,ist“, wie Kant auch vorher geschrieben
hat.  Urspriinglich hat er den zweiten und dritten Fall wol wicht auseinander
halten wollen und demgemdf sich anders auszudriicken wversucht, wie die aus-
gestrichenen theils angefangenen theils abgekiirzten Worte: ,der Vor Erf.
exempel von empirisch. Ggstnd. v. a. 1. d. beweisen. Wenn wir statt der
durch den Druck nicht wiederzugebender, dwrchstrichenen Worte die wnter-
strichenen gelten lassen, so hat die ganze in beiden vorigen wund in dieser An-
merkung beriihrte Stelle bei Kant folgendes Aussehen:

Anschauung Warnehmung
entweder dall es die Construction von a ist oder die Erscheinung

»oe e
oder die empirische Erkentnis) olgt
von a oder die Erscheinung von a. Im erstern Falle ist das Verhiltnis von

a:b aus der Construction des a = x. Im zweyten u. dritten aus der. Vor
Erf. exempel von empirisch. Gestnd. v. a in d. der sinnlichen Bedingung der
intellection von a im dritten aus der abstraction gezog.”




Von Rudolf Reicke. 343

des a =x. Im zweiten aus der sinnlichen Bedingung der
intellection von a im dritten aus der abstraction gezogen. Die
zwel ersten syntheses sind a priori (alle drey obiectiv) Weil im
zweyten falle a eine allgemein sinnliche Bedingung der War-
nehmung bedeutet, x aber die Bedingung des subiects ttberhaupt
darin das Verhiltnis aller Warnehmuhgen bestimmbar ist (denn
warnehmungen sind mnicht blos obiectiv sondern setzen Em-
pfindung voraus welche nur subiective giiltigkeit hat) So wird
a das allgemeine der warnehmung bedeuten, x die sinnliche
Bedingung des subiects (substratum) darin diese Warnehmung
ihre Stelle bekommen soll. folglich die Bedingung der disposition.
b endlich die allgemeine function des Gemitiths dem a seine
Stelle in x zu determiniren also den exponent der Verhiltnis
der Warnehmung mithin dessen Stelle nach einer Regel zu
bestimmen

[IV. Seite:]

Wenn etwas apprehendirt wird so wird es in die functlon
der apperception aufgenommen. Ich bin ich denke Gedanken
sind in mir. dieses sind insgesamt Verhiltnisse welche zwar
nicht regeln der Erscheinung geben aber machen dafl alle Er-
scheinung als unter Regeln enthalten vorgestellt werde. Das
Ich macht das Substratum zu einer Regel tiberhaupt aus und
die appreh: bezieht iede Erscheinung darauf.

Zu Entstehung einer Regel werden drey Stiicke Erfoderh
1. x. als das datum zu einer Regel (obiect der Sinnlchkt oder
vielmehr sinnliche reale Vorstellung) 2. a. die aptitudo- zur
Regel oder die Bedingung dadurch sie tiberhaupt auf eine Regel
bezogen wird 8. b der exponent der Regel Wenn nun eine
Norm zur Regel der Erscheinungen iiberhaupt oder der Er-
fahrungen entstehen soll. z. E. Alles existirende ist in der
Substanz so ist x die Empfindung iberhaupt als die'®) specif:
der Realitet. dadurch daB es als realitet vorgestellt wird wird
er die Materie einer Regel oder wird Empfindung einer Regel

15) Vorher hat das® gestanden, welches in ,die* verwandelt ist..
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fahig u. a ist nur eine function der apprehension der Erscheinung
als itberhaupt gegeben Weil mir alles in der Zeit gegeben seyn
mufl sie also alles in sich befasset so ist b. ein actus'®) der
apperception nemlich das Bewustseyn des Subiekts welches
appercipirt als desienigen was in der gantzen Zeit gegeben ist
ist nothwendig damit verbunden denn sonst wirde die Em-
plindung nicht als zu mir gehorig vorgestellt werden.

transsc: Thetic von FErrichtung der Grundsitze der reinen
Vernunft Antithetic vom natirlichen Gebrauch dieser Grundsitze
Denn die allgemeine Logik handelt auch von dem mnatiirlichen
Gebrauch beym gemeinen Verstande. Die Grundregeln der
letzten sind vom gemeinen Verstande abstrahirt obzwar daraus
nicht entlehnt und derivirt. Die allgemeine Regel aber oder
Grundsitze des Denkens tiberhaupt ohne determinirte obiecte
oder Bestimmung der Erkentnis aus dem Verhéltnisse zu den
obiecten ist iederzeit dialectisch.

11.

1 Blatt in quer 4°, beide Seiten beschrieben.

[1. Seite:]

Nur dadurch daf das Verhédltnis was nach den Bedingungen
der Anschauung gesetzt wird als nach einer Regel bestimmbar
angenommen wird bezieht sich die Erscheinung auf ein obiect
sonst ist es nur eine innere affection des Gemiiths.

Alles was als ein Gegenstand der Anschauung gedacht
wird steht unter einer Regel der construction.

Alles was als ein Gegenstand der Warnehmung gedacht
wird steht unter einer Regel der apperception selbstwarnehmung

Obiektiv wird die Erscheinung gemacht dadurch daf sie als
enthalten unter einen Titel der Selbwarnehmung gebracht wird
[iibergeschrieben : Exfahrung tiberhaupt. Entweder Anschauung oder
Empfindung/ und also sind die urspriingliche Verhéltnisse der
appreh. dieBedingungen der Warnehmung der realen Verhiltnisse in

16) Vorher stand ,eine function‘’.
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der Erscheinung und eben dadurch dafl man sagt eine Erscheinung
gehort darunter wird sie aus dem Allgemeinen bestimmt und
wird obiektiv vorgestellt d. i. gedacht. Dadurch dafl man sie
nicht als gehorig unter die functionen der Selbstempfindung
sondern vermittelst einzelner Warnehmung vorstellt heifit sie
bloffe Empfindung. Wir kénnen eben so a priori aus den
functionen der Warnehmung diese in Ansehung des obiectiven
d. 1. der Bedingungen welche von den einzelnen Verhiltnissen
"~ der Sinne unabhidngig seyen bestimmen als in Ansehung der
Verhéltnisse von Raum wu. Zeit. Das Gemiith mull ein Ver-
mogen haben zu apprehendiren und deren functionen sind zur
Warnehmung eben so nothwendig wie die receptivitet der Er-
scheinungen

Wenn wir intellectuell anschaueten so bediirfte es keiner
Titel der appreh: um ein Obiect sich vorzustellen. Es wiirde
dasselbe dann gar nicht erscheinen. Nun mufl die Erscheinung
einer function untergeordnet werden dadurch das Gemiith iiber
sie disponirt und zwar einer allgemeinen Bedingung derselben
weil sonst nichts allgemeingiiltiges darin anzutreffen sein wiirde

Alle hypothet: sitze haben eine Bedingung der Sinnlichkeit

construct:
(eine ervfnende) Entweder vor die Anschauung (reine oder

exposit: specific.
empirische) oder des Denkens durch den Verstand oder des Ein-
sehens durch die Vernunft.

Das x enthélt also iederzeit die Bedingung.

Entweder eine: obiective der Erscheinung oder subiective
der reinen Amnschauung beydes in Urtheilen wo das praedicat
sinnlich ist oder eine obiective des Verstandes in Ansehung der
intellection ~oder subiective der Vernunft in Ansehung der
conception beyde bey intellectualen praedicaten.

bey einem analytischen Satze also wird das subiect iederzeit
substantiv genommen. Der Begrif der Gelartheit ist wieder-
sprechend dem Begrif des Ungelehrten
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[1I. Seite:]

Alle Erscheinungen beziehen sich auf den Begrif eines
obiects der vor sie insgesamt giltig ist e. g. Erscheinungen eines
Vierecks sie stehen also unter regeln der Beurtheilung wodurch
dieser Begrif kann bestimmt werden (optischer Schein. Die
‘Wahrnehmungen sind nicht Erscheinungen allein d. i. Vor-
stellungen der Erscheinungen sondern von der existenz derselben
z. E. daf} realitdt da ist dal} sie nacheinander ist daf sie mit
anderer realitaet zugleich ist. Die Warnehmung ist die position
im innern Sinne tiberhaupt und geht auf Empfindung nach Ver-
haltnissen der apperception des Selbstbewustseyns nach dem wir
uns unsres eignen Daseyns bewust werden. Alle Warnehmung
steht eben so wol unter einer Regel der Beurtheilung.

Die praesumtion ist keine anticipation weil sie nicht be-
stimmt sondern nur sagt dafl etwas nach einer noch zu findenden
Regel nach einem gewissen gegebenen Exponenten bestimbar
sey. Sie dient also diese Bestimmung zu versuchen und die
Erscheinung zu exponiren und ist das principium der Be-
urtheilung derselben z. E. Was geschieht hat in irgend einem
Vorhergehenden seinen Grund.

12.
1 Bl. 4° beide Seiten beschrieben.

/1. Seite:]

Dafl in der Seele ein principium der disposition so gut wie
der affection liege. DaB die Erscheinungen keine andere Ordnung
haben kénnen und nicht anders zur Einheit der Vorstellungskraft
gehéren konnen als dafl sie dem gemeinschaftlichen principio
der disposition gemif sind. Denn alle Erscheinung mit ihrer
durchgingigen Bestimmung mufi doch Einheit im Gemiithe haben
folglich solchen Bedingungen unterworfen seyn wodurch die
Einheit der Vorstellungen moglich ist. Nur das was zu der
Einheit der Vorstellungen gefodert wird gehort zu den obiectiven
Bedingungen Die Einheit der apprehension ist mit der Einheit
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der Anschauung Raum und Zeit nothwendig verbunden denn
ohne diese wiirde die letztere keine realvorstellung geben.

Die principien der exposition miissen einerseits durch die
Gresetze der apprehension bestimmt seyn andererseits durch die
Einheit des Verstandesvermégens. Sie sind das Richtmas der
Beobachtung und nicht von Warnehmungen enlehnt aber von
dem Grunde derselben im Ganzen. [Uebergeschrichen: ursprimglich
und von denselben abstrahirt./

Das reine Denken (a priori) aber in Beziehung auf Er-
fahrungen d. i. auf obiecte der Sinne enthilt Grundsitze welche
den Ursprung aller Erfahrungen d. i. desienigen was zu den
Erfabrungen durchgingig bestimmt ist enthélt.

Wir miissen Begriffe exponiren wenn wir sie nicht con-
struiren konnen Erscheinungen kénnen wir nicht construiren
obzwar Anschauungen. Allein wir miissen Regeln ihrer exposition
haben. Diese Regeln sind wirklich regeln der Erscheinung selbst
aber in so fern das innere derselben in der Auflésung derselben
entdeckt werden soll. Die Regeln also der Auflosung der Kr-
scheinungen sind eigentlich die Bedingungen der apprehension
in so fern sie von einer zur andern ibergeht und sie coniugirt.

[ Ausgestrichen: Die Warnehmungen stehen unter Regeln
der Anschauungen die coniugirte unter regeln der]

Der Grundsatz alles was gedacht wird steht unter einer
Regel denn nur vermittelst der Regel ist es ein obiect des
Denkens.

Die synthesis /einschaltend dibergeschricben: principium der]
enthilt regeln des Denkens a priori aber in so fern es auf

obiecte bestimmt ist. Also ist darin 1. das reine Denken =
und die Regel desselben 2. die Bedingung des obiects d. i. unter

der etwas als obiect zu denken gegeben ist * (oder gebracht
wird) 3. die Bestimmung des Giedankens aus diesem Verhiltnis

Das princ: der analysis eine Regel des Denkens iiberhaupt
Die principien des Denkens so fern es durch die Bedingung des



348 Lose Blitter aus Kants NachlaB.

subiects restringirt oder auf das subiect bestimt seyn sind nicht
Grundsitze sondern restrictionen (1. Von der Moglichkeit der
empirischen synthesis tiberhaupt) Die Erkentnis wird a priori
auf obiect bestimmt wenn sie 1. auf die Bedingung geht wodurch

construction
Obiect gegeben ist und die Erkentnis nur durch Begriffe der

Erscheinung dasselbe vorstellt. 2. wenn sie auf Erscheinung!?)
so fern sie die Bedingungen enthilt sich einen Begrif von ihr
zu machen -

[11. Seite:] - 8. wenn sie auf die apprehension iberhaupt
geht in so fern sie Bedingung der Einheit der perception sowohl
als intellection enthélt d. i. der Einstimmung der Erscheinungen
unter einander und mit der Einheit des Gemiiths folglich der
exposition.

Die zweyte fausgestrichen: ,erste geh“/ auf die Erscheinungen
so fern sie unter titel des Denkens gebracht werden kan z. E.
was lmmer ist ist Substanz die lste auf Erscheinungen unter
einander a priori e. g. Ein triangel hat drey Winkel die 3te
auf das was die durchgingige Bestimmung der Erscheinung
ausmacht

Ausser diesen giebt es subiective principia des Denkens
und obiective des Denkens oder Bestimmens nach Regeln a priori

Von den synth: Sitzen alle Gegenstinde der Sinne sind
im Raume u. der Zeit

Alle Gegenstinde der Erfahrung sind unter einer Regel
der sinlichkeit

Empfindung _
Anschauung Erscheinung
Begrif
Die Bestimbarkeit des Gegenstandes nach der Empfindung perceptio positiva
— — Anschanung construction

— — — — — — ZErscheinung disposition
— — Begrif comprehension

17) ,Erscheinung® ist dibergeschrieben, die Worte ,Bedingungen der
apprehension tiberhaupt geht wodurch® ausgestrichen.



Von Rudolf Reicke. 349

In einem analytischen Satz fillt das x ganz weg weil a
substantive genommen mit b schon in bestimtem identischen
Verhiltnis steht.

Aber in synthetischen Sitzen ist das x dasienige worin a

und durch die Bedingung von a b bestimt wird.
Durch die ’
In der construction x des Begriffes a (Triangel) ist zugleich

im Triangel die gleichheit 3er Winkel etc. bestimmt Durch die
specif: x von dem Begriffe a ist zugleich in diesem a die relation
b bestimt ‘

Wenn ich das entstehen specifice in der Zeit bestimme
d. i. eine realitaet in der Reihe der Zeit so ist die Zeit zwar
die Bedingung in welcher aber die Regel die Bedingung durch
welche

Wenn x die sinliche Bedingung ist unter der a specifisch
determinirt wird so ist b die 'allgemeine Function dadurch es
darin determinirt wird

13.

Ein Zettel hoch 8°, beide Seiten eng beschrieben.
/1. Seite:]

Wir sind uns und unserer eigenen Handlungen bewust
und der Erscheinungen insofern wir uns der apprehension der-
selben bewust werden entweder dadurch wir einander coordiniren
oder eine Empfindung durch die andere apprehendiren.

Wir wiirden uns also gar nicht der Erscheinungen bewust
werden wenn wir uns nicht fbricht ab]

Ein Gegstd der Sinne ist nur das was auf meine
Sinne wirkt mithin handelt u. also substgnz ist. Daher ist die
categorie der substanz principial. Ein ieder Anfang eines
Zustandes der Vorstellung ist immer ein iibergang aus einem
vorigen denn sonst wiirden wir nicht wahrnehmen dafl iener
angefangen hatte. daher da immer dasselbe subiekt von einem
Gtegenstd so wohl als dem andern gilt u. auch die Grenze
beyden gemein ist so gehort der folgende zum Vorigen als dem,
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der ihn bestimmt. In der Einheit des Gemiiths ist ein Ganzes
nur moglich das das Gemiith wechselsweise aus einer Theilvor-
stellung die andere bestimmt u. alle insgesamt in einer Handlung
begriffen seyn die von allen gilt.

Xia=m:n

Wenn a die condition anzeigt wodurch x gegeben wird so
folgt das Verhiltnis von a:b nach dem Satz des Wiederspruchs
und gilt allgemein ohne Einschriankung des zugleich. z. E. in
ieder realitit (sie ist nur durch die Handlung des subiects
gegeben) ist ein Verhédltnis der substantz sum accidens x be-
deutet hier das subiect. a die apprehension des obiect x:a ist
also das Verhéltnis der urspriinglichen Handlung der /[bricht ab/

Die blofle apprehension erkldrt schon dafi hinter der Er-
scheinung  eine substantz Ursache oder Zusammensetzung seyn
miisse allein die Beobachtung und Beurtheilung muf} zeigen welches
die substanz etc. sey. Wo eine Handlung ist da ist substanz
z. E. beym Licht wiarme ob aber das Licht substanz sey fliefit
nicht aus der apprehension sondern der exposition der Kr-
scheinung. Das etwas als geschehn vorgestellt wird ist genug
um es als wirkung anzusehen denn es ist in der That die
apprehension davon eine Wirkung die sich im Gemiith er-
dugnet etc.

Die intellectuellen functionen machen also den Anfang bey
der appreh: allein die specification giebt uns die Regel der
Anwendung dieses Begrifs T [Die Fortsetzung an einer andern
Stelle zwer Abschmitte vorher wmit demselben 7:] daher kénnen
bestimmte Regeln der synthesis nur durch Erfahrung gegeben
werden die allgemeine norm derselben aber a priori.

[II. Seite:]
empirische Anschauung ist Erscheinung.
Erscheinung deren man sich bewust ist ist Warnehmung.
Jede Warnehmung mufl unter einen Titel des Verstandes
gebracht werden weil sie sonst gar keinen Begrif giebt und



Von Rudolf Reicke. 351

nichts dabey gedacht wird. Vermittelst dieser Begriffe bedienen
wir uns der Erscheinungen oder vielmehr die Begriffe zeigen
die Art an wie wir uns der Erscheinungen als der Materie zum
Denken bedienen. 1. der Anschauung tiberhaupt zur Grofle
2, der Empfindung um das Reale verhiltnis in der Krscheinung
zu bestimmen. Wir sageun: der Stein wiegt das Holz fallt'®) d. i.
es handelt mithin ist es Substantz. der Acker ist zubereitet die
‘Wiese ausgetrocknet das Glas zerbrochen dieses sind Wirkungen
die sich auf eine Ursache beziehen. Die Mauer ist fest das
Wachs weich das Gold dicht dieses sind Verkniipfungen im
Zusammengesetzten. Ohne dergleichen Begriffe wiirden die
Erscheinungen insgesamt getrennt seyn und nicht zu einander
gehoren. Wenn sie gleiche Verhiltnisse im Raume oder Zeit
gegen einander haben so sind diese doch nicht aus den obiecten
der Erscheinungen bestimmt sondern nur neben einander gestellt.

Erfahrung ist eine verstandene Warnehmung. Wir ver-
stehen sie aber wenn wir sie unter Titel des Verstandes uns
vorstellen. Erfahrung ist eine specification der Verstandes-
begriffe durch gegebene FErscheinungen. Erscheinungen sind
die Materie oder das substrat

Erfahrungen sind also nur dadurch moglich daff voraus-
gesetzt wird alle Erscheinungen gehéren unter Verstandestitel d. i.
in aller blofen Anschauung ist Grofle in aller KErscheinung
substantz u. accid. In dem Wechsel derselben Ursache u.
Wirkung in dem Ganzen derselben Wechselwirkung. Also
gelten diese Sitze von allen Gegenstinden der Erfahrung. Eben
dieselben Sitze gelten auch vom Gemiithe in Ansehung der
Erzeugung seiner eigenen Vorstellungen u. sind momente der
genesis. Unter die Titel aber der apperception miissen alle
Erscheinungen gebracht werden so daf sie so wohl der Anschauung
nach construirt /bricht abj

Die Bedingungen aber der subsumtion unter diese Begriffe
sind von dem sinnlichen Verhiltnisse hergenommen was in

18) Ubergeschrieben : yder Korper bewegt sich¥,
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analogie mit der Verstandeshandlung steht u. zum innern Sinn
gehort davon die apperception die [bricht ab./

‘Woher ist das was handelt angesehen als sey es bestindig
u. als wenn nur die Handlungen Wirkungen und Zusammen-
setzungen variiren.

14.

1 Bl. 4°% nur eine Seite halb beschrieben.

Alles was geschieht wird um der Bestimmung seines Begrifs
willen unter den Erscheinungen d. i. in Absicht auf die Moglichkeit
der Erfahrung vorgestellt als enthalten unter einer regel wovon das
verhéltnis durch einen Verstandesbegrif ausgedriickt wird. In
der Erscheinung x also worin a ein Begrif ist, miilen aufer
dem was durch a gedacht wird Bedingungen seiner specif. ent-
halten seyn welche eine regel nothwendig machen deren function
durch b ausgedriickt wird. a kan nicht anders specifisch deter-
minirt werden in der Zeit wenn es geschieht als vermittelst
einer Regel. Also kann keine Erfahrung von a statt finden
ohne Regel. Also ist der Satz des zureichenden Grundes ein
principium der Regel der Erfabrung nemlich solche anzustellen

Der Satz dall alles was in der Zeit worauf folgt auf etwas
anderes einer Regel gemifl folge oder dafl in Ansehung seiner
folge eine Regel stattfinde liegt micht in der specif: des
Begrifs a vom Geschehen oder der Zufilligkeit denn da wird
nur die Erscheinung gemeint. (Allein das Geschehen ist schon
ein Daseyn nach einer regel der Zeit.)

Die Anordnung der Erscheinungen nach Verhaltnis des
Raumes u. der Zeit erfordert eine Regel so wie Erscheinung
selbst eine Form.

15.

1 Bl. 169, beide Seiten beschrieben.

[1. Seite:]

Vor einer Begebenheit mufl iederzeit etwas vorhergehen
(Bedingung der Warnehmung) Vor einer Begebenheit kan
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allerley vorhergehen aber eines ist unter diesen worauf sie
iederzeit folgt.

Eine Realitidt hingt jederzeit an einem Zeitpunkte und das
was ihn bestimmt waren begleitende wodurch ihr der Zeitpunkt
bestimmt wird. (Bedingung der Warnehmung) Es ist allerley
begleitendes aber unter diesem ist etwas was iederzeit da ist

In Ansehung dessen was zugleich ist ist iederzeit'’) ein
Zusammenhang (Bedingung der Warnehmung)

Es kan mit allerley zusammengenommen werden aber?’) wo
etwas als obiectiv zusammenverbunden betrachtet werden soll
ist eine wechselseitige Bestimmung des Manigfaltigen unter
einander.

Wenn nicht etwas iederzeit wire also etwas permanentes,
stabile, so wiirde kein fester Punkt der Bestimmung des Zeit-
punkt seyn also keine Warnehmung d. i. determination von
etwas in der Zeit.

Wenn nicht etwas bestindig vor einer Begebenheit vorher-
ginge so wiirde unter dem vielen was vorhergeht mnichts seyn
wozu das was geschieht in einer Reihe gehort es hitte keine
bestimte Stelle in der Reihe.

Durch die regeln der Warnehmung sind die obiecte der
Sinne?!) bestimmbar in der Zeit in der Anschauung sind sie als
Erscheinungen blos gegeben Nach ienen Regeln wird eine ganz
andre Reihe gefunden als die ist worin der Gegenstand ge-
geben war

[II. Seite:]

Es kan nichts synthetisch obiectiv giiltig seyn als das
welches die Bedingung ist als das wodurch es als obiect gegeben

19) Vorher hat ,mancher gestanden. Ausgestrichen ist: ,Ein aggregat
ist vieles in wechselseitiger Beziehung aber unter diesem muf*

20) Ausgestrichen: ,da wo sich das viele wechselseitig bestimmt ist

diese Verbindung obiectiv ein‘
21) Ausgestrichen. ,Sachen®

Altpr. Monatsschrift Bd. XXIV, Hft. 3 w. 4. 23
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oder wodurch etwas was gegeben worden als obiect gedacht
wird. Obiekt wird nur gedacht so fern es unter einer Regel
der Erscheinung steht u. die praesumption [?]??) der Regel ist es
was die Erscheinung obiectiv macht also nicht die Erscheinungen
stehen unter einer Regel sondern die obiecte die ihmnen zu
Grunde liegen Nach dieser Regel werden sie exponirt

Ohne solche Regeln der Warnehmung kénnten keine Er-
fahrungen gemacht werden weil dieses die Titel der Erscheinungen
sind so wie die sinnliche Begriffe Titel der Anschauungen

' Regel der praesumption als Beurtheilung der Erscheinungen
vorldufig zu bestimmender Urtheile.

Man kan zwar vieles sehen aber nichts verstehen was
erscheint als wenn es unter Verstandesbegriffe und vermittelst
ihrer in Verhiltnis auf eine regel gebracht wird dieses ist die
Annahme durch den Verstand. '

" Die synthesis enthalt das Verhiltnis der Erscheinungen
nicht in der Warnehmung sondern im Begriffe. Daf} alles Ver-
héltnis in der Warnehmung gleichwohl noch ein Verhiltnis im
Begriffe voraussetze zeigt an daf das Gemiith die allgemeine
u. zureichende Quelle der synthesis in sich selbst enthalte u.
alle Erscheinungen in ihr exponibel seyen.

principia der Warnehmung

Grundsitze der Beobachtung oder der exposition der Er-
scheinungen tberhaupt.

Es sind praesumtionen der Erfahrung, analogien des Ver-
standes, Axiomen der Anschauung analogien des Verstandes
pet:[itionen] der Vernunft.

‘Wir nehmen etwas nur wahr dadurch dafl wir uns unsrer
apprehension bewust seyn folglich des Daseyns in unserm
innern Sinne mithin als zu einem der drey Verhiltnisse im
Gemuth gehorig.

Alle Beobachtung erfodert eine Regel.

22) Das Wort ist sehr unleserlich.
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Das intellectuelle der Warnehmung geht auf die Kraft des
innern Sinnes. die Analogien der Beobachtung gehen auf die
durchgingige Warnehmung oder die durchgehends bestimmte
Warnehmung.

Alle Verbindungen werden durch das Gemiith gemacht
u. das Gemiith verbindet nichts obiective als was aus seinem
correlato nothwendig bestimmt wird sonst sind die Vorstellungen
wohl zusammengestellt aber nicht verkniipft zwar in der War-
nehmung aber nicht im Begriffe

Nur das was bestindiger Grundsitze im Gemiithe fihig
ist nennen wir obiect. Also mufl vor dem obiectiven Urtheile
Beurtheilung vorhergehen. Denn alles andere was nicht solche
Grundsitze annimmt ist vor uns nichts u. kan auch nicht war-
genommen werden. Weil die Warnehmung eine coniugation
nach einem allgemeinen Grunde erfodert.

16.

Ein Eleines Sedezbliittchen, die eine Seite ganz, die andere nur
mit 3 Zeilen beschricben.

[ 1. Seite:]

Der Begrif: was da geschieht ist eine Bestimmung der
Sinnlichkeit aber durch den Verstand indem Etwas in die Zeit-
folge gesetzt wird. Nun kann dieses nicht anders als in der
“relation zu etwas vorhergehendem geschehen. Demnach sagt die
regel dafl was da geschieht durch etwas vorhergehendes bestimmt
werde nichts anders aus als dal} alles dieses in der Ordnung der
Zeit bestimmbar sey da die Bestimmung einer Stelle des Daseyns
in der Zeit durch den Verstand mithin nach einer Regel ge-
schehen miisse.

Realitat ist das wodurch etwas ein Obiekt der Warnehmung
ist. Bey ieder Realitéit ist ein Verhiltnis des accidenz zur
substanz will so viel sagen die Bestimmung eines Daseyns in

23%
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der Zeit tiberhaupt kan nur durch etwas geschehen was in aller
Zeit ist.

Die analogien der Erscheinung wollen soviel sagen wiirde
ich nicht durch eine allgemeine Bedingung der relation in der
Zeit iedes Verhdltnis derselben bestimmen so wiirde ich keiner
Erscheinung ihre Stelle anweisen.

Es dienen also die Begriffe Subst. und Grund und Gantzes
nur dazu um ieder realitit in der Erscheinung ihre Stelle an-
zuweisen indem /LI, Seite] ein iedes eine function oder dimension
der Zeit vorstellt darin das obiect was wargenommen werden
soll bestimmt und aus der Erscheinung Erfahrung wird.

7.
Ein Eleines Zettelchen, beide Seiten beschricben.
[ Seite:] . 1.

Ein synthetischer Satz der von allen Dingen tiberhaupt gilt
ist falsch und der tberhaupt dessen subiect ein reiner Verstandes-
begrif ist. Es sey denn dafl er nicht obiective gfi{;ln soll son-
dern nur unter der subiectiven restriction des Gebrauchs der V.

Nur die Bedingungen der sinnlichkeit machen die synthesis
moglich 1. der reinen 2. der Empirischen Anschauung (dusseren
und inneren Sinnes)

Ferner des empirischen oder rationalen Gebrauchs meines
Verstandes. denn nur in der sinnlichen Bedingung a liegt etwas
worin jemand aufler dem Begrif von a noch b erkennen kan.

[II. Seite:] 2.

Alle synthet. séitze haben eine homogenitit obgleich es scheint
dafl ein Begrif intellectual der andere empirisch ist. In der
exposition sind sie homogen Man nehme nur statt des Begrifs
seine specification

Concipere heifit sich einen Begrif wovon a priori machen.
Die principien der conception sind entweder des Denkens tiber-
haupt oder des absoluten setzens oder der Zusammenhang a priori.
Von ersterm ist die sinnliche Bedingung die gantze Sinnlichkeit
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von dem zweyten das gantze Denken in Ansehung eines dati
iiberhaupt vom dritten das gantze an sich selbst oder totalitaet.

Der Verstand kan in der Sinnlichkeit nichts bestimmen
als durch eine allgemeine Handlung z. E. das entstehen durch
eine allgemeine Bedingung der Folge. Das Daseyn durch ein
subiect alles Daseyns das Zusammenseyn durch eine allgemeine
Einheit.

18.
Ein Streifen hoch 8°. beide Seiten beschricben.
/1. Seite:]

Wie kan man wissen was in einem Dinge iiberhaupt was
gar nicht den Sinnen gegeben ist aufler dem was man durch
seinen Begrif a wirklich denkt noch mehr enthalten sey. Aber
weil eine Zeit worin etwas geschieht von der andern nicht zu
unterscheiden ist so kann die Folge nur durch eine Regel der
Zeit bestimt werden und also konnen wir in der sinlichen Be-
dingung noch mehr als in a gedacht war nemlich in dieser Zeit
als einer construction (des Triangels) iede Zeit wo wenn eben
dasselbe geltend ist eben das correlatum ist uns vorstellen
Wir stellen uns also das obiect durch ein analogon der con-
struction vor dafl es sich nemlich vor den innern sinn construiren
lasse nemlich dall so wie etwas auf etwas anderes folgt iederzeit
wenn etwas geschieht es worauf andres folge oder dall diese
Vorstellung eine von den allgemeinen Handlungen der Be-
stimmung der Erscheinungen sey welche darin eine Regel geben
so ein Triangel nur nach einer Regel construirt wird u. allen
zur Regel dient.

In analyt: Urtheil: geht das praedicat eigentlich auf
den Begrif a in synthetischen auf das obiect des Begriffes weil
das praedicat im Begriffe nicht enthalten ist. s hat aber
das obiect was einem Begriffe corresp: gewisse Bedingungen
der Ausfihrung dieses Begrifs d. i. der position in concreto
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(denn ieder Begrif ist eine allgemeine Handlung welche ein
substrat voraussetzt darin die Vorstellung des Gegenstandes
kan gesetzt werden. Nun ist die Bedingung aller Begriffe
sinnlich also wenn der Begrif auch sinlich aber allgemein ist
so muf} er in seinem concreto betrachtet werden z. E. Triangel
in seiner construction Wenn der Begrif nicht reine Anschauung
sondern empirische d. i. Erfahrung bedeutet so enthilt das x
die Bedingung der relativen Position (a) im Raum u. der Zeit
d. i. die Bedingung etwas darin allgemein zu determiniren.

Sonst werden Erscheinungen durch die Zeit determinirt
in der synthese aber die Zeit durch eine Erscheinung z. E. dessen
was existirt oder geschieht oder zusammen ist. Dieses sind das
allgemeinste der Erscheinungen wovon die realitet die Materie ist,.

Von der intellectuation der Krscheinung e. g. Etwas
existirt etwas geschieht. Dieses ist ia schon ein intellectuale
in -der Form der Zeit gestellt. Das etwas ist realitet (Em-
pfindung) das Geschehen ist die existenz als Folge. Wodurch
wird nun die Erscheinung intellectual

In ein synthet: Urtheile kénnen niemals 2 reine Vernunft-
begriffe mit einander in verhiltnis stehen sondern ein reiner
Verstandes Begrif mit einem Begrif unter sinnlicher Be-
dingung es sey der Erscheinung oder der Vorstellung a priori.
Ursachform(?]

Der Inbegrif der Gesetze freyer Handlungen die natiirlicher
Weise durch die gemeinschaftliche Wilkithr bestimmt werden
ist das Recht. Unter der Wilkiihr verstehe ich den mit Gewalt

bestimmenden willen

‘Woher haben die anal:[ogien] des Verstandes keine evidentz.
Sie sind gleichwohl constitutiv allein nicht direct obiectiv.

[IL. Seite:]

Psychologia rationalis qvoad praedicata animae humanae
generalia
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1. Qvoad subiectum. Substantia. Vnica in homine. Simplex.
Immaterialis :

2. Qvoad vires. Vis repraes: mnon vnica.. Spontaneitas vel
practice vel transc: absoluta (Libertas) vel originaria
vel derivativa.

Arbitrium vel est brutum vel liberum et libertas vel originaria

vel derivativa vel ideal: vel real: vel Epigen: vel Praefor.

libertas opponitur vel necessitati brutae vel fatalitati prior in

sensu practico posterior in sensu transscend in sensu transsc:

itaqgve est vel origin. vel deriv.

3. Qvoad statum vel vitae humanae: Commercium corp: et

animae, vel nativitatis vel mortis. '

Anima post mortem vel vivit ex decreto vel e mnatura sua

posterior vita est immortalitas.

Argumentum immortalitatis vel est naturale vel morale.
prius vel e principiis rationalibus (metaphysicum) vel empiricis
(physiologicum). Argumentum metaphysicum e principio vitae
iuncto cum materia inerti et vitae experti concluditur gqvod
principium vitae per seiunctionem a materia non privatur vita
sed liberatur a vitae impedimentis. Ideoqve vita post mortem
cessat animalis et inchoat spiritualis dum anima liberatur

Argumentum physiol: vel strictum vel analogicum hoc omnium
e natura humana optimum. Prius dari non potest nec pro nec
contra qvoniam nullas experientias habemus animae a corporis
commercio seiunctae qvia non nisi in hoe commercio cogitamus
Neqve contra argumentari potest e dependentia animae a corpore
in hac vita gqvia non videmus qvidnam corpus officiat animae
cum simul est ipsi impedimento uti si qvisqvam currui sit alli-
gatus non potest semet movere nisi hunc moveat. Si rotae
probe sint unctae motus adhue libere procedit sed non causae
sunt huius motus. qvanqgvam si sint sufflaminatae aligva causa
currui interna hominem immotum reddunt.

Argumentum morale est practice sufficiens qvangvam mnon
apodicticum. Est teleologicum e sap: bonit: et iustitia dei vno
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verbo e providentiae legibus depromtum et est maxime aptum

sensui communi
vita animalis — spirit:
Status post mortem est vel regenerationis vel liberationis

prior vel ad vitam terrenam (metemp:) vel coelestem (corpuse.)
Vita post mortem vel somniantis vel vigilantis.
prior Hypnopsychita reviviscentia vel cum personalitate
vel letheo poculo.



Kritiken und Referate.

Publifationen uud Republifationen der Kinigdberger liferarijden Freunde.
I @ € Pifansii’s Cntwurf einer preufiijdhen Literdrgedidhte in vier
Bithern 1790. Mit einer Notiy {iber ven Wuior und fein Bud) Heraus:
gegeben von Rudolf PHhilippi. Kdnigdberg 1886. Berlag der Hartungs
fdhen Druderei. XXTII, 722, 89,

Seit mehr als vierzig Jahren besteht im Stidwesten Deutschlands als
Nachahmung der Englischen litterarischen Gesellschaften zu Stuttgart ein
litterarischer Verein, in dessen ,Bibliothek" — das ist der Titel seiner Ver-
offentlichungen — in etwa 180 Bénden eine groBe Anzahl wichtiger Denkmiler
der deutschen und altfranzosichen Litteratur, historischer Quellenschriften,
ilterer Reisewerke zum Druck befordert ist. Sein Vorbild hat kiirzlich in
PreuBen Nacheiferung gefunden: ohne daB etwas iiber Organisation, Zwecke
und Hilfsmittel der ,Koénigsberger literarischen Freunde“ bekannt geworden,
tritt ihre erste ,Republikation” (Neudrucke war bisher der dafiir gebriuch-
liche Titel) fertig wie Athene aus dem Haupte Jupiters ans Licht und bringt
uns das halbvergessene Werk eines Konigsberger Gelehrten aus dem vorigen
Jahrhundert als erstes Geschenk.

Georg Christoph Pisanski, 1725—1790, Rector der Domschule zu
Kénigsberg und Magister (Docent) der Philosophie, Theologie und Geschichte
an der Albertus-Universitéit, ein Landsmann und Zeitgenosse Immanuel Kants,
hat mit diesem gewaltigen Geist nur das gemein, dal er niemals iiber die
Grenzen OstpreuBens hinausgekommen ist. Auch geistig reichte sein Ge-
sichtskreis nicht iiber das Gebiet seiner Heimath, er blieb unberithrt von
dem Aufschwung der schonen Literatur in der zweiten Bliithezeit der
deutschen Dichtkunst, ein Sammler von trockenen Notizen und Biichertiteln,
auf dessen Charakter sein neuester Biograph nicht eben gut zu sprechen ist.
Das Werk seines Lebens, der Entwurf einer preufischen Literdrgeschichte,
ist eine nach vier Zeitriumen (vor Stiftung der Konigsberger Universitit,
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1544—1600, 1600—1700, seit 1700) geordnete Uebersicht der Leistungen Ost-
preulens — Westpreuflen, das im ersten Buche noch beriicksichtigt ist, tritt
schlieflich ganz zuriick — auf den Gebieten der vier Facultitsstudien. Jedes
Buch wird durch drei einleitende Abschnitte erdffnet: von den Schicksalen
der Gelehrsamkeit, d. h. Begiinstigung oder Hemmung der gelehrten Studien
durch die Landesherrschaft, von den Schulen, vom Biicherwesen, dann folgen die
einzelnen Fécher Philosophie, Theologie, Rechtswissenschaft, Medicin, Sprach-
wissenschaft, Beredsamkeit, Dichtkunst und Musik, Historische Wissenschaften,
Mathematische Wissenschaften und endlich von gelehrten PreuBen auswirts
und auswirtigen Gelehrten in Preuflen. Eine Fiille von Biichertiteln und Namen
wird von kiirzern oder langeren, bald rein berichtenden, bald beurtheilenden
Anmerkungen begleitet vorgefithrt und macht das Buch zu einem brauch-
baren Nachschlagebuch besonders fiir das 17. Jahrhundert. Es kann hier
nicht davon die Rede sein die fiir die altere Zeit vielfach falschen, weil
ohne Kritik spéteren Quellen gliubig nachgeschriebenen Nachrichten her-
vorheben zu wollen, es wird tiberhaupt keinem Einsichtigen einfallen einen
Autor nach unsrer heutigen Kenntnil zu beurtheilen, der vor 100 Jahren
die Feder aus der Hand legte, die Kritik hat es nicht mit dem Verfasser
sondern nur mit dem Herausgeber zu thun.

Dieser (bis zum 1. Januar 1887 Director des Komgsberger Staats-
archivs) scheint vor einer Beurtheilung seiner Ausgabe eine grolle Besorgnil
zu empfinden — ,wer weil, welche Geifieln in ihren Besprechungen (im Zeit-
alter der Clique) iiber den guten Alten und seinen neuesten Herausgeber
geschwungen werden. Nun, dem Letzteren, der weder Lob noch Vortheil
gesucht hat, kann es ebenso gleichgiiltig sein, als dem FErsteren. Der Ver-
lagshandlung aber haben wir (wer, dielitterarischen Freunde oder der allein
unterzeichnete Herr Philippi?), sie vor Schaden zu hiiten, den Rath gegeben,
eine nur geringe Auflage in numerirten Exemplaren zu veranstalten und
keine sogenannten Recensions-Exemplare abzugeben“ — schlieBt das Vorwort.
Ph. hat sich nicht begniigt die erste Ausgabe (1791 von Borowski ver-
anstaltet, die Fortsetzung von Meckelburg 1853, Separatabdruck aus den
neuen preubischen Provinzialblidttern ist in der Rechtschreibung modernisirt)
und den handschriftlich erhaltenen SchluB, das 4. Buch, wortgetreu wieder-
.zugeben, sondern hat, durch einen Stern gekennzeichnet, erginzende und
berichtigende Anmerkungen hinzugefiigt, mitunter sogar in den Text- gesetuzt.
DaB besonders das erste Buch, die Zeit des deutschen Ordens, solche Er-
ginzungen erforderte, da Pisanski’s Nachrichten vielfach nicht nur unvoll-
standig sondern geradezu verkehrt sind, soll nicht bestritten werden, aber
der Herausgeber war seiner Aufgabe nicht gewachsen, verfihrt willkiirlich
und ungenau. So verkiirzt er seinen Autor, wo dessen Beispiele und An-
fithrungen zum VerstdndniB nothwendig sind, S. 89 (die erste Ausgabe
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p- b8 ist vollstéindig), S. b1 bedeutet ein etc. daf 19 Verse ausgelassen sind,
S. 46 Anm. 8 ist das von Pisanski ganz richtig angegebene Todesjahr des
Hochmeisters Heinrich von Richtenberg 1470 in 1471 verkehrt, 8. 50 stolpert
er in der Wiedergabe lateinischer Grabschriften itiber Schwierigkeiten, die
sich spielend heben lassen, so in der vierten auf den Tod Winrichs, Zeile 2:
Mortem Winrici generalis certe Magistri statt cerne, in der achten hat
Zeile 1 die erste Ausgabe octoquigenis, Strehlke Scriptores rerum Prussi-
carum V 397 octoquegenis, bel Philippi ist der Vers um einen Fufl zu kurz.
In dem letzten Distichon ist rexerat statt rex erat zu lesen. Mitunter
kommen ungenaue Angaben der neu ergénzten Literatur vor, so S. 66
Hans. Bl statt Hansische Geschichtshlitter, Toeppens Geschichte der preufi-
schen Historiographie ist 1858, nicht 1851 erschienen (S. 64), desselben
Grindung der Universitit Konigsberg wird S. 106 und 109 unter ganz ver-
schiedenen Titeln angefithrt: die ungenaue Notiz 169 (Vergerius) Briefe von
Kausler herausgegeben sticht ungiinstig gegen die Akribie des Pisanski ab.
Unter den verbesserten Druckfehlern vermift man 452 Anm, 1 Werdenhagen
statt Wardenhagen (Meckelburg hat das richtige). Die neuere Literatur ist
durchaus nicht vollstindig nachgetragen, so fehlt p. 53 zur Paraphrase des
Buches. Hiob die Schrift von W. Mueller, Ueber die mitteldeutsche poetische
Paraphrase des Buches Hiob, Halle 1883; p. 92 zu Abraham Hosemann die
erschopfende Abhandlung Griinhagens tber diesen schlesischen Liigenschmidt
in der Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens
XVIIT 1884; S. 209 zum groBen Liede vom Preuflenkriege fehlt die Ausgabe
Toeppens in dieser Zeitschrift IX (1872) 805, S. 434 bei dem Reisenden
Caspar Stein war auf die Mittheilungen iiber denselben zu verweisen, die
Ludwig Friedlaender in 4 Konigsberger Universititsprogrammen (1873 I
IIT. 1874 I. II1.) aus dessen ,Peregrinus“ gegeben hat: die S. 495 von
Pisanski aufgeworfene Frage iiber das VerhiltniB der beiden Geleitsbriefe
Karls V. fiir Luther zum Wormser Reichstage 1521 auf der Wallenrodtschen
Bibliothek in Konigsherg und der Rathshibliothek zu Leipzig hat 1881
Wagner in dieser Zeitschrift XVIIT 461—474 zum Austrage gebracht. Zu
dem von Pisanski 14 mal angefiihrten Konigsberger Professor der Philo-
sophie Knutzen, dem Lehver Kants, war B. Erdmann, Martin Knutzen und
seine Zeit, Leipzig 1876, zu nennen.

In der Einleitung bemitht sich der Herausgeber in einem Lebensabrif
Pisanski's die Licht- und Schattenseiten seines Helden abzuwigen: ein
systematisches Inhaltsverzeichnil und ein Namenregister erleichtern den
Gebrauch des Buches, das, der Beftirchtung des Herausgebers entsprechend,
wohl nicht in die Hénde vieler Benutzer kommen und von Anfang an ein
seltenes bleiben wird. M. P.
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Livonica vornimlich aus dem 13. Jahrhundert im Vaticanischen Archiv.
Von Hermann Hildebrand. Riga, J. Deubner 1887, 71 S. gr. 80,

Bis zam Regierungsantritt des jetzigen Papstes Leo XIIT. war es nur
wenigen Gelehrten vergdénnt gewesen, zu den ingstlich gehiiteten Schitzen
des vatikanischen Archivs fiir die Geschichtsforschung Zutritt zu bekommen,
nur auf Umwegen, durch zweite und dritte Hand war es einzelnen gelungen
hie und da ein Document aus jenem Brennpunkt des mittelalterlichen
Lebens zu erhalten. Véllig haben sich diese Verhdltnisse seit 1878 gesndert,
das vatikanische Archiv ist heute den Gelehrten aller Nationen geoffnet
und von allen Seiten beeilt man sich die Gunst des Augenblicks, von dem
man nicht wissen kann, wie lange er dauert, zu benutzen. Dem Beispiele
der Oesterreicher, Ungarn, Polen, Franzosen u. a. sind kiirzlich auch die
russischen Ostseeprovinzen gefolgt und haben ihren Landeshistoriographen,
Dr. Hermann Hildebrand, nach Rom geschickt, um fiir das groBe baltische
Urkundenwerk hier nach neuem Material zu forschen. H. hat den
Winter 1885/86 in Rom zugebracht und giebt in obiger Schrift einen Bericht
iiber den Erfolg seiner Thitigkeit., Fiir seine Hauptaufgabe, die Geschichte
des 15. und 16. Jahrhunderts, war die Ausbeute zwar keine sehr ergiebige
die Durchsicht von 166 pipstlichen Registerbdnden von Eugen IV. bis
Pius II. (1431 — 1464) brachte nur 13 noch unbekannte Bullén, “sodaB
eine systematische Durchforschung der bis 1559 noch zu benutzenden
1267 Registerbéinde!) einen zu dem voraussichtlichen FErfolge in keinem .
VerhaltniB stehenden Aufwand von Zeit erfordert hitte. Deshalb beschriinkte
sich H. von 1464 an auf diejenigen Zeitriume, in denen nachweisbar ein
lebhafterer Verkehr zwischen Livland und der Curie stattgefunden hat und
gewann so bei weit geringerem Zeitverlust bis 1521 noch 24 neue Bullen.
Andere Abtheilungen des vatikanischen Archivs, die Litterae secretae und
die Litterae de Curia, das Archiv der Dataria, das Register der Breven,
die Litterae principum (erst seit 1518), die Litterae episcoporum, das alte
Archiv der Engelsburg gewéhrten ebenfalls nur spirliche Livonica, daher
wandte sich H. fiir den Rest der ihm zu Gebote stehenden Zeit dem
goldenen Zeitalter der romisch-baltischen Beziehungen, dem 18. Jahrhundert
zu und erledigte 52 Registerbénde aus den Jahren 1198—1304 vollstindig.
Als Ergebnisse dieser Arbeit theilt er S. 15—27 ein Verzeichnif der
saimmtlichen in diesen Registerbinden befindlichen Livland betreffenden
Bullen, nach Band, Blatt und Nummer geordnet, im ganzen 204, mit, von

1) Ueber die pipstlichen Registerbinde orientirt von der gerade in
den letzten Jahren aus bekannten Griinden méchtig angewachsenen Literatur
das Schriftchen von Gregorio Palmieri, Ad Vaticani archivi Romanorum
pontificum regesta manuductio. Romae 1884, Spithéver (XXVIII, 176) fr. 3.
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denen 47 als noch unbekannt, nicht gentigend oder in schwer erreichbaren
Werken verdffentlicht im Anhang 8. 80—63 vollstindig abgedruckt werden.
Das wichtigste Stiick dieser Sammlung ist unstreitigz No. 21 vom
20. Nov. 1284, die durch den Bischof Balduin von Semgallen bewirkte
Citation des Bischofs Nicolaus von Riga, des Schwertbriiderordens und der
Stadt Riga nach Rom, in welcher 58 Klagepunkte gegen die Machthaber in
Livland aufgefithrt werden. Fir Preullen ergeben diese Inedita nur sehr
wenig, hervorheben will ich No. 86, Verzicht des Bischofs Vitus von Litauen
auf seine Wiirde mit Beibehaltung des Titels 12556 Mirz 1, und No. 41
Ernennung Johanns II. zum Erzbischof von Riga 1286 Jan. 10, wobei dex-
selbe als ehemaliger Bischof von Ermland bezeichnet wird (vgl. Mon. Warm.
hist. II n. 538 u. 541). TUnter No. 48—b55 sind noch acht Sticke von
1819—1432 hinzugefiigt, von denen No. 49, Inventar der Hinterlassenschaft
des 1341 zu Avignon verstorbenen Erzbischofs Friedrich von Riga die
meiste Beachtung finden wird. Die ganze Sammlung moge den Lesern
dieser Zeitschrift auf das Angelegentlichste empfohlen sein.
M. P.

Liber mortuorum monasterii beatae Mariae de Oliva edidit Dr. Adalbertus
Ketrzynski. (Abdruck aus dem 5. Bande der Monumenta Poloniae
historica p. b01—536). Leopoli 1886 Typis Ossolinianis. 8% 38 S.

Von derselben im Auffinden neuwer Geschichtsquellen so gliicklichen
Hand, welche im 4. Bande der Monumenta Poloniae die Todtenbiicher von
Pelplin und Marienparadies der wissenschaftlichen Forschung zuginglich
gemacht hat, erhielten wir kiirzlich ein neues, werthvolles Geschenk in dem
Liber mortuorum des iltesten Cistercienserklosters Ostpommerns, Oliva's.
In zwei Abschriften aus dem zweiten Decennium des 17. Jahrhunderts ist
derselbe auf uns gelangt, die eine davon, noch heute im Besitz der ehe-
maligen Klosterkirche, ist den preuBischen Historikern vollkommen unbe-
kannt geblieben und erst im Sommer 1882 von Dr. A. Malecki bei einem
Aufenthalt im Seebade Zoppol entdeckt worden, die andve fand der Heraus-
geber, Dr. v. Ketrzyfiski, in der Gréflich Tarnowskischen Bibliothek zu
Dzikow in Galizien: beide erginzen sich derartig, daB das, was in O (der
Olivaer Handschrift) fehlt (leider mehr als ein Drittel, 161 Tage sind ver-
loren gegangen) sich in D (dem Dzikower Codex) befindet, jedoch sind hier
die Nonnen von Sarnowitz, die O neben den Monchen von Oliva zu jedem
Tage verzeichnet, nur summarisch- der Zahl nach mit Weglassung ihrer
Namen angegeben. Beide Handschriften enthalten vor dem Todtenbuch
noch andre Stiicke, O die Benedictinerregel, D Nachrichten iiber berithmte
Cistercienser, das Leben des heil. Benedict von Thomas Treter und die
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beiden Chroniken von Oliva, so dal es Dr. v. Ketrzynski gleichzeitig
gelungen ist eine neue Handschrift dieser wichtigen Geschichtsquelle auf-
zufinden.

Der Liber mortuorum, in welchem auf einer Seite je zwei Tage ver-
zeichnet sind, ist nach der Ansicht des Herausgebers eine Copie des alten
Necrologiums, wie es in allen Klgstern bestand, das 1577 als Oliva wahrend
der Belagerung Danzigs durch Konig Stephan Bathory bei einem Ausfall
der Danziger in Flammen aufging, vollig zerrissen wurde: denuo post
direptum - codicem antiquum collectus et in a. d. 1615 descriptus steht auf
dem Titelblatt von O, D hat keine Ueberschrift. Die lateinischen Worte
lassen auch die Uebersetzung zu: nach der Zerstérung der alten Handschrift
von neuem gesammelt, und manche Eigenthiimlichkeit des Todtenbuches
weist darauf hin, daf hier nicht sowohl die Copie einer alten Quelle, sondern
eine aus verschiedenen Quellen veranstaltete Compilation vorliegt. FEine
dieser Quellen war die #ltere Chronik von Oliva; aus ihr sind 10 Ein-
tragungen entnommen: zum 8. Februar (Ermordung Przemyslaws II. von
Polen) 10. Februar (Gosvinus abbas Colbacensis dedit centum marcas
Sclavicales), 1. Méarz (Jacobus episcopus Culmensis dedit 6 marcas), 12. Juni
{Jacobus episcopus Sambiensis dedit 12 marcas), 22. Juni (Mathias episcopus
Wiladislaviensis dedit decem marcas), 24. Juli (Arnoldus episcopus Pomesa-
niensis dedit centum marcas), 4. Aug. (Ermordung Wenzels IIL in Olmitz,
diese Lesart von D ist die urspriingliche), 25. Aug. (Joannes episcopus
Warmiensis dedit 10 marcas), 1. Dez. (Joannes Institor ‘dedit 10 marcas),
22. Dez. (Canonici Insulenses dederunt 10 marcas): die 248 Mark erhielt das
Kloster ndmlich, wie die Chronik (Ss. rer. Pruss. I 726, V 623) ausfiihrlich
erzahlt, zum Wiederaufbau nach dem groBen Brande vom Charfreitag 1850,
damit erledigt sich auch die vom Herausgeber zum 25. Aug. aufgeworfene
Frage, welcher Bischof Johannes von Ermland gemeint sei: K. hat tibrigens
sehr wohl gesehen, dal es sich bei den acht Schenkungen nicht um die
meist zu andern Daten bekannten Todestage der Bischdfe handelt. Fur
Compilation aus verschiedenen Quellen spricht auch der zweimal, zum
10. u. 11. Januar, angesetzte Todestag Swantopolks, den die Tabulae funda-
torum Oliv. (Ss. r. Pruss I 729) und der Pelpliner Necrolog zum 11. Jan.,
dagegen der Colbatzer Necrolog zu IV Id. Febr(! Pommersches Urkunden-
buch I Seite 485) ansetzen. Von den 40 Aebten, deren Todestage der Liber
mortuorum verzeichnet, sind nicht alle wrkundlich nachweisbar, dagegen
fehlen, um mich auf das 18. Jahrhundert zu beschrinken, die zu 1236 und
1248 sicher beglaubigten Aebte Jaracus und Tetbrandus und dal die auf
diesem Todtenbuche beruhende Abtliste Georg Schwengel’s, welche K. im
4. Bande der Monumenta verdffentlicht hat, sich mit den Urkunden nur
schwer in Einklang bringen liBt, zeigt ein Blick in diese Ausgabe selbst.
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Sodann mgchte ich auf eine Reihe seltsamer Namen aufmerksam machen,
welche weder deutschen noch polnischen Ursprungs, mehr den Eindruck
willkiirlicher Erfindung machen:

11. Febr. Imetetis, 20. Febr. Taceto, 9. Médrz Omelegerus, 18. Mérz
Paio, 22. Mérz Onosedis, 12. Apr. Sigrepus, 16. Apr. Eltetus, 18. Apr.
Doniametus, 21. Apr. Galtica, 20. Mai Banaca, 28. Mai Utetus, 7. Aug.
Domnus, 28. Aug. Poptecus, 8. Nov. Willompinus, 12. Nov. Vlludus, 9. Dec.
Geltetus. An einizgen andern Stellen liegen dagegen wohl Fehler der Ab-
schreiber des 17. Jahrhunderts vor: 23. Apr. Galdewinus statt Baldewinus,
14. Sept. u. 10. Dec. Bano st. Bavo. Zu einzelnen Erliuterungen des
Herausgebers mochte ich folgendes bemerken: Febr. 7. Hirsch Ss. I 670
zweifelt nicht an der Existenz Sambors, die ja urkundlich feststeht, sondern
an der Richtigkeit seines Todestages: 81. Marz Salome, die Gemahlin
Ziemomysls von Cujavien war nicht die Tochter Swantopolks, sondern
Sambors II, Apr. 6. Ratibor ist wahrscheinlich 1283 gestorben, da seit dem.
16. Apr. dieses Jahres Belgarder Beamte in den Urkunden Mestwins vor-
kommen: 8l. Aug. Buguslaus dux Slavorum et Cassubiae bezieht sich
schwerlich auf den im Dezember 1446 in Oliva gestorbenen Bogislaw IX.,
sondern entspricht genau dem Titel Bogislaw IV. in dem Privilegium von
1291 fiir Oliva (Pommerell. Urkundenbuch n. 482) er starb allerdings am
19. Febr. (1309).

Im Ganzen ist der Gewinn an historischen Nachrichten aus dem
Liber mortuorum nicht bedeutend, er steht weit hinter den im Original
erhaltenen Todtenbiichern der Krakauer Cathedrale oder des Breslauer
Vincenzstiftes zurtick und giebt nur ein schwaches Abbild von der Bedeutung
des Klosters fiir die Landesgeschichte. Immerhin ist man dem Herausgeber
zum wirmsten Danke fir die Verdffentlichung derselben verpflichtet, zumal
sich in diesem Necrolog die Quelle der Nachrichten Schwengels iiber die
pommerellischen Firsten des 18. Jahrhunderts ergeben hat. Dal die philo-
logische Seite der Ausgabe vollstindig allen Anforderungen entspricht,
bedarf bei einem Abdruck aus den Monumenta Poloniae kaum der Erwahnung.

M. P.

Hansisches Urkundenbuch herausgegeben vom Verein fiir hansische Ge-
schichte. Band IIL. (a. u. d. T.:) Hansisches Urkundenbuch
bearbeitet von Konstantin Hohlbaum Band ITI. Mit einem Glossar
von Paul Feit. Halle, Verlag der Buchhandlung des Weusenhauses
1882—1886. 4to. XXI, 586,

EIf Jahre sind verflossen, seit auf der Pfingstversammlung des hansi-
schen Geschichtsvereins zu Kéln im Jahre 1876 der erste Band des hansischen
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Urkundenbuches bis 1300 reichend den Mitgliedern des Vereins und der
Greschichtsforschung vorgelegt werden konnte; ihm folgte bereits nach drei
Jahren, 1879, die bis 1842 reichende Fortsetzung, der sich 1882 der Anfang
des dritten Bandes anschloB, welcher den Urkundenvorrath bis 1857 hinab-
fithrte. Obwohl der Rest des letzteren nur noch drei Jahre umfaBt, hat
der Abschluf des Bandes lingere Zeit auf sich warten lassen, weil dem
Herausgeber in mehreren Reisen nach Nordfrankreich neues, reiches Material
zugeflossen war, derselbe inzwischen auch die Leitung des Stadtarchivs zu
Koln iibernommen hatte, mit dieser zum Theil in einen anderen, gréferen
‘Wirkungskreis getreten war, und weil endlich die Herstellung des die ersten
drei Biénde umfassenden Glossars geraume Zeit in Anspruch nahm. Jetzt
aber liegt bis zu einem Wendepunkt des hansischen Bundes und der Politik
der deutschen Seestddte iiberhaupt der urkundliche Stoff beinahe aus dem
ganzen continentalen Europa gesammelt vollstindig vor. Die achtzehn
Jahre, welche dieser dritte Band umspannt, bringen besonders fiir die Be-
ziehungen des deutschen Kaufmanns zu Flandern neue Aufschlisse, auf
welche die Einleitung wenn auch nur andeutungsweise eingeht; der Band
schlieft mit den grofen Privilegien, welche Graf Ludwig III. dem deutschen
Kaufmann, der zwei Jahre sein Land gemieden hatte, bewilligen mufBte
(1860). Gerade hier in F¥landern begegneten sich die verschiedensten
Richtungen, welche um die Mitte des 14. Jahrhunderts auf einander trafen:
die Feindschaft zwischen England und Frankreich ri das Land in die
Wirbel der européischen Politik, die reich und michtig gewordenen Stéadte
suchten sich immer selbstindiger dem Landesherrn entgegenzustellen,
wiahrend dem aristokratischen Stadtregiment selbst durch die anwachsende
demokratische Bewegung der Boden merkbar unter den Fiifen wankte. Auf der
Ostsee schiirzt sich um diese Zeit allmahlich der Knoten, der zu dem Kriege
mit Waldemar fithren sollte und der nicht nur fiir die Machtstellung der
deutschen Seestddte im Norden epochemachend wurde, er bewirkte auch,
daB aus dem Bunde deutscher Kaufleute im Auslande ein Biindnif der
Stadte selbst hervorging, Es ist beka.nnf, dal die preuBischen Stiadte an
diesem Umschwung neben dem fithrenden Liibeck einen hervorragenden
Antheil hatten, fiir die Zeit dieses dritten Bandes (1343—1360) treten sie
dagegen noch sehr bescheiden zuriick; nur selten ist hier von ihnen die
Rede, noch am hiufigsten von Thorn, dessen neu geordnetes Stadtarchiv
manches bisher unbekannte Document an das Tageslicht gefordert hat; in 23 Nrn.
(59. 147. 156. 159. 171. 174. 186. 227. 260. 385. 886. 527. 532, 533. 542. 55T.
558. 559. 631. 652. 674. 686) ist es vertreten, meistens betreffen dieselben den
Binnenhandel mit Polen und den russischen Léndern, Kénig Kasimir III. suchte
die aufblithende Handelsstadt an der Grenze seines Reiches nach Kriften
zu fordern, da Polen selbst noch auf den fremden Kaufmann sngewiesen


Urkundenbuch.es

Hansisches Urkundenbuch. 369

war; von besonderem Interesse ist die Zollrolle von 1850—1360, No. 559,
welche zeigt, dal der Thorner Kaufmann mit seinen Waaren bis nach
Lemberg zog; aber die Binnenstadt trieb auch lebhaften Seehandel,
wie wir aus dem merkwiirdigen, mit 28 Hausmarken (die hier als Handels-
marken gebraucht werden) versehenen Schreiben an Konig Magnus von
Schweden von 1853, n. 260, erfahren. Das spiter seine Landsleute vollig
iiberfligelnde Danzig ist um diese Zeit hinter Thorn noch weit zuriick;
durch nur 11 Nrn. (55. 76. 96. 436. 585. 536. 552. b54—5b6. 560) vertreten,
erscheint es im Verkehr mit Wisby, Zierikzee, Rostock, Breslau, Amsterdam,
Brilon und Kolberg; noch seltener kommen Kulm (n. 51) und Elbing (179.
868, 554, 621. 68b) vor, doch weist Héhlbaum zwei Elbinger Biirger Radecke
Vrowendorp und Johann van Ruden als Glédubiger eines franzdsischen Edel-
manns nach (1357, n. 368). Konigsberger finde ich nur zweimal 1357 in
den von H. bereits im 15. Bande dieser Zeitschrift verdffentlichten Ver-
fiigungen des englischen Konigs iiber 89 aus Preullen eingefiihrte Falken
und in den Nachtréigen 664—668 als Glaubiger des Grafen Wilhelm von
Holland wahrend seiner PreuBenfahrt 1845 erwiihnt.

Bis 566 reichen die chronologisch geordneten Urkunden, dann folgen
drei Anh#nge, in welchen verwandte Documente zu Gruppen vereinigt
werden. Der erste, nr. 567—b572 1840—1854 enthilt englische Handels-
statuten,!) der zweite, 5783—583 die Statuten des hansischen Contors in
Briigge, nach Kolner und Liibecker Quellen, der dritte Verordnungen des
Hofes von Nowgorod (die Ausgabe der eigentlichen Ordnungen, Skraen,
soll spater erfolgen). No. 599—686 bringen Nachtrige, Erginzungen und
Berichtigungen zu allen drei Banden. Das Register ist nicht, wie in den
friheren Bénden, nach Orten und Personen getrennt, sondern enthilt alle
Namen in einem Alphabet, ithm schlieBt sich das von Dr. Feit in Litheck
bearbeitete Glossar zu allen drei Biinden an.

Mit diesem dritten Bande nimmt der Herausgeber Abschied von einer
Arbeit, die 15 Jahre den Mittelpunkt seiner Thatigkeit gebildet hat; jiingere
Hinde werden sein Werk weiter fithren. Mége die Fortsetzung an Ge-
diegenheit der Forschung dem Anfang nicht nachstehen.

M. P.

1) Nach England hat der hansische Geschichtsverein im vorigen
Jahre einen eigenen Sendboten geschickt, zur Durchforschung der dortigen
Axchive u. Bibliotheken fiir hansische Geschichte, Dr. Ludwig RieB, dessen
Ausbeute in einer besonderen Sammlung erscheinen soll.

Altpr. Monatsschrift Bd. XXIV, Hft, 3 u. 4, 4
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Bevolkerung und Hausindustrie im Kreise Schmalkalden seit Anfang dieses
Jahrhunderts. Ein Beitrag zur Socialstatistik und zur Wirthschafts-
geschichte Thiiringens von Kuno Frankenstein. Tibingen, 1887.
Verlag der H. Laupp’schen Buchhandlung. Ladenpreis 6 Mk. 60 Pf.

Dieses Buch bildet den zweiten Band der von dem um die Statistik
sehr verdienten Fr. J. Neumann herausgegebenen ,Beitriige zur Geschichte
der Bevolkerung in Deutschland seit dem Anfange dieses Jahrhunderts®
und wird nicht verfehlen, weit iber den verhéltnibmafig engen Kreis
hinaus, aus welchem es sein Material schépft, die Aufmerksamkeit der

Volkswirthschaftsfrennde und Socialpolitiker auf sich zu ziehen. Es ist,

was gleich zu seinem Lobe vorangeschickt werden mag, ein, wenn nicht

durchweg, so doch groftentheils gut lesbares Buch, woraus sich schon
ergiebt, daB der Verfasser sich nicht damit begniigt hat, statistisches

Material zusammenzulragen, sondern es auch vollstandig verarbeitet und so

zu verarbeiten wei, daB sich tberall allgemeinere Beziehungen ergeben,

welche dann auch naturgemif ein allgemeineres Interesse fiir die Special-
kunde eines engbegrenzten Landgebiets herbeifithren. Wie er selbst die
statistischen Erscheinungen in demselben nicht fiir sich nimmt, sondern in

Vergleich stellt zu Verwandtem in den Nachbarkreisen und nach Bediirfnif

in weiteren Bezirken, so ist nun auch jedem Beobachter heimischer Ver-

hiltnisse Gelegenheit geboten, Vergleiche anzustellen und neue Resultate zu
gewinnen. Freilich hat in dem vielgestaltigen Deutschland jede nicht
willkiirlich zusammengelegte, durch geographische Begrenzungen bedingte,

‘historisch aneinander gefiigte Bevolkerungsmasse ihre Individualitit; aber

wie nichts die allgemeine Menschenkenntnif mehr foérdert uud erleichtert,

als die ganz genaue Beschiftigung mit allen Lebensregungen Einzelner, zu
denen wir in Folge giinstiger Umstdnde ein besonders intimes Verhiltni
gewinnen, so stérkt auch die vollkommene Vertrautheit mit einer Bevélkerungs-
individualitdt den Blick fiir Land und Leute tiberhaupt. Gleiche Ursachen
gleiche Wirkungen. Ist das Charakteristische einer Erscheinung irgendwo
gefunden, so ist es iiberall gefunden, wo sich dieselbe Erscheinung zeigt.
Dabei ist allerdings nicht stehen zu bleiben. Bei niherer Betrachtung
werden sich doch wieder lehrreiche Unterschiede ergeben, und so erscheint
es durchaus wiinschenswerth, dafl in #hnlicher Weise nach und nach eine
moglichst grofe Zahl von Kreisen wissenschaftlich individualisirt werde,
wie dies auch die Aufgabe des sehr schitzbaren Sammelwerkes ist. — Der
frither hessische, seit 1866 preuBische landrithliche Kreis Schmalkalden, bis
auf den Kamm des Thiiringer Waldes reichend und zum FluBgebiet der

‘Werra absteigend, trigt den Charakter eines Gebirgslandes mit ziemlich

ranhem Klima in seinen oberen Theilen. Von der gesammten Bodenfliche

werden als Aecker und Garten - Léndereien ca. 289/, als Wiesen ca. 18 %/p,
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als Holzungen {iiber 549/, benutzt. Weit iber die Hilfte der letzteren ist
1866 durch Schenkung in den Besitz des Herzogs von Coburg- Gotha iiber-
gegangen, ohne daf dabei die Befugnisse der zur Brennnutzung Berechtigten
geniigend geschiitzt sind. Es ergeben sich daraus mancherlei Mifstinde
fir die arme Bevolkerung. Von besonderem Interesse ist Abschnitt I,
welcher die seit Jahrhunderten in diesem Gebirgslande betriebene, schon
seit lingerer Zeit schwer bedringte ,Kleineisenindustrie behandelt. Sie ist
nicht eine eigentliche Hausindustrie. Wohl arbeitet der Kleinfeuerarbeiter
meist im Auftrage anderer Gewerbetreibender, aber er arbeitet auch ,auf
eigene Rechnung und Gefahr” und erwirbt das Rohmaterial fast ganz allge-
mein durch selbstindigen Einkauf vom Handler, der durchaus nicht immer
Abnehmer der Produkte ist.” Die Geschichte dieser Industrie (die dlteste
Zunftordnung ist von 1421) weist nur ganz kurze Bliuthezeiten auf. Meist
ist die Lage der kleinen Handwerker, die ewig mit den Handelsleuten im
Streit leben, in folge von Lohnbedriickungen, Truckunwesen und Geldcurs-
benachtheiligungen eine sehr kiimmerliche. Eine verknécherte Zunftver-
fassung hinderte jeden Aufschwung des Gewerbes. Aber auch ihre Auf-
hebung hat, wie der Verfasser hervorhebt, wenig Besserung gebracht, und
auch die Verbilligung des Materials durch Herstellung von Communications-
wegen den Druck der Conkurrenz fabrikmaBig billiger hergestellter Waare
ghnlicher Art nicht aufheben kénnen. Nur diejenigen Industriezweige, bei
denen eine groBere Kunstfertigkeit der Hand vorausgesetzt ist, vermogen
sich zu halten. Es klingt wie ein Méirchen, wenn unter Berufung auf
J. G. Wagner mitgetheilt wird, dall ein Nagelschmied 1842 bei allem Fleil
die Woche oft nur 7Y, Sgr. verdiente, wenn er auch von friith 8 Uhr bis
in die spiate Nacht arbeitete. Der heutige Wochenverdienst ist vom Ver-
fasser bel allen einzelnen Geschiftsbranchen in dankenswerther Weise genau
festgestellt. Er betrdgt in den am wenigsten lohnenden 7 Mk., in den
besseren 8—9 Mk., bei einigen wenigen 15 Mk. und mehr. Wir werden in
die Wohnungen und Werkstitten dieser Leute eingefithrt, erfahren was sie
essen. (Kartoffeln, Kartoffeln und wieder Kartoffeln in verschiedener Zu-
bereitung), wie sie sich kleiden, vergniigen etc. Genossenschaftliche Ver-
bindungen haben wenig Nutzen gebracht. Man sehnt sich nach der
obligatorischen Innung als dem vermeinten Rettungsmittel, legt aber auf
das Einzige, was in beschrinkten Grenzen helfen kann: Ausbildung der
Technik und Verfeinerung der Erzeugnisse allzu wenig Gewicht. Wir haben
hier ein sehr lehrreiches Beispiel, wie das Handwerk, das durch Fabrikarbeit
iberboten werden kann, trotz Staatsunterstiitzung unrettbar seinem Unter-
gang entgegen geht. Das Schlufl - Capitel ,Riickblicke. Die Zukunft der
Kleineisenindustrie“ giebt hiertiber sachkundige Aufschliisse. Mit Recht
sagt Prof, Neumann im Vorwort: ,insbesondere der Versuch des Verfassers,
24%
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die einzelnen Vorginge der Bevolkerungsentwickelung mit der gleichzeitigen
Lage jener Hausindustrie in Beziehung zu bringen und diese Beziehungen
auf Grund umfassenderen Materials und &hnlichen Beziehungen in andern
Gebieten vorherrschender Hausindustrie zu erldutern, dirfte dieses Werk
zu seinem Vortheile vor manchen andern auszeichnen, in denen entweder
nur bevolkerungsstatistischen oder nur wirthschaftlichen Untersuchungen
Raum gegeben ist.“
E. W.



Mittheilungen und Anhang.

Drei Artikel der Elbinger Biertriger-Briiderschaft
vom Jahre 1637,

[I. Seite. Aufschrift:] .

Anno 1637 | den 4. tag July | Seind, alB Elterleiite gewe- | sen Hans
Bomborn vnd Merten | Getke, nachgeschriebene Drey | Articul von der
Gantzenn | Briderschafft geschlofenn | vad auffgerichtett, auch von | dem
Herrn Praesidenten dem | Herrn Burgermeister Israel | Hopp, durch obge-
dachter Elter- | leiite beforderung, mit eige- | ner Hand vnterschreibung den |
6. July bekrafftigett vnd | dem amptbuch zu ewiger | gedichtniifl einverleibet
worden. |

[II. (Riick-) Seite. — Ueberschrift:]
Nachgeschriebene Drey Artikul, seind von | vaf Elterletiten, Eltesten
vnd sémptlichen | Briideren der Biertrigere beliebet, geschlo- | fen
vnd von Sr. E: E: Herrl: dem | Praesidirenden Herrn Burgermei- |
ster, dem Edlen, Ehrenv: vnd Hochwei- | sen Herrn Israel Hopp
Kon: Burg- | graffen, mit eigener Hand Vnter- | schrifft approbiret
vnd confirmiret, | auch tzu ewiger geddchtnii in | das Burgerm’:
amdtbuch ver- | schrieben wordenn. |
1. Weil die Briidere vnd Schwestern der | Biertriger, den Elterleiiten,
in etlichen | sachen, sehr vngehorsamb befunden werden, | al} haben wir
Elterleiite, mit bewilli- |

[II1. Seite:]
gung der Eltesten vnnd Jiingsten Briidere | fiir gutt angesehen vnd geschloBen,
DaB hin- | fiiro ohne bewust vnd urlaub der Elter- | letite, kein Bruder oder
Schwester verreisen | soll: Bey Strafe Zehen groschen Pohln’: Wehr | aber
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muhttwillig vnd wieder der Elterleiite | zulal, wenige vnd geringe gescheffte |
Zuverrichten habende, dawieder handelte; der | soll Zwantzig gl: straffe ver-
fallen habenn. |

2. Wenn auch ein Bruder oder Schwester oder | dero Kinder todes
Verfahren vnd ein Leich | Predig dartiber gehalten wiirde; Dafern | die
Leichbegingniil am Werckeltage | geschehen méochte, so sollenn tzum
wenigsten | die Helffte der Briidere vnd Schwestern in | die Leichpredig
Verbleiben vnd daf Leid | zu Haufle begleitenn helffen.

Im fall aber am Feyertage oder Sontage | dergleichen Leichbegidngniil

zubestellen, so | :

[TV. Seite:]
sollen alle Briidere vnd Schwestern mit zum | begrdbniif gehen vnd inn der
Leichpredig | allesampt Verbleiben wvnd nach VollenZiehung | defien mit
dem Leid zu Hause gehen. | '

‘Wehr dawieder handeltt soll in der Strafe | sein Zehen gl: Wehr aber
muhtwillig | dawieder handeltt, soll Zwantzig gl: Verfallen | sein.

8. Wann deB Sontag—Teyertags oder sonsten | in der Woch einn
Leichbegiingniif zubestel- | len, woriiber keine Leich Predig gehalten | wirdt,
sollen keiner der Briidere oder schwe- | stern, fiir dem thor, oder auff dem
Kirch | hoff einen Abtritt nehmenn, Sondern allesampt | auff dem Kirchhoff
vnd in der Kirchen Ver- | bleiben, bil der Corper begraben, vnd | nach
Verrichtung deBen, ingleichen Ver-|samblung vnd Ordnung, wie Sie zuvor |

[V. Seite:]
gegangen, auch zuriick mit dem Leid nach | Haulle gehenn bey Strafe
zehen gl: | Wehr aber muhttwillig dawieder handeltt, | bey geduppelter
Straff Zwantzig gl: Actum | Elbing in Vnserer Versamblung am 4. | July
Ao, 1637. |

[ Von des Biirgermeisters Hopp eigener Hand:]

Anno 1637. 6. July Seind diefle | 3 Articull, von dem Praesidirenden |
Burgermeisteramptt stet vnd fest | zuhalten hiemit bestetiget auch in | das
Ampttsprothocoll | zuverschreiben, vnd dieBe schrifft in | der Briiderschafft
Lade zubewahren | gewilligt worden; mit diefem anhang, | dall welch Bruder
oder schwester ein oder | der anderen angesatzten straffe sich nicht | vnter-
werffen wolte, der oder die | .

[VI. Seite:]
selbte solche dem Praesidirenden Burger- | meisteramptt dreydoppeltt ver-
fallen sein soll.“

Isrédel Hopp. mpr.
BuergM.
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Das Original obiger Schrift ist vom Herrn Kanzleirath Graf in Elbing
der Stadtbibliothek daselbst als Eigenthum iiberwiesen worden. Obige drei
Artikel enthalten Vorschriften und Bestimmungen fiir die damalige Genossen-
schaft oder Briiderschaft der Biertriger in Elbing, um Ungehorigkeiten, die
bei den Begrébnissen derselben vorgekommen waren, ferner zu verhindern.
Die ,,Briiderschaft der Biertrdger“ ist, wie so manche andere Institution
aus fritherer Zeit, in Elbing, wie wohl in vielen anderen Stidten auch, jetzt
nicht mehr vorhanden. In welchem Jahre jene ehrsame Bruderschaft sich
aufloste und dem Drange der Zeitverhiltnisse weichen muflte, ist nicht
anzugeben; ich meine indef nicht zu irren, wenn man annimmt, daf sie
im vorigen Jahrhunderte noch bestand und ihre Auflésung in der ersten
Hilfte dieses Jahrhunderts erfolgte. Die Artikel in der weitschweifigen
Diktion und Orthographie des 17. Jahrhunderts verfalt, 1aBt uns einen Ein-
blick thun in die Sitten und Gebriuche der damaligen Zeit, auch schon in
den Verfall derselben.

Seebad Kahlberg, Dr. Wolsborn,
im Sommer 1885. Pfr. emer.

Universitiits - Chronik 1887%.
(Fortsetzung.)

2. Apr. Medic. I.-D. von Rudolf Caro (aus Vandsburg), pract. Arzt: Zur
Prophylaxe der Blennorrhoea neonatorum. Kgsb. Jul. Jacoby. (22 8. 8)

2. Apr. Medic. I-D. von Max Voelsch (aus Kukehnen, Kr. Heiligenbeil),
prakt. Arzt: Beitrag zur Frage nach der Tenacitit der Tuberkelbacillen.
Kbg. R. Leupold. (55 S. 8.)

4 Apr. Phil. L-D. von Joannes Koch Regimontanus: Quaestionum de pro-
verbiis apud Aeschylum Sophoclem Euripidem Caput I. Regim. Pr.
typis Liedtkianis (94 S. 8)

4. Apr. Phil I-D. von Gerhard Voss aus Konigsberg: Beitrige zur Kenntnis
der ameisensauren Salze. Kbg. Ostpr. Ztgs- u. Verlags - Druckerei.

(46 8. 8)

23, Apr. Lectiones cursorias quas venia et consensu ordin. philos. .. ..
Benno Hecht phil. Dr. tber die Ausdehnung der Krystalle durch die
Wirme ad docendi facult. r. impetr. . . . . . habebit indicit Arth.
Ludwich phil. Dr. P. P. O. ord. philos. h. t. Decanus. ... Ex officina
Leupoldiana.

29. Apr. Medic, I-D. von Oscar Pincus prakt. Arzt (aus Insterburg): Bei-
trag zur Lehre vom Staphyloma corneae congenitum. Kbg. Hartungsche
Bchdr. (32 8. 8. m. 1 Taf.)

10. Mai. Phil. 1-D. von Bruno Hofer (aus Rastenburg): Untersuchungen
iiber den Ban der Speicheldriisen und des dazu gehérenden Nerven-
apparats von Blatta. (Sep.-Abdr. aus: Nova Acta der Kaiserl. Leop.-
Carol. Deutschen Akademie der Naturforscher. Bd. LI] Halle. Druck
von Blochmann & Sohn in Dresden. (2 Bl, S. 847—3890 u. 1 BL 4.)

17, Mai. Lectiones cursorias quas venia et consensu ord. philos.
Maximilianus Kaluza, phil. Dr. iiber die Sage von dem schénen
Unbekannten in den mittelalterl. Litteraturen ad docendi facult. rite
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impetr. . . . habebit indicit Arth. Lumdwich phil. Dr. P. P. O. ord.
philos. h. t. Decanus. Regim. Bor. Ex officina Leupoldiana.

18. Mai. Jur. I-D. von Paul Engelbrecht, Oberlds.-Ger.-Refer. in Kgsbg.:
Die Compensation mit Naturalobligationen. Ebd. Hartung. (50 8. 8.)

18. Mai. Med. I.-D.- von Moriz Rothenberg, prakt. Arzt (aus Ratzebuhr
i Pomm.): Missbildungen des weiblichen Genitalschlauches. 7 Falle
aus der Konigsberger Universitidts-Frauenklinik. Mit 3 Tafeln. Ebd.
R. Leupold. (456 S. 8)

2. Mai. Phil. I-D. von Heinrich Alexander aus Berlin: Ueber hydroxyl-
aminhaltige Platinbasen. Ebd. Ostpr. Ztgs.- u. Verl.-Dr. (44 S. 8)

26. Mai. Med. I.-D. von Gust. Skibbe, prakt. Arzt (aus Andreashof, Kr. Inster-
burg: Ein Thoracopagus. Mit 3 Abbildgn. Ebd. M. Liedtke. (23 S. 8.)

Nr. 116. Amtl. Vergeihnifs des Perfonald u. der Studirenden . . . f. d. Sommer:
Semefter 1887. €bd. Hartungfde Behdr. (86 S. 8.) [98 (11 theol., 6 jur.,
28 med., 49 phil.) Doc., 4 Sprad: u. Crercitienmeijter; 862 Stud. (243
Theol., 114 QJur., 270 Med., 235 Pphil.) u. 18 5. Hir. d. Borlef. Levedht.]

18. Juni. Med. I-D. von Max Arens, prakt. Arzt (aus Sawadden, Kr. Lyck):
Statistik d. geburtshiilfl. Operationen an d. kgl. gyndkolog. Universitiits-
klinik zu Konigsb. i. Pr. vom 1. Jan. 1866 bis 1. Jan. 1886. Kgsbg.

- R. Leupold. (85 S. 8. m. 3 Tabell.)

18. Juni. Med. I-D. von Otto Skrzeczka, prakt. Arzt (aus Kalinowen, Kr.
Lyck): Ueber Pigmentbildung in Extravasaten. Ebd. M. Liedtke. (25 S. 8.)

Altpreussische Bibliographie 1887,
(Fortsetzung.)

Dainu Balsai, Melodien litauischer Volkslieder, gesamm. u. im Auftrage d.
Litau. litterar. Gesellsch. hrsg. v. Christian Bartsch. 1. Teil. Heidelb.
Winter. (XXXII, 248 S. gr. 8.)

[Fabhrenheit.] Ad. Kobhut, Donicl Gabriel Fahrenheit. Cin Gedentblatt 3. fm.
2003j. ®Gcburtdtage. [Leipy. JUuftr. Btg. BVd. 86. Nr. 2237.]

[Falf, Johanues.| [Rordweft hrag. v. A. Lammerd. 9. Jahrg. Nr. 4]

Falkmann (Amtsricht. in Labiau), kann d. dingl. Pfandklage im Wege d.
Mahnverfahrens u. im Urkdnprozess geltd. gemacht wd.? [Ztschr. f.
dt. Civilprozess. X. Bd. S. 874—384.]

Faltfon, Ferdinand, Die liberale Bewequng in Kinigsherg. (1840 —48) Memoirens
blitter. [Rbg. Algem. Btg. M. 106—108. 115, 118, 121. 126. 129. 132.
187. 141. 142, 152. 156. 159. 163. 165. 166. 168. 172.]

Feilchenfeld, Wilh. (aus Culm i. Westpr.), Ueber das Oertel’sche Heilver-
{ahren bei Circulationsstérgn. mittelst Fliissigkeitsentziehg. I.-D. Berl.
81 S. 8.)

Feftidrift jur Cimweidh. d. neu. ShHul-Gebiudes ver Yiefig. Synagogen:Gemeinde am
24. Oct. 1886. Thorn, Bahdr. d. ,Thorn. Oftd. Jtg.” (29 &. 8.)

Festschrift zu dem am 381. Maj, 1. u. 2. Juni 1886 stattfindenden 300j.
Jubildum d. Kgl. Gymnasiums zu Tilsit. Teil I. II. Gedr. bei H. Post
in Tilsit. (54 u. 36 S. 4.)

Fewson, Dr., Die elektro-homéopath. Heilmethode. Ein Beitrag zur Kenn-
zeichng. d. neuesten Fortschritts auf d. Gebiete d. Heilkde. Danz.,
Th. Bertling (15 S. gr. 8.) —20.

Fischer, Dr., Ueb. d. staatsrechtl. Stellg. d. Strategie in Athen u. ihr Ver-
hiltnis z. ander. Magistraturen dies. Staates. (Progr. d. Kneiphofsch.
Gymn.) Kbg., Hartung. (26 S. 4.)

Flach, v. Prof. Dr. Johs., Der dtsche. Professor d. Gegenwart. 2, Aufl, Lpz.,
Unflad (VIIL, 259 S. m. autotyp. Bild.) 8.— :

' — — , @appho. ®ried). Novelle. Lpg. Reifner (142 &. 8.) 2.—
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Flani, Paftor R. v., Gefhichte Weftpreufy. Gitter. [Btfchr. . hift. Vereins {. b. Reg.
Bey. Marienwerder. 20. Hit. S. 27—56.]

Fleifdmann, Brof. Dr. Wilh., Awbeiten 1b. d. Jentrifugenbetried i. d. Mildymwivt:
fdhaft. c) Verfuhe m. . din. Bentrifuge v. Burmeijter & Wain u. Betradhign.
1b. d. Gntrahmg. d. Mildh durd) Jentrifugaltraft. [Aus: , Mild-Btg."] Bremen,
Heinfiug. (82 S. gr. 8.) —80. (a—e: 1.60.)

Forstemann, E., Geh. Hofrath u. Oberbibliothekar, Erlduterungen zur
Mayahandschr, d. kgl. offentl. Biblioth. zu Dresden. Hrsg. auf Ver-
anlassg. d. Generaldirection d. kgl. Sammlgn. f. Kunst u. Wissensch.
Dresden, Warnatz & Lebmann, Kgl. Hofbuchhdl. (2 BL, 80 8. 4.) 5.—

Forjter, Georg. Die Ruinen u. d. natiiel. Gefey von Conft. Francoid Volmey.
Difd. v. ©. Forjter. Mit e Biogr. BVolneyd new Hhrdg. v. Rob. Habs.
(218 &. gr. 16.) [Univerfal-Biblioth. Nr. 2161—53, Lpz. Pb. Reclam jun. & —20.

Franz, Observ. Dr. J., Anleitg. zur Beobachtg. d. totalen Sonnenfinsterniss
in Ost- u. Westpreussen am Freitag d. 19. Aug. 1887 frith. Vortrag.
[Aus: ,Schriften d. phys.-6kon. Ges. z. Kbg.] (Berl., Friedlénder & Sohn.)
(28 8. gr. 4.) baar n. 1.50.

— — Neue Berechng. von Hartwig’s Beobachtgn. d. physisch. Libration d.
Mondes. I. [Astronom. Nachrichten Bd. 116. Sp. 1—12.]

Friedeberg, M., BVilder von bder Oftgrenze. Studien u. Sfizzen. 2. Bdodhen. d.
Bilder aud Oftpr. Mit 5 JWuftr. Tilfit. Lpsig., Friefe (IV, 92 S.gr. 8 1. —

— — , Bon der veutfhen Nordoftmoarf. Polen u. Littauer. [Tpz. JUuftr. Btg.
86. Bd. JNr. 2224.]

Fricdeberq, Rabbiner &., Bur Sifularfeier Mofes Mendeldfohns, d. 4. Jan. 1886.
Bortrag. 2. Aufl, Tilfit, Commifivlag. d. Wlbert Frante'jhen Behdr. (24 S.8.) L.—

Friedersdorff, F., De orationum operi Liviano insertarum origine et natura.
Pars I. [Festschr. zu dem 800j. Jubilium d. Kgl. Gymn. zu Tilsit.
S. 8—10. 4.]

Friedlinder, Dr. Konrad, Die Schulreform vor dem &sterreich. Parlamente.
[Central-Organ f. d. Interessen d. Realschulwesens. 1886. No. 22.]

Friedlinder. Martialis, M. Valerii, epigrammaton libri. Mit erklir. An-
merkgn. v. Prof. Ludw. Friedlinder. 2 Bde. Lpz Hirzel. (523 u. 546 S.
gr. 8.) 18.—

— — , Prof. Dr. &, Sdidfale d. Homer. Boefte. [Difdhe. Rundfdhau. XIL. Jabhrg.
Februar.] Grinnerungen an Turgenjew. [ebD. Bv. 48. &. 117—125.]
Friedrich, G., Mathemat. Abiturienten - Aufgaben d. Gymn. zu Tilsit.

[Festschr. zu dem 3800j. Jubilium d. Kgl. Gymn. zu Tilsit. S. 27—386. 4.]

Fritsch, Carl, Die Markliicken der Coniferen. Mit 2 Taf. [Aus:. ,Schriften
d. phys.-6kon. Ges. zu Kbg.“] (Berl., Friedlinder & Sohn.) (23 8. gr. 4.)
baar n. 1.50. [auch Beilage zum Osterprogr. 1887 d. Realgymn. zu
Osterode i. Ostpr.]

— — Oberl. Hugo, Beitrige zur Theorie d. Gravitation. (Progr. d. stidt.
Realgymn.) Kbg., Hartung. (25 S. 4.)

Fritsche. Moliére, ausgewihlte Lustspiele. Erklart von Dir. H. Fritsche.
8. Bd. I/Avare. Berl. Weidmann. (XL, 126 S. gr. 8) 1.80. (1—38: 4.80.)

F(rdlidy), Graudenger Legate. [Der Gefellige. Nr. 55. 57. 61. 63, 65.]

Frommer, Heinr., Dr. d. Staatswissenschaften, Die Gewinnbetheiligg., ihre
prakt. Anwendg. u. theoret. Berechtigg. auf Grund d. bisher gemachten
Erfahrgn. untersucht. Lpz. Duncker & Humblot. (XII, 150 S. gr. 8.)
[Staats- u. socialwissenschaftl. Forschgn. hrsg. v. Gust. Schmoller.
Bd. VI. Hft. 2.] 8.60.

Fabhrmann, W., Aufgaben aus der niederen Analysis. (20 S. 4.) [Beil. z.
Progr. d. Realgymn. auf d. Burg zu Kbg. Ostern 1836.]

Gauer, Paul (aus Loetzen): Zur Frage der Desinficirung flieBenden Siel-
wassers. 1-D. Halle a. 8. (38 S. 8.)
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Bebanerd, Dr. Karl Gmil, Wegmweifer durd) Samland. . . . 7. Aufl. Mt vervolls
ftindigt. Samlandsfarte. Rgsba. Havtung. (VII, 102 &. 8.) 1.50. Karte ap.
—b0; auf Qeinw. in Gtui. —80.

@crcgenfjettérebcu, Finf,- von e, Veteranen. EbHD. (85 &. gr. 8.) —30.

Geometria Culmensis. Ein agronom. Tractat aus d. Zeit d. Hochm. Conrad
v. Jungingen. [1393—1407]. Hrsg. v. Dr. H. Mendthal. Publikation d.
Vereins f. d. Gesch. v. Ost- u. Westpr. Leipz. Duncker & Humblot.
(76 S. gr. 8. m. eingedr. Fig.) 2.—

Georgine . 54, Jabrg. (Gumbinnen. Stergel) baar 5.—

Gerlady (Qanbrtrf)t in Allenftein), Giniges itb. b. Werth Ded Streitgaftds. [Beitrige
% Grlduterg. . dtih. RPts. 4. F. 1. Jahrg. 1. Hit. S. 44—-53.]

Gerlach, Otto (aus Angerburg), der Fleischkonsum Leipzigs nach amtl,
Quellen zsgestellt. Leipz. I.-D. Jena (54 S. gr. 8.)

Gerfs, M., Kalendary Krolewffo-Prufti ewangielict na rof 1887. Kbg. Hartung, —75.

— — ®ageta Lecfa . . . LWhen. van Riefen.

@}eiangﬁud) (Snan?eh[cf)eﬁ f. Oft: u. Weftpr. Dangig. Kafemann. 1887(36). (XL

8 &. 16.) n. n. 1.—

Gessner, Ernst (aus Russ 1. Ostpr.): Ueb. congemta,len Verschlufl der grofien
Gallenginge. I.-D. Halle a. S. (48 S

Betverbeblatt §. 5. Provingen Oft: u. Weftpr. . Red. v. N, Sad. Jahrg. 1886.
12 Hite. & 11y B. gr. 4. Kbg. Kodh) & Reimer. 4.—

Glogan, Gujt., Steinthald Gthit. [Btfchr. f. Philof. u. philof. Kritif. 88. BH. &. 82
bis 123.] Rec. |[ChD. S. 123—135. 89. Bd. &. 126—129. Dt. L. Ztg. 5.
20. 22. 381. 44. 50.]

Gliick, Max., de Tyro ab Alexandro Magno oppugnata et capta. Quaestiones
de fontibus ad Alexandri Magni historiam pertinentibus. Diss. inang.
Kgsbg. (Koch & Reimer). (58 8. gr. 8.) baar 1.—

Goeppert, Dr. H. R., u. A. Menge, die Flora des Bernsteins u. ihre Beziehgn.
z. Flora der Tertiarformation u. der Ggwart. Nach deren Hinscheiden
selbstdg. bearb. u. fortges. v. H. Conwentz. 2. Bd. Die Angiospermen
d. Bernsteins von Dr. H. Conwentz. Mit 13 farb. Taf. in Lith.
hrsg. v. d. Naturf. Ges. in Danzig. Danzig. (XI, 140 S. 49, u. 18 BL
Erkldargn.) 80.— {1 u. 2: 50.—)

Goerth, Dir. A, praftifdhe Winte, die Macht der Gewolhnbeit b. d. Criehg. 3. vers
werthen. [%ﬁbaqoqwm VIIL. 8.] Die Cinbeitd{dule der Bufft. [Ebd. IX. 2]

Goldjdymidt, Btfdr. f. b. gefmte. Handelsredht hr3g. v. Geh. Juft-R. Prof. Dr.
Goldbfhmidt . . . 82. Bd. N. F 17. Bd. (4 Hite gr. 8.) 12.—-

®.(ordad), ., @b’mgﬁbergﬁ Nusfehen u. Leben vor 5O Jahren. Cine Skjze. Kgsbg.
1887(86). Hartung. (54 &. 12. m. 3 Unfidht.) —bO.

[Bofiler.] Sdhrader, D. Dr. Wilh., geh. Reg.:R. 2c., Karl Guftav von Sofler,
RKangler ded RKonigr. Preufen. €Ein  Lebensbild. Berlin. Hempel (1256 S,
gr. 8.) 240,

Gottidhed’s, Joh. Chr., fterbender Cato. Nad d. dlteft. Audg. v. 1732 hrdg. u. ein-
geleit. v. Otto F. Ladmann. (109 &. gr. 16.) [Univerfal-Biblioth. Nr. 2097,
Leipy. BB, Reclam jun.] —20.

— — Reineke Fuchs. Abdr. d. hochdtsch. Prosa - Ubersetzg. v. J. 1752.
(VIII, 144 S. 8.) [Quellenschriften z. neueren dt. Litt. hrsg. v. Alex.
Bieling. Nr. 1. Halle. Niemeyer.] 1.60.

Litzmann, Berthold, Kronprinz Friedrich u. Gottscheds ausfihrl.
Redekunst. [Ztschr. f. dt. alterth. u. dt. litt. n. £ XVIIL Bd. s.
204—212.

La Gottschedin et la comédie en Allemagne. [Le Temps. 138 avril 1886.]

Griter, Oberl. Aug., Studien zu Herbartd Pidagogif. (42. Jahredprogr. ded Real:
Gymn.)  Zilfit. Heinr. Poft. (46 &. 4.)

Braf=Rlanin, v., bad Brennereigewerbe u. die Lowirthid. in ihr. beredtigt. Fordergn.
an 9. Gefesgedg. BVortr. Dang. Weber. (16 &. gr. 8.) —5O.
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Grot, Prof. Dr. Rud. Frdr, Das Selbjtbewuftfein Jefu. RNordling. 1887(86). Bed.
(XVI, 893 &. gr. 8) 7.—

— — Bom Reidhe Gottes. [Der Beweis bd. Glaubens. N. F. 7. Vb S. 36172
419—29. 441--78.]

Gregorovinsd, Ferd., feine Shriften sur Gefd. u. Cultur 1. BD. Lps. 1887(86).
Brodhaus. (VII, 323 &. 8.) b.bO.

— — @e¢fd). 5. Stadt Rom i Mittelalt. BVom V. b3 5 XVI. Jahrh. 4. vb. Aufl.
1. Bd. Giuttg. Eotta. (IX, 488 &. gr. 8.) 9.— i

— — PMeli, Giov., von Palermo, Leder. us b, Sicilian. von Ferd. Gregorovins,
Mit e gefdyichtl. Skizze der poet. Notionallit. Siciliensd. 2. v0. A. Lps. Brod:
Haus, (XLIV, 250 &. 8.) 4.—

— — Hat Alarich die Nationalgdtt. Griechenlands vernichtet? Vortr.
[Sitzgsber. der philos.-philol. u. hist. Cl. d. k. bair. Akad. d. W. zu
Miinch. 1886, Hft. I. S. 1—20.] Die Ratalanen im Herzogth. Athen u. bie
neueft. fpan. Forfhgn iib. ihre Gefd. Rgtfd)r. f. allg. ©ejdh., Kult.s, Lit.= u.
Kunitgefd. 1886. Nr. 11. &. 793—804.] DOffencr Brief an d. Prafident. d.
Afad. ». fhon. Kiinfte v. S. Lucca in Rom. [Miindener Alg. Btg. Beil. zu
Nr. 80. u. 124.]

Gronau, Dr., d. dtsche. Unterricht in d. Klassen Tertia bis Prima. [Vhdlgn.
d. 11. Direct.-Vsmlg. in d. Prov. Ost- u. Westpr. 1886. S. 1—114. 40,
m. Korreferat v. Dir. Laudien. S. 114—126.]

Grope. Sdhiller, vas Jdeal u. Had Leben. Bum Schulgebraudy erfl. v. Prof. Gymn.:
Dir. Dr. Emil Grofe. Mit e. Anh.  Berlin. Weidmann. (88 &. gr. 8.) 1.60.

Gruenhagen, Prof. Dr. A., Lehrbuch d. Physiol. f. akad. Vorlesgn. n. zum
Selbstudinum. Begriind. v. Rud. Wagner, fortgef. v. Otto Funke, neu
hrsg. 7. neu bearb. Auflg. Lfg. 8—12. Hamb., Lpz. Leop. Voss.
(2. Bd. IV u. S. 433—662. 8. Bd. S. 1—560.)

Guttstadt, Prof. Dr. Alb., die naturwissensch. u. medic. Staatsanstalten
Berlins. Festschrift z. 59, Vsmlg. dtsch. Naturf. u. Aerzte Berl.
Hirschwald. (VII, 570 u. XXV 8. gr. 8. m. eingedr. Holzschn. u.
1 Lichtdruck.) 14.—

— — Virchow, Med.-R. Prof. Dr. Rud., u. Prof. Dr. Alb. Guttstadt, die
Anstalten d. Stdt. Berlin f. d. 6fftl. Gesdhtspflege u. f. d. natwiss.
Untricht. Zsmgest. v. d. stddt. Behord. Mit Holzschn., 3 graph. Tab.,
1 geognost. Karfe, 1 Karte d. Rieselfelder u. 1 Plan v. d. Stdt.
Berlin.  Berl. Stuhr'sche Behh. (IV, 400 S. gr. 8.) 10.—

— — Rec. [Dt. L.-Z. 20.]

Haasler, Fritz (Insterburg), Beitrag z. Histologie d. akut. Entziindg. Die
akute Entziindung d. Niere. L-D. Bonn. (27 S. 8.)

Hiabler, Dr. Konrad, der Aufftand Siciliend 1516. [Hiftor. Tafdenbuch. 6. Folgee
5. Sabhrg. Leipy. S. 119—146.]

Haeneke, A., (Danzig), Kalender fir alle auf Wochentag, Festtag oder Mond-
phase beziiglichen Zeitbestimmungen vom Jahre 1 bis 11899 n. Chr.
nach altem u. neuem Stil. . . . Danzig, Bertling.

Hagen, Dr. H. A, On a new Library Pest. [The Library Journal Vol. 11.
p. 184—187. New-York.] :

Hahn, Prof. Dr. F. G., (Konigsberg), Kiisteneintheilung u. Kiistenent-
wickelung im verkehrsgeogr. Sinne. Vortrag. [Verhandlungen des
6. deutschen Geographentages zu Dresden. Berl. S. 99—118. Diskussion
dariiber S. 118—117.]

Hamagid, (Ztschr. in hebr. Sprache). Red. D. Gordon. 30. Jahrg. 52 Nrn.
(ca. 2 Bg.) Lyck (Wiebe) baar n. 12.—

[Hamany, Joh. Georg.] Sdhatvaller, Pir. Jrit, Johann Georg Hamann ald Pidagog.
Sufterburg Rodoewig in Comm. (III, 24 &. 8.) baar —50,

SHantel, Dr. Georg, Aus vem Siegedjahre 1870/71. Kriegsfahrien eines Eruppenargteg.'l
.. . @lbing, Kiihn jun. 1883,
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k Hafe, Konfift.-R. Dr., Crinnerung an e teuren Toten. (Dr. theol. Kar! Bernhard
Poll + 17. A1g. 1878.) Abdrud d. Artifeld in . Allgem. Difdy. Biographie.
[Gvang. Gemeindeblatt Nr. 4.]
Hasse, Gust.,, (Flatow). Die Melancholie mit Riicks. auf Aetiologie u.
Ausgang in suicidium. L-D. Greifswald. (82 S. 8.)

Hassenstein, G., (Kgsbg.) Rec. [Wochenschr. f. klass. Philol. No. 16.]

Hausfalender, Crmlindifder §. 1887. 8L, Jahrg. Hr3g. v. Jul. Pohl. Braunsberg.
Huye. (108 3. 8.) —50.

— — §. b, Provingen Oftpr., Weftpr., Pomumern, Pofen u. S@lefien {. d. Jahr 1887,
19. Jahrg. Thorn. Lambed. (200 &. 12.) —5O.

Hecht, Dr. Max, ortograph. - dialekt. Forschungen auf Grund attischer
Inschriften. 2. Teil. (Gymn.-Progr. §umbinnen. S. 1—16 49.) Auch sep.
Leipzig, Fock in Comm. —60.

— — TIYale bei Hesiod. [Philologus 45. Bd. S. 880—38L.]

Heerdbuch, ostpr., hrsg. .. .. durch Gen. - Seer. G. Kreiss. 4. Bd. Berlin.
Parey. (156 S. gr. 8) 2.—

Heidenhain, R., Eine Abiinderung d. Férbg. mit Hématoxylin u. chrom-
sauren Salzen. Briefl. Mitth. an Prof. Waldeyer. [Archiv f. mikroskop.
Anat. 27. Bd. S. 383—384.] '

Hein, Anton, (Mehlsack.) Beitrag zur Myomotomia intra graviditatem. IL.-D.
Greifswald. (27 S. 8.)

Heinze, Dr. H., Gymnasialdir.,, Die Familie d. Plutarch von Chaeronea
(Gymn.-Abhdlg.). Pr. Stargard. (VIII S. 4.)

— — Jahresher. iiber Plutarch’s Moralia 1884—1885. [Bursian’s Jahresber.

* iib. d. Fortschritte d. class. Alterthsw. 13. Jahrg. Bd. XLIL 8. 123—126.]

Hellwig, Franz, (Danzig), ih. d. Ursprung der Ackerunkriuter u. d. Ruderal-
flora Deutschlands. I. Breslauer I-D. Lpz. Engelmann.
Helm, Otto, (Dangig), Die JInfeften d. BVernjteins. [ Gaea. 22. Jahrg. S. 483—492.
Henkel, Hauptm. G., Das Kulmerland um d. J. 1400 in einer Karte dargest.
und durch historisch - geogr. Vorbemerkgn. erlt. [Ztsch. d. Westpr.
Geschichtsvereins. Hft. XVI. Danzig. S. 1—386.]
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Ackermann, Dir. E., pidagog. Fragen. Nach d. Grundsitz. der Herbart’sch.
Schule bearb. 2. Rethe. Dresd. Bleyl & Kaemmerer. (VII, 128 S. gr. 8.)
1.80. (1. u. 2.: 3.30.)
Dittes, Jur WVhilofophie Herbarts. [Pidagogium VIIL 8.]
Tol, O., Die methaph. Grdlagen d. Herbartidh). Plydologie u. ihre Beurtheilg.
dpurd) Hrn. Dr. Ditted. Giiterdlnh). Berteldmann. (IV, 99 &. gr. 8.) 1.60.
. Fornelli, N., Esposizione generale delle teorie pedagogiche di Herbart e
della sua scuola. [Rivista Italiana di filosofia Anno I. Vol. I Fasc. 1. 2.]
Frohlid, Dr. Gujt., die wiffenfBaftl. Pidagogit Herbart - Jiller . Stoyd in ihr.
®rblehren gemeinfafl. dargeftellt u. an BVeifpiel. erliut. 3. Aufl. Wien. Pidhler's
Wmwe. & Sohn. (XTI, 197 S. gr. 8.) 2.50.
‘ Hummel, Otto Emil, die Untervichtslehre Benefed im Bergl. jur pidag. Didaftit
Derbarts. . 3.-D. Lpj. 1885. (64 S. 8.)
J8rvael, ©. A, jur Chavotteriftif u. 3 Verftindnif I F. Herbart’s. [Pidagog.
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Just, Dr. Karl, Herbart u. Dittes. [Jahrb. d. Vereins f. wissensch. Pada-
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Kriiger, 0., Zur Kritik d. Herbartsch. Ethik. [Beig. z Progr. d. Gymn.]
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Sallwiirk, Dr. E. v., Handel n. Wandel d. pidag. Schule Herbart’s. 2. A,
Langensalza. Beyer & Séhne. (VIII, 75 8. gr. 8) 1.—
Thilo, Chr. A., u. O. Fliigel, Dittes @b. d. prakt. u. theor. Philosophie
Herbart’s. [Aus: ,Ztschr. f. exakte Philos,“] Ebd. (67 S. gr. 8.) 1.20.
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Wendt, Lehr. Herm., Herbart- Anthologie. Sammlg. pidag. Kernstellen
aus Joh. Friedr. Herbart’s Werken. Langensalza. Beyer & Séhne.
(IV, 43 S. gr. 8.) —40.

Herders Simmilide Werfe. Hr8g. v. Bernh. Suphan. 24, Bd. Berlin, Weid-
mannjcge Behh. (XVI, 600 S. gr. 8.) 6.—

— — Der Cid. ©efd). des Don Ruy Diay, Grafen v. Bivar. Nad) fpan. Romangen.
(IV, 115 &. 8.) [Biblivthet d. Gefamt. = Litt. d. JIns u. Auslandes. Nr. 38.
Halle Hendel.] n. n. —25.

— — Der Gid. RNad) fpan. Romangen. Mit Cinleitg. u. Anmerfgn. v. Hans Lambel.
(VIIL, 180 &. gr. 8.) [Claffiter f. o. Sdhulgebraud. Nr. 16. Wien. Hilver.] —72.

— — Der Cib. Nad) fpan. Romanz. Hefung. Mit Einleitg. u. Anm. v. Prof. Karl
Saufer. (XII, 66 &. gr. 8) [Sdulausdgaben floff. Werfe. 24. Hit. Wien.
®raefer.] —60.

— — Der Gid. Nadh fpan. Romany. Hrag. v. Heinr. Kury. (131 S. 16.) [Meper’s
Boltsbitdher. Nr. 100. 101. Leipy. Biblingr. JInjtitut] & —10.

— — Briefe an Eschenburg. Mitgeth. v. Carl Schiiddekopf. [Archiv f.
Litteraturgesch. XIII. Bd. 8. Hft. S. 498—513.]

Zu d. ,Brief. Herders an C. A. Bottiger, aus Bottigers auf d. Dresdner
Bibl. befindl. Nachl. mitgeth. durch Rob. Boxberger.* [Ebd. 514—b16.

Redlich, Karl, Herder oder Knebel? [Ebd. XIV. Bd. 2. Hft. S. 137—142.

Suphan, Bernh., Rec. tib. R. Haym, Herder nach sm. Leb. u. sein. Werk.
dargest. II. Bd. [Dt. L. Z. 27.]

Herfort, Ober-Lehrer, Leitfaden der franz. Literaturgesch. ... (Gymn.-
Progr.) Thorn. (XX S. 4.)

Hermann, L., iib. d. Ursache des Elektrotonus. (Mit Holzschn.) [Arch. f. d.
gesammte Physiol. d. Menschen w. d. Thiere. 38. Bd. 8. u. 4. Hft.|
‘Weitere Untersuchungen iib. d. Verhalten d. Froschlarven im galvani-
schen Strome. [Ebd. 39. Bd. 8. u. 9. Hft.] ib. d. Wirkung d. Nitro-

russidnatriums. [Ebd.] iib. den Lings- u. Querwiderstand d. Muskeln.
Ebd. 10.—12. Hft.] iib. d. galvanische Wogen des Muskels. [Ebd.]
Referate. [Jahresberichte iib. d. Fortschritte d. Anat. u. Physiol
XIII. Bd. II. Abth. Physiol. Lpz. S. 4—78. 223—238.]

Herzfeld, Joseph, ib. d. Einfluf der Erkéltung bei Entstehung von Diabetes
mellitus. 1.-D. Greifswald. (34 S. 8.)

Heynacher, Dr. Max, Was ergiebt sich aus d. Sprachgebranch Caesars im
bellum Gallicum f. d. Behandl. d. latein. Syntax in d. Schule? 2. verm.
Aufl. Berl. Weidmann. (IV, 184 S. gr. 8.) 8.—

— — Rec. [Wochenschr. f. klass, Philol. No. 7. 48.]

Hilbert, David, ib. d. nothwendigen u. hinreichenden covarianten Bedin-
gungen fiir d. Darstellbark. e. bindr. Form als vollstind. Potenz.
[Mathematische Annalen. XXVII. Bd. S. 1568—161.] Ueb. e. allg.
Gattung irrational. Invarianten u. Covarianten fiir e. bindre Grundform
geraden Grades. [Berichte wb. d. Verhdlgn. d. k. sichs. Ges. d. Wiss.
zu Leipz. Mathem.-phys. Cl. 1885, III. Leipz. S. 427—438.]

Hilbert, Rich., Beitrag zur Xenntni d. transitorisch. Farbenblindheit.
[Archiv f. Augenheilk. 16. Bd. 3. u. 4, Hft.] Zur KenntniB der per-
manent. Lichtempfindungen. [Memorabilien. Hrsg. v. Fr. Betz. N. F.
6. Jahrg. Hft. 4] Zur Kenntnil der Erythropie [klin. Monatsblatter
f. Augenheilk. 24. Jahrg. Dec.] ein Fall von Atrophia nervorum
opticorum bei einer Ente. [Ztschr. f. vergl. Augenheilk. 4. Jahrg. Dec.]

Hipler, Prof. Dr. Frg., Ddie dlteft. Sdapverseidhniffe der ermlindijdhen RKirden.
Braunsberg. (Huye). (105 S. gr. 8.) n. n. 1.50.

— — Qohann Heinrid) Shmiilling, der Nadyfolger Overbergd. Gin Lebensbild. Ebd.
(285 &. gr. 8.) n. n. 3.—

— — Marienwerder, Joa., septililium beatae Dorotheae Montoviensis. Nunc
primum editum opera et studio Rect. Dr. Fr. Hipler. [Ex Analectis
Bollandianis.] Bruxellis. (Braunsberg, Huye.) (268 S, gr. 8,) n, n. 6,—
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Hipler. Hosius, Stanislaus, card. et ep. Warm. Epistolae, orationes, legationes,
tomus II. 15561—1558. Praemittitur de Hosii Cardinalis familia dispu-
tatio, accedunt auntem epistolae et acta, quae vitam et res gestas Hosii
illustrant. Editionem curaverunt dr. Francisc. Hipler et dr. Vinec.
Zakrzewski. Pars I. Cracoviae, sumptib. Acad. liter. (XCI S. 2 BL u.
S. 1-520.)

Frang Hiilstamp, Frang Hiplers jiingfte Schriften, [Qiterar. Handweifer
suniadit §. 0. fathol. Deutfdhland. (25. Jahrg. Nv. 18.) Nr. 411. Sp.385—392.]

Hippel, Prof. Dr. A., iib. Verletzungen d. Augen durch Dynamit. [Graefe’s
Archiv f. Ophthalmol. 32. Jahrg. Abth. 8. S. 205—224.]

Hippel, Th. G. von. Bach, Dr. Theod., Denknisse u. Erinnerungen aus d.
Zeit d. Erniedrigung Preussens. Aus Th. G. v. Hippels handschriftl.
Nachlasse mitgeteilt. [Wissensch. Beil. z. Progr. des Falk - Realgymn.
zu Berlin.] (28 S. 4.) Auch sep.: Berl. Girtner. 1.—

Hirsch, Prof. Dr. Aug., Handbuch d. hist. - geogr. Pathol. 2., vollst. neue
Bearb. III. Abth.: Die Organkrankheiten. Nebst e. Reg. iib. d. 3 Abth.
Stuttg. Enke. (IV, 557 S. gr. 8.) 14. cplt. 88.—

— — Jahresber. ith. d. Leistgn. u. Fortschr. in d. ges. Medic. . . . hrsg. v.
Rud. Virchow wu. Aug. Hirsch. . .. 20. Jahrg. Ber. f. d. J. 1885,
2 Bde. 4 3 Abth. hoch 4. Berlin. Hirschwald. 37.—

— — Jahresber. tib. d. Leitgn. u. Fortschr. in d. Anat. u. Physiol. . ...
Ber. f. d. J. 1885. Ebd. (ITI, 222 S. hoch 4.) 9.50.

— — Biograph. Lexikon d. hervorrag. Aerzte all. Ztn. u. Volker. . . . hrsg.
v. Aug. Hirsch. Lfg. 27—42. (Bd. III. S. 433—718. Bd. IV. 718 S. w.

) Bd. V. S. 1—144.)

— — Deutsche Vierteljahrsschrift f. 6ffentl. Gesdhtspflege. Hrsg. v. Finkeln-
burg, Gottisheim, Aug. Hirsch ete. . . . 18. Bd. Braunschw. Vieweg &
Sohn. 4 Hfte. gr. 8. a 4.—

— — Vortr. iib. Acclimatisation u. Colonisation. [Ztschr. f. Ethnol. etc.
Verhdlgn. d. Berlin. Ges. f. Anthrop., Ethnol. u. Urgesch. Sitzg. v.
21. Febr. 8. 1565—166.]

Hirsch, Prof. Dr. Ferd., die erst. Ankntipfgn. zw. Brandenbg. u. RuBld. unt.
d. groB. Kurfiirst, 2. Teil. [1657—1660.] (Bell z. Progr. d. Konigstadt.
Realg. z. Berlin.) Berlin. Gértner. (34. 8. gr. 4.) 1.—

— — Mitthlgn. aus d. hist. Litt. .. .. red. v. Ferd. Hirsch. 14. Jahrg.
(4 Hfte. gr. 8.) Ebd. 6.—

— — Rec. [Mitthlgn. a. d. hist. Litt.]

Hividh, Dr. Frany, Sdorer’s Familienblatt. Eine illufty. Jtidhr. Red.: Dr. Frang
Hirfd. 7. Bd. (B2 Nen. & 21/,—3 B. gr. 4.) Berl. Schorer. Viertel]. 2.—

— — daffelbe. Salon-Audg. 2. Jahrg. (12 Hite. gr. 8) Ebd. & —T5.

Siridfeld, Brof. Guft.,, Bruditiide von ywei filb. Geriten. [Sikgsberidhte d.
Altth3ge]l. Pruffia im 41. Beveindi. S. 77—82 m. Taf. VI—VIIL] Rec.
[Berlin. phil. Wochenschr. 6. Jahrg. 26.]

Hirschfeld, Jul., (Loebau i. Westpr.), ub d. acute Erweichung d. Kropfes.
I.-D. Berlin. (82 S. 8)

Hividfeld, Otto, Srnjt Curtius. [Nord u. Sitd. Jan.]

— — die kaiserl. Grabstétten in Rom. [Sitzgsber. d. k. pr. Akad. d. W. z.
Berlin. LI S. 1149—68.]

Hobredit, May, Hutten in Roftod. Rathenow. Babenzien. (63 S. 8.) cart. 2.—

Hoenig. Gefd. b, Fejtg. Weidjjelminde bis 3. preufp. Befignahme 1793. Aus d.
Qriegs - Urdhive D. groh. Generaljtabed. Hrsq. v. Frip Hoenig, Hpim. a. D,
Berlin. Ludhardt. (7 u. 76 &. gr. 8. m. 2 Sfigy.) 2.—

Hoening, Bir. ©., Gefd. 0. Rirdje Jodlaufen im Snjterburger Kreife. Jnjterb. Hopf's
Nadf. (111 &. gr. 8.) baor n, n. 1,—
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Hoffmann, €. T. A, Das Fraulein von Scuderi. Eine Ery. aud d. Btalt. Qudbw. XIV.
(65 &. 16.) [Meyer’s BVolfabiid). Nr. 15. Bibliogr. Jnftit.] & —10.

— — Meifter Martin b, RKifner u. feine Gefellen. Eine Erz. hrdg. v. H. Kury.
(59 &.) [€hbd. v, 46.] .

— — Grjihlungen. Der unbeiml. Gaft. — Don Juan. Hr3g. v. . Kury. (B5 &.)
[@bh. Mr. 129.]

— — Da3 Majorat. Gine Cryihlg. Hrég. v. H. Kurg. (72 &. 16.) [Ebd. Nr. 158.]

— — Der golvene Topf. Cin Mird). aud d. neu. Jeit. Hr3g. v. H. Kurz. (84 S.)
[€6d. M. 161, 162.] ,

— — Pring Nufinader u. Maujefonig. (Frel nad) €. T. A. Hoffmann.) [Ein-Mart:
Bilberbitdher-Serie Rr. 9. Mit 6 Farddr.-Bilvern v. €. Offterdinger, ©. Franysc.
(8 &. 4.) Stuttg. (1885.) Loemwe. cart. 1.—

Hoffmann, Frdr., de Festi de verborum significatione libris quaestiones.
Diss. inaug Kbg. (Koch & Reimer.) (49 S. gr. 8.) baar 1.—

Hoffmeister, W. (Insterburg). Zur Qualititsbeurtheilg. d. Hafers. [Ldwirthsch.
Jahrbiich, XV. Bd. S. 277—92.] Zur Qualitits-Beurthlg. der Gerste.
[Ebd. S. 865—71.]

Hohufeldt, Dr. R., Bilder aus d. Tudjeler Haide. [Dang. Jtg. Nr. 15950. 15986.]

Holder-Egger, O., Bericht ib. e. Reise nach Italien 1885, [Neues Archiv d.
Ges. f. alt. dt. Geschichtskde. XI. Bd. S. 2563—88.] Zur Translatio S.
Benedicti. [Ebd. XII. Bd. S. 129—41.] Rec. [Dt. L. Z. 43

Horn, Ulex., Kulturbilder aus Witpreufen. Lpz. Reipner. (XVI, 402 &, gr. 8. m.
1 fyndhronift. Tab.) T.— geb. 8.50.

— — SQanbdgeridht u. Redht in Preuf. 5. Ordendst. Vortr. Infterby. Wilhelmi. (17 S. 4.)

— — Bur Gefd). ver Redtsanmaltidaft (in Preufen). [Surift. Wodenfdrift hrag. v.
S. Haenle u. M. Kempner. Nr. 7 u. 8. &, 64—67. 4.]

Horn, Superint. €., Die Grengen der Verantwortlichteit. BVorlefung. [Der Beweis b.
Glaubens 1886. Juli. &. 241—b4.] audy: RKg3b. Grife & Unger in Comm.
(16 &. gr. 8.) baar n. n. —H0. .

Howe, iib. b. vmeintl, Wedjfel in Schillers Anjicht vom B/hlinis des Afthetifd). jum
&ittl. Beil. 3. Ofterprogr. d. Real-Progymn. Dirfdau. (81 S. 4.)

Hurwitz, Adolf, (Kbg.) Ueb. endl. Gruppen linearer Substitutionen, welche
in d. Theorie der elliptisch. Transcendenten auftreten. [Mathem.
Annalen. XXVII. Bd. S. 183—238.] iib. algebr. Correspondenzen u.
das verallgemeinerte Correspondenzprincip. [Berichte iib. d. Vhdlign.
d. K. séichs. Ges. d. Wiss. z. Leipzig. Mathem.-phys. Kl 1836. 1. 1L
S. 10—388.]

Notizen.

Zur Darstellung der Geschichte der Juden in Deutschland ist eine
historische Commission, bestehend aus den Herren: Director Dr. Birwald
in Frankfurt a. M., Professor Dr. Breflau in Berlin, Professor Dr. Geiger
~in Berlin, Geheimrath Dr. Kristeller in Berlin, Professor Dr. Lazarus in
Berlin, Professor Dr. Steinthal in Berlin, Geheimrath Professor Dr. Stobbe
in Leipzig, Professor Dr. Wattenbach in Berlin und Professor Dr. Weizsiacker
in Berlin zusammengetreten.

Um einerseits den jiidischen Theologen eine vollstdndige Uebersicht
der an zahllosen Orten verstreuten christlichen Quellenzeugnisse iiber jiidische
Geschichte und Culturgeschichte, andererseits den christlichen Historikern
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einen Einblick in die ihnen bisher fast ganz unzuginglichen und deshalb
vielfach nicht nach Gebithr gewiirdigten Quellenschriften in lebriischer
Sprache zu ermoglichen, hat die historische Commission die Herausgabe
zweier grosserer Werke ,,Regesten zur Geschichte der Juden in Deutsch-
land®* (bis zum Jahre 1273) und ,,Quellen zur Geschichte der Juden in
Deutschland® beschlossen. Beide Werke sollen im Verlage von Leonhard
Simion in Berlin noch im Laufe dieses Jahres zu erscheinen beginnen.
Der erste Band dieser Quellen wird das Judenschreinsbuch des Stadt-
archivs zu Koln publiciren, eine in ibrer Art einzige Sammlung von latei-
nischen und hebriischen Urkunden aus den Jahren 1286—1841; spitere
Binde sollen die hebriischen Quellenschriften zur Geschichte der Kreuzziige,
die historischen Gedichte der deutschen Juden, die in der synagogalen
Poesie eine bedeutende Rolle spielen, die kulturhistorisch wichtigen Abschnitte
der Entscheidungen deutscher Rabbiner des Mittelalters, endlich die dltesten
Gedenkbiicher jidischer Gemeinden enthalten. Die ,Regesten sowohl wie
die ,,Quellen werden nur auf Subscription abgegeben. Der Preis ist auf
40 Pf. fiir den Druckbogen in 4% der Regesten, auf 50 Pf. fiir den Druck-
bogen in 80 der Quellen festgestellt worden. Der Gesammtpreis fiir Regesten
~und Quellen zusammen soll jahrlich 20 Mark keinen Falls tibersteigen, wird
indessen voraussichtlich meistens wesentlich geringer sein. Ein Verzeichnil
der Subscribenten wird jedem Bande der Publicationen voraufgeschickt werden.

Soeben ist von Ferd. Raabe’s Nachf., Eugen Heinrich zu Kénigs-
berg in Pr., (Franzosische Strasse 8) ein Lager-Katalog (No. 77) veroffentlicht
worden, auf den wir unsere Leser aufmerksam zu machen nicht unterlassen
konnen. Derselbe zeichnet sich schon dusserlich durch sehr passende Aus-
stattung (ein Ritter in deutscher Ordenstracht mit Schwert und Schild, im
Hintergrund die Marienburg) vortheilhaft von seinen Vorgingern aus und
fithrt den Titel: ,,Prussica. Ost- und WestpreuBen. Der deutsche Orden.
Die russischen Ostseeprovinzen. Polonica. Rossica.® (62 S.8.) 1495 Nummern
umfassen nicht nur die Geschichte, sondern auch die Geographie und Natur-
geschichte von Ost- und WestpreuBen, altpreuBische, littauische, lettische
und esthnische Sprachwissenschaft. Sehr gut ist Konigsberg und die Kénigs-
berger, speciell Kant, vertreten. Besonders reich ist der Katalog auch an
Separat - Abdriicken und Ausschnitten, die nie in den Handel gekommen
sind. Die Nummern 1496—1640 sind Polonica, 1641—1848 Rossica.

A ~~

Druck von R, Leupold in Konigsberg in Pr.
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