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Der NRechtstampf des deutjchen Ordens
gegen den Bund der preupijchen Stande
1440—53.

QBon Edith Liidicte.

Sdion  Heinrich von Jreitjhfe, der gropte Vewunderer der ftaats-
politifhen Leiftung des deutihen Ordens, hat in feinem flaffifchen Auffas
itber ,Das deutihe Ordensland Preupen” (1862) darauf hingewiefen, mwie
febt die nofwendige Starrheit ded Ordens feinem Staate im Jeitalter der
aufiteigenden fiteftlichen Landeshobeit jum Schaden gereichte: ,, ... deriveil
in feinem Yolfe alles {ich wandelte, mupte (er) jedem Verfuch innerer
Reform fein theofratifhed non possumus entgegenftellen). Man bhat
bigher Den WVerfall des preuifdhen Ordensftaates im 15. Jahrhundert mit
Recht vor allem von der inneren ftandijdhen Cntwiclung des Landes bher
betradytet®), {ind doch die aufftrebenden Stdnde in Ddiefer Jeit Ddie eigent-
lidhen Lrdger Des politifdhen Lebens. Dodh ift e veigooll, einmal den Blidk
Dejonbers auf den alternden Orden zu rvidhten, zu unterfuchen, in welder
Wetfe er im 15. Jahrhundert zum lesten Mal an entidheidender Stelle fein
»ion possumus® fprac), wie er ed begriindete, und mweldhe geiftigen und
politifhen Mdadhte er zu Seugen und Helfern aufrief. Vor allem it der
Redhtgfampf um den im Jabre 1440 abgefchloffenen Vund der preufijdhen
Otande geeignet, die politijche Gedanfenwelt u erbellen, aud der heraus
der Otden ded 15. Jahrhundertd handelte; ev gibt {iberdies ein anfdauliches
Bild von der 3war raffinierten, aber dod) die wabren politijhen Krdfte nidht
mehr erfennenden diplomatijhen Pragid der Deutidhherven.

Die Cntviclung ded politifhen Standewefens in Preufen bid zum
Abfchlufs des Preupijhen BVunbes fann hier nur angedeutet werden®). Vor
der Rataftrophe von Tannenberg finden fidh nur Anfdsge: die feit der gweiten
Halfte des 14. Jahrhunderts immer regelmdhiger vom Hodymeifter berufenen
Tagungen der Stadtepertreter gewannen an politijher BVebdeutung, und der

1) $. b. Ireitjhte, Siftor. 1. pol, Aufjase Vd. II &. 46.

2) €. Widert, Die politijhen Stande Preufens ujo. Altpr. Mon. Schr. V, 1868; K. Lobh-
meper, fber den Abfall des Preupifchen Vunbes. Programm bder Realfhule zu St. Johann.
Dengig 18715 M. Joeppen, Der deutfhe Nitterorden und die Stdndbe Preufens. H. 3. XLVI,
1881; €. Blumboff, Veitrdge zur Gefdhichte u. Enfwidlung d. weftpreup. Stinde im 15. Ib.
Qeitjhr. D. weftpr. Gejdh. Ver. XXXIV, 1894; Vruening, Die Stellung des BVistums Ermland
s Deutjchen Orden ujw. Altpr. Mon. Schr. XXIX, 1892 u. XXXII, 1895; A. Werminghoff,
Der deutjche Orden und bdie Stdndbe in Preufen big zum weifen Thorner Frieden im
Sapre 1466. Pfingftblatter ded Hanf. Gefch. Ver. VL. 8, 1912.

3) Bgl. auper den {dHon genannten Werfen Joh. Voigt, Gefh. Preupens von den dlfeften
Qeiten bi@ jum Sinfergange der Herrjchaft ded deutichen Ordens, 9 BVde. Kbg. 182739 u. vor
allem bdie Affen der Stdndetage Preupensd unter der Herrfhaft ded Deutfjchen Orbens bHg. v.
Maxr Toeppen, 5 Ve, 1878—86 (Im folgenden itiert als 2A. d. St.).



im Qabre 1397 von vier Rittern ded Kuilmerlandes abgefdloffene Eidedhfen-
bund ift vielleiht') Jeidhen eines fid regenden politifden Lebensd in der
Ritterfdhaft. Nadh dem erften Thorner Frieden wurde dasd anderd: Abel
und Gtdadte gemeinfam forderten nun ald Gntgelt fiir die LUbernabme Der
Kriegslaften durch die bisher {teuerfreien Unferfanen ded Ordensd Cinfluf
auf die Aupenpolitif, deren Folgen {ie am eigenen Leibe gefpiirt hatten, und
QAnteil an Verwaltung und Redytjprechung, legteres durd) Veteiligung an
einem neu u errichtenden legtinftanglicdhen Obergericht fiir die Ordenslande.

Ginen erften Verfud), einen Uusgleidh) zwifden den Wiinfchen der
Gtande und dem Herr|daftsaniprudhy des Ordensd uftandesubringen, {tellt
die Grridiung des Landesratd durch den Hodymeifter Heinvidh von Plauten
im QJabre 1412 bar. ber der Vetfudh war unzuldnglich; er erregte den
Widerftand der fonfervativen Elemente im Orden, obne dodh die Stdnbde
su befriedigen. Der Landesrat beftand ausd vom Hodymeifter etnannten
Qertretern der grofen und fleinen Stadte und der Landbegirfe. Sie hatten
feine rvedhtlihe Moglichteit, ihre Wiinfdye gegen den Hodymeifter durchzu-
fegen, und ed zeigte fich bald, ,dap Der Hodhmeifter in den Landesdrdthen
feine Ndthe u feiner JInformation, {ondern Organe ur CGinwirfung auf
Dag Land zu haben wiinfdhte”®), vor allem, um die notwendigen Steuern
populdr su maden. Da der Landesrat in diefer Form weder fiir die Stande
nod) fiir Den Orden — bdenn die vom Hodymeifter bejtellten Vertreter er-
bielten feine Vollmachten von den Stinden — von praftijhem Wert war,
verfdhvand er mit dem Sturze Heinrihd von Plauen.

Crit fajt swanzig Jabre {pdter, im Jabre 1430, rourde der Gebdante
Des Lanbesrats, diedmal von ftandifdher Seite, von neuem aufgegriffen. Und
awar waren ed — efivad BVefonberes in der ftdndifden Cntwidlung des
Ordensdftaated — alle drei Stinde, , 09 bern byjdyoffe, prelaten, vitter,
tnechte, und ftete dig lanbes”, gemeinfam, die auf einer Tagfabrt in Glbing
pen Antrag auf Crridhtung einesd grofen Landesdrats cinbradhten®). Der
,otofie rat gefworen” follte aug dem Hochmeifter und je fechd Gebietigern,
Pralaten, landlidhen und {tadtijhen BVertvetern beftehen, die vom Hod)-
meifter und den ,landen” erwdblt werden jollten. Seine Befugnifie follten
fih auf die beiden jhon genannten Gebiete erftrecten, auf weldhe die Stinde
por allem Ginfluf su nebmen wiinfdten: dag politijhe Regiment Hes
Landed — ,das ane dy Fepne fadhe, dy den ftatum dyf landes anturen,
fullen befloffen unde geendet werden”’) — und dag Geridhtdwefen. Ve-
fonberd durdh) den erften Wunjd), der doch audy wobl Cinfluf auf die
Auenpolitit meint, witd die Teilnahme bder Prdlaten veranlaft worden
fein. Der zweite Wunfd) Fongentrierte fich auf die Forderung nady einem
idbrlichen ,Ridhttag”: der Landesrat follte jugleih ein aus Vertretern der
Lanbdesherrfchaft und der Stdnde gemifdhtes, unter dem Vorfis deg Hoch-
meifterd tagendes Obergeridht werden, das in gweifelbaften Fallen {iber die
rvechtdgiiltige Auslegung von Privilegien und Handfeften entfdheiden und

%) 3ob. Voigt, Gejch. d. Eivehfengefellfhajt in Preufen. Kbg. 1823,
5) A ». St I &. 134,
6) A b, St L G. 530 ff.
9 U b, Sf, S, 531



bei Recdhtsbruch bdie Sntereffen der ntertanen notfalld aud) gegen bdie
Hertfdaft — Hodhmeifter oder Pralaten — wahrnehmen fonnte. Diefe
Gorderung ftellte einen Ungriff auf die unbefdrintte Gerichtdhobeit des
Ordens und der Bifdhofe dar. Damit aber wurde fie jum AUngriff auf
geiftlihe Gerichtabarfeit. Auf die Frage nady der Juldffigleit diefed Nicht-
tags folite fih in Preufen der KRampf wifden Dder geiftlidhen Landes-
berrfchaft und den Stdnden mit der 3eit immer mebr guipisen.

Sn der Jeit des Hodymeifters Paul von Rufpdorf (1422—1441) ift
allerdingd von einem grunddslich betonten Wider{tand gegen bdiefe Fot-
derung der Stinde in den Kreifen deg Ordens nod) nichts zu fpiiven. Im
Rahre 1432 verfudhte vielmebr der Hodhmeifter felbft, unter dem Druct der
Mipftimmung, den die AuBenpolitif des Ordens im Lande hervorgerufen
Datte, den geforberten Landesrat u erridhten. Nun aber verfagten die
Stadte ihre Mitwirfung. Denn {ie waren jest nod)y weniger ald im Jabre
1412 geneigt, ibre tatjdchliche Madyt jugunften weniger BVertreter, die unter
dem Ginflup deg Hodymeifters {tanden, aus den Handen ju geben. So fam
e ein gebeimer RNat aus vier ,Landesdrittern” zuftande, der itberdies fiir
alle widhtigen Fragen, wie die Ent{deidbung itber Krieg und Frieden und
dic Vewilligung von Steuern, fich auf die allgemeine Stindeverfretung
suriidgiehen mufte. Diefe bebielt alfo ihre volle Vedeutung. Dagegen fam
der von den Stinbden geforderte allgemeine Nidhttag zuftande. Auf ihm
entfhieden einmal im Jabr neben Hodymeifter, Gebietigern und Prélaten
audh die vier Nate itber die BVefdhmwerden der LUntertanen.

Der Wunfd) der Stande nad) Cinfluf auf die AuBenpolitit wurde
durd) Polen unterftiist, dem cin abfolut regierted8 Preufen gefdbhrlicher
war alg ein durdy inneve Kdmpfe gefpaltener Gegner. So gab man auf
polnifdher Seite vor, nur die Herren gu befdampfen, und verfuchte, das Land
durdy Verfpredhungen i gewinnen. JIm. Jabre 1422 im Frieden am
Melbenfee trat der Einflup der Stande um erften Mal in Eridheinung.
Der {dwadhe Hodymeifter Michael RKiichmeifter mufite eine RKlaufel in
den Verfrag aufnehmen, die der Orben big dahin nur feinen Gegnern
auferlegt hatte: fallg er obne gerechten Grund den befdhworenen Frieden
brade, jollten die Untertanen nicht um Gehorfam verpflichtet fein. Da-
mit ,erfannte er ein Auffidhtsrecdht der Stdnde {iber die dufere Politif
an, und die Cnt{dheibung dariiber, ob er vertragsbriihig hanbdele oder
nicht"®). Die Klaufel, die die Untertanen fiir den Fall eined ungerecdhten
Griedensbruchd des Lanbdeshertn vom Treueid entband, wurbe 1435 im
Srieden von BPreft wiederholt. Diedmal hatten die Stinde {dhon an den
Griedensverhandlungen ftarfften aftiven Unteil genommen, ibhn eigentlid
gegen Den Willen Heg Otrdensd suftande gebradyt.

@8 ift intereflant, daf Ddie theoretifthe Grundlage fiir die polnifde
Spaltungstaftif jdhon in den KRimpfen Polens gegen den Deutjdhen Orden
auf dem Konftanger Ronzil hergeftellt wurde. Die WUngriffe, die Polen im
Rahmen der Kongilstimpfe gegen den Orden ridhtete, arbeiteten u. a. aud

8) Gbriftian Rrollmann, Politifhe Gefdidhte bded Deutihen Ordend in  Preupen.
Kbg. (1932).
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fdhon auf einen Abfall Der Stdnde hin. Hier wurde, wenn aud) nur auf
einet Nebenlinie, die {pdater nicht fortgefithrt wurde, die {tandifdhe Frage des
preugijdhen Staates gum erften Mal im Sufammenhang mit dem geiftlichen
Charafter des Ordend aufgerollt. Der Kern ded Angriffs®), weldhen Paul
Wladimiri, der Reftor der jungen RKrvafauer LUniverfitdt und Fithrer der
polnifchen Abordnung in RKRonftany, gegen den Orden fithrte, ridhtete {ich
gegen die Jdee ded Heidenfampfes, auf die der Orden und fein Staat fidy
gritndeten.  Von naturvedhtlichen Anjdhauungen ausgehend erfldrte er den
Heidenfampf fiiv ungevedht, um auf Grund diefes Sases gegen die Pri-
pilegien ded Ordens vorgehen ju fonnen. Gr Eniipfte damit — bemwuft oder
unbewut — an die alte firdhliche Miffiondidee an, gegen die der Orden fich
in feinen Anfingen hatte durdhfegen miiffen®). Jn unferem Sufammenbhang
intereffieren vor allem die Folgerungen, die der polnifdhe Aniwvalt aus feinen
Gdgen gog. Cinerfeitd war natilidh mit dem UAngriff auf die Redht-
mdBigleit der faiferlidhen und papftlichen Ordensdprivilegien die Herrjdhaft
der Deut{dhritter in Preufen gang allgemein in Frage geftellt. Undrerfeits
gingen die Angriffe aber auch im befonderen auf Lntergrabung ihrer
Qutoritdt gegeniiber den Unterfanen aus. Die Untertanen des Ordens, fo
bief e8, begingen Todjiinde, wenn fie den Orden in jeinen Heidenfriegen
unterftiigten. Gie feien al8 Chriften verpflichtet, die Redhtmapigleit jedes
Rrieges, an dem fie feilndhmen, nach beftem Gewiffen zu pritfen und
gegebenenfalld Den Rriegsdienft su veriveigern, obne an zeitlichen Gewvinn
ober Verluft zu denfen; denn man mitffe Gott mebr gehordhen alg den
Menjdyen'). Nun fam ja praftifd) eine Teilnahme sumindeft der preupifchen
Ordensuntertanen am Heidenfampf faum nod) in Frage, feitbem fich durch
die Chriftianifierung Litauens bdie Grengen des Staates gejdhloffen hatten
— mwenn man nidht an die heidnifchen Hilfstruppen denfen will, die Polen
in feinen RKriegen verwandte. Widtig war aber die Aufjtellung ded Grund-
faes, der {id) praftifdh in den fpdteren Friedens{dliflen auswirtte, daf die
Sintertanen nicht nur beredhtigt, fondern fogar verpflichtet feien, iiber bdie
Suldffigteit von Regierungshandlungen zu entfcheiden,

9) Bgl. Paul Nieborowsti, Der Deutjche Orden und Polen jur IJeit des grdfpten RKonflifts.
Breslay 1924, ©. 190; Fext in Storodawne Prawa Polsfiego Pomnidi V, 1, 1878. &. 162.

10) Bgl. Grich Cafpar, Sermann von Salza Kbg. 1924; F. Blande, Die Miffionsmethode
des8 Bifhofd Chriftian von Preufen in Altpr. Forjch. F. 4. 1927; derf., Die Entjcheidungsiahre
ber Preufenmiffion 1206—74 in Jeitjhr. f. Kird). Gefdh. XXXXVII, 1928 u. 6. A. Donner, Kar-
dinal Wilbeln von Sabina. Helfingfors 1929,

1) , ... Omnes voluntarie auxilium praestantes Crucileris impugnandi mansuetis infideles a
mortali peccato excusari non possunt, sive sint eorum subditi sive mon, mon enim opem fert, qui
ad peccandum adiuvat (c. 14 C. XIV q.6) et per consequens qui ubi inpoenitentes peremit; foventes
huiusmodi bellum illicitum filii irae sunt sortemque habere cum damnatis merito sunt censendi . ..
Tractatus de potestate eto. Tractatus II § 6. Pomnifi S. 175. ,,... XXXVI. Quamvis miles,
praesertim catholicus, non subditus, certus debet esse de belli iustitia, quod pugnando prosequitur,
alioquin in dubio gravi se exponeret periculo. Si tamen subditus existat, excusatur in dubio pro-
babili iusti belli, juvando suum dominum. Hoc est verum, si inquisivit quantum po-
tuit et peritiores consuluit et dubius remanit... XXXVII. Non excusat subditum metus amissi-
onis rerum temporalium, si credit probabiliter, bellum, aut scit, esse iniustum. Ratio: quia licet
nietus culpam attenuet non eam tamen prorsus excludit... XLV. Subditi cruciferorum praedic-
torum reisas cum eisdem facientes bis in anno contra infideles pacificos, non sunt excusabiles a
peccato. Et eadem ratione, cum citra auctoritatem iuris vel iudicis impugnant Christianos, quia
magis est obediendum Deo, quam homini. Nec excusat iuris ignorantia praesertim naturalis et
divini ... Opinio Hostiensis, Pomniti S, 191 f.
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Die Wedpjelwitfung awifchen der Polenpolitif des Ordens und der
Cntwidlung feines Verhdltnifles zu den Stinden, die die Gefdhichte Des
Orbensftaates feit Tannenberg beftimmte, zeigte fich verftdrft nad) dem
Grieden von Breft. Der Widerftand des Deut{dhmeifters und ded Meifters
von Livland gegen diefen Frieden, Der unter dem Druct der preufifchen
Gtande abgejdhloflen worden war, fithrte jur Spaltung im Orden. Jn diefe
3eit Der inneren YWirren — der Hochmeifter lag im Streit mit dem Deut{ch-
meifter, und ein Teil der Konvente befand fidh in offener Empdrung — als
die Redbtdunficherheit im Lande immer grofer wurde und der Staats-
verband {ich aufguldfen drobfe, fallt der AbJchIup ded preupifchen Bunbdes
wider Gewalt und LUnvecht.

Der Bund der Stande trug von vornberein ein doppeltes Geficht. Sein
Abjchlufs ftellte einen RAft der Selbfthilfe Des Lanbes dar in einem
Qugenblic, in dem die Staatsleitung verfagte, und hatte damit anfangs —
awar nicht rein, aber doch audy — den Charafter einer Stitgungsaftion fiiv
die hodhmeifterliche Regierung. o iviefen die Standevertreter, die dem
Hodhymeifter den Vefchlup der Stande zur Griindung eined Vunbes mit-
teilten, ficher mit Fug nicht nur auf die Rechtsunficherheit im Lande, jondern
auch auf die dupere Gefabr hin, da Polen den Augenbli der Spaltung
im Orden gu einem Einfall in Preufen benugen fnnte. Deshaldb war e
ficher nicht nur Schwdche, dap der Hodhymeifter nad) dem Stdadterezep feinen
Wiberfpruch gegen den Ab{chluf des BVunbdes erhob, jonbdern den Stindben
Danfte, alg fie ihm Ddie UnferftiiBung des Vundesd verjprachen’®). Diefe
Gtellungnahme wurde gerechtfertigt durch die bemerfensdmwerte Suriicthaltung,
die Der Bund bemwabrte, al§ er nadheinander von den verfchiebenen Parteien
im Orben um Unterftiitbung oder Vermittlung angegangen wurde. Aller-
dings fannte der Hodymeifter, ald er fich o erfreut iitber den Ab{chlup des
Bunbes zeigte, noch nicht den Wortlaut der am 14, Mdrg 1440 in Marien-
werder unterzeichneten Bundegafte. Denn. diefe zeigte deutlich das anbere
Geficht Des Bundes, {einen Charafter ald innenpolitifches KRampfinftrument
gegen Die Herr{dhaft. Wenn der Ab{chlup ded Vunded als joldher nur der
langft Deftebenden Stdanbdevertretung eine organifatorifch fefte Form und
Opige gab, obne Ddie tatfdchlichen Machtverbhdltnifle im Wugenblict zu
dndern, fo ftellte die Bundedafte nicht den Abjchlup einer Cntwidlung dar,
fonbern ein Programm fiir die Sufunft. €8 fongentrierte fich auf die jhon
linger afute Frage des ftandifhen Obergerichts, ohne der auBenpolitifchen
Gefichtspuntte, die man dem Hodhmeifter gegeniiber geltend gemadht Hatte,
auch nur Criwdhnung zu tun.

Der 1432 beftellte, allerdings den Forderungen der Stdnde nur un-
oollfommen entfprechende Ridhttag batte {ich nicht gebalten. Die Be-
{hwerde Der Ritter und Knechte ded Kulmerlandes daritber hatte jehon im
Qabre 1437 einen ausgefprochen feindlich gegen die Landesherrjchaft ge-
richteten Ton angenommen. &8 fei nitig, fo hieh ed darin, ,dasg epn itcalich

12) QBeniger einbeutig war die duperung des Gropfomfurs: ,Gof gebe, dasd ird cju gutfer
caeif babt angebaben.” 2A. 0. St 1. S, 156, Gine qusdritdliche Veftdtigung ded Vundes durd
SHohmeifter ober RKaifer, wie die Vindbijhen fpdter glauben madhen wollfen, ift nicht erjolgt,
vgl. 3. Malotfa, Beitrdge zur Gefch. Preufens im 15. Jh. Altpr. Mon. Schr. XIX, 1882,



man, arm unb tepdh, {idh dirclagen mag obit fepnen herren, ap
her em gemwalt tefte, und fuft ehn iderman gebrucdhe feynes land-
vechtes . . "), Die Untwort Ded Hodhmeifters war ungnddig gewefen:
»Was do gericht wardt, basd wil man nidt halden, dorumbe wellen unfer
gebitiger nidht fitczen. Qv habet epn landrecht, doran wifen wir eud), Hhot
pmand mit dem andern zu {dhaffen”’). Uber fo liep {idh die Forderung
der Stande nicht abmweifen; bis jum Abjhlup des Preupijdhen Vunbdes
wurde fie jahrlich wiederholt'®), jedoch vhne Crfolg. Un der Forderung des
jabrlichen Ridttags beteiligten fih — im Gegenfa zu dem 1430 ein-
gebradhten RUntrag auf Grrichtung eined Lanbdedratd — die Prélaten nicht.
Sie gehirten felbft zu den Landesdbherven, gegen welhe die Feindichaft der
Stinbe fich richtete, und ivie die bijhdflihe Gerichtdbarfeit im allgemeinen
verhafter war alg die Des Ordens™), o wurden die BVijdhdfe, befonders der
von Grmland, mit ber Seit die heftigften Feinde ded Preupijchen Bunbdes.
Die Bundesdafte) war nun fHug fo abgefapt, ald fei der Ridhttag in
Preufen eine feftftehende und allgemein anerfannte Ginvichtung. Bei
Rechtsbeugung oder offener Gewalt, fo hieh e, jolle man fih sunddft an
den Hodymeifter wenden, dann an den jabtlic) abzubaltenden Richttag, {iber
deffen Sujammenfesung nidtd gefagt wurde, der aber wohl im Sinne des
1430 beantragten Landesratd zu verftehen ift. Soweit hielt man fih im
Rahmen der Einridhtungen, die immerhin im Ordensftaat fhon beftanden
batten, wenn audy fiir furge 3eit. Gang neu aber und dharakteriftiich fiir den
demofratifhen und sugleih — juriftifd) — laienbaften Sug der BVunbes-
bewegung ift die folgende Veftimmung. Wenn durd) den Ridyttag aus
irgendeinem Grunbde dem RKldger nidyt Geniige gefchdbe, fo follten, fofern
e8 fich um einen Ritter handele, die Alteften der Nitter{chaft, bei einem
Biirger die Stadte Kulm und Thorn Madht haben, eine allgemeine Lanbdes-
verfammlung einguberufen, gu der su erfcheinen und fich der Sache an-
sunebmen alle Bunbdesglieder verpflidhtet fein jollten. Dag war eine Un-
mapung Der oberften Redytszuftindigteit fiir Ddie allgemeine Stdnbde-
verfammlung und itberdies eine Ljurpation des Standeberufungsredhts, das
fich big dabin Der Hodymeifter grundjdslich ftetd vorbehalten hatte™), wenn
er e8 aud) nicht immer batte durdhfesen fonnen. Schlielich proflamierte
man, fall3 alle diefe Mittel gegen LUngerechtigleit vder Gewalt nicht an-
wenbdbar wdren oder nidht hitlfen, die Pflicht gegenfeitigen Sufammenbhaltens
und Dbag Redt Dder Notwebr. Diefe Aufforderung um gewaltjamen
Wiberftand gegen die Landesherridhaft wurde wenig gemildert durdy die
eingangg vorfidhtig abgegebene Grfldrung, daf man dem Landesherrn, Hod-
meifter oder Pralaten, gegeniiber fih {o verbalten wolle, wie man mad
uwifunge unferve aller privilegien, fribeid und rechte” verpflichtet fei,
dagegen aber — bdies flingt als Ginleitung des Folgenden {dhon wieder leife

13) A b. St II. S, 43.

14) A. b, St 11, S, 4.

15) QA d. St. 1. &, 49, 106, 132.

16) Giir die bifhsflichen Lanbgerichte ift eine Appellation an den Hodymeifter nicht Hezeugt,
ogl. &. Gaufe, Gefh. b, Landgerichte ded Orbenslands Preufen. Attpr. Gorjch. 1922 . 1926
©.240. Darum wurden bhier Mipftdnde befonderd fiihlbar,

17) A b: &1 I &, 172 f.

18) A. 0. St. 1. ©. 724, 11, &, 287.



drohend — vom Hodhymeifter Uchtung diefer Privilegien und Schug gegen
DBerunredhtung erwarte, Denn die Auslegung der Privilegien und RNechte,
3. B. in der Frage der Steueverhebung ober Des Geltungsbereichd Ddes
Kulmifdhen Recht8, war ja gerade umiftritten. Shretwegen nod) mehr als
wegen der vorgefommenen direffen Verunrechtungen forberte man den jdbr-
lihen Richttag. Denn in diefen verfafjungsredhtlihen Fragen war die
Landesgherridhaft Partei und fonnfe darum nod) weniger ald in der orbent-
lichen Gerichtsbarfeit alg legte WUppellationsinftany geniigen. {brigens zeigte
fid in Dem Ututiverden diefer Frage nicht nur dag Unwadfen Des ftin-
difchen Selbftbervufptieing, fondern auch die grofere BVedeutung, die das in
den Privilegien aufgezeichnete jhriftliche Redht gewann,

Daf der Vund eine Tenbeny gegen die Landesherridhaft in fich trug,
muf beiden Teilen FHar gewefen fein. Die Duldung des Hochmeifters
beweift nichts Dagegen, denn er batte in feiner Vedringnis feine anbere
Wabl, wenn er fih nicht su den beiden Gegnern, mit denen er im Kampfe
lag, nod) einen bdritten jchaffen wollte. Jnjofern fann man wobl von einer
QAusnusung der fchlimmen Lage Des Ordens durd) die Stinde fprechen.
Daf man von Anfang an trog der Grgebenbeitdverficherungen an den Hodh-
meifter  Ronflifte vorausfah, zeigt u. a. die Veftimmung, daf Hansg
von Bapfen™), der gugleidh) dem Bunde und dem geheimen Landesrat dHes
Hochymeifters angehdrte, — dap dad miglich war, fpricht gegen unmittelbar
feindliche Ubficht Des BVunbes — augd dem Landesrat austreten jolle, wenn
der Hodymeifter ,land und ftete vorunrechte”.

Berabredung u  gemeinfamem Vorgehen bder Stinde in eingelnen
Gragen hatte es {hon vor 1440 gegeben™). Der Vund fhuf nunmehr eine
fefte, organifatorifhe Sujammenfaffung der Stinbde, getragen von bden
politifch aftioften und felbtbewupteften Glementen, dem Ubdel des Kulmer,
Ofteroder und Chriftburger Gebieted und bden grofen Hanfeftddten. Cr
wollte dag gefamte Ordensland erfaffen®™). Daf trog der geringen
Anderung der Machtverhdltniffe im AugenblicE des Ab{chluffes dag Vor-
banbdenfein einer feften biindifdhen Organifation auf die Dauer einen KRréfte-
jumachd fiir die Stande bebeutete, braudyt nicht gefagt zu werden.

So ftanden {idh alfo im preufifhen Orbensftaate wei Einungen
gegenitber: der geiftliche Ritterorden hatte den Staat gefdhaffen als ein
Werlseug der IJdee, Der er felbft diente, alg ein Inftrument, dag er allein
bebertjdhte und allein zu fpielen gedachte. Uber das Land webrte fich da-
gegen, nur Werzeug u fein in der Hand einer Genoffenichaft, deven
inneres Gefes ihm und der Jeit iiberhaupt immer frember wurde, da es fich
alg ein unbedingtes nicht wandeln fonnte. Der Einung der Stinde lag Feine
allgemeine Jdee gugrunde. Jhr Jwed war, die praftijhen Intereffen ihrer

19) {iper ibn vgl. K. Scherler, Hand von BVapfen, Dif]. Greifdwald 1911 u. K. Gorft, Po-
morze w dobie wojny trzynastoletniej [Pommerellen zur Qeit bes bdrefzebnjdbrigen Krieges]
Pofen 1932, dazu die Befpredhung von €. Weife im vorigen BVande diefer Jeitfchrift.

20) . b, St. I, &.727, -

21) Diirfte ed aud nidht gang gutrefien, wenn Widert a. a. O. S.236 von efner vblligen
Jpentitit dbes BVunded mif der ftindijchen Verfretung fpricht, {o wirdh man bdie von Keollmann
a. a. O. ©, 137 gebraudhte, iretiimlich mobderne Borftellungen erwedende BVegeihnung als
Parteiorganifation” dodh Dbeffer vermeiden.



WMitglieder zu wabren, hre Redhte teild zu erhalten, teild gu ermweitern. Wo
fich in Der Vewegung iiberhaupt theoretifche Idige zeigten, war e in der
QBerteidigung gegen AUngriffe deg Ordens. Denn Ddiefer ging, {obald bdie
Grholung feiner Krdfte e8 thm erlaubte, dazu iiber, die BVeredhtigung Dder
ftandifchen Ginung von den Grundiden Des geiftlichen Redhtd aus, das er
alg geiftlicher Lanbdesherr befonders niigen fonnte und u vertrefen batte,
senfral angugreifen.

Der erfte grundidgliche Ungriff auf den Preupifchen Bund
im Qabre 1446.

Am 2. IJanuar 1441 danfte der alte, vollig gebrodhene Hochmeijter
Paul oon Rudorf ab, und ziemlih genau ein Jahr nach) der in Jeiten
grofter Sdwdde der Staatdgewalt erfolgten Griindung deg Preufifdhen
Bunded nahm eine Fiigeve und energifchere Perjonlichfeit die Leitung Des
Ordens und ded preupifdhen Staated in die Hand. €8 {dhien zundchit, als
ob Der Gegenfas wifhen der Landesbherrihaft und den Stdnden nod
einmal wenn aud) nicht reibungslofer, {o doch fruchtbarer Sufammenarbeit
weichen follte. Ronrad von Grlidhshaufen war Hug genug, feine Aufldjung
deg8 BVunbded zu verfucdhen. Sein Beftreben ging dabin, in jadhlicher Arbeit
die Mipftande gu befeitigen, die zu {tets erneuten Klagen Unlaf gaben, und
damit die Stdnde zu iibergengen, dap fie den Vund ald Kampforganijation
gegen Die Landesherrichaft nicht mehr ndtig batten. RKonrad von Erlidhs-
baufen war nicht Ddoffrindr genug, um vor jedem Kompromif zuriic-
sufdrecen, hatte aber im Gegenfag zu feinem Vorgdnger das Riicgrat, in
Gragen, die er alg Lebensfragen des Staated erfannt hatte, feinen Stand-
punft auch gegen ftarfen Wider{tand feftzubalten.

Cine foldhe Lebensfrage war die Siderung ausdreichender und regel-
mdpiger Cinfiinfte fiir Den Orden. Da infolge der Kriege die lindlichen
Abgaben und fein eigener Handel ftarf zuriidgegangen varen, fonnte der
Ordensftaat ohne Erhebung ciner Steuer nidht mehr beftehen. So trat der
Hodhmeifter unmittelbar nach Lebernahme der Herrfdhaft in den KRampf um
pen Pfundgoll ein®). Die Stande hatfen bei der Huldigung vom $Hodh-
meifter dag Ver{prechen verlangt, daf er ihre Privilegien adyten wolle.
Sebr gefdhict griff nun Konrad von Crlihshaujen bdiefed Schlagwort der
Stande auf und verlangte aud) feinerfeits, dafp die Stande die Ordens-
privilegien anerfennten. Gr lief Feinen Sweifel, daf er dabei vor allem
RKaifer Friedrichs des Sweiten goldene Bulle von Rimini im WYuge Hatte,
die dem Orden dag Necht der Gteuererhebung verlieh. Der Wiberftand
gegen die Hanbdeldabgabe ded Pfundzolls war naturgemdp bei den grofen
Otidten febr viel ftarfer al8 bei der Nitterjchaft, {o dah ed dem Hodhymeifter
durd) BVerhandlungen mit eingelnen Gruppen gelang, den Sufammenbalt der
CGtinde gu lodern. Jrogdem bedurfte e8 der gangen Jdbigleit des Hoch-
meifters und Der ernfthaften Drobhung, die Frage gur CEntfdheidung vor den

22) fiber Den Piundzoll vgl. A p. St. 1. S. 6 f; flir das Folgende A d. St. II. S. 295 fj.



deutichen Konig zu bringen®), um den Widerftand der Stdnde zu brechen.
E8 war das erfte Mal, dap die Juforitit ded Kibnigd in einer inneren
Orbensangelegenbeit angerufen wurde”). QNur die abjolute Notwendigfeit,
den Pfundgoll durchzudriiden, vedhtfertigte die Unwendung bdiefed Dder
QAutoritdt dDed Orbend gefdbrlichen Mittels. Auch follte fich zeigen, daf die
Drobung bei Haufigerem Gebrauch ihre Furchtbarfeit verlor. Schon ein
Qahr fpéter, bei Demn Streit um die Vefreiung ded Kulmerlanded und
Pomerellens vom Pfundgoll, wirfte das Drohmittel nicht mehr™®). Jmmer-
bin hatte e noch joviel Gemwidht, dap die Stinbe fich bemiihten, dem RKbnig
gegeniiber jeden Gegenfa gum Hodymeifter zu leugnen®™). LAbrigend DHatte
der Hodhmetfter {ich in der Frage der Vefreiung ded Kulmerlandes vom
Piunbdgoll nicht nur vor dem Kbnig und anderen weltlichen und geiftlichen
Giirften, jondern auch vor feinem oberften Richter, dem Papft bzw. dem
RKRongil, su Recht erboten”). CEr wandte fidh fogar direft nad)y Rom™), um
eine papitlihe Cntfdeidung iiber feine BVerechtigung zur Crhebung des
Pfundzolls in Pomevellen zu erlangen. OSoweit erfichtlich war auch die

Hineingiehung der Kurie in innere AUngelegenbheiten ded Ordensftaates, wie |

die Deg Raifers, ein Nooum in der Ordendgefhichte. Auf Wunid) Ddes
Ordens erging am 26. Mai 1445 eine Vulle™), die den BVijchof von Ermland
und die Propjte der Vranbenburger und Crmldndifdhen Kirche mit Dder
Hnterjucdhung der Grage fiir Pomerellen, wo man fid) auf einen WMagde-
burger Schdppenipruch Dberief, beauftragte®™). Lber ihre Verwendung in
Preufen ift in den Standerezeflen allerdings nichts zu finben. Dazu ftimmt,
Daf Dem Orbensprofurator RAndread Kunifch am 4. April 1446 nadh) Rom
mitgeteilt wurbe, man habe den ,ug{proch in der Commiffio berurt” — . b.
wobl, die Vannandrohung in der erften Vulle wegen des Pfundzolls —
80t ey gelobet” nod) nicht anuwenden brauchen®™). Trosdem wiinfchte
man, dap der Profurator nodh eine in der Form gleiche, aber ,ewige” Bulle
beforge, Damit man fie fiir den Notfall jur Hand hHabe. Daf man aud
ipdter bie IMbglichfeit nicht aus den Jugen lief, die Hilfe des Papites
gegen die Stdande in Anfpruch zu nehmen, zeigt die Jnftruftion fitr den
Profurator Jobofug Hobhenftein vom 18. Januar 1448%). Damals erbielt
der Profurator den RAuftrag, fich bei Freunden des Ordend in Rom Fu er-

23) QA b, St, 11, S. 556, 560.

24) Tbppen, a. a. O, S. 441,

25) A, d. Gt. II. S. 680.

26) 1445 Mitte Nov. A. d. St. 1. S. 681 §.

27) 1445 QJan. 18 A b, St. 1L S. 642.

28) 1446 Mdry 22 Voigt VIIL S.98. €2 gejdhab alfo, nacdhdem die Stinde auj der Tag-
;al)tt in Preup. Mart am 15, Mirz dag Shiebdgerichtdanerbiefen des Hohmeifters abgelehns

atfen.

28) Original im Deutjchordensarchiv in Kbnigsdberg (. O.A.) 11, 420. Voigt VI, S. 98
nabm an, Dap dag Griudhen Deg Hochmeifters wegen red Profuratorwedield ohne Eriolg
geblieben fei.

30) Ste wurde am 13, Juni dem rémijchen Kionig Friedrich (L) mifgeteilt, . O. A. 11,
425, und war wobl der Anlap zu den Geriichfen iiber Feindihaft zwifchen dem Orden und
feinen Sintertanen, die im November das Dementi der Stdnde vevanlaften. S, o, S. 29 Anm, 4.

31) @, O, A Regiftr. 15 Fol. 612.

32) @, O, AU, Ia, 38. fiber Jodbofus Hobenftein vgl. H. Freptag, Die Gefdhdfjtstrager des
Deutihen Ordensd an Dder rimijdhen RKurie von 1309—1525. Jeitfhr. d. weftpr. Gefd). Ver. XL,
1906 &, 209 ff.

At



tundigen, wie man am beften Dem unrechtmdBigen und gefabhrlichen Bor-
geben Der Thorner entgegentreten fonne, die ohne Wiffen und Vollmadht Desd
Hodymeifters {eine Privilegien — gemeint ift wohl hauptidchlich die KQulmer
Handfejte — in WMagbeburg ,auslegen, gloffieren und Lrteil Havauf
fprechen” lieBen. Fiir das wirfamfte Mittel dagegen hielten Hochmeifter
und Gebietiger eine BVulle an die Magdeburger, in der ibnen bei ftrenger
Gtrafe unterfagt wurde, {oldhen Wiinjhen aus Preufen ferner zu will-
fabren, und die gebot, die {dhon ergangenen Lrteile ju widerrufen®).

QBon einer Jnanjprucdhnahme der Kurie fitr ein grundjagliches
Borgehen gegen den Preupifhen Bund — oder gar einer Jnifiative der
Rurie felbft — ift allerdings big sum Jabre 1450 nicht die RNede, audy nicht
nadhdem die BVifdyvfe im Jahr 1446 diefen Weg befdhritten.

Den BVemiihungen ded Hochmeifters um eindeutige Kldrung feines
Rechted zur Pfundzollerhebung gingen Beftrebungen parallel, durch
fohriftliche Feftlegung Ddes Dbeftehenden Redhtszuftandes eine BVerubigung
Des Landes su erveihen. &8 handelte fidh einerfeitd um Firierung der dem
Orden gefchulbeten Ubgaben und Dienfte, anbdererfeitd um den Crlaf einer
neuen allgemeinen Landedordnung. Die Vorberatungen, auf die bier nicht
ndber eingegangen werden {oll, fithrten jedoch nicht sum Ab{chluf.

Denn mitten hinein in die nod) unabgefhloflenen Verhandlungen um
Plunbdgoll und Landesregiment erfolgte auf dem Stdndetag in Elbing am
5. AUpril 1446 oollig diberrajchend ein energifher grundidglicher WUngriff
auf den Preupijdhen VBund durd) die Prilaten deg Ordenslandes.

Der Bijdyof von Heilgberg als ihr Wortfiihrer gab an, er und feine
QAmtdgenoffen fithlten fih alg die vor Gott und der RKirdhe fiir dag Seelen-
beil der Untertanen vevantwortlichen Hirten verpflichtet, die Mitglieder Des
Preupijhen Bunded davauf hinguweifen, ,da8 der vorbunt were widder
alle gotlihe und naturliche rechte, fegen fatczunge bobifhlicher und fefer-
licher ordenunge und befeftunge, alfe Des Dheren bobifted Onorii, der Ro-
mifdhen fepfer alfe Fredericy und RKaroli Deg vierden, und dornody widder
fatcgunge der Deilgen concilia Lateranen[fia] und Melotanen[fia], und nem-
lich die fumff artifel in dem bunbde Dder vorberurten ritter, nechte und ftete
beruvet, die alle nicht beftendig weren mit vele bewerunge geiftliches und
mwettliches rechtes ... "),

Gie erboten {ich, den Sténden ihre Unflagen fehriftlich su itbergeben,
damit Diefe ,im boffe geu Rome adir andird wor bey gelarten lewten” Gr-
tunbigungen eingiehen fdnnten, ob die RAnflage zu Redht erhoben mworden
fei, und erfldvten {ich bereit, die Roften vorzujchiefen und gang su fragen,
fall8 fie bie BViinbifhen ohne Grund bejhuldigt haben follten. Die Stinde
bielten {ih undchft guriid und erbaten und erbielten nur eine ,abeferiffte
im Latine” von der Anflage der Pralaten. Dann wandten fie {ich an den
Hodymeifter, um zu erfabren, ob der Ungriff ,mit jeynem oulbort und
willen” erfolgt fei. Ronrad von Erlidhshaufen gab rubig u, dap die Pri-

33) @bD,
34) Q. ». St. II. &. 693,
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laten ihr QVornehmen ald cin Unliegen ihres Gewiffens ,an in gebradt”
batten, und ftellte den Standen frei, Den Mitgliedern Ded BVundes von dem
Gefchehenen Mitteilung zu machen.

Das Befanntwerden ded bifhdflihen Vorgehens Idfte im Lanbe die
grifte Grregung aus. Der Hodhmeifter brachte e8 zwar Ddabin, dap bie
Pralaten am 30. WMai in Elbing den Standen erfldrten, fie hatten mit ihrer
Antlage den Unfertanen nichts Ehrenvithriged anbdangen wollen®); trosdem
fam e8 auf Der groffen Standeverjammlung, die unter Teilnahme aud)y der
fleinen Stddfe am 9. Juni in Clbing zujammentrat, zu duperit {dharfen
Worten. Jn febr felbftbewuhtem Ton nahmen die Stinde die Pralaten
gleihjam ing YVerbdr; fie muften ihre Chrenerfldrung vor bden Fleinen
Stadten wiederholen und verfprechen, die Untertanen wie der Hodhmeifter in
ihren Privilegien und RNedhten ungefvantt ju laflen. Anjchliefend ftellten
die ,Lande” — der Regep vermerkt ausdriidlich ,und gefdhag doch nicht mit
gemepnem rathe der ftete” — den Vifchof von Heilgberg jur RNede, weil et
Dritten gegeniiber Chrenrithriges itber Den BVund gefagt hatte, wollten aber
ibre Gewdbréminner nidht nennen. Es entfpann {ih ein fdharfer LWort-
wechfel*), und der BVifdhof verlief die Verfammlung, ohne daf der Hodh-
meifter eingriff. Er bat vielmebr, {iber dag Perfonliche hinweggehend, die
Cpijobe algd abgefchloffen zu betrachten.

Sadlich brachte er einen neuen Vor{dhlag. Der Nat deg Hochmeifters,
Der augleich dem Bunde angehdrte und eine von beiden Parteien gefchdste
Bermittlerrolle pielte, Hand von BVapfen, hatte feinem Herrn fofort, ald
er von der bifchsflichen Aftion erfubr, fein BVedauern iiber diefen unflugen,
unndtig Staub aufmwirbelnden Schritt ausgefprocdhen, und beflagt, daf ber
Hochmeijter nicht {elbft die Sache in die Hand und feine eigene, erprobte
Bermittlung dafiir in Anfprud) genommen habe™). Wabr{deinlich ging es
auf bdiefe RAnregung auriif, wenn der Hodymeifter nun nach Scheitern Des
bijhdflichen Vorgehens die Stanbde bat, den Vund ,abzutun”, und ihnen
eine , Ber{dyreibung” dagegen anbof, die Den gegenmwdrtigen, rubigen Seiten
angemeffener wdre al8 der in Rampfzeiten gegriindete VBund. Von diefem
fprady der vorgelegte Cntivurf in den mildeften Worten: ,, ... Dad in vor=
gangenen caeiten etlidher wedirwille und myfheglicheit entftanden woren
cawiffhen unfirem vorfaren feligen und orben von ehpme und unfiven ge-
fruwen manjchafften und fteten von andeven teile, fo dag die fich alfe wir
ung gencalich vormutten, in guttiv mephnunge mit etlichen artifelen und
puncten voreynet batten, alfe Denne Deme almedhtigen gote, {tiffter alles
freDed und gnaben, hot bebaget...”). Das war eine wefentlich andere
Gprache alg die der Prélaten. Aber hatte Hand von BVayfen vor dem
RAngriff der Pralaten einige Hoffnung fiir Grfolg eineg hodhymeifterlichen

35) QA b. &t. II. S, 703,

38) Won feiten ber Lande fiel dad Wort ,wo land und fete mit unfivem Heren bomeifter
ere fachen zit banbdelen baben, jo wuften fie den Heren bifjhoff von Beilgberg lebir dDobepme,
wenne bep en.” A 0. St 1L &, 710.

37) A b. St. I, S.697 val. aud K. Sherler, Hand von BVapfen, der erfte Gubernator in
Preufen Difi. Greifswald 1911 S, 69 und Liv:, Eft- und Kurldndifches . Budh bHg. v. Bunge
1. Hildebrand (L. #. BV.) Bd. 10 Nr. 249,

38) A ». St II. &, 710.
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Borgehens gehabt, fo war jest dag Mifitranen der Stande rege gemworden®),
und e8 gelang trog mebr oder weniger erfolgreicher Wgitation der KRomture
in Den eingelnen Gebieten nidht, su einer Aufldjung des gefamten Bundes
gu fommen. Der Hodymeifter nahm den endgiiltigen BVefdyeid rubig hin:
er babe mit feinem Anerbieten das Vefte des Lanbdes im Auge gehabt),
dwei Jahre {pdter verjudhte er noch einmal die Biindifhen zu bemwegen,
gegen eine hochmeifterliche Verfdhreibung ihre Vereinigung aufzuldfent). Es
{heinen ihm, wobl auf Grund der wirtfhaftlichen Gegenfise zwijchen Stadt
und Land, die aud) eine Einigung iiber dag Landesregiment verhinderten,
Tendengen in der Ritter{haft entgegengefommen zu fein®). RAber da Dbie
grofgen und fleinen Stadte {idh) gleidh su Anfang der am 15, November 1448
nach Glbing berufenen Tagfahrt dabin einigten, dem Hodymeifter in der
Bunbdesfadhe nur gemeinfdhaftlich u antworten, der Sufammenbalt des
Bunded fich alfo von neuem beftitigte, gab Konrad von Grlichshaufen feine
RAbficht auf und verfhob die Verhandlungen unter dem Vorwand, daf
einige Der Gtddtevertreter ungeniigende Vollmadpten bitten. Aufgegeben
bat er feine Abficht {chwerlich, wenn audy die Sache big zu feinem Tode
duferlich ruben blieb.

Der Gegenfas aivijhen dem leifen, aber hartnddig mwiederholten Vor-
geben Ddes Hochmeifters und Ddem bheftigen der BVifdhsfe ift fo grok,
daf man fragen muf, in weldem Verhdltnis fie su einandber ftanden. Der
Hodymeifter hatte den Stinden auf ihre Frage nur gugegeben, dap er vor-
ber von Der AUftion der BVijdhsfe gewuft habe, dap diefe ihm mitgeteilt
batten, ibr Gewiffen gwdnge fie, al8 geiftliche Hirten gegen den Preufifchen
Bund vorgugehen. RKRonrad von Crlichshaufen hatte ald geiftlicher Fiirft
faum bdie Miglichfeit, einen folchen QAntrag abzulebnen, wenn er nadh-
prictlich geftellt wurde. Vielleicht war e8 ihm lieb, daf ein QAngriff auf
ben Bund erfolgte, obhne dah fein jorgfiltig gepflegted Verbdltnig zu den
Otdnden dadurd) geftdrt wurde™). Daf er ihn veranlaft hat, ift bei feiner
niidhternen Natur, die nirgends einen 3ug jum Doffrindren jeigt, vielmehr
die Unentbebrlichfeit de8 KRompromifies fiir den Staatsmann fannte, durch-
aug unwabrideinlich*). Bielleicht hat er nicht die auferordentlich feharfe
Gorm gefannt, in der der Angriff erfolgte; Dap er die BVifchsfe bei dem
erften, allerdingg Deftigen Wiberftand der Stdnde villig fallen lief, fpricht
doch wohl dafiir, daf er nicdht nur die Wirfung diefes Angriffes faljeh ein-
gefchast, jondern fich audy innerlich nie mit dem Vorgehen der Prilaten

39) Yugbrud Ddafiiv ift die Antwovt der Glbinger RNitfer und Knedhfe an den Komtur:
v+« tourden ir den bund abetbun nady des berren bijchoffes zeu Heildberg vorvgeben, der
benne menet, dag wir unvedt Haben gethan mit dem bunde und Widber ere und redlicteit
und ouch widbdber den gelouben, fo wurde der berre bifjchoff gerecht, und alle, die ed mit em
bilden, und oud), die mit und im bunde nicht weren, und modfen ung bernochmold werben
ujfgebaben, dag vir widdir ere und redlichfeit hetfen gethban ...” 1446 v, @, 9. p. St II. S. 723.

40) Marienwerder 1446 fuli 17, A d. St. IL. &, 735,

41) A, b, &t 11, S, 79.

42) A. . St. 11, S, 88,

43) Gein vertrauter RNat, Dr. Lauvencius Blumenau, fennzeichnet ibn als einen ver-

jhlagenen Mann: ,, . . | Erat enim ... ingenio industriaque acutus, simulator et dissimulator
rerum multarum .. .« Seript. Rer. Pruff. bg. v. Hirjeh, Téppen u. Strehife 5 BVbde. 1861—74
Bb, IV. &. 64.

44) Boigt VIII S.99 nimmt Snitiative ded Hodmeifters an,
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ibentifigiert hatte). Denn wenn et audy den Gedanfen der Wufldfung des
Bundes fefthielt, o verzichtete er doch) vdllig auf eine grundiasliche Gr-
drterung der Frage und verfprad) den BViindijhen auf ihre RKRlage, daf be-
fonders der BVifdyof von Heildberg ,nicht abeliffe von der vorvolgunge des
bundeg unde nady tegelich upfatczunge uff den bunt machte” ihn durdy einen
Gebietiger ju benadyrichtigen, ,dasd julhens nidht mee noth were”™).

QA8 den geiftigen Lrheber der Aftion wird man den Bijdhof von Heils-
berg annehmen diirfen, der in dem Rezeh der Tagfabrt alg TWortfithrer
der BVifdhdfe genannt wird. Schon vor 1446 tritt er®) unter den Vifdhdfen
beg Ordenglandes in fiihrender Rolle auf. In den erften Regierungsjabren
Ronradg von Crlidhshaufen leitete er verfchiedentlich wie der Landesritter
und Rat de8 Hochmeifters Hans von Vapfen ald Vertrauensmann der
Ordengregierung die Verhandlungen mit den Sténden in der Pfunbdgoll-
frage*). Gt befand fich unter den Schiedsrichtern, die der Hochmeifter im
Jabre 1445 jur Entjheidung iiber die Vefreiung des Kulmerlandes vom
Pfundgoll voridhlug, und zwar wurde fein Name in den vetrjchiedeniten
RKombinationen genannt, was darauf jchlieBen lafit, dah der Hochmeifter auf
feine Teilnahme an den Verhandlungen Wert legte. Der Vifdhof trat
jedod) politijdh) nicht nur im Jntereffe des Ordens hervor. Audy feine eigenen
Untertanen madhten ihm erbeblich su {haffen. 8 feien bier swei typifche
Beifpiele angefithrt, um die Anldfle gu geigen, die den BVifdhof bei feinem
grundfdglihen BVorgehen gegen den Vunbd mitbeftimmten, und zugleich den
WMann gu darafterifieren, der in den Kimpfen gwijdhen dem Orden und den
Stdnden eine fo erheblidhe Rolle fpielen jolite. Denn feine Gigenart tritt
natiitlid) in eigener Sache nody ftarfer hervor.

Al man Frang von Heilsberg im Jahre 1451 vorwarf, das Gin-
greifen Des Papftes in Preufen veranlaBt ju bhaben, antwortete er, ,was
er gethoen Dete, Dag bete er gethoen auf die von Vrunsberg*). TWabr-
{deinlid) ift der Streit des Vifhofg mit Vraunsberg, in dem von feiten
der Stadt der Preuifhe Bund angerufen wurde, fhon ein ftarfer DBeweg:
grund audh fiir die Aftion von 1446 gewefen. Denn wenn audy fein Grund
votliegt, ju begweifeln, daf der Vifdhof die pringipielle Frage nad) der Recht-

15) Val. anch den Ton von L. . B. 10, N, 249 Hodhmeifter an Ordensmeifter v. Liviand
» . UND UNS porbunft ouch, das nidhts darms werben welle fundern dag fie bep dDem bunde
bleiben mwerden . . .»

46) Marienwerder 1446 fuli 17 A d. St. 1L S. 735.

47) diber den B. v. H. vgl. Scr. ver. Warm, hg. v. €. P. Wolty (= Mon. bift. Warm. 111
1. VIII, 1866 w. 1889) Bb.1 ©. 87 ff. Franciscus de Rescel, der wabricdheinlich nicht aus Rbffer,
fondern aus Refel in Schlefien ftammte, was jeine Begiehbungen nadhy Vreslaun erfldrt (vgl.
Ser. rver. Warnm, 1. S. 189 1. Zeitjchr. d. weftpr. Gejd). Ver. 44 S. 108), batte 1412 in Prag
bie Nedyte ftubiert und den Grad eined Dr. decr. erworben. Seit 1424 war er Bifdhof von
Grmland (nad feiner Refiden auch Vifchof von Heildberg bz, Braunsberg genannt), Sein
Biograph ritbmt mit Recht feine eifrige und erfolgreiche Tdtigleit im Dienfte des Deutfhen
Ordens. (30h. Plajtwict . . . Chron. de vitis €. Warm., Scr. rer. Warm. 1. S.88). Gr war
u. a. im Dienfte des Deutjhen Ordensd auf dem Konzil von BVafel, (val. 2. Dombrowsti, Die
Begiehungen des Deutiden Ordens zum Vafler Konzil ujw. Diff. BVerl. Bromberg 1913 S. 210,
2311.) wo er Mitglied der Deputatio fidei wurbe. Die Vebauptung von Briining, Altpreuf.
Pon. Schr. 29 ©. 34, dap er an der Werurteilung Hup® beteiligt gewejen fei, berubt auf einer
Berwedflung mit feinem BVorgdnger, die auf Iobannes Cocblaeus Sift. Suffitarum 16, 2
fol. 110 zuriidgebt.

48) Wgl, die in den A b, St. 1. S. 561, 563 und 759 genannten Stellen.

) A, b, St III. S. 329,
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mapigteit ded Preupifden Bundesd vor gottlidhem und weltlihem Redt in
der aufrichtigen Libergeugung ftellte, dap ed grundidslich gefabhrlicdy fei, einen
folchen Verband zu dulden, {o hat dody {icher der Jorn Ddes femperament-
vollen geiftlidhen Hervn iiber feine unbotmdfigen Unfertanen die Grhebung
der Anflage mitverurfacht und ihren Ton und damit ihre Wirfung {tarf
beeinflufit. Die Stadt Vraunsberg hatte fih 1444 beim Preupifchen Bunbde
beflagt, daf der Bifdhof von Heilsberg ihre Privilegien angreife. Die
Fithrer ded Bundes baten davauf den Hodymeifter, dafiir ju forgen, daf der
Streit auf der nddften Tagfabrt vor den Stinden und nidht aufer Landes
entjchieden werde. Man fiivdytete alfo die Tendeny ded Pralaten, Progeffe
oot ein ausdiwdrtiged (geiftlichesd) Gericht zu ziehen. Die Antivort Ddes
Bifdofd auf dad durd) diefe Bitte veranlafte Schreiben des Hodymeifters
fehrte entriiftet den Spief um: er halte den Braunsbergern ihre Privilegien,
aber fie ihbm nidht die feinen, ,und dorumbe jein fie jeu redhte geladen nodh
beger der Lande, die Do begerten, die birfdhafft fulde ir an recdhte lafen ge-
nugert, und oud) noch iren bunde. Dag heifen {fie nun gedranget’. Den
DBorwurf, daf er die Privilegien nidt acdhte, nabm er ald Befdhimpfung,
,Dad thranne und unerbar hern angehet”). Die Braungberger hitten ein
Gdyieddgericht — mwabrideinlich ein geiftliches, vielleiht audh ein aus-
wdrtiges, ie e8 der BVifdhof 1446 in der pringipiellen Frage und fpdter
audh noch einmal in dem Streit mit Braunsberg vor{hlug™) — abgelehnt,
fie wollten in ibrer Sache {elbft Ridhter fein. Dasd entfprach in der Tat
pem Wunjdh ded Bunbdes nach einem mindeftens um FTeil ftandifchen Ge-
ridht; der Borwurf des BVifdyofs aber flingt jhon ftarf an die 1446 gegen
den Bund geridyteten Angriffe an. Ghe die Entfdheidung in der BVrauns-
berger Sadye erfolgte, gingen denn auch 1446 die Bifdhdfe sum General-
angriff gegen den Preupifchen Bund vor.

Abnlidy wie die BVraunsgberger Sadhe wird aud) dag Nadyfpiel eines
Crbidaftsftreites swifdhen dem Ritter Sander von BVapfen und dem Bifdyof
von Grmland gur Ver|dhledyterung deg BVerhdltnified swvifdhen dem geiftlichen
Herrn und den YUntertanen beigetragen haben. Der Bifdyof fodht ein 1443
pon Hand von BVapfen und dem Pfarrer Nicolaud von Elbing-Neujtadt,
®octor in Decretis, gefdlltes fhiedsrichterliches LUrteil an, da er nicht geladen
worden fei, und verlangte 1445 von dem Hodymeifter, er jolle ,oon unfern
hern prelaten adiv gelarten gebietigern manjdafft und burgern, dy eudy ge-
fallen” entfdheiden laflen, ob das SLrteil ,nod) gote und nodh rechte” obder
Jpidder got vornunfit und vedht, und funderlih widber lantredht” gefallt
worden fei”?). Die Sade wurde audy von den BVifdhdfen von Kulm, Po-
mefanien, Samland und Dfel, vor die fie jhlieplidh Fam, nidht entjdhieden,
fo daf Sander von BVavfen fidh in grofer Empdrung an die Cemlindifdhen
Otinde wandte™). Jn diefem durd) mehr al8 awei Jabhre hingezogenen
Handel geigt ficdh) die gange Hartnddigteit, die forwobl der BVifdhof als audy
feine ftandijhen Begner aur Verfolgung cined vermeintlihen Rechtd auf-

50) QA b, St. I &, 609.
51) Woigt VIIL. S, 158,
52) A b, St. 1I. S, 684,
53) 1445 noy. 7 ebd,
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bradhten. Wie in der Vraunsberger Sadye ift die Spradie desd BVifdhofs
in feinen verfchiedenen Sdhreiben fehr temperamentooll; in der dem Unlaf
wenig angemeflenen heftigen Verurteilung des Sprud)d ald ,widder got
vornunfit und recdht” flingen {dhon Thne ded mit ftarrem Doftrinaridmus
gefithrten, pringipiellen KRampfed gegen den Preupijdhen Vund vor, der ein
halbeg abhr {pdter einfeste.

Su der 3eit, alg8 der Angriff der Bifchdfe auf den Preupifdhen Bund
etfolgte, gab 8 alfo nidht nur zwifden dem Otden, fondern audy gvifdhen
dem Bifdhof von Heilgberg und den Stianden allerhand unetledigte Streit-
fragen, bei deten ustrag der Vund der Hervr{dhaft [dftig werben Fonnte.

€3 laft fih nun {tber den grundfdglichen Angriff des BVijdofd von
Heilsberg gegen den Preupifchen Bund nod) Genaueres ausfagen, als aus
der furgen Notiy ded Glbinger Regefled ju entnehmen ift. Unfer den im
Deutidyordensdardyiv Konigsberg erhaltenen Schriften gegen den Preufifchen
Bund befindet fih ndmlich ein Jraftat, der hodit wabrideinlich mit der
obeferiffte im Latine” identifd) ift, die den preupifden Stinden nad) dem
Regep von dem Bifdhof iiberreicht wurbe™). Denn wenn fidh audy aus
feinem QJnbalt feine Anbaltdpuntte fiir die Datictung ergeben, fo ift er dod)
die eingige iiberlieferte Sdyrift gegen den BVund, die ausgeredhnet fiinf
Urtifel aus dem BVundesbrief herausdgreift und unter Unflage ftellt. ALS
feinen Verfaffer fann man mit ziemlidher Siderheit den BVifdhof von Heils-
berg felbft annebmen; einmal, weil er in dem Rezeh der Glbinger Tagfahrt
alg Wortfithrer der Vifchdfe genannt wird, dann, weil ein Fweiter, in den
Gedanfengdngen febr dhnlider, ausfithrlicherer Sraftat erbalten ift, fiir den
die Autor{haft des Bifdofs ausdriictlich begeugt ift*°). Wenn ferner eine
Grwiderung von biindifder Seite den Verfaffer unferes Traftats als ,,doctor
ecclesiasticus begeichnet, {o wiirde audy dag fiir den BVifdhof von Heilgberg
sufreffen.

Der Traftat beginnt mit einem Veridht iiber die Bundesafte, der frof
des QAnfdyeind der Sadhlichfeit, den er fich gibt, jugleich eine WAuslegung ift.
Fiinf Artifel aus der Vunbdesdafte find herausdgeftellt: ,sunt et alia capitula,
sed non habent tantum de melle quantum ille (!) quinque.“ Sie find
infofern fiir den WUngriff vom Standpuntt des geiftlichen Redyts prapariert,
al8 fie famtlich, was gumindeft dem Wortlaut der Afte nidht entfpricht, als
a}tﬁbrﬁcﬂi&) gegen geiftlidhe Perfonen geridhtet bingeftellt werden. Sm
eingelnen werden fie inbaltlidh in einer Weife ausgelegt, die deutlidy Ve-
siebungen auf die vorausgegangenen KRdampfe teilg ded Ordens, teild des
Bifdhof8 felbjt mit dem Preufifdhen BVund obder den Stinden allgemein
erfennien 1aft. QAuf bdiefes interpretierende RNeferat folgt die Angabe der
allgemeinen Griinde, weshalb Statuten wie die des Preupifhen BVunbdes
nicht i Recht beftehen fonnten. Dann witd nad) der RNeibe jeder eingelne

54) ®. O. A Regiftr. 17b, fol. 243 ff.; (1453 auguit)? o. D. LXXVI, 19 = Abjdhrift des |
vorigen; (1453)7 0. D. Aus Neq. G [A 144]; der Iraffat ift in allen iberlieferungen undatiert |
und frdgt die iberfdhrift: ,Casus in terminis. Vasalli et Civitates ferrae Prussize tam ordinis |
quam prelatorum convenerunt in unum auctoritate propria et statuerunt et ordinaverunt subscripta !
in effectum,

55) . 1. S. 176.
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der Derausdgegtiffenen fiinf Artifel vorgenommen, mit dem Mafijtab Ddes
Defretalenredhts, vereingelt aud) der Digeften und desd Authentitums ge-
meffen und vermworfen.

Gtellen wir die allgemeinen Sdge voraus, um dann bei den eingelnen
Artifeln die jacdhliche Auslegung und redtliche Distuffion, von denen die
leftere immer wieder auf die Leitfdse suriidgreift, im Sujammenhang zu
betrachten. Swei Sdse werden aufgeftellt: fein Untertan fHnne {eine Oberen
durdy Statuten binden, da ja nidt einmal der Gleidhe itber den Gleichen,
fondetn nur der Hobhere itber den Geringeren Madyt (imperium) habe (1).
RKRein Late, nidht einmal der KRaifer, fonne die Kirdye oder Firdliche Perforen
dutd) Statuten binden; {elbft wenn zu ihren Guniten efwad verfiigt werde,
bebiirfe es ihrer Veftitigung (2). Durd) die OGtatuten deg Preuifden
Bundes mapten fidh Laten und Unterfanen ridhterliche Gewalt (iuris-
dictionem) itber geiftliche Leute an, die dagu ibre Herrven feien, wasd der
firdhlichen Freibeit widerftreite. Der Begriff der Kirdhenfreibeit wird doppelt
evldutert: die libertas ecclesiastica fei verlest, wenn durd) ein Statut das
allgemeine Privileg itber die Freiheit der RKRirdhe angegriffen werde, et es,
dap fidh der Angriff gegen alle RKRirdhen und Klerifer ober nur gegen eine
oder einen von ihnen ridhte, da alle Rirdhen die eine RKRirdhe bildeten und fo
in einem Glied dag Gange verlest werde. Nidht verlest werde die Rirdyen-
freibeit durch einen Ungriff auf {pegielle geiftliche Privilegien (1). Nach
Bartolog Glofje jum Defret werde auBerdem die RKRirchenfreibeit durd) jedes
Statut verlest, dad firdhlidhe Perfonen in Furdht und damit unter 3wang
verfege (... quandocumque fit aliquod statutum vel aliqua dispositio prop-
ter quam viri ecclesiastici efficiuntur timidiores) (2). Gdyon die allge-
meinen Sdge geigen, dDah der eigentliche Mittelpuntt ded bijdhdflidhen Trak-
tates Der Rampf um die geiftliche Gerichtsbarkfeit ift. Um die Frage nach
Redt und Gericht drebt fih audh die Unterfudhung der eingelnen Avtifel.

Der erfte Artifel, die Verfidherung der Viindijdhen, ihren Herten alles
leiften 3u wollen, wozu fie nady Ghre und Redyt verpflichtet feien, wird dahin
ausgelegt, daf die Untertanen nur fun wollten, woze ibre Privilegien fie
augdriiclich verpflichteten; d. §. man wolle die Landbevslferung von Ab-
gaben (theolonia [!]) und Rriegdbdienjten (expeditiones) und itberhaupt allen
Gteuern (subsidia) befreien, die nicht ausdriictlich in ihren Privilegien er-
wabnt feien. Hier Hingen der vergeblihe Rampf des Hodymeifters um die
gefegliche Feftlegung der landlichen Abgaben, der KRampf um den Pfund-
3oll, Der Streit ded Frauenburger Domfapiteld mit den BVauern von Mehl-
facf) und oielleidht auch der Streit deg Bijdhofs mit Vraunsberg an. Jros
Der in ihrer Aus{dhlieflichfeit iibertriebenen Formulierung trifit die An-
tlage des Vifdhofs im Kern dag Nidytige. In dem Kampf um die Pri-
vilegien fiindigt fich ein TWandel der Redhtsanihauungen an. Denn in der
Tat begannen die Stande — etwa die Kulmer in der Frage der Befreiung
oom Plundgoll — ihre Privilegien — in diefem Falle das Kulmer und
bag vom Hodymeifter nicht ald Hohere Inftans anerfannte Magdeburger

) A p. St I &. 554 ff.
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Redpt — ald Grundlage ded beftehenden Redhtszuftandes anzujehen™). Da-
gegen wandte fich der Bifchof, wenn er feft{tellte, die Untertanen hitten nad
allgemeinem Recht (ius commune) d. h. nach firchlichem und rémijdhem
Redhyt (secundum regulas canonum et legum) zu leben; die Privilegien
feten nidht Grundlage, fondern Aufhebing ded gemeinen RNedhts in Sonder-
fallen®). Rotrreft miiffe der rtitel der BViindi{hen aljp nidht Heifen, fie
Joollfen fun, wosu fie nach CGhre und Redht durch bden Wortlaut ihrer
Privilegien verpflichtet feien, fondern: wozu fie nadh Redht, Gewobhnbeit
und Gefes (de iure . . . consuetudine vel statuto) verpflichtet feien, fotveit
nicht thre Privilegien fie Davon befreiten. Alerdings zeigten fich auch der
Orden und fein Anwalt von der Privilegim und Redht gleichieenden
Anjdhauung infiziert, baw. griffen fie im Kampf die Waffen ded Gegners
auf. RKonrad von Crlichdhaufen hatte die Grhebung des Plundyolles nur
durd) energifdhe BVerufung auf fein ,Privileg”, die goldene Bulle
Griedridhs 1L, durdyfesen f8nnen. Gbenjo ging der Bifchof, gleich nachdem
et dag Podhen der Stdande auf ihre Privilegien verurteilt hatte, dagu itber,
alle Angriffe dev Untertanen auf Ordensgerechtiame {hroff suritctzumeifen.
Der Untertan fonne das Privilegium, die ,privata lex”, deg Herrn nidt
aufheben, ihm ftehe feine CGntjdheidung daritber zu, was der Herr an Ab-
gaben und (Waffen)dienften fordetn bdiirfe. [t dem SJnbalt der um-
ftrittenen Privilegien fithrte der BVifdhof an, daf man nach Naturredyt (na-
turaliter) feinem BVebdiirftigen feine Hilfe verfagen diirfe; um jo mebr fei der
Sntertan verpflichtet, jeinem Herrn ju helfen. Den Schus desd Vaterlandes
aber ftelle Dag (rdmifdhe) Recht fo bhodh, dap {ogar der Vater ftraffrei
ausgebe, Der in Diefem KRampfe feinen Sobhn erjchlage.

WMit der Crivterung feines gweiten Artifels fommt der Kldger zu der
RKernfrage Des von den BViinbifhen geforderten, aug RKlerifern und Laien
gemifdhten Obergerichts™). Gr befand fih da mit feiner grundidslichen
Oppofition in einer etivas {dhivierigen Lage, da dasg Gericht tatfachlich fchon
in Der angegriffenen Form getagt hatte, wenn audh in Seiten, in denen die
Madht des Ordens gefdhivdcht war, zuerft in der Mitte der 1430er Jabre,
dann wieder ,auf ein BVerfudhen” im Jabhre 1441. Der BVifchof batte felbit
i.n dem Gtreit feines Rapiteld mit den aufftindifhen BVauern von Meblfack
m wenig erfreulicdher Weife mit ihm gu fun gehabt. Der gangen firden-
redhtlihen Tragiweite ihres Cntfchlufied diirften fich die Hochmeifter bei der
3ulaffung diefes Gerichts wobl nicht bewupt gewefen fein, immerbin batte
Dag gemifdhte Bericht bisher nur in Form eined Schiedsgerichts getagt,
wdbrend bdie Forderung der Stande immer mebr auf Grridtung eines
ordentlichen, legtinftanglichen Obergeridhts ging. Einem folchen aber Ffonnte

57) Qniviefern Keolimann a. a. O. S. 133, 141 bievin ein Ginwivfen tBmijd-rechtlicher
Anjdhauungen bemerfen will, ift nicht einzujeben.

58) Sier eber, auf feifen deg Orbens, fdnnfe man von ecinem Ginflup rdmijder RNedhts:
anfdauungen fpreden. Der BVijdhof von Seilgberg, der dad Defvetalenvecht in Leipaig und
Prag ftudiert batte, macdhte neben bdiefem bdad rdmifdhe Recht (leges) ohne weitered Fur
Grundlage jeben Redts, und {dhreibt ibm fogar mebr ald den in den Anfingen der Re-
seption  gewwdbnlich behaupteten fubfididren Gbhavaffer zu. Vel €. A ShHmidbt, Die Re-
ception ded rdmijhen Redhis in Deutjhland, Roftoct 1869.

58) Dag Verbdltnid von Laien und Geiftlichen in diefem geforderten Gericht gibt ber

oBiGofunzutreffend mit 12:4 ftatt 8:8 an.
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fih ein Geiftlicher, fei er BVifdhof, Ordensmann oder einfacher KRlerifer, nadh
den geltenden geiftlichen und weltlihen NRNedhten nidht untermwerfen, {elbit
wenn er e8 gewollf hatte. Jndem der BVifdhof diefed iiberzeugend nadyvies,
mufite den OStinden flar werden, daf alled Verbanbdeln in diefer Frage
unniig fein wiitde. Guted CGinvernehmen wifdhen der geiftlichen Ordens-
berrfdhaft und den erftarften Stdanden, das geigte {idh) immer deutlicher, war
nur mdglidh, wenn man auf beiden Seiten Sugeftindniffe madhte. Durdy
feinen {dharfen grundidglichen Ungriff auf den Bund, der, einmal gefiihrt,
purdh feine Chrenertldrung mebr riidgingig gemadht werden fonnte, war fiir
den Orden dad KRompromif unmdglich geworden: der Staat, der von diefem
RKompromify gelebt hatte, mupte erbrechen.

Die Artifel MI—V, in denen die Stddte den Nedhtdgang vom ge-
mifdhten Geridht zur WUnrufung der Hdupter ded Vunded und der all-
gemeinen Vunbdesdverfammlung, von der AUnrufung ded Hodymeifterd bis
sur Unwendung offener Gewalt fordernd feftlegten, waren natitelidh auf
geiftliche Leute und geiftliches RNedht begogen in erhdbhtem Mafe anftdpig.
Wie fiir die Klage itber einen RKRlerifer oder Ordensbrubder der BVifdhof ober
ein anberer geiftlicher Ridhter suftdndig fei, fo fonne man einen Bifdyof nur
beim Grabifdhof und in legter nftany beim Papft verflagen. RKein Laien-
gericht habe Madyt, einen RKlerifer zu jitieren, und obhne Ladung gebe e
feinen gitltigen Progef. Man wird hier an die Entfdheidbung in dem Projef
Des Bifdhofd von Heildberg mit Sander von Vapfen ervinnerf, die Der
DBifdhof aud dem gleidhen Grunde anfodht. Vor fein juftindiged Gericht,
fabrt der Kraftat fort, braudyten die BViindifchen niemanden zu bringen, denn
bag Lrteil wiirbe aud) gegen den Willen bDes Veflagten ergeben, dem
iudicium vetitum®) der Sechzebn aber braudye fidy fein Geiftlicher zu ftellen.
QAudy die im vierten Artifel geforderte gegenfeitige Unferftiibung der Viin-
difdhen mit Rat und Tat gegen Gevalt deg Landesherrn fei anftdfig, weil
fdhon dag Rat geben gegen den Landesherrn, der vielmehr jelbft gegen den
eigenen Gobn unferftiigt werden folle, fiir den Vafallen Lehensverluft jur
Golge habe. Otatt der im fiinften Artifel geforderten Selbithilfe verlangt
ver firdhliche Antlager Verflagung des ungerechten RNidhters bei der nddhft-
hiheren QJnftang, da Gewaltanmwendung gegen geiftliche Petfonen die G-
fommunifation ipso facto nadh {ih ziehe. G8 fei gegen alled Redht, daf
jemand {idh anmafe, wegen der Nadylaffigleit eines Nidyters dag Blut
feineg Nddyften zu vergiehen. Jn diefem Eingreifen in den ordentlichen
Gerichtdgang fieht er nidht nur einen BVerftoh gegen die firdhliche Freibeit
im allgemeinen, jondern befonbders einen Angriff auf dag privilegium fori
der tdmifden RKirde, d.h. der Kurie, deven Aufgabe e fei, alle BVer-
feblungen niederer RNidpter, nicht nur geiftlicher, fonbern audy weltlicher,
wieder gut su machen (supplere defectum). Gr verbiirge fih im Namen
®ottes — bhier wendet fich der BVerfaffer unmittelbar an die Bundgenoffen, —
Daff fie in ihrem Otatut nidht bdtten feftfesen diirfen, fie wiitden bdas
Unredht gegen ihre Genoffen ftrafen, denn Strafe finne nur vom Ridhter
oder in feinem Namen verhdngt werden. Sum Schluf fithrt der Antldger

60) Jn der Orbensforrefpondens fonft der Ausdruc fitr Femgericht; vol. auch Joh. BVoigt,
Die weftfdl. Femgaerichte in Vez. auf Preufen.
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ein reidhlidy Fonftruievted BVeifpiel an fiir die Folgen, die bdiefer legte
QAvtifel haben fdnne. G fei die ,consuetudo pessima huius terre®, daf
einer, der einen WMenfdhen in Notwehr erfdhlage, alg ,,homicida voluntarius*
beftraft werbe, wasd gegen gdttliches, natiirliches, fanonifdhes und biivgerliches
Redyt verftofe, da alle Rechte Notwehr erlaubten. Wenn alfo ein Ordens-
bruder cinen Binbifdhen in Notwehr eridhlage, fo miiffe der Hochmeifter
entweder gegen alle genannten NRechte den Ordensbruder toten laffen ober
sulaffen, dap die Biindifdyen fein und feiner Anbinger Blut vergsffen. Der |
Traftat {hlieft furg: ,taceo facere et tantum de hijs quinque articulis. _ |

Jn den gleichen Sufammenbang wie diefer lateinifdhe Jraftat gehvrt
mwabricheinlid) eine anbere undatierte Sdhrift in deutiher Sprache, die im
Ordensbriefardhiv bei dem Profuratovenbericht vom 29. Auguft 1450 lag®).
Oie wenbdet fid) teilweife unmittelbar an die Biindijhen und fonnte vielleicht
eint Rongept der Rebe fein, die der BVifdhof von Heildberg auf der Elbinger
Standeverfammiung gebalten hat. Die Bedanfen, von denen fie ausgebt,
find die Des lateinifchen Jraftatd, nur der Stil, in dem f{ie vorgetragen
wetden, ift ein efvasd andever.

Gleich der einleitende Sa ritct im Predigftil das im Folgenden
Gefagte unter den Gefichtspuntt der RNechtglaubigheit: ,Der globe bder
beiligen apofteln, ane den wir nicht fonnen felig werden, fpricht alfo: Jdb
gelobe Dy bheilige gelobige (1) firdhe. Das ift idh gelobe das dy heilige Frdhe
gelobet und prediget.” Dann werden die Sdge angefithrt, gegen die der
DBund verftoe, obgleich {ic ohne Imweifel von der RKRircdhe gelehrt wiirden,
die, twie cindringlid) mehrmalsd wiederholt wird, nidht irven fnne. GE8 {ind
die gleidhen, die der lafeinifche Traftat anfithrt, und fie werden meift aud
mit Den gleidhen Gdgen des fanonifden RNedts geftiist wie dort. AUn-
{hlieend mird bdie Vedbeutung ded Vannes aus der BVibel erldutert.
Chriftus felbft babe ibn eingefest nach Matth. XVIIL, 17: , IWer dy Ffirche
nidht enboret, Der fey dir ald epn beide und offenbar funder.” Nur um
Lodfiinde willen verhinge die RKRirdhe den Vann — diefe Crfldrung, dap
die Mitglieder des Vunbdes ficdh im Stande der Todfiinde befdnden, erregte
im Jabre 1451 befondere Ungft und Erbitterung®) — wer aber in Tod-
fitnden und im Vanne ipso facto dag Saframent empfange, der effe fich
nad) Paulug dag Gericht und die Verdammnis. Gin Pralat aber hitte —
wic e8 nad) dem Negeh in Glbing ausdriicklich betont wurde, — die Hirten-
pflidt, su der Todfiinde nidht u {dhiveigen, wenn er nidht die gleiche Schuld
auf fidh laben wolle. Sold) ecinen {dhlechten Hirten nenne der Prophet
Jefaiad einen {dumigen Hund, der nidht bellen Ednne®), und Paulus rufe
webe itber ibn. Shlimmer allerdings als ju Siinden ju {dhweigen, fei es
— bier ridhtet fih jum Sdhlup die Grmabnung nody einmal an die Biin-
difdhen —, al8 Siinder die Worte ded geiftlihen Hirten nicht su beadten.

61) G, u. S. 61 Anm. 3.
62) QWoigt VI, S. 2365 {. u. Anm. 85.

83) Gin SHinweid auf died Vibelwort (Jef. LVI, 10) findbet fih aud in cinem Brief des
Bifdhofs von SHeilgberg an den Vifdhof von Leslan vom 13. Juni 1454, Vritning, Apr. Mon.
Shr. 29 S.37 erfennt dag Jitat niht und nimmt den Ausdbrud filv einen Temperaments-
augbrud) bes8 BVifchofs.
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Die beiben IJraftate vom Jahre 1446 enthalten {don die widytigjten
Urgumente, die {tberhbaupt von Ordensfeite gegen den Preupifdhen BVund
geltend gemacht wurden. Die Sdge, die fie vertreten, bildeten die Grund-
lage aller fpdteren Verurteilungen der Vundesdftatuten durd)y Papft oder
Raifer. Aud) war ja der erfte Sraftat nad) dem Rezeh der Elbinger
Lagfabrt nicht nur gur Belehrung der Biindifchen, fondern von AUnfang an
alg Grundlage einer redhtsdgelehrten LUnterfuchung und gegebenenfalld einer
getichtlichen Cnt{dyeidbung gedbadht.

Allerdings {tebt in den Traftaten nidt alles, was in Elbing von den
Pralaten vorgebradyt wurbe. Der deutjhe Jraftat vermerft ausdriictlich,
dafy die Bufen, welde RKirde und Reidy auf das Vorgehen gegen die
Rirdpenfreibeit gefest batten, bei der |driftlichen Aufzeidhnung der Kiirze
balber iibergangen mwiirden. Nad) dem Rezeh watren ed ,fatcaunge bobifch-
lidjer und feferlicher ordenunge und Dbefeftunge, alfe des beren bobiftes
Onotii, der Romifdhen fepfer alfe Fredericy und RKaroli des vierden ™). &8
bandelt fidh) dabei um folgende Gefese:

Die ,ordenunge Frederich” meint das grofe Gefes Friedrichs II. jum
Sdyug der KRirdhenfreibeit, dad diefer am Tage feiner Kudnung, dem 22. No-
vember 1220, erlief und fpdter dem Corpus iuris civilis anfiigen lieB*).
¢8 erfldrte alle ,statutes et consuetudines gegen die Rivdhenfreibeit fiir
ungiiltig, ihre Urheber ald der Jurigdiftion beraubt, unterftellte den Ort,
an dem fie gemacht mwiitden, eciner Strafe von 1000 Marf Golded und
erfldrte alle, die nach ihm Redht fprachen, fitr infam. Die Giiter derjenigen,
die ein Jabr lang diefes Gefes mifachteten, follten von jedermann ftraffrei
in Befig genommen werden diirfen, und diejenigen, die wegen eines joldhen
Berbredyens gegen die RKRirdhenfreibeit erfommuniziert wordben mwdrven, nadh
cinem Qabre ipso facto der faiferlichen Adyt verfallen, die nur nady Auf-
hebung ded Vanned von ihnen genommen werden diirfe. Diefes Befes
Griedridhs 11, dag von Honoriug IIL beftdtigt wurde, wird in dem
lateinifhen Traftat, allerdings obhne Namensnennung Friedrichs I, aus
pem Authentifum zitiert.

Der Hinweid auf KRarl IV. deutet in diefem Sufammenbang wobl nidht
ouf dag RKap. XV de conspirationibus aus der Goldenen Bulle von 1356%),
dag die ,detestandas . . . et sacris legibus reprobatas conspirationes et
conventiculas seu colligationes illicitas . . . inter civitatem et civitatem,
inter personam et personam sive inter personam et civitatem®, die ohne
Grmadytigung ded Herrn abgefdhloffen mwiirden, verbaminte, und auf 3Su-
widethandlung Infamie, Privilegienverluft und eine Geldftrafe von zebn
Pfund Goldes fiir die Perfon, 100 Pfund fiir die ,civitas vel universitas®
fegte. Denn diefed Gefes richtete fich gegen politijhe Biinde im allgemeinen
obne befonderen Begug auf firdhliche Juftinde. Dagegen gibt e8 ein Befes
RKRarlg IV. jum Sdus der RKirdjenfreibeit, dag mit geringen WUbweidhungen

ShESH0 &3 10,

55) M. G. Leges II ©.243 und danac) Corp. iur.civ. ed. V. rec. Th. Mommijen et P, Keiiger,
3 Bbe. Verlin 1889—1904 BVdv. I1 S. 512.

66) eumer, Die Golvene BVulle Karld IV. 1908. Text (. II S.30f.; dazu LI S. 72 ff.
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mebrfadh fitr ver{hiedene Teile Deutjchlands erlafjen wurdbe®). E8 richtete
fih gegen alle, die ,dei timore postposito statuta singularia et iniquas
ordinationes motu proprio et de facto contra . . . personas eccle-
siasticas et ecclesiarum libertates ac eorum pri-
vilegia condiderant illisque de facto et publice utebantur contra
canonicas et legittimas sanctiones — e8 iverben genauere Veifpiele an-
gefithrt — faffierte alle {olche ,,statuta et ordinationes, sicut in preiudicium
ecclesiastice libertatis edita fuerant”, und verbot jede Gewaltanmwendung
gegen KRlerifer bei Strafe der Infamie. Auf died Gefes, das mehrfac) mit
der von Honoriug III. beftdtigten Konftitution Friedrichs I zujammen von
verfdhiedenen Pdpften erneuert wurde®), und dag zuweilen ald8 RKaroling
begeichnet wird, diirften fih die BVifchdfe in Clbing berufen haben. So
jedenfallg {chrieb Der Hochmeifter in feinem BVericht iiber dagd Vorgehen der
Bifdhdfe an den Ordensmeifter von Lioland®®): . . . fo baben unjer herren
prelaten differ unfer lande in epner bulle, die man die Ka-
tolina nennet und gefatczte recdhte von pabften und
fepjern Deftetiget innebhelt, ettlihe articfel, die Da widder die
articfel Desfelben bundes feyn, befunden und mepneten wol, ir gewifjen
drangete fie darczu, dad fie {olche articfel unfern lannben und ftefen . . .
offenbaren und vorfundigen muften . . .“ Wabrideinlich ift diefer ,Fund”
veranlafit worden durd) eine pdpitliche Bulle, in Der Gugen IV. am 29, Mat
1445, alfo ein Jabr guvor, den BVi{dof von Heilgberg, den Abt von Pelplin
und den Propft der Crmlinder Kirdhe zu RKonfervatoren der Privilegien
De8 Deutihen Ordend ernannt batte, die fih auf eben Ddiefe Gefese
Sriedrichg 11, Honoriug’ IIL. und Karls IV. griindeten™).

Mit den in dem Regep angefithrten Sasungen ,der heiligen concilia
Lateranen(sia) und Melotanen(sia)” biirften zwei Defretalenftellen gemeint
fein, die in beiden Traftaten aitiert werben, und fih auf die wichtigiten
RAntlagepuntte begiehen: die Strafbeftimmungen ded Sweiten Lateranfonyils
iiber Gewaltanwendung gegen RKlervifer (c. 29 C. XVII q. 4) und die Des

%) Gine jrithe fiirgere Fovm 1354 ian. 5 Vbhmer-Huber Regesta Imperii VI (1718); er-
weitert und bann mit geringen Abweichungen whHrelich wiederholt:
1359 aug. 13, B.-H. 3006;
1359 oct. 13, B.-H. 3007;
1377 iun. 27, B.-H, 5789;
1377 oct. 17, B.-H. 5829;
die folgenden itate nach dem Druct in Cod. Dipl. Sax. Reg. II, 2 no. 650. Bgl. Paul Kirn,
Der mittelalterlide Staat und dag geiftliche Gericht, in 3. S. R. G. Kan. Abt, XV, 1926 S. 187 f.
68) Einige Beifpiele feien bier obne Unjprucd auf Volftdndigleit angefithrt: 1391 mai 29
(Bonifag 1X.), Meldhior Golbaft, Collectio constitutionum imperialium, Frantfurt 1713 11 S. 95;
1393 (0. D.), Golbaift I &, 376; (BVonifaz IX.).
1412 ian. 25, (30h. XXIIL), Cod. Dipl. Sax. Reg. II, 2 no. 838.
1413 febr. 17 (3ob. XXIIL), Goldaft I S. 388;
1415 sept. 23 (Ronff. Conc., febr erweitert), Golbdaft 11 S. 97;
1417 dec. 23 (Martin V.), Golbaft II S. 104;
1417 sept. 4 (Ronjt. Conc.), Streplfe, Tabulae Ordinis Theutonici, 1869, no. 704.
1434 apr. 20 (Gonc, BVajil.) Goldaft I S. 433;
1434 dec. 12 (Gonc. Bafil.) D. O, A,
1445 mai 29 (Gugen IV.), D, O. A Wien U, no. 1716, vgl. L, 3, BV, 10, no. 140.
69) 1446 jul. 9, €. #, B. 10, no. 249.

70) Bgl. v. a. 68; eine ALB{Drift findet fih im D. O. A. Konigsberg, 11. 421—24.
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Rongild von Milah™) dagegen, daf ein RKlerifer einen anderen vor ein
weltliches Gericht siehe (c. 42 C. XI q. 1)™).

Die Grmahnungen der Prilaten in Glbing taten, wie ermdbnt, eine
andere Wirkung, al8 ibre Urheber ermwartet hatten. Die CEmpdrung der
DBimbdifhen vevanlafte den Hochmeifter, die gange Sadye niederzufchlagen.
QAus diefem Grunde fanden ed anfdeinend die Viindifdhen zundchft nicht
nbtig, au dem grundfdslichen Ungriff in der gleihen Weife Stellung zu
nebmen. €8 ift jwar eine Crividerung auf den lateinifhen Fiinfartifel
traftat erbalten, aller Wabr{deinlichfeit nach aber gehdrt er erft in eine
pdtere 3eit, al8 durch die Legation ded Vifdhofg von Silved die grund-
{agliche Frage von neuem geftellt worden war. CErft fiir diefe Jeit jedenfalls
ift begeugt, bap die Stande fich aud) ihrerfeits um vechtdgelehrten Beiftand
bemiibten.

Die Entfendung des papftlichen Legaten
Bijchof Ludivig von Silved nach Preugen. 1450/51.

Am 7. November 1449 ftard RKonrad von Crlichshaufen. Sein Tod
bedeutete fiir Den Orden etwad Ubnliches wie der Hocdhmeiftermedhiel des
Qahres 1407. Damald war KRonrad von Jungingen der Vertreter einer
gemdpigten und vermittelnden Politif gegeniiber Polen gewefen: mit feinem
Bruder Ulrich von Jungingen fam die KRriegdpartei angd Ruber, die den
Orden auf das Schlachtfeld von Tannenberg fithree. Abnlich hatte Konrad
oon Grlichshaufen in richtiger Ginfdhdsung des wabren Krdfteverhdltnifles
im Qnnern eine gemdfigte Linie eingebalten: unter feinem Neffen Ludwig
oon Grlidhshaufen erbielten die RKRrdifte Cinfluf auf die Ordensregierung,
die mit ihrer fdroff grundidslichen Ublehnung des Vunbdes den Vrudh
gwifhen Landesherrichaft und Untertanen unbeilbar madhen follten. LUnd
wie die Dangiger Ordenddhronif jum Jahre 1407 berichtet, dap Ronrad
von Jungingen die Gebietiger auf feinem Totenbette gebeten habe, feinen
polenfeindlidien und friegsluftigen Bruber nidht zu feinem Nachfolger zu
madyen™), fo wird aud) von KRonrvad von Crlihshaufen erzablt, daf er, als
er im Oterben lag, vor der Wabh! feined Neffen gewarnt habe: ,,..... oudh
nemet ir meinen vettern Ludwidh, der mus wol ald ir..... “s aber er habe
fich diber die Wirfung feiner Warnung feinen faljhen Hoffnungen bin-

7) Die Verberbung ausg Milevitan. in Melotan. evflirt {ich aug bder febr undentlichen
Sdreibung in beiden fiberlieferungen ded lateinifchen Traffats.

72) Die widbtigiten und von Ordensjeite am baufigiten in diefen und den fpiteren Jrat-
tafen itievfen Ofellen aug dem fanonijhen RNedht find im iibrigen folgende: Giir die Sn-
auldffigfeit von CaiengefeBen iiber firchliche Dinge und befonders von OStafufen gegen die
Rivchenfreibeit c. 1 di. 96; c. 11 di. 96; ¢.7 u. 10 X de constitutionibus; c. 12 X de reb. eccles.
alien, vel non; c. 49 und 53 X de sent. excomm.

#lber dag privilegium fori: c.43 und 46 C.XI q.1; cc. 10—12 X de foro comp.; c. 15 X de
excess. prela.; 2ib, VL. I, 8, 1.

{iber bag Verbot der Gewvalfanwendung gegen RKlerifer neben c. 29 C. XVII q. 4; ¢. 3 X de
sent excomm. ;
iiber die Snmiglichfeit, dbap Hnferfanen ihre Obeven durch Gefee binden b3iv. deren Befese
oufbeben: c.4 di. 21; c. 16 X de ma. et obe.; Cle. I. 2,3;

itber bie Pflichten der Snferfanen gegen ibre Herven: c. 18 C. XXII q.5; ¢. 9 C. XXIII q. 8.

73) Script. rer. Pruss. IV. &, 372.

22



gegeben: ,mwas ift e8 nuse, ed ift dodh) vorgebensd; weid ich dodh wol, das
fie fein geufammen geweft geur Meve off dem fchloffe und da fich vorbunden
baben, weldyer von inn homeifter wirt, der fall den bunt abbrengen und
foldbe man oud) dag lant Darumbe vorlifen’™). Diefe beiden 3Iiige, mit
derten Der {terbende Hochmeifter hellfichtig die Art feined Nachfolgers um-
tiffen haben {oll, werden durch deffen {pdtere Regierung beftdtigt: jeine Un-
fiherheit und Unfelbftandigleit und aud) die fanatijche Vundesfeindidhaft
der Partei, deven Cinfluf er {ich ergab. :

Der Hodymeifterivechiel ded Winters 1449/50 vergroferte die Kluft
gwifhen Landesherrichaft und Stinben betrachtlich, wie iiberhaupt feit dem
QAnfang Deg 15, Jahrhundertd jeder Hodymeiftermedyjel jur Verjdhdrfung der
ftandifdyen Unjpriihe fithrte. Die Stande hatten auf der Glbinger Tagung
am 20. pril, die der Huldigung wegen einberufen worden war, ihre BVe-
{hwerden vorgebracht und deren Abftellung vor der Eidesleiftung verlangt.
3u den widtigften Fordberungen gehdrte die itber die Geftaltung des Rechts-
verfabrens. Man batte daritber zu Flagen, dap in Preufen nidht nadh
Landredyt gerichtet werde™), und man, mindeftens in hoherer Snftans, immer
die Verufung vor ein auswdrtiged Gericht zu fiirdhten habe™). Befonders
verhaft mwarven Ddie flbergriffe Der geiftlichen Gerichtsbarfeit, die man den
Bifdhsfen, vor allem dem Bifdhof von Heilsberg, vorwarf?). Diefe
Mipftande und dagu der Mangel eines oberften Staatdgerichtshofes, der
Ofreitigleiten mit der Landesherrihaft — Bifdhdfen ober Orden — im
Lande entfdhieden Dhatte, fithrten zu einer Grneuerung der nie fallenge-
laffenen Forderung nady einem allgemeinen Ridyttag feitens der Stinde.
Der Hochmeifter wollte diefen Ridhttag nicht in der Form einesd aus Ordens-
mitgliedern, Prélaten und Stdndevertretern gemifdhten Gerichtd ulaffen,
fondern erfldrte fich nur bereit, einmal im Jahr Vefdywerden der LUntertanen
enfgegengunehmen und zu ridhten. An diefem Punfte der Verhanbdlungen
wurde nun, um erften Mal feit dem AUngriff der BVifdhsfe vom Jahre 1446,
die grundidglidhe Frage von neuem geftellt, und gwar diesmal nicht von den
Prélaten, fondern von den im Ausfhup mit den Sténden verhandelnden
Orbenggebietigern. €8 ift dharafteriftijch, daf der BVeridht iiber diefe grund-
jaslidhe QAuseinanbderfesung in Dem Ordensrezef einen febr breiten Raum
einnimmt, wibrend fie im OStddterezef itberbaupt feinen Niederichlag
gefunden hat. Die Stande bejabten obne Vedenfen die Frage, ob audh
Hochmeifter und Pralaten vor dem aus Geiftlichen und Laien gemifdhten,

™) Dangiger Chronit vom Bunbde Scr. rer. Pruss. IV S. 426.

75) A. d. St. 1 . 138.

76) QA b. St NI S, 121.

77) 3n bder Braunsberger Frage rief man die Hilfe desd Hodmeifters an: ,finth dasd iv
epn befdhirmer feith differ lande, und ber von euwir gnade nidht wil gevichtet feyn, funbdic
vom bobift und erBebisihoff, wen wir wellen flechtia die jache awh deme Ilande nicht
geacogen baben. .. wir wellen fie nicht laeffen mit gelbe, mit leibe und mift gutte, fulde is
vele coffen al8 colla... A b. St III S.140. Von den S{ibergriffen bded geiftlichen BGerichts
hiep eg: , Jtem clagen lande und ftefe das efliche lewtbe, die wertliche fadhen zou thuende
baben, mit geiftlidem vedyfe gebranget werben, fodas wertliche facdbe aljo geiftlich gemachet
werben, unbde borumme was wertliher fachen fepn, das die mit bulffe unfers hern Homeifters
wertlidy bleiben, und wad geiftlih ift, pasd dag im geiftlichen redhte geforbert und ovulfurt
werbe.” ebd, Der Hodmeifter antivorfete: ,, ... bdie fadhen rTuven an bobiftlijh wirdigleit,
borumme o welle wir rath doruff Haben und unfer vermogen bdobey thun. A. d. St III
©. 148, vgl. audh &. 173,
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allgemeinen Gericht fih verantioorten follten™) und brachten ,torlich”
Drohungen vor, ald die Gebietiger fie davauf bintwiefen, dap fie mif diefer
Gorderung in Gegenfas zu den papftlichen und faiferlichen Ordens-
privilegien und gu den Sasungen ded geiftlichen Redhts frdten. Die Frage
des Nichttagd Dblieb offen™), es {dheint, ald ob die bitteren Grfabhrungen
diefer erften, allgemeinen Stindeverfammiung den Hodymeifter veranlaht
baben, fih um ein Eingreifen der KRurie in Preufen ju bemiihen™).

QAnidge dagu, die Autoritdt der Kurie in Den Kdmpfen mit Den Stdnden
sugunjten ded Ordens geltend i madhen, fanden fich ja {hon unter Konrad
von Crlichdhaufen. Qber der alte Hochmeifter hatte diefes Mittel doch nur
fliv Den duferften Notfall bereitgehalten, und fid), wie ed auch dem BVe-
ftreben Der Stinde entfprach, bemiiht, die Bunbesangelegenbheit nady Mdg-
lichteit im Lande gu ordnen. Trogdem war man anfdheinend auf biinbijdher
Oeite feit Dem Ungriff des BVifdhofs von Heilsberg davauf gefafit, daf die
Herr|haft die Kurie in den Streit hineingiehen werde. Gine Yuperung in
diefem Sinne ift {hon aus dem Gnde ded Jahres 1448 {iberliefert. Da hatte
auf einer Berfammlung in Thorn ein Ritter ded KRuimerlandes gedufert:
3 il etoch fagen, ir fullet i8 dirfinden, dag und nod) werden vorgehalden
De8 bobefted und Der cardinalen und ded Romifdhen foniges briefe, dDie
burd) Den procuratorem ded Ordensd dirfordert jein,
die aljp lamwten, dag ber bobeft und die RNomijde RKirche und dasg reich
dirfennen funde, dag e8 unmogelih were und ungehorfamplich were, das
ein landt fih fulbe fetczen und funderliche bunbde machen weder ere hirjchaft,
und Das e8 geboten werde, Das {ie femblidhen bunt abetheten.” A8 man
ihm entgegenbielt, Daf Dag ,trawen ein getewfdhe” fei, hatte er geantwortet:
ngetervfche hen ader Der, ed leith alreite im faften”™) Gine Veftdtigung
diefer Vehauptung, daf der Orden {hon unter KRonrad von Crlichshaufen
Derartige Odhritte in Rom unternommen bhatte, habe ich nicht finden
tonnen®). Moglich ift e8 immerhin. Sicher aber ging der Unftof zum
Cingreifen der RKurie von den gleihen Gedanfengingen und wabriheinlich
von den gleichen Perfonen aus, die im IJabhre 1446 den Preupifhen Bund
vom Stanbdpunft deg geiftlichen Rechtd aus angegriffen hatten.

Der Orden allerdingg bemiibte fich, die BVorgefdhichte der papitlichen
Legation Ded Bifdhofd von Silves, der im November 1450 in Preufen er-
{hien, auf anbere Weife darzuftellen.

QAuf der Tagfabrt in Elbing am 6. November 1450 teilte Ludwig von
Grlichshaufen in Gegenwart der Pralaten und Gebietiger den Stindever=
tretern mit, DaB nad) einem BVericht des rémifdhen Ordensprofurators der
Papit einen Legaten nady Preufen abgefandt habe ,, ... umme merclicher
fache willen alhp aenr vorhorende, die dem heplgen vater deme bobefte vor-

78) A, ». St. 111 S. 164 1.

%) A. b. St. 11 &. 166 ff.

80) Ginen Jufammenbang Fwifchen den SHuldbigungsftreitigleiten und der Entjendung bdes
Legaten ftellen auch die Hist. Brev. Magistrorum, Scr. rer. Pruss. IV G. 268 1. die ,Hltere Hoch-
meifterchronit* Script. rer. Pruss. III ©. 648 ber.

81) A, d. St. HI S. 88.

82) Keollmann ©. 141 bringt dic gleiche BVebaupfung, aber, dem Ghavalfer feines BVudes
entfprechend, feinen Beleg.
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bracht weren, unde junderlich eyn artifell, der alfo lawt: wy das wir in
etcalichen artifelen wibbir die heilge firche und criftengeloben fon jullen .. ."s).
Der BVeridht des Ordensprofurators wurde verlefen; ed war®™) der aus
Fabriano am 29, QAuguft 1450 datierte BVrief, ber am 9. Oftober durd) einen
brieffiunger von Rome gnant N.“ {iberbracht worden war. Nach diefem
Bericht™) hatte Nifolaus V. {dhon zu Lebzeiten KRonrads von Erlichshaufen
die Abficht gebabt, einen Legaten nacdh PreuPen ju fendben, da man — mwer,
witd nicht gefagt — ihm ,gar fleificlidh angebracht” babe ,gar fmere
fachen ... dye widder dDen beiligen glouben / widder das recht und widder
betwedemete der beiligen firchen frieheit im felbigen lande zu Pruffen {ich
oorlieffen”. Damals hatte der Profurator den Papit von diefem Vorhaben,
iiber dag ihn Gbnner Hed Ordensd untervichtet hatten, mit grofer Miibhe
mwieder abbringen fonnen. Jest aber, al8 der Papft {ich der Peft wegen
aug Rom zuriidgezogen habe und niemand zu ihm gelaffenn worden fei,
babe er den Profurator ploglich au fich rufen laffen und wieder ,mit grofen
bitterfeit und fweven ftraffungen” von der gleihen Sadye angefangen. Tros
aller SHilfe der Ordensfreunde fei e8 ihm, dem Profurator, nidht gelungen,
den Plan gu vereiteln: der Papit habe den Bijdhof von Gilves beauftragt,
sum Kaifer und von dort nadh) Preuen zu ziehen, um die Sadhe u unter-
fuchen. Das LUnternehmen, das ,idh doch gerne gebindert hette weif goft”,
fei dem Deiligen Vater {ehr ernft. Gr hitte von Preufen ald den Lanben
gefprochen, ,uff dye bid ber dye heilige firche ufffehent gehatt bette / und
Der Deiligen firchen nicht eyme flepnes an den felben landen lege”®). Der
Hochmeifter gab auf Frage der Stinde an, iitber die Griinde, die Den Papit
gur Abfendung ded Legaten beftimmt Hdtten, nidht mehr zu wiffen, alg in
dem verlefenen Profuratorenbericht ftiinde, lief aber nod) einen zweiten
verlefen, in Dem von dem 3orn Ded Papftes itber Verhinderung der Rom-
reifen ausd Preufen im Jubeljahr die Rede war. Nady der ,,Relation eines
Ordengbeamten” Datte ein am 16, Oftober aug Rom fommender Vriefbote
erydblt, ,wie dem Deilgen Vater dem Vobifte, durd) die penitenciarien zcu
Rome ecgliche fachen von diffen landen zou Prewfen weren vorgebracht,
Datumbe er feynen legaten berin welde fenden”®). Gin Hinweid auf die
Phnitentiave findet fich audh in dem Bericht fiber die Tdtigleit Des Legaten,
Der aus der Ordensfanglei an den Grabifchof von Riga, den Deutfchmeifter
ufw. ging: ... fundir in Defem gnadenteichen jabre, in deme Der Deilge
vater van allen penitenciarien die gelegenbeit alliv criftenlicher lanbe bat
irfurichet, were finer heiligheit abir eyn juldhs ... vorgefomen ..."*%). Alles,
wag der Hodymeifter den Standen und jogar dem Deutjhmeifter und dem
Crabifchof von Riga®™) fiber die Legation mitteilte, lief alfo darauf hinaus,
die RKurie al8 felbftandige Urheberin Ddiefegd Gingriffs darzujtellen. Gin

83) GtdadterezeP, A. d. St, I S. 185,

81) Nach der ,Relation einegd Ordensbeamten (L. Vlumenaus?)” A d. St. Il S, 186.

85) 1450 aug. 29 9. 9.2 la 16 und im Auszug in den A d. St. III S, 187.

86) Ebd.

87) A, ». St III S. 187 §.

88) 2, 31, B. 10 No. 68.

89) Hier ift allerdings ergingende, miindliche Veridhterftattung durch L. RNothofe (f. unten
S, 28), bentbar.
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foldhes {elbitindiges Gingreifen der KRurie in Preufen mufite fiir die Jeit-
genoffen injofern einige Wabrfdheinlichfeit haben, al8 {ich das Papftium,
nachdem e8 fiegreich aug der fongiliaren Epodhe hervorgegangen mwat, wieder
{tarfer al8 uoor zum Trdger reformatorifcher Jdeen gemadht Datte; der
BWunjdh nad) Reinigung der innerfirchlichen Verbdltniffe verband fich ihm
mit dem JBiel, die Autoritdt der rdmifchen RKurie neu zu befeftigen. 3Su
diefen beiden Wiinfdhen gefellte fich im Jubeljahr 1450 alg treibende RKraft
bag finangielle Jntereffe Des Papfttums. Jn alle Welt zogen damald von
Rom die papftlichen Legaten hinaus, ,die dem widerfpruchdoollen Doppel-
gewerbe der Rirchenreform unbd des Ablapverfaufs nadhgehen follten®). So
follte am 29. Degember 1450 Nifolaus von Cues®™) den uftrag erbalten,
al pdpftlicher Legat die Firchlichen Verbdltnifle in Deutihland zu unter-
fudben und zu reformieren, und den QJubildumsablap zu verfiinden®™). Gr
vifitierte bei diefer Gelegenbeit auch den Deutjhen Orden in Deutfchland
— oz Preufen nicht geredynet wurde —, befdrantte feine Tdtigleit aber
auf die Priifung der Privilegien, befonbderd der Wblafprivilegien, obhne fich
in die inneren Ordensdverhdltnife eingumifchen. 3wei Jahre vorber hatte die
Kurie fogar tatfddhlich — darauf begog fich der in Glbing verlefene BVericht
beg romifdhen Profurators — den Verfuch jur Entfendung eines Legaten
nad) Preufen gemadyt, gegen den fich, wie der Profurator ridhtig angab,
der Orden beftig und mit Grfolg geftraubt hatte®).

90) Gleo Pleper, Die Politif Nifolaus’ V., 1927, &. 9 ff.

91) fiber Nifolaug von GCues’ Besiehungen zum Deutihen Orden vergl, €. Mafchte.
Nicolaus von Cufa und der Deutfche Orben, Ieitfhr. f. Kivch. Gefch. 49, 1930.

& 923) Die Auftragsbulle im Auszug bei Paftor, Gefh. d. Pépfte ufiw. Bb. I, 1886, Anb.
Mo, 36.

93) Am 30. Mai 1448 PHatte Nifolaus V. feinem Legaten Jobann Baptifta Enrici, Bifchof
von Camerino, der in Polen den Peterpfennig erhob, die gleichen Vollmadhten, die er fitr
Polen batte, auf Preupen ausggedebnt. (Vetera Monumenta Polonie efc. bg. v. Sheiner B|d. II
Rom 1861 No. 84) Schon am 9. Juni 1448 Datte Der Hodmeifter in einem Vericht an den
Proturator in Rom eine devartige Vefiivchtung ausgefprodhen und ibn ugleich aufgefordert,
wenn irgend mbglich einen pdpftlichen Gegenbefehl gegen die von dem Legaten angefiindigte
Bifitation — Dder Legat Dhabe gefchrieben, ,dad er boffet Dbrieffe und befeel 3zcu baben
turglichen von unfevem Deiligen vater ung und unfern Orden jeu vifitiven adic be-
fuden” — zu veranlafien. ,Wen ed got fey gelpbet in unferm Ordben und lanbden nicht
nottorftig oud) furmals nih gebort gewefen ift, dag unfiv orben van padbftlicher gewalt und
bevelunge folbe befucht werben, wir beforgen uns, e mocdhte meb caweitradht und unmwillen
in unferm orben und lanben machen twen Iiebe und fruntjchafft, dDorumb feit dafor und ftoret,
bag fembliche bevelunge nicht gefcheen, fwen wurden fie gejdheen, twir beforgen uns nach deme
eg epne mnewbeit ivere und furmald nib irfaven, wir und unfiv orden wurben 8 nidt
aculaffen erben.” (. O, A. Regiftr. 16, Fol. 1002). Wabricheinlich ebe er bdiefen BVrief er-
bielt, melbete Der Profuvator aus RNom, dap der Legat ausd Polen nach Preupen fommen
wetde, , junberlich cau iroorichen unbde irvaven dy wyze, leben, ordenunge unde ouch herlicheit
unbde macht ded ordens, durch welchen unde her funderlich unferm Heilgen vater Hemelich unde
Ipeb ift...0 (€ 8 B. 10, No. 472). Der Profurator nabm die Sadhe durchaus wvon Dder
pofitiven Geife, glaubte, daf der Orben, wenn er ben Legafen gut aufnibme, beim Papfte
mandes durch ihn erreichen Idnnfe. Jn Preufen fannte man anjheinend zundchft nur die
Bolmadht ded Legafen fiir Polen und fivdudbte {ich, ihm darvaufbin irgendmwelhe Rechfe ein-
surdumen (1448 jul. 15 B. Cafpar von Pomefanien an den HM. LXV,4), um {o mebr, alg
ber B. v, dfel mit dlfeven Anfpriihen auf Erhebung ded Pefergpfennigd auftrat und deshald
an den Papft appellierte. Da der V. v. Hfel feine Vifitationganfpriiche madhte, unferftiiste
der Hodymeifter feine Uppellation und fuchfe die Bifhbfe zu gleihem BVorgehen zu bewegen.
Der B. v, Kuim verfprach, fich uriidfaubalten, big der Legat flare Machtbriefe voriveife, riet
aber dem Sodymeifter, fich mbglichft ausd dem Streit Der Rolleftoren Herauszubalten (1448 iul. 13
Jobann von Kulmfee an den HM. LXIV,49), der B. 9. Pomefanien (j. Dag oben erwibnie Schreiben)
wollte eine interftiitgung der Appellation, wie fie der HM. gewiinjht batte, er{t mit feinem
RKapitel beraten. RKonrad von Grlichshaujen jucdhfe vor allem durdh den Profuvator beim
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Gin erneuter Vetfucdh des erftarften Papfttums in diefer Ridtung {dhien
einige Wabhr{dheinlichfeit fiir fih su haben. So hat man aucdh) in der neueren
Literatur®) den Verfidherungen des Ordend Glauben gejdhentt und ein jelb-
ftandiges Vorgehen der Kurie angenommen, dad mit aggreffiven Tenbengen
auch gegen den Orden verbunden gewefen fei. Am {ddrfiten ift Ddiefe
Meinung vertreten orden von A. Werminghoff*®): ,Die Gdrung im
Lanbe ... wurde gefteigert durch einen unvermuteten Cntidhlup des Papftes
Nifolaus V. (1447—55), der durd) ihn wie gleichgeitig aud) in Deut{chland
und {iberbaupt in der Chriftenbeit dad lange gefunfene RUnfehen ded pdpit-
lihen Primats aufsufrifhen gedadhte . . . Jft e8 ndtig, die Sdhwierigteiten
aber aud) bag Gebdjfige eines folden LUnterfangens (der CGntfendung Des
Legaten) eigens i werten? Deutete ed nicht davauf hin, dap die Rurie an
ibrem alfen Unfprud) fefthielt, dag Ordensland fei Eigentum des Stubhles
Petri2 Liep es nicht erfennen, daf der Papft nadh) wie vor fich befugt er-
adhtete, vom Orden und feinen Untertanen Gehorfam zu heifchen, alg feien
beide, nicht Der Orden allein, felbft in weltlihen Dingen dem Oberhaupt
ber Rirdye unfergeben? Mochte die Unterwerfung der Nitterfhaft unter
den Willen ded Papited nach Lage der Dinge, wohl oder {ibel, jugeftanden
werden — wobin waren die 3eiten gefommen, da fie den Weifungen desd
Gtatthalters Chrifti erfolgreichen Widerftand leifteten? — Die Stdande

Papft eine Juriidnabme des Vifitationsauftrags fiiv den V. v, Camerino durchaujegen (1448
aug. 1 HM. an Pr., D. O. A. Regiftr. 16, Fol. 1045). Jn der Taf wurde im November 1448
ein neuer RKolleftor beftellt (Voigt VIII &. 154), und von der Vifitation war feine RNebe mebr.
Aber noch im Mdry 1449 muPe der Hohmeifter dem Profurator Auffrag geben, den Orben
gegen den vom B. v, Camerino beim Papft angebradhten Vorwurf des Ungeborjams in
Shus zu nebmen, (1449 mirz 16 Regiftr. 17, fol. 208 ff.). Sidher fpielte Dbei dber Juriid-
weifung bed B8 v, Camerino durch den Orden der Wunjdh, die IJablung deg Peters-
pfennige mbglichft binauszujdicben und wenn miglih nod glinftigere BVedbingungen 3u
erlangen, eine grope Nolle. Auperbem batte man, folange man nur den Madtbrief des
Legaten fiir Polen fannte, bdie BVefiirchtung gebegt, Polen iverde, falld man auf Grund
diefer Bulle ein Neht ded Legaten anerfenne, dag zur Erneuerung alter Vebaupfungen von
ber Jugehbrigleit Pomerellend und Kuimerlands zu Polen benusen. Der Hodhmeifter wied auf
einen {olchen Verfud) des EB.’8 von Gnefen unter Jobann XXIL bin. (Vgl. dag oben
erivihnte Schreiben vom 16, Miry 1449). Aber abgefeben von diefen beiden Griinden {dheint
bodh ber Wiberftand gegen eine pipftliche Vifitation des Orbens eine bebeutenbe RNolle bei
Der Ablehnung bed Legaten gefpielt s Haben, und gwar nicht nur aud praftijd politijchen
Motiven, weil man eine unnitge Aufritbrung alter Sfreitigieiten Dbefiivchtete, jondern aud
aug grundidglichen. — — Die Halfung ded Ordensd in der Frage der Vifitation war iibrigens
nidt gany fonjequent. Sn Konftang batte im Jerlaufe der BVerteidigung gegen die polnijhen
Antlagen vor dem RKonzil der Ordensverfrefer — als Anfwort auf die Forberung der Polen
nadh einer RNeform deg Ordens — felbft gebefen, dad Konzil mbge Vifitatoren nach Preupen
fchiden, um die Quftinde im Lande und im Orden u unferfuchen, ugleich mibge man aber
aud) Polen und Litauen vifitieven, (Februar 1414, pgl. Nieborowsti a. a. O. S. 182). Diejes
Gefudh ift fiher nur alg ein taftijher Shachzug ded in die Enge getriebenen Orbdensd ju ver-
fteben, immerbin bitte ¢ grundidslich gefdbrlich werdben Idnnen. Jm Jabre 1436 dagegen
batte Der Hochmeifter Paul von Rupdorf, ald er von dem Profurator hdrte, am Vafeler
Konzil ermwdge man im Jujammenbang der RKirdhenreformpline, Vifitierer nad) Preufen u
jenden, leibenjdhaftlihen Widerfpruch gegen ecine frembde Vifitation des Ordens alg efwas
noch nie Dagemwefened erhoben, Die WBifitation fam damald nicht jur Ausfiibrung (Dom-
browsti a. a. O. ©. 194).

94) Pei pem dlfeven Voigt, a, a. O. VIII S. 220 ff. ift die Vorgefdhichte der Legation nodh
am ridhtigften Ddargeftellf, wenn er auch anfheinend nicht den Gebeimbericht des Profurvators
(f. 1), fondern nur dag inbaltlich itbereinftimmende Schreiben ded Bijdhofs von Augsburg
fennt, Gr fpricht nicht von einer Anforderung ded Legafen durch den Orden, fondern nur von
einem ,Bericht? bed Profurators iiber die IJuftdnde in Preufen, der zur Entfendung Ddes
Bifhofd von Silves gefithrt Habe. BVgl. dad Folgende.

95) . 0.9, S, 64 1.
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jedenfalld mwaren nicht willens, {ich und ihren Vund durd) den Legaten
priifen gu laffen.”  Abnlich urteilt noch Mafchfe®): ,Der Orden {elbft war
wenig erfreut itber die Sendung ded Legaten, die beftehenden Schivierig-
feiten mit den Gtdnden waren ihm immer nod) lieber al8 bag Gingreifen
der Qurie in die inneren Ungelegenbheiten feined Staated. Rber der Pro-
furator batte {ich vergeblich gegen den Plan des Papited geftrdubt..."
Diefe Beurteilung der Legation ded Vifchofs von Gilves fithrt zu einer
oollfommen {chiefen Auffafiung ded Verbdltniffes zwifhen dem Deutfchen
Orben und dem Papfttum.

Denn die Verficherung ded Ordens, dap die CEntfendung des Legaten
oon Der RQurie ausdgebe, entfpradh) nidht den Tatfadhen. Die wahre Vor-
gefdhichte Der Legation wird durdy ecinen gebeimen Vericht des rdmifchen
Profurators vom 28, Auguft 1450°7) enthiillt, Der dDem vor ben Standen ver-
lefenen vom 29. Auguft widerfpricht und einwandfret die Jnitiative Des
Ordens beweift. Diefer BVeridht vom 28, Auguft ift im Gegenfas zu dem
yom 29. Auguft vom Profurator eigenhindig gefdhricben; auf {einer Riick-
feite findet fich ein Empfangsvermerf vom 28. Oftober und auferdem die
RKenngeichnung: ,,Declaracio tocius negotii experte ambasate quam fecerat
Leonardus“, die dod) wobl darvauf hinweift, dap e fih um eine geheime
Quffldrung der Legationsangelegenheit handelt. Ob hier ein Fall doppelter
Beridhterftattung vorliegt, wie er in der fortgejdhrittenen diplomatijdhen
Prazis des Ordens im 15. Jabrhundert nicht allein daftehen wiirde, oder ob der
auf der Stiandeverfammlung vorgelegte Profuratorenbericht etiwva in Preufen
gefdlfeht wurde, laft {idh) nicht entidheiden. Der Inbalt ded Geheimidyreibens
wird durd) einen BVrief bed Kardinald von Uugsburg an den Hodhmeifter™)
und durch jpdtere Hinweife in der diplomatifhen RKRorvefpondeny zwifhen
Rom und Marienburg™) beftdtigt.

Nady der ,Declarativ” hatte der Hodhmeifter den Dr. iuris can. Leonard
Rothofe: beauftragt, den Generalprofurator ded Deutichen Ordensd in Rom
Sodotus Hobenjtein iiber den Stand der BVundesangelegenheiten ing Bild
su fegen. Der Profurator jollte dann, o wiinfhte der Hodymeifter, dem
Papit itber Charafter und Verbalten Ded Vunbdes Veridht erftatten und
ibn bitten, jemanbden nad) Preufen gu fenden, ,der folhe vorgenante irrunge
tilgete”. Der Hochmeifter jhlug dafitr den Vifdhof von Breslau vor und
wiinfchte ferner, daf Der Papft den Konig um LUnterftiiung feines Legaten
erfuchen mochte. Leonardus RNothofe, der juriftijhe Rat Deg Meifters von
Lioland, der wobl hauptfachlich sur CGrlangung eined Jubeljahrablaffes nach
Rom gejandt worden war'™), ift wabridheinlich Mitte Juli mit dem Pro-
turator zujammengetroffen, und zwar in Rieti, wobin diefer fich der Peft
wegen aud Rom gefliichtet hatte. Ded Profurators Uniwefenbeit in Rieti

%) q, a0, O, S.421. Ridtig dagegen jest Karol G6rfti, La décadence de I’Etat et de I’Ordre
Teutonique en Prusse, in La Pologne au VIIe Congrés international des sciences historiques,
Varsovie 1933: , 11 [ber Sodhmeifter] it venir de Rome un légat portugais pour prononcer Iexcom-
munication contre la confédération.‘

7)) D, O. A. LXXVII, 87.

98) 1450 fept. 9, @, O. A. Ia, 208.

99) S. u. S, 173.

100) €. 8. B. 11 no.47; Leonard wird bald nach der Glbinger Tagung vom 20, April ab-
gegangen fein, auf der er noch erwdbnt wird. A d. St. L. S, 159,
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tft fiir den 3. Juli begeugt, in einem undatievten Schreiben meldete er von
dort aud die AUnfunft Dr. Leonards nach Preufen'™). Papijt Nifolaus V.
batte {ich su diefer Seit vor der Peft nad) Anagni gefliichtet, hielt fid) dort
sunddft mit tenigen Vegleitern in {trenger Jfolierung und lief aufer den
Rardindlen niemanden, der aud Rom fam, u fidh. Trogdem gelang es
dem Profurator, wabhrideinlidh nod)y vor dem 2. Auguft, denn an diefem
Tage erfolgte die Grnennung ded8 BVijdhofs von Silves zum Legaten fiir
Preupen, Audieny beim Papft gu erhalten. Diefe Aubdieny, st der alfo der
Profurator die Jnitiative ergriffen hatte, fand in Gegenwart der drei Kar-
dindle {tatt, die Damalgd die gropte BVereitfhaft bewiefen, die Infereffen des
Deutfdhen Ordens beim Papite zu fordern. Dad waren der KRardinal Do-
minifus Capranica, BVifchof von Fermo, der {dhon feit 1438 Proteftor des
Deutfdien Ordensd in Rom war'®), Pefer von Schauenburg, Bifchof von
Qugsburg, der feit dem 18. April 1450 in Rom weilte!®), und {dhlieflich Ni-
folaus von Cues. Der Profurator berichtete dem Papft, wie der Hohmeifter
gewiinfdht hatte,,alle capittel begriffen in det vorepnunge, eynsd noch dem andern
vom erften baf caum lefcgtern dar bep vorcgelende alle gewald, irrunge,
ungelimpf und unrechtigfeit dye die unbdir{Bofen durd) dpe gnanten cappitel
der vorbpndunge twedir fepne bheilgfeit, wedir dhe NRNoemfdhe RKRirdhe den
beilgen glowben ond oud) wedir er naturlichen heren feele taer geubeth hefte”,
fo dap die Pralaten befiirchteten, das gange Land wiirde auf die gleichen
Jirreege” geleitet werden, wenn man nidht endlid) dagegen einfdhritte und
groferen Sdyaben nidht nur fiir den Orden, {ondern auch fiir die iibrige
Chriftenheit und den romifchen Stubl s verbiiten {ich bemiibe. Nifolaus
war ftarf beeindruckt von dem Bericht des Profurators. Gr ging nidyt
jofort auf die vorgetragenen Wiinjdhe ded Ordens ein, jondern wollte wegen
der Widptigleit der Sadhe — 98 were en grofe {were facdhe” — dad RKRardi-
nalgfolleg einberufen. Nur mit Mithe gelang e8 dem Drofurator, ihn
davon uriifaubalten, indem er ihm vorftellte, welde Gefabr fiir einen giit-
lien QAustrag der Sadye -entfteben iiirde, ,ab juldhe vorgenante fadhen
auqueme und offenbar wurde, dasg ich dye von wegen Guwer gnaden und
der heren prelaten gefurdert hette”. Der Papft beriet fih alfo mit den drei
RKardindlen allein und befchloB, dem Wunidh des Ordens willfahrend, einen
Legaten nadhy Preufen u entfenden.

Ullerdings wurde bei der Ausmwabl der Perfon des Legaten der Wunjdh
deg Hodhmeifters nicht beriicfichtigt. Statt deg von Ordensfeite vorge-
jhlagenen Vijhofs von Vreslau wurde ein Portugiefe, der BVifdhof von
Gilves, nad) Preufen gefchickt, der awar, von der Rurie aus gefehen, den
Borzug der Unvoreingenommenbeit hatte, fidh aber einer Lojung der fdhivie-
rigen preupijden Frage in feiner Weife gewadhfen geigte. Der Grund fiir

101) Bgl. L. 8. V. 11 1. 47. Sidher nadhzutweifen ift Leonard in Jtalien erft am 17. Anguit
in Rom, von WO aus er dem RKanzler ded Hohmeifterd, Andread Santbera, die ingwifchen er-
folgte Grnennung de8 V3. von Silved zum PLegafen fitr Preufen mitteilte, von dber er iiber
verfhiebene Mittelsmanner benadbrichtiat wordben war, D. O. A LXXVII, 86.

102) Vgl, F. Voigt, Stimmen aud RNom iiber den papftlichen Hof im 15. b, Hift. Tafden-
buch bg. v. F. v. Raumer 1833 &.89; der BVifchof wird in den BVerichten ded Profurators
gewdbnlich dominus Firmanus genannt,

103) §, Gubel, Hierarchia catholica etc. 3 Vbde. 1898—1910 Vd. II &. 32.
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die Ablehnung des BVijdhofs von BVresdlau, der {dhon in Unbetradht der
RKRoftenfrage ald Legat fiir Preufen geeigneter erfcheint, wird nidt deutlich.
Der Papft fagte dem Profurator, der Bifdyof habe die Ehre nidht verdient;
diefer wied den Hodhmeifter auf die miindlihe Veridhterftattung des Dr.
Leonard Rothofe hin. In dem ,Gedechiniffe”, d. h. Merfsettel, der den
QAnbang u einer {pdter i erwdibnenden Programmidyrift der Prélaten desd
Orbenslanded in der Vundesfache'™) bildete, hieh e8 nur, man folle dem
Bifdyof von Bresla fdhreiben, ,wie das die walen nod) {epner prophecien
Den dewtfhen der eve nicht en gonnen”; der Papft habe einen portugiefifchen
Legaten entfandt. Die Ordensprarisd wird durd) einen Jujas beleudhtet:
der Bifdhof folle, wie er gelobt habe, die Sache heimlid) halten — er war
alfo vorher mit ing8 KQomplott gezogen worden — und dag bei ihm nieder-
gelegte KRAeinod, doch wohl den Kaufpreid fiir eine dem Orden genebme Er-
ledigung der Bunbdesfadye, guriicfchicfen.

Hatte fidh der Orden auf Grund feiner befonderen redhtlidhen Stellung
in der Vunbdedangelegenbheit zunddft um Hilfe an die Kurie gewandt, fo
watr dody, wie erwdbnt, von UAnfang an eine Unterftiibung diefer Furialen
Qlftion durd) den Deutihen KRonig erftrebt worden. Der Profurator Hatfe
dent Papft gebeten, an den romifden KRbnig su {dreiben, ,eslide czu furdern
mpt ym (bem Legaten) czu czibende pn preufen”’®); der Papft fam diefem
BWunjde nach’). Auperdem fonnte der Profurator nady Preufen melden,
daf {ih Nifolaug von Cued und der BVifdof von Augsburg nody bejonders
im Qnfeveffe Ded Ordend an den Kibnig gewandt hatten. Sie hatten fogar
diveffe Wiinjdhe in der Perfonenfrage ausgefprodhen und an die thnen fiir
den preupifdhen Auftrag erwiinfdhten Mannetr nodh perfonlichy gefdhrieben'™).
Der KRinig lebnte e jedoch ab, den Wun{d) ded Papfted zu erfiillen. Gr
war gefrdanft daritber, daf der Hodymeifter thm feine Wabl nidyt angeseigt
batte, um, wie alle Fiirften ,phlichtig czu thun weren, funderlichen lehen
caut bitfen und cau entpboben . . . wen der orden hn frede zehe, und hm wol
erghnge, 30 bylden fey weningh von em Romiden fonige (modicam de me
faciunt reputationem)“i®®). So bebielt die Legation Hes Bifchofd von Silves
den Gharafter eined vein firdlichen Lnternehmens.

Die Legationgbulle, die der BVifdhof von Silves erhielt™), war in Ton
und Jnbalt gemdfigt und genau abgewogen. Sie ridhtete fidhy gleihmadfpig
gegent den Otrben und feine LUntertanen, fogar faft ftdrfer gegen den Orben,

100) G, u. S, 32.

105) Pgl. die Declaracio”,

106) AB{chrift ded papftlihen Vriefes mit Angabe ded Ortes, aber ohne Dafum, im D.O. A
Ta, 16 (1450 aug.25). Die Arenga ftimme itberein mif 1450 aug.25 an die Serzdge von Ma-
fovient, f. 1. S.32; ber ebd. erwdbnte Papftbrief an den Kbnig von Polen ftimme fogar mut.
mitt. mit dbem an den deutfhen RKinig iiberein.

107) Der Profurator nennt einen Dr. Sartung und hern Fujdhs (1), Sie {ind wobl indentijd
mit den in der RKaifevurfunde iiber den Projep des Jabred 1453, A b. St. IV S.187, ge-
nannten Sarttung von Cappell, der mit Hlrid) RNiedever aufammen ald ,doctored und des
vedhten gelevten” begeichnet mwird, und ,Jorg Fudhs marfchalt”,

108) 1450 now. 21 Pr. an HSM. 9. O. A. Ia, 14.

109) Grhalten ald Transfumpt in einer Bulle an den EB. von Rigae, 1450 aug. 2 D.9.%. 13,
463, in Dber diefer beauffragt wird, bei Gintrefen unvorbergefebener Iwifdhenfille fiiv Durd-
fiibrung des dem B. von Silves gegebenen Auftragd zu forgen; val. L. 5. B. 11 no. 49 (Aus-
3ug, ber die Legationsdbulle felbft nicht abdritctt).
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wasg auf den erften BhE itberrajdend witkt. Der Papit, {o hieh es, halte
e8 fiir eine feiner vornehmiten Pflidhten, dafiir zuu jorgen, daf die Prdlaten,
feten fie nun Weltgeiftlihe oder Ungehdrige einesd Nitter- oder anderen
Ordens, die Herr{dhaft {tber die ihrer geiftlichen und weltlidhen Sorge anver-
trauten KRirdhen, Gebiete und Menjdhen in niiglicher und heiljamer LWeife
ausitbten; daf anderverfeits die Untertanen ihnen den {dhulbigen Gehorfam
und Gbhrevbietung leifteten, o daf beide Teile, die Prélaten ald wobl-
wollende Vdter, die LUntergebenen ald fromme Sdhne bet Wabrung ihrer
Redhte Ruthe und Frieden geniehen mdchten. 3t Jeinem groften Miffallen
fei ihm aber immer dfter dburdy ,,insinuatio clamorosa“ ju Obhren gefommen,
dafp der Hodhmeifter und anbere Pralaten und Vritder des Deut{dhen
Orbeng ihre Regierungdpflichten gegeniiber den RKRirdhen und Stidten und
gegenitber geiftlichen und weltlichen Leuten ded Ordenslandes Preufen ver-
nadldffigten und ihre Untertanen, die fie mit vaterlicher Liebe umfaffen
follten, mit fo {dhweren Laften belegten, da der Gottesdienft in den preu-
Bifdhen Bistiimern betrddhtlich abnehme. Diefed {dhlechte Regiment fei auch
der Grund, — nun etft folgen die Unflagen gegen die BViinbdifdhen, die fich
gang in den Gedanfengingen der YVorwiirfe ded Bifdhofs von Heildberg
gegen den Preupijhen BVund vom Jabhre 1446 bewegen — weshalb bdie
Bafallen und Stadt- und Landgemeinden Preufens ober doch ein grofet
Teil von thnen fich gegen die Herrfdhaft ded Ordend und der Pralaten vet-
bunden und Statuten aufgefest batten, die der RKRirdhenfreibeit und den
faiferlihen Gefeen jutvider liefen. Dasg fet zu Prdjudiz und grofem
Sdaden Hes RNomifdhen Stubld und der ihm untergebenen RKirdhen ge-
fdheben, da die Viindifdhen ausg eigener Madytvollfommenbheit obder vielmebr
QAnmafpung gebandelt batten, ohne fanonifdhe Grlaubnigd oder Madyt, und
ihte Statuten fogat befiegelt hatten. Gegen Gotted Willen und zum Nadh-
teil, wenn nicht Verlujt ihred Seelenbheils, regierten fie fich Jhon mebrere
Jabre felbft nach diefen ibren Statuten. Nifolaus will nun die AUnflagen
gegen die Ordensberridhaft und ihre Untertanen nidht weiter mit Still-
{hweigen {ibergeben, da er fiirchtet, dafp Straflofigteit die {ibeltdter felbit
und andere ju fhlimmeren Verftdfen fithren modhte. Darum beauftragt er
aus eigenem nfrieh, ohne von irgend jemandem darum gebefen worden
gu fein, wie ausdriictlich hervorgehoben wird™), den Vijdhof von Silves
mit der Unterfuchung der Anflagen gegen beide, die Herrfhaft und die
fntertanen, und ftattet ibn fiir dag gange Gebiet des preufijhen Ordens-
ftaated mit allen Vollmadhten eines Legaten de latere aus, die im eingelnen
aufgezdblt werben: Gr foll fidh perfonlich nach Preufen begeben, um bdie
Wabrheit 3u erforfden, und notfalls Vann, gegen Klerifer Difsiplinar-
ftrafen und Jnterdift verbangen, big jur Anrufung der weltlichen Gemwalt
purdyfithren und, wenn der Jwed erreicht fei, audh wieder aufbeben diitfen.

Gine febr andere GSpradhe fithrte die Kredengbulle ded Papftes fitr den
Bijdhof von Silved an den Hodymeifter'™). Hier war Ffeine RNede von
irgendwelchen AUnflagen oder aud) nur CErmabnungen gegen den Orden,
wogegen pon dem BVund in Hen jddrfiten Tonen gefprodhen mwurde. €8

110) fiber dasg ,,motu proprio’ vgl. $. BVreplau, Urfundenlebhre II, 1931, &.7.
111) 1450 fept. 1 D. O. A. 13, 464.
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biep von dem Bifchof von Silved: ,,... super nonnullis articulis contra
ecclesiasticam libertatem factis diligenter inquiret veritatem ac regiones
illas in pace et tranquillitate reponere totis viribus procurabit. Is etiam
de Mandato nostro omnia que circa hanc pestem exturpandam pertinere
poterunt, tecum communicabit.*

QAudh die etiva gleidzeitig ergehenden Papitbriefe an den rdmifchen
Konig und an den RKRinig von Polen und die Herzdge von Mafovien'™),
die ermabnt wurden, etiwvaige politifdhe Fliihtlinge nicht ju unterftiien, jon-
dern alles fiir einen {dhnellen Grfolg der Legation i fun, enthielten nidhts
iiber ein Lerjdhulden der preupifdhen Landesherren; fie richteten fich allein
gegen die BViinbdifhen. Dag legt die Vermutung nabe, daf die AUnflagen
gegen den Orben in der Legationsbulle, die ja aud) nady demn Nachweis der
Ordensinitiative u ibrer Cntfendung einigermafen befremdend wirfen, aus
tattifdhen OGriinden Dineingefest wurden. Denn nidhts fonnte beffer dazu
dienen, die Urbeberfdhaft des Ordens an dem Crideinen des Legaten in
Preufen ju verbergen, ald diefe aggreffive Richtung feines Auftragsd gegen
den Orden felbjt. Ein gang paralleled BVorgehen des Ordens findet fich im
folgenden Jabre'™®). Aber ed find aud) direfte BVelege dafiir vorbanden,
daf der Orben ein devartig abgefarteted Spiel fpielte.

€8 baben fid) einige Denf{dhriften erhalten, die aufs helljte beleudyten,
weldhe Hoffnungen man in die Legation deg BVifdhofg von Silves feste, und
wie man ibren Verlauf su beeinfluffen gedadyte. Eine, — die aufjchlup-
reichite — Ddiefer Denf{dhriften'™) ftammt fidher von den Prélaten des
Ordenslandesd, aud) fiir die anderen'®) ift der gleihe Lrfprung febr wabrs
{dheinlid). Nad) BVorge|dhichte und BVerlauf der Legation darf man wobl den
DBifdhof von Heildberg ald den geiftigen Urheber vermuten™). Wenn der
Hodhymeifter der Denffdhrift audy nicht in allen Punften gefolgt ift, fo seigt
fie docy joviel, Dafp die Politif, weldye die Ordenshertidaft fithrte, von den
Pralaten wenn nidht itberhaupt fongipiert, jo doch mindeftens ftart beeinfluft
wotden ift. Diefe Cinflufnahme gefhab allerdings in vorfidhtiger Form:
~Der berren prelaten mepnunge ift nicht” — beifit e8 in der Ginleitung —
LDad fie durdh) diffe nodygefchreben {chriffte dem berrn homeifter und fepnen
Gebietigern epn Redyt fetcgen wellen ader fprechen, ader hie durch des herrn
homeifters und feyner gebietiger Nath usflaen, funder ed allepne dig haben
usgefatcyt, Dad Dor us der herre bomeifter und feyne gebietiger mogern
nemen, wasd en dewdyte gut fepn und bebegelich...".

Die Dentidyrift felbft regelt dag BVorgehen in der Bundesfrage in der
taffinierteften Weife. Das Spiel wurde nodh feiner dadurdh, daf e8 nicht

112) Per an die Herzdge von Majovien, Cod. epistol. saec. XV. (Mon. medii aevi Polonie
XIV) bg. p. Lewidi 1894 nv. 40, ift vom 25. Auguft datierf, von bden teiltweife gleichlautendern
ar den RKbnig von Polen und den rbBmifden Kbnig finben fich undatierte Abfchriften im
D. O, N. 1a, 16.

13) g, it. S, 175.

112) (1450) Gnde, D. O. A. Aug RNeq. A (A 110) B 126—34.

115) 1450 o, D., D.O. A LXXVII, 138 und LXXIX, 231. Beidbe Denfjdhriften find nicht ge-
brudt undb auch von Voigt nidht benust.

116) Die grofe Dentjehrift ift, da fic fich fchon auf den BV, von Silves, nidht von Breslau,
begiebt, gefchrieben worben, nachdem man in Preufen erfabren batte, in welder Form pie
Legation vom Papit bHewilligt worden fei, alfo nadh dem 9, Oftober (A. d. St. Il S. 186), und,
da fie bag Programm fiiv die Glbinger Tagfabrt enthdlf, vor dem 6. November.
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nut gegen die BViindifdhen, fondern gang deutlid) auch iiber den KRopf des
mit den preupifhen Dingen nidht vertrauten portugiefijhen BVijdhofs hinteg
gefpielt werden follte, Schon die Vorverhandlungen, die der Bffentlichen
Qnfitndigung der Legation vorangehen {ollfen, wurden genau geregelt. Der
Hodhmetfter Jollte zunddit den inneriten Rat der Gebictiger ing Vertrauen
siehen, 9. h. ibnen mitteilen, wie der Orden an der Kurie gegen den Vund
vorgegangen fei, und was er weifer ju tun gedenfe; alles ,bey vorpflichtunge
ewiclich czu fweigen bey frumwe und ere, ald her oud) getan hat, dig iff mit
der herrn prelaten vorliebunge”. Die Sadye ift alfo zwijdhen Hocdhmeifter
und Pralaten abgemadht worden, wobei die BVifdhvfe, hier wie 1446, al8 die
Fretbenden erfdheinen; es {cheint, ald ob eine regelvechte Verjdhwdrung, wie
fie die Dangiger Chronif vom BVunde erwdbhnt'), tatjadlich ftattgefunden
bat.  Crft nadytrdglich wurden die Gebietiger ugezogen. Am Tage nad
der Gebeimfonfereny Des innerven RNats, fiir die man einen anbderen Ver-
handlungsgegenftand angeben wollte, Jollte der Hochmeifter Vertreter der
Ritterfhaft 311 dem Rat der GBebietiger auziehen, vor biefer ermweiterten
DBerfammlung den Brief des Profuratorsd verlefen und ihren Rat erbitten.
Die Gebietiger follten vorher abmaden, was {ie fagen wiirden, ,jo dag der
Grogfomthur {were madhet, das, dag der marjchalf geringe, und dag denne
der vom Glbinge mittele”. Der Hodhymeifter follte fidh) in der Frage auf die
Geite der LUnterfaffen ftellen™®), die Prdlaten dagegen die ftrenge ,furiale”
Richtung vertreten, {chlieplich aber einer friedlichen Verhandlung juftimmen.
Am nddhften Tag {ollte dann eine allgemeine Verfjammlung berufen werden,
in der man den Vrief des Profuratord — natiirlidh den offiziellen — und
cine Abjhrift ded papftlichen Vriefed an den RKaifer verlefen wollte, mit
dem Qorgeben, dap thn der Profurator nur heimlich habe erlangen fdnnen.
QA8 andere MbglichEeit {chlug die Dentjchrift vor, man jolle {agen, daf man
die Nadyricht von Dr. Leonardud (mitndlich?) erhalten habe, und dann nach
dem Profuratorenbrief berichten. Der Hodymeifter wdhlte die erfte Mbg-
licheit — von dem VBrief an den Kaifer ift allerdings in den Negeffen nicht
mebr die Rede — wobl deshalb, weil die {driftliche Nadyricht, die den
Biindifhen im Notfall {hwary auf weiff gezeigt werden fonnte, weniger au
Bweifeln an der Aufrichtigleit Des Ordens Unlah geben mufite. Nach der
Dentidrift follte der Hochmeifter zugleich mitteilen, daf die Legation fich
gegen den Preupifhen Bund ridhte. Auf die von den Biindijchen zu er-
wartende Vitte um die Unterftitbung des Hodymeifters follte diefer fich u
allem bereit erflaren, wag er ,mit gote mit vecht und redlichfeit” tun fonne.
Der Papft halte den Vund fiir unrechtmafpia; wenn fie ihres RNedhtes ficher
feten, follten fie fich verteidigen, die Legation habe dann feine Gefabr fiir
fie. Fiir dag Folgende machte die Dentjchrift einen Vorjdhlag, der far die
cigentliche Abficht erhellt, die die Prilaten mit der Legation verbanbden.
Der Hodhmeifter follte nach Unfiindigung aber vor Cintreffen des Legaten
mit Hang von Vavjen, alfo einem gemdpigten Vertreter ded Vunbdes,
unterhandeln, um 3 erveichen, dap die BVunbdgenoffen fich bereit erfldrten,

117) . p. &. 23; ¢8 banbelt fih dort allerdings wobl um eine Verjammlung der Gebietiger.
118) @8 wdrve moglich, aber bei der Verjchiedenbeit der beiden Hochmeifter jebr gewagt, von
bier aug Niidjdlitfje auf die Haltung Konradg wvon Crlichsbaujen im Jabre 1446 zu ziehen.
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pen Vund ,auf den Nat von Hodymeifter und Gebietigern” aufaugeben,
ehe Der Legat erfdhiene, nur nadytrdglich von Ddiefem eine Pritfung des
Bundesbriefed vornehmen und ihn, foweit er {ich ald redhtmdpig heraus-
ftelle, beftdtigen s laffen. Man wollte aljo allein durd) die Drohung mit
per Legation feinen 3wed, die Aufhebung ded Bundes, erreichen; auf diefe
QWeile braudte man nidht von einem unmittelbaren Eingreifen der Kurie
cine Shwddyung des RAnfehens und der Selbftandigteit ded Ordend zu be-
fiirdhten. Die geplante Juziehung Hand von Vapfens erinnert an die Ver-
fude gur Aufldjung des BVundes, die Konrad von Erlidhshaufen nad) 1446
madhte. Gegen die mbglichen Anflagen ded Legaten iiber {dhlechtes RNegi-
ment und der Biindifdhen iiber , Getwalt und Unrvedht” der Ordensdregierung
glaubte man fidh um fo eher verteidigen zu fdnnen, wenn durd) die erfolgte
QAufldjung ded VBundes diefe Vefdhwerden als der Vergangenbheit angehbrig
bingeftellt werden fonnten: ,,. . . die (Hodhmeifter und Prdlaten) werden
fich Ded 1ol enthuldigen, fo dag die fchold allepne wirt fomen uff die undic-
faffen.”  Diefe Bemerfung (dft Riifchliifle auf den Urfprung der Antlagen
su, die die Legationdbulle gegeniiber dem Otrden erhob. Fiir feine Vet-
teidigung vertraute man wobl auf des Legaten geringe RKRenntnid der preu-
Bifdyen Berbdltniffe und die groferen Cinflupmdglichfeiten, die man im Ber-
gleidh gu den BVindifden auf den papftlichen Gefandten hatte, Der Legat
follte nur al8 Figur des Hodymeifters auftreten.

Nady Wunfd) der Prélaten jollte dag Cridheinen des BVijcdhofs von
Gilves den Untertanen deutlih vor Augen fithren, dap der Otden ,ane
mittel gehore cau unferm Deilgen vater und dem Vobftlichen ftule, Deme wir
fepne gevedhtifeit mit nichte mogen verforfczen, in ehns andern gerichte uns
cau geben...”, und damit beweifen, daf dDer Hodymeifter felbt nicht frei fei,
fich bem von den Standen gewiinfdhten allgemeinen Gericht zu unterwerfen.
Diefe Anfdhauung von der Abbhdngigkeit ded Ordensd von der Kurie wurde
alfo nicht, wie Werminghoff meinte, vom Papftium gegen den Orden, fondern
von Hodymeifter und Pralaten im eigenen Jntereffe vertreten. Jmmer-
hin follte der Hodymeifter den LUntertanen gegeniiber den Schein ded Gnt-
gegenfommensg wabhren. Gr jollte fich erbieten, nach Abzug ded Legaten den
Papft durd) den Profurator in Rom um CGinfesung eined oberften Nidhters
in PreuPen zu bitfen, damit die Untertanen nicht in jedem eingelnen Fall
mit groffen RKRoften vor dem pdpftlichen Forum in Rom Redht fuchen
miiften. Die Prdlaten follten diefen Vor{dhlag ded Hodymeifters loben,
pamit der Legat nidht den CEindruct gewdnne, dap Der Orden das Redht
{dherre. Man nabm jedodh) nicht an, daf die Untertanen, die ja eigenen An-
teil an ber RNedhtsfindung erftrebten, der Einfesung eines papftlichen Ober-
richters uftimmen wiirden. Fiir diefen Fall wollte man fich nody weiter
oortwagen, um den Ochein der Billigleit zu erweden. Man wollte fich
erbieten, jedes Gericht, das ,gotlich mogelich und billich” fei, angunehmen,
in der Form, Die Der Legat mit dDen Stdnden vereinbaren wiitde; fogar
wenn {ie Laien in ein Gericht itber Hochmeifter und Prdlaten aufnehmen
wiirden. Dies Ungebot fiigte fich folgerichtig dem genau durchdadhten Plan
der Pralaten ein, Der Hochmeifter ging damit bis an die duerite Grenge
des Moglidhen, erflavte fich sur Grfitllung Dder weiteftgebenden Stinde-
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forderung bereit und war dodh gugleih durdy den Vorbebalt einer Ju-
ftimmung deg Legaten gededt. Nady diefem AUngebot follte ed in bden
QAugen der Stande nicht mehr der Hodhmeifter fein, der {ich ihren Wiinfdyen
widerjeste, jondern der Papft ald Hiiter des geiftlichen Rechts. Daf der
Papft die Grridtung eines Laiengerichtsd, dem aud)y Hodymeifter und Prd-
laten unterftehen follten, verbieten werde, begweifelte man nidyt; auBerdem
jab der Plan vor, dah man nidtigenfalld die Kurie durd) den Profurator in
Rom gebeim an diefe ihre Hiiterpflichten mabhnen fonne, wie man es {dhon
purdy die Ginleitung der Legation getan batte: ,E8 ift unmogelich, dag dasd
der bobejt czulafe, oudh) mochte man das wol underftehen und widdern durd
den procuvatorem, fynd die lepen Diffes landed fepn Des Redhtd untwiffende
und fennen nidyt die {hrift ader budhftabe.”

Nad) Abficht der Pralaten {ollte die Entidheidung fiir die Aufldjung
pes Bundes nad) Moglichfeit {hon vor der AUnfunft desd Legaten in Preu-
Ben fallen, die Durdhfithrung der Legation alfo praftifd) geringe BVebdeutung
haben. Krogdem turde twie fiiv die Vorverhanbdlungen {o aucdh fiir die
3eit Der Uniwefenbheit ded Legaten in Preufen ein genaues Programm ent-
wotrfen. Das 3Jiel, den Hocdhmeifter jufammen mit den Stinden alg Objeft
der papitlidhen Politif erfdheinen zu laffen, wurde audy hier feftgehalten.

Der Legat Jollte dem Hodymeifter in Gegenwart von Verfretern der
Ritter{chaft Jeinen Madytbrief vorlegen und dann eine allgemeine Stinde-
verjammiung  berufen. Befonberen Wert legte die Dent{dhrift darauf
—- Ddiefer Punft wurde am ShHluf der Dentjdhrift wiederholt — daf der Legat
den Otdndevertretern befdhle, mit ausreichenden LVollmadhten zu fommen;
pflegten dody die Verhandlungen ded Hodhmeifterd mit den Stdanden daran
3u {dheitern, dap diefe fid) auf mangelnde Vollmadhten uriifogen. Der
Legat Jollte felbft die Lrfacdhe feiner CEntfendung erfldren, und war, wie e
dann {dhon in Glbing der Hodymeifter taf, unter Verufung auf die Pidniten-
tiare deg Subeljabred und Vermweid auf die gleidhzeitig in andere Lander
entfandten Legaten. Auf der Tagung follte der Vifdhof fich dann die
Bundedartifel aushandigen laffen, um zu fehen, was ,dovinne wirt feyn
fteefflidh und ap ber fey wedir die heilge fircdhe ader webdir den glowben”.
Dem Rat Nifolaus von Cues’ entfprechend™) jollte er diefe Priifung in
aller Rube vornehmen. ,Nody juldhim bedochte und betradhtunge fal ber
penn Den BVund von Artifel cju Artifel uplegen vor der gancgen famme-
[unge, wie her gebrechlich ift, wo ber ift wedir got wo wedir den glowben,
o wedit die heilge Firdhe, wo wedir die freibeit der Frcdhen und wo webdir
Dag redht . .." und jeden aufgedectten Verjtoh gegen das Necdht mit fhwerften
Gtrafen bedroben. Wie weit Dem Legaten fiir diefe Auslegung Material
pon Ordensfeite yur Verfitgung geftellt werden follte, wird nidht eriwdhnt.
Die Rede des Legaten follte zunddhft fehr {harf fein und erft gegen Gnbde
milder werben. Nady der Rede deg Legaten {ollte Der Hochmeifter zundchit
fih und den Orden von den gegen fie erhobenen Vorwiirfen teinigen;
dann aber jollte er fich al8 guter Lanbdesherr der Stiande annehmen und den
Bifdyof von Silves bitten, den angedrohten fanonifden Proge gegen dHen

118) 1450 fept. 9, Pr. an HSM., D. O. A. Ia, 20,
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Bund nidht anguftrengen ,durdy merflidher urfade wille”. Den Stinden,
auf die diefe Bitte vor allem beredhnet war, follte fie natiirlidy mitgeteilt
werden. Wunfdh der Prélaten war, ,dad der herre Legate fich fmwere madyte
und dodh endlich unfern bertn bHomeifter dirhorete, der denne epn fuldhs
pen landen votftehn laffe”. Wabrideinlich bHoffte man, auf diefe Weife
nady dem Absug ded Legaten foviele Sympathien gewonnen ju haben, daf
man den Sfreit aus eigener Kraft im Lanbde beilegen fonne.

Diefe BVorgeldhidhte der Legation erhellt die Sufjammenhinge der Vor-
gange in Preufen.

Dag Memorandum der Pralaten unterfchaste offenbar den Widers
ftandswillen der Stinde. Der Hodymeifter |heint e8 vorgezogen zu haben,
cine Aufldjung ded Bundes vor der AUnfunft des Legaten gar nidt erft ju
verfudien. Gt madhte am 6. November in Elbing den Standen nod) feine
Mitteilung von dem Inbalt ded Legationdauftrags, {tellte fich vielmebr, als
ob er ibn nicdht fennte. So erfubren ihn die Stinde erft am 24. November
bei der offiziellen Empfangsverfammiung fiir den Legaten'), bei der aufer
pem Hodhmeifter und den Gebietigern audy einige Vertreter der Ritterjdhaft
sugegen waren. Gleid) auf diefer Verfammlung verfudhte der Hodymeifter,
mit den Stdnden in eine gemeinfame Front ju fommen, indem er fie dem
Legaten gegenitber alg fromme Chriften und gehorfame Untertanen in Schus
nahm. Die Haltung der Ritterfdaftdvertreter dem Legaten gegeniiber war
febr suriidhaltend mit leife drobendem SLUnterfon. Diefe Neferve bebielten
bie Standevertreter auch auf der fiir den 9. Degember nad)y Marienburg be-
rufenen Tagung der Pralaten, Gebictiger, Lande und Stddte bei. Obgleid)
ihnen ausbdritdlich befoblen wotden war, genfigende Vollmadhten mitzu-
bringen, um dem Legaten auf fein Vorbringen Antiwort geben zu fdnnen,
lebnten fie dod), nacdhdem fie die RUntlagen und Vorfdhldge vernomimen
batten, jede divefte Stellungnabhme ab. Gie waren nidt einmal it bewegen,
eine Ab{hrift der papftlichen Vulle ju erbitten, gefdyveige denn fie zu be-
antworten. Der Hodymeifter hatte dem vergeblidh zuvorzufommen verfudyt,
indem er, diefe Moglichfeit gleihfam gar nidht erwdgend, fie gefragt hatte,
ob fie mit ihm, den Prélaten und Gebietigern zufammen oder gefondert
antiworten fwollten, und ithnen fiir den zweiten Fall angeboten Hatte, ihnen
jeine AUntwort vorher vorzulegen, um ein gemeinfames Vorgehen fidher-
suftellen. {lber die Anflagen gegen den Orden gingen die Stande mit voll-
fommenem Gtillihiveigen hinweg; in dem Stddterezeh ift diefer Teil bder
Bulle itberhaupt nicht wiedergegeben, in dem Ordensrezels wirft der {tefe
Hinweid ded Hodhmeifters darauf, dap er ja audy angeflagt fei, auf den
die Stdndevertreter {iberhbaupt nidht eingehen, geradegu peinlich.

Den 3ufammenhang iwijden dem Crideinen des papitlichen Legaten
und dem BVorgehen der Pralaten vom Jahre 1446 ftellte man auf ftandifdyer
Geite fofort her. Jndem man den Shus deg Hocdhmeifters gegen die An-
flagen deg Legaten forderte, hielt man ihm dag BVeifpiel feines Vorgdngers

120) v war am 23. Noyember ,zcu dem abendeffen’ in Maviendburg angefommen; 1450
noy, 19, Komtur von IThorn an HM., D. O. A. LXXVII, 81,
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vor QAugen, der ,mit feinen gebietigern den berrn bifchof von Heildberg
undiriweifete, Das die jache bisher geruett fein gebleben™). Die AUbneigung
per Stande gegen den Vifchof von Heildberg, die feit 1446 immer ftarfer
hervorgetreten ar, richtete fich nicht nur gegen die Perfon des Prdlaten,
jondern gegen Den meuen Ipp Des rvechtdgelehrten landesherrlichen RNates,
pen er vertrat — wenn auch ald Bifdhof und Lanbesherr in einer befonderen
Gorm. LUnter Ludwig von Crlichshaufen war diefe Abneigung auch auf die
anbderen gelehrten RNdte des Hochmeifters die ,doctores und {dhreyber”, die
,prelaten und gelarten”, ausgedehnt worden. €8 seigte fich hier in Preufen
der gleihe Widerftand Der Otdnde gegen bdie gelehrten Veamten Des
Landesherrn, der fih auch fonft im Reidh und in den Territorien gegen
den wadfenden Einflup der Juriften alg fiirftlicher Rate geltend madhte.
G8 war ein Wiberjtand ugleich gegen die Perfonen, die als BVeamte Wert-
geuge in der Hand ded Herrfchers waren, gegen die Methode ded fremden,
{dhriftlichen und gelehrten Nechts, die fie anwandten, und gegen die Sadhe,
die Starfung der Fiirftenmadt, die fie vertraten. Schon in den Verhand-
lungen, die im Jahre 1450 der Huldbigung vorangingen, tauchte unter den
Gorderungen der Stinde der Sa auf: ,Jtem dag man {ih mit dem Hern
homeifter vorwiffe mit dem offenbar fchrepber und doctoren handelunge in
irer fegenwertifeyt nicht cgu haben”*). Nach dem Ordensreze wies man
auf die Gntfernung des Bifdhofé von Heildberg unter Konrad von Crlid)s-
baufen hin. Der Hodymeifter webrte fich heftig: ,Jr nemet zeu euch wen
it wellet ug fremden herfchafften'™), dorinne wir eudh nicht mogen reden, o
dunfet ung jeyn eyn juldhs unbillidh), fo wir unfer gefroornen rethe nicht
jollen bey ung haben“***), AUber die Stinde blieben hartndcfig, ,jo dasd der
berre homeifter, uff das her ftillen modhte ire ungeberigfent und fenfftigen
ive geftrengifeit, obirgap her durch julchen gedrang mit gancaer bitterfent
fepne Doctores, alg Laurencium Blumenaw™®), bepder rvedhte und Leens
hard™®®) gepftlicher rechte Doctores, und Johannem™) und Stephanum'™),
fepne fecretores und gefwornen rethe...”*). Abnlidh ging e8 audh jest in
Clbing, nadhdem bder Legat feinen Uuftrag vor den Stinden ausgeridhtet
batte. UWieber wollten die Standevertreter bei den Verhandlungen mit dem
SHodymeifter ,feyne prelaten noch gelarten haben”. Wieder fdhlug Ludiwig
von Crlidghaufen ihnen ftatt deffen vor, audy) ibrerfeits einen Gelehrten mit-
gubringen, und wieder mupte er nachgeben und feine gelehrten Rdte bid auf
giwei Ordensbriider, feinen RKaplan Dr. Johann At und den Dangiger
Prfarrer Undreas KRunifdh, entlaffen. Die Prélaten allerdingd nabm bder

121) QL b. &t. Il &. 198,

122) Q. b. St Il &, 138,

123) Gir fpdtere 3eit {ind polnijhe Rechtsgelehrte im Dienft des Vunbdes begeugt, . u.
Anm. 197 u. 202.

124) Qf, p. St. Il ©. 138.

125) §iber ibn vgl. Scr. rer, Pruff. IV S. 36 if. u. H. Freptag, Die Vegiehungen der HUniver-
fitit Leipaig au Preupen. Jeitjchr. d. weftpr. Gejch. Veveing 44, 1902.

126) 3, . . 28.

127) QBohl Jobann Aft, Doftor und Pfarrer von Elbing, RKaplan des HM.8, A. d. St. 11
S. 215,
128) QBohl Sfephan von Neidenburg, dev vervjchiedentlih ald Nofar erjdeint,
129) 9, p, St. III. S, 158,
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Hodhmeifter diedmal in Schu; aber die RKlagen der Stdnde iiber den
Bifchof von Heilsberg horten deshalb nidht auf™™).

Die Hartnddigleit der Stande bradhte es auf der erften Tagfabrt dabin,
Dap Der Hodhmeifter den Legaten bitten laffen mufte, den Standevertretern
3eit gur Veratung mit den Jhrigen und eine neue Tagfabrt su bewilligen.
Wabrideinlid) hatte Ludwig von Grlidhdhaufen nod) immer Hoffnung, dap
e in der Bmwifchengeit gelingen werde, die Viindifdhen jum Nachgeben zu
bringen. Die Veriindigung der papftlihen Bulle und ded Elbinger Schrift-
wedfels zwifchen dem Legaten, dem Hodhmeifter und den Stinden von den
RKangeln herab follte in dem gleidhen Sinne wirfen.

Wag der Legat vom OStandpunft ded geiftlichen Redhtd gegen den
Preupifdhen Bund vorgebracht hatte, war wenig originell und — da ed u
ciner eigentlidhen Unterfucdhung oder gar zu einem rvecdhtlichen WVerfabren
nicht fam — aud) wenig eingehend gewefen. Die Ordensrezeffe find wie
gewdhnlich in diefen grundfdglihen Fragen ausfithrlicher al8 die Stadte-
regefle, Die ihnen weniger Gewidht beilegen und ftart firgen. Der Bijchof
von Silvesd hatte feinen Auftrag — wie dasd bijdhdfliche Memorial vorfah —
in Sujammenbang gebradyt mit den papftlichen Reformbeftrebungen des
Subeljahrs. Jn feiner BVegritpungdanjprade wandte er fih alfo zunddit
gegen die Vernadldffigung ded Gottesdienfted8 und dann gegen die poli-
tifhen Juftdnde in Preufen. Cr warf die Frage auf, ,unde tantum tan-
quam gravissimum malum in dei ecclesia ortum habuerit, utrum negligencia
vel severitate capitis aut inobedientia membrorum et subditorum‘**). Qm
gangen ift die RAnfprache nur eine Umfcdhreibung der BVulle vom 2. Auguft,
allerdings in der Tonart gang wefentlich {harfer. Die Herr{dhaft habe nicht,
wie e ihr gebithrte, die Freibeif Der KRirche ge{dhiigt und, wad jdhlimmer fei,
lange 3eif verfdumt, thre LUntertanen darauf hinguweifen, in welder Gefabsr
ibre Geelen {dwebten, ja nidht einmal den RApoftolijdhen Stubhl beizeiten
auf die Juftdnde in Preufen aufmerfiam gemadht, {o dap diefer feine Gegen-
mafregeln habe treffen fonnen. Die Untertanen verflagte der Legat, dah
fie um geringen geitlichen LVorteild willen thre Wobltdterin, die RKirche
Chrifti, und damit diefen felbft bejdhyimpft hatten (injurastis), ohne an das
Heil ihrer Seelen zu denfen. AIS die Stande drei Tage lang fich weigerten,
dem Legaten eine AUntiwort auf feine BVot{dhaft su geben, drobte er mit Ver-
hangung Dder in der Bulle vorgefehenen Jenfuren und forderte unter gleidhem
Drud eine Abjdyrift ded Vunbdes, um ibn auf feine Redytmdpigleit su
priifen.

o ihrer Ubneigung gegen eine grundidaglidie Crirterung der Bunbdes-
frage mufte den OGtdnden in Glbing deutlich geworden {fein, daf fie mit der
3eit dodh nicht darum herum fommen iwiirden, die Waffen, die fie be-
Edmpften, felbft u ergreifen. Wenn fie aud) sunddyft verweigerten, fidh u
dem Auftrag ded Legaten gu duPern, jo zeigte ibnen dodh fein Gridheinen,
daf die grundidglidhen AUngriffe auf den Vund ernfter zu nehmen feien,
al fie junddhft geglaubt hatten. So wurde auf der Elbinger Tagfabrt vom
9. Degember bejchloffen, Daf alle Stadte fidh in der Bunbdesfrage bei rechts-

130) A b, St. IIL. &, 200.
131) QL 9, St. 111 S, 209,
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gelebrten Leuten Rats erholen und die Thorner ,gelerte lewte” fiir die
nddite Tagfabrt im Uuftrag der Stidte in Dienft nehmen follten’™). So
fam e auf der neuen Standeverjammlung wenigitensd dazu, dap die Biin-
difchen dem Legaten eine Antwort gaben, freilich eine, die an dem Vund
fefthielt und ibn verteidigte.

Grundlage diefer Antwort war ein umfangreicher Traftat, den die ,Ge-
lehrten” zur Verteidigung ded Vunded verfaften. Die ,Uffaczunge und
Dewerunge der vorepnunge ™) befteht aus einer Cinleitung und drei Haupt-
teilen: ,Die verflarunge ded Bunbes”, die {ich jachlich teilweife mit der
,®loffe*™) decft, die Der Legat erbielt; ,Der ander punct mit wad macht und
recht Der BVund gemadhet ift"; und {hlieplich®) ,der dritte punct der inne-
helden die notfache, worumbe twir das ftatut gemacht han”., Die Einleitung
dect {ich inbaltlich mit dem, wasd Hang von BVapfen nad) dem Ordendrezeh
einfeitend im Namen der Viindifden vorbradhte. Sundchit vermwabhrten die
Biinbifchen {ih dagegen, dap fie mit ihren LWorten irgend etwasd jagen
wollfen, ,0a8 Do ift weder eve abir criffen gelouben adir die heilige firche.
Gie unterwiirfen {ich der allgemeinen Rdmifdhen Kirde, weil eingelne
Rirchen wobl irven fdnnten, nicht aber die allgemeine KRirche. Hier zeigt fich
gleich cine GigentitmlichEeit Des Traftatd. Cr fest deutlidh die beiden Ordens-
traftate vom Jabre 1446 voraus, wenn er fie aud) nicht direft beantiortet,
und gebt o vor, dDap er die Rechts{dse, die diefe gegen den Vund angefithrt
hatten, voll beftdtigt, fie aber entiweder ju Gunften ded Vunded umbiegt
oder beftreitet, daf fie auf die Bundesftatuten angemwandt werden fdnnten. —
Nady der erjften Vermabrung beantwortet die Cinleitung die beiden Un-
flagepuntte der Bulle. Die Klage iiber Abnahme ded Gottesdienites in
Preufen fnne nur vom Hodymeifter und den Pralaten berrithren, da
tleine Leute” feinen Sugang zum Papft hatten™). Die BVejdywerde iiber
{hlechtes Regiment des Ordensd fei unbegriindet.

Die ,verclarunge ded bundesd” betont, dah die BViinbijdhen die Statuten
De8 Vundes, der um ded gemeinen Veften willen, Gott jum Lobe und dem
Otden und Lande zur Ehre abgefchlofien worden fei, ,nicht ane weifer luthe
beg geiftlichen und weltlichen vechted vate”, aufgefest hatten. Diefe hitten
fie gelebrt, dafs geiftliche Leute nicht von Laien gerichtet werden diirften,
DaB felbft Raifergefese fiir geiftliche Perfonen nicht gélten, wenn die
RKirche fie nicht beftdtigt habe, und daf LUntertanen ihre Obern nicht richten
diirften. Niemand Ednne mit Vernunft bebhaupten, dap die Vunbesartifel
gegen Diefe Rechtagrundidse, die fie voll anerfennten, verftiefen. Audy ftelle
ibr Bund feine verbotene ,coniuratio ader zufampen jwerunge nod ... ju-
fampne. blajunge” vor, wie der erfte Artifel beweife. Dap man Unvecht
und Gemwalt, die der Hodhmeifter nicht abhnde, nicdht ungerdcht laffen wolle,
folle nicht beiBen, dag man fich felbft su richten gedenfe. Rber dag Redht

132) 9 p. Stf. III S.204; im Januar wurde dann von den Thornern Nedhnungslegung itber
bie Roften diefed RNechtsbeiftandes geforbert, A d. St. I S. 285.

133) @, O, A. Regiftr. 17b fol. 58—64’ feiliveife in A. d. St. Il S. 255,

138) Go toird fie in den Vriefen ded Hodymeifterd an den Profurator gewdbhnlich genannt.

135) 9L, ». St. a. a. O, vollftdindig abgedructt.

136) Die nach dem NRezep fhon eingangs erfolgte Juriidfitbrung der Abnabme Dbdes
@oftedbienftes auj die ausmwdirtigen RKriege feblt dier und findef fich in einer efwasd anbderven
Ferm am Sdhiup.
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erlaube einer Gemeinfchaft wie jedem eingelnen, Gewalt mit Gewalt zu vers
treiben, ¢8 handele fich nun um geiftliche oder weltliche Leute. Solde Ge-
walt habe nidht den Vann im Gefolge. Dies Widerftandsrecht gelte fiiv
QAngriffe nidht nur auf Leib und Leben, jondern aud)y auf Vefis, Der
Sdlup der ,verclarunge” dectt {ich mit der Auslegung der Bunbesdftatuten,
die man nad) dem Rezep dem Legaten itbergab'™). Man wolle, wie dasd
Redhyt fordere, dem Bifen wwiderftehen, aber ,nicht in Dbeflefunge bder
rechunge, fonder zu einer vorftorunge unnd entfecgunge unrechter gewald”,
D. b. man wolle einen auf handhafter Tat ergriffenen {Ibeltdter feinem
redhten Ridhter gufiihren, einen Laien dem Hodhmeifter, einen Klerifer {einem
Bijdyof, einen Vifdhof dem Erzbifhof oder dem Papft alg dem Hhischiten
Richter; denn dag Redht erlaube ,in ecglihen fachen”, dap Laien RKlerifer
gefangen ndhmen.

Der gweite Hauptteil jollte den rechtlichen Charafter ded Vunbdes Far-
ftellen. Die Statuten ftellten ein Redht dar; denn ein Redht fei nadh) dem
Corpus iuris civilis eine Sagung ded Volfs, die mit den Vornehmiten des
Lanbded bejchloflen tworden fei. Die Herrihaft hHabe {ie beftdtigt'®®), und
diefe Beftitigung fonne nidht guriidgenommen werden. In drei Fallen aber,
die alle fiir Den Bund zutvdfen, diirfe man folhe Statuten {iber das gemeine
Recht fegen: wenn fie niht gegen die RKivchenfreibeit verftiefen, wenn fie
sum allgemeinen Beften dienten und wenn fie arm und reidh in gleicher
Weife belafteten. Audy ftehe der Bund der preugijchen Stinde nicht allein
ba: den BVund der Schweizer CEidgenoffen gegen unrvedhte Gewalt bhatten
weder der Papft nod) der RKaifer aufgeldft; die Femegerichte, die obne
Klage Tobesdurteile verhdangten, feien noch nicht ,abgetan”; audh Magdes
burgifches, polnifdhes, preugifches und andeve Volfsrechte bejtiinden unange-
fodhten ,boben geiftlich und Raifervecht”. Wer fein Redht fordere, fue
niemandem Unredyt; Jo hatten viele Lande und Stadte mit faiferlicher Cr-
laubnig BViinde jur Stirfung des Redhts abgefhloffen. Wer dem Bifen
nidht widerftehe, der mache fih mitfhuldig, Schirm der Gerechtigleit fei
CDfIifcé))t“ aller Ritterfchaft, und dasd gleihe Redht habe ,ein iglich folfomen
menfch”.

Nach diefen theoretijhen WArvgumenten jah der nur jfizzierte Schlupteil
ein Cingeben auf die Vorgejdhichte ded BVunbdesabichlujfes vor. Snter den
»Notfaden” wurben die innen- und aufenpolitijhen Suftinde angefithrt:
Der wiefpalt im Orden, die Huffiteneinfdille — ,wie die feger qwomen
ing land” —, da8 Verlangen der Polen nach einer Verpflichtung der
Yntertanen auf die Friedens{dliiffe mit dem Orden. CSchlieflich follten
Beifpiele oon ungeredhtem Gericht und offener Gewalt des Ordens ange-
fithrt werden, wobl in der Art, wie fie {pdter die ,Orfacdhen ™) sufammen-
{tellten. ANt diefem lesten Teil gingen die Stinde, die in der theoretijhen
Srage nady der Redhptmipigheit des Preuijhen Vundes in der Wer=
teidigung blieben, jum RUAngriff gegen den Orden iiber.

137) A, o, St. I S, 243 § 20.

138) fiber Die WVeftitigung des BVunbdes, die big julest eine erbebliche Nolle in dem
Kampf um den BVund {pielte, vgl. o. Anm. 12,

139) S, 1. Anm, 274,
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Ob die ,Uffacgunge und bewerunge der vorepnunge” in der vorliegenden
Sorm praftijch verwandt wurde, [aft fih nicht feftftellen. Sidher ift nur,
DaB Der in Den Regeffen aufgeseichnete Teil dem Legaten zufammen mit
einer beglaubigten Abjdhrift der BVunbdesftatuten {ibergeben wurde, um von
ibm dem Papft vorgelegt su werden. Auf Ordensdfeite glaubfe man nidht,
dag die RAuslegung der BViindifhen ihren Jntereffen an der Kurie dienen
wetrde; der Hochmeifter {chictte fie dem Profurator am 21. Januar 1451 nad)
Rom und meinte dagu, er werde jelbft fehen, ,welche epne {were gloja fie
ubir {olche fmwere wort gefast bhaben*), Quch den Standen gegeniiber
duerte {ich der Hochmeifter zuriikhaltend; alg fie thm nach {Ibergabe ihrer
Qntwort an den Legaten ihres guten Willensd verfidherten und eine Stellung-
nabme feinerfeit erbaten, anfwortete ev: ,Wir meinen e8 ouch gut, jundiv
etliche etor avtifel frefen wag tief”'*).

Der Legat hatte fich zundhft itber die Abgabe bder biindifchen Gr-
tlarung febr erfreut gegeigt; er modyte befiirchtet haben, dafy die Stdnde
ibn gang obne Untwort laffen wiitden. AR er allerdingd die Untwort
ndber befah, {hlug er den Stdnden gegeniiber einen anderen Ton an'?).
Gr warf thnen vor, daf fie fich in ihrer Antwort alljufehr ihrer Leiftungen
fiir bie Rirche gerithmt hatten. Dann ging er auf den Inbalt der biindifchen
Crflarung ein. Gegen die Gefangennabhme von RKRlervifern durch die preu-
Bifhen Laien fithrte er an, daf nach fanonifchem Recht ein Laie, und von
diefen nur ein Juftitiar, einen Geiftlidhen nicht ldnger alg drei Stunden im
Gefangnis balten diirfte; in diefer Ieit fdnne man aber unmdglich einen
Bijchof zu feinem CErabifchof bringen! Gr fnne beim Papft nidht fiir die
Biindifchen fprechen: , ... wie fal id) eudy) entfhuldigen? Jch finde erter
dinge nicht redht, und ich finde euch in irvethum und nicht alg {dne des
gehorfams, darumb fele felen in ferlifeiten {teen und vertamet mufjen
werden...” Und er verlangte noch einmal, dap fie fich su freundlichem Ver-
aleidy bereit finden {ollten. U8 die Stande fih daraufhin dem Hodymeifter
gegenitber gum Lergleich erboten, gab diefer {ich mit dem Ver{prechen u-
frieden und erfiillte al8 Gegenleiftung ihren Wunjd): er iiberredete den
Legaten, daf er damit feine Miffion in Preufen al8 beenbdigt anfehen diirfe.
Bon cinem wirklichen Durchgreifen deg papftlichen Wbgefandten fann alfo
feine RNede fein. Gr hatte e8 ndtig, befonbders zu verfihern, ,bas idh im
gancgen willen byn gewehen, und were ouch geborlidh, dag durd) mich der
cenfuren volfurunge genczlich nodhgegangen wurde, nodhdem i) der lewte
herte Daldunge eres irniffed feh und erfenne, al fulde ich ouch umbe Dder
gerechtifeit wille an mepnem leibe gelediget, und epn mertiver feyn ge-
{torben”™®).  Gr Datte diefen Mdrtyrerwillen nicht immer befundet; im
Degember 1450 hatte er gemeint, , . . . oudh im forglich were lange jeu
bleiben in Ddiflen landen umbe junderlicher grofer fterbe und peftilencie
wille, die ein iclidher wol fheumwen und flien modyte und fulde ... ™),

140) ®, O, A LXXVIIL, 8.

141) , p, Sf. III ©. 246 (Ctibdterezep).

142) 9, b, Sf. III S. 248 (Stdadfervezed, der Orden nabm an diefen BVerbhandlungen nicht feil).
143) 9, b, St, 1II S, 254.

144) 2L, 9, St III &, 223
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Dap 8 mit dem Abbrud) der Legation ded Vifdyofs von Silves in
Preufen nicht zu einer wirtlihen BVerubigung der Verbdltniffe gefommen
wat, gebt am deutlichften aus dem Notariatdinftrument hervor, in dem Dder
Bifdyof von Silves offiziell dag Ergebnig feiner Vemiibungen zujammen-
fafite. Der Jnbalt diefes Dofumentd dectt {ich in feiner Weife mit Der
Gituation, die man auf allen Seiten beim Abjchlup der Verhandlungen
fingierte. Das {ftiliftifh durchforrigierte KRongept dazu liegt im Deutjch-
orbensarchin'®®), unter den Seugen findet fich Dr. Leonhard NRothofe. Man
wird alfo annehbmen diirfen, daf der Orden einigen Einfluf auf feine Ab-
fafflung Dbatte. Lm o befremdlicher wirft auf den erften Blick der Inbalt:
Der Hochmeifter und die Pralaten hatten jur Geniige ihren guten Willen
bewiefen, ,vasalli vero et communitates civitatum prefati, quamvis iteratis
vicibus a nobis sepe et sepissime requisiti fuissent, nullam illarum viarum
amplecti voluerunt nec effectuale responsum ad ipsam nostram legacionem
penitus dare curaverunt“*®). — Gine Darftellung, die hivchftend der Lage
nady der erften Tagfabrt entjpridht.

Die Haltung ded Hochmeifters in der gangen Frage wird, wie gejagt,
durdh) dad Memorandum der Pralaten verftdndlicher. Cr hatte von AUnfang
an eine Yerhangung firchlicher Ienfuren in Preupen gar nicht gewiinfdht,
fondern durd) ibre Undrobung gum 3iel zu fommen gehofft. Dap das
nicht gelang, bedeutete eine Niederlage der Ordendpolitif. Andrerfeits hatte
die Grildrung, welde die Biindijdhen dem Legaten iibergeben Dhatten, die
Qerfanglichleit ded BVundes vom Standpunft ded geiftlichen RNedhtd aus
nicht vermindert. Go entihlof fih der Hodymeifter, den Legaten, defjen
Per{snlichleit nidht geeignet gewefen war, auch nur dad WMdgliche gu er-
reichen, gunddit einmal nad) Rom abjujdieben. Das Critaunen des BVifdhofs
oon Gilved bei dem ploglihen Um{dhoung der Dinge') seigt deutlich, dap
das gange Opiel iiber feinen RKopf hinweg gefpielt wurde. Die Abficht
Ded8 Hodhymeifters war dabei, Den Druc ded papitlichen JInterdifts nach der
Qbreife des ungejchickten Furialen WVerfrefers aud der Ferne mit neuer
Ctarte wirfen u laffen.

Dap man indeffen in Preufen geglaubt hatte, {o gany iiber den Kopf
ped Legaten binweg handeln zu fonnen, jollte fih dodh noch rdcdhen. Der
Bijdhof von Giloes, dem e8 wenig angenehm twar, mit jo mageren Er-
gebniffen nadh) Rom juriidzutehren — der Hodymeifter hatte e8 abgelehnt,
fiber Die iibrigens tatfadhlich geringen Grfolge, die Der Legat auf feiner
SHeimreife durd) Preupen nod) su verzeihnen batte, an Papft und RKardi-
ndle lobend ju berichten®) — glaubte fiir die Politif ded Hodymeifters nodh
andere Motive ald die angefithrten su entbeden. Sein Verhalten in Rom
nach feiner Ritcklehr zeigte eine ftarfe perjonliche Verftimmung gegen Lubd-
wig von Erlihshaufen. Gr erzdblte dem Profurator'®®), wpe der bunt das
&“5) 1450 ian. 6, ©. ©.

16) ®, 9, . 1450 ian. 6, LXXVII, 9 (Dr.).

A7) ... do iv ewr meinung zum erften anbubet, hetfe ich nicht gedoht, dasg ir en juldhs
an miv {uldet haben begert, junder meh, dad ih unjers beiligen vafers befelunge und mein
legacio gnug fete...” A d. St. I S. 253.

148) 1451 ian. 22, Sm. an Legafen, . O. A. LXXVII, 23,
149) (1451) o. D. LXXXII a, 5a. Pr. an HM.
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meerteil uffgelofet were unnd alle cgwetracht wol hHengeleget” — was feinem
eigenen offiziellen BVericht vom 6. Januar widerfprad). Dann aber beflagte
er fich: wenn der Hochmeifter ibm erlaubt haben mwiirde, noch einen Monat
linger in Preufen zu bleiben, wiirde er fich wohl zugetraut haben, den
Bund gang gu vertilgen; dDer Hochmeifter aber habe befiirdhtet, er miiffe dem
Papft und den Kardindlen grofe Gaben sum Dant fiir einen Grfolg der
Legation fenden, und bhabe deshalb vorgezogen, die Sadye {o Ddarzuftellen,
alg ob die Vindifdhen o hartnddig wdren, dDap fein Interdift etivas niigen
ténne, obgleidh fie fih gegen entjprechende Suficherungen beveit erfldrt hatten,
den Vund aufzugeben. Nur in der Hoffnung, dap er durd) diefe Ver-
adgerung ,0en beutel wil gefloffen haben und fepn erunge von em geben”,
verlange der Hodymeifter jest von ihm, dDap er vom Dapft eine neue Bulle
ererbe.  Jn Diefem Ginne erftattete der Legat auch Nifolaug V. Bericht.
Der Profurator erfubr vom Ordensproteftor, daf der Papjt febr erziirnt
jei; er habe Bezug genommen auf ded rdmifchen Konigs Weigerung, die
Legation zu unterftiigen: ,, ... der foning fent den meifter und orden tool,
die fennen heren und furfte nicht, junber allepn wen fie er bedorffen, dar
bep beruvende, wen Der meifter abir epnd efcaiwas noet angeet, fo wirt her
ong wedir fennen lernen”*). Der Auftrdge, die thm der Hochmeifter ge-
geben Datte, entledigte fich der Bifdhof von Silves nidht; er bemithte fich
weder, vom Papft weitere Vullen gegen den BVund zu erwirfen, noch iiber-
gab er dem Dheiligen Vater die Abjchrift ded Bunded mit der uslegung
der Viindifdhen'™); diefe nahm er vielmehr mit nach Portugal ,zcim ewigen
gedechinid unnd merunge jepner ere”, wie der Ordensprofurator bofe be-
merft'™). So mufite Jodofugd Hobenftein dad Verfdumte nachholen, aber
die dadurch eingefretene Berzdgerung war der Sache ded Ordend nicht
glinftig. (Fortjesung folgt)

150) @bd.

151) Vielleicht warven unter den ,Kopien und Sdriffen”, die der Profurvator erwdbnt, aud

foldhe von Orbengfeite.
152) (1452) oct. 8, Pr. an HM., D. O. A. LXXVIII, 166.
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Polen und die Kunit des Wejtens
wdabrend der Renaiffance und VBarodzeit.

LBon . Dot

L

Dem Reifenden, der dasg weite polnifde Land aud) nur wenige Wochen
durdhquert'), offenbaren fidy gwiefpdltige und doch immer jchdpferijche Kudfte
der europdifchen Kultur in unver{dhnlicher Scharfe. Auf dem Lande lebt
armed Volf, dag einfadhfte, feinen Lebensbediirfniffen angepapte Formen
bervorgebracht bhat, miBtrauifd) und {Jtumpf gegen jedbe MNeuerung und
Wandlung, aber mift feiner Umivelf naturhaft verwadhfen. Cinige grope
Otibte dagegen, an deren Kultur vor allem Geiftlichfeit und Adel beteiligt
war, haben dem unaufhdrlichen Formenwandel, der feit dem WMittelalter von
Stalien, Deutfchland, Frantreich, den Niederlanden unter wedhfelndem Anteil
porangefrieben wurde, mit einer Leichtigleit und AUnpafjungsfibigteit ohne-

1) Golgender Vericht ift nach einer Reife durch Polen unfer VenuBung allgemein 3u-
ganglicher Literatur lediglidh als Verjudh einer fHberfchau gefchrieben worden.
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Der Marftplag oon Drohiczyn am Bug. (Nad) Juckoff.)
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gleidhen - ju folgen vermodhyt. Der polnifdhe Vauer ift feit dem 16. Jahr-
bundert durd) den Abel gewaltfam in feinen Redyten einge{dyrdantt worden.
Gr ift verarmt, und fein RKQulturzuftand ift niedrig geblicben. Die Kluft
swifhen ihm und der Oberjdhidht war wdabrend der abjolutiftijdhen Epodhe
nody weitaug tiefer alg im iibrigen Guropa. Dennod) ift aud der primitiven
Qebensdart ded Landbewobhners heraus etivas entftanden, was in der hisheren
Kulturfhicht mitheooll gefucht werden muf: ein Vauthpus, der die RKRenn-
seichen eined nationalen Stils zu tragen {deint. Jn den meift armieligen
und jdhymugigen Ddrfern, die fidh in langer Neibe ldngs enbdlofen Land-
ftraen Dingiehen, findet man al8 darafteriftifchen Wobhnbau ein fleines
holzernes Haug von merfwiirdiger, dreiteiliger JInnenaufteilung®). Vorn
liegt Der Flur, hinten die {ogenannte jhwarge Kiidhe, deven Wdnde {idh) zum
Raudyfang verjitngen und von der aus die feitlichen Simmer geheizt werden;
Supboden aus Lebm und {hlichtes Walmdadh) aus Stroh. Das ift {ebr
drmlidh und eng, aber ¢8 ift eine naturgegebene Schale fiir den Dbediirfnis-
[ofen BVewobhner, und er hat audh) mit zahem Willen darvan feftgehalten.

Weiter tritt dem Reifenden mwiederum nur in den fleinften Stidten,
denn Marktfledfen und Dorfern eine davafteriftifhe baulidhe Geftaltung
©enfgegen:  Dag Hervorzichen der Ddadher und Abfangen durd) Pfoften, fo
paf niedrige Vorlauben entitehen, unter denen fid) Hauslidhes oder, am
Marttplas und in feiner Ndbe, gefhdftliches Leben abipielt. €8 liegt bier
wobl faum eine nationalpolnifhe Sdhspfung vor, denn in Sdhlefien, im
Dangiger Gebiet, in Ofterreidh findet fidh dag Vorlaubenhaus ja grop-
sligiger und ftraffer ausgeftaltet. QJnbdeffen gibt e8 doch ecigenartige und
bodenjtandig anmutende Bilder genug, wenn fidh) die wackeligen Pfojten
in langer Reibe aneinanderfiigen (3. B. Tomafzoéw, Kr. Lublin) und im
Sdyatten der niedrigen Ddcher fidh dag einfachite (dndliche Leben abipiclt,
der Mdanner mit ibren hohen Stiefeln und derben Joppen und der Frauen
mit ihren bunten, {dhrdg geftreiften Tiidhern, die aus dem erdfarbenen BVei-
cinander Herausleudten. Gang merfiviirdig und unvergeplidh wird der
Cindruct, wenn hinter einer Gcfe des Marktplages, meift an der Miindung
einer Geitenftrafie, Giebel und Turm einer baroden RKRirdhe erfdpeint. Denn
Da erhebt fich itber diefer dumpfen, geitlofen Welt ploglich ein Symbol der
affiven RQulturnationen Guropas, die internationale, gefdhliffene und fdhon
abge{dliffene Varodform. Unmdglih, folde RKirche ald ecine Steigerung
bes Dafeing diefer primitiven Menfdhen zu faffen. Sie {hroebt alg ein
FrembdEdrper, alg Jeichen einer von aufen gefommenen geiftigen KRraft {iber
den vervottenden Strobddadhern. Ein UnblicE wie der Marktpla von Dro-
hicgyn am BVug (AL, 1) fann als Gleichnig fiir die polnifhe Kultur ge-
nominen fwerden.

®ag Leben der Menjdhen in den Hiitten, in den Ddrfern und auf den
Feldern wird dem Fremden natiirlich nicht fhnell offenbar. Alle Seugnifie
fprechen dafiir (man lefe 3. B. den ausdgezeihneten Roman ,Die polnifdyen
Bauern” von Repmont), dap der Mangel an geiftiger Tatfraft die
niedrigen Jnftinfte hHat hodhfommen laffen, die den fhmusigen und ver-

__TT%;-{&)tieben bei P. Judoff, Architettonijcher Atlag von Polen. 1921. &, 163 jj.
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Gaulenhof in der Kanonida-Gtrape zu Krafau.

fommenen Eindruct vieler polnijder Unfiedlungen ergeben haben. Je weiter
man nad) dem Often vordringt, in dem audy die gropere Unfruchtbarfeit der
Befiedlung entgegeniteht, defto mebhr verftarft fidh dag primitive, , dftliche”
Geprdage in Leben und Geftaltung. — Gang anders aber fprechen die grofen
Stabdte.

Qn der fritheven Hauptitadt Krafau fommt man gur Nenaiffanceseit,
wic nod)y beute aug vielen Denfmdlern deutlih erfennbar ift, in eine
Welt ded Glanges’). Das jeweild Leste und Modernite, dDad dad weftliche
Guropa in Formen {duf, wurde hier aufgegriffen. RKrafau marjdhierte nach
1500 in der ibernahme der italienifhen Renaiffance, die fich zu den ,immer
lebendig gebliebenen Traditionen und Cinflitffen der deutichen Renaiffance”?)
gefellte, unter allen DHauptjtidten Nordeuropas an erfter Stelle. Wer
abends in einigen Wrfadenhdfen der Kanonida umberftreift, wer in der
Siegesmundfapelle ded8 Doms vor den ftucierten, mit Medaillongd und
Otatuen verzierten Wanden ftebt, der dnnte ficdh geradesu nach Jtalien ver-
fest fithlen. Lnd wer in der WMarienfivdhe deutjchen fpdtgotifchen Gepriges
an den Preilern die dunfelglithenden Vilber des Hansd von Kuimbach fieht

3) L. Eevfst;, Krafau, 1906. — A. Lauferbacd), Die Nenaifjance in Keafau. 1911,

441)2 ;Efwfu!omsﬁ, Die ital, Kiinftler der Ren. in Krafau. NReperforium f. Kunitwif]. VIII (1884)
S. 5
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und por den mdadtigen Hauptaltar ded Veit Stof fritf, der fonnte glauben
in Deutfchland zu fein.

Der italienifdhe Cinfdhlag wurde durd) RKionig Sigismund Dbefsrdert,
der fid) durdy feinen Graicher, den Humaniften Filippo Buonacorfi (,Kalli-
madyus”) und jeine Gemablin Bona Sforza in italienifhe Kultur hinein-
lebte. Gr lieh den ftadbtbeherrjchenden grofen Kinigs8palajt, den Watvel, in
eleganten Formen ausbauen oder ergingen. Ein italienijcher BVaumeifter
Srancedeo®) baute den Sdulenbhof, der mit feinen ein wenig wadelig itber-
cinandergeftellten, {dlanfen Sdulen allerdings nocdh Ungleichung an den
dlteven $Holgban und Modifigierung durdy gotijhes CEmpfinden erfennen
(apt. DBiele polnifhe Herrenfige, 3. B. Schlop Baranow vom Enbde des
16.3h8., haben {ich big zur Seit ded ausgeprdgten Varods nad) diefem
Beifpiel geridhtet.

Die woblgeftaltete fleine Sigismundfapelle am Dom, die der Nady-
folger Francegcod, Bartolomeo VBerecct, etwva 1520—1530 {dhuf, wurde ein
frudhtbarer Reim fiir die gefamte polnifche Renaifjancefunit. &8 find aber
auch an diefem Werfdhen die widhtigften BVeftandteile der fitblichen Re-
naiffance in einer im Norden nidyt wieder erreidhten Neinbeit ausdgebildet.
{ber vieredigem Unterbau erbebt fih ein Tambour, von aufen gefehen
adytectig, mit Rundfenftern in jeder Seite; daritber wolbt ficdh eine aufen
gefdhuppte, innen faffetticrte KRuppel mit zietlicher Laterne. Die reid)-
gefhmiictten Wande, vor denen Grabmdler ftehen, find in jdhdnen Pro-
portionen aufgeteilt (Abb.), Rber freilich find eg Jtaliener gewefen, die
den NReliefjhmud lombardifdhen Stil8 aud polnifchem Sanbdftein {dhufen:
Giovanni Cini aug Siena und Antonio da Fiefole, Schiiler des Andrea
Sanjovino. An vielen Stellen Polens erftanden Nadhahmungen der Sigis-
mundfapelle, am Dom noch die Wajafapelle, an der Krafauer Dominifaner-
ficdhe Die Dominif- und Lubomirsfi-Rapelle, andere KRapellen in Lemberg,
die Gruft der Familie Firley an der Plarrtirdhe in Bejsce (Balizien).

AUdel und Geiftlicheit wurben ald vornehmite Jrdger der {tadtijchen
Kultur begeichnet. Gerade in der RKidnigftadt RKrafau ift indeffen Dder
{hopferijhe QAnteil der Viirgerhaft nodh am meiften erfennbar. Unter
jtattlihen BViirgerhaufern wurde auf dem Marftplas das vielleidht populdrfte
Bauwert Poleng ausgeftaltet, die JTudhalle (Sufiennice). Der itberaus
langgeftrectte Vau verrdt feine Entftebung unmittelbar aus dem Leben des
Martted bheraus: cin Gdpden, dag durcdh zwei Reiben von Krambuden
fithrte, wurde gu einer Halle mit fteilem Dad) umgeftaltet. Das am meiften
Charafteriftifhe ift die niedrige Uttifa. Liegende Voluten ftigen fich an
fleine Godfel, die die Lifenenteilung der AuBenmauern aufnehmen, und auf
den Gocfeln fteben in alternierendem Wedhfel ein KRorb und eine Maste,
fo bap Dem entlanggleitenden Auge die flache BVefrdnung des langen Ge-
baudes wie ein Wellengug erfdheint. Diefer flache, furvige Ubjhluf ijt
eines Der ienigen fhpifhen Glemente Dder neueren polnifhen Vaufunit.
Qieder und wieder begegnet man ithm in polnifdhen Stadtbildern, in Krafau,

WAS) E)tare»(;w'x‘mixeften Gorjchungen nicht Francesco della Lora. Vgl S. Komornici im Thieme-
BVeder Lerifon (1929).
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am alten Marft in Warfdau, am Markt zu Lemberg und ebenfo in den
fleineren Stadten. Trogdem {oll ein Jtaliener, Giovanni Matia Mosca,
genannt aud)y Pabdovano, der gujammen mit dem Staliener Panfratius nad
dem Branbe von 1555 den Umban der Sudhhalle leitete, diefe ttifa obhne
flar nadymweigbare Vorftufen gefchaffen haben (ADD.).

Mit der Krafauer Judhbhalle wetteifert an Originalitdt und Formen-
veidhtum Dder ungefdbr gleichzeitige Ausbaun des Rathaufed zu Pofen, der
ebenfall8 cinem SQtaliener verdanft witd. Giovanni Vafttifta di Quadro
verfah den dlteren KRernbau an der Oftfeite mit drei Gefchofien von Arfaden,
bectte diefe mit einem Pultdach ab und {dhlof dad8 Gange mit einem jiers
ligen Palmetfentrany sufammen, Selten ift die Aufgabe Jo glangend geldft
worden, ernfte gotifdhe Mauern von Dden jierlichen, blithenden Bilbungen
der Renaiffance umfpielen zu laffen.

Wabrend in der Urchiteftur des frithen 16. Jahrhunderts die Jtaliener
ausgichlaggebend find, wird die Plaftif von Jtalienern und Deutidhen be-
ftritten, und die Malerei ift im wefentlichen deutjd). Die Grabdenfmdler,
wie man fie in der Sigismundfapelle (Abb.) und auferdem zahlreich im
RKrafauer Dom findet, find die widtigiten Stupturen der Renaiffance in
Polen. Auf dem Sarfopbhag liegt in voller Nitftung oder reidher Kleidung
die Figur des Verftorbenen, ein wenig nad) der Wand ju hodygekippt, wie
e die Forderung der Renaiffance nach einer optifdhen Ghene verlangt, und
mebr ober weniger mit der Deforation der Wand verbunden. Einige frithe
und bejonders wudtige Werke im Krafauer Dom find deutfd). So ftammt
dag Grabmonument RKRafimiv Jagiellos von Veit Stofp, 1492 (in rvotem
Marmor von F. Huber ausgefithre). Aud) die Grabplatte von Jobann
Albrecht (geft. 1501) mit ihren derben, tiefgehdhlten Gruben [dft auf eine
deutfche Hand {dhliegen. Die Mebraabl der Monumente im Dom ftammt
von Jtalienern, von WMosca, oder wobhl mehr von feinem Sohn Undrea, von
dem Florentiner Santi Guteci, von Berecei und anderen. In der Warfdhauer
Qobannig-Rathedrale find ebenfalld widhtige Grabdenfmdiler, auffallend das
ungewdhnlich befeelte Doppelgrab der Vriider Staniglaugd und Nifolausd
Wolsk. Polnifde RKRiinftler arbeiten fich dann in diefe Formipradhe hinein,
unter ihnen Gabriel Slonsti (geft. 1595), Schiiler des AUntonio da Fiefole,
und jein Sehitler Michalowicy von Lrzedow, deffen glatt und gefdyickt ge=
arbeitete Alabaftergrabmdler ihm den Ghrennamen eined polnifhen Prari-
teleg einfrugen (Hauptwerf die Nozpc-Kapelle mit dem Grabmal DHes
Bijdhofs Padniewst, 1572).

Fiir den deutichen Cinfluf ift Niirnberg der widytigite Ausgangspuntt.
Niirnberger Kunftwerfe wetden nach RKrafau importiert, aber e8 werden
audh Niirnberger KRiinftler nad) Krafau gegogen, die fich den polnifchen BVet-
baltniffen angleichen und eine 3eitlang hier {haffen oder fogar in Polen
anfdffig werden. Die Krafauer Marienfirche, das biivgerliche Seitenftitct
sum Wawel-Dom, birgt widhtige deutjhe Kunitwerfe der Ieit, die mit dem
Hauptaltar pas deutfhe Geprige des Vaumwerts verftarfen (in der Marien-
firdhe wurde erft 1537 die Predigt in deutiher Sprache durdh das Polnifche
erfest). Beit Stof, deffen deutjche Abftammung fich al8 mehr und mehr ges
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fidhert Derausftellt®), und der gang in der Ndirnberger und oberdeutiden
RKunft wurgelt, [dft feinen Sobn Stanislaw in RKeafau und {ibergibt ihm
feine Werkftatt®?). Aber die breiten, unterfesten Geftalten Stanislaws,
mbgen fie aud) im Sinne der Renaiffance forvefter jein, haben nidht mebhr
dag innere Feuer, dag die TWerfe Ded Vaters ausseichnet. Wdabrend die
Ctofs im Lande {elbjt gefdhaffen haben, find die in Polen zahlreidhen Bronge-
tafeln Ded Niirnberger NotaieBers Peter Vifcher reiner Import. I nenne
die Grabtafel ded RKallimachus, das frithelte BVeifpiel der Renaiffance in
Polen, ded Peter Kmita und dag Denfmal des RKRardinalg Friedrichs des
Sagellonen im Dom zu Krafau, der Mitglieder der Familie Salomon in
der Marientivdhe, und die Grabplatten der Gorfa und des Domberrn
Lubransti im Dom 310 Pofen.

Nadypem die Krafauer Malerei fidh im 15, Jabrhundert juer|t unter
bobhmifd-sfterveichifhem Cinflup entividelt und dann nordweftlidhe Elemente
aufgenommen batte, fam im RAnfang ded 16. Jabrhundertd der enge Un-
{dblup an Niirnberg. 1514 wurde Diirers Sdhiiler, Hand Siif von Kulm-
bady, nad) Rrafau gerufen. Jn der Marienfirdhe leudyten feine adyt Bilder
mit dem WMartyrium der HI. Katharina von lerandrien in mwundervollen
tiefen Farben, weiter in der Floriani-Rirdhe fiinf Bilder aug dem Leben des
bl. Sobannes. Die Ver{dhymelzung der Diirerfhen Formenftrenge mit der
phantafievollen Landichaft, die auf Ultdorfer und Griinewald binweift, hat
einen tiefen Gindrud auf die Krafauer Malerei gemacht. Audy Hang Diirer™),
der Vruder Albrechts, deffen Decenfriefe in den Sdlen des Wamel im
grofen und gangen ecine iemlidhe niichterne Aufreibung darftellen, hat Alt-
dorfer verwvandte Landidhaftdelemente aufgenommen (der Hieronpmusd im
Krafauer Nationalmufeum, 1526 ent{tanden). Die Einbesichung des Land-
{haftlichen von der franfijden und jiiddeutjhen Malerei her mag die Ver-
arbeitung der landidaftsreidhen nieberlandifdhen Malevei vorbereiten, die
fid im 16.3h. in Polen findet. Hierhber gebdren aud) die Vegichungen
swifden Dangig und Krafau in der WMalerei der Jeit, die nod) der G-
forfdhung harren (Uuferftehungsbild in der Dangiger Marientirdhe von 1556
fleinere, freie Wiederholung im Waiwel). Ind Ende ded Jabrhunderts
fallen die reprafentativen Portrits ded Vresdlauer Malers Martin KRobet
(Stephan BVathori, 1583, im RKofter der Miffionare in Krafau).

Go fieht man wdahrend der Nenaiffance in Krafau einander frembde
Werfe ufammenitehen, italienijhe Vaufunft und deutfhe Malerei, und
jede BVermifdyung mit bodenftandiger Art feblt, die eine Verfohnung hitte
bervorbringen fonnen. Gin Wert wie die Sigismund-KRapelle ift {o vein
und edht Renaiffance wie fein andered Werf im gangen Norden Guropas
su Diefer 3eif. Viel widerfpenitiger haben {ih Franfreih und nod) mebr
Deutjhland gegenitber der italienifhen Renaiffance gegeigt. Uber wasg in
rein dfthethifdhem Sinne alg Vorzug angefehen werden finnte, erfdheint im
HinbliE auf die Shdpferfraft des Volfes bedenflich. Nur was fdwer

8) Mit den befannten deutidhen Stop-Monograpbien vgl. F. Kopéra, Wit Stwosz. RKrafau
1907. — §. Plasnif, Ze studyow nad Witem Stwoszem, Rrafau 1910.

6a) Lepfay, Stanislaus Stoh. Jeitjhr. §. bildb. Kunit. XXIV (1889) &. 92.

tb) 3. BVeth, Hang Diiver. Jabrb. der Preup. Kunftfammiungen XXXI, (1916) S.79.



errungen witd und mit eigenem Gmpfinden durdhfest wird, fann tirklich
sum Cigentum werden und damit die IMdglichfeit jur {dhdpferifhen Weiter-
bilbung in fidy fchliefen. Sebr leicht Bffnet fich dag Polen der Renaiffance
den ifalienifdhen und deutihen Formen, aber man judt vergebend nadh
feiner eigenen geftaltenden Subftans.

Qn bdiefer Gpodhe begann {idh der Ubftand zwifdhen dem Hoben Adel
und dem Volfe bid zur Iufammenbanglofigeit su vergrdfetn. Bis jur
Mitte ded 16. Jahrhundertd wurde in Krvafau deutfd gefprochen, und als
dann dag Deutjdhe von dem Polnifdhen verdrangt wurde, fant dasg Polnifdye
sur Bulgdriprade herab, und die Sdrift- und Umgangsfprache des Ge-
bilbeten mwurde fiir lange Jeit dag Lateinifhe. So gute Anjdge audy u
einer bitrgerlichen KQultur in KRrafau und ebenfalls in Warfdau vorhanden
waren, o reidh audh) die Familien der Voner und Deciud in Krafau, der
Baryegta, Giza und Drewno in War{dhau twaren, ihre innere Kraft muf
nicht ausgereicht haben, um entwidlungsfabige Formen zu jhaffen. Wie ein
Symbol diefer Tatfache fteht der wunbderoolle alte Matft in Warfdhau da.
Mit feinen ftattlichen alten Haufjern, den reichen Portalen, den jdhonen
Gittern, gibt er trog mander Umbauten feit dem 17. IJabrhundert noch
beute einen Begriff vom alten Warfdyau, deffen Hery er bildete. Aber das
Leben hat davin zu pulfieren aufgehdrt. Das Nathaus ift aus feiner Mitte
ver{dyounden. Armlidhe Judenfinder {pielen auf der tweiten Flahe. Der
Mittelpunft der Stadt hat {icdh weiter f{tromaufrwdirtd gefdhoben, wo der
Wille der Magnaten, von einer anderen europdijdhen KRunftwelle getrieben,
riefige Bauten {daffen follte. UAudh in Krvafau, dag eine Jeitlang das
Niirnberg Polens ju werden verfprach, hat der Kulturmwille und die Madht
bed Viirgers nidht ausgereicht. Die gabhlreihen Nadhfolger der italienifchen
Baumeifter und BVildhauer haben im weiteren Verlauf des 16. Jahrhunderts
wenig Originelled und BVedeutendesd gefchaffen. Diefe gange Schule ftirbt
ab, und am Gnbe ded Jahrhundertd fest mit der Gegenteformation und dem
Anbrudy deg Abfolutismus ein vollfommen neuesd Ieitalter in Polen ein.

IL.

Die neue Epodhe der baroden firdlichen Vaufunft fithren die Jefuiten
berauf. Sie itberfdhwemmen Polen von nevem mit einer Welle italienifchen
Ginfluffes. Der sielberwufpten Arbeit ded Ordens war ed wdbhrend der
giveiten Halfte des 16. Ihs. gelungen, dad leicht bewegliche polnijdhe BVolf,
pag faft {dhon fiir die Reformation gewonnen war, jum alten Glauben
suriidaufithren. Nur die von Wlabislaw IV. nady Polen gerufenen
DPiariften, den Jejuiten verwandt, fpielten nodh eine RNolle, wabrend die
,Diffibenten”, namlidy die Proteftanten fowie die WAnbinger der griechifch-
orthodoren Rirdhe, die Mosfowiter, juriicdtraten, und die grofe IJahl bder
Qubden, die allerdings faum Schopferifdes der fihtbaren Kultur zufithrten,
redhtlog blieb. Dag Vefenntnid gum rdmijdh-fatholifchen Glauben ift fiir
die Qultur Polens alg eined Grenzlandes zwijchen Weften und Often von
ent{cheidender Bebeutung gemworden.
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Faffabe der Nifolai-Rirdhe in Wilna.
(n. Gurlitt.)

 Wieber tritt wie in der Renaiffance die Tatfadye in Crideinung, dap
eime in der Frembde gewacdhfene Kunftform widerftandslos, fdhnell und ge-
{hidt fibernommen wird. €8 gibt viele Kirdhen in Polen, die auf
italienifhem BVobden nidht fremd erfdheinen wiitben. So gefreu folgen fie
dem ypus der rémifhen Jefuiten-Rirche Gefit und deren Nadhfabren
Gan AUndrea della BValle und Santa Sujanna. Teild find fie turmlos wic
in Qtalien oder ftellen einen Glodenturm neben die RKirche, teild begichen
fie auf mannigfache Weife zwei Ectitrme in die Fafjade ein.
S Qodh tmmer, obfdhon fich der Schwerpuntt des nationalen Lebend be-
teitd nach Watfdyau vetlagert hat, fithrt KRrafau mit eingelnen bebeutenden
Werfenn. €S8 witd begleitet von einem Hodft eigentiimlichen, groBartigen
Aufjchivung ded baroden RKRirchenbaus in der alten litauifdhen Hauptjtadt
Wilna, AUber in faft allen groferen Stadten Polend wirkt fich bald das
Sefuitenbaroct ausd. Jn KReafau entfteht nach 1597 in der Verbindungs-
ftrafie gwifhen Wawel und Markt die fremzformige Kuppelfivdhe St. Peter
und Paul, erbaut von dem WUvdhiteften BVugzi und dem Jefuitenpater Gian
Maria BVernardone, der itberhaupt in der Cinfithrung des Varodjtils nad
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Polen eine widtige Nolle gefpielt hat. Unter Venubung des CEntivurfs
Qignolas zur Gefifirche fam cine impojfante Scdhaujeite uftande. Die
Majeftdt der Faflade witd nod)y gehoben durch den Abjdhlup des fleinen
Borplages nach der Strafe hin, der von 12 Upoftelfiguren mit unrubiger
Gilhouette befrint witd (ausgefithrt von Hietonpmus Canavefi). Abnlidy
wie Peter und Paul in Krafau wird der Dom in Grodno ausgefiihrt.

Sur felben 3eit wurde, swei Wegftunden weidfelaufivdrtd von Krafan
entfernt, auf waldreiher Hohe dag Camaldulenjer-Klofter BVielany gebaut.
An diefer Stelle, wo Natur und Kunft jufammenmwirfen, wo jenfeitd der
Weidhfel ein twoblgeformtes, waldlofes Hiigelland fidh dffnet, vom hohen
Feldufer gegeniiber die Ruinen der uralten Abtei Tyniec heriibermwinten, in
per Ferne iiber dem Strom bder Rrafau beberridhende Wawel erfdyeint,
gewdbrt das polnifdhe Land einen feiner jdhonften und an Kunjt reidften
Cindriife. Die mit groffen Platten heimifdhen Steineg befleidete Faffade
ber Rirche bietet fidh in dem {tillen, von {dlidhten Wirtjhaftdgebduden
um{dloflenen Hof grofartig dem BVlide dar. Andrea Spesga, der vorber
am Prager Walbdftein-Palaid titig gewefen mwar, ift der Vaumeifter
(geft. 1628). An diefem Vauwert ift dasg blithende italienifhe BVarodk ein-
fadber und vationaler umgebildet, indem alle Rurven zu geraden PLinien
mwurden, audy der Chor einen geraden Ab{chluf erbielt.

Am Anfhlup an den Gefi-Typus entjtand in Lemberg®) die Jefuiten-
firdhe (1610—1630) unter Leitung ded Vruders Giacomo Briano, der audy
in Prymysl und Sandomiery Ordensbauten beauffidhtigt bat. Audy die
Lemberger Carmelitanerinnen-Rirche, jest romijd-fatholifhe Seminarial-
Rirde, folgt dem témifhen Typus. Der Giebel der Vernbardinerfirche
dagegen mit feinem Befdlagwerf bhat etiwvad vom Geift der Oftfee-
Renaiffance abbefommen.

Woh! die {ddnjte barode IJnnenausftattung in Polen bhat die St.
Unnentirdye in Krafau gefunden, die nad) 1594 unter der Fithrung des
Pietro Paolo Olivieri erbaut wurde. Die Faffade mit ftarf Hervor-
fpringenden Gingelteilen ift nody fdharf gefchnitten, ecfig, bart und obne
Rhythmus, aber dag Innere wurde faft 100 Jahre fpiter durd) BValdaffare
Fontana aus Como mit Stud-Ausftattung von Reichtum und Phantafie
verjeben. G8 ift erftaunlich, wie vein fich italienijche Lebensfiille und Form-
fraft bier fern von der Heimat ausgelebt hat, ohne dap der Abel der Form
und bdie Gorafalt der Ausfithrung gelitten batte. Die blithenden Relief-
atbeiten und die vollplaftifhen Figuren, die graue Tdnung des Studs, die
Sresten und die Ultartafeln, alles fteht in wedfelfeitiger {honer BVegiehung
sueinander und {dlieft fidh zu einer Harmonie zufammen, die fonft im
Norden erft in {paterer Jeit erreicht wurde. BValdafjare Fontana hat audy
an Privatbauten gearbeitet (3. B. Stephansgaffe 1).

RNody traumbafter in den odden Landftrichen des Oftens witft das

Qnnere der Wilnaer Barodfirhen, deren BVau von der nod) im Sl der
Opdtrenaiffance gehaltenen Midhaeldfirche und der Nifolaus-Rathedrale

5c) Vejonderen Dant fiir frdl. Hilfe in Lemberg fhulde ich Heven Divetfor Czolowsti.
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(1596—1604) ecingeleitet wurde’). An den Wilnaer Kirchen fallt die grofe
Hobe ded Mittel{hiffs ind JAuge. So ragen 3. B. an Dder Faflade der
Michaelgtivche die feitlichen achtecfigen Tiirme faum iiber die WVerkleibung
de8 Mittelgiebeld hHinaus, Der widtigite BVau ift die Peter- und Pauls-
tirche, die fidh reizooll in einem umfriedeten Vegirf in der Vor{tadt Untofol
am YUfer der TWilija erbebt, Faflade von Giovanni Jaora. Dasd Schinjte
ift aber iedber dag Jnnere, deffen itberaug rveiche Stucarbeiten die Mai-
[dnder Pietro Pervetti und Giovanni Galli ausfithrten. €8 muf Enbde
deg 17. 3h8. eine formliche JInoafion von Jtalienern in Wilna ftattgefunden
baben, und DBaumeifter, Studateure, Bildhauer und Maler miiflen in
fdhdmer Arbeitdgemeinihaft geftanden haben. Mandhe Kirchen, befonders
die itberaus {dhlanfe, hochitrebende Miffionari-Rirdhe, bringen Grinnerungen
an {iddeutjdhe und diterreichifhe BVarodtfivchen. AUmdhlich veriwildert dex
flare italienijhe Formenfinn, der in St. Peter und Paul am Werke war,
und fpatere Wilnaer RKRirdhen wie die Dominifaner-Rirche und Therefien-
firdhe fiillen fich mit verfchwenderijch ausgeftatteten Altdren, deren BVombaijt
aber dod) wenigftens cinen Einfdhlag bodenftindigen, dftlichen Empfindens
ipiirbar werden [dft.

HUnter {pdateren KRirchenbauten in Krafau ift mit der Piariftenfivche, aus-
gefiitbrt 1759 von Placidi, ein harmonifdher, hoher Jnnenraum gelungen.
Cin iiberrafhend fchnes Gefamtbild Dbietet der Ausbau der Paulaner
St. Michaelstirche, an deren Fup ein Weiber liegt, der zur fritheften
Chriftengeit das erffe natiitliche BVaptifterium RKrafaus war. CEinft eine
burghafte Unlage, rings umidloffen von einem Urm Dder Weidhfel, frdgt
die Baugruppe heute mit Terraflen, Toren, Statuen und Freitreppen einen
feftlichen, einlabenden Charafter. Dad fdhmicdeeiferne Jorgitter, fein iwie
ein Sdherenfdnitt gegen die Luft ftehend, gehort jum Phantafievollften und
Jierlichiten, dag es in diefer Technif gibt.

Warfchau bietet im Kirchenbau jur BVaroczeit weniger Interefantes.
Die Jefuitenfirche aus der Ieit Sigismunds IIL. atmet noch Spdtrenaiffance.
Die Bl Kreugfirche, der Stoly der Warfchauer, mit wirfungdooller vor=
gelagerter Freitreppe’) gebt auf den nteil der Wrdyiteftenfamilie Fontana
puriid, Faflade 18.3h. nach dem Typ der rdmifdhen AUndrea della Valle.
Dasg Jnnere der meiften War{hauer Barodtirdhen [Gft eine feinere Durch-
bildbung vermiffen. Gie find oft weifgelb getiincht; die gewaltig vore
jpringenden Gefimfe mit unvermeidlidhem Sabnjchnitt darunter frennen bdie
Decentegion hart vom iibrigen Raume ab. WViele {ind im Eaffiziftifchen
Geift vevdndert worden. AIE harmonifdhite RKRirche fann der BVau der aus
Grantreich gerufenen Vifitinerinnen angefehen werden, begonnen 1728 wobl
oon Placidi (ABL). Die Faffade fiigt fich aus jo vielen {hweren doppelten
Saulen gujammen, die beiderfeitig im Grundrifp ftufenférmig vortreten, dap
der eigentliche Mauertdrper sum unbedeutenden Swijdhenteil wirh. Weiter
find bervorgubeben die Carmeliterfivche, 1672—1701, die 1772 eine Stein-
faflade von Cpbraim Sdrdger im Stil Staniglaw Augufts erbielt, die
einfacdhe bl. Geift- oder Paulinerfirche an der Ecde der Dluga, die BVern-

7) BVgl. P. Clemen, Wilna. Velbagen u. Clafings Monatshefte 1915/16.
8) Der effeftvoolle Treuztragende C€bhriftus von 1898,
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bardinerfivche St. Anna, umgebaut 1749, die Gnde Ded Jabrhundertd von
Peter Aigner mit einer durd) mwudytige forinthijdhe Halbjdulen gegliederten
Sdhaufeite verfehen wurde.

Cine niederlandifhe Note geben zwei Bentralfivdhen, bdie Safra-
mentinerinnenfirhe am RNeumarft (1683—1688) und bdie RKRirdhe in Cger-
niaforwv bei War{dhau. Dad woblabgemeffene {chmucklofe Jnnere zeigt in
beidben Rircdhen deutlich nieberldndijhes Empfinden, und die Unnabhme, dap
der Architelt Tylmann, ein Niedetldnder aus Gammeln in BVrabant, fie
erbaut batte, ift durdhaus gerechtfertigt. Tylmann wird bei den Palaft-
bauten nody su nennen fein.

Gine deutjche Komponente findet man in Lemberg. Die griechifch-
fatholijhe RKRirdhe OSt. Georg, die {icdh iiber einem folofjalen Socfel von
Rlofterbauten eindrucddooll erhebt (AbDL.), zeigt in allen Formen, zumal
in Der Greitreppe und dem Portal, eine ungewdhnlich feurige, plaftifche
Geftaltung. Der RKuppelraum ift allerdings viel zu eng, fodaf er von
aufen gefeben faft wie ein Turm wirft. LUnoverfennbar hat die auf bewegte
Form  ausgehende Ddeutfhe Geftaltungsfraft getvirkt, efiwas derth und
ungefiige allerdings, in AUnbetradht des vorgejchrittenen 18. Jahrhunderts.
Grbauer ift Bernhard Merderer, und es mag hier jum Jeidhen Ddafiir, wie
{dhwer in Dem internationalen Enfemble oft die volfifdhe Sugehvrigleit zu
erfennen ift, erwdbnt fein, dap Merderer in Sujammenarbeit mit den
Qtalienern den Namen Merettini annahm, um {dhlieplidh ald Meretyn in
Polen einheimifd) su werden. Diefer Deutidhe hat viele Kirchen in fleineren
Ctidten und Ddrfern Polens gebaut, in Nawarja, Hodowice, Winniki,
DBryogdowee, Bust, Lopatyn, KRolompja®). Aud) das originelle Rathaus
in Bucgacg ftammt von ihm. Kein Wunber, daf der unbefiimmert mit ge-
{dhmwungenen Kbrpern arbeitende Deutfhe in Gegenfas jur frangdfifchen
Runfttheorie deg Ricaud de Tirgaille, eines AUnbdangers BVlondels, geriet.
QAuch bdie von Johann de Witte 1744—1764 erbaute Dominifanerfivdye
tlingt durd) den in Polen ungewdhnlidhen, gropen Ovaltaum an bdie
peutfhen Schdpfungen Fifhers von Grlach an. Im Jnnern fallen febr
{dhnittige, originelle Statuen auf, deren Gewdnder wie aus grofen Papiers
fegen aujammengebeftet etfcdheinen. Der Siiddeutfhe Feffinger bat fie
gearbeitet®).

An Werten der Plaftif fallt fonft wenig von allgemeiner BVebdeutung
ing Auge. In Lemberg griindete nach 1612 der aus Breslau ftammende
und in Deutfhland ausgebildete Johann Pfifter eine groffe Werkftatt und
fpeifte viele polnifde RKRirdhen mit Ulabafter- und Marmorgrabern. Die
Werte diefes Pfifters {ind nicht fehr erfreulich. Die Formen find breiig-
breit, fie befigen nicht die Prdzifion und dasg Feuer des ecdhten Varods
und fiberjpinnen iiberreich und obne {traffe Gliederung den Grund. . Seine
widitigfte Schdpfung ift die innen wie aufen iber und fiber mit Stulpturen
bedectte Boimow-RKapelle am Dom. Hier mag man einen deutfh-polnifchen
Mijchitil erfennen; das weidhlich-gerfliefende Glement warve auf Redhnung

9) Tadbeup Mantowsti, Lwowskie Koscioly: Barokowe. 1932, :
9a) Adbam Bodhnal, Ze Studjow nad nzezba Lwowska w opoce rokoka. Krakow 1931.
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der {lawifdhen Neigungen zu fesen, denen fidh Pfifter an diefem Bitlichen
Plage anpafte,

QBon den baroden Altdrven ift iiberhaupt zu {agen, dap fie quallige
und breiige Formen bevorzugen. Oft jdhiwimmen Cngel oder Engelfspfe
in einem wabren Gefrsfe von Wolfen. Nod) unfpmpathijher wirfen diefe
Altdre, wenn fie ohne Riicficht auf die Cingelformen fiber und iiber ver-
golbet find. Rirdhenrvdume wie die Vernhardinerfirdhe OSt. AUnna oder die
HL-Geift-Rirche in Warfchau freffen dann nidht mehr den beabfichtigten
Ton ded enthufiaftijhen gbttlichen Jriumphes, {ondern wirfen {chreiend
und aufdringlich,

3u den erwdbhnten Ginwirfungen fommt im 17. Jahrhundert fiiv Plaftit
und befonders Qunftgemwerbe ein ftandiger Suftrom von Dangig her. Damit
gewinnen dann ftetd aud) niederlindifdhe Glemente Raum. Denn Dangig
bat feit 1600, feine Srabition al8 Hanfeftadt fortjegend, fich jorwobl in Der
Bautunft als aud) in den anberen Kunftjweigen ein rein niederdeutiches-
niederlandifdhes Geficht gefchaffen’). Die berithmten prunfoollen Silber
Jarge Deg Heiligen Abalbert im Dom zu Gnefen (1659) unbd des Heiligen
Staniglaus im Krafauer Dom (1671), der von vier vollplaftijhen Gngeln
getragen wird, entftammen der Dangiger Werkjtatt des Peter van Rennen'®2)
(AbD.). Viel Vrongegup fommt jest aus Dangig, 3 B. die 1673 ent-
{tandene BVrongetiiv von Michael Meinhold im RKrafauer Dom und zahl-
reiche Glocen'). LWeiter habe ich aud) mandhed an Danziger Werktdtten
erinnernde jdhmiedeeiferne Gitter, 3. B. am Warfdhauer alten Marft be-
metft, und fchlieBlih wurden viele der maffigen Dangiger Schyrinke ein-
gefithrt, von Denen man heute einige 3. B. im Watwel fieht.

Wie die BVaufunft, fo ift aud) die deforative Malerei Der BVarodzeit in
Polen vorwiegend italienifhen Charafters, wenn auch) unter den Hof-
malern Sigismunds III. Deutfhe und Niederldnder befchdftiat wurden®).
Tomafo Dolabella, geboren um 1570 in Belluno, geftorben 1650 in Krafau,
aibt mit feinen grofziigigen Geftalten die Hauptridhtung an. Dolabella
folgt Der Trabition Der venegianifhen Malerei, wie {eine Gngel in bder
Jatobstapelle der KRrafauer Dominifanertivche eigen. Grft ein eingehenderes
Studium der Rirchenbilder fpiterer Jeit, das eigentlich nodh in gang Guropa
der Durdhfithrung haret, wird den allmdhlich ftarfer werdenden Unteil der
polnijhen Maler flarer feben laffen. Gin Nadbfolger Dolabellas ift Dawon-
Fowsti, deffen Heiliger Sebaftian in der Klofterfirche Bielany den Kirper
in der bewegten {lbermobdellicrung des jungen van Dyct geigt, in der Farbe
jedod) leblofe, graugriine Tone bevorgugt. Undere Bilder von ihm in der
RKrafauer Katharinenfivche. An die oldmijche Schule chlieht fich noch der
Bernhardinerbruder Frany Lerpsti in feinen grofen Ultarbildern an. AUm
tsniglichen Hof war der bei Pouffin ausgebildete Alerander Tricius titig.

10) AUe Verjude, in der Dangiger Kunjt Polnijches feftautellen, meift auf Grund der aus
der 3eit polnifdher Oberhobeit ftammenden polnifhen Adler u. dergl., find haltlog und gebbren
ing Gebiet eined um Den objeftiven Tatbeftand unbefitmmerten politijchen Propaganda.

102) P, Kdammerer, Pefer v, d. Rennen und Andbreas Schliiter. Monatsh, filr Kunit-
wiff. 1V, (1911) &. 1. \ g

11) Pariiber Forfchungen von Krupinsti-Rrafau, die mir nidt zugdnglich wurden. .

12) ®ie erfte vorfreffliche ufammenfafjende Darftellung ¢ibf - F. RKopera, Malarstwo
w Poisce. ‘Krakow 1925, 2 Bbde, - i )
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Qn der Bilonistunjt ded 17. Jahrhundertd ift viel Ddeutjcdher Anteil.
Daniel Frecher (Fredherus) malte die Gangfigur ded Vijdofs Trgebick in
der Rrafauer Frangisfanerfirdhe. Aud) Dangig gibt viele BVilbnidmaler
an Polen ab, jedod) haben wir von diefen Werfen bigher hauptidchlich nur
durch die Stidhe ded Wilhelm Honbiug und Jeremiasd Fald Kunde. Der
wichtigite unter ihnen ift Daniel Schuly (1615—1683), niederlandijder
Gdulung, deflfen Onfel Daniel Schuly der Altere bereits am RKRobnigshof
der Wafa Bildnis- und Gefdhichtdmaler gewefen war. Auferdem find 3u
nennen Salomon Wegner, Adbolf BVoy, Vartholomdus Miltwis, Vartel
Gtrobel.

Gin echter Ausdrud ded an den europdifhen Stil herangereiften Polen-
tums find die gablveichen Ultarbilder des Simon Czechowicy (1689—1775),
eined Gtleftifers, der gang der Kunft Marattad verfallen war und der, wenn
auch blutlofer und Haffiziftifcher, doch recht edle Rompofitionen in diefem
OStile {duf. Cr griindete die erfte bdffentliche polnijhe Malerjdhule in
War{dhau. Die gange Verve der italienifdyen Frescomaler haben fich audh
Lemberger Ordensbriider zu eigen gemadyt und die Decfen der Jefuiten-
tirche, Ded Doms und der Vernbarbinerfirdhe jo {dhwungooll ausgemalt,
Dap erft die ndbere BVetrachtung die Derbheit der Ausfiibrung entdect. —

Bei einer {berfdhau iiber die barode KRunft in Polen tritt ung wie gur
Renaiffancegeit eine iiberdltigende Menge auslindijcher Namen entgegen.
Greilih bat ja im Friibbarod faft das gange ndrdlicdhe fatholifthe Guropa
bag BVarod aug den Hanben der Jtaliener empfangen. Man hat deshalb
— gu SUnredht, ohne an Rembrandt, an bdie grofen norddeutihen pro-
teftantifhen Vaumeifter, Mufifer und Pbilofophen zu Ddenfen — das
Barod ju einer Kunft der Gegenformation ftempeln wollen. Aber iiberall
hat e8 dbodh Der Geift ber Violfer guftande gebracht, dag {Ibernommene ins
SHeimifche und Vertraute umgugeftalten. Dag edht volfstiimlihe Glement
hat fih 3. B. in Giibdeutfhland im Spdtbarod befonders glitclich aus-
leben Tonnen. Jn Polen reden bdie {honjten Werfe, wenigftend foweit fie
Dem auf den grofien Gtrafen fich haltenden Neifenden entgegentrefen, eine
fremde, nidht nationale Gprache. Bergebend judht man dag im Kern
Polnifche. Ober {ollte man den iibergrofen Prunt mandher Kirchen, der
denn Vefucher erfdhlagt, die {Iberladenbeit und weidhlice BVildung der
QUltire, die barbarijde Gitte, auf Gemdlden von Heiligen mit Dedplatten
oon Gilber ober Bledh zu verfleiden, alg volfstiimlich {lavifhe Glemente
berootheben? $Hier handelt e8 fih dodh wobl nicht um eine pofitive Form-
traft, fondern eine Deformierung der einft reineren und ftrafferen Geftaltung.

1L

Die bedeutendte Aufgabe der neueren polnifhen Kunjt wurde der
Palaftbau des 18. Jahrhunderts. Gr ift verfniipft vor allem mit dem Namen
Warjdhau, das als reigpolle und giinftig gelegene Weidhfelftadt eine fafsi-
nierende Angiehungsfraft entwidelt hatte. Seit 1537 fanbden die Kinigs:
wablen bier ftatt, und nad) dem Brande des Krafauer Schloffes 1595 batte
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Der ,Wawel” in Keafau.
(Mah dbem Stich von Merian und Vifjdher de Jonghe (1612—1617).)

Die Iudhhalle in Krafau.
(Macdh 1555 umgebaut von Panfrating und Mosca.)



Die Sigismund-Kapelle am Dom zu Krafau
mit dem Grabmal Unna Jagiellvs.

Der Gilberjarfophag des Hl. Stanislaus im Dom zu Krafau.
(pon Peter p. d. Rennen, Danzig)



Die Annen-Kirche in Krafau,
(Rusjtattung von Valdajjare Fontana.)

Die Georgs-KRathedrale in Lemberg
(vont BVernhard Merderer.)



Die Vifitinierinnen-Rirche in Warjdhau
(nach Gemalde von Canaletto.)

Der Rrafingti-Palajt in Warfchau. (Giebelvelief von Schliiter.)



der Kobnig feine RNefideng hierher verlegt. & gibt wohl feine Stadt im
Notden, die eine joldhe AUnfammlung von wabhrhaft grofaitgigen Paldften
in fid) birgt. Die meiften diefer Unlagen {ind mit feitlichen Fliigelbauten
verfeben, die nach dem Vorbild ded frangsfifhen Schloftypus einen $Hof
umfchliefen. Wasd in den iibervdlferten, dicht bebauten Stidten der inneren
Gebiete Guropad nidyt moglich war, hier fonnte fich nod) die Plag ver-
fhlingende fiicftliche BVautweife ungehindert ausleben. Warfdhau entwicelte
fih {tromaufwdrtd in einer RNichtung weiter. An die Altftads friftallifievte
fi ldngs dem boben Slfer der Weidhfel Palaft an Palaft. Gang neue
Gtrafen und Stadtviertel entftanden, die RKrafauer Vorftadt, Miadomwa,
Genatorsfa, Dluga, und heute pulfiert das ftadtijhe Leben am frdaftigiten
in Der einftigen Ubdelgfolonie. Die Dbauliche Leiftung wird nody be-
wundetungsdiviitdiger, wenn man den WMangel an gefchulten Wrbeitstrdften,
die unerhsrten Roften und Shwierigfeiten der Materialbefhaffung bedentt™®).

Greilich) haben auch diefe Urchiteftur jowobhl in der KRongeption ald auch
in der usfithrung lediglich Auslander gefdhaffen. Schon aus der ,Reife
eineg Lioldnders von Riga nad)y Warfdhau”, BVerlin 1795, erfabren iir:
»Da die polnifchen Hanbdwerfer nur die allerndtigiten und grobften Arbeiten
machten, fo war man gegmwungen, alled, wad man an feineren brauchte, aus
Deutichland, Franfreich und England fommen zu laffen ... Wabr ift, man
fann nidyt fagen, dap e8 polnifche {hone RKiinfte find, die in War{hau
blithen; denn die Vearbeifer derfelben waren und {ind jest nod) Auslander:
Staliener, Frangofen, Deut{che, die mehrenteils, wenn fie .. ein Vermdgen
erworben haben, ihr Vaterland wieder auffuchten.” Es bildete fidh in
War{dhau ein internationaler Spdtbaroditil, in dem Glemente bder ita-
lienifdhen Spdtrenaiflance, italienifhe barode Grundformen, franzdiijche
Ghrenhofanlagen, niederldndijche Giebel und Lifenenteilung, {adhfifcher Auf-
bau fih su einem eigenartigen Mifhitil unldslich miteinander verbanden.
Aber man fithlt dody: Hier wurde etivas in dem polnifchen Menfdhen aus-
geldft, dag al8 lebendige RKraft in feinem Jnnern wirklidh vorhanden war.
Dem reprafentativen Willen des europdifchen Spétbarods entfprach der
auBerordentliche Madhtwille und die Sucht der polnifhen Magnaten nach
verfdwenderifhemn Prunt. Die {lbertragung ihres gangen Wirtjchafts-
befriebes vom Lande in die Stadt mag audh auf die Ausdehnung des
Grundrifies Ginfluf gewonnen haben, und weiter ift die Gcfldfung Dder
Paldfte, die nodh) an die feitlichen, ziemlich freiftehenden Tiirme des Land-
jhlofied erinnert, einer nationalen Gigentiimlichfeit angeglichen.

Gdhon um 1600 batte KRonig Sigismund I in Warfdhau den alten
Gig bder majovifden Hergdge durd) den Vaumeifter Undreas Hegner
Qbramoivicy im italienijhen Stil umbauen lafjen. Unter IJohann Kafimir
wurbe der Sommerfig Ujazdow, eine Stunbde {tromaufwdrts gelegen, durch
einen Qtaliener in einfacdhen Renaiffanceformen umgebaut. Den midytigen
Anjtofs aber gab trog feiner friegerijhen Gefinnung Johann III. Sobiesti
(1674—1690) bder Vautitigleit in War{dhau. Unter ihm entftand bdas
pradhtoolle Schlofp Wilanow, etiwa eine Meile ftromaufiwdrts in der Nabe

13) €. Gurlitt, Warjdhauer Vauten, 1917, — Gufe populire Monographien {iber Warfhau
von A, Lauterbach, 1918; W, Gomulidi, 1918; K, v, Eidbborn, 1919,
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Polnijder Landfis.
Aug einem italienifhen Sfizzenbud) im Kupferjtichfab. ju Dredben.
(n. Gurlitt.)

der Weid)jel gelegen. Nod) beute bietet e8 frog jpdteren Ausbauten und
Crneverung einen wunderoollen Anblict, wie e8 fih mit feinen Galerien,
die gu den Gdpavillons leiten, und den weitausladenden Fliigeln, die den
gerdumigen Ghrenhof umidhliefen, {dhneeweif von dem griinen Parthinter-
grund abbebt (Tertabb.). Dabei {ind die Tiirme mit den gejchivungenen
QAufjagen und Dder hochgezogene Mitteltraft offenbar aug {adfijcher Jeit.
Nod) fladher gelagert und mit grofem Dadh) in der Mitte verfehen, mup
Dag Wert in feiner erften Fafjung wie ein wirklidher Landhausbau gewirkt
baben. Die dburdygehende Wagerechte, die gerabe Linie ded Simfes, vor
allem die Gartenfeite ded Hauptbaued mit den feinen Studafuren und den
ruftigierfen Ccen laffen nodh) den Geift der italienifhen Spdtrenaiffance
lebendig werden. Dafiir bringt der itberaus reiche plaftijhe Schmud, der
von. dem Deutihen Schlitter und von anderen niederldndifd)-deutichen
Hanben herritbrt, die barode Note. BVeteiligt am Vau ift der Jtaliener
Locci, dDaneben Shliiter und der bereitd erwdbhnte Niederldnder Tylman.
Durch den AUnteil vieler, ver|dhiedenen Nationen angehdrender Hande ift o8
bei Diefem wie aud) anderen Vauten iiberausd jdhwer, den Schdpfer - feft-
suftellen, und die S?ﬁnft[ergefc{)id)te diefer Gpoche in War{dhau ift noch
langft nidt. geflart, Was im Jnnern diefes Sdhlofled angenebm auffallt,
ift Das Feblen ber geftelzten, reprifentativen Note. Die wohlproportionierten,
rechtecfigen, nicht au boben Raume mwirfen anbeimelnd, und die fpdtere
QAusftattung bringt eine gewifle Gemiitlichfeit Dbinein. Jn den oberen
Simmern erlebt man dag Gindringen der Chinoiferien in die barode Welt.
Cine Tervaffe nad) der Gartenfeite zu, bis zu Dder ein toter Weichfelarm
beranfithrte, ein {traff aufgeteilter Feiner Part jchliefen den Vau harmonifdh
mit der Landihaft sufammen, wenn audy alled niemald {o prunfooll ge-
wefen ift, wie e8 nach den Bildern des pbantafxermd)en Ganaletto ben Qn-
fhein hat (vgl. T. Sawidi, WarBawa. 1927).

o Qm Wetteifer mit dem foniglichen Bau entjtand in War{dhau awifchen
1676 und 1695 der maditige Palaft RKrafinsti (AbD.). Die Foloffale
6d)aufette, die ein breited, von grofem Biebel befrdntes Mittelrifalit und
geting vorgegogene Gefen gliedert, .geigt 19 AUdbfen von Fenftetn, zwifchen
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Gfisz,e der Gartenanficht des Schlofjes Wilanow bei Warfchau
(nach bem Plan im Staatdarchiv zu Dredden).

denen Lifenen hochftreben. Iwifchen Mitte und Seiten befanden {ich einit
offene Loggien. Die verfdhiedene Geftalt der Dffnungen, die die Gefabr
der Gleidhformigleit des grofen BVaues aufsd gliicflichfte befeitigt, wird
durd) die richtigen bmefjungen und den rviefigen BVaublod zujammen:
gebalten.  Die funftgefchichtliche Unterfudhung findet ein Biindel inter-
nationaler Formen. Das grofe Giebelvelief mit dem RKampf zwifdhen
Marcus Valeriug Corous und Gallug bhat die Hand AUndreas Schliiters
1692—93 gefdhaffen'®a). Von thm mogen audy einige der allzu hoch geftelzten
Hermen in einem der beiben nadh Garten und Strae fih Bffnenden Haupt-
fale ftammen, zwifchen Denen die weildufige Sreppe liegt.

fnter den Sadpfentonigen Auguft 1. (1696—1733) und Auguft IIL
(1733—1763) fest die allgemeine Bautdtigleit in Warfdau ein. Neben
allen Feblern im Politifdhen war Augujt 1. al8 edhter deutjcher BVarodfiirt
von dem iibermdchtigen Trieb sum Bauen beberr{dht und {pann phantafieooll
und fouverdn feine Pline ing gang Grope aus™). Jbm zur Hand ging
der geniale Dregdner Vaumeifter Matthias Poppelmann. Nur ein Jeil
diefer hodhfliegenden Phantafien fonnte in die Wirklichfeit umgefest werben.
Man mup die Entiviirfe im Dresdener Archiv ftudieren, um einen Gindruc
von Den Ubfichten des Fiirften zu erbalten. Das Kibnigsfchlof mit Fwei
vor Den mittleren BVautsrper vadial geftellten Vorbauten, die einen abfiden-
artig auriidipringenden Mittelteil einfaften, mit feinen weiten, von Tiirmen
begrenaten Fliigelbauten wirft auf dem Cntourf mit den zum Weichfel-
ftrom abfallenden Tervaffen zu eimem mdrdenbaften Bilbe zufammen,
Wirtlich gebaut ift unterhalb des Schloffeg dag ,blecherne” Palaid mit
breiten, Den Vau in grofier Ordnung gliedernden Lifenen und Halbfdulen.
Hier gab der weltmdinnifhe Jofeph Poniatowsti feine glangenden Fefte.
Ubgebrodyen ift dag Sadyfifche Palais, bei dem der Konig hauptiachlich
von Poppelmann beraten wurde und mit deffen Weiterfithrung er nad
dem: Tobe Poppelmanng 1736 den Oberftleutnant IJauc) betraute, Se-

133) 3. RKobte, Ein Werl Sdliiterg in Warjdhau., Jenfralblatt der BVauverwaltung XXXVI
(Berlin 1916) S. 477. : st Meata s
14) $ieriiber grundlegend. €, Gurlitf, Warfhauer Vauten, 1917, . -
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blieben aber ift in feiner architeftonijchen Uufteilung der mit vielen baroden
Stulpturen gegierte Parf, der nodh heute den {dhdnften, woblgeformten Cr-
holung8plag mitten in Der Otadt bildet und ecine Art von Juilerien
Warfdhaus bedeutet. Nicht ausgefiihrt find ferner die Schliiterfchen Pléne
gum Umbau ded Schlofjed Ljagdow. Grhalten hat fich dagegen ald folgen
jdwere Shdpfung die grofe, auf dag Shlo zu fithrende Ullee, die AUleja
Hljagdowsta, die der Stadt War{dhau die ,Ridtlinien der Entwidlung auf
eineinbalb Jabrbunderte hinaus beftimmte”’®).

Dag Beifpiel Auguftd I1. entziindete bei den polnifdhen Magnaten eine
fieberhafte BVautdtigleit. Lnter vielen anderen entjtand der Palaft Des
Sofeph Potodi in der Warjdhauer BVorftadt, der Palaft Czapsti, der Palaft
Brithl von gewaltiger raumlidher Ausdehnung, umgeftaltet 1759 von Knidfel,
der aud) das KRoénigsichlof mit einer neuen regelmdpigen Fafjade nad) ber
Weidfelfeite zu verfab, grofe Paldfte in der Senatorsfa und Dluga. Der
jhdne BVau mit den vier Windgdttern vor dem Hof ift heute wieder wiirdig
inftandgefest, in andbere (3. B. Dluga Nr. 12) bat fidh drmliched Volf ein-
geniftet. Biele diefer Paldfte find im jpdateren 18. Jahrhundert flaffiziftifch
umgebaut worden, und dabet mag mander Jievat um Opfer gefallen jein.
Aber bei den polnifchen Vauten liegt dasd Finftlerijh Vedeutfame nidht im
plaftifjhen Detail. Jnfolge Des8 Mangels an geeignetem Material ift ef
felbft in den aufs forgfdltigfte durdhgegliederten BVauten verbdltnidmdpig
{hwerfallig und robuft gebalten.

Gine neue Note in die Warjdauer Vaufunjt bringt die Regierung
oon Stanislaw Auguit Poniatowsti 1764—1795. Sie bedeutet Austlang
und Abendriste der baroden Vaufunjt. Sie fithrt die neuen Haffiziftijchen
Glemente ein, ohne die RKraft der grofen baroden Tradition gu gerftdren.
Big gum AUnfang des 19. Jabrhunderts entwidelt fich der grofaiigige Pro-
fanbau in unverminderter Stdrfe weiter. Man hat mit gewiffem Recht
oon einem OStil des Stanislamw Uuguit gefprodhen (Lauterbady), teil et
eine bejondere feine Verfdhmelzung von Reprdfentation im AuBenbau und
einfacher, gejdhmadfooller Jnnendispofition darftellt'™). GE8 ift merfviirdig,
wie die Kraft des polnifdhen Geifted in der Ober{dhicht ftarfer wird, wenn
pie lateinifche, die internationale, humaniftijhe Sprache gefprochen ird.

Dasd {donjte BVauwerE diefer Epoche, dag dem gewaltigen Warfchauer
Palaftbaun ein befonders reizoolles Glangliht gibt, ift das Luftichlop
Lagienfi, ebemalg ein Vabdehaus, dag wunderhitbid) zwijchen zwei Seen
weichfelivdrtd am Gnbde der jagdow-Allee gelegen ift. Der Grbauer ift
ftrittig; Gurlitt nennt den Furfiirftlichen Avchiteften Chriftian Cltefter fiir
pen Bauplan, Lauterbach den Niederldnder Tylman. Bweifellod hat aber
der KRonig die Fabigleiten der verfchiedenen auslindifden Kiinftler, der
Staliener, Frangofen, Niederldnder und Deutihen u einem perfdnlichen
Stil aujammengujdhlieen vermocht. JIm einfachen, vornehmen Klaffizismus
ift die Siidfalfade mit ihren grofen forinthijdhen Sdulen gehalten, erinnernd
an dag [rianon. Breiter lagert {ich die Nordfafjade und {piegelt fidh in
Dem Gee, ju dem von beiden Seiten Der Terrafle Treppen herunterfithren.

15) A. Lauterbach. Warichau. 1918. &. 189,
18a) Lauterbadh, Der Stil Stanislaw Augufts. Ieitfdr, §f. bild., Munjt XVIL (1917) S. 33.
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Die Ausftattung des JInnern, in det fransdiifdher Gefdhmad herridht und an
Der unter vielen anderen der Jtaliener Vacciarelli und der Deutfhe Plerjdy
mitarbeiteten, bat einen itberaus fultivierten, unaufdringlidhen Stil. Gie
getgt von dem Gefdhmad, dem Geift und der feinen Bildung ded Fiirjten,
unter deffen Herridhaft politifh die RKataftrophe iiber Polen hereinbrach.

Der frithe und ausgeprdgte RKlaffizidmus vernidhtete den Warfdyauer
Palaftban nidht. Viele der jest entftehenden Vauwerfe bebielten fogar
die grofe Ausdehnung und die Neigung sum niedrig Gelagerten bei. Der
RKlaffizismus erwddit in Warf{dau obne betonten Gegenfas aus dem
Barodftil. Sum erften Mal fritt in Polen ein Stilvandel ein, der nidyt
nur oon auBen fommt. Nur auf Grund der Kultur der {ddfifden Jeit und
der funftfinnigen Peridnlichfeit Stanislaw Auguits ift dDasd mbglid) gewefen.
Qenn man in den Strapen Wafdaus wandert, wird man oft itberrafdt
durd) gediegene FHaffiziftijhe Werfe. Crwvdhnt fei 3 B. dag alte Joll-
bhaug in der Bednarsfa von geradesu tromijdhem Scdhivung, gegenitber-
geftellt einer Reibe von baufdlligen, gutproportionierfen Hdufern bdes
18. Jabhthunderts, die man hoffentlidy nidt abreifen wird. Uudy der {dulen-
veiche Bau ded Theaterd des 19. Jabrhunderts, dasd mit {einen Seitenbauten
pompds einen gerdumigen Dlag abjdylieht, (aBt dasg innere Verbhdltnis des
Polen sum Sdulenban merfbar werden. Die eingige grofere unter Stanis-
laty Auguft entftandene RKRirche ift der Rundbau der evangelifhen Rivdhe,
mit der der Dregdner Hermann Gottlich Sug (1779) die baroden Formen
ing geometrifd)-Abftrafte getvandelt hat.

PBollfommen aber {dhliept fich fitr den Fremden, der Watfchau befudyt
und dag Vefte in der Vorftellung bewabrt, dad barode Stadthild erft zu-
fammen, wenn er die Gemdlde und Stidhe des italienifhen Malers BVer-
natdo Vellotto (genannt Canaletto) durdhfieht’®). Seit 1768 war diefer be-
gabtefte unter allen Profpeftmalern dauernd in Warfdhau tdtig und fdhuf
ein Bildnis diefer Stadt, wie eg wenige europdifche Stadte aufmweifen onnen.
Wie anders wirft das alte Warfdhau, wo nody der Abbang um Weidfel-
ftrom mit Gdrten und Feinen Hausdhen bebaut war, und die Paldfte auf
per Hohe diefed reidhe, ldndlihe BVild beherrfdhten. Heute ift diefer Teil
baglih mit Mietshdaufern und Fabrifen bebaut, und dag Dafein bdes
lebendigen Stromes wird dem Bejudher der Stadt leider nur wenig bewuft.
Quf den Bildern fpielt fich aud) noch das gange reidhe Volfsleben ab, das
Durdjeinander des cinfad)y-derben Treibend der Landbevdlferung auf den
Pldgen, dagwijden die Equipagen der vornehmen Herren, die falutierenden
Garden und die {Uberbleibfel der Hiitten und anderer Vorbereitungen zu den
gtoffen Bauten. Wenn Warfdhau hente freilidh nicht mebr ein o bar-
monifdyed Gefamtbild bietet, {o find dody die mannigfachen RKRlagen iiber die
Berunftaltung nidt gany geredhtfertigt. Diefe Stadt bringt, alled in allem
genommen, die GBefinnung des 18. Jabrhunbderts grofartis sum Ausdruct,
¢8 witd eine {chwere Uufgabe fiir die Warfdhauer Wrdhitettenfhaft fein,
die umfangreichen Organidmen des 18. Jabrhunbderts mit der gleihfsrmig
reibenden modernen BVauart in Einflang ju bringen.

16) Gamtliche ALDH. bei . Sawidi, Warszawa w Obrazach B. B. Canaletta. 1927.
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 Die Kultur ded fpdaten 18. Jabrhunbderts ift nidht allein in Warfdhau
lebendig. Nidht su vergeflent ift dDaneben Krafau, wenn es audy ingwifdhen
ausgeraubt, verarmt und machtlog geworden war. E8 gibt unter den BVauten
pes 18. Jhs. Werfe, in benen die Glemente der Renaiffance organifdh ver
arbeitet find, und bdie eine itbertajdhend reine und grofe BVaugefinnung
getgen.

QAUngefichts der nidyt abreifenden RKette fremder Namen in der neueren
polnifchen Qunft und importierter Formen bleibt Das eingangs angedeutete,
unmittelbar fid)y aufdrangende Problem beftehen: die mangelnde Ver-
bindbung awifden dem Leben des Volfed und der Kultur der Oberfchicht.
{ber KRopf und Hery des Volfed hinweg wurden cinft von den Gebildeten
hemmungslod die europdifchen KQunftformen aufgenommen, und der in einem
weftlichen Gebiete Curopag erwadfene Menfd) judt vergebens nad
der Kraft des Vodens, dem gewidtigen Unteil ded Vauern und desd
DBiirgers. Freilidh) gibt eg in dem behandelten Seitraum Formen, die feiner
Nation im befonderen angehdren, die von Deutjdhland ebenfo vervarbeitet
wetden, wie von Franfreich oder den Niederlanden. WMan muf es fich vor
QAugen balten, dah der Ehrgeiz des Nationalen damald in der Kultur Feine
Rolle fpielte und e8 dem Vaubertn lediglih darvauf anfam, fiir feine
Wiinfdhe den recdhten Geftalter zu finben, welcher Nation audy immer ot
angebdrte. €8 wdre falfdh, in Der Jeit eined ausgeprdgten nationalen Ge-
fithls auriifufordern, was unter gang anderen Vorausdfeungen gern an
die Fremde abgegeben wurde. Aber e¢8 bleibt dDabei doch die Tatjache be-
fteben, dag Dag polnifdhe Wefen {dhdpferifhe Mitarbeit nur an vereingelten
Punften geleiftet hat und der von auperhalb in diefes Land eintretende
Sorfcher fich vergeblich bemiibt, eine felbitandige Formtraft und CEntiwictlung
i erfennen. Jn Malevet und Skulptur ift das nody ftarfer fithlbar, alg in
vet BVaufunit.

Der Anteil volfstiimlichen Cmpfindens drobt, abgefehen von Ddem
primitiven Holgbau auf dem Lande, auf den itberladenen Prunt, weichlich
gerflieBende  Formen, grelle Farben bejdhrantt zu  werden. Soldhe
deformierenden Neigungen ftellen ein der felbftdndigen Geftaltung nicht
fabiges Bftliches Glement dar. Ruiffijch-bysantinifher Einjchlag gibt fich
im Lebent Ded Volfes, in feiner fritheven Jradyt, feinen Feften, feiner Nabh-
rung flaver su erfennen. Mit Gridhiitterung fann man auch heute noch in
den Rirchen der Hauptjtadte Menfchen fehen, die, lang auf den Voben
bingeftrectt, ausgeldicht als QJndividuen, unendlih demutsooll im Gebet
verjunfen {ind. Cigentiimlidy fommt bdie Dumpfheit und Paffivitdt Dded
Bolfes auf den Mdarften gum Ausdruct, auf denen, fern von jeder weftlichen
oder ‘gar fiidlichen erpanfiven Lebbhaftigleit, Grabesitille herrjcht. Dabei
bevorgugt der Farbenfinn der BVevdlferung gewiffe heftig wirfende Iu-
fammenftellungen bunter Farben. RAn den RKleidern der Frawen und
Madchen fallen ftechend hellgriine und rofaviolette Farben ing Auge, wie fie
meined Wiffens dem CEmpfinden feines anderen Volfes entjprechen. Bid
in bie heutige Runit hinein ift diefe Farben-Neigung zu erfennen. LUnfere
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Farbenpipchologie ift nodh nidht genfigend entivicfelt, um eine differengiertere
QAndeutung alg die der Primitivitdt und einer im Kern unrubigen, auf-
reigenden Sinnesart geben zu Ionnen.

Bon der Cigenart ded Volfes ift nur ein geringer Cinfdhlag in der
boben RKunft su merfen, und e8 wdre wobl unredht, bei. einer Wiirdigung
ped polnifhen Volfes diefe primifiven 3iige in deii Vordergrind zu ftellen.
Die grofe Leiftung bleibt fchlieplich der ernfte Wille und die mit Talent und
erftaunlicher  RAnpaflungsfabigteit durdygefithrte Aufgabe einer diinnen
Oberfchicht, e8 den iibrigen europdifdien BVslfern gleichzutun und ficdh zut den
in dlteren Qunftzentren gefdhaffenen Uusdruddformen hinaufyufteigern. In
der Vermifdhung {ibernommener Formen, in einer gewif auffallenden
Latinitdt und YUrbanitdt wird man dod) wobl dag [dhdpferijhe Haupt-
verdienft ju fudhen haben. :

&8 ift die grofe Tat Polens, dad wefteuropdifhe Kulfurgut an fich
geriffen und damit die weftliche Kultur bis gegen Rufiland vorgefchoben
au baben, — vielleicht um den Preid des organifchen Sufammenhanges der
fithrenden Schicht mit dem breiten Volfe. Die Grundjubftany der Kultur,
mit weldher den feften Sujammenbang zu wabren dasg alte Guropa gerade
beute unter Aufbietung aller KRrdfte beftrebt ift — und Polen jelbft tragt
in der Gegenwart die Jeihen ded Volfstiimlidhen in Kunft und RKunijt-
bandiwerf befonbders dffentlich sur Schan —, ift in fritheren Jabrbhunderten
oon der fithrenden polnifhen Schicht in hohem Grade preidgegeben worden.

&3 handelt fich dabei vor allem um die weftlichen Gebiete Polens. Der
Often’ ift im gangen in einem Ddumpferen Suftand geblieben. An allen
fortfdyrittlichen Plagen {dhwebt der lberbau der anfdhaulichen RKultur in
einer neutralen, aud internationalen Glementen jufammengefiigten Form-
ipradye, in Der das Polnifhe nur eine Farbung abgibt, hoch itber der
Primitivitdt der Maffe, und nur-bei gang wenigen Aufgaben wie 3. B. der
Sddpfung des Abdeldpalafted ift wirklih bodenftindige RKraft durdy-
gewadhfen. Aber der Wille der polnifdhen Nation bhat dabei die Hare Ent-
iheidung gefdllt: fitr Guropa, gegen Afien. AE Symbol diefes Willens
mag in neuefter 3eit die Vernichtung der ruffifdh-byzantinifchen Alerander-
RKathedrale auf dem Sadyfenplag su Warfdhau gelten, die bis auf den legten
OGtein abgetragen wurde. Wenn der biftorifdy eingeftellte Menfdy auch gegen
cine folde Vergewaltigung des gefdidhtlihen Gefchehens Ginfpruch er-
heben mddyte, er muf angefihts des in Jabrhunderten gewadsfenen Gefamts
bilbes Warfhaus anerfennen, dap ein Frembdfsrper befeitigt wurde.  Nidht
mbglich wdre e8 dagegen, dag Geprdge ded Deutfhen, des Italienifdhen,
Frangdfifden und Niederlanbdifhen daraus zu entfernen, denn ausd diefen
wefteuropdifden Formen beftebt wabhrend der drei Jahrhunderte von Re-
naiffance und BVarod der Organismus der Jentrale und ebenfo der itbrigen
bedeutenderen Kunititatten Polens. :
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Die preupifdhe Konigsfronung von 1701
und die politifche Sbeengefcbic’bte.
DBon Theodor Shieder.
T

Die RKeonungsfrage von 1701 ift nady ihrem politifjdhen und diplo
matifdjen Berlauf in allen ihren Gingelbeiten aufs genauefte unterfudht.
QJbre Sdhilderung bat nidht nur die deutihe Hiftoriographie in zahlreichen
verftreuten  Abhandlungen gereizt; in Wabddingtond Acquisition de la
couronne royale de Prusse par les Hohenzollern') befigen ivir eine
griindlidye, wenn audy im LUrteil fehr oft einfeitige und anfedhtbare franzdfifche
Monographie. In den grofen Darftellungen der preuhijhen Gefdhichte, in
Dropfens Gefchichte der preupijhen Politif, Ranfes IJwislf BViidpern
preufijher Gefchichte wird die Ermwerbung der Kbnigswiirde in eingehender
Weife behandelt’). Jhre Einreihung in den Werdegang des preufifdyen
OGtaates, ihre BVewertung und ihre politijhe BVeurteilung erweifen fidy dabei
alg durdhausg abhingig von dem geiftigen Standort des Gefchidhts{chreibers.
Wabrend etiva Dropfen in aufgefldrter Skepfis cinen tieferen Gebalt in der
mit allem baroden Prunf und allen Seidhen perjonlicher Gitelfeit aus der
Taufe gehobenen TWiirde nicht su erfennen vermag, fieht Ranfe viel ftarfes
Jeremoniell und Rangerhdhung ald Ausdrudsform eines Seitalfers, in dem
die abendldndijhen GFiirftentiimer und Republifen nodh eine groffe KRérper-
fdhaft bilden, an deven Spige der romijh-deutiche Raifer fteht; mit ,det
althergebradhten Rangordnung der europdijdhen Reiche und Staaten untets
einander” verbindet fich fitr ihn noch ein wabhrer Gebhalt.

3wei Fragen aber find e8 vor allem, die, wie fie unmittelbar dasd
Jntevefle an der politifhen Vorgefdhichte der KRonigsfronung wadhbhielten,
fo aud) den gangen Problemfreis am ftirkften in den Vrennpunft biftorio
grapbifdher Auseinanderfesungen ftellten, die ihrerfeits nur wieder ein Nefler
der groffen Deutfhen politifhen Geftaltungstimpfe warven. &8 find die
Probleme Dder preupifch-diterreichijchen BVegiehungen und des BVerhiltniffes
der fatholijdhen RKircdhe ju der neuen foniglidhen Wiirde des Haufes Bran-
denburg. Droyfen, von der Unitbervindbarfeit des deutihen Dualidmus
nidyt weniger iibergeugt wie von der uranfinglich gegebenen deutfchen
Miffion. Preupens, jah in der Kednungdpolitif nur einen verhangnigoollen
Gebler, der Preufen in dag Schlepptau Ofterveichs gebracht batte. Die
Grdrterung, wieweit dag Biindnis mit Ofterreid) Brandenburg—Preufen
1) Paris 1888,

2) Dropfen IV. 1. (2. Aujl. Leipsig 1872) &. 137 ff. Ranfe, 12 Viicher Pr. G. Atabdentie
Auggabe 1930. I S. 493 ff.
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vont Dem Ginfag einer {elbftindigen Politif im Oftraume twdbhrend des
Nordijden RKrieges abgehalten habe — aufd engfte mit der vorigen Frage
verfnitpft — ift big heute nicht verftummt’).

Nodh {tarfer ift von einer anderen Seite her, als im Gefolge des Rultu-
fampfé dag Verhiltnis von preuifhem Staat und fatholifdher Kirche zur
Debatte ftand, die Auseinanderfegung itber die CGntftehung der preupijdyen
Ronigéwiitbe aufgegriffen worden. WMar Lehmann glaubte in feinem
Quellenwerf: Preufen und die fatholijhe KRirdhe einen ujammenhingenden
WVorftos der KRurie und fatholifdhen RKRirdye in der RKednungsfrage mit dem
SQiele einer Refatholifierung bded preuBifchen RKonigs8haufed belegen 3u
fonnen’). Wefentlich pdter bracdhte Votad LUntergang desd Ordensftaats
Preufen und die Entftebung der preupifden KRbnigdwiirde cine Darftellung
der Vorgdnge vom Fonfeffionellen fatholijhen Standpuntf’). Das Wert
fitgte bei aller patrteiifchen Ginjeitigleit im gangen und im eingelnen in feiner
befonderen thematifchen Sufpigung dag Problem in einen neuen geiftigen
und politifchen Sujammenbhang, der fiir die Sufunft zu frucdhtbaren Frage-
ftellungen fithren fonnte. Die Jeremonie von 1701, fo jehr fie gerade bder
fleindeutihen Gefdhichtajchreibung deg 19. Jahrhunbdertd AUnlaf zu fritijcher
DBeurteilung bieten modhte, batte fich dodhy im allgemeinen Vewuftiein als
der weibevolle Geburtdaft eined autonomen preuBijden Staated durdygefest.
Sie gab der preupifh-deutiden Cntwiclung einen fidhtbaren Unfang, an
dent nodh die RNeidhsgriindung vom 18. Januar 1871 erinnerte. E8 {dyeint
dabei faft, dafp die programmatifhe BVedeutung bdiefed Tages von Dden
Begnern der Fleindeutihen Lofung unbd des evangelifden RKaifertums viel
ftarfer empfunden mwurde; fiir {ie begann bhier dag biftorijdhe Verhangnis.
Bota fab auf Preufen immer nod) den Mafel der Felonie bes Hodhmeifters
Albrecht gegen Kaifer und Neich; er wurde zum AUniwalt degd Ordens, der
feine Anfpriiche auf Preufen gegen die Hobengollern im Namen ded Reidys
¢thob.  Sujammenbrud) des fatholijhen Ordensftaats, Sidfularifation und
Abfall vom Reid) und die Vegriindung eined hdaretijhen Kinigdtums waren
thm Glieder einer biftorifhen Kette. Dody fonnte die Problemftellung von
bier aus weitergefithrt und vertieft werden: Emangipation eines unabhingigen
preupifhen Staatdwefens aus dem Korper degd Reihs alg Vorausfesung
ernentetrter preufifd-dDeutjdher Staatlichfeit; Fortleben und Fortwirfen eines
Gefamtreihdzujammenbangs itber territoriale Sonderungen und Verluft von
Grengmarten alg Beweidmittel (ebendiger gefamtdeutiher Krdfte — zwifden
diefen beiden Polen ftellt fich uns heute die Frage nach der Entftehung der
preufifden Krone nen. Wir rithren dDamit an einer verborgenen Stelle an

3) Dazu Arnold Verney, Kbnig Friedrich I. und dag Haug Habgburg Miinden 1927.

4) Pehmtann, Preufen und bdie fatholifhe Kivche feit 1640. B/db. I, S. 367 ff. Die gejamte
Ciferatur 3t Diefer Frage bei Shumacher, Die ftaatsrechiliche BVegriindbung der Ermwerbung
Weftpreupens durdh Friedridh den Grofien und bder Ddeutjhe Orden. Altpreupifde For-
fbungen 1934, Heft 1, ©.115, Anmerfung 94, Die ideengejdidtlichen Sinfergriinde und
Rirfungen bdiefer %orgdnge iotlen im RNabmen diefed AWnuffased nicht behanbelf werden und
einem fpdteren Jufammenbang aufgefpart bHleiben.

5) ®ie allgemeine Annabme, dap fich bHinfer dem Pleudonpym Vota Onno Klcpp perberge
(vgl. Sdumader a.a. O. ©.109) wird fih faum balfen laflen. Klopp ift 1903 geftorben;
da8 Vofajhe Wert erfhien 1911. Da ed aucdh nadh 1903 erfchienene Liferatur beniigt, ift auch
faum anzunehmen, dap ed fich um eine {patere VerBffentlichung eined friiber gefdhriebenen
Werlesd — efwa zum SJabre 1901 — DHanbelt,
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ent{heidende Tatbeftande unfeves gejdhidhtlihen Schicfals, obhne dap it
in fedem. Fall auf jede Frage {dhon eine fertige AUnfwort vorzumweifen
braudyen.

Qofeph Nabdler hat alg erfter dDen Weg einer neuen Betradhtung des Er-
eigniffed von 1701 bejdhritten®). Gr ftellte die idbeengefdhichtlichen Beyiige
und Wirkungen in den Vordergrund und unter ihnen gerade die ent-
fcheidenden ded Verbdltniffes einer mit 1701 neu ent{tehenden preupijdhen
Geiftigteit su der Neichsidee. Das preuifdhe Problem erfcheint bier nod
einmal mit einer anderen Wendung: die KRbnigsfronung nidht jo febr alsd
Beginn der gejdidhtlihen CEntwiclung des preupijd-brandenburgifdhen Ge-
famtitaatd ift gemeint, al8 vielmehr al8 befonderes Creignid fiir das alt-
preupifde Denfen. Von bier aus fonnen Sdritte weitergegangen werden
su weiteren neuen Frageftellungen: im politifdhen BVemwuptfein der Gegen-
wart ift die innere Unniipfung von Ordensftaatdidee und preupifder
Gtaatsfittlicheit lebendig’). Der geiftige Anteil der altpreupifchen Gefdhidyte
am Werben der preupifdhen Gejamtftaatsper|onlichfeit ift damit hody be-
meffen. &8 Bt fidh fragen, wieweit diefe Jujammenbdnge, die fidh fiir
unfer beutiged gefdyicdhtlihes Unfdyauungsbild obne Sdhwierigeiten in-
einanderfilgen, iwie fie verpflichtend fitr unfer politifdhed Denfen {ind, in
einem o bedeutfamen Momente preupijder Gefdichte wie 1701 den Mit-
lebenben betwuft waren oder nidht.: Damit {oll nicht die ,Ridytigteit” einer
biftori{d)=politijhen Khefe fiberpriift werden, ed fann nur der AUbftand vet-
deutlidht werden, der zwet Jahrhunderte in threm Verbdltnis zu Grund-
tatfachen deutider Vergangenbheit trennt.

2

Quf fein jouverdnes, ,oon Niemand ald Gott und thm dependierendes
Hergogtum Preufen” griindete der Kurfiir]t Friedrich [IL. die neue Eonigliche
Wiitbe. Darin lag unter Aus{dhlup jeder reichdredhtlichen BVindung der
Anjprudy auf den autonomen Charafter feined Kinigtums, dad ihn von der
Stellung eined Fiirften ded Reichs in die eined fouverdnen gleidhgeftellten
RKinigd in der europdifhen Staatenwelt emporheben follte. Die Imwies,
Ipdltigteit, die dadurd) entftand, daf er fiir feine Reichslande ,,al8 getreuer
Reidhsftand” eine Wabrung feiner Pflidhten gegen Kaifer und Reidhy —
pro securicate et conservatione imperii®) — vetfprach), madyte einem Seit
alter wenig Sdywierigeiten, in dem dad recdhtliche Verbdltnid ded Dynajten
su feinen eingelnen Territorien in jedem Falle ein vollig verfdhiedenes fein
und in dem eine dynaftijhe Verbindung sweier vdllig gefrennter ftaatlicher
Gpbdren mdglid) werden fonnte. Dasg leste grofe, gany unmittelbar auf
den Rurfiirften irfende BVeifpiel hatte hier Auguft von Sadyfen durdy bdie

8) @eiftiged Leben von der Krdnung Friedridhs L bis jum ITode Kants. (Deutjdhe Staaten:
bildbung und deutfhe RKulfur im Preufenlande ©. 313 ff.) Neuerdingsd audh: Dagd ftammbafte
Gefiige ded beutfchen Bolfes. Miinchen 1934 S. 157 ff.

7) Am erften wobl in Oswald Spenglerd Preufentum und Sozialismus ausgefproden.

8) Griindlihe Remonftration, watum das Churbaus BVrandenburg den Igl. Titul iiber
‘Dt:guﬁen angunehmen befugt und foldhed audd Niemandem an feinen babenden SJuribusd
”qf“i%bi?“gdﬂ O{f)efif (Clinig, Grundfefte ecurvopdijher Pofenzen Gerechtjame. (Leipzig 1716.)

and I, ©. A 3
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Criverbung der polnifdien Krone gegeben. Freilid) war eine ftarre {taats-
redhtliche Jrennung des preuBifden und brandenburgifchen Bereihs im
Grunde {dhon ein Unadyronidmus, jeit die ftandijdhe Uutonomie der Eingel-
territovien durd) den Grofen Kurfiirften gebrodhen und ein brandenburgijder
Gefamtftaat im Werden begriffen war. Jn ihrer Wirkung und Geltung
fonnte daber die fdniglidhe Wiirde von Anfang an nidyt auf den fouverdnen
Tetl Preufen bejdrdantt bleiben, {o febr fie dorf, wie wit fehen twerden,
Auftaft einer eigenen geiftigen und politijdhen Vewegung war.

®ie Problematit deg Schritted Friedrichd I wird' audy auf einem
anderen Wege {ichtbar: verftand der BVerliner Hof die Errichtung des Konig-
tums — mit BVegriinbungen, die ihre BVeweismittel big aus BVobing
Souverdnitdtdlebre holten — ald einen AFE fouverdner Freibeit, jo vollzog
et ihn dod) nicht, ohne fich zuvor die Suftimmung des Kaifers gefichert zu
baben. Wenn darin eine Anerfennung der Juftdndigleit des RKRaifers alsd
Haupt deg Reiches fitr Vergebung von Wiirden und Chren it liegen {dien,
o mwurde diefe Doch wieder bemerfendwert abgewandelt. E8 darf, wie man
argumentierte, nicht8 ,mit bineinfliefen, {o eine Creation und folglidh eine
Dependeny inoolviere, fondern e8 mup blof eine Ugnofzierung fein, wie
wobl man doch auch fiiglich fegen fann, dap Se. Kfftl. Durdhlaudht fich
jolcher AUgnofzierung bhalber vornehmlich und vor allem anderen zu Jhrer
Raiferlichen Majeftdt ald dem allerhdchiten Oberhaupte der Chriftenheit und
an deto Vorfabren in allen Jeiten auch andere Potentaten in dergleidhen
Fdllen fich am meiften abdreffiert batten, fih zu twenden und diefelbe um
foldhe Ugnofzierung zu belangen gut befunden und {oldhes ihre Schuldigteit
au fein ermeffen bdtten..."?). Bis zur enbdgiiltigen Fafjung des ,RKon-
traftatd” ift der Rampf um den Unter{chied zwijdhen Creation und Ugnofsie-
rung gegangen. Im Artifel VII des Vertrags zwifdhen dem RKaiferhof und
dem RQurfiirften wurde das: bder RKRurfiteft fei nidht , befugt”, ohne Ju-
{timmung beg Raifers fih jum Konig zu machen, nodh julest in ein ,nidht
gemeint” verdndert. &8 ift ein pringipieller Kampf zwifchen dem territorial-
ftaatlichen Anfpruch autonomer Souverdnitt und der bievardhifchen
Ordnung deg Neichs. Seine grundidsliche BVedeutung wird weniger aus
den diplomatifdhen Atten erfidhtlich al8 aus den theoretifhen Crwdgungen,
die Die geitgendifijhe Publiziftit an ibn Enipft. Die Kednung von 1701,
fitr Dag barvode Jeitbewuftiein ein iweithin fihtbarer Vorgang, madhte
dic Frage nadh) dem Wefen Des RKonigtums, den Formen feiner vedht-
lidhen und politijhen Begriindbung und feinem Rang innerhald der
politifdhen Otdnungen ungeheuer lebendig. 8 ift bedeutfam, daf die ein-
gehendfte Antwort aus dem RKreife einer Juriftenjhule fommt, die auf den
Univerfitdten Halle und Franffurt a. O. den Anfprudy des JTerritorialjtaats
biftorifch und redytlidh) gu begriinden fudht. Der hallijthe Profefior Jobann
Peter Ludemwig war der Fortfeger und KRommentator jenes Heinricdh Coccefis
und feiner einfluBreidhen Lehre, fiir die die Souverdnitdt des deutjchen
Landesfiirftentums {dhon im zehnten Jahrbundert bei dem Ausfterben der
RKRarolinger und der Wiederherftellung der ,alten Freibeit” alg der unbe-

i 9) Dentjdhrift iiber bdie Form, wie bder RKurfiirft die faiferliche Deflavation wverlangfe.
R u, R Archiv, VDranbenburgica 1700 dei Vota, a. a. O. S. 567 ff.
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ftrittene Redhtssuftand erfdreint®). Wenn Lubdewig in feiner Sdrift: De
auspicio regum®) an dag Problem ded KRbnigtums herangeht und den AUn-
teil Der faiferlichen Gewalt an den gefdhidhtlich diberfehbaren RKidnigs-
ethebungen unterjudyt, {o bleibt der tervitorialftaatlidhe UAnfas unverfennbar.
®Dasd von den rdmifchen und deutfdhen KRaifern geiibte Redht der Vergebung
per Edniglichen Wiirbe it thm nur Ausdrud einer gang duBerlidy ver-
ftandenen Rangordnung: Quod ipsa significatio regiae dignitatis omnium
commodissime ab illo fieri videatur: qui aliquo fastigii gradu ceteros orbis
unjversi principes aliquo modo antecelleret.

Dad Wefen ded Kinigtums definiert er — auf den Vabhnen von Bodins
Gouverdnititslehre — mit der summa potestas, deren Grlangung im Be-
reiche Des natiitlichen Redhtd ftehe: nur Gott, Dag Volf oder wer fonft mit
diefer BVefugnid ausgeftattet fei, fonne fie verleihen. Dem RKaifer gebiibhre
nur die appellatio regalis summae potestatis. €8 find diefelben unter-
{dheidenden Formeln, um bdie {idy die Diplomaten des BVetliner Hofes
mitbten. ber Ludewig vermag ihre BVegriindungen faum zu vertiefen, vor
allem den nur mit der gefdhichtlichen Crfabrung gegebenen Anfprucy desd
Raifers nidht finnooll zu begriinden, da fiir ihn und fein jdfularifiertes
Staatspringip die im Reidhe nod) angedeutete Gemeinfchaftdordnung der
driftlihen Welt feinerlei WirklichEeit befist.

Dies it gerade der Ginfas, von dem her Leibniz fih dem Problem det
QAufrichtung ded neuen preupifhen Konigreidhd ndbert, in der er eine der
groften Begebenbeiten der Jeit erblict?). Vermag fiir Lubemwig die appel-
latio der summa potestas feinen integrievenden Veftandteil hinguzufiigen,
fo ift fiir Leibniz der Name bei den Worten, ,die Ehre und Hobeit be-
deuten” geradesu ein complementum essentiae: bei der Foniglichen Wiirde
fei ber Name felbft mit sur Sade geworden. Hier werden Titel und
Wiirden nidht als leere Begriffe, fondern in ihrem vollen Gebalt alg Feile
einer wirflidhen — barodfen — Welt begriffen. Die Vefugnis ded Kaifers,

10) Dazu der Aujfas von NReinbold RKofer, Vrandenburg-Preupen in dem Kampfe zivifdett
Qmperialidmud und reichsftindifcher Libertdt. H. 3. BVD.96 S.193ff., ber aud fiir das
gefamte Thema aufjhlupreicd ift. {iber Ludewig A D. V. BVo. 19. S. 379 ff. (RKofer).

11) Die Sdhrift ift in mebreven Fafjungen erfdienen. Die abfdlichende leste Fafjund,
in Dber fubeivig mebrere vorausgehende Vorarbeifen Fufammenfapt, erfchien unfer bdent
20. Sanuar 1701 mit dem Titel Dissertatio jurisgentium de auspicio regum mif dem Decdnamen
Ludivig Stdffer, Ebler von Lilienfeld.

12) Qeibniy’ Stellungnabme ur preupifhen Konigsfrone findet fich in den formell al#
Arbeit Ectards erfdheinenden , Monatlichen Ausziigen nemer Biicher”, von bdem bdie Folgen
Suli big Auguft 1701 ald Sonbderband mift dbem FTitel ,, Auszug verjchiedener die neue preupifdhe
Rrone angebender Schriften” erfhienen find. Sn diefem Vanbe ift die Einleifung und der
,QAnbang betreffend bdasjenige, wad nach beutigem Volfervedht zu einem Ronig erfordert
1itd”, biveft von Leibniz. Gubrauer (Leibniz Deutihe Schriften BVd. 2 S. 219 ff.) und
Shmied-Kowarif (Leibniz Deutjhe Schriffen V.2 ©. 142 ff.) dbruden diefe beiden Abjhnitte,
bagu bie Rezenfierung der SHrift: ,BVeftand der Wiirde und RKrone ded Kinigreichs Preufent-
Anno 17014, Diefe lestere Schrift ift ein Abdrud der wabrideinlich aus der Feder Jlgens ftant”
menbden ,,Griindlichen Remonftration, warum dad Churbausd Branbenbirg bden Idniglider
iUl fiber Preufen anzunehmen bejugt und foldhed auch Niemandem an feinen Habender
Jueibug prajudizierlich fei. 20. Degember 1700. (Vei Liinig, Grundfefte europdifcher Potenzes
Gevehtfame. Leipsig 1716 Bb. 1 G. 400 ff.) Der Abdrud und die Verdffentlichung der Schrift
unfer bem obengenannten Iifel erfolgte febr gegen ben QBillen ded BVerliner Hofes, der
bariiber febr ungebalten war. Dazu eine Huperung in der RNegenfion von Leibniz und einé
Relation ber brandbenburgifchen Bertretung in RNegensburg vom 11 Mirs 1701,  (Dignitidtd”
affen Pr. Geh. Staatdarchiv Rep. 132 X fol. 383.
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fie gu verleiben, wird damit mebr alg ein Redht duferer Rangerhdhung.
» Und weil der RKRaifer in der Chriftenheit nidht nur die erfte Perfon ift,
fondern aud) infofern folche al8 ein totum civile betrachtet wird, darinnen
bag directorium bHat, ... fo ift billig, DaB feine Rutoritdt den Grund zum
allgemeinen Beifall lege.” SHier fommt Leibniz Neidhdbegriff zum Vor-
fhein. Das Reich — in feinem univerfalften Verftande ald dhriftliche
Welt — erfdheint alg totum civile, in dem bofijche Nangftufung nur der
barodfe Ausdruct Der allgemeinen bierarifhen Ordnung f{ind, an Dderen
Spige der RKRaifer fteht. Nidht eine Durdhbrechung ded RNeidhszujammenhangs
empfindet Leibniz in der Crrichtung des preuBifhen RKbnigtums, fonbdern
viel eber eine Veftdtigung; inbem der RKRaifer feine Redhte {ibt, befrdftigt er
feine QAutoritdt und Wiitde. So fann Leibniz dasd neue Kénigtum Dden
romifdh-fatholijhen Ghriften ,welde die Woblfahrt von Guropa fuden”,
empfeblen mit dem Hinweis, ,daf bei diefer Gelegenbeit der neue RKinig
dburd) ein neued BVand mit faiferlicher Majeftdt verfniipft worden”. SHier
bemerft man, wie die 1701 feftgelegte vertraglidhe Bindung Branbenburgs
an den RKaiferhof, die fozufagen das politijhe Aquivalent zu Dder in Der
Kiénigsfrone liegenden Vetonung ded Souverdnitdtsbegriffs bildbet, {ich
ideologifd) auswirft. Noch bei Herber wirkte dad nady; er fonnte ein Jahr-
bunbdert {pdater™) die preupifdhe RKednung jum Anlaf nehmen, um auf die
fegensreichen Folgen eines brandenburgifch-diterreichijhen Biindniffed zu
vereifen. Cr {prad) von der Mittelmadht, ,,die Das fefte Land aller deutjchen
Bilfer fowohl alg die nordifhen NReiche vor Unterdriicfungen fremder Na-
tionen und Sprachen mitbefchiigen helfe"*®).

®ingen alle diefe Crirterungen von der Frage ded faiferlichen Redhtes
bet Der Grridhtung des neuen Kodnigtums aud und fithrten {ie damit mitten
in bag Reichsproblem binein, jo gab die Kridnung von 1701 audy in anberer
Weife Urfacdhe, die Frage nadh) dem Reicdh aufzuwerfen. Die Eonigliche
Wiirde von Preufen griindete fih auf die volle Souverdnitdt und ,Jn-
Dependeny” Des preupijdhen Herzogdtums, die ebenforwohl gegeniiber Polen
wie dem Reidhe gegeniiber beftand. Diefes ftaatsredtliche Grundverhdltnis,
oom RKurfiivften Friedrich III. al8 wefentlichfte Vorausfesung feiner neuen
Otellung erfafit, wurde nun wdbrend der Verbandlungen iiber die AUn-
erfennung deg Rbnigtums von einer Seite, dem Deutihen Orden, febr
energifd) beftritten. Der Orden hatte feine Unfpriiche auf Preufen niemals
aufgegeben. Wegen Verveigerung ded Beborfams gegen dag faiferliche
Bebot, Preupen dem rechtmdfigen Hodhymeifter auszuliefern, war Herzog
QAlbrecht 1532 mit der Neichsacht belegt worden. Diefe Adhtserfldrung,
ebenfo tvie die 1536 gegen Das gange Land ausgefprodhene, war formell nie
aufgehoben mworden™). Die Forderungen ded Otrdens, immer tieder neu
beftatigt, blicben beftehen; er vertrat fie im eigenen Namen, aber zugleid)
mit dem Hinweid auf die Nedhte ded Neihs gegenitber einem mwiber-
rechtlich entfremdeten Gebiet. Scdhon die Unerfennung des FTiteld , Hergog
in Preupen” durdh den RKaifer im Schwiebujer Vertrag von 1694 bhatte
——13) Herder, Preupijche Krone in Adraftea, Werke hag. von Diinger Bd. 14 S. 386 fj.

1) Pazu gulegt SdHumadier, Die ftaatsrechtliche Begriindung Alftpr. Forfh. 1934. L
. 109 ff. $ier aud) die einfhldgige Liferatur in Anmerfung 59.
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laute Protefte des Ordend zur Folge; fie erneuerten und verftarften fich
anldglid) der Grhebung Preufens zum Konigreich. IJIm Mai 1701 erfchien,
fitr Den Neichstag in Regendburg beftimmt, ein , Hidh|tabgenistigtes Gra-
vamen Des boben teutfchen Ritterorden iiber den Seiner Churfiivjtlichen
Durdhlaudht ju Brandenburg vor einigen Jahren anmafplich jugelegten Titul
eines Herzogen und nunmehr gar von eigener Madyt vermeintlich-ange-
nomme Koniglihe Wiirde von Preufen’®). €8 mabnt den RKaifer an die
befdhtoorenen Wablfapitulationen, die zu ,moglidhfter Recuperation und
Herbeibringung deren per temporum injuriam vom Reich erimirt- und ent-
riffenen Landen und Stidten obligat gemadyt”. Ooldhen Verpflichtungen
wider{prache die faiferliche Duldung der Crrichtung des Kinigreichs Preufen,
oodurd) nicdht allein die Chur-Brandenburgifdhe Ujurpation der Landen von
Preufien noch mehrers autorifiert und diedfeitige gervedhtigite Unfpriiche er-
{hiveret, ja gleichfam abgefprochen, {ondern audy re ipsa dasdjenige fiir ein
fouverdnes und independentes Land erfldret werden wolle, weldes dennodh
weltfundigermapen ehedem fiir ein vornehmes Glied des HI. Nomifchen
Reichg allzeit gehalten worden”. E8 ift der ftart{te Hinweid auf die durd
Den QUft Der KRonigsfronung betonte Unabbdngigeit Preuens vom NReid).

Der Berliner Hof [aBt den Ungriff durch Lubewig parieren’). Diefer
greift in feinem ,Berteidigten Preufen wiber den vermeinten und mwiber-
vedtlihen AUnfpruch ded Teutihen Nitterordens” zu den gewagteften BVe-
weifen, um die Deduftionen des Ordend ju entfrdften. Seine Grundtheje
ift, dap Die Befigergreifung Preufens durch den Orden von allem Unfang
an odllig unredhtmdpig gewefen fei, da fie nur mit Brud) der mit dem
$Hergog von Mafovien gejdhloffenen Vertrage gefchehen fonnte. Auf diefem
Wege wird der BVeweis des vollen Verfiigungsrecdhts Polens iiber Preufen
angefreten, um damit eine fichere LVertragsbafid fiir die preupifhen Sou-
verdnitdtdvertrage swijdhen BVrandenburg und Polen zu finden. Die villige
Unabhingigleit Preuens vom Reidh su allen Jeiten bildet ein widhtiges
Glied Dbdiefer Veweistette). Ludewig geht dabei weit itber dag binaus,
wad in der reichdredhtlichen Litevatur feiner Ieit gelehrt wurde. Fiir Con-
ring®®) ftand es feft, Dap Preufen um 1220 zu den Provingen ded RNeichd
gefchlagen tourbe, gu denen e8 bis jum AUbfall 1454 gebirte. BVei Ludeivig
fann in den Jahrhunderten der Ordensdherrichaft von ecinem dominium DHes
Reichs nicht die Rede fein, da diefed Polen guftand. So wenig es ihm
gelingt, bierfiiv vollgiiltige Argumente beigubringen®), fo erfennt er dod

15) QBie Schumacher fehon Demerft a.a.O. S. 115§ Anmerfg. 96 ift in den Ddeutjchen
Bibliothefen ein Druderemplar der Sdrift nidht ju finden. Jd) Habe ein Gremplar in den
Dignitdtsatten XIV fol. 429 ff. eingefeben. -

16) Daf bdie Odrift Verteidigfes Preupen iwider den vermeinfen und widberrechtlichen
Aniprich ded deutfchen Rifferordens (Mergentheim (1) 1703) vom Berliner Hof veranlaht
wurde, wictd jebr mwabriheinlich durch den bei Lebmann, Preufen und die fath. Kivche
gbwdten Grlaf an den Gefandfen am faiferl. Hof BVartholdi vom 17. Degember 1701 (V. 1,

. 543 1.)
17) Dazu vor allem S. 95 ff. der Schrift.
18) De finibus Imperii, P. 1, p. 488 sqq.
19 1705 gibt Cubewig in Den Consilia Hallensium jure consultorum Tom. II., p. 889 sqd-
eine neue Deduition zu diefem Thema, die die Antwort auf Angriffe gegen das Verfeidigte
Preupen iff. - Sie beifpt : Responsum juris Porussiam nullo umquam fempore imperio ‘germanico
fuisse vel clientalem vel subjectam ullatenus. $Infer dem deutichen Tifel: Daf Preufen iebetaeit
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fiiv bie {pdtere 3eit fehr richtia, wie unfidher die Beurteilung der rein ftaats-
rechtlichen Begiehungen Preupens zum RNeich sugeiten gewefen ift. Cr
fucht die Ritter mit ihren eigenen Waffen zu fhlagen, indem er nadyweiit,
Dafs der Orden felbft einige Male einen reidhsrechtlichen Sufammenbang fiir
Dag Ordensland abgewiefen habe. Mit einem Jitat Goldbafts™) bemerft er
fpottend, dafp der Orden ,nur in favorabilibus, wenn er ndmlid)y bei dem
Reid) wider die Polen Hilfe gefudhet, Kaifer und Standen einbilden wolle,
Preupen wive ein Lebhen vom NReid): aber wenn e8 an Obdiofa gegangen,
batte der Hochmeifter in Preufen von feiner Lehenspflicht horen wollen™).

Die Abhandlung Lubewigs, bei aller Fragwiirdigleit im eingelnen und
trog ibres Gharafters einer gany auf ugenblidserfolg eingeftellten Ten-
deng{chrift, hat dodh eine gewiffe Bedbeutung fitr die politifdhe Jdeengefchichte
vor allem Altpreupens erlangt, indem fie den Erdrterungen itber dag Ver-
hiltnie Preupens gum Reich einen ftarfen Auftried gab. EB ift ein merk-
wiitdiger Sujammenbang, der fidh hier ausbildet: die Jdeen einer Der ferri-
torialjtaatlihen Dolitif dienftbaren Redhtdfchule wirfen fich aus in einem
Raume, in dem aus gang anderen Quellen ein ftarfed Vewufptiein auper-
ordentlicher gefdhichtlicher Vergangenheif, des Stolzes auf eigentiimliche
Leiftungen lebte, dDas fih nun durd) ein erregendesd Erlebnid wie die Kinigs-
fronung immer mebr fteigerte. Der BVoben fiir den Gedanfen der Reichs-
unabbhdngigfeit war hier {chon lange beveitet: jchon Hartfnod) hatte in jeinem,
1684 er{chienenen, Uerfe Alt- und Neued Preufen die Freibeit der preu-
Bifhen Lande von jedber fremden Herrfdhaft gerithmt und verteidigt™). Er
lie fiir Polen ebenfo wenig Anredhte gelten, wie fiir dag Reich; in dem
Anfprud) des RKaifers auf Preufen glaubt er einen Yusfluf jener univer-
falen Tendengen zu erfennen, die die faiferliche Herrichaft iiber die gange
bewobnte Grbe {ich erftrecen lieBen. ,,RAuf diefe Weife it ed auch gefchehen,
dap RKRaifer Fridericus II. dem deutihen Orden das Land Preufen gefchentt,
weldhed weber er nod) ivgendeiner von feinen Vorfabren jemald berithret
und {olches hat auch der Meifter deutihen Ordens aus diefer eitlen per-
suasion angenommen, da dod) ein DdDamaliger Preufe mit Fug fidh) jener
Worte ded Arminiug hdtte gebrauchen fonnen: quis est autem Caesar? et
quid ad illum, quid agat nostra Prussia? num ego me interpono Romanis!“

jouverdn, niemals aber dem FTeutjhen RNeich webder untertinig noch mit Lebenpflicht verwandt
gewefen”, ift die Abhandlung noch einmal gedruct in Ludewigs Gelehrie Angeigen L Feil
©. 166 ff. Halle 1743, — Sie bringt gegeniiber dem Verf. Pr. einige neue Gefichtdpuntte und ift
fiiv bie preupifche Ideologie von ber volligen Reichsjreiheit jebr widhtig getworben.

20) Aug De regno Bohemiae Lib. II. c. 16. p. 236.

21) Der BVerliner Hof hat fich auch auwecilen mit den iiber Preupen binausgehenden An-
fpriichen ded Ordens bejdhdftigt. Gine inteveflante Wendung bhiegu findet fih in einem Erlah
an den Gefandfen am faifer]. Hof, BVartholdi, vom 17. Dezember 1701 (Lebmann a. a. O. L
S.543§): ,, . ... und tveilen wivr bierunter mit dem Jar, Schweden und Polen, ald welde
inggefamt nicht weniger ald Wir einige von ded deutihen Ordend vorbin gebaltenen Landen
und Ordben befisen, einerlei Vefugnig@ und Jnferefje baben, jo iverben IWir auch, wenn Wir
fpitren foliten, dap Des Orbens Pritenfion ju weit poufjfieret werden folife, mit denfelben $ns
fesen und bdem Orden eine folche Partei opponieren, dap feine Machinationes boffentlidh
nicht grof werden 3u apprebendieven fein,...”

22) Wor allem I p. 274 sqq. Auj eine friihe Auseinanderiesung mit dem Reidhsprodblem
macht Lilienthal in einer Anmerfung im Eriduterfen Preupen IL p. 876 aufmerfiam: ,Dap
Preupen dem rdmifchen Reidh niemald unterwiivfig gewefen, bat vor Herrn Ludwig aud) ein
Anonymusd beweifen wollen in einem SIraftat: de Nobilitate Prutenica, deffen Anfang gedrudt
ift, aber nicht abijolviert worben....*
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Goldye Stimmungen fegen fidh nun in der preupifdhen Publiziftit durdy®),
twobei oft gang unmittelbare UnEniipfungen an die hallifhen AUnjdhauungen
vorliegen. Der RKibnigsberger J[acob Heinridh Obhlius™) {dhreibt im
Mai 1740 — e8 war nod) su Lebgeiten Ludewigd — eine hallifche Differ-
tation iiber dag Khema: Prussiae in libertatem adsertae specimem quo pro-
batur, eam nullo umquam titulo Imperio Germanico fuisse subjectam®).
Die Griinde, die Harttnod) ind Feld gefithrt Dhatte, {pinnt Ohliug in
feiner mit GefchicE und Folgerichtigleit gefcdhriebenen Abhandlung iweiter.
Quch er weift den univerfalen AUnipruch ded Kaifers guriict; dody gibt er dem
Gedanfen eine neue Wenbdung: nad) der Lebhre des Auguitin hdtten die
ungldubigen Preufen ol illegitimi detentores terrarum orbis zu gelten;
die Groberung Preufens {ei daber dhriftliche Pilicht gewefen. So gewinnt
fliv ibn der Krieg der Ritter den Charaffer des RKreuzzugs, mit dem dasd
Reich unmittelbar nichts zu tun habe. Die Funftionen des RKaifers in
feiner Gigenjchaft al8 Trdger des patrocinium {iber den Orden find fiiv
Obliug ,sine respectu ad Germaniam”; der Orden ftiinde unter der Schus-
berrichaft Ded Raifers, nicht aber Preupen. Cin eigentiimlicher BVerfudy, die
univerfale driftliche Aufgabe desd RKaifers von feiner Stellung im Reiche
gu trennen, mit Dem 3iele, dDie Reichdunabhdngigleit eined durdy eine ,sacra
expeditio” gemwonnenen Lanbed fonfiruieren su fHnnen®).

GEs ift ein untriiglidher Beteis fir die Ginheit der beiden JTeile Alt-
preuBens, Ded branbenburgifchen und ded polnifchen, auch in der {pdteren
3eit, daf fich geiftige Auseinanderfesungen, gleid), worauf fie fih begiehen,
tmmer im Raume der beiden Preuen abfpiclen. So wird auch im
Polnifchen Preufen dag mit der Kinigsfrinung in den Vorbergrund geftellte
Problem ded Verbdltniffed jum rdmifdhen Reid) aufgegriffen. War im
Branbdenburgifchen Preupen urfpriinglich der Grweid der Souverdnitdt der
Ausgangspuntt der Crorterungen gewefen, o nimmt jest die Publiziftif des
Polnifchen Preupens die Frage auf, um jeded dominium directum fitr die
preuBijchen Lande verneinen gu fonnen. Hier verbindet {ich dag Vewuftfein
der Unabbdangigfeit ftarfer mit ftandijdhen Stimmungen, die im Grunde auch
noch in Den RKRonigdberger Jden nadywirfen. Wber die Verteidigung {tin-
difcher Freibeit erhdlt in der politifhen Situation deg Polnifchen Preufen

23) Auch Ludeivig greift fie in Dder fleinen Sdhrift Responsum juris efc. auf, allerdings
nicdht im Berteidigfen Preufen. P

24) fiber ODliug: Arnold, Gejchichte der Univerfitit Kinigsberg IL p. 279 f,

25) Dazu Tommt nod) eine Kinigdberger Differtation von Obliug: Schediasma de actibus
imperii germanici in Prussiam possessoriis falso vendidatis indulto amplissimae facultatis juridicae
pro loco obtinendo. Ein aujammenfafjender Auszug aus beiden Schriften in deutjher Sprade,
wobl von Lilienthal, im Crlduterfen Preupen V S. 647 ff. unter dem Iitel: SInterfuchung und
Entidheidbung ber FGrage, ob Preuen jemald sum RNimijhen Reich gehdrt habe. Das Problem
witd aud) eingebend erdrfert in Auguft Serrmann Lucanus, Preufiensd uralter und beutiger
Suftand 1748, Neudrud Ligen 1901—12. Bd. I RKap.9: Ob Preufen zum rdmijhen Reid
ggg{t?regt odper fih davon gdnglich abgefvennet babe. Liucanus fehliept i) dabei vblig an

g an.

26) Wie dag Vemwuftiein der Unabbingigleit vom Reiche zuveilen ind Profeftantifde
getwendet erfcheinen fonnte, dafiir ift eine Otfelle wie folgende bemerfensivert, die fich it
einem Aufjag: Dag durc) Martin Luther begliictte Preufen in den Schriffen der Fgl.
bgutfd)en Befelljchajt (Rinigsberg 1754) findet: , Nunmebhr erhob Preufen, dasd obhnedent
niemalg dem témifchen Reich dben Ioll der Untertdnigfeit {huldig mwar, jein erbeitertes
Haupt {iber alle Jrrtiimer und Finfternifje des Aberglaubens.”
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einen eiteven Ajpeft: man jdhdrft die LWaffen in der Uuseinanderfesung
mit den Redhtdanfpritchen Des Reidhs, um fie gegen eine ju weite Aus-
dehnung der polnifchen Herrichaft gebrauchen gu finnen. Darum geht e8 vor
allem dem Danziger Gottfried Lengnid). Seine Thefe ift der Stand der
oblligen Freiheit Preupens nad) dem Abfall vom Ordben und die freie
Wab!l eines Oberhauptes®). SHier wird die Unterordnung der preuifden
Stinde unter den Konig von Polen ald freiwillige Tat, nidht ald Wieber-
aufleben alter polnifcher RNechtdanipriihe, die Lengnid), Ludevig in Kenntnid
der politijhen Tatfachen weit itberlegen, juriidiveift, ver{ftanden; aber auch
die Redhte Ded Reichd werden beftritten. Die Ablehnung der Ladungen
Glbings und Danzigs zu den Ddeutfchen Reidhdtagen vermerft Lengnich in
feiner Gefdhichte der Preupifchen Lande Koniglidh Polnifdhen AUnteils aus-
fithrlich®®). Soweit dag Reich dabei hiftorifche Griinde geltend macht, fucht
er fie ju entfrdften: in Preufen fei gur Seit der Ritter feine audmwdrtige
Oberherrfhaft anerfannt worden. ,Die Ritter {ibten bier felbft, mit 3u-
ftimmung der Stinde von Land und Stadt alle jura majestatis aus, der
RKatfer hiergegen hat vor dem Abfall niemalen fidh einiger Gewalt angemaft.
Daber haben die Preupen von feinem Reidhsanjdhlag oder anderen WVer-
pflihtungen gemwupt, damit doch) Ddie anderen Lande, fo zu Deut{dhland
gebdren, beleget werden”2). Lengnidh) gibt damit das Stidhwort fiir eine
QReihe von Abhandlungen, die fich nun im Polnifdhen Preufen mit der
Srage der Unabhdngigfeit PreuPensd von der Neidhsgewalt befchaftigen™).
Cine eigene weftpreupifjhe MNote diefer Schriften beftebt darin, dap fie den
ftandifhen Anfprudh {charf herausarbeiten und oft jchon im Litel — Prussia
numquam et nulli tributaria — zugleid) gegen dag Reich und gegen Polen
gerichtet {ind.

AUlle bdiefe ftaatsrechtlichen CErdrterungen, u denen die AUnregungen
tmmer irgendivie von der Kinigsfronung ausgegangen find, feen erft voll
ein ein WMenfdenalter nach dem Creignid nach 1701. Die Shrift ded Jacob
Heinrich Ohliug  er{dheint 1740: e8 ift das Jabr Dder Khronbefteigung
Griedrid) Ded Grofen. So erfdeint bier ein eitlihed Jneinandergreifen
jenes Auf{chivungs oftpreupifdher reidhsfreier Gefinnung, jenes BVewuptieins
unabhdngigen politijchen Dafeins, dasd die neue Krone im Gefolge hat, und
der legten Gipfelung der territorialftaatlichen Politif gegen Kaifer und Reich
unter Friedrich dem Grofen. E8 ftellt {ih die Frage nach dem inneren
Berhdltnid Ddiefer RKRrdfte: wieweit ndbrt {idh dag Cigenbewuftiein des
brandenburgi{dh-preupijhen Gefamtftaated von dem neuen altpreupifchen
Staatsdgedanten, der jundchft nichts ald einen frijhen Beift ftaatlicher Un-
abhingigfeit und Ungebundenheit ju geben vermag? Jofeph Nadler Hat in

27) Dazu der Aufjas: Abfall der Preupen von den Kreuzberrn. (Poln. Vibliothel, 2. Buch
&, 239 ff. Tannenberg 1719).

A 28) Lengnich weift Vand 6 S.176 nodh auf eine Neichgtagdladbung Elbings im Jabre
640 Hin.

28a) @efchichte ded Polnijchen Preufen BVd. 1 &. 301 f.

20) G2 find barunter folgende OSdyriften: Carolus Ernestus Ramsay, De Elbinga imperio
Rcmano nunquam subjecta. Glbing 1739, (Qn Vibliothefen nicht zut finben.) — 1740 erjcheint
die Griveiterung einer Abhandblung Georg Daniel Seilers von Sam. Franzisfug Griittner aus
Clbing unfer dem Kifel: Dissertatio de Prussia nunquam et nulli tributaria. Gie iibernimmt bdie
gangen Depuftionen Lubevigs und Obliud, Der zweife Teil iff faft augjdlieflich der Bers
teidigung der ftdndijhen Aufonomie Preufens gegeniiber Polen gemwidmet,
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einer grofen sujammenfaffenden Schau dag RKrdfteverhdltnis diefer beiden
Glemente gu beftimmen verfucdht. Gr gibt der IJahrhundertvende von 1701
den Rang einer Seitwende, ,in der die gefdichtliche Nichtung von Weften
nach Often {ich in8 Gegenteil verfebhrt, indbem Freiheit, Rang, Name und
Qlufgaben Ddeg alten Orbdenslanded von Often her auf den Weften des
CGtaates iibergehen, indem Preufen BVranbdenburg aus dem Reiche [6ft
inbem Die neue oftpreuBifiche Geiftigeit dem Gefamtitaat mit einem Gefamts
namen gugleid) einen Gemeingeift gibt"*?). Geben wir von bier aus weiter
und nehmen wir dag Creignis von 1701 alg das, was es wirklich ift, al8
einen gefdyichtlichen Moment, in dem {ih fymbolhaft ein gefchichtliches
Werden gum Ausdruct bringt, nidht in feiner unmittelbaren fonfret=politijchen
Bedeutung, fo bedeutet e8 die enbdgiiltige BVindung des Hohengollernftaates
an feine Aufgaben im Oftraum, wo er nun eine neue Weibe empfingt. &3
bedeutet den Beginn aud) der namentlichen Ginigung der brandenburgifch
preuBijdhen Territorien vom Often her. Uber e8 ift ebenfo richtig, dah
Preupen Brandenburg aus dem Reiche [8ft, wie umgefehrt, daf Branden:
burg Preugen am Reiche halt. Sieht man im alten Reiche bei aller jeinet
Berriittung und Lethargie, trog feines Mangels an ftaatlidher Qualitit Hodh
nod) irgendwie eine Form gefamtdeutihen Lebenszufammenbhanges, fo
beftand, wenn aud vielleicht nur theovetijch, die Gefabr, daf das oftpreupijche
Gouverdnititaberufitiein, das alle MiglichEeiten einer Sonderung in {ich
trug, su ciner vdlligen CEntfremdung des preuBifhen Landes fithree™).
Diefe Gefahr ift durd) jene eigentiimliche gegenfeitige Bindung, auf der die
folgende preufifhe Gejchichte berubt, gebannt worden. Ultpreufen, dem
Reidhe entzogen, bleibt Dod) ein politijher Raum deut{cher Cnt{dyeidungen.

Die fpitrbare Gewidytsverlagerung su Guniten Preufens, die innerhalb
de8 SHobengollernfchen Gefamtftaats durd) die Konigsfrinung eintrat, fiihrt
in der geitgendffijhen Didhtung und Publiziftit su einer erregten Grorterung
de8 branbdenburgifdh-preufifhen BVerhaltnifies; es ift dag Reichsproblem in
vertleinertem Mafftabe und nun innerhalb des Hobengollernftaates. Nicht
alg ob bdabei die tieferen Frageftellungen immer erfafit worden wdren;
immerbin ift dodh gu {piiven, wie die neue Krone nicht fofort und unmittelbar
g einer  Sufammenjdhweipung der Eingelterrvitorien, fonbern in ihren
nddften Folgen eher gur ftarferen Herausbilbung ihres Cingelbewuptieins
beitragt. Das gilt in erfter Linie fiir die Stimmungen in Alt-Preugen. Hier
bielt fich das {taatsrechtlich ja vsllig begriindbare Bewuftiein des bejonderen
Charafters Des RKinigreihs im Gegenfas zu den anbderen Provingen. Der
volle Klang des oftpreudifchen Selbftbewuftieing liegt etwa in den IWorten
QJohann Balentin Pietfhs in einem Gedichte zum Geburtstage Friedridh
Wilhelms L: ,Die Mard ift Wilhelms Land, doch nicht fein Kisnigreich™).

30) Beiftiges Leben a, a. O. Seite 313,

%) @8 ift infeveflant, dap Lengnich als Angehbriger ded Polnijchen Preugen einmal bei
ber Darftellung bdes Abfalls bder preupifhen Stinde vom Orden auf das Veifpiel det
Hellinder veriveift, um bdie Miglichfeit der Aufridhiung einer , befonderen Republit audh fiir
Preufen aufuzeigen. Poln. Bibliothet 11, S.294. €8 ftellt died den preupifhen Abfall
gang deutlich in den Autonomieprogefy der Grenglande, der an faft allfen Grengen desd Reichs
fich vollzog.

%) ,Dag jich nach feinem RKbnig febnende Kbnigreih* um 14, Auguft 1722. In Pietjeh
gefammelten poetijthen Schriften, bag. von Johann Cbhrift. Gottiched. (Lp3. 1725, &. 78 ff.).

74



Nicht immer war der Stoly der BVranbenburger dagegen unempfindlich.
Noch BVismard fonnte darauf hinmweifen, was es fiir die Mdrfer bedeutet
habe, Den ,Damalg ziemlich verfchollenen” Mamen Preufen anzunehmen®).
Die jonjt giemlich wertlofe, teilweife ungeniefbare bygantiniftifche Krdnungs-
litevatur™) ijt dodh infofern nicht ohne JInfereffe, ald fich in ihr deutlich zwei
Linten verfolgen laffen. Jn Dder einen ift das neue Konigtum die Gipfelung
der Gefchichte der hohenzollernichen Dynaftie. Die gefchichtliche Achie dex
DBetradytung ift dabet Brandenburg; Preufen ift wie die anderen bingu-
fommenden ervitovien lediglid) eine Ddynaftifdhe Crwerbung. Auf bder
anderenn Seite crjcheint die RKRrdnung als ein Gefdhehnis der preupifchen
Gefchichte: Prugzengeit und Heidentum, Ordensdftaat und dyriftliche Miffion,
Reformation und Sdfularijation, Souverdnitit und Konigtum werden als
einbeitliche gefchichtliche Ubfolge empfunden und gegeneinander gewertef.
CGine Dpnajtengefchichte ift hier nicht moglich. Notwendig gliedert {ich die
altpreupifche Entwidlung nad)y den grofen biftorijhen Ummwdlzungen, von
denen fie Deftimmt wird*®). Daneben fehlen Verfudhe nicht, die beiden
gefchichtlichen Cntwidlungslinien in eine zu bringen; aber gerabe bdarim,
wie der Ginflang gejudht wird, verrdt fih {ehr oft die Herfunft deg LVer-
faffers. A8 der hallifhe Profefjor Karl Friedrich Pauli im Jahre 1760
durch Das Grlebnigd des fiebenjdbhrigen Krieges beftimmt, ald einer der erften
den Berfud) madt, eine Gefchichte aller unter dem Hobengollernfchen
Ggepter vereinigten Staaten zu {dhreiben, fteht er nodh) genau vor derfelben
Srage nacdh Der Mitte einer allgemeinen brandenburgifd)-preupifchen
Staatdgefchichte®). ,,3wei Lander”, {dhreibt er, ,fonnten auf die Ehre einen
QAnjpruch macdhen, zur Grundlage der Gefchichte ded finiglich preupifchen
Otaated zu dienen. Das unabhingige Konigreidh) Preupen fommt hierbei
nicdht nur wegen Dder unabbdngigen Gewalt feiner Oberherven in Ve-
trachtung, fonbern gibt aud) dem gangen Gtaat, wegen der darauf haftenden
RKrone, fein vorziiglichfted Unfehen. Die Mart Brandenburg hingegen fann
nicht nur auf den Umftand ftoly fein, dap fie am langften unter der Re-
gierung des jesigen fdniglihen Churbaufed gewefen, jondern fich auch viel

3*) (%ttlert von RKojer, Hobenzollernjabrdud) 1900 S.5. Aus den zablreichen RJitaten iiber
bdag Verbdltnid BVrandenburgs und Preufens wible ich bter ein furzes Gedichf, das in den
Acta Borussica Bbd.1 &.909 gedbructt iff, wegen {eines das Problem befonders deutlich aus-
jprechenden Cbharalters, €8 ift offenfichtlich von einem Mirfer gefjdhrieben und nennt fich:
Die mit Preupen dmulicrende Mart: ,Wie gliidlidh bift du dodh), o Kinig Friederich! | Schau,
Deine Lanber ganten fidh, |/ Und wiffen faum fiiv Jren, wie jie Dich) follen ehren. | Die Mart
beut bundert Taufend an; [ {nd da Dein Preupenland ein gleiches bat getan, | (€8 ift die
Kronfteuer gemeint, ?Inmertung peg Werfafferd.) GSudht fie died Opfer nodh die Hialjte zu
vermebren. [ Wasg meinft Du? Wem gebiibrt hiebei der grifte Rubm? | Dein nenes
Kbnigreid ifft Preupens Cigentum: | Fiir ung fdmpft die Natur durd an-
geborne Sriebe, /| Jebodh was frag ich erft? der Streit ift ausdgemacht, | Den Preupen bleibt
der Preid an Ehre, Glanz und Pradyf, | Den Mdrfern in der Liebe.”

33) Por allem im Sammelband Oa 50 der Kinigsberger Staatsbibliothef gefammelf. Ein
DBergeichnig bei Kiifter, BVibliotheca Vrandenburgica (BVreslau 1743) &. 537 ff. enthalt 108 Num-
mern. Die juriftijhen Schriften zur Kinigsfrdming find verzeichnet bei Holzjchuber — Siebenkis,
Deduttiondbiblinthet von Teutjchland BVbd. 3 Niirnberg 1781.

35) Ghavatteriftijch fiir den erften Ipp etwa Job. Aug. Fajdhiug, Prussiae triumphantis Libri
tres, Helmstedt 1705; fiir Den jiweiten: Sdhdfer — Luft- und Freudenjpiel, weldesd auj den Ge-
burtgtag ded @txttblaud)tigften Herrn Griedrich den ndchft fommenden 11, Juli 1701 auffiibren
witd bie bnigl. Schule in Tilfit. Unfer der Leifung von M. Heinv, Tilefii, Rectoris.

. 38) Rarl Friedrich Pauli, Algemeine Preupifdhe Gtaatﬁgefcbicf)te, 1..Bd. Halle 1760, Die
Sitate find aug BVorrebe und Einleitung.
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wiffen, daf die groffen Regenten in diefem Lande ibren Wobnfis aufr
gefthlagen, und bdenfelben nodh big auf jesige Jeit beibehalten haben...."
s ift {dlieplich diefe von der Marf gewabrte dynaftijhe KRontinuitdt, die
ibn beftimmt, die brandenburgifhe Gefdhichte einer Gefchichte deg Gejamt-
ftaats augrunbde zu legen. ,Da Dasd jesige regierende fdniglihe Haus diefe
Proving unter allen Landfdaften, welhe annod) jeiner Regierung geniepen,
am langften beberridht bat: fo ift Diefed Dder eingige Bewegungsgrund
meined Vorbabens.” Namengebung und Gefamtitaatsdgefithl gehbren hier
{hon einem fpdteren politijhen BVewuptfein an: dag ,Konigreich Preupen”
ift fiir Pauli gwar immer nod) der oftpreupifche Teil des Staates, aber bdie
DBegriffe ,toniglich preuifher Staat”, und ,preupifdes Reidh” umfaffen
fhon die gefamte Monarchie, deren Ginbeit in der unerhrten Lebensfrife
Ded fiebenjdbrigen RKrieges, ausgerichtet auf bdie Perfon eined grofen
Rinigs, fidh nun endgiiltig auszuprdgen beginnt.

3

GE8 ift feineswegs {o, dap in Diefem mddhtigen Gefamtbervuptiein einet
,nation Prussienne” dag Gigenbewuftiein des oftpreupijhen Lanbdes iiber
wunden und aufgehoben werden fonnte. &3 blieh jenes fiir den Gefamtitaat
unendlich frudhtbare Spannungsverhiltnis ywijdhen gefamtpreupijhem Staats-
gefithl und dem oftpreupifdhen landichaftlich beftimmten Sonbdergeift, jenes
Ginftromen Der im Suftand Dder ftandigen duBerften BVebrohung geborenen
RKraft des Standhaltens und vadifalen Umbdenfens aus dem Often in die
gange Monardhie. Eine Kraft, die von der Mdadhtigheit jweier Geifter wie
Herder und Kant gefteigert und gehoben, in den Tagen von Reform und
;Befteiung einen allgemeinen geiftigen und politifdhen Umbruch bewirfen
onnte.

Diefe in ihrem Cndergebnid fo umitiirzende Gigenbewegung des oft
preupifchen Geifted hat dabei im Laufe der Jabrhunderte bei wechielnden
politifhen  Lagerungsverbdltniffen aud) wedfelnde Richtungstendengen
gebabt. Jm 17. Jahrhunbdert war e eine {tandifche Oppofition, deven Eigen-
tiimlidfeit in ihrer Verflechtung mit Polen beftand; erft die Uufrichtung
der Gouverdnitdt hat fie endgiiltig aufzuldfen vermodht. Die Souverdnitdt
jtellte dag Land wieder auf fid) Jelbft und lief, jo fehr die notiwendige Nieder-
brechung der ftarfen ftandijchen Gegenfrifte dag Gefithl harten, von aufen
fommenden 3mwanges ervegte, doch ein Vewuftiein felbftindiger LUnab-
hangigfeit teifen”). Rber erft die Krdnung von 1701, die nun von Dder
abiolutiftifhen, nidht der {tandifhen Seite her den Uutonomiegedanten des

37) Gn die Reibe Ddiefes reifenden OCelbijtbewuptieing gebivt etwa jene befannte ,Pro-
pheseibung Gimon Dadhs, bdie Den aiveiten, in Dder Jeit ber Grwerbung der preupifchen
Souverdnitit geborenen Gobn ded Grofen Kurfitrfien, den fpateren Friedridh I, fitr Preupent
in Anjpruch nimme. (Grft jabhrliche Geburtsfeier Seiner Fiirftl. Durchl. degd Herrn Friedrichs.)
Hier beipt ed: ,IBachs, o Pring, an Kredften febr, | An Gemiite noch viel mebr. | Wachs,
Dein Bruber fei erforen | Jenem Lande, dag Jbn frug, | Dort audh hat Er Leute gnug | DU
bift, Herzog, und geboven.” Hnd an einer anderen CGtelle: ,Nicht vergebens abnt es mir, /
Dap wir werden unter Dir | Unferm Haupt und Fiivften leben, | Da das Gold der alten
Jabr, [ Wie e8 um Safurng Ieif war, | Sich wird wieder herbegeben.”
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Lanbdes betonte, {dhuf den Unlaf einer ftarfen, itmmer breiter fidh ent-
widelnden oftpreupijhen Jdeenbewegung, in der ein neued Verbdltnis zu
Staat und Gefdhichte gefunden wird.

®Das madtig fih regende politijdye Selbitgefiibl ftarfte fich in der BVe-
tradbtung eineg eingigartigen gefdhidhtlidhen Sdhicfals, dem bdie Iiige
eigenwilliger Gelbitdinbdigteit eingegraben waren. So fithrt gerabe bdie
Unterfuchung des gejchichtlichen Anjdhauungsbildes, des wertenden, urteilenden
PBerbhaltniffes sur eigenen Vergangenbheit am unmittelbarften gur BVeftimmung
des politifhen Charafters Altpreupensd in den Jahrzehnten nad) der Kinigs-
frdnung. &8 it vor allem bemerfendwert ju feben, in weldem biftorifdhen
Sufammenbhange das neue Konigtum fiir dag preufifde Denfen erfdeint.
Gbenfo namlid) wie fich die eingelnen Perioden der altpreupijdhen Gefdhidyte
— prugzifhes Heidentum, Ordensseit, der weltlidhe evangelijdhe Staat feit
1525 — in ibrem Grundharafter in {droffer Gegenfdslichleit gegeniiber-
ftehen, ebenfofehr fonnte die gefdhichtliche Einordnung einer politifdhen Neu-
{hopfung auf diefem Boden verfdyieden fein. Daf das Ereignis von 1701,
bag nur die Cnt{heidung von 1525 zur vollen Neife bringt, {dhlieplid) in
politijhem Sdhrifttum und Didhtung an die Vorordensdzeit angefniipft wird,
ift mweder Sufall nodhy modijhe Willkiir. Die beidbnifdh-preupijhe BVer-
gangenbeit war gulest in den Werfen von Hartinod) und Pratoriug wieder
im Bewuftiein lebendig gemacht worden; in ibr witd jest der gefdhidhtliche
Grund einer autonomen preupifden Staatsentwidlung gefudht und gefunden.
Bon bier aud gefehen gewinnt ein Vorgang an Vedeutung, der ohne den
breiteren Hintergrund einer altpreupifdhen ,Renaiffance” nur ein Symptom
jener GSudht geblieben wdre, mit juriftifdhen Deduftionen aud nod) fo fern
liegenden Redhten einen politifhen Unjprud) zu begriinden. Am 15. Mai
1700 fdreibt der preupifche Refident Werner aug Warfdhau®™): ,Inbdes
weil dag GlitE mir gewolt, daf idh im Nadjudhen auf einen Auforem
namens Orteliug gefommen, welder in feinem Theatro Orbis Terrarum
sub titulo Prussia aus dem Hennebergero expresse dedbugieret, dafp Preufen
fhon anno Chrifti 573 ein Konigreid) gewefen, und daf alled dasdjenige, was
er (sc. ber Konig Waidewuth) damald unter feine Sihne geteilet, nody bis
auf diefe Stunde den Namen von demfelben hat und €. CHfftl. H. aufer
Grmland und Culm alleg befisen, Hab id)y davon ver{dhiedene Ertract gemadht
und eined dem H. Cardinal, audy eing ingd Frangdfifche iiberfeset dem Kinige
gegeben und dadurdy bewiefen, daf €. Ch. H. nidhts Neues judhten, fondern
blof bdie alte Dignitdt wieder bhervornehmen tollten, weldhed denn ab-
fondetlich bei denen, die in dem Wabn geftanden, es {ollte cine Rrone von
RNiemandem ald dem Papft ober dem RKRaifer gegeben werden, einen gufen
Gffect getan....” @8 handelt fih um die Gefdidyte von jenem fabelbaften
Rinig Waidewuth und feinen Sdhnen, die der Geograph Ortelius aus
Rafpar Henneberger fibernommen batte, von der aber jhon Cragdmus Stella
beridytete; nodh jitngft batte fie Hartfnod) ald ,lauter Fabelwert” gu entlarven
gefucht®®). Pater Vota in War{dau nannte diefen Fund ded Refidenten

38) Dignitdtsatten II. fol. 118—122.
38) At und Neues Preufen p. 64 sq.
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Werner ,une découverte excellente”®) und in dem RKampf um die AUn-
erfennung der fdniglihen Wiirde witd algbald dag Jitat aus Ortelius
ausgiebig verivertet. Dasg alte KRonigtum und jein fabelhafter Jrdger, det
Kinig Waidewuth, den Ludewig begeidhnenderweife den erften grofen
Gouverdnen in Preuffen” nannte'), erfdeinen von nun an in den Verlaut-
barungen des Verliner Hofes™) unter den Griinden, die den legitimen
QAnfprud) auf die Crridhtung einer neuen oniglichen Wiirde auf dag Land
Preufen befrdftigen jolliten. Ein BVeweis, den audy eine {o fehr jedes, wenn
auch nody fo fabenfcheiniges biftorifches Unrecdht geltend madhende Seit wie
die um die Wende deg 17. und 18. Jabrhunderts, faum allju ernft genommen
haben mag; immerhin ift er in den Notififationgfdhreiben der frembden
Souverdne aufgegriffen worden*). Eine gany unerwartete Wirfung aber
iibte dbiefer Vorgang auf die politijhe Stimmung Wltpreufensd. Hier wurde
der Hinweid bereitivillig aufgegriffen, daf in der neuen foniglichen Wiirde
eine renovatio und redintegratio des alten preufijhen Staatdgedantens
liege; e8 bebeutete hier anbderes und mebr, wenn man jagen fonnte, dap
Preufen feinen ,vorigen Glang” wieder erlangt habe). Die gefchichtliche
Golge von einem mythifchen altpreupijhen RKRinig Waidewuth zu RKonig
Griedrich fest fih) unter Lber{pringung aller biftorifden Swifcdhenglieder im
Bewuftiein durd) alg die Linie ftaatlidher Autonomie Preufens, nicht ohne
dap das neue dyriftlidhe Kinigtum gegeniiber feinem biftorijdhen Vorbild erjt
als  vollgitltige QAusprigung empfunden wird. So ftellt ein Georg
Wofeginiug in gans gejdhidten Herametern das dyriftlihe RKoénigtum des
Griedeng und der Gerechtigleit, wie ed unter Friedridh anbebe, dem heid-
nijhen RKonig Waibetwuth gegenitber’), mit dem er ed tro alledem in
Begiehung weifh. Nod) flarer find die Verbindungen in ecinem anderen
Gedidite, dag die Gefchichte der Teilung Preufens an die Svhne Waide-
wuths ausdwertet'): ,Waidewuth, gefrintes Preugen! / Dein Beherrfcher
erfter 3eit, / Goll jugleich ein Kbnig heifen / Deiner erften Herrlichfeit: /

40) Lehmann a. 0. O. I. S, 463. Hier beift eg weiter: ,,On ne pourra plus dire, que V. A. E-.
fasse une nouvauté, mais qu’Elle rétablit et renouvele lancien titre, qui fut appropié
a la Prusse, dont Elle est en possession souverain et en s’appellant ,,rex Borussorum¢.

41) Berfeibigted Preufen p. 6.

42) 3. B. in bev Assecuration, dafy die Annebmende toniglich-preupifhe Wiirde der Kron
Polen nidt prdjudizieven jolle (Thuceling, RNeihs-Staatd Acta p.726). SHier von Edniglichet
QWiirbe und Titel die Nede, ,,quibus ante plura saecula fulgebat Ducatus nostra Prussia‘“.

43) o 3 B. in dem Gliidwunjdhfdhreiben ded Kbnigd von Polen (bei Liidtfe, Polen und
bie Griverbung der preufifhen RKbnigswiirde durd) die Sobengollern. Programm BVromberd
1920 II. '@.6), wo e8 beift: ,accepimus Majestatem Vestram regalem titulum ac praerogativas
quibus Borussia sua Septentrionalis olim eminavit, redintegrasse — Qn einer polnifchen
Flugicdhrift (Vei Liidtfe a. a. O. 1L S. 16 ff.) findet fich eine nidht uninfereffante Juriidmweijung.
Der Verfafler beruft fich auf Hartfnod), der die Fabel von Waidewuth mwiderlegt Habes
,,Ortelii historiam anlangend, fo beudht mir, man Ibnne {idh mit dem, fo bder preupifchen
Antiquitdten emfiger HUnferfucdher Hartfnoh angemerfet, begniigen... So er aber von dent
preupifdhen Kbnigreidh efivad gedenfet, mige folhes eftvan um die Ieit ober auch wobI linger
it rerum natura getvefen fein, ivie Halicy (ein geringer Ort in Nufland) einen Knig gehabf,
und dennoch wiirde fich der Herr Staroft von Halicy, welder auch das jus gladii et summan
potestatem Hat und ein grofer und febr begitferter Serr ift, nicht gefiiften laffen, fich dedmwegen
aum Kinige aufauwerfen.”

4) 3itat aug BVeffer, Keronunasgejdhichte, Einleifung.

5) Gedructt in Acta Borussica II. &. 305 ff.

46) HUnter dem Iifel: Curieuse Bebicht auf die preupifhe Kronung im Erlduterten Preugen I
@. 448 ff. gedructt.
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@8 fei wabr, e8 fei wabr! /| Mir gilt alleg beides gleidh /| So ift dennodh
offenbar: / PreuBen ift ein Konigreich! /| Diefer hat darin verfebhlet / und
fih baufig iibereilt, / dap er Did), wie man erzdblet, /| Vielen Sohnen
auggeteilt /..... Hat die Teilung Didy verleget, / {o hat Friedridy @emo
Pradht / auf den erjten Fup gefeset / und Didy wic guvor gemacht.”

Mag man aud)y vorfichtig in der Ausmwertung foldher Jeugniffe fein,
in denen oft nichts weiter zum Ausdrucd fommt al8 die naive Freude an
biftorifchen Paradogien, wie fie dem Jeitbewufptiein nabhelagen — e ift
fein Sweifel, daf von bier aus alle jene Stimmungen gefteigert wurden,
fiir dDie die altpreupifche Wergangenbheit eine Quelle {tammesmdpiger und
landichaftlicher Selbfterneuerung zu werden beginnt. €8 ift hier nidht der
Ort, jener breiten Vewegung im oftpreupifchen Geiftesleben nachzugehen,
die jest in Der Grfaffung der Gigenart der landichaftlichen Gejchichte, ihrer
befonberen volfijhen und ftammlichen Vorausfesungen ecine Veftdatigung
jened Hochgefithls judht, das die neue Krone gewirtt hatte, €8 ijt dag Wert
vor allem Des KRobnig8bergers Michael Lilienthal, der die programmatijcdhen
Gorderungen {tellf und in den Sammelbinden des Crlduterten Preuffen und
der Acta Borussica der neuen Bewegung einen literarifchen IMittelpuntt
{hafft’?). Widhtig bleibt hierbei fiir unferen Sujammenhang vor allem eins:
e entipricdht jener RUnreibung Ded neuen Kdnigtums an den prugzifchen
Sabelfonig, wenn ein neued preupifhes Stammesdgefithl beinahe an eine
tatfachliche Ubnenfdhaft der alten Preufen denft. Dasd BVewufptiein der
witflichen Herfunft der deutfhen Bewobhner Preufens ift dabei umeift
oBllig ausgebildet, ausgebildet aud) das Wiffen von ,der Melange frember
Nationen”®), auf der alled Volfdtum in Preufen berubte. 2Und dody ift
die Werbundenbheit mit Raum und Landidyaft suweilen o ftarf, daf die alten
Preugen in Wabrbeit ald die ,heidnifchen Vorfabren” er{dheinen, tweil
fie bie Vorfabren im NRaume find. Jn allen Lrteilen, im Verteidigen und
Berftehen altpreupifchen Lebeng fpricht die Liebe zur eigenen Ver-
gangenbeit. Die Grengen zwifchen volfdmdpiger Jugehirigeit und einem
newenn in Der folonialen Landichaft geborenen Stammestum {dvinden,
wenn ein Verteidiger preupifdher Ehre ,Nationalpreufen” und aus Deutjch-
land eingedrungene Auslinder gegenitberftellt, obhne daf diefed National-
preufentum nur auf die prugzifdhe Vorzeit eingefdhranft wird®®). It es
ein Durcdhfdhimmern ftammlider Differengierung wifdhen den oberdeuticdhen
und niederdeutichen BVeftandteilen der deut{dhen Kolonialbevdlfering felbit,
wenn an dDetfelben Stelle die Vetvohner des preupifhen Lanbded und der
Stidbte pon den Ordensdrittern, ibren Vedienten und RKnedyten gefchieden
werden, von denen ed beipt, daf fic ,lauter Frembde” gewefen feien, ,die
aud anbderen Provingien” nady Preufen gefommen {ind?2 ,Man pflegt
Deshalb ehmald in Denen preuBifdhen Schldflern und alten Verg-Frieden

b 47) Qm ﬁbtrigen fei auf ben Nabdlerihen Aufjas in Staatenbildung und Kulfur veriviefen
. 313 §f.

) Qjtat aug bem fiir diefes Thema auch jonjt infereflanten Aufjas: BVom Glic bder
Pommern in Preufen. Erl Pr. IV. S. 381 ff.

9 49) QVon per bdenen Preufen ur Umgebithbr beigemeflenen Unfreue und Faljhbeif. Erl.
P L @, 142,
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folgende Reime au lefen: Hier mag Niemand Gebietiger fein, alg eit
DBayer, Sdhwab oder Frantelein...” ;

Der Wiberftand altpreuijhen Heibentums gegen den Orden und feine
Miffion erjcdheinen oft im Lidhte proteftantijher Betradhtung ald geredhtet
KRampf gegen rémifdhen AUberglauben. Ein befonbders ertremes Beifpiel
dafiir ift das im Grlduterten Preupen®) gedructe ,Leben Vrunonis, eined
vorgegebenen preupifdhen Apofteld und Mdrtyrers”. Dem BVerfaffer {ind
dte Prugzgen Sdidjalsgenoffen der alten Sadyfen, die man ,aus freien
Hergogen, welde foniglihe Hobeit befafen, su Vajallen gemadyt, und die
fettidhte Landesteile denen BVifdhsfen, Monden und Pfaffen iiberlaffen
mitffen”. Diejenigen Heiden haben fitr ihn ,gewif mebr Naifon”, welde
soer Sonnen Revereny gemadyt, oder auch die Preufen, die ibre alten
Helden verehrten, in dem dody) die Sonne und ihre Vorfabren wabhre Entia,
der romifdher Chriften ihre Heilige aber Chimdren waren”. Hier wird Der
proteftantijhe Anjas deutlich {ichtbar, durch den erft die Stellungnabhme fiit
dag altpreupifhe Volf, die jugleidh) cine Stellungnabme gegen den fatho
lifdhen Orden ift, gany verftdndlich witb. 8 {ind nodh) diefelben Vot~
ausfesungen, die bei Herder lebendig find, wenn er in Adraftea {dhreibt:
»Faft obne Beifpiel ift die Leichtigleit, mit der fidh die Reformation i
Preufen einfithrte. RKRaum hatte der Hodymeifter fein Ordenstleid abgelegt,
fo ftimmte ihm die Nation im {ibergang jum Luthertum bei, alg ob fie 31
threm alten Glauben juriidfebrte, fie, die einft gegen das Chriftentum fo
wild gefodhten bhatte. Unter dem Orden war fie miithe geworden; der
evangelifche Gotteddienit fang fidh ihr ein”s).

4.

In ihrem Verbdltnig jum Orden und Ordensdftaat werden die Grengen
der neuen Vewegung offenbar; nicdht unmittelbar ein Staatdbewuptiein hat
die neue Krone in Altpreufen entwicdelt, jondern was fie sur Neife bringt/
ift ein merfwiirdiged Stammesgefithl, in dem eine biftorijhe Vielheit vont
Biblern durd) ein gemeinfames landjdhaftliches Schicfal zu einer Ginbeif
sufammengefdyiveifit witd. Nicht unbeachtet darf dabei bleiben, daf in den
Gmpfindbungen unabbdngigen Stoled, wie fie durch den 18. Januar 1701
fo febr belebt wurden, dod) auch nodh ein Reft jenes {tindifchen Beiftes gum
Bor{dhpein fommt, der dem Otrben trogte, wie er dem Grofen Kurfiirften
widerftand. Die alte ftandifche Ordensfeindichaft lebt, gewandelt und untet
anderen YVorzeidhen, weiter: noch immer erfdeint der Staat der Ritter ald
Gewalt, Willfiir, Tyrannei, Unterdriicfung durd) fremde Eindringlinge und
Serftsrung landjdaftlidher Freibeit. Diefes BVild bleibt herr|hend, aud
wenn man die taftenden Verfudhe zu einem gerechteren WUbwdgen beriid”
fidhtigt, die fich hie und da in dem gefdidytlichen und politijhen Schrifttum

50) @l Pr. L S, 787 fi.

51) Serberg QWerfe bag. von Diinger XIV, S.396. Die Sujammenbinge von Serpers
DBeurteilung der Oftvdlfer und der oftpreupifhen Geiftedhaltung im 18, Jabrbundert mitpter
einmal genauer unterfucht swerbden.
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finben. Sie forrigieren nur das Yusmaf Dder Voriirfe im eingelnen,
bringen feinen grundijiglichen Lanbdel™).

&8 bleibt lediglich ein gewiffer Unterfchied im Tone gu den nod) ordensd-
feindlidheren Stimmungen im weftlidhen Preufen. Hier, wo man nody immer
in lebhaften Auseinanderfesungen dag Naturredht ded Abfalls von
thrannifdher Herrfdhaft verteidigte, von dem die Nechtmdhigleit der gegen-
wartigen politifdhen Dafeindform desd Lanbded abhing, war dad Vediirfnis
nodh wefentlid) ftarfer, den Ordensdftaat {dhwary in {dhwary zu malen.

Bedeutete fiir dag weftliche Preuden 1454 den Vrud) mit der Ordens-
vergangenbeit, jo batte fiir dasg ditlidhe Preufen die Entfdheidbung von 1525
ben Sugang zur Ordensdjeit verfchiittet. So mag ed fommen, daf man 1701,
o man die Nabht aufsuipiiven glaubt, die gwei fiir unfer hiftori{d-politijches
Anjhauungsbild fo nah vermwandte Geftaltungsfrifte wie Ordensjtaatsidee
und preufijhes RKRbnigtum verfniipft, feine Verbindung entdecdtt. Das Cr-
¢ignig von 1701 ift obne Hinweid auf den Ordensftaat und feine politifdyen
Grundelemente. Noch mebr: es (Bt in feiner nddhiten Wirfung eine tweitere
Gntfernung von der Ordensvergangenbeit aus. Ludewigd Verteidigtes
Preufen, jene die Keonung gegen die AUnfpriidhe ded Ordend redytfertigende
Sdrift mit ihrer maplofen Verunglimpfung ded Ordensjtaats ift hierin eine,
wenn audh itberfteigerte Parallele su dhnlichen, in Preufen lebendigen Vor-
ftellungen. &8 darf dabei nicht iiberfehen werden, dap der Deutiche Orden,
wenn auch al8 Schatten feiner fritheren Madyt und Vebdeutung nody bejtand
und mit gang realen Anfpriihen die BVafis der preufifden Souverdnitdt
und neuen Krone ju unterhbdhlen fuchte. Dasd BVewuftiein einer inneren
biftorifhen AUbldjung, wie fie und heute gegenmwdrtig ift, fonnte gwifden gwei
politifchen Rrdften nicht entftehen, von denen die eine nodh nidht vsllig vom
biftorifhen Scdhaupla abgefreten war.

Am wenigften zu verwundern braudyt, wenn Dder alte Ordensraum
— das gange Ordensland Preufen in feiner urfpriinglicdhen Einbeit — durd
die Grridhtung Des preupijhen KRbnigreichs nidht unmittelbar lebendig wurde.
SHier haben am eheften politifhe Ritcfichten eine Rolle gefpielt. MNeben der
Bebdrobung des Nitdfallrechtes, dasg fih Polen im Wehlauer Vertrage fiir
Preupen beim Ausfterben der mannlichen Linie der regierenden Hohengollern
gewabrt batte, war e8 vor allem die {bergeugung, dap mit der Erridhtung
cined KRinigreihd PreuBen eine Prdtenfion auf dad Polnifdhe Preufen
ausgefprochen fei, die den Widerfpruch der polnijhen Stande gegen dasd
nee KRonigtum etzeugte. €8 ift befannt, daf der Titel Konig i n Preufen
auf eine Niickficht gegenitber derartigen polnifdhen Vedenfen uriicaufiihren
i), Qurfiieft Friedridh bat fih neben Ddiefem Sugeftindnis, dag im

52) Gine milbere, jum Feil apologetijthe Veurteilung findet {ih in einigen Aufjigen des
€rl. Pr., So: Verteidigung Conrad FTiber von Wallenrodtd, XXL Sodymeifter des Deutjhen
Orbeng gegen die nichtige Anflagen und BVefhuldigungen, wodurd einige Scribenten denfelben
it verunglimpfen gefucht (I p. 315 ff.). Aus diefem Aufjas mag eine Stelle bier Plag finden,
de fohon ein entidelfered Berftandnis zeigt. Der BVerfafjer meint, daf ,Actiones eines
Regenten nicht nah dem Augenjdein und eigener Phantafie, fondern nad) der Jnfenfion und
dem Gtaat, davin ein Regent begriffen, milffen gerichtet werden.” Ein iweitever Auffas: Kurze
Crliuterung derer Gefese, welde die BSodmeiftern Slegiried von Feudtivangen und Winvidh
on Rniprode denen Preufien gegeben (I S. 507 ff., 582 ff.).

) Gine Auswabl der in Borfdhlag gebrachten Titel gibt Wabddington a. a. O. S. 185 f.
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iibrigen 1701 feine ausdriikliche ftaatdredhtliche Feftlegung erfabren I)atf‘"),
s einer Reihe von ,Reverfalien” bereit erfliven miiffen, in Ddenen DdIE
Wabrung aller polnifchen Rechte und befonderd auch der hinfihtlich ded
Polnijchen Preufen sugefichert wurdes).

&8 waren ju allen anderen alfo {ebr fonfrete politifhe Griinde, die jene
in dem neuen RKoénigtum weifellod vorgedadhte Jdee der Einbeit der ge-
jamten preupifdhen Lande, ded gangen politifdhen NRaumes des alten Ordens”
landes, faft vollig guriictreten lieen. Faft nirgends in der umfangreicdhen
RKednungsliteratur ift der Gedanfe ausgefprodien, mit bder Rrone Dden
Anfprud) auf das weftliche Preufen ju verbinden™). In einen anderen und
fritheven Sufammenbang gehdrt der eingige grofe Plan, in dem cine Ver-
bindung der Criverbung der KRinigsfrone und der Gewinnung desd Polnifdyen
Preufen gefordert ift. €8 ift dag Gutadhten ded alten Paul von Fud?
aus dem Jabhre 1699, dag neben den Dent{dyriften von Jlgen und Bartholdt
bem KQurfiitften alle Moglichfeiten der Gewinnung des Kinigtiteld vorlegt®®?)-
Hier werden in einem grofen Aftiondprogramm die LUmriffe eines einbeits
lidhen preuBifhen Kbnigreihd {ichtbar: in der {dhlimmen und gefdabhrlichen
Ronftitution der Polnifhen Republif erfennt Fuds eine ,gute Occafion”
fiir die Criverbung des KRbnigtums. ,Denn wann felbige durcdh RKrieg odet
innetliche Unrube und Sweitracht follte in ein ander gehen und diffolpierel
werben, wie foldes furgvermichener Jeit leicht hatte gefcheben fonnen und
nodh ferner zu fitrdhten ft, fo miiften Cw. Churf. D. fidh von dem Polnifdhen
Preupen Meifter madhen, weldpesd gar leicht durd) {hleunige Occupirunge
der Stadt Dangig gefdhehen fann, und wann foldes gefdhehen, und Sie die
paifible poffeffion von beiden Preufen hatten, fonnten Ew. Churf. D. ohne
eingiged Vedenfen {ich Konig von Preupen proclamieren laffen und wiirde
derofelben Madht Dergeftalt dadurch vergrdfert werden, daff anbdere viel
mebr Gw. Churf. D. Freundfdaft und appuy zu erwerben ald fich derfelben
1t widerfegen bedadht fein werden...” E8 ift der grundfdslidh andere Wed
alg der, den der KRurfiirft fdliehlidhy ging, und fo ift diefer Plan nur durd
bag Aufzeigen einer politifdhen MbglichEeit interefjant geblieben, —

So wenig der Ginbeitdgedante der beiden Lanbde Preufens im ditlichen
Preufen unmittelbar durdy die KRudnung belebt wurde, fo wenig wurde er i
pen polnifd-preuifden Gebieten aufgegriffen. Das Polnifche Preufen wat
vom Autonomiegedanfen nadh) allen Seiten grundlegend beftimme; foweit

54) Qazur Waddington a. a. O. S. 282.

55) Qn dber Assecuration, dafi die annehmende RKgl. Pr. Wiitbe der Kron Polen nicdht prd
judisteren folle (Thuceliusd a. a. O.) heifpt ed: ,,Nos Fridericus ... notum facimus. .. nihil ex hac
majestatica praerogativa Prussiae nostrae, quae nunc Ducalis appellatur, praejudicii inferendum®
nec inferri posse juri ac possessione Regalis Prussiae, qua Serenissimus Rex et Respublica Polouia_e
gaudent, neque ullam in eandem Prussiam regalem praetensionem a nobis ac Successoribus nostri®
inde vindicandam . ..

56) Gine der wenigen Otellen ift bag fhon genannte Gurieufe Gedicht auf die Preupifd®
RKebnung, in deflen lepter Strophe dem Wunjh nah der Ergdnzung des RNeihs ﬁﬂebridﬁ
burch die entriffenen Gebiete — eine Anmerfung nennt: Pomerellen, Pogefanien und ErM”
land — Ausdruct verliehen iwird. Nicht die Einbeit ded Orbenslandes allerdings, jondern, i
efiwag iibertriebener Weife, ded alfen Pruzzenlanded wird damit gefordert.

_%62) Die FGudhsfhe Dentjhrift liegt Dei den Dignitdtsaften, I fol. 66—80. Ju den Ve
;d)gbes%gn Dentfhriffen Wabdington a. a. . &.97. u Fuha: Ranfe, Preupifthe Gefchich?®
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e8 diefen durd) die Crrichtung eines Preufijdhen RKRonigtums bedrobt {abh,
unterftiigte es die Abmwebrbeftrebungen der polnifdhen Stiande. JImmerhin
wiffen wir, daf der Wiberftand der weftpreupijhen Stande nicht den Grad
ber Schdrfe erreichte, zu dem er fidh in Polen entivickelte™). Der RKurfiirit
batte doch eine RNeihe von Freunden und BVefiirwortern feines Planes im
Polnifchen Preufen, darunter den Bifdhof Saluffi von Ermland, bden
Wojwoden Praebendowsti oon Marienburg, die, im eingelnen aus gany
verfchicdenen Motiven, fitr ihn tdtig waren. So ift e zu einer Stellung-
nahme eined weftpreuBifchen Generallandtags sur Kednungsfrage itberhaupt
nidyt gefommen, da diefer ,in favorem Jbrer Kiniglihen Majeftdt zer-
tiffen worden”™®). Cine nachbhaltige tiefere Wirfung im pofitiven Sinne hat
die Reonung von 1701 im Polnifchen Preufen jedod) weder im Augenblict
nody fpdter auszuiiben vermodyt, wenn man von dem {dhon beriihrten Reidhs-
problem abfieht. Lengnich regiftriert dag Krdnungsereignis im 9. BVand
feiner Gefchichte ded Polnifdhen Preuen, der im Jahre 1755 erfdhien, fnapp
und fadhlich, ohne KRommentar™): ,Der Anfang ded neuen Jabhrhunderts
madhte fich in diefen Gegenden dadurd) merfviirdig, daf dasg BVranben-
burgifhe Preupen von einem Herzogtum zum Kinigreich erhoben wurde”*).
Sm Jelben Jabhre erfhien eine merfiviirdige Schrift eined gebiirtigen Koniger
DPhilipp von Schrdtter: , Griindlicher Beweis, dap dad weftliche oder fo-
genannte Polnifche Preufen ein Grofhersogtum fei”, in der man eine Spur
einer Wirkung su finden glaubt. Der Verfaffer, der itbrigens mit Redt
bemertt, bap Der Ausdruct Polnifdhes Preufen erft feit der KRinigsberger
KRednung aud Griinden der Unterfdheidung die Vegeidhnung RKdnigliches
Preufen erfest babe, tritt einen umftindlichen Analogiebewveid fitr feine im
Fitel ausgefprochene Thefe an, und diefer Verfudy einer neuen Begriindung
beg Autonomiecharafters ded Landes titd nun mit einem Hinweid auf bdie
Rangerhdhung ded {diwefterlichen Preupen unterbaut: ,3u unferer Vater
Beiten ift dag Oftliche Preufen mit der hohen Kibniglichen Wiirde beehret
wordent, nachdem biezu der Grund durdh den gedadhten Wehlau- und BVrom-
bergifchen Traftat a. 1657 geleget worden . . . dabero fann das wejtliche
Preupen, welched dem dftlichen an Grige faft gleidh ift, aber an Sdhdnbheit
deren Stadte und Frudhtbarfeit ded Landed demfelben iveit vorgebet, mit
gutem Fug und Redht die Grofherzogliche Wiirde fithren..."” Eine {dhwade
Ausftrabling der Idniglihen CGrhobung ded brandenburgifhen Preufen
auf den Selbitbehauptungsfampf des polnifdh-preudijdhen Landes, in der fidh
aber jchon det {pdter {o Dbedeutjame gegenfeitige Wetttreit der beiden
breupifchen Teilgebiete anfiindigt,

_ 57) 3u diefer Frage, die im Nabmen einer HUnterjucdhung iiber das preupijdhe BVewuptfein
im 18, Jahrhundert von mir noh ndber unterfuucht werben foll, vor allem Litbtfe I passim.
Fiir die Abjhrift einer Art Deputierfeninftruftion fiir den Landtag vom Mai 1701, die bie
Bravamina ded Polnifchen Preufen zum groperen Teil zufammenfapt, babe ih dem Staats-
ardhiy Danzig zut danfen.

58) iibtfe a.a. 9. 1. S. 16.

59) &, 94 ff.

80) Auch in bder 1764 erfchienenen RKury gefapten Gejhichie und Staatsverfafjung ovon
Polntfch Preupen in alfen und neuen Jeiten ded Gotffried Stolferfoth finbet fich nur ein
furger Vericht, auch feinerlei Borbehalte.
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Bleibt die Raumidee ded alfen Ordensitaats, wie wit fehen fonnfemn
durd) die neue Krone junddit unerivedt, {o vermag man das, nody tiefer
gebend, audy von der Ordensidee {elbjt su fagen, auf die in einem bisher
unbeadhteten Sujammenbange die Kednung von 1701 hinweift. War in det
Begriindung ded Schwvargen Adlerordens, jenem den Krdnungsfeierlichfeiten
voraudgehenden, ihren jeremoniellen RNabhmen erft gany erfiillenden Atte dasd
Qorbild deg Deut{chen Ritterordens, wenn audh nur in der blaffen Emp-
findbung einer biftorifdhen Analogie lebendig? E8 ift fein Siweifel, daf die
neue Ordendgriindung gang unmittelbar aud dem hifijden Borftellungs~
bereich erwadhien ift™). Der Orden follte ein PruntftiicE des neuen Konig-
tumsg fein, ein Glement der Deforation auf der Biihne ded baroden Hofs.
Wenn fein Ceremontell, das der Obergeremonienmeifter von BVefler entworfen
batte, an bie Statuten der vier Idniglihen Orden — bded englifdhen, fran-
sdfilden, fpanifdhen und danifden — antniipft™), jo war aud) das, wie die
Kednung felbft, Ausdrud ded Strebens nad) ebenbiirtigem Nang im RKreife
der europdifdhen Hife. KRommt in den hofijden Ritterorden das ritterliche
Standesdideal nurmebr in gany verblafiter Form zur Geltung, {o batte {id) -
dodh gerade in ibren Negeln nodh eine {tarfe Lberlieferung urfpriinglid
ritterlich-chriftlicher Gefellidhaftdideale ethalten. Der Schiwvarge Abler Orden
tritt Daber in feiner Weife aus dem RKreife der hofifchen Orden heraus,
wenn er gewiffe driftliche und ftandesethifdhe Verpflihtungsformeln in fein
Reglement aufnimmt, bei denen man im erften Augenbli ein AUntlingen
an die Jradition ded Deutfidhen Ordensd szu fpiiren glaubt. EB gilt dies
audy fiir Sdse, die die Ordensdritter verpflichten, ,ein driftlih tugendhaftes,
Gott und der Chrbaren Welt woblgefdlliged Leben su fithren, audy andere
mit dagu aufpumuntern und angufithren; die Crbaltung der wabren Chrift-
lichen NReligion iiberall abjonderlich aber wider die LUnglaubigen nady allem
Qermdgen su befordern. Arvmer, verlaffencr, bedriicter Witwen und Waifer
auch anderer Gewalt und Unvedht leidender Leute fich anzunehmen”®),

Hier ift alles, felbft big auf den {dhwaden Hinweis auf die Miffionsdidee,
aug dem Wort{dhag und Formeloorrat der Statuten der weltlich-hififchen
QRitterorden genommen. Aber wenn webder hier nod) fonft irgendivo dad
Borbild ded Deutjdhen Ordens in den Kreifen des Verliner Hofd wirfjam
gewefen ift, bag Land Preufen hielt den Ordensdgedanten nod) gegenwartig
genug, um nod) die {dhmwdidite Beftaltung deg Ordensbegriffed in irgend
einet Gorm auf die deut{hen Ritter zu begiehen. Hier befam fdon der
haufig verwendete Ausdruct , der neue Ritterorden”, der junddhjt audy wieder
nur an die dlteren hofifdhen Ritterforporationen erinnern wollte, etivad merf~
wiirbig Schillerndes, eine deutlihe BVegogenbeit auf den Deutihen Orbden.

81) Bal, die Stelle bei Lamberth (Mémoires pour servir a Ihistoire du 18 siécle I p. 38)-
€. eradblt, ev felbft babe bem RKinig bdie Ordensidee vorgefdhlagen ,,pour distinguer cette
nouvelle Epoque‘‘.

62) Dazu pgl. Paul Seidel, Die Griindung ded boben Ordens vom Shiwarzen Adler und
bie RKbnigstronung am 17. und 18. Januar 1701 Hobenzolernjabrbuch 1900 S. 127 ff. Einert
Hinweid darauf bietet auch die Vemerfung in der Sdrift von Joh. Valth. Charifius, De ordine
aquilae Borussicae equestri (RBnigaberg 1714): ,.gloriae quippe Regno cedit, proprium habere
ordinem, namque omnia fere Regna reliqua suos possident Ordines.‘

83) Tert der Gtatuten bei Ihuceliug, Neihs-Staatdacta, p. 758 sqq, und bei Gryphius
Rurger Entwurf der Geift- unbd weltlichen Ritterorden (Lpz. u. Vreslau 1709) &. 387 ff.
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Uber {o febr diefer durch die fdniglihe Neujcdhdpfung im BVemwuftiein wiedber
mddtig werden fonnte, er wurde died nur, um erneut den Abjtand vor
Uugen zu halten, der die Jeit von ihm trennte. 1745 — immerbhin iiber ein
Menjchenalter nach der Kednung — fdhrieb der Kinigsberger Profeflor der
Poefie Johann Georg BVod™2) in einem Gebidyt diber den Schwargen
Adler Orben:

ADie tritbe Tobfudyt mwar aud Friedrichs Reidh verbannt,
Und feiner Herr{dhaft glich fein neuer Ordensftand.
Nunmehr darf PreuBen nicht mit fummeroollem Grauen
Auf das verworfne Kreuy der erften Ritter {hauen,

®Das Mord und Blut beflectt, dag Wolf und Land gedriickt;
Hier herrfdht der Sanftmut 3ug, wo man ihr Bild erblict;
Ded RKRreuged eidht Gold wird deshalb nur getragen,

$hm die verfpiirte Laft den Landern gu zerfchlagen.”

Gegeniiber Dem Staat Ded Unrechtd und der LWillkiir Der Staat der Billigteit
und Geredhtigleit, in dem jedem Dad Seine wird: das ift die legte Formel,
auf die jest Dag WVerhdltnis zum Deutjhen Ritterorden gebracdhyt wird.

Die Verfe bed KRinigsberger Vo {ind gany auf dag Suum cuique, jene
Devife Ded Schmargen Adler Ordens, geftellt, die die Krdnung Friedrichs L
ideell am eheften an den Gingang gufiinftiger Leiftung und BVemwdhrung des
preuBijhen KRbnigstums ftellen. RKeineswegs war e8 dabei {o, daf der volle
Bebalt diefes Wablfprudhs Jeinem Kiinder zugdnglich gewefen ift. Friedrich L.
verlieh nur feinem abfoluten Herr{dheranfprudh) Ausdrud, wenn er die Ver-
teilung oon Lobn und Strafe nad)y Verdienft und Gebithr zu dem RKreis
feiner Rechte und Pflichte rechnete. Dag Map des Lohned und der Strafe
beftimmte Der Herrfdher; dDie Symbole von Lorbeer und Blig find die Sym-
bole feiner gnabenverleibenden und rddenden Madt. ,Der Gedante
wenigftens ift groBartig und eined Herrjchers wiirdig”, jagt Rante®™).

Faft nur {o erfdhien der hdfifhen Umivelt Ded KRonigs Sinn und BVe-
deutung des fdniglichen Leitivortes. Jobh. von BVeffer erlduterte e in feiner
RKednungsge{dhichte ausfithrlich und vermwies auf die Untwort jenes Orafels,
D48, um die glitcfeligfte Regierungsform befragt, ur AUntiwort gegeben habe:
»in qua fortibus et ignavis suum tribuitur, in weldem jedwedem, Tapferen
und Trdgen, Guten und Vodfen dasg Seine gegeben wird“*), Diefe Cr-
lduterung iibernimmt nur mit dem befonderen Hinweid auf das von Plutard

833) @ebicht: Der von dem Gloriviirdigften Kdnige Friedrich 1. den Tag vor feiner Krddnung
geftiftete Rifterorden ded ShHwarzen Adlers. Ioh. B. Vod, Gedichte (Kbnigsberg 1756) S. 136 fi.

61) Pr, Gejchichte 1. S. 509.

85) BVeffer Krdnungsgefdichte S, 19. Fiir die Aufnabme, die der neue Wabljprud in Dder
Sffentlichleit gefunden hat, ift ein Epigramm daratteriftijh, das {ich in den Acta Borussica IL
P.305sqq. findbet: In seremissimi acque potentissimi Prussiae Regis Friderici merum Majestatem
Spirans symbolum: Suum cuique.

Nulla coronando capiti sententia inhaesit,

Firmius haec prima: Redde cuique suum!

Hic fons est justi, sancta haec dictamina nobis
Non nisi divina perficiuntur ope.

Non Prussum genti vocem hanc dare jure decebat,
Nec Venedum Populis, nec tribus Imperiis.

Totius humani generis Rex esse meretur

Mente alacri cupiens reddere cuique suum!
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ftammenbde 3itat, Dasd vielleicht bei der neuen Pragung Pate geftanden habern
mag, obhne Ginfdhrinfung den BVegriff eimer nur ridtenden Geredhtigteif.
Gt in Berithrung mit religidfen Krdften erfitllt fid)y die Jdee mit einet
tieferen Porftellung vom Wefen Dder Geredhtigfeit. In dem Reglement,
#ie der RKRoniglih Preufifhe Ritterorden eingefegnet werden foll”, aus
dem Jabre 1703 ift die Ordens- und Kinigsdevife auf ein Wort im Rdmer-
brief 13 BVers 7 begogen, wo es heift: ,So gebet nun jedermann, wasd ihr
{dhuldig feit: Schoh, dem der Schop gebithrt; 3oll, dem der 3oll gebiihrt;
Surcht, dem die Furcht gebithrt; Ghre, dem die Chre gebithrt.” Jn dem
wadbhrend der Feier gefprodhenen bijdhdflichen Gebet erjdheint die Uufgabe
ded Ordens in Der Aufmunterung zu den guten Werfen der Gerechtigleit
und BVilligheit, Damit nad) Gotted eigenem Wort und Willen und Sr. Kgl.
Majeftdt darvaus genommenen Wablprudy: ,CEinem Jedem werde und Fu-
fomme wag ihm gebithret. QAuch dabei alle und jebe, filrnehmlich Witiwen
und Waifen gefdhiiget und gehandhabet werden mbgen.” Hier liegt {hon
der Nadydruct auf fittlicher Verpflichtung und ethifher Leiftung; Gerechtigleit
wird nicht nur mebr verftanden ald8 BVemeflen von Strafe und Lobn, jondern
auch alg geredhte Fiirjorge und Schug, Die im Pietidmus lebendigen AUn-
triebe praftifdher driftliher BVewdhrung wirken Dhevitber. ,In einer Um-
deutung von Jch-Begogenheit in Nddyftenforge, die auf veinever Auffafjung
gegriindet war”, wird dad Suum cuique Friedrichs L das grofe Pflichtivort
Der preupifhen KRonige: ,Jedem dasd Seine zu geben, um damit Gerechtigteif
in Der Welt au wirfen”"®).

YUnfer Problem miindet wieder in anfanglidhe Frageftellungen zuriick:
die Unterfuchung nad) den Wirfungen der Kidnigsfrdnung von 1701 fann
da einhalten, wo fie auf ein wirtliches Element einer neuen Staatdidee ftofht.
®Das Suum cuique, in dem fiinftige BVerpflichtung und Aufgabe des preu-
Bifchen KRbnigtums angedeutet ift, ift 1701 geboren worden: hier liegt Der
QAnfas einer inneren Wirfung des RKrdnungsereigniffes auf die politifche
Qdeengefdhichte Preupens. Wenn dad oftpreupiihe Geiftesleben am ndchften
und unmittelbarften durch die neue Kvone befruchtet wird, fo fann diefe
SFrucht nicht ohne weitered dem Gefamtftaat nugbar gemacht werden. Wasd
fich bier bildete, blieh im gangen in einer landichaftlichen Romantit ftecten;
ein wirflihes Staatsbewuftiein hat fich nicht entwidelt. Erft mit der Gthif
Kantd gewinnt der Often im grofen Mape Unteil an der Ausbhildbung und
Cntwiclung der preufifhen Staatdidee. &8 ift diefelbe 3eit, in der, nadh
der Wiederherftellung der Einheit des Ordenslandes, Wltpreufen ein innered
Berhdltnis su feiner Ordendvergangenbeit findet; eine Ummwalzung, die nad
der Krdnung von 1701 den ndchften widhtigen Wendepuntt in der politijchen
Sdeengefchichte Des altpreufijchen Landes bilbet.

66) Miler van den BVrud, der Preupijhe Stil S, 56,
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Cin auglandsdeutiches Gliickwunicdhichreiben
an Theodor von Schin aus dem Jahre 1844.

QBon Hang Rothfels.

Gebr felten frifft man in Der Frithzeit Der nationalen BVewegung
Deutjhlands auf Spuren, die einen Wiberhall ded binnenldndifdhen Ge-
ichebens in Den QAupenbezirfen ded deutihen Dajeing belegen. Erft das
Sabr 1848 ftellt engere Wedhfelwirfungen diesfeits wie jenfeits der BVundes-
grengen oon 1815 her, und auch auf dag Deutfhtum in der Jerftreuung, in
den Vereinigten OStaafen etiva, {hlagt die Wirkung hinitber. Aud dem
Borméry wiffen wir wenig davon. Wir fennen wobl die {ozialen Vejtre-
bungen unter den Handwerksburfdhen und Urbeitern in der Schweiz und in
Paris, in Britffel und London; diefen oppofitionellen Stromungen hat von
jeher ein befonberes QJnterefle gegolten, und die polizeiliche {berwachung,
die man ibnen Demgemdf angedeiben lief, ift zur Quelle gejdhichtlicher
Kenntnis geworden. Aber wie die erften KRampfe um Freibeit und Einbeit
in Der Diafpora wirkten, weldhe BVeftrebungen der Heimat dort ein Echo
fanden, ob und wie fie mithalfen, dagd Vewuptiein ded Deut{chtums unter
den QJntelleftuellen, KRaufleuten und Handwerfsmeiftern, die aus dem eingel-
ftaatlidhen Sujammenbang losgeldft waren, st erbalten und zu {teigern,
dag bleibt fiir und weithin unfapbar.

So mag der fleine Fund, der hier vorgelegt wird, in doppeltem Sinn
oon einigem Snfereffe fein. Gr geigt einmal, was im Gingelfall Widerhall
gefunden bat, und beftdtigt infoweit, weldhe Rolle dem oftpreudijhen Vor-
fampf, von auBen gefehen, gugefallen ift und dem Manne, der fiir ibn ftell-
vertrefend war, — Theodor v. Schon. Gerade dap ed fih hier nicht um
unpreupifhe und widerpreupijche RKrdfte handelte, jondern daf aug dem
Dreufentum, aus Adel und Veamtentum felbt, der Ruf nadhy einer eigen
begriinbeten Staatdreform er{choll, dag Wort fiir die ,Miindigleit” des
DBolfes ergriffen wurde, das wirkte ald8 Strahl der Hoffnung — iweit {iber
die Anjdse fonftitutionellen Lebens in Sitddeut{chland hinaus., Den Staat
uniiberwindlich zu macdhen durch die CEntfaltung des bdffentlichen Lebens,
D08 hatte ja Sdhin in feiner Schrift ,Wober und Wobin" gefordert, und
ebenn Diefen Punft — nidht die Sicherung individbueller Freiheitsrechte,
fondern die Siderung des Vertrauensbandes zwifdhen Volf und Staat —
beben auch die Manner heroor, die {ich in Norwegend Hauptjtadt 1844
jur Feier von Schingd Geburtstag verfammeln. Sie billigen Dder oft-
preugijchen Bewegung vom Huldigungslandtag bid iiber den Stury des
Oberprafibenten (3. Juni 1842) hinaus den {innbildlichen Chavafter zu, den
fie felbft fich gerne beigelegt hat: ex oriente lux!

QAber mebr noch al8 das indivefte Licht, das nach Oftpreuen fillt, mag
an dem GliicEounidichreiben intereffieren, was ¢8 von der fleinen auslands-
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beutichen Gruppe felbft und unmittelbar ausfagt. fiber Namen, BVeruf und
Heimat geben die Unterfchriften erwiinjdhte Uustunft, die Wafferfante und
die Handwerfdmeifter ftellen dag Hauptfontingent, aber bunt genug ift die
{ogiale Sujammenfesung wie die landfcdhaftliche Herfunft. An KRern-Preufen
iit nur ein Mdrfer darunter, die geiftige Fithrung mag bei dem Crit=
untergeichner, einem RKaufmann aus Altona, liegen. Jnbeflen diefe vers
fhiedenartigen Glemente finden fih nidht nur gefel{dhaftlich zujammen —
fraft jenem Bereinstrieb, der ja einen bejonderen 3ug und — je nachdem —
Sdywdde oder Stirfe der auslandsdeutihen KRolonien ausmadyt — jondbern
aucd) politifd), foweit Ddiefed Wort nach den Vedingungen der Jeit Be-
redhtigung bat. LUnd durd) das allgemeine liberale Befenntnis, dag fie mit
einigen Norwegern zufammen verbindet und das in dem OGlicdwunjch-
{chreiben iwortreich entwicfelt wird, bricht dabei doch etivag BVefonderes
durd). So gewip man {idh) biiten mup, eingelne Sige zu preflen, {o be-
Deutet 8 immerbin efwas, wenn diefe norwegifche ,Germania” ausgeht von
dem Tatbeftand eined ,gum {taatlichen Selbftbewufptiein gefommenen Bolfes".
Und e8 bedeutet weiterhin etwas, wenn die gefellfhaftliche Veranftalfung
der Deutichen in Chriftiana dad zufdllige Sufammenfallen zweier Geburts-
tage benust, um Scdhisn und — den Crzherzog Johann gemeinfam zu feiern,
einen ,edlen Preufen” und einen ,edlen Oefterreicher”. Jn biedermeier-
lihen Formen Findigt fih bhier ein gefamtdeutjhes Staatd- und Volfs-
bewuptiein an — unter ,Deutiden aller Stamme”, wie ed nidht zufillig in
dem Sdyreiben heift.

Die AUntwort Schong gebt auf diefen Punkt nidt ndber ein und fann
e nad) den eigenen Vorausfesungen ded oftpreupijhen Staatdmanns nicht
tun. Aber indem fie — mit einer Wendung, zu der fih der Sehiiler Kantd
immer wieder befannt hat — dag Gliidwunididhreiben al8 willfommene
DBeftitigung fiir die ,Madht der Ideen” begriift, gibt fie gleidhlam das
puriict, wasd die fleine auslandsdeutihe Gruppe felbft von der oftpreufifchen
Bewegung empfangen gu haben befennt. AIS Gelegenbeitdzeugnis fiir die
Wedpjelwirfung, deren Aufhellung in grofem OStile einer der widytigften
Gegenftinde deutfcher Gefchichtaforichung ift, mdgen nun die beiden Sehrift-
ftiicfe folgen,

I
Die Gefell{haft Germania in Chriftiania
an Theodor v, Schin
Chriftiania 28, Januar 1844

(Rlusf. Shin-Nadhl. 42 fol. 90—93)
Gtaatdardhiv KRonigsberg.

Hodhzuverehrender Herr Staatdminifter!

Um Gufere Anerfennung feines Wirfens mag es allerdings dem Manne
felbt nidht gu fun fein, der wie Sie fid jum Wablfprudh gemacht Hat:?)

1) Gin von Sdbn oit ald .orientalijher Spruch* aitierfer Vers.
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,Zhue dag Gute und wirf es ing Meer;
Siebt e8 der Fifch nicht, fieht e8 der Herr.”

Gin gum {taatlichen Selbftbemuftiein gefommenes Volf dagegen wird
jederzeit den Drang fithlen, allen dDenen, die {ich Verdienfte um dad Vater-
land erworben, durch irgend ein, fei e8 audh nod) {o geringes, duperes
Seidhen feine Adhtung und Liebe bBffentlich zu begeugen. Von Ddiefem
Drange getrieben, verfammelten {ich am 20. Januar hierfelbft sur iviirdigen
Feier Ihres Geburtdtages itber 60 aufrichtige BVerehrer von Jhnen, gripten-
teil8 Mitglieder Der hier beftehenden Gefellfchaft , Germania”, deven Ord-
nung wir Ihnen beilegen®), auBerdem aber aud)y mehrere angefehene wackere
Norweger, die dDen Freibeitdbeftrebungen Ddes {tammoermandten deutichen
Bolfes ihre marmite Teilnahme zuwenden. Ibhr mit Gidhenlaub befrdangtes
lebenstrdftiges Bildnis, von Denen Steind und Hardenbergd umgeben, be-
feelte ung alle mit Gefithlen, wie fie in dem beifolgenden Gedbidyte fih nur
fdhmwady ausgedriicft finden! — Sugleid) ward uns bder feftliche RAbend
noch feftlicher dDadurch, dap eine {dhine Fiigung ded Gefchictes denfelben
20. Sanuar aud) zum Geburtdtage ded Craherzogs Johann von Defterreich
gemadht batte’), eines Manned alfp, der feines volftiimlichen Freibeits-
finnes, ber Cinfachheit feines ganzgen Wejens fo wie jeder anberen Biirger-
tugend wegen wobl zugleich mit Ihnen gefeiert su werden verdiente. Obmwohl
weitaug der gropten Iahl nacdh ausd anderen Deutihen BVundesdftaaten,
freueten wir und nichtsdeftomeniger herzlih an ein und demfelben Abende
gegen einen edlen Preufen und einen edlen Ofterreicher unfere innigfte
Achtung audfpredpen zu fdnnen. CErfennt ja jeder von und in Preufen
und Ofterreich diejenigen deutfhen Staaten, weldhe, wober aud) immer dem
gemeinfamen grofen Vaterlande Gefahr droben mag, an der Spige des-
felben ibr bie Stirn zu bieten berufen {ind. uir dann aber werden beide,
obne Den leifeften 3mweifel am glidliden Crfolge, ihre hohe RAufgabe zu
erfitllen vermbgen, wenn fie mit allen iibrigen deut{hen Biirgern durd) ein
gegenjeitiges nicdht su erfdhiitternded Vertrauen fidh) ungertrennbar verbunden
fehen. LUnd bhier, hodhguverehrender Herr Staatdminifter, geftatten Sie ung
die Grfldrung, Dap e8 vorgugsiveife diefe BVetradytung war, weldhe uns
Deutfhe aller Stamme gur Feier Jhres Geburtstages jujammentief.

AWohl faum ein anderer deutfcher Mann bhat in den lesten [abren
jened Vertrauen o Frdftig befeftigt wie Sie. Nidht als ob fid) nicht {iberall
Der befte TWille und der angeftrengtefte Cifer dafiir gegeigt bdtte; allein
gerabe Jbr fritheres tatenveiches Leben, Jhre gereifte Crfahrung, Jhre Hobe
biirgerlidhe Otellung endlich), alled diefed war e8, was Jhren Worten und
Qhrem Auftreten die hvchjte BVedeutiung, fogar bei der grofen Mafle derer
gab, die mehr nod), al8 auf die Sade und die Wabhrheit felbft, auf den
Mund adhten, der diefe Wabrheit verfiindet. Niemand fann leugnen, daf
fidh alg Folge befannter ungliictlicher Verbhdltniffe in die Bruft der iibrigen
Deutjchen ein gewiffed Mibtrauen gegen Preufen eingefdhlichen hatte. Nicht

2) Qiegt nicht bei.

3) Der feiner Volfstiimlichleit wegen jpdter von der Paulstivdhe um Reichsvermwejer be-
ftelife Grzberang war geboven am 20. Januar 1782, fiber den , Trinffpruch“ von 1842, der die
patriotijche Aufmerfjamfeit auf ibn lenfte, vgl. IJreitichle, Deutjhe Gefdhichte V, &. 177,
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sufvieden mit der duBeren glangoollen Gtellung, der gemdp Preupen, im
Lerein mit Ofterreich, nadh) dem naturgemdifen Gang der Dinge fich gang
pon felbft an der OGpise des iibrigen Deutihlands {ieht, nabmen viele
preugifche Staatdmdanner, audh) in Begug auf Wiffenjchaft und Kunjt, auf
fogenannte tiefere Cinficht und Hohere Staatsfunit nod) ein gang befonderes
Borredht, einen gang eigentitmlichen Vorgug fiir den preupijhen Vundes-
jftaat in Unfprud). Cine Gefinnung der Art jeste man namentlich bei der
gangen Dboheren Veamtenwelt Preufend voraus und bemerfte nidht ohne
Gdymerg, twelchen oft beleidigenden LUnterjchied lestere zwifdhen preupiidh
und Ddeutfd) fithlbar genug madpten. Der Wert bder freieren Staats-
verfafjungen, in deven BVefis fich andere deutfche Staaten jufrieden fithlten,
ward von preuijdhen Stimmen, nidht felten aus den hodhften und einflup-
veichften RKreifen, nidht blos wiffenidhaftlich befdmpft und in Frage geftellt,
fondern zu Der vermeintlichen wiffenichaftlichen Ubfertigung gefellte fich
bdufig noch ein gewiffer Hohn, ein gewiffed jdhulmeifterliches Mitleiden,
bag hocht verftimmend und verlegend auf die Gemiiter der iibrigen Deutjdhen
cintirfen mufte. Cingelne Drobungen fogar liefen fidh) hdren, daf man
preupifcher Seitd den deutihen Verfafjungsftaaten die Giiter einer wabhrlich
nicht {iberfreigebig gugemefjenen Freiheit ndtigenfalls gemwaltjam entreifen
werde, fallg jene Staaten nidht freiwillig darvauf verzichteten. (Eingelangaben
dagu.) — — — LUnglitflicherveife fonnten bei Dem Drud, unter weldhem die
preupifche Drefle feufste, all’ jenen iibelwollenden Stimmen nidht gleich
ent{chiedene im befleren Sinne antworten. Genug, das Wifitrauen gegen
Preufen wud)s fortiwdhrend, indem man nicht zu unterjcheiden vermodhte,
wad dort eingig und allein die von oben begiinftigte Sprache einer freiheits-
feindlichen Partei und was die Stimmung der iiberwiegenden Mehrheit des
DBolfes fei. Nur allzu voreilig dachte man fich beide als eing, —

Dant den CEreigniflen der legten Jahre, der traurige Jrrtum in jener
Begiehung hat fih glangend ald foldher herausgejtellt, dag Vertrauen auf
Preupens Biirger ift suriictgefehrt, und die begeifterte Teilnahme, mit Her
bag gange iibrige Deutfchland ben im Reiche ded grofen Friedrid) fich Funbd-
gebenden Freibeitsbeftrebungen gliidwinidend jujauchst, diefe Dbegeifterte
eilnahme mag jedem Preupen dafiir biirgen, dap die eine 3eit lang gegen
cinander erfalteten deutfhen Bruderherzen fidh mwieder su einander ge-
funben haben. Wie fehr Sie {elbft, hochgeehrter Herr Staatdminifter, durch
Jhr Wort und Veifpiel jene Veftrebungen gefdrdert und dabdburcdh zum
glitdlichen Wiedergewinn Dded gegenfeitigen Vertrauens das Jbhrige bei
getragen haben, bedarf Dier feiner weiteven Ausfithrung, Daf e8 erfannt
wird, daflir mag Jhnen unter anderm auch unfer Feft einen {prechenden
DBeweis liefern.

Qaffen wir ung bdie Freude iiber Dden gegenwdrtis in Preufen
berrfchenden Geift weder durd) die Gewittervolfen tritben, die der Freibeit
feindfelig in Den oberen Luftjchichten der preupijhen Staatsverwaltung fich
wieder drohend bilden, noch durch die Wabrnehmung, daf jener {chvne
Geift nodh nicht der gemeinfam und gleich hoffnungsreidh iiber alle preufifche
Gauen (1) verbreitete ift und daf er fich in vielfacher Beziehung wobl noch
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fraftiger, entjchiedener und iibereinftimmenbder duBern dilrfte al8 big jest
gefheben. Wo Dag dffentliche Leben o lange gefhlummert hat, wie in
unferem Deutjhland, da ift nadh) allen Crfahrungen der Gefchichte fein
oblliges Grmwaden und feine Bliite nicht mit der Schnelle zu erwarten, auf
weldhe Der eifrige Vaterlandsfreund in feiner Ungeduld feft rvedhnet. Die
Ciche wadhft langfam, aber fie wadhit, oder, um in Jhrer eigenen jchlagenditen
Weife zu veden , 3t der Tag dazu angebrodhen, {o laft die Sonne ficdh) nidht
in ihrem Lauf gebieten”. Teuere Giiter wollen ohnehin nur teuer erwvorben
fein, und jene an fid) peinlich troftlofe 3eit eined unbefriedigten Strebens
und mithevollen Ringensd ohne augenbliclichen ober nur baldigen CErfolg,
gewdbrt, wenigitens fiiv zufiinftige Tage den unjchagbaren Vorteil, dap
fich gerade in ihr Dag Korn von der Spreu fonbert.

Sdon mehrere Male erfreute und in Dden Ddeutfchen Jeifungen Ddie
Nadhricht, dap Sie, hochzuverehrender Herr Staatsminifter, Jhre gegen-
wdrtige Mupe sur Ausdarbeitung der Denfiwviirdigleiten Jhres Lebens und
Sbhrer 3eit benugen. — Sie fdnnen leidht abnen, mit welchem Verlangen
wir einem folchen Werfe von Jhnen entgegenfehen. (Lingere Ausfithrungen
fiber den ,fegensreichen Untervicht” durch Leben und CGrfabrung.) — Mbge
der Himmel dDaber Dem frifchen Krange Jhres Lebens nod) mandes BVlatt
sulegen, damit Sie jenes von allen Vaterlandsfreunden fehnlichit erivartete
Werf nicht blos vollenden, jondern auch die Friichte fehen fdnnen, die es
in QAufflarung und edler Nadheiferung aller Ddeut{dgefinnten Freibeits-
fampfer reidhlicher Mapen tragen twird.

Und biermit endlich, DHochzuverehrender Herr StaatSminifter, {enben
Shnen deutjche WManner und aufrichtige Verehrer aus weitefter Ferne ihren
treugemeinten Glitdmun{d) sum neuen Lebensjabre!

Sm Namen und AUuftrage {dmtlicher Mitglieder der Germania

Die Unterzeichneten

Auguft Kphler, Kaufmann aus Alfona.

ITheodor Rofdyer, studios. med.
aug Hornberg m Grofhrz. Babden.

$. A, Sommer, Pofamentier
aud Strausberg, bei Berlin.

. I, Sollmann, Budhhdndler
aud Schdntird) in Bapern.

N.Cafpary, Conditor aud Graubiindten,

Gtrud, Jimmer-Meifter aud Cutin.

3. Mette, Inftrumentenmacher
ang Marburg.

A Pariternut (2) Kitrfchner ausd Ungarn.
$Heinr, Jeflen, Kaufmann aud Schledwig.

3, M. Edhardt, Frifeur
aud Franffurt a. N,

®. 3. Mong ausd Aachen, Pfarrer.
3. Karpinsgly, Maurermeifter
aud Danzig.
5. GHhlager, Glafermeifter
aus Liibed,

@, Autenvieth, Lehrer an der Kinigl,
noriweg. Kriegdfhule aud Stuttgart,
Q. €. Sdiige, Lontiinjtler
aud Hamburg.

3. §. Liipr, Maurver-Meifter
aug Liineburg.

F. €. Bielenberg, Jimmer-Meifter
aud Gliidftadt,

9. Gerftmann, Bereiter
aug Medlenburg,
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1L
Th. v. Shin an die Mitglieder der Gefellfhaft Germania.

RKRinigdberg 1. Prp. 11, Febr. 1844,
(eigenh. Kong. a. a. . fol. 96)

Meine Herven!

Geftern Abend habe ich Jhr giitiges Schreiben vom 28. v. M. erbalten
und ih Danfe Jhnen verbindlidhft dafiir. E8 hat mir Freude gemadyt, dap
Sie am 20. v. M. an micdh gedadht haben, aber e8 hat mir bejondere Freude
gemacht, Daf die 3eit, vie fie war und wie fie ift, Jhnen vor Augen ftebt.
Qft died nur allgemein flar und lebendig, Dann entwideln fich die Ver-
baltnifle in notwendiger Folge von felbft, und diefe frobe Ausficht belebt
und erfrifcht und laft mit Suverfiht an die Madht der Jdeen glauben. ..
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Die polnifdhe Literatur
sur Thorner 700-Jahr-Feier.

QBon Cridh Mafdfe.

Der Gegenfa der Nationalitdten, der {eit Dder weiten Halfte Ddes
19. Jabrhundertd alle Werbdltniffe im deutfchen Often beberrjdhte, hat aud
vor der Gejdhichtsforfdhung nidht baltgemadyt. Jedesd der Vdlfer fuchte
fein Redyt aus der Gefchidhte abauleiten und entwidelte daber feine eigenen
gefdhidtlidien Vorftellungeni Jnmitten diefer Auseinanderfesung ftand
auch Weftpreufen und ftand vor allem Thorn. A8 die Befdhichtsvereine
allgemein u Trdgern der provingial- und lofalgefhidhtlihen Forfdhung ge-
worden waren'), ftanden [dlieBlidh aud) in Thorn zwei Vereine neben-
einander mit gleidher Organifation, gleidhen wiffenfdhaftlichen Jielen, mu-
fealen Sammlungen, Aufgaben — aber ein jeder befdhrdntt auf den ge-
{dhidtlihen und gegenwdrtigen Umfreig des eigenen Volfes.

Die dltere Vereindgriindung war die deutihe. A8 der Coppernicus-
Berein, der fidh die CGrridhtung eined Denfmald fiir den grdften Sobn
Thorng zum IJiel gefest hatte, feine Aufgabe im Herbft 1853 gelsft - fah,
wutrde er in den ,Coppernicus-LVerein fiir Wiffenfdhaft und Kunft” umge-
wandelt?), der feitbem bis zur Gegenmwart durdh feine wiffenfdhaftlichen Ber-
dffentlichungen und feine Veranftaltungen ein widhtiger Jrdger fulturellen
Lebens gemworden ift. Aus {einen Urbeitsberichten®) pricdht wobl ein Ve-
mwuBtiein von den befonderen Verpflihtungen der Deutidhen im Often, wie
man fie dbamald {ab, aber dag Verbdltnisd zur Gefdhichte ded Landes war
fraglos und jelbftverftandlich, wie e8 den Jnbabern einesd edhten und alten
Heimatredhted sufam, deffen Vergangenheit und biftorifder Cntwidhing ficdh
die wiffen{daftlihe Forfdhung daber in ebenfo {elbftverftandlidher BVer-
bunbdenbeit twidmete,

Anderg lag dag Bewuftiein auf der polnifden Seite. Hier entjtand
im Jabre 1875 die ,Wiffenfdyaftlihe Gefellfdhaft in Thorn (Towarzystwo
naukowe w Toruniu)**). QBie {ie ihre Uufgabe anjah, {prady der Prdfes
Der biftorifden bteilung, 3. Djialowiti, bei der Crdffnung ded Mufeums
der Gefellidaft im November 1876 aus®). GEr evinnerte an die RKreugritter,
die ,nidht mit mildem Wort und erldfendem BVeifpiel, fondern mit Schrecen,
Brand und Mord” dag RKreuz gebradt hitten. So fei dad friedliche Land,
iiber Dem nur nod) gelegentlich die Namen Swantopolfs und der Jagiel-
lonten {himmerten, verdorben und vernidhtet worden. ,Der politifche Verfall
serfdblug {dhlieflidh mit dem Sdhwert aud) die Hoffnung... und der Un-

1) @Vgl. Grih Kepfer, Die Gejdhidhiswiffenjchaft (Miindhen und Verlin 1931), 84 f.

2) Val. den Erften Jabresberidht deg Coppernicus-Vereind (Thorn 1856) S.4 1.

3) Val. A Prowe, Die erften fechzebn Jabre ded Coppernicug-Pereing i IThorn, in:
Altpr, Monatsfhr., 7 (1870), 54 ff.; ferner Altpr. Monatsfdhr. 8 (1871), 255 ff. und bdie weifeven
in Thorn erfchienenen WVereinsberichte.

4) Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu (= RTNT.) Bb.1 (Torua 1878), &.1 ff.

5) Gbenda S. 7.
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Esmmling cignete fih mit dem Lande aud) die Vergangenbheit an.” — ,Das
®ift heilt den Kbrper und den Geift der Schmerz. Gr aht uns audy ringdum
die Heilmittel fuchen, er jeigt und Arbeit und Wiffenfchaft alg geiftige
QArzneimittel.”

®ag war der Sinn, in dem die Gefellchaft thre Arbeiten aufnabm und
purdyfithrte. Dag Wort, der Anfdmmling habe {idh mit dem Lande aud
die Wergangenbheit angeeignet, leudhtete tief in die Sifuation einer Land-
{haft binein, auf deren Gefdhichte zwei Vblfer Unfpruch erhoben. Priift
man auf fie hin die wiflenfdaftlihe Produttion beider Seiten durdy, {o
getat fich, Daf ber 1879 entftanbdene , Weftpreupifche Gefchichtsverein”®) vor
allem die deutche Gejdhichte Weftpreufensd und damit deg ehemaligen Pom-
merellen pflegte; er fand eine folche Fitlle deutfcher Vergangenheit vor, dap
e8 feiner finftlidhen Uneignungsverfudhe bedburfte. Aber aud) die polnifdye
, Wiffenfdhaftliche Gefellfchaft” trieb Gefcdhichtdforichung Pommerellens oder
,Koniglid) Preupens”. Wasd fie aber unberithrt lieh, war die Gefdhichte
Thorns, welche geradezut die Domdne des Coppernicus-Vereind und feinet
S Mittetlungen” wurde. So eifrig und vielfeitig die polnijhe Gefelljchaft
fonft arbeifete’): aufer einer von St. KQujiof {tammenden, anonpymen
Preigidhrift iiber Thorn®) trug fie su feiner Gefdichte nidhts BVeadtliches
bei. Diefe Tatfadhe batte thren guten Sinn. Thorn ftand feit feiner Griin-
dung alg Stadt im Jabre 1233 o tief im Sufammenbang deutiher Ge-
{hichte, war vedhtlich, fultuvell, fircdhlich, in {einer gangen Struftur frog des
wedielnden politifhen Shidfald fo entjdeidend Ddeutidh geprdgt, dap fiir
feine Gefchichte tn der polnifchen Forfchung gerade bei ihrer, oben wieder-
gegebenen Aufgabenftellung, fein Raum war. So gab ed eigentlich, wie
audy die polnifche Wiffenichaft jiingjt mebrfady feftgeftellt hat, bis vor furgem
noch feinerlei beachtliche Literatur fiber die Gefdhicdhte Thorng in polnifcher
Gprache und Auffaffung.

Diefe Lage hat fidh im Jahre 1933 vsllig gewandelt. Dag 700jdbrige
Qubildum Thorns feit der Verleibung der Kulmer Handfefte am 28, De-
aember 1233 gab nidht nur Gelegenbeit su grofen Feiern der Behdrden
und Verbdnde, fonbern aucdh jur Sdhaffung einer umfangreidhen Literatur
itber die Gefdhidhte der Stadt Thorn. Sie ift noch heute nidit abgefdhloffen,
und man darf annehmen, daf der groffe Impulsd des Stadtjubildums fiir
pie polnifhe Wiflenfhaft nicdht einmalig bleibt. €8 fteht vor allem nod
pie Gdition bdes Alteften IThorner Schbffenbuches durdhy K. Kacy-
matrciy ) aus. JIm Mittelpuntte der gangen Jubildumsliteratur'®) {tebt

6) Vgl zulept Chr. Rrollmann, Die Aufgaben der Provinjialgefchichtsforfhung in
Altpreufen (Rbnigaberg 1931), 11; W, Rece, 50 Jabre Weftpreupijder Gefchichidverein, in:
3. Wpr, G. V. 69 (1929), V.

7) Bgl. die Jufammenftellung bet 3. Mocar8fi, Bibljograija prac towarzystwa nauko-
wego w Toruniu (1875—1925), in: RTNT. 32 (1925), 286—315.

8) RTNT. 3 (1884), 1—113.

%) Herr Staatdavchivdireffor Dr. Racgmarcihf in Pojfen war fo liebensdwiirdig, mir
auf Anfrage mitzuteilen, daf die Audgabe vorausfichtlich im April 1935 erfdheinen werde.

 10) Der folgende fberblicd erhebt feinen Anfpruch auf Vollftdndigteit, fondern umfafe nur

biejenigen Arbeiten, die sur BVefprechung zur Verfiigung geftellt wurben. Wenn frogdem alle
widtigen Darfrellungen bier angefithrt werden Ibnnen, fo verdanfe ih bag vor allem bder
liebensiviirdigen Sinterftiiung durch Herrn Biblivthelddireftor 3. Mocarsfi in IThomn.
Jbm fei daber an bdiefer Gtelle der verbindlidhite Dant ausgefprochen.
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soeifellos Dag grofe Sammelwerf ,Befdidte THhornsg"), deflen
Redbaftion in der Hand des befannten Dofener Hiftorifers K. Tymie-
niedi lag und deflen Werden von der , Gefell{dhaft der Gefdyidhtsfreunde
in Pofen” betreut wurde. Dag bedeutende Werf mup daber audy im
Mittelpuntte unferes {Iberblicks ftehen. Ale anberen Rtrbeiten diirfen als
Crgangungen und CGriveiterungen diefed umfangteihen und {orgfaltia aus-
aeftatteten Gammelbandes gelten und find 3. L. fogar aué Beifrdgen 3u
diefem hervorgemwadhien.

Der Herausdgeber {chreibt im Vorwort (S. VIID): ,Sdon beim jesigen
Sorfdhungsitande fann die polnifche Wiflenfdhaft obne Furdht vor einem
Febler feft{tellen, daf die glangende Gefdhidhte Thornd, bdiefer, neben
Danaig, bebeutenditen Stadt Koniglid)-Preufens, aufd Genauefte hon {eit
dent Ordenggeiten mit dem wirtfdhaftlichen und politifhen Leben gang Polens
verbunden war und auf geiftigem Gebiet mit dem polnifdhen Milien nabe
sifammenmwudgd.  Endlid), daf die Stadt, frog des Einfluffes deg deutjdhen,
in politifdher Begiehung itbrigend Polen voriviegend ergebenen und treuen
Glements, der grofer war ald8 anderdwo, davon nidht ausdgefdhloffen wat
unter dem Einfluf des fie umgebenden Polentums, deffen Wadhstum nur
finftlich aufgebalten wetrden fonnte, big ed in unferer 3eit zum oollftandigen
Siege fam.” Jn diefem Sinne haben fich 11 polnifche For{cher zufammen-
gefunden, um gemeinfam die Gefchichte Thorns in der Vielfalt der poli-
tifhen und fulturellen Beziehungen darzuftellen. LUnter ibnen findet fid
der greife Wlfons Manfoiwsti, der Neftor der polnifchen Hiftorifer in Pom-
merellen. $nter ihnen iibertwiegen aber, worauf Tymienieci in feinem Vor-
wort mit Nedht hinweift, junge polnifdhe Gelehrte. Sie ftellen {hon eine
Wiffenfchaftdgeneration dar, die nicht julest aud der Schule der Univerfitdt
Pofen hervorgegangen ift und die jest voll zum CEinfas fommt fiir die
wiffenfdaftlihe KRldrung und Deutung der polnifdhen Weftbezichungen und
ingbefondere der deut{dh-polnifchen Gefchichte. Eine junge, afti-
viftifde Generation gebt hier angd Werk. Daf ihr jur Fdrderung
threr Qrbeiten von amtliher Seite veiche Mittel jur Verfiigung geftellt
werben, durd) die diefe jungen Gelebrten felbft gefdrdert und in threm Ein-
fag beftarft werben, jeigt diefe ,Gefdhidhte Thorng”. Sie darf neben det,
dem umfangreidheren Stoffe entfpredhend nody grofsiigiger angelegten ,Ge-
fhichte Schlefiens” der KRrafauer Wfademie der Wiffenichaften’) als ftarkjter
Ausdruct fiir die Ginftellung und Ausridhtung der polnifden bhiftorifchen
Wiffenfchaften in der Gegenwart gelten und alg eine Leiftung, an der man
gerade Die junge Gelehrtengeneration in Polen meffen darf.

Dag Sammelwerf wird eingeleitet durdy einen Auffag von Rajmund
Galon ,dad geographijdhe Landidhaftsbild Thorng"?) (S.1—10). Er be-
banbelt Geologie, WMorphologie 1nd RKlima der Umgebung Thorng und

11) Dzieje Torunia. Praca zbiorowa z okazji 700-lecia miasta. Pod redakcja Kazimierza
Tymienieckiego. Torufi: Wydane staraniem fowarzystwa milodnikéw historji w Poznaniu
nakladem zarzadu miejskiego w Torunmiu 1933. IX, 617 S. 40.

12) Historja Slaska od najdawniejszych czaséw do roku 1400, pod redakcja Stanistawa K u -
trzeby, Tom I (Krakéw 1933), 953 &. Das Werf, dad nur dbie Gefdhidte Shlefiend bis
1400 umfapt, ift auf 4 BVdnbe bevedhnet.

13) Krajobraz geograficzny Torunia.
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gebt genauer auf die wirtidaftdgeograpbifhen und politifdy-geographifdyen
Sujammenbinge ein. ,Thorn, am Hanbdeldwege gelegen, der bdie Wirts
{daftsfaden aller Lander Poleng und Ofteuropasd verband, an dem Wege,
der fpmbolifdh und tatfdhlih von Dder DHauptwvafjerarterie Polens, der
Weidhfel, reprafentiert wird, wurde jum Handeld- und Gewerbebrennpuntt,
der gwifdhen Polen und dem Meere vermittelte” (S.8). Literatur ift dem
Aufjag nidht beigegeben. Dasd deutjche Schrifttum, das den felbftindigen
Charafter bder unteren Weidhfellandidhaft bherausgearbeitet bhat (Geisler,
Wittichell uftw.), ift nicht beriictfichtigt worden.

Der nddyjte BVeitrag von Wladislaw Eega behandelt ,Thorn und
Umgebung in vorgefdhidhtlichen Jeiten ™) (S.11—-31). Der Verfaffer halt
fih im allgemeinen in den befannten Vabnen der RKoftretwsti-Schule, die
mdglichft eine flavifhe Siedblungsfontinuitdt zu fonftruicren verjucht. Von
der Laufiger Kultur heift ed daber (S. 23) nur, daf fie ,cinige Gelebrte fiir
votflapifd) anfehen”. Vurgundifdye Einfliife werden mit KRoftrzerwsti den Nadh-
fommen Der Laufiger Kultur zugefdrieben, die Goten, ,die von Schweden
ourdy Pommerellen und gang Polen zum Sdhivarzen Meer wanderfen”
(S.27), erfdyeinen nidht alg anfdifig, die {lavijhen Funde der frithgejchicht-
lidhen 3eit werden miglidhft weit nady riifwdrts uriicfoerlegt. Von ibr,
die 700—1200 datiert wird, heifit e8 (S.30): ,In diefer Frithseit der pol-
nijdhen Gefchicdhte war die Umgebung Thornd bewobhnt von einem Ffuja-
wifdhen Stamm, der hier gewif {dhon in vorchriftlihen Jeiten weilte. E8
war dad eine Agrarbevdlferung, woblhabend und organifiert, die auf einer
beadhtlichen Stufe der materiellen und geiftigen KQultur ftand.”

Die folgenden beiden Veifrdge behanbeln die dufere und innere Ge-
fhidhte Thorns big sum Jabre 1793, dem Jabre feiner Riictfehr in den
preupifden Staat. RKarl G 6t 81, der {ich durd) fein Budy , Pommerellen
in ber Jeif Des dreizebnjdbrigen RKrieges”®) und durch jablreiche FHeinere
DBeitrdge alg Kenner der Deutfdyordensge|dhichte und der Gejdhichte Pom-
merellens eingefiihrt bat, {tellt die ,Politifhe Gefdhichte Thorng big Fum
Qahre 1793“%) (S.33—95) dar. Wibrend {ich der Verf. in den mittel
alterlidhen Abjdhnitten feines Themas offenbar zu Haufe fiihlt, originelle
Problemftellungen und reichliche Verwertung von Quellen und Literatur
aufiveift, find die lesten Rapitel offenbar nur nady der vorhanbdenen Lite
rafur’’) obne Anjprud) auf Selbftandigteit gearbeitet. Das Sdhwergetwvidht
per Arbeit liegt daber in Den erften RKRapiteln. Nady der Griindungs-
gefdhichte der Stadt und der Deutung ihred Namensd (aus poln. tor-Weg,
Babhn) behandelt G. bdie ,Nationalititenverhdltnifle Thorns" (S.38—45).
Der Abjchnitt ift widtig, da Dder BVerf. verfudyf, der mittelalterlichen
Nationalitdtenftatiftif neue Wege su babhnen. Gr fdyeidet alle
neutralen baw. doppeldeutigen Namen (Heiligennamen ujw.) aus. Da nun

%) Torufi i okolica w czasach przedhistorycznych.

15) Karol G6rski, Pomorze w dobie wojny irzynastoletniej (Poznahn 1932). gl basit
€. Weife in diefer Jeitjchrift Vb. 11 (1934) S. 143 fi.

16) Historja polityczna Torunia do roku 1793.

17) Diefe wird ungleihmapis und aufdllig sitiert. 3. Rubala’d Wojna Szwedzka iwitd
sitiert, desgleihen Berf. Wojny Duiskie i poksj oliwski (Lwéw 1922) mit dem ivichtigen Rap.
itber die Velagerung und Wiebergewinnung Thorng 1658 nicht.
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cine BVeredynung in Progenten nidht mebhr moglidy ift, fest er die Polen
mit 1 an und fiir die Deutjhen dag Vielfache davon, alfo 3. V. in Kulm
im Sahre 1320 fiir 2 mit Sidyerheit polnifhe Namen 1, fiir 12 fidere
deutfche Namen daher 6. Nad) diefer Methode beredhnet er auf Grund
eines jededmal in fich einbeitlichen, durch andere Quellen fontrollierten, aber
nidht ergdnsten Quellenmateriald (3. BV. Iindregifter) die Nationalitdten-
verhdltniffe. Gr erbdlt fiir die Altftadt Thorn im Jahre 1317 dag Ver-
haltnig der Polen 3u den Deutjdhen alg 1:3,8, im Jahre 1394 fiir die Alt-
{tadt mit Vorftadten ohne Neuftadt 1:5, in den Jabhren 1388—1394 in der
Altjtadt allein 1:8,6, im Jahre 1450 fitr die Altftadt 1:4, in den Jahren
1445—50 in der Neuftadt (nach einer fomplizierteren Recdhenmethode unter
Hevangiehung Ddes AUlteften Schdffenbuches) 1:9. Cr unterfiveiht dabet
die fogialen SUnterfchiede, die wifdhen beiden Vdlfern beftanden (1401
bet Den Bactern 1 Pole auf 7,4 Deutiche, bei den Mesgern 1:6,83), wihrend
et bei GFifhern, Fabrleuten und Dder armen BVevdlferung eine polnifdhe
Mehrheit annimmt, und macht ebenfo Unter{chiede gwifchen Altjtadt, INeu-
ftadt und ben WVorftddten, da in dDen beiden erften, in dDenen dag eigentliche
ftadbtijche Leben puljte, der RAnteil der Deutidhen betrdchtlich hobher lag alsd
in den Vorftadten mit armer polnifcher Bevdlferung. Jum BVergleidh feien
die Aufftellungen von Lii &%) genannt; danad) hatte Thorn im 14, Jahr-
bundert nicht mebr ald 4—7 % Slaven (alfo aud) Ruthenen) und finben
fih im Alteften Schdffenbuch im 14, Jahrhunbdert fnapp 6 %, im 1. Biertel
des 15. Jabrhundertd fnapp 8 % polnifdhe Namen. — Man wird in Eingel-
heiten Der Methode und Auffaffung, {o wenn er (S. 45) von den ,nur halb
eingedeutfhten Suzdglingen aug Schlefien” fpricht, und der Juweijung ein-
gelner Namen zur einen oder andern Seite dem Verf. nidht uftimmen
fonnen — im gangen verdient diefer methodifche Verfud) doch Veadhtung
und Fortentwiching. Gorsf hat aud) an andern OStellen feiner Rrbeif
binter wicdhtigeren jeitlidhen Cinfdhnitten die Nationalitdtenentiviclung
Thorng bebandelt (S.75 fiir die Mitte des 17. Jahrhunderts, S. 86 . fiir
dag 1. Viertel deg 18. Jabrhunbderts), leider ohne audy hier eine methodifch
jorgfaltige fnterfuchung bder gegebenen Quellen'®) durdhzufithren. Lnter
allen Arbeiten yur Gefchichte Thorns, die, gleichoiel auf weldem biftorijchen
Gonbdergebiet, dod) immer wieder auf die Nationalitdtenfrage ftofen, darf
Der Perf. fitr {ich die griindlichite, wenn audh) im Refultat gewif nidht itberall
befriebigende Methobe fiir die Vehandlung des widhtigen Problems in
Anjpruch nebhmen.

YUm fo unerfreulicher hebt fich davon eine andere Urbeit ab, die darauf
ausgebt, die Nationalitdtenfrage in den 700 Jahren Thorner Gejchichte aus-
{hlieglich von der polnifhen Seite her darguftellen. E8 ift die Schrift von
Otto Steinborn, ,Dag Polentum Thorng im Verlauf von 700 Jah-
ten”®), Gr fithrt (S.5) unter 30 von Semrau fiir das 13. und den BVeginn

18) Qurt Litd, Deutfche Aufbautrdfte in der Cnticdthung Polend (Plauen i BV. 1934),
S. 325

19) Gtiva A. Semrau, dbie BVilrgerliften der Stadt THhorn aus dem 17, b, in: Mitt, d.
Coppernicus-BVer. 27, 28 (1919 f.). :

20) Pr, Otton Steinborn, Polskos¢ Torunia w ubieglem 700-leciu. Drukowane jako
rekopis. Torufi: Czcionkami Drukarni Robotniczej Sp. Z. O. P. 1933, 15 &, 4o,
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des 14, Jabrhunderts jujammengeftellten Namen 12 an, ,deven Herfunftsort
vermuten Iaft, dap fie polnifdher oder wenigftens flavifcher Nationalitdt
waren”. Sdetdet man die Perfonen mit Heiligennamen ald Vornamen
aug, die aug Neife, Leslau, KRalifdh und Reufen {tammen, {o heifen die
itbrigen ,Nationalpolen” KRonrad von Pofen, Arnold von Liegnis, Heinrid)
von Guben, Ulbredht von RKRowal, Hermann von Sluzewo (Kujawien),
Gerung von Sdweidnig, Heintich von Rehden und Heinemann von Lem-
berg! Wabrend Gorsfi (S.7) febr wobl weif, daf ,in den polnifdhen
Otidten viele Deut{dhe wohnten” und man daber aus der Herfunft aus einer
polnifden Stadt wie Pofen ober Kalifdy nidht auf polnijdhe Volks-
augebdrigteit {dhliefen fann, ift Steinborn die umfangreiche deutfche Biirger
fieblung in Polen und Reufen (Lemberg!) unbefannt geblicben. Fiir die
nddyften Jabrhunderte ftellt er einige Nadhrichten iiber die Verwendung det
polnifhen Gpradye u. 4. gufammen, die unguldnglidh und einfeitig inter-
pretiert werben. Obgleidh er felbfjt feftftellt, daf im liber copulatorum der
Jobannespfarre von 1796 an, 3 Jabhre nad) dem Riiffall Thorns an
Preufen, die deut{htlingenden Frauennamen ftatt der polnifdhen Endung
owa bie deutfdhe Endung ,in” (Simmermanowa, dann Jimmermannin) et
balten, fommt er nicht darauf, fiir die Taufmetrit der gleichen Gemeinde aus
dem Anfang deg 17. Jhds. mit polnifhen Namensdformen nur den Eingelfall
cineg polnifdhen Schreibers anzunchmen, fondern verallgemeinert fogleidh, dafp
»offenfidtlih die polnijhe Spradhe im 17.3h. im tiglihen Leben Thorns
weite Verbreitung und unleugbare Stdrfe befaB, und dasg nicdht nur in der
grauen Arbeitermaffe, fondern audh in den RKreifen der Jntelligens”. So
ftellt bie Arbeif, die mit den amtlihen Nationalitdtengablen von 1921
(34322 Polen, 5101 Deutfdhe) und der BVerleibung der Stadtratsfige von
1929 (38 polnifd), 4 deutfch) fchlieht, einen ebenfo einfeitigen wie methos
bifh mifilungenen Berfudy dar, den gefdhidhtlichen LUmfang des Polentums
in Thorn feftsuftelen.

Jn ben iibrigen Rapiteln feiner Arbeit gibt G 61 8Fi einen {iberblid
itber die politifhe Gefdhichte Thorns, die er im eigentlihen Sinne erft mit
pem Enbe des 14. 3hs. beginnen laft. Gr fdyreibt (S. 45): ,Thorn war eine
Giedlung, in der bis ju den Teilungen die Deutidhen die Madht in der Hand
batten. Nur felten famen bdie niederen Schichten ju Worte, wo ed piele
Polen gab. Go ift die Gefchiche der Stadt in hohem Mafe die Gefchidhte
einer deut{chen Rolonie, die ing JInnere {lavifdher Lander gefchleudert wurbde.
Diefe RKolonie verftand, mit dem Volfe mitsuleben und mitsufchaffen, inners
balb beffen fie angefiedelt war. Sie fonnfe einen polnifdhen Patriotismus
erreidhen. Nur, daf andere Jeiten waren, al8 dag nationale Gefithl fich
nidht gum Parogidmus ded Hafled fteigerte, und eher andere Momente eine
entjdyeidende Rolle in der Seele ded8 Menfdyen {pielten.” Der Verf. {chilbert
die Politif ded Preufifhen BVundes und die Gefchichte bdes 13jdbrigen
Rrieges (S.45—55) efwa im Sinne feined oben genannten Budes, be-
viidfidhtigt die Berfuche Der 3iinfte und der Neuftadt Thorn, am Orden
fefaubalten und unterftreicht die Rolle Tilemanns vom LWege (den er
falidlih von Wegen nennt) bei dem Anfhlup an den polnifhen Kénigs
er nennt (S.61) den Thorner Biirgermeifter LHoDft verdient um den Un-
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fhlug Thorng an Polen und gewif einet von denen, denen Polen den Ju-
gang sum Meere verdanft”, was den Ausgang des 13jdbrigen RKrieges alsd
Werf deut{cher und nidht polnifcher Krdfte leiber richtig Fenngeihnet. Jn
den nddhften Abjchnitten (V. Vom Thorner JFrieden bid jum Tode Sigis-
mund Auguftd; VI. Bom ITode Sigismund Augufts bis sum Ausbrud) der
hiwedifhen RKRriege, S. 65—75) fudht . den ,Separatismus” der Stdnde
Kal. Preuens, ihren KRampf fitr die redhtmdipige Perfonalunion und gegen
derent Lmmwandling in eine Realunion, in unbhaltbarer Weife auf die Natio-
nalitdtenverhdltniffe juriidaufithren. ,Die Stadte waren deutjch, und bdie
Wiirdentrager festen {ich sum iiberviegenden Teil aus gebiirtigen Preufen
sufammen, den Nadfommen jenes heidnifchen, zur Halfte vom Orden aus-
gerotteten BVolfes. Diefe Preufen famen in betradhtlihem Mafe aus dem
Bitlichen Teil Ded Landes, von wo fie nadh) Friedens{dhlup nady Polen ent-
weihen mupten. Der Einflup der polnifdhen KRultur unter ihnen war jdhiwady,
und {ie reprdfentierten den Separatismusg im Lande.” Auf diefe Art mufp
dag Wefen der {tandijhen Politif in Kgl. Preufen um fo unverftindlicher
bleiben, ald der BVegriff des , Separatidmus” auf ihre AUbwehr der polnifdyen
Unfpriidye iiberhaupt nidht sutrifit. Freilid) fteht der Verf. auf dem Stand-
punft, daf ein Drud Polensd auf das Deuthtum in Pommerellen nie er-
folgt fei, und Findigt dariiber eine befondere QUrbeit an. Der Kampf der
preuBifden Stande um ibre Redhte und die Frage ded Redhtsbrudhed von
1569 wird aber durd) diefe Frageftellung nodh nicht erfdhdpft. — Die lesten
Abjchnitte der Arbeit ftellen dDann die politifden Greigniffe in der Gefdhidyte
Lhorng bis zum audgebenden 18. Jabrhundert dar, geben auf dag Ver-
haltnig fonfeffioneller und nationaler Gegenfige ein (S. 86 f.) und entwideln
die gunchmend enger wetdenden Vegichungen Thorng ju BVerlin und dem
Berliner Hof. So trifft der Sag: ,Den Thornern war e gut gegangen
in der alten anardhifhen Republif, und ibnen lag itberhaupt nidhtd an
Anderungen” (S. 62), dod) nicht dag Wefen der Thorner Ratdpolitif in den
legten Jabren der polnifdhen Republif. Die Arbeit endet mit dem politifchen
Witfen Gerets, durch deflen BVemithungen Thorn nidt in Pofen, fondern
in Thorn den Huldigungseid leiftete, ,al8 preupifhe Stadt und nidt
alg polnifcdhe”.

Da der Beitrag Gorstis in dem Sammelwerf wobl die ausdgepragteften
Urteile itber die Gefchichte Thornd enthdlt, mufite er bier mit befonberer
Uusfithrlichfeit refetiert werden. Die Fortfithrung der politifdhen Gefdhichte
bringt der Auffas von Janugz Stadjew s¥i,Kricadgefdhidite Thorns vom
Sahre 1794—1815"*) (S.211--232). Der Jitel erfldrt fih daraus, daf die
duferen Sdhidfale Thorns in diefer Jeif weithin friegerijher Nafur waven.
Die Arbeit beriicfichtigt aber aud) die Vermaltung Thorng und Weft-
preufens innerhalb Des Herzogtums Warfhau, in weldher der deutfdye
Charafter Thorns befonbders eindeutig jum Ausdruct fam. Wahrend BVrom-
berg BVerwaltungsfig wurde, erbielt Thorn wegen feiner militdrijdhen Be-
deutung einen Gouverneur. Von befonderem Intereffe ift dad RKapitel {iber
die Nationalgarde (S.219—221), die nad) frangdfifhem Vorbild fiir den

21) Dzieje wojenne Torunia od roku 1794 do 1815.
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inneren Ordnungsdienft und die Unterftiiung des Heeres in Garnifon und
Gtappe beftimmt war. Deutiche, Polen und Juden bildeten in der National~
garbe deutlich unterjchiedene Gruppen. BVegeihnend fitr die innere Lage it
der Gtadt war der Streit, Der um die Montur der BViivgergarde ausbrad);
die Frage war: furger Rodf nach polnifchem Schnitt oder deutjcher Frad.
Die Warfdauer Sentralbehdrden liegen, gewih in ihrem eigenen Jntereffe,
den Deutjdhen weitgehend freie Hand., Die BVelagerungen Thorng 1809 und
1813 unbd ein Kapitel iiber die Feftung Thorn fiigen fich dann wieder in dad
cigentliche Thema Des BVeitrages ein, wibhrend der AUnteil der Thorner am
Sreibeitsfriege von 1813%) {ibergangen wird.

An Stasgewsti {chlieht der ,Abrif der Gefhichte Thorng nach dem Jahre
1815"*) pon Alfong Manfowsti (S.233—256) an. Gr beginnt mit
den Verhandlungen der Jahre 1814 und 1815, in denen der Stadtrat die
Bitte um Vereinigung mit PreuBen ausdiprad), ,um nicht aufs Neue det
fanatifdhen Wut der Polen iiberlaflen zu werden”’. Manfowsti behandelt
die wirtfdaftliche Lage Thornd um dag Jahr 1815 und die Cinfithrung der
Stadteordnung, fitv die freilich die deutfhe Literatur™) doch nicht aus
veichend herangezogen ift, und ftellt dann die Cntwidlung in den eingelnen
Seigen der {tadtijhen Verwaltung und des dffentlichen Lebensd nach
einander dar. Der BVevslferung ift (S. 245) ein furger Ab{dhnitt gewidmet.
Man vermifit die Nationalitdtensiffern fitr 1910: 30509 = 66 % Deutjche.
Der Auffag miindet in ein Kapitel itber die , Polnijhe Nationalitdt” aus
(S. 253—256), deren wirtichafts-, fultur- und allgemeinpolitijdhe Organis
fation dann in Das Ende ded Weltfrieged und die Einverleibung Thorng in
den neuen polnifdhen Staat hindiberfithrt. Leider find die 15 Jahre Thornet
Gefdhichte im neuen Polen in wenigen Ieilen abgetan, obgleidh) man gerade
bier fiir die wirtjhaftliche und allgemeine CEntiwiclung gern genauere Ans
gaben fehen twiirde.

Als umfangreiche Crgdangung der legten RKapitel deg Beitrages von
Gorsti darf eine felbftdndige Urbeit angefehen werden, von der erft Ddet
erfte Band oorliegt, und die um fo widtiger ift, ald &. {ich in den be
treffenden Abfchnitten feinen eingehenderen Quellenftudien untergogen hatte-
€8 ift Dag Wert von Stanislaw Walega, ,Die politijche Gejchichte Thorné
gegen Gnbde der Republif (1724—1793)"*), deffen erfter Band nach dem
Shorner Vlutgeridht einfest und bis sum BVau der Goangelifchen AL
ftadtifhen Kirche (1756) furg vor dem Ausbruch des Sicbenjabhrigen Krieges
fithrt. Berf. gebt von den Folgen des Urteils des Warfdhauer Afjefjorial”
gerichtd aus, das vor allem den Goangelifhen die Marientirche genommen
und die BVefepung der Hilfte aller Sige im Rat und Schodffengericht mit
Ratholifen — und das hieh in der Hauptiadhe mit Polen — feftgelegt hattes

22) £. Prowe, die Wiedervereinigung THornd mit Preufen, in: N. Pr. Proy. BIL 3.
G. 10 (1865), 93 f.; O. Lindau, Die Vemitbungen der Stadt Thorn um Wiederaufnahme i
?legtoﬁfpreuﬁifd)en Staatdverband wdbhrend der Freibeitdfriege, in: Mitt. d. Coppernicus-B. 14,1

, 1907).

23) Zarys dziejéw Torunia po roku 1815.

%) Bgl, die Arbeiten von Véiar, Maper it a.

%5) Stanistaw Walega, Dzieje polityczne Torunia u schylku rzeczypospolitej (1724—1793)Y
z slowem wstepnem Wladystawa Konopczyfiskiego, Tom I. RTNT.39. Torufi: N
kladem towarzystwa naukowego w Toruniu 1933. 392 ©. mit 6 UbH. 80,
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et fdhildert die allgemeine Lage in Thorn und die Nationalitdtenverhiltniffe:
#Folglih mufite die fatholijhe und polnifche Veodlferung aud) nadh dem
Sahre 1724 im gangen betrichtlich) fein, und dasg bewirfte, dap fich damald
ber big dabin rein Ddeutfhe Charaffer der Stadt verliert, und daf das
fatholifhe und polnijhe Glement anfingt, in Thorn eine ziemlich grofe
Rolle zu fpielen” (S.3). Walega fieht im Druck der polnifhen Regierung
auf die Stadt, der gewaltiamen Polonifierung des bid dabin rein deutfdyen
und proteftantijhen Nates, der gewaltfamen Wegnahme der evangelifchen
Rirchen und der erzwungenen AUbmwanderung deutfdh-proteftantijcher Familien
bie YUrfachen diefes Wanbdels, halt fie aber fiir gerecdhtfertigt durch dag Ver-
halten Des Rated gegenitber Dder polnifdh - fatholifhen Minbderbheit, ing-
befondere feine Verordnungen gegen dag Polentum, die Ddeffen freie Ent-
wiclung untertbanden und im Grunde nur ein Jeidhen der Schwdche ge-
wefen feien.

DQurd) die gange Jeit, die Der Verf. bebandelt, zog fich diefer fon-
feffionelle Gegenja bin, der {ich ziemlich mit einem, freilich erft in zweiter
Linie Hervortretenden deutjh-polnifchen Gegenjas decfte. Da das Thorner
Blutgericht deg Jabhres 1724, dem 10 deutiche Biirger Thorng gum Opfer
fielen, die Qntervention der proteftantifchen, aber audy fatholijcher Mddyte
gur Folge gebabt batte, {pielten die BVeziehungen der ,Diffidenten”, der
Nidhttatholifen, eine bedeutjame Rolle. Fiir den Thorner Rat ftand die
Fiiblung mit BVerlin im Vordergrunde. Jmmer wieder war ed die ge-
meinfame proteftantifhe Halfung, die die Fdden zwijchen Thorn und bder
preuBifhen Regierung fefter niipfte. Jnnerhalb der Stadt waren die Orden,
befonders dDie Jefuiten, die Hauptgegner des Rates, der durch die Hinaus-
gogerung von Neuwahlen eine Jer{plitterung feiner deut{dh-proteftantijdhen
Cinbeit nad)y Moglichfeit zu verhindern fudhte. JIn Koéniglid)y Preufen hatte
et vor allem mit der Feindfchaft ded RKulmerldndifchen AUbeld zu redmen,
wahrend der Pommerellifhe und Marienburgifche mebhr dagu neigte, mit
ben grofen Gtddten die gemeinfamen Rechte gegen den Jentralidmus der
Republif Polen zu verteidigen (S.35, 36). Diefer Gegenfas gegen Dden
nachbarlichen RAdel umfapte Konfeffion, Nationalitdt, Wirtjchaft und be-
tubte leten Gnbdes auf einem ticfgehenden CStruffurgegenfag Dder deutfch
geordneten Otadt gegen Ddie Lebenshaltung des AUdeld — grundfdsliche
Unterjchiede, auf die Der Werf. leider nicht eingebt.

QAlg ed nacdh dem Tode Augufts des Otarfen zur Doppelwabl fam,
urde aud) Thorn in den KRampf Hineingerifien, jah fonfdderievte polnijdhe,
tififche und fadfijhe Sruppen in feinen Mauern, hulbigte erft Stanislaw
Legzeaynsti und dann uguit I11. von Sadfen, der von 1735 an unbeftrittener
Ronig von Polen war, Die Stadt war, feit 1724 dag CErefutivfomitee von
bt Riefenfummen erprefit hatte, in den Wirven Des folgenden Jabraehnts
immer mebhr verarmt. Die KRdampfe um die polnifhe Krone bhatten auch
horn {dhwer gefchadigt und getroffen. So beburfte e8 der verbdltnidmdpig
friedlichen Qeiten unter Auguft 1L, um bdie BViirgerichaft itberhaupt wieder
aufleben gu laffen. Fragen deg Handeld und der Wirtichaft nehmen fiiv
diefe eit daber auch in Walegag Darftellung einen breiten Raum ein.
Aber herrfchend waren doch noch immer die fonfeffionellen Gegenfige. Sie
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fanden ihren fenngeidhnenden Auddrud in dem Kampf um den Neubaut
einer Goangelifhen Kirdpe in der Altjtadt™), der nad) der Wegnahme bder
Marienfirdhe notivendig geworden war. LWeit itber die lofale BVebeutung
Ded von 1738—1756 wabhrenden Gtreited hinausgreifend, jeichneten fidh die
grofen Fronten ab: dbie Katholifen, die einen allgemeinen Jentralidmus er
ftrebten, und unfer denen die — meift polnifchen — RKRatholifen in Thorn
und RKgl. Preupen nur eine fleine Gruppe bildeten, und auf der andern
Geite die Thorner mit Dangig und Elbing und den nidt fatholifhen Teilen
der Otdnde Preufens, die mit ihren alten, feit 1454 verbrieften Freibeiten
aud) die fonfejfionelle Frreiheit verteidigten.

Der Berfafler hat fih im gangen mit Grfolg bemiiht, die freibenden
politifhen und feelijhen RKRrdfte herauszuarbeiten, Gigenjdhaften und Ge-
finnungen der Menjdhen nidht einfeitig und nicht ablehnend ju fenngeichnen.
Wenn er in feiner abjdhliefenden Sufammenfafjung (S.375) auf den ,an~
geborenen Ronfervatismus” der Thorner hinweift, o hat Heuer®) fiir
Dag lete Qabraebnt ded Jabrhunbderts die gleidhen, am Alten {tarr feft
haltenden Grundziige der Thorner Politit gefenngeichnet. Aber will man
die Wurgeln diefer Politit faffen, o fann man e8 nidht mit der Auffafjung
tun, die WL Konopeapisti in einem Vorwort ju dem BVud) ausdgejprochen
hat (S. XII): ,Das waren weder Polen noch Deut{che aus dem Reich nodh
Preupen in fpiterer Bebeutung, nur JThorner, die -eiferfiichtig fiir die
ftadtijhen Privilegien eintraten und jogar gegeniiber andern polnijch-preu
Bifhen Otdadten einen partifularen Thorner Patriotidmus und einen RKgl.
Preufiifhen Teilgebietdpatriotidmug befrieben.” Gewif bat Thorn nidt
die Weite und Grife Dangigs. Den fonfervativen Charatter feiner Politit
bat e8 mit Dangig und Elbing und den andern preufifdhen Stadten geteilt.
OSie fonnten ihre alten ftandifdhien Rechtspofitionen nicht verlaffen, denn jebe
Anderung bedeutete ein Weniger, wie {o viele fhlimme Grfahrungen ge
seigt Datten, und die Gegenwart berubte im Criftengfampf um dag pro-
teftantifch-Deutiche Leben auf den alten Gerechtfamen. So fam in bdie
Thorner Politif etiwas Starres hinein, dad es jugleih gefdbhrdete und er-
bielt. Jm grofien Sufammenbang der Greignifie, die Walega {dhildert, wird
der gejdidtliche Ort deutlidh), an dem Thorn vor dem Ende der polnifchen
Republif jteht. €3 ift durd) feine geograpbifche Lage viel tiefer ald Dansig
oder Elbing in die inneven Sujammenbhdnge des polnifhen Staates verftrict-
8 webrt fid) daber um o leidenfdhaftlicher gegen ihr {ibergewicht. Seiner
gangen Otruftur nacd) Hat e8 {dhon nidhtd mit dem benacdhbarten polnifdhen
Qbel — viel weniger nod) mit der gangen AUdelrepublif zu tun, in derven
Lebengform fiir die preupifhen Stddte fein Raum ift. Dagegen fithrt die
proteftantifdy-deutihe OStruftur der Otadt in allen ihren formgebenden
RKRrdften immer wieder ju einer engen Verbindung nidht {o fehr mit Kinigs”

26) S, 203—381 der Arbeit, Das Kapifel ftiist fih vor allem auf ungedrucdtes und 9¢
drudted Quellenmaterial, bitfe aber die Ilegfe Arbeit yon RN, Heuer, Die altftavtifde
evangelijhe Rivdhe in Thorn (Shorn 1929 u. Dte. wif]. Jeitfhr. f. Polen 15) mebr Heranziehe!
follen, QAuch fonft wire eine frarere Auseinanderfesung mit der Litevatur erwiinfht gemwefers
sumal RKonopegpnsdfi (S XI) im Vorwort darauf binweift, dap die Arbeit gegen Di¢
dltere Liferatur vielfache Korreffuren und Veroolftdnbdigungen bringe.

) R, Heuer (val. unten Anm, 51) S, 59,
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berg alg mit BVerlin — mit dem profeftantifdhen Preufen Friedtidy Wil-
helms 1. und jeined Sobnes. Jm eingelnen genommen, befteht die Gefdhichte
Thorng im 18. Jabhrhundert aus grofen Ndten und fleinen Crfolgen und
vielen Gingel{chictfalen von faum mittlerem Map; dag zeigt die ausfithrlide,
breit burch alle Seitfampfe hindburdhfithrende Dar{tellung des Uutors. A8
Gejamteindruct aber bleibt Der beftehen: wie wenig dieje Stadt ihrem Wejen
und Wollen nad) im 18, Jahrhundert mit Polen zu {haffen hatte.

Der befannte KRrafauer Hiftorifer Ronopegzypnsfi gibt dem Bude
freilich einen anbern Ginn auf den Weg und nimmt e8 ald Gegenzug gegen
Da8 deutjche Sammelwerf ,Deutihland und Polen™®): ,JIn einer Jeit, in
der Dag Problem der polnifdh-dDeutichen Vegiehungen fidh mit unverdnderter
Kraft den Gelehrten und Publiziften aufdrdngt, in der die Elite Der deutjhen
und dfterreichijhen Hiftorifer in drei Spracdhen fidh bemiiht, der Welt ibre
AUnficht iiber diefen widhtigen Gegenftand einguprdgen, tritt ein beginnender
polnijdher Hiftorifer in die Neibe der dlteren Kollegen, um ein beftimmees
Sragment der Gefchichte der Stadt darzuftellen, die in der alten Republit
am meiften Deutich war und in der heutigen zu den am meiften polnifchen
gebdrt. Aus der erwdbnten Publifation der deut{hen Gelehrien gebt die
Suggeftion heroor, daf , Deutidhland” war und ift die gewaltige Jivilifations-
madht, neben Dder ,Polen” einen dhwadhen, jungen, wenig {ddpferifchen
und faum lebensfdbigen Faftor Ddarftellf. Aus diefer umfangreicdhen, aber
nur einen gewiffen Abjdhnitt umfaffenden Arbeit Staniglaw Walegas ant-
wortet die Nidtigftellung: dap Polen jogar in den Jeiten jdhiwerer Ver-
finfterung mit {einem moralijh-politifchen Dafein auf die Nadfommen der
Kreugritterfiedlung einen wunberbar angiehenden Einfluf ausiibte” (S. IX).

QWie diefer ,angiehende CinfluB” fidh in der Folge der allgemeinen
politifhen Wirren in Polen und der Gegenreformation ald Verfall des in
unermiidlicher Abiehr ftehenden Thorn ausivirfte, gebt aus der breit auf
die Quellen geftiigten Arbeit Walegad nur zu deutlich hervor. Aber ift e8
deshalb notig, Qualitdtdunterchiede in den Vordergrund zu {tellen, wie
Ronopezynsti ed von der genannten deut{hen RUrbeit annehmen midchte?
Qeded Volf, das in feinem gefdhidhtlichen und fulturellen Gut lebt, wird in
ihm aud) dag giiltige Map finden und fih dagegen wehren, von einem
andern Volf nadhy deffen Leiffungen bhiober ober niedriger eingeftuft zu
werden. Um fo deutlicher mup man vor dem Bilde diefes Thorn bdes
18. Jahrhundertd den Wefensdunterfchied, dag AUnderdfein betonen.
Thorn ift gang anderd alg die fatholifhe Abelsrepublif Polen — das ift
ber entfcheidende Gindruct jeiner politijhen Gefdhidyte.

Wenn wir von hier ju dem Sammelwert ,Gejdhichte Thornd" Furiid-
febren, fo ift dag Gegenftiict gu der Urbeit von Gorsfi der Veitrag von
Leon Ko ¢y ,Die innere Gefchichte Thorns big sum Jahre 1793“*) (S, 97
big 209), der neben der Abhanbdlung von Mo car $fi al8 der reidhhaltigfte

28) Deutjchland und Polen. Beifrdge zu ibren gejdhichtlihen Begiebungen, breg. v. Albert
Bradmann (Miindhen u, BVerlin 1933),
29) Dzieje wewnetrze Torunia do roku 1793,
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an felbftandigen LUnterfuchungen und eigenen Refultaten begeichnet werden
darf, eine wertoolle Leiftung wirtidhaftdge]dhidhtlicher Forjdung. Denn wenn
er aud) zunddft, in der Hauptiache im Unfdhlup an Semrau, die Ent-
widlung der ftandifhen Verfafjung darftellt, fo liegt dad Schwergewidht
der Arbeit dodh in den Abjdnitten iiber die Finangen (S.115—137) und
itber Den Handel (S.138—204) [horng. Die Cinfiinfte der Stadt floffen
aus KRontributionen, dem ldndlidhen Giiterbefis, Vrauereien, Miihlen und
Monopolen, die Ausdgaben umfaften Schulden, Verwaltungstoften fiir den
fleinen Verwaltungsapparat und auBerordentliche Ausdgaben. Der Verf.
fucht dag Budget der Stadt mit dem von Krafau, Pofen und Lemberg auf
Grund vorliegender polnijcher Spegialarbeiten gu vergleichen, vergichtet aber
auf den ndditliegenden Vergleich mit Dangig. Die Handeldgefhichte umfafht
nur den Fernbhandel. Kocgy behanbdelt zunddhft den Thorner Hanbel, vor
allem mit Polen und Rotrufland big gum Jahre 1466; er nimmt fiir dasd
13. Sahrhundert nur einen fehr befdheidenen Umfang (S.139) und fiir bdie
3eit nadh) dem Tode RKafimirs . Gr. (1370) bereitd einen Riicgang an
(S.139), {o daf danach die eigentliche Bliite ded mittelalterlichen Thorner
Handels nidht viel mebr ald ein halbes Jahrhundert betragen hitte. Ob-
gleich ,die langjdhrigen Kriege mif dem Orden und die dabdburch begriindete
Qerarmung dad thre taten” und die polnijdhen Herrjcher der Dangiger Han-
delspolitif gegen alle anberen Raufleute freie Hand liefen (S.158), fieht
RKRocgy die YUrfachen fiir den Riicdgang desd Thorner Hanbeld in der 2. Hilfte
des 15. Jahrhunderts nicht im Wedhfel Dder ftaatlichen Herrfchaft 1466,
fonbern in Den allgemeinen AUnderungen des Hanbeld, der den Thornern
den ungarijhen und den Handel iiber See fowie befonders den Tudhhandel
nabm. Die CGrridhtung ded Thorner Stapeld (1454) {ollte nur der {iber-
windung einer Wirt{dhaftskrife dienen, {o daf feiner Jufhebung im Jahre
1537 feine entjcheidende BVebeutung beisumefien wdre. Die nddfte Bliitegeit
Des Thorner Handeld von der Mitte ded 16. Jahrhunbertd bhig zu den
Sdhwedijdhen RKriegen beruhte nidht mehr auf dem Hanbel mit Polen, jon-
dern mit Sdhlefien und Oberdeutfhland (S. 185, 186). Die preupijche Wirt-
fehaftspolitif nad) der 1. Teilung von 1772, bei der auf ruffijthes Verlangen
Khorn obhne fein Hinterland bei Polen bleiben mufpte, lieh in der Stadt
eine preuijche Partei entftehen. Im Jahre 1793 wurde Thorn gleidhfalls
wieder preuBiid). Jn den nddjten Ubjdhnitten bejpricht der Verf. gefonbdert
die Handelsbesiehungen mit Schlefien, Thorn ald8 Mitglied der deutjchen
Hanje und gibt allgemeine BVemerfungen itber den Thorner Handbel. Ein
{lberblict iiber Den Gtand bder Forjdhungen zur Vergangenbheit Thorns™)
{hliept die Rrbeit ab. Sie wird durd) umfangreiche ftatiftijche Tabellen
ergdnst, in Denen Dag Material der wirtichaftdgefchichtlichen Quellen midge
lichft vielfeitig und griindlic) ausgemwertet ift.

Alg Grgiangung zu dem verfaffungsgefchichtlichen Abjhnitt in KRoczné
RArbeit darf der fleine Uuflas von K. G 6r8fi ,Siebenhunbdert Jahre

30) Gin fiberblict {iber die Quellen auf S. 136 f.; mit der dlferen Liferatur und den Quellen
aur (Beid)i.cbte Shorng bejhiftigt fich von Dden bier genannten Arbeiten auch T. Glemm @
in dev Dzieje Torunia &.299—301 und der{, Stosunki (pgl. unten, Anm.37), 513,
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RKufmer Redht"®) gelten. Unter Auswertung der Ausgabe von Kif bh*)
und ded Auffaged von KLein au®) judt er der Ableitung der in Preufen
geltenden Nechte an einigen Punften nadgugehen. Dag Vorbild fiir die
Heerfolgepflicht (Rifd S.120 ff.) mbchte er in Ungarn fudhen. ,E8 {dhuf
indeflen Daburdh der Orden eine Verfafjung, die nicht der deut{chen feudalen,
fondern der polnifhen und ungarifhen angendhert war.” Auch fiir dasd
preuijhe Redht fudht &. AUnalogien und Abbdngigleiten im polnijdhen
Recht, ohne su bedenfen, daf {dhon im Chriftburger Vertrag (1249) pol-
nijdhes und preupijdhes RNedht n e b e neinander geftellt wurden, ihre Abn-
lichteit alfo faum al8 fo Dbetrachtlich angefeben wurdbe, CEndlih nimmt er
eine {Ibernabhme Ded Vernfteinvegald und ded Seevechtes ausd Pommerellen,
des Veutnerredhtes aus Polen an. Die fleine rbeit leidet befonders in
dent legten bjdhnitten 3. T. an ungeniigender RKenntnid des bdeutfchen
Rechted und der Verfafjungszuftande bei den baltifd) e n Vilfern, die gar
nicht gum Vergleich herangezogen {ind, fowie der diesbesiiglichen Literatur®™).

Dagegen verdient die Verdffentlichung von Staniglaw Herbit ,Die
Thorner Handwerfsziinfte*®) befondere BVeadhtung. Die Thorner JInnungen
haben der Stadt zur 700-Jahrfeier dag Vud) dargebracht, auf dag fie in
feiner {auberen und f{dhonen RAusitattung gewif {toly fein Ddiirfen. Die
fnappe 3eit, die dem Verf. fiir die Abfaffung des Manuffripted zur Ver-
fitgung {tand, oielleicht auch feine allgemeine wiffenfdhaftliche Cinftellung,
haben thn verhindert, die Gefchichte des Thorner Sunftivefens bis in die
Tiefe au durdhdringen. Die Biidher von Huizinga und BVedtel
regten ihn zwar an, den Quellenftoff in entfprechender Nidhtung zu durdh-
muftern, aber eine eindringlichere Crfaffung der eigentiimlichen fogialen,
rechtlichen, politifhen und geiftigen Probleme IThorns, deflen eingigartige
gefhichtliche Stellung gerade in der Gejchichte feiner Jiinfte sum Ausdruc
fommt, ind Grundidslide hinein ift nidht verjudyt tworden. Ebenfo
weift H. felbft darauf hin, dap er die Quellen nicht erfchopfen fonnte, und
unterftreicht den vorldufigen Charafter feiner JUrbeit. Unter Veriictfichtigung
diefer Gigenfchaft aber ftellt dad8 Vuch eine erfreuliche Leiftung in der
gangen polnifchen Jubildumsliteratur von 1933 dar.

Mebhreve KRapitel behandeln zunddyit die allgemeinen Formen und Jn-
bhalte des Thorner Sunftlebens, die Organifation der iinfte, ihre perfonelle
Bufammenfesung nach Lebrlingen, Gefellen, Gefellenbruderichaften und
Meiftern, die Selbftvermwaltung der iinfte, ihr Wefen als ,religidfe, ge=

31) Karol GOrski, Siedemsetlecie prawa chelminskiego. Odbitka z ,,Tygodnia o Pomorzu‘.
Poznafi: Nakladem Kola Naukowego Towarzystwa Studentéw i Dyplomowanych Wyzszej Szkoly
Handlowej w Poznaniu 1933, &. 112—117.

32) B, Kifd, Die Kuimer SHandfefte. Deutjhrechtliche Forjchungen Hejt 1 (Stutt-
gart 1931),

38) H. RKRleinau, Unferjudhungen iiber die Kuimer Hanbdfefte, bejonders ihre Sfellung im
Recht der deutjchen RKolonifation, in diefer Jeitichrift BVd. 10 (1933) 231 ff.

32) Pql, etiva G. Kifdh, Dag Fifhereirecht im Deutjchordendgedbiet (Stuftgart 1932) und
defien dltere QArvbeiten zum NRecht der RKulmer SHanbdfefte; fiir dasg BVeutnerredht € Dom-
browgti, Die mittelalferliche Bienenwirtichaft im Grmlande in: Jeitfdrift . d. Gejch.
Gumlandg 9 (1891) und Henrpf Lowmiangti, Studja nad poczatkami spoleczenstwa i
pafistwa Litewskiego I (Wilno 1931), 141 ff.

35) Stanistaw Herbst, Toruiskie cechy rzemiedlnicze. Zarys przeszloSci. Torud: Nakladem
cechéw Torufiskich 1933, 256 ©. mif 39 ALD, 8o,
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fellige und mwirt{dhaftlihe Organifation” (S.35), Cinfliifie der Thorner
Sunftoerfafjung auf die in Warfhau und Lemberg. Bei dem forgfam zu-
fammengeftellten Kapitel diber ,Religiofitit, Braudytum und Geiftedart der
Siinfte” mddte man am meiften bedauern, daf dem Verfaffer fein tief
gegriindeted und formoollendetes Bild vom inneren Leben der Idinfte in
Thorn gelungen ift, wabhrend dag RKapitel iiber den ,Rnteil Der Jiinfte am
dffentlichen Leben Thorns” derven politijche Mitarbeit in der Gemeinde und
ibre Kampfe um bdie Bertretung im Stadtrat flar und utveffend heraus-
arbeitet. BVon Dbefonderem SQntereffe ift RKapitel IV , Nationalitdtens
verhdltnifle’. Wo H. nur die Herfunftdorte aus Schlefien, Polen ober
Déanemart angibt (S. 63 AUnm. 1 auf Grund von Junftbriefen des 14. Ihs.),
ift nichtd diber die Volfszugehvrigleit gefagt. BVerf. verfudht dennodh bdie
Nationalitdtenverhdltnifle wenigftend in ungefdhren Linien durd) die Ge-
{hichte der Siinfte zu verfolgen. Danad) war der deutihe Chavafter der
Gtadt am ausgepragteften oor 1410, dann traf ein Wedhfel ein. ,,Die Jeit
des Wirt{haftsverfalls der Stabdt im 15./16. Jahrhunbdert witft ausgiebig
auf ibre Entdeutjhung ein. Der wabhlerifhere deutihe Hanbwerfer wandert
nach giinftigeren Gegenden, in die Jiinfte dringt das anfpruchdlofere pol-
nifche Element ein, was der Wedhfel der politijhen BVerhdltnifje erleichtert”
(S. 63). Gegen Gnbde des 16. Jahrhunderts wird eine Junahme ded deutjchen
GClemented erfennbar. ,Diefer Verlauf hat auch ein {oziales Ausfehen — e
werden ovor allem bdie 3iinfte der Meifter deutfch; in den Gejellenbrubder-
{haften fest ed fidh fhwdcher durdh” (S.65). Den Hihepunft der neuen
Cindeutfchung bilbet die 3eit vor den Schwebenfriegen, in der innerhalb
der Handwerfer, der vollberedhtigten Stabdtbiirger, faum 4,7 % Polen zu
finden find. Gegen Dag Cnbde deg 17. Jahrhunderts wddyft deren 3Iabl,
1686: ca. 5,5 %; 1696: 7 % und wird von den, den proteftantifhen Siinften
feindlichen RKUbftern Finftlich gefteigert, {o dap {ie von 8 % im SJahre 1733
auf 14,6 % im Jahre 1793 fteigt. A8 Herfunftdgebiete der Suwandever
erfdeinen mit abfteigenden Sablen big 1793: Schlefien, Preupen, Grof-
polen, RKleinpolen, Norddeutfhland, Weftdeutjhland, BValtifum, Standi-
navien, Sdyottland und Franfreid) (Hugenotten). Jn der erften preupijdhen
Beit und Der des Hergogtums War{hau wudhjen beidbe Nationalititen nur
langfam, um dann in der liberalen Wirtjdhaftsverfaffung in der 2. Halfte
pes 19. Jahrhundertd den Polen einen gunehmenden Vorjprung zu laffen.
Der Verf. nimmt fiir diefe Wandlungen der Nationalitdtenverhilenifie
weniger inneve alg dufiere Griinde an. Die antideutihe Politit KRafimirs
des Grofien und die antiproteftantifche Politif der Republif habe bdie
deutfhen Handwerfer Polens Thorn als nddjte ufludht aufjuchen laffen.
Ginbrudsooller ift ein anbderer Sufammenbang: wie ein BVergleih mit Hem
Rhpthmus der Wirtjdaftsentwidlung seigt (vergl. oben S. 104), fallen wirt-
dhaftliche B littegeiten und eiten Ded dDeut{dhen fbergemidts
{o mweitgehend zujammen, daf man fie gewif audy in urfachliche Verbindung
bringen darf.

Das nidyfte RKRapitel behandelt ,die materiellen Grundlagen und die
Hauptwirtihaftsmwandlungen der Thorner Siinfte”, einen {Iberblick iiber die
allgemeine Cntwidlung, innerbalb derer aud) die des Thorner Handwerts

106



fih vollzog, big zur Gegenwart (1932). Den groperen Teil ded Budhes
(©.82-240) nimmt dann die monographifdhe BVehandlung der eingelnen
Siinfte nach BVerufsgruppen ein, wobei jededmal die chronologifdhe Ent-
wiclung, Stafuten und Redhte, ftatiftiihe Verhdltnifle ufw. beriicfichtigt
werden, wie e8 jeweil8 die Quellen erlauben. — Vefonbere Crivdhnung
verbienen Ddie gablreichen AUbbildungen von Sunfttruben, Mappen, Do-
fumenten, Kritigen, Gemdlden und Darftellungen aud dem BVerufsleben
., die eine wertvolle Vereicherung des fchon in fich Jo reihhaltigen und
anregenden Budhed {ind.

An die Darftellung der aufen- und innenpolitifhen BVerbdltniffe chliept
in der ,Gefdhichte Thorng” ein Lberblicf iiber Dag rveligidfe und geiftige
Leben an. Die ,Befdhichte der Frdhlichen Verhdltniffe in Thorn“*) gibt der
Reafauer Univerfitdtsprofefijor T. Glemma (S.257—301). CSeine Dar-
ftellung der mittelalterlidhen RKirchengefdhichte (S. 259—266) umfaft in aller
Riirge die Gefchichte der KUdfter und Pfarren fowie huffitijher Strsmungen.
QAuchy die Gefdhichte der Reformation (S.266—272) ift {iberaus fury ge-
halten und befdhrantt fich auf die widhtiglten Mamen und wefentlichften Er-
eignifle Der duBeren und inneren RKampfe und der Neuordnung. Etmwas
ausfiibrlidher (S.272—282) ift die Gefchidhte der Gegenveformation, in
deren Mitte die Tdtigfeit der Jefuiten in Thorn {teht, big zum Colloquium
charitativum (1645) behanbelt. Jbr folgt die Kirdengefchichte Thorns bis
gu den Teilungen, die unter dem dunflen Sdhatten des IThorner BVlut-
gerichts (1724) ftebt; deffen Creigniffe werden rein duBerlid), wenn audh
nicht gang obne eigene Stellungnabme, gefdyildert; den Neft bildet die Ge-
{thichte Der KRUbfter und ein flitchtiged Wort itber die Lage Der Proteftanten
und den Neubau der Neuftadtifden Kirdye. Fiir diefen leider recht duperlich
gerafenen Ab{dhnitt ift die ausfiihrlidhe Darftellung Walegas, die ja aud
die firdhenpolitijhe Cntwidlung umfapt, unentbebrlicdh). Ein lested RKapitel
mit genaueren ftatiftifchen Angaben iiber Konfeffions- und Nationalitdten=
verhaltnifle fithrt big sur Gegenwart (AUnfang 1933).

Wenn der befdhrdnfte Raum, der Glemma zur Verfiigung ftand, ihm
offenbar die fnappe und trodene Urt feiner Darftellung vor{drieh, ift fein
Wunfdh 3u verfteben, den wicdhtigen Stoff der Rircdhengefdhichte nody einmal
ausfithrlicher su verarbeiten. Cr fand dagu die Mbglichfeit in feiner Ab-
handlung ,Die frdhlichen Verhdltniffe in Thorn im 16. und 17. Jahr-
hundert im Sufammenbang der Rirdpenge{dhidhte RKgl. Preupens”?). €8
ift alfo die Gefdhidhte dDer Reformation und der Gegenreformation, die in
wei Hauptab{dhnitten behandelt wird. U Vorzug der Darftellung ermweijt
fih, daf fie fih niht fo ausgeprdgt wie in dem Sammelwerf auf Thorn
felbft befdhranfen muB und daher die Ginwirfungen der fatholijhen Bifdyisfe,
be8 $Hofes, des fatholijhen Abels der Nepublif einerfeitd, der deutfchen
Reformatoren, Dangigs, des Hergogtumsé Preufen andrerieitd ausfiihr-
lidher bebandeln fann, wodurch erft die Nolle Thornd im Gefamtablauf

36) Dzieje stosunkéw koscielnych w Toruniu.

37) Ks. Tadeusz Glemma, Stosunki koScielne w Toruniu w stuleciu XVI i XVII, na tle
dziejéw koscielnych Prus krélewskich. RTNT. 42, Torufi: Nakladem Towarzystwa Naukowego w
Toruniu 1934, 228 &. 8¢,
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der beiden grofen firdenpolitifhen Bewegungen deutlid) wird. Die Ge-
fhicdhte Degd Profeftantismus in Thorn enthdlt vor allem die Unfdnge des
Luthertums, die AUnerfennung des Augsburger Vefenntnifles, den inneren
Aufbau und die Hrchliche Arbeit der Proteftanten und ihre gablreichen und
verhingnigoollen Gtreitigleiten. Jn der Gefchichte der Gegenreformation
gebt e8 vor allem um den KRampf ded evangelifhen Rated gegen die Orden,
bejonbers Die Sefuiten, und um die Kirchen, namentlich die Pfarrfivde
St. Sohann,  Gine Sujammenfaffung in deutfder Sprade (S.203—207)
erleichtert den Sugang zu den wiffenchaftlichen Rejultaten der Arbeit.

Ginige fleinere biographijche Beitrdge sur 700-Jahrfeier hat AUlfonsd
Manfomwsfi in den Lebensbildern dreier gebiirtiger Thorner, ded fam-
landifhen BVifchofs Johann Clare, des Crabifdofs von RNiga, Sy!-
pefter Stodewefdher™® und Ddes ermlindijhen Bijdhofs Lucas
WapselroDde™) beigeftenert, Alle drei Dhatten {ie Kdmpfe mit Ddem
deutfchen Orden ju beftehen. Aber mit Recht ftellt M. diefe Auseinander=
fesungen nidht in die Mitte feiner Darftellungen, fondern judht die biogra-
phiihe Cntwiclung aller drei Sohne Thorng herauszuarbeiten und gugleidh
mit Dem geiftigen und politijhen Hintergrund ihrer Seit gu verbinden.

Mit der Kirchengelchichte hat die Schulgejchichte vielerlei Begiehungen,
und Dag Dbefonderd in einer Stadf, in der Reformation und Gegen-
reformation {o unerbittlih aufeinanderprallten. Jm Anjhlup an eigene,
quellenmdpige Vorarbeiten behandelt Stanislaw Tpnc ,Dad Shulivejen
Shorng im Verlauf feiner Gefchichte *) (S.303—342) innerhalb der allge-
meinen BVilbungsgeldhichte. Im Mittelpunft ftebt die rubmreiche Gejchichte
Des Thorner Gymnafiums, neben der dag iibrige Schulvefen mit Recht
auriicktritt,

Der folgende Veitrag ift wiederumn das eindrucdsoolle 3eugnis felb-
{tandiger und grundlegender Forjchung auf dem weiten Gebiete der Shorner
RKulturgefchichte: der Dirveftor der Thorner Coppernicus-BVibliothef, Iyg-
munt Mocarsfi behandelt ,Das Bud) in Thorn bis gum Jahre 1793“4).
Der Verf. nennt feine Urbeit einen gefchichtlichen Abri. Cr Dhatte fie
eher eine Grundlegung nennen diirfen, Denn er gibt eine bedeutende Ju-
jammenfafjung der Gefchichte Des IThorner Vudhdrucks, Buchhandels, der
Budhbinderei und deg Bibliothetswejens, die durd) ihren Umfang (S. 343
big¢ 468) den organifdhen RAufbau des gangen Sammelbandesd geradeju
iprengt. Die vollftindige BVeberrichung des Otoffes erlaubt dem Verf.
fotoohl Dag Cingehen auf Cingelbeiten und Dderen Rorreftur in der For-
fhung, wie die Durdfithrung grofer Linten. Deut{dhe Namen — Wolff-
{dhauffel, Nering, Kotenius, Ferber ujw. — leiten die Gefdhichte ded BVudh-

38) Ks. A. Mafikowski, Jan Clare z Torunia, biskup sambijski (1319—1344), in: Zapiski
Towarzystwa Naukowego w Toruniu tom IX zeszyt 7—8 (Zeszyt jubileuszowy pisma: 1908—1933)
poswiecony 700-leciu Torunia, Toruf 1933, 81—89; Der{, Sylwester Stodewescher Toruficzyk,
arcybiskup ryski ({ 1479), ebenda &.89—113. Das Heft enthdlf ferner: St. Dabrowski,
Portale, bramy i sienie torufiskie XVII — go wieku (&, 113—150); T.Mikuls ki, Piesi ludowy
o Toruniu (&, 151—164).

39) Ks. Alfons Mafikowski, Lukasz Watzelrode Torunczyk, biskup warmifiski (f 1512).
Pelplin: Czcionkami drukarni i ksiegarni ,,Pielgrzyma‘ Sp. Z. O.P. 1933, 44 &. 8o,

40) Szkolnictwo Torunia w ciagu jego dziejow.

41) Ksiazka w Toruniu do roku 1793. Zarys dziejow.
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druds in Ihorn ein. JIm Jabhre 1569 witd hier das erfte Vudy gedrudt.
M. fithet durdh die Tdtigleit Der eingelnen Offizinen hindburd). Nady ihm
iiberiviegen im 1. Bievtel Ded 17. Jabhrbunderts die polnifhen Drucke
(©.383). Im Jabre 1614 dructte Ferber die ,Jeue Jeitung” (S. 399, 403)
al8 erfte Thorner Beitung, 1723 er{dhienen das ,Gelehrte Preufen” alg erfte
gelebrte Seit{chrift und 1760 die ,Jhornijdhe Wdchentliche Anzeigen und
RNadyrichten” (S.4501.). ,Die Drucproduftion des 18. Ips. frdgt {prachlich
in Thorn deutfhen Charafter” (S.450). Der Tert wird durdy die Wiedet-
gabe zablrveicher Titelblatter illuftriert und ergdngt. Die Niickfiht auf den
polnifchen Lefer hat den Verf. wobhl veranlaft, mit ver{dwindenden, wegen
ihrer BVedeuting faum zu umgehenden usnabhmen nutr die Titelbldtter
nichtbeuticher und bejonders polnifdher Druck{chriften zu treprodugieren, fo
bag Dag RAbbildungdmaterial jehr viel ungleidhmdpiger ausgefallen ift als
der wiffenfchaftlich einheitlichere Tert. €8 ift zu wiinfdhen, dafp Mocarstis
Gefdhichte des Ihorner Vuches audy {elbftindig, auBerhalb ded Sammel-
banbdes, erfdheint und thre Lefer findet.

Das leste, noch ausftehende grope Gebiet der bigherigen Thorner Kultur-
gefchichte behandelt der KQuitos desd Stadtmufeums, Gwido Chmarzpn st
,Die Kunft in Thorn"*) (S. 469—544). Mt feinem Cinfithlungsvermdgen
und vollem Ver{tdndnis fiiv die geiftigenInhalte und fozialen Borausiesungen
einer Kunit, die in einem bitrgerlichen Gemeinwefen Hes Drdenslandes fid
su bochfter Blitte entfaltete, ftellt Ch. die Werke eined Kunitlebens hin, das
er in ,einen mittelalterlichen Abjchnitt (1233—1530), der felbftdndig, unab-
hangig und inbividuell ift, und einen neugeitlichen Ab{chnitt, fehr abhingig
und ohne ftatfen inneren Ausdrud” (S.472) gliedert. Dag Schmergewicht
der QArbeit liegt daber mit Nedht in der Darftellung der mittelalterlichen
Kunit Thorns. Er ordnet unter bevedhtigter Ablehnung des EHinftlichen Be-
griffes eineg ,Pommerellijhen Stil8", die Rrdhiteftur in die Hanjeatijdhe
RKunft ein®). Dag Verbdltnis der bitrgerlichen und der Ordensfunft zu-
einander wird flar erfannt: ,In Thorn driickt fih am Beifpiel ded Schlofjes
und bed Rathaufes vorziiglich die Jmwiefdltigleit der foziologifhen Genefe
der RQunft auf dem Gebiet ded Ordensitaates aus.” Die Schilderung der
eingelnen BVauten ift dDaher immer von der Frage nad) dem geiftigen JInbhalt
beherricht. Das Rathaug ift fiir Ch. dag Konglomerat zweier architefto-
nifcher Jdeen, der Der Ordensichlbfler und der flandrifchen. Gr ftellt das
Rathaus entjcheidend in den Jujammenbhang mit der fladmifchen BVaufunit™).
Fiir die mittelalterliche Dlaftit {est er drei EinfluBwellen und -gebiete an:
1. weftliche Ginflitfle (1300—ca. 1380); 2. bshmijde (1380—ca. 1450);
weftliche (1450—ca. 1530).

42) Sztuka w Toruniu. Zarys dziejow.

a3) S, 479 Anm. 21 Heipt es: ,Die Einbeziehung der Thorner und Pommerelifchen Avchi-
fettur (Pommerellen in der jeBigen politijchen Vebeufung) in den RKreid der norddeutjdhen
Bactfteingotif, welcher Name eber eine biftorifdh-geographijche BVedbeutung bat und dem Prozeh
der voriiegend deutfchen Kolonijationdorganifation entfpricht, begrenzt den Tatbeftand viel-
leicht befjer. Die Varianfen, die auf dem Gebiet der RKulfur ded Deut{hordbensftaates zu be-
obachten find, erfapt man am freffenditen unfer dem Namen ,Ordenstunit’.”

) Die Quellen zur GCrfenntnig der SThorner NRatbaustunjt miiffen wir in den 1weft-
Danjeatifhen Stddfen in Flanbern judhen” (S. 494).
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Die Neugeit jeigt dann ein andered Gefidht. Nady der Verdnberung
der josialen und politifdhen Verbidltniffe fann ein Ubgleiten der Kunit-
entwicflung nody eine 3Seitlang aufgebalten, aber nidht mehr verbindert
wetden: ,Die Jeit feit dem 3. Viertel ded 16. Jabrhunderts ift fiir Thorn
fiinftlerifcy unfruchtbar” (S.533). Unverftindlich ift dann freilih der Sah
Des Verf. iiber dag 19.3h.: ,Die Tatfadhe der Cinrihtung Thornd durd)
die preupijhe Regietung zur untergeordneten RNolle einer Provingjtadt und
fein Losreifen von feiner natiitlicdhen politifdhen und wirtjhaftlihen Grund-
lage, welche die RNepublif Polen war, {huf einen vollftindigen Stillftand
und ein Abfterben des fhdpferifchen Einjtlerifhen Gedanfens” (S. 544). War
denn die Qunft in Kongrefpolen im 19. Ih. {o viel {dhdpferifdher, und wurde
nidt Thorn nur von einer allgemeinen Cntwidlung der deutfhen Kunit be-
troffen, wie e8 diefer audy feine Vliite im WMittelalter verdanft hatte?

Chmargpnsti hat jelbft u jeiner Darftellung eine wertvolle Ergangung
tn dem Bilderbande ,Dasd alte und dag heutige Thorn ) gegeben. Ein
furged BVorwort und fnappe Crfldrungen u den eingelnen Bildbern nady Art
der befannten Ausgaben ded Deut{hen Kunftoerlags leiten den Vand ein.
Die Bilder beginnen mit cinigen vorgefdhidhtlichen Funden und {dhriftlichen
Seugniffen der Gefdhidhte, wie der KRulmer Handfefte von 1251 und dem
Bunbdesbrief von 1440, dem Stadtplan nad) Merian und der alten AUnfidt
nad) Hartfnod). Dann folgen Abbildbungen der mittelalterlichen Avchitettur,
DPlaftif, Malerei und Kunitgewerbe und der neugeitlihen Kunft in etwa
entfprechender Reibenfolge. Neubauten der Nachfriegdzeit wie die Ge-
baude der Forftoermwaltung, ded KRranfenhaufed oder der Eifenbabnbdiveftion
{hliefen die Reihe ab. Die Aufnahmen laffen freilich nicht abnen, wie
fremd bdie moderne rchiteFtur, befonders bdie deg CEifenbabndiveftions-
gebdudes, neben dem alten Thorn fteht, und twie undifzipliniert fih hier eine
newe Kunft gegen den nody immer lebendigen Geift des einbeitlichen Fiinft-
lerifhen Organidmus der Stadt geftellt hat, dem die verrufene Kunft des
19. 3b8. dody wenigftens nicdht fo jchreiend gu widerfpredien wagte. — Die
Aufnabmen find fehr gefdicft aufgenommen, wirfen aber leider jum Feil
su fladh. Die Wiedergabe der Abbildungen muf fiir den Stand der pol-
nifdhen Reproduftionstednif alg gut begeichnet werden. Man merft dem
Budpe die Sorgfalt an, mit der e8 von jeinem Autor sufammengeftellt wurde.

Sn die Qunftgejdhichte byw. Jfonographie und die allgemeine Geiftes-
agefdhichte veicht die Urbeit von Sygmunt Batow sti ,Die Bildnifje des
Roppernifus™®) binein, die in Sah, Drud und BVildwicdergabe audy ge-
fteigerten bibliophilen Qnipriichen ovoll geniigt. Der Werf. behandelt su-
nddft feitifh die Datierungen einiger RKRoppernifusbilder und ihre Ab-
hangigteit von verlovenen Originalen, die Portritd dheinbar eigenen ITyps,
die fritberen abgeleiteten und bdie verlorenen Portrdts, jowie die Falfa und
fblieht Den Tert, dem 18 ganzfeitige Wiedergaben von Koppernifus-Bild-
nifien folgen, mit einer franydfijdhen Sujammenfafjung (S. 87—93) ab.

45) Torui dawny i dzisiejszy, 128 ilustracji, opracowal Gwido Chmarzyaski. Torui:
Nakladem zarzadu miasta Torunia 1933. XX ©. Terf, 128 . AbH. 40,

6) 3ygmunt Batow 8Ti, Wizerunki Kopernika, z 18 ilustracjami. Torun: Towarzystwo
Bibljofil6w im. Lelewela 1933. 101 S. Tegt, 18 S. Abb. 40.
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An diefer Stelle fei aud) der feine Stadbtfithrer ,Thorn, die Haupt-
ftabt Pommerellens” genannt, den der Ardhiteft Ipgmunt Knothe”) im
QAuftrage deg BValtifhen Injtitutd bearbeitet hat. Gine Literaturiiberficht
nennt das widytigfte deutfhe und polnijdhe Schrifttum; die Neuer{dheinungen
des Jabres 1933 find in populdrer Form fdhon verwertet. Gin furger ge-
{hidtlicher Abrifp gebt der eigentlihen BVefdyreibung der Stadt voran.
Diefe fithrt sunddhit durd) Gafien und itber Plige und behandelt dann das
Rathaugd und dag Jnnere der groffen RKirden gefondert. Die widptigften
DBeftande der Stadtifhen Sammlungen, ded Stadtardyivd und der Kopper-
nifus-Bibliothef werden bei aller Knappbeit doch fo genau befchrieben, dap
audy der wiffenfdhaftliche Foridher in diefen Angaben braudbare Hinweife
finden fann, Bilder und Stadtpline ergdngen den Terf.

Nodhy einmal mup unfer AberbliE fich dem Sammeliwverf zumwenden,
deffen beide legten Veitrdge nidht minder Beadhfung verdbienen. Marjan
GumowsEti behandelt in ihnen ,Wappen und Siegel der Stadt Thorn
(S.545—566) und die ,IJhorner Miinge” (S.567—584)*). Die Gingel-
bejdhreibung der Siegel wird durd) Abbildungen ergdnat. Abbildbungen von
Siegeln und Miingen (14.—18. Jabrhunbert) bringt aud) Chmarzynski,
Dag alte und das heutige Thorn &.78, 79.

Mit den Auffagen Gumomwstis {dlieht die ,Befdhichte Thorns” ab. 3u
dem eindrucddoollen Werfe gefellen {fidh die eingeln erfchienenen Abbhand-
lungen und Darftellungen und bilden mit ihm ein gemeinfames Gange.
Gevifp gibt es bei Der Vielzabl von Autoren audhy Ubmweichungen und
Unterfchiede in Lrteil und Auffaflung. LUnverfennbar ift vor allem, dap
gewiffermafen die Gefchichte Thorns felbft durdh die Darftellungen der pol-
nifchen Hiftorvifer den Worten Tymienie Eis wider|pridht, dap Thotn
nauf geiftigem Gebiet mit dem polnifdhen Milien nabe zufammenwuds”*).
Trog folder, teild ufdlligen teild notwendigen inneren Wideripriiche ift die
Gefamtauffaffung von der Gefdhichte Thorng dodh in allen Veifrdgen ge-
wabrt. Durd fie alle hindurd) gebt die Frage nadh dem Unteil von
Deutfhen und Polen an der Gefdhichte diefer einzigartigen Stadt. Sudht
man dag wiffenfdaftlihe Problem, dasd von den ver|dhiedeniten Feil-
gebieten her angerithrt und aufgenommen wurde, mit einem Worte aus-
gudriidenr, fo Defteht e in der Frage nad) der cigentiimlichen Gefamt -
ftruftur Thorng in der Gefdhichte, die bedingt ift durch die Lage im
{berfhneibungsdgebiet sweier volfifdher und ftaatlicher Lebenstreife und da-
ber bedingt von den politijhen Verdnderungen einerfeits, dem Verhdltnis
der beiben Nationalitdten in der Ordnung jueinander andererfeits. Durdh
die Gefdhloffenbeit Thornd alg eined eigenen {tadtifdhen Lebenstreifes ift
biefe Entwidlung durdhaus gegen die feiner Umgebung abgrengbar und die
gefdhichtliche Struftur Thorns faBbar, und wdre damit eined der beifpiel-
bafteften Themen fiir die Geftaltung des deutjdh-polnifdhen Gefamtraumes
in der Befdhichte gegeben. Aber die Vorausfesung zur eriddpfenden BVe-

47) Toruf, Stolica Pomorza. Przewodnik po miescie, opracowal Zygmunt Knothe.
Bibljoteczka Baltycka. Torui: Nakladem Institutu Baltyckiego 1934, 124 S. mit 17 ABG. 1.

3 Planen. 8o,
48) Herb i pieczecie miasta Torunia; Mennica torufiska.

49) Pgl. oben S, 95.
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bandlung einer fo ber Wiffenfhaft geftellten Frage wdre bdie ritdhaltlofe
Anerfennung der Tatfadhe, daf die TWurgeln aller Krdfte, weldhe die Gr-
fheinung ,Thorn” aug dem Lebenstreife der Stadt elb it heraus ger
{hidytsfabig geprdgt haben, Deutidher Herfunft {ind, und nur iphre
DBerflehtung in die Sujammenhinge der polnifdhen Gefdhichte die eigen-
titmliche Problematif diefer Stadt ergibt.

Gine olche Anerfennung lag freilidh nicht im Sinne der polnijchen
Qubildumsliteratur. Jhr unmittelbarer Sinn witd vielmebhr deutlich, wenn
man fich jened Wortes erinnert, das mehr alg cin hHalbed IJahrhundert guvor
von einem Polen gegeniitber den Deutichen gefprodhen wurde™), und dasd
mit groferem Redht fiir dag Verbdltnis der polnifchen Wiffenfchaft ur
Otadt Thorn gilt: der Anfommling eignete {fidh mit ibr auch ihre Ver=
gangenbeit an. Denn nady der politijhen Ginverleibung Thorns ftellt
diefes umfaffende Schrifttum zur 700-IJabrfeier einen Aft des Lmiverbens,
ja der geiftigen Criwerbung dar. BVisher blieb die Gefchichte Thorns der
polnifdhen Forfdung fremd und fern. et sum erften Male bat fie fich
diefe Gefdyidhte angecignet und verfudht, mit ihrer Ginordbnung in das pol-
nifhe Gefchichtabild auch die Stadt Thorn wefenbaft in den Jujammenbhang
Polens einguglicdern. Die deutjche Wiffenfchaft und die Thorner Deutjchen
baben Dag Jahr 1231 ald dag eigentliche Griindungsjabr der Stadt ges
feiert™). Gie batten dabei an die 500-Jabrfeier im Jabre 1731 anfniipfen
fonnen, die alg eine preufijhe Jubelfeier begangen worden ift, und Hatten
itber ihr Grinnern die hoffnungs- und vertrauensdvollen Verfe {tellen diirfen,
bie damalg einer deutfchen CGrinnerungsmiinge™) aufgeprdgt ourden:

»E8 ftebt nun Shorn 500 IJahr,
Grloft aus mandyerlei Gefabr,
DBleib Du ithr Sdhus, Herr 3ebaoth,
Und Hilf ihr ferner aud der Noth.”

Die polnifche Wiffenfchaft und die polnifdhen BVehbrden Eniipften da-
gegen an dag Jabr 1233 an, in dem der Hodymeifter ded Deutfchen Ordensd
der jungen bdeutfhen Biirgerfchaft ein deutfches Stadtrecht verlieh. Dasd
Geft der 700-Jahrfeier bot dabei nur den Anlap gum Crideinen der zahl-
veichen AUrbeiten zur Gefdyichte Thorns. Der eigentlihe Sujammenbhang,
in dem fie ftehen, ift erft gegeben in Dem bebeutungsoollen Progef einet
Neuformung ded polnifdhen Gefdidhtsbildesd, dag dem
politijchen Tatbeftande der Gegenwart angeglichen witd und wegweifend
und finngebend nody {iber diefe Gegenwart hinausfiihren will. Daber {tellt
pas polnifdhe Sdrifttum des Jabres 1933 iiber Thorn nicht nur einen
Beitrag gur grofen Gefdhidhte einer eingigen Stadt dar, jonbdern ift Aus-
pruc fiir die geiftige $Haltung der polnijhen Gefdhichtswiffenidhaft itber=
baupt, und fiir den Hohen Rang, den Volf und Staat im neuen Polen
ibr auerfennen.

50) BVgl. oben G. 4.

51) Bgl. Reinhold Heuer, OSiebenhundert GJahre Ihorn 1231—1931. Oftland-Dar”
ftelungen, brag. vom Oftland-Jnftitut in Dansig, Heft 1 (Danzig 1931), 3.

52) &f. Walega a. a. O, 58 und AHDH. 2.
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Biicherbejprechungen.

Jabresberichte fiir dentiche Gejchichte. 8. Jg. 1932, Sinter redaftioneller Mit-
arbeit von Panl Sattler hrdg. von Albert BVradmann und Frig Harfung.
Leipzig: K. F. Koehler 1934, XIV, 778 S. 8-

Die Vielfeitigleit der Jahresberichte ift in dem vorliegenden Vanbe durdh die
Aufnahme neuer Gebiete, und zwar der Rafjenfunde, der Oft- und Weftgrenzen
foivie durch die Fortfiibrung der Bibliographie Der neueften 3eit big zu den Cr-
eigniffen des Jabhres 1933 wieDerum bereidhert worden und wird gewiff aud) den
Venuerfreid des unentbehrlichen Werfes ermweitern. Der Verzicht auf das
Sadyregifter, der durch diefen Ausbau nofwendig mwurde, bleibt freilich trogbem
it bedauern.

Sinter Dent eingelnen Forfdhungsberichten deg 2. Teild ded Vandes, die fiir die
altpreufifhe Gejdhidhtdforjdhung widtig find, ift an erfter Stelle auf den Veridht
von €. RKRepfer iiber dag Preufenland (S.387—395), {owie die BVerichte von
Lattermann iiber Pojen (S.395—402), und Dieftelfamp iiber Pommern (S. 407
big 412) Hinguweifen. BVon den neuen BVeridhten diirfen wir den von E. Randt
iiber die Grenmzfragen im Often (S.564—575) bejonders begriiffen, da er gerabe
die oft- und weftpreufijhen Grenzfragen in der internationalen Literatur jorg-
faltig bebanbdelt. Sehr widhtig ift aud) der Veridht von H. F. Schmid ,Arbeifen
sur  gefamten und jur mittelalterlidhen Ddeutihen Gefdhichte in polnijcher
Gpradhe (S.591—637), bei Dem man fich freilich Bfter eine Ddeutlichere Ve-
urteilung der aufgefiihrten Liferatur wiinfdht. Aus Raumgriinben {ind von
H. F. Shmid fiir den nddften Jabrgang mweitere Nadytrdge zum Beridhtdjahre
1932 u erwarten. Die Vibliographie deg 1. Teild enthdlt, in die eingelnen jeit-
lien oder jachlichen QAbfchnitte eingegliederf, Die mwichtigeren Arbeifen ur
Gejdhichte Des Preufenlandes.

Konigsbergi Pr. C Mafdte

Bibliotheca Estoniae Historica MDCCCLXXVII—MCMXVII (Academicae Socie-
tatis Historicae Scripta VIII). Ediderunt E.Blumieldt et N.Loone.
Heft 1. X, 144 S. Dorpat 1933.

Gdon ldngft war eine Fortfegung der zweiten Auflage der ,Bibliotheca
Livoniae Historica. Syftematifhed Verzeichnid der Quellen und SHiilfemittel
jur Gejchichte CEftlands, Livlandg und RKurlands” von Eduard Winfelmann
(Berlin 1878) fillig. Jeder, der fidh etwa mit den preufijch-baltijchen Be-
giehungen befd)dftigt, war fih der Liicfe bewuft, die nur notdiirftig durd) die
berfichten der alljabrlich erfchienenen baltifhen Gefchichtsliteratur von Mettig,
Doeldhau, Feuereifen u. a. ausgefiillt wurde.

Auf eine Anregung desd Helfingforfer, |. 3t. in Dorpat wirfenden Profefjors
A R. Ceberberg geht die vorliegende BVibliographie zuriict. Der Name deutet
fhon im Gegenfag ju Winfelmann auf die inpaltliche BVejhrantung auf dag Ge-
biet des peutigen Gtaates Eftland Hin.

Die nunmehr begonnene Vibliographic {oll alle big 1917 erjchienenen, auf
Gftland begiiglichen, gefchichtlichen Arbeiten umfafjen, da feit 1917 die Gelehrte
Eitnijhe Gefelljchaft in Dorpat jdbhrliche bibliographijhe {iberfihten gebracht
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hat. Die vorliegende erfte Lieferung — bier {ind vorgefehen — enthdlt 1. a.:
PBiblivgraphie, Hiftoriographie, Urchivivejen, Lanbesfunbde, Spradwifjenjdaft,
hiftorijhe Silfswiffenhaften, allgemeine Darftellungen der eftnijdhen (lies:
baltijdhen) Gejdhidhte, BVorgejdhichte und dad eftnifhe Mittelalter bid 3. 3. 1238.

QWie dbie erfteriwdbhnten, o bringen aud) die lestgenannten Abteilungen demt
preufijden Gefdidtsforider ein zahlreidhes Sdrifttum in guter {iberfidht dat.
So ift bag Sdrifttum iiber den livlindijhen Imweig ded Deutjhen Orbdend wie
audy iiber die preufiifh-liviandijchen Vegiehungen voll erfaft, v weit die BVud-
titel aud) nur eine Bezugnahme auf Eftland und dasd ndrdliche Livland vermuten
lieffen. Allgemeine Abfchnitte, wic 3 B. iiber die Gefchichte der Nadhbarldnder
(S.87 ff.), in der bad widtigfte in der behandelten 3eit erfhienene Sdhrifttum
itber die Gefdhidhte Finnlands, Standinaviens, Preufen-Deutichlands (Hier aller-
bings eine febr willfiicliche Ausmwabhl: Lohmeyer, Aubin und Simfon {ind die
eingigen preufenlandijhen Ghriftfteller), Polen und Rufland, werden mande
Gorfdungsbilfe gewdhren. Audy in den andeven Wbteilungen, 3. B. itber Wirt-
{daftdgefdidhte und Ardhivivefen, ift preufijhed Sdhrifttum mitberiickfichtigt.

Gin ab{dhliefendesd Hrteil IRt fich erft nach dem vollftdndigen Cridheinen der
Biidhertunde fallen. Bielleicht liefe fich auch eine fonfequentere Durdfiihrung
der Doppelfpradyigleit (dbie Crfldrungen find durdiveg deutih und eftnifch ge-
halten) durdfiihren, jo daff etwa im prabhiftorijdhen Teil die Ortdnamen doppel-
fpradig erfdienen. Cbenfo fdnnte auf die oft {paltenlangen RNegenfiondangaben
sugunften der {iberfegung der Biihertitel nacdh dem Vorbilde von Wermte's
WBibliographie zur Gefdhichte von Oft- und Weftpreufen verzichtet werden. Dasd
wiivbe die Venusung aud) fiiv den preufifden Gefdhichtsforiher mwefentlich
erleichtern.

KRoniggberg i Pr. Roland Seeberg-Clverfeldt.

Ratalog des eftldndijhen Generalgouvernenrdarchivs aus der jhiwedijden Jeif I
(Eesti Riigi Keskarhiivi Toimetised Q. 3 — Acta Archivi Centralis
Estoniae Nr.3 (1:2). — Dorpat 1935. VIII, 193 &.

,Die genaune Feftftellung aller Vehdrden der Proving und die Umjdreibung
ibrer Gefdhdfts- und Wirkungsfreife und bder Jeit ihred Veftehensd ift Dbie
unerldflide Vorvausfesung fiir die Ordnungsdarbeiten eined Staatdarchivg und
fitr bie Crledigung feiner BVenugung” fhreibt Max BVdr in feiner Vorbemerfung
ber ,Behbrdenverfaffung in Weftpreufen feit der Ordensdzeit’ (Danzig 1912). —
Dasfelbe Jiel Hat aud) dag Dorpater Staatliche Sentralarchiv mif der vor=
liegenben Verdffentlihung im Auge. Denn feit dem Anfall der Proving
Eftland an Sdiweden (1561) hatten fich big 1710 — bdem {lbergang Eftlands
an Ruffland — in der RNegiftratur der eftlandijhen Generalgouverneurstansled
dufjerft reihe Beftinde angefammelt, die iiber bad provingielle Jntevefje hinaus
aud) von grofem Werte fiir die Gefdidhtsforfdhung bder iibrigen Oftfeerand-
gebiete find. Man Denfe nur an die BVebeutung der jdhmwedifdhen Oftfeeprovingernt
in ber Jeit Der Aufldjung livlandijher Selbitindigfeit, an ihre BVegzichungen
st Deutfhland wdbhrend Guftap Adbolfs Feldziigen, an ihre RNolle im Nor-
difhen RKriege.

©So bringt aud) die porliegende Cinleifung jum eigentlichen RKatalog
dem preupifdhen Forider viel AWiffenswerted: der Leiter deg Dorpater Staats-
ardying, ©.Liip, umreift in dem einleitenden Yufjas die bisherige Erforfhung
ber Gefhichte der fdhwedifpen Proving Eftland. N. Loone hildert die Ger
{didte ded johwedifhen Generalgouverneurardyivg. Dad Kernftiict ded Bandesd
bilbet die forgfdltige SInterfuchung von A Perandi itber den Aufgabentreis
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ber eftldnbdifden Generalgouvernementsregierung ur {dwedifden Jeit mit feinen
Ausfitbrungen iiber bdie ftaatdreditlidhe Gtellung und bie adminiftrative Glie-
berung Gftlands, die Veseihnungen und Funftionen ded Generalgouverneurs,
Dag Revaler Shiof, BVurggericht und die Lizenzfammer.

Widptig ift die, vor allem Arbufow 3 Angaben in deffen ,Grundriff dev
Gejdidte Liv-, Eft- und Kurlands” vervollftdndigende Jujammenftellung der
fdwedijden Generalgouverneurve, BVizegouverneure und CStatthalter von 1561
big 1710.

DBedauerlidh ift dag Fehlen eines JInhaltsverzeichnified und die veriirrende
und nidht fonjequente Unmwenbdung bder bhiftorijhen und mobdernen eftnifden
Ortdnamen. Nad dem eftldndifhen Ortdnamengefess vom Januar 1935 {ind bie
beutichen Ortdbezeichnungen in hiftorifden Arbeiten ohne Cinfdrdnfung zuldfiig.
Dadurd) wiirben 3 B. derartige Sdge vermieden werben: ,Die {iberjdrift des
dlteften Protofollbuches ded Tallinner Burggerihtd ausd den Jahren 1622—1629
,Diff Rinigliche Protocol Budh aufm Shlofle Rewe([...” redbet nur von dem
Gericdht, bag auf dem Shlofle Tallinn gehalten wurde.” (S. 103).

Ronigdberg i Pr. R. Seeberg-Clverfeldt.

Handwdrterbudh ded Grenz- und Auslanddentjhtums, Hradg. v. €. Peterfen und
Otto Sheel. Breslau, Ferd. Hirt, Bd. 1, Lfg. 1—5, 1933—34. S. 1—400.

8 ift an biefer Otelle nidht nitig, den Vegriff des Grensy und Ausland-
peutfdhtums und die Vebeutung feiner Erforfdhung darsulegen; Ddenn unfere
Beitjdrift ift jeit ihrer Vegriinbung immer beftrebt gewefen, dem gleichen Jiel
fiir Dag8 Deutfhtum ded Preuffenlanded zu dienen. Aud) find an der Vor-
beveitung deg vorliegenden Handbudhes fiihrende Perfdnlichfeiten der Hiftorijhen
Rommiffion fiiv oft- und weftpreuifde Landesforfhung mafgebend beteiligt
gewefen., Die Wiffenjchaft vom Grenz- und Yuslanddeutichtum ift an Dder
Grenge und ausd ihren Lebendnotwenbdigfeiten heraus entitanden. Geradbe dedhalb
werden wir Grenz- und Auslanddeutihen dasg neue Unfernehmen danfbar be-
griiffen und forbern. Denn dag, was ung bigher fehlte, war die Jujammen-
faffung des vielfdltigen Wiffens vom Deutichtum im Auslanbde, dag gugleidh auf
bie Gegenmart und die BVergangenbeit bezogen ift. Gewiff muf es fiir eine
ipdtere Qeit dag 3iel der deutfhen Wiffenfdhaft fein, dag Werben und Wefen
deg QAuslanddeutjchtums im Sufammenhange zu {dildern. Died wird jedod)
erft dDann miglich jein, wenn die beften Sadfenner der eingelnen Gebiete fidere
Ratfadhen und begriindete Slvteile {iber bdiefe vorgelegt hHaben mwerden. Die
bigher er{chienenen Lieferungen Dded neuen SHandbucdhed bevechtigen zu bden er-
freulichften Crmartungen. Gie serftreuen manderlei 3mweifel und Vebenten,
welche die , BVorgejdidhte” ded Handbuded audgeldft hatte. Da die Heraus-
geber bdiefe felbft im Sdhlufbande darftellen wollen, foll aud) hier nicdht ndber
bavauf eingegangen werben. QAud) die methodifhe Anlage deg Werfed fann
erft fpdter, wenn Ddied im gangen zu iiberblicfen fein wird, geiviirdigt werben.
Hier feien zunddft nur zwei Vorziige hervorgehoben. ,Die urfpriinglich ge-
plante Form eined Nadjchlagemwerfes nad) Art eined KRonverfationslerifons mit
vielen Fleinen Gingelavtifeln ift abgewanbdelt it der eined alphabetifd) geordneten
wiffenfdaftlihen fiberfidhts- und Lefewerfed mit vormwiegend grdferen Artifeln.”
Gingelne BVeitrdge bhaben bden Umfang felbftdndiger Sdhriften. Der Beitrag
Auftralien umfafit 40 Geiten, Ugrarverfafjung 47 Geiten, Vatjhfa 55 und
Banat jogar 80 Seiten. Der Lefer empfingt daburd) eine umfafjende, mit zaphl-
teidhenn Sahlentafeln, Karten und Literaturangaben verfehene Darftellung iiber
Dag Lebent der Deutfchen in den betreffenden Gebieten. Der andere Vorzug desd
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Handbudhes ift bie inhaltlihe Sufammenfafjung all der veridhiedenen Lebens-
dufierungen, die von den WVertretern eingelner ,Fdder” eravbeitet und deghalb
fonft aud) gefondert dbargeftellt zu werden pflegen. Audh wird dagd Deutjdtum
ftetd in feiner Lebendgemein|aft mit feiner nicdhtbeutihen SLmgebung ovotr-
gefithrt. Die bigherigen Lieferungen enthalten feine BVeitrdge, die fiir die Ge-
{didte degs Preufenlandesd wefentlich find und daber hier anzuzeigen wdren.
Gie ift nur gelegentlidh geftreift in den Ausfiihrungen iiber die Gutdherrjchaft
(©.34), die Ugrarverfaflung bder Claven (S.48ff), dag Ilandlihe Genoffen-
{haftswefen (S.62) und die polnifhe Agrargefesgebung der lesten Jabre (S. 67).
Leider find an biefer Gtelle feine 3aplen iiber die Enteignung der altanjdffigen
peutjden BVefiger genannt.

Dangig. RKeypfer.

Rationalfozialiftifhe Aufbanarbeit in Oftprenpen. CEin Avbeitsbericht auf
Grund amtlicher Quellen herausdgegeben im Auftrage ded Oberprafidiums
RKinigsberg Pr. Kibnigsberg i. Pr.: Sturm-Verlag G. m. b. H. 0. 3.

®er vorliegende Vericht iiber die nationalfozialiftijdhe Aufbauarbeit in Oft-
preufien vermittelt in wirfungdvoller Weife die feifens der oftpreufifhen Be-
horden unter Fiibrung Ded Gauleiterd und Oberprdfidenten, Cridh KRody, feif
Mitte 1933 begonnene fpftematijhe Aufbanarbeit in Oftpreuflen. Gerade fiir
den Laien ift die Verwendung der Vildftatiftit in diejem Vericht, indbefondere
bie Fotomontage anfpredhend und neuartig, weil hierdurdh) dasd niidhterne Jahlen-
material eine reizbolle BVerlebendigung erfahrt. Die dufere Aufmadung in
der Form eines Bilberbudhes, der tiefjhmwarze Drud, der {ih auf dem Kunit-
brudpapier bejonders wirtfam Dervorhebt, verleibt dem Beriht eine aus-
gefprochene Werbefraft, die ihm die Aufmertfamleit und dasg Jntereffe weitefter
Rreife, audh fiber die Grengen Oftpreuffens hinaus, fichert.

Der Urbeitgbericht gebt in feinem Tert in Inappen Ausfiihrungen junddit
auf dag Oftpreufien ein, dbag der Nationaljozialidmus ald Refultat der iiber-
fommenen liberaliftijhen Politif vorgefunden hat. Die Darftellung der an Be-
vilferung und Wirtjdhaft drmften Proving Deutihlands, wie {ie befonders in
ben Mefgablen der Wirt{haftdfraft zahlenmdfig und bildhaft vor die Yugen
tritt, lenft hiniiber su dem Aufbauwillen ded nationaliozialiftijhen Staates, und
e Peifit dbariiber, daf es eine metaphyfifhe Tatfade ift, daf Oftpreufen feiner
Befdhichte, feiner Landjchaft und der Wefensart feiner Menjdhen nach durch den
Nationaljozialidmus die inneve Cinftellung gefunben hat, die feiner Gigenart
am beften entjpridht. Damit beginnt die Sendung Oftpreufiens im national-
joialiftijhen Deutfhland, Die Grundlage ift das preuhijhe Ordensland, die
bem Peutigen Oftpreuffen und feiner ufunft die Ridtung weift. Oftpreufen
wird beriihrt pon den groffen Stromen ded ofteuropdifdhen Raumed und bildet
bie natiitlide Vriide von Weft- su Ofteuropa. Oftpreufen ift fomit fiix die
sufiinftige  Aufjdliefung Ddiefed Raumes ein Strahlungszentrum und mwirts
{daftlich gefprochen ein Gebiet fiir die Vevarbeitung der grofen Naturfhise,
bie im ofteuropdijhen Raum nod) ungenust liegen. Die gewerbliche Siedlung
in Oftpreufien, die eng ange{dhloflen wird an die Naturperbunbdenheit ded durdh
dag Erbhofgefes meu gefeftigten BVauerntums, wird der neuen Vevdlferungs-
fteuttur im Oftpreufen der Sufunft dad Geprdge geben.

. ©o weit der Oftpreufenplan, und nun geht der BVericht im eingelnen auf
bie erfte Gpodhe Ddiefes Planes, die befannte Arbeitdjhlacht ein und
geigt, durd) welhe Mafinahmen die 3ahl dev Arbeitdlofen vom Februar 1933
oon 131000 auf 2500 gefenft mwerden Fonnte.
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Frir jeden, der fich fiir die Entwidlung ded deutjhen Oftens inteveffiert, ijt
diefer BVericht dDer nactfen Tatfachen und bed unmwiderftehlichen Willens, in Oft-
preufien alle RKrdfte des deutjchen Volfdtums zu wecten, bad Hobelied auf den
Leiftungsmwillen und dag wiedergefundene Selbftvertrauen der pom Mutterland
burh) dag Berfailler Diftat abgetrennten Proving.

Kéniggberg i. Pr. G.Fremeven:

Meper’s Reijebiicher, Oftpreungen, Danzig, Memelgebiet,
2, AUnflage. Leipzig: BVibliographijches Injtitut 1934, XLIV und 192 S, Mit
12 KRazten, 14 Planen, 1 Seegeichentafel und 15 Bildbtafeln, Preis 3,80 M.
Wenn Meper’'s Reifebuch ,Oftpreufen, Dangig, Memelgebiet” hier erwdhnt
wird, {o hauptjachlich, um auf die Inappe und dodh von poetijhfem Schwung
getragene Hiftorijch-geographijche Cinleitung von Dr. Konrad Ferdbinand Miiller
bingumweifen, eine vortrefflihe Cinfiihrung fiir jeden, dem Oftpreufen nod) fremd
ift. Ferner find die wohlgelungenen BVildtafeln — eine pollige Neuerung diefer
Reifebiicher — bhervorzubheben. Jm iibrigen entjpricht die Anlage des Budhes
dement Der iibrigen Meperichen Reifefiihrer, deren IJwed durd ihren Obertite!
ausgedriickt ift. Die gefchichtlichen Cinleitungen vor ben Stadtebefdhreibungen
find bigweilen allzu fnapp gebalten und nicht frei von Feblern. Uber ent-
{heidend fiir Die BVewertung ded BVuches ift dodh) die erfreuliche Tat{ade, dap
Oftpreufen und zugleih Danzig und dag IMemelgebiet enbdlich ein braudbares
Reifehandbuch erhalfen haben,

KRoniggberg i.Pr. Hein.

Leo Wittjchell, Unjer Oftpreugen, Bielefeld und Leipzig: Velhagen und
Rlafing 1934. 19 &., mit 69 Abbilbungen. 4°.

G2 ift ein BVeweis fiir dasd rege Jnterefle, dag unjere Proving nidht nur in
Deutichland, fondern in der gangen Aelt beanfprucht, wenn der befannte BVerlag
in einer Biicherreihe, die bereitd Giibamerifa, New Yorf, Griecdhenland und
einige Der {hdnften weftdeutjchen Orte und Landichaften enthdlt, aud) einen
Band iiber Oftpreufen bherausgebracdht bat. Seinen weitaus groferen Teil
nehmen die fecdhnijh vorbildlichen AUbbilbungen ein, die forgfaltigite Ausmwabhl
erfennen lafjen und wirflich geeignet {ind, ein anfdhauliches Bild pon Reiz und
Cigenart unferer Heimat auc) dem Auslinder zu vermitteln.

Der nappe Jert umreift in grofen Linien Wefen und Werben von Land-
jhaft und Menjchen. Weitrdumigleit, Wald- und Wafjerreidhtum werben als
wefentlichite Merimale deg Lanbes, Griindlichfeit und Herzlichteit dbed Gefiihls
alg Grunbdziige des Volfdcharvafferd Pherausgearbeitet. Jn den gefdichtlichen
Bemerfungen wird mit Recht dag nordijche Blutserbe betfont; ed {heint mir
aber zu weif zu geben, wenn die mif den Leffen und Litauern zu den baltijden
Bislfern gerechneten alten Preufen nur alg ,leiht oftbaltifh gemifht” be-
geichnet werden. Anbderfeits ift Der blutmdpige Unterfhied zu den Slaven nidt
gentigend flar zum Ausdbruct gebracdht. €3 ift audy ficher richtig, dap die RKrife
deg Orbensftaates im 15. Jahrh. zum grofen Jeile durch die BVolfdfrembheit dber
Orbendmitglieder bebingt ift; dod) geht es beftimmt ju weit, von einem ,ruhm-
[ofen SIntergang” Des Orbens zu fjprechen, weil der AWiederanftieg, ber in ber
Aufrichtung des Herzogtums feinen duferen Ausdbruct fand, gerabe durd) bie
legten Sochmeifter feit 1466 angebahnt worden ift. Dem Hiftorifer ift ed aud
ungewohnt, landjdhaftliche Bejeihnungen wie Pomefanien (nacd) der beigegebenen
Rarte nicht ganz dbagd Gebiet deg alten Stammesd der Pomefanier), Oberland
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(wefentlich jiingere BVegeichnung, bier fiir Teile des alten Pomefanien, Po-
gefanien und Gaffen gebraudht), Crmland (Terrvitorium bded BVistums) und
Majuren (moderner Vegriff) obhne iweiteres nebeneinandergeftellt zu finben.
Jmmerhin entfpricht ihre Anwendbung dem beutigen, vielleicht nidht gany ein-
wanbdfreien Gpradgebraud. Ob fih aber Nadrauen fiiv Preufijdh-Litauen
einbiirgern wird, bleibt abzuwarten; eigentlich hanbelt e8 fih um Nadrauen
und Sdhalauen.
Konigsberg i. Pr. Weife.

Wolfgang La BVBaume, Srgejdhichte der Oftgermanen, (Djtland-Injtitut
in Dangig, Oftland-Forjdhungen $.5) Dangig: Dangiger Verlags-Gej.
m. b. $. 1934, .8

UB fiinfted Heft der Oftlandforjhungen ift vom Oftland-nftitut in Danzig
mit Snterftiigung bes Archdologifhen Snftitutd des Deutjhen Reidhes Ddie
LArgeididhte der Oftgermanen”, ein {hon mit grofer Spannung erwartetes
Bud) des Direftors des Staatlihen Mufeums fiir Naturfunde und BVorge|dhichte
in Dangig, Prof. Dr. La Baume, herausdgegeben. Das BVudh) fommt einem jhon
lange empfunbenen BVediirfnis entgegen und wird nidht nur den wiffenfchafelich
inteveffierten Ctellen, fonbern aud) allen nationalgefinnten Kreifen und nicht
sum mindeften den Lehrern willfommen fein, Denen ed ein Handbud) fiir den
HUnterricht in der HUrgefchichte ded deutjchen Volfes fein joll. Gerabe um bdem
sulegt genannten 3wed zu dienen, hat La Vaume fiiv fein Buh auch eine be-
fondere Form gewdhlt. Cr hat unter Versicht auf allevlei gelehrtes Beimwerf
und Crérterung von Gpesialfragen, die nur den Foridher inteveffieren, fich auf
bie Heraugarbeitung der grofien Linien bejdhrdnft und den groften Wert auf
bie Anfhaulichleit gelegt. JIm Mittelpuntt der Darftellung fteht bei dem Ver-
fafler bag BVild. RKonnte man e {hon in dem vor Jabresfrift erjchienenen
wertoollen Bude von Wolfgang Shuly in Miinden, frither in Goelig, ,Alt-
germanijdhe KQultur in Wort und Bild” als einen befondeven BVorzug diefes
Werfes begeihnen, daf neben der eigentlihen Darftellung die Abbildungen mit
ibren ausfiihrlichen Criduterungen faft ald etwas Selbftindiges nebenpergingen,
fo ift La BVaume in diefer Hinfiht nodh einen Sritt weitergegangen. Gr gebt
pom Bilbe ausd und ftellt den erliuternden Tert daneben. 3In der Tat ift gerabe
bei Werken fiber Urgefhichte die Anjhauung etwas gany Wefentliches, Sind
dbodh bie Funbgegenftdnbe, die Dem Erdboden in Siedlungen und Gribern ent-
nommen werben, die Urfunden, auf die fih die wiffenfdaftliche Darftellung ftiist.

Diefed Quellenmaterial hat der Verfaffer in 75 Bildern tafelweife zu-
fammengefjtellt, und bdie wiffenjdaftlihen Crgebniffe ftehen gewiffermafen ald
Grlauterungen dagu daneben. ITrogbem madht die Darftellung, im ganzen be-
trachtet, einen gefdloflenen, einbeitlichen Cindbrud, und man merft beim Lefen
itberall ben fortlaufenden Fabden.

Qeber Jeitabjdnitt beginnt mit einer fiedlungsdgejhichtlichen fiberficht nebft
einer Giedblungsfarte, die den heutigen Stand der Forjhung wiedergibt. Die
barauf folgenden Bildtafeln und ihre CErlduterungen bringen bdie BVelege und
Beweife fiiv diefe gefhichtlihen Ausfiihrungen. So seigt BVild 1 zundchit das
gefamtgermanifhe Gebiet von etwa 1000—800 v. Chr. und darunter eine $iber-
fiht fiber die Ruiturfreife an der germanijdhen Oftgrenze. Gs folgen dann auf
Bild 2 fiinf RKarten von Formentreifen der jlingften Brongezeit, aud denen die
%grbteitungégebiete eingelner typijher Fundgegenitinde, fo der fogenannten
‘Jtte.ren&lrmbéinber, ber goldenen Cidringe, der Schleifenvinge und der Ildngs-
gevieften Armbdnbder erfihtlich find und jugleih die Beredhtigung der auf

118



DBildb 1a angegebenen Umgrenzung bdes gefamtgermanifchen Gebieted erfannt
wird. &8 folgen Dann ieitere fiberfidhten, gefdhloflene und Eingelfunde, Ab-
bilbungen von Gieblungen und Grdbern ufw. der betreffenden Periobe. So
ergibt {ich ein anfchauliches Bild Dderfelben, dad gelegentlih audh) nod) durd
Abbildungen von Refonftruftionen u. dgl. verftdrft wird.

Die Oftgermanen haben fich in den {pdteren Ab{dnitten der Bronzeseit alsd
eiie befonbere Gruppe von Stdmmen aud bder altgermanijhen Vevdlferung
berausgebilbet. Nad) RKoffinna, dem aud) La BVaume folgt, ift diefer Jeifpunit
etwa um 1000 v. €hr. angufesen, und o behanbdelt WVerfafjer die HUrgefchichte der
Oftgermanen aud) erft von 1000 o. Chr. an und fiihre fie bid zur {pdteren Volfer-
mwanberungszeit durch, d. h. bid eftwa 600 n. Chr., big zu weldher Jeit nodh die
legten Refte der allmdhlich nadh Giitben und LWeften abgewanberten oft-
germanifden Vevolferung in dem behandbelten Gebiete nadhweidbar find. Nadh
ben Grgebniffen der vom BVerichterftatter 1933 und 1934 durdhgefiibrten Aus-
grabungen bei Ldrdymwalde, Kr. Elbing, die vom Verfafjer nodh nicht beriictfichtigt
werben fonnten, haben die Germanen aber {hon efiva 1200 v. Chr. bag Weidyfel-
miindbungsgebiet erreicht, jo daf wir nunmehr den BVeginn der HUrgefdhidhte Der
Oftgermanen um efiva wei Jahrhunbderte zuriidverlegen fonnen, wag iibrigens
auch Dr. Peterfen {dhon ausg weftpreufijhen Grabfunden gejdhloffen hat.

Der Verfaffer macht und nun in feinem Buch mit der Gejdhichte und Kultur
der eingelnen oftgermanijdhen Stimme befannf, die im Laufe von beinahe zmwei
Sahrtaufenden hier im Often von Deutihland und den {iidlih und Bitlich an-
grengenden Gebiefen gefiebelt haben. Die Oftgrenge der oftgermanifchen Gebiete
bilbete in Altpreuflen zundchit die Weidhfel, in ber ,rdmifhen RKaiferzeit’ da-
gegen bdie Paflarge. Die bitlichen Nadhbarn bder Oftgermanen waren die
baltifthen Preuffen, die eigentliche Urbepslferung von Oftpreufen. GSiidlidh
grengten an Ddas oftgermanijhe Siedlungsgebiet bdie Irdger ber fogenannten
laufigi{hen Kulfur, in Denen man illprijche Stdmme vermutet, die aber jeben-
falld nicht die Vorfahren der Slaven waren. Denn diefe fafen nodh bis etwa
600 n. Chr. in den Gteppen- und Sumpfgebieten ded weftlichen bzw. fitdweftlichen
Ruplands. Das gange Gebiet ded gegenwdrtigen KRorridors, auferdem Pofen,
Slefien und ganz RKongrefpolen waren bid zur fogenannten Vislfermande-
rungszeit oftgermanijhes Siedlungsland.

CGine Reibe f{tolzer germanifher Vilfernamen begegnet und in bder $r-
geidhichte ber Germanen. Hier im Often fiedelten zunddft in Pommerellen,
dann fich allmdhlih nadh Giiben und Giiboften augbreitend und abmwanbdernd
bie Gefidtsurnenleute, vielleicht die Vorfahren Dder {pdteren Vaftarnen und
Gfiren. Jn die von ihnen gerdumten Bebiete riicten dann aug den nordifdhen
Bolferfammern nadeinanber die Rugier, Burgunben, Gofen, Gepiden und
Wanbdalen ein — bdie BVilfer, die {pdter Giibeuropa mit ihrem Waffenruhm
erfitllten und Dag ftolze romifhe RNeidh su Fall bradten. Eine reiche Kultur
diefer Wolfer offenbart {ich ung in La BVaumed VBud). Gie wohnten in olide
gebauten Pfoftenhdufern, fie fleidbeten fih in feingewebte Gewdnder, fie jhmiickten
fich mit wertoollen Shmudgegenjtnden aus Gold, Bronge, Silber und Eifen,
mit Halsfetten aus Perlen von Glag, BVernftein, Bronge, Silber und Halb-
ebelfteinen, fie trugen foftbare Anhdnger. Die Beigaben in Frauengrdbern ver-
raten, dafy die germanijdhe Frau ihren hauslichen Pflidhten in derfelben Weife
nachfam, wie e8 heute die deutihen Frauen fun. Auferdem aber verfertigten
fie und die RKRinber die irdenen Gefdfe fiir den Haushalt. Die Mdnner waren
mit funftooll in Bronge gegofienen, {pdter mit cifernen Waffen bewaffnet. Jhre
Pferbe trugen reiche BVejdhldge auf dem Jaumgeug. Die Grabgebrduche laflen
den frommen Ginn der Germanen, ihren Unfterblidhfeitdglauben erfennen. $iber
bie forperlihe Erfdheinung der Germanen gaben bdie Cfelettfunde aus bden
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Grabern der erften naddriftlichen Jahrhunderte Austunft. E8 warven Hod)-
gewadfene, vielfad) langjdabelige Geftalten. Dad Bud) enthalt eine grifere
Anzahl von Vildtafeln mit Darftellungen germanijdher Mdanner und Frauen
in ber Sracdht verfdhiedener Perioden nad) Jeidhnungen von Prof. Frig Krijchen
von der Tednifden Hodjdhule in Dangig, die auf Grund der Originaljunde
und der wiflenfdaftlihen Crgebnifie hergeftellt find. Da fehen wir die ger-
manifdhe Frau, wie fie im Haufe ihrer Hausfrauenpflichten wartet, wie fie {ich
{hmiicdt, die germanijdhen Mdanner im Waffenfdhmud und im Kampf. IJeid)-
nungen auf Gefichtdurnen der friiheften Cifengeit zeigen aber audy in Original-
barftellungen, wie der Germane damald dag Feld beftellte, wie er auf die Jagd
ging, wie er bewaffnet, wic er gefdhmiict war.

€8 ift anguerfennen, daff Prof. La BVaume fidh) bemiiht Hat, alle Gebiete
der Oftgermanen in feiner Darftellung miglidft gleihmdfig zu beriic{ichtigen.
Die Auswahl der Abbildungen, an die fidh die Darftellung anzujchliefen Hatte,
ift auf Grund jorgfdltigfter Abwdgung erfolgt; fie war bei der grofen IMenge
bed Materiald gewiff nidht leidht. Sie {ind zum Teil nach Lidhtbilbaufnahmen,
sum Keil nadh) Originalzeichnungen hergeftellt, die ein erfreuliches 3eugnis dafiir
ablegen, wie die 3eidhnerin ded Danziger Mufeums, Fraulein Frieba Millies,
und ihre Helfer fich mit der Kunft ded wiffenjdhaftlichen IJeihnens vertraut-
gemadt haben. Vejonbers der Fadhgelehree wird {ich freuen, daf {idh unter den
Abbilbungen auc) viele finben, die bidher nod) nicht oder in {dhiwerer Fugdng-
lichen Abhandlungen veridffentliht waren. Fiir ihn und fiir den Lehrer {ind
auch die Literafurangaben am Sdhluffe des BVudhes, in dDenen bdie widtigften
Persffentlichungen zufammengeftellt find, pon befonderem LWerte. Selbftver-
ftandlich wird der Fachgelehrte noch manded vermiffen, wad er peridnlid)y gern
erdhnt gefunben hdtte. Co bhdtten die fiiv die HUrgejdhichte ber Oftgermanen
bod) vedht bebeutfamen CSiedlungdgrabungen in dem Grenz-Regierungsbesirt
LWeftpreuflen mebhr beriidfidhtigt werden miiffen, und ed wdre aud zu wiinjchen
gewefen, daf neben ben Leitformen der wandalijhen RKeramif aud) die der
gotifdh-gepidijhen zujammengeftellt worden iwdren, die gerade in den IMNujeen
in Elbing und Marienburg fehr ftart verfreten ift.

Do) dag find RKleinigleiten gegeniiber dem Grofien, das der Verfafjer in
feinem Budhe gejdhaffen hat und dad vollfte Anerfennung verdient. Dasd Buch
ift jedenfalld eine ber erfreulichften Cridheinungen, die auf dem Gebiete der
germanifhen $rgejdhidhtdforfhung in der jiingften 3eif ju verzeichnen {ind. €3
follte in feiner Deutfhen Familie, vor allem in Feiner oftbeutjchen Familie
feblen, die fich fiir die Slrgejhichte unferer germanifden Ubnen inteveffiert, ¢s
gehbrt aud) unbedingt in jede Shulbibliothel. Hier hat der Lehrer dag Hand-
bud), dbag ihm den CStoff fiir Den LUntevricht in leidht zu iibermittelndber Form
bietet; aber aud) der reifere Gdhiiler foll fich mit dem Jnhalt diefed Budes
pertraut maden.

Elbing. Prof. Dr.Bruno Ehrlid.

Otto Lienan, Die Bootdfunde von Dangig-Ohra aus der Wifingerseit.
(Quellen und Darftellungen jur Gefdidhte Wejtpreufens. Herausdgegeben

vom Weftpreuijden Gejdichtdverein. Heft 17) Dangig 1934.
3u den wertoollften Funben aud der Witingerseit gehiven die Wifinger-
boote. Gin gliidlicher Sufall hat e gefiigt, daf su den in Altpreufen jdhon
befannten BVooten aus biefer Zeit im CGommer 1933 und 1934 drei weitere in
ber Umgegend von Dansig gehoben werben fonnten. {lber diefe newen BVoots-
funbe liegt eine Abhandlung von dem Profefjor an der Sednifhen Hodyfchule
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in Dangig Dr.-Ing. €. h. Otto Lienau vor, die ald Sonderheit vom Lejt-
preuifden Gejdichtdverein herausdgegeben ift. Prof. Lienau Hhat diefe Boote
auf Veranlafjung deg2 Mujeumsdireftors Prof. Dr. La Vaume in Danzig ge-
borgen. Diefelben {ind dann von ihm refonftruiert und, joweit miglicdh), wieder
aufgebaut worden. Dasd wiederhergejtellte Boot I und die Refte Der beidben
anbern neu gefundenen Voote befinben fih jest in dem Gartenhaus desd Lanbdes-
mujeums Danzig-Oliva und unterftehen dort der bdenfmalpflegerifchen Obhut
ped Mujeumsdiveftors Prof. Dr. Kepfer.

Qn feiner Abhandlung berichtet Lienau zunddft iiber die BVergung und
Konfervierung der Funde. Die Funditelle liegt 2 km {iidlih oon Danzig in
einem ehemaligen Flufbette dDer Radaune, die vor ihrer wihrend der Ordensgzeit
erfolgten Gindeichung noch wafjerreicher und f{hiffbar war. Die erften Refte
ber Boote famen beim Vertiefen von Waffergraben zum Vorfdein. Sie lagen
in einer Tiefe von 1,5—1,6 Meter in jGhlammigem Jorf. Die Kiele der BVoote
I und II rubfen efiva in Der unterften Jone der Fauljdhlammidhicht und auf
feinjandigem Ton, bag Voot III efwas hobher in einer Sdhidht mittelgroben, aber
nicht anftehenden Fluffandes.

Die BVootsrefte wurden nad) ihrer BVergung jofort fonferviert. Die Refon-
ftruftionen erfolgten auf Grund jorgfdltigiter LUnterfucdhung der erhaltenen Jeile
und genauer Berechnungen. Vorjiigliche Abbildbungen nad) Lichtbilbaufnahmen
seigen Die erbaltenen Bootsrefte, und auf Faltbldattern mit durdfichtigen Dect-
bldtfern werden in Linienvifjen die Wieberherftellungen im Verhdltnid zu den
erhaltenen Teilen veranfhaulicht. Die Wieberher{tellungen {ind, wie ich wieber-
bolt auc) durdh perfonliche Befidhtigungen feftftellen fonnte, in gewifjenhaftefter
Weife erfolgt, o dap das vollftandig hergeftellte Voot I wohl in jeder Be-
siebung das einftige Ausfehen ded ur{priinglichen Vootes jeigen diirfte. Nur
wurben mit Riidficht auf RKRoftenerjparnis alle neu ju fertigenden Jeile, jo vor
allem die Vorberftepen und die Gpanten des Vorder{dhiffed von Voot I aus
Riefernholy bhergeftellf, wdbrend die Sdhiffe vollftdndig aus Cidenholy erbaut
waren. Ferner wurde die Holznagelung auf dag Hinterjdhiff und die Spant-
ndgel befchranft. Vollftandig erganzt wurde aud) dag Geitenfteuer von Voot T,
Deflen Vorhandenfein einwandfrei an einem grofen Lodh in Spant 1 an der
Oteuerbordfeite erfannt wurbe. Vorber- und Hinterfteven find faft gleich und
seigen mefjerfcharfe Form und gefdllige Shweifung. Der Querfdnitt des RKiels
ift T-fovmig. Sur Nagelung dienten Holzndgel, meift aus RKiefernholz mit ein-
gefegtem Gidhenfeil, an den CSteven Cifenndgel. Die Didhtung erfolgte mit
Gumpfmons. Die BVoote waren wegen ihrer Feftigleit und Leicdhtigleit allen
QAnforderungen der Haff- und Flupfahrt gewachjen. Wdhrend aber die BVoote
I und IIT twegen ibrer jchlanferen BVauart und ibres geringeren Tiefgangg als
Mannjdhaftdboote anzufehen {ind, halt Lienau Voot II fiiv ein Laftboot, da es
einen grifieren Tiefgang und neben nur wenigen Rubderfigen zwei abgeteilte
Raume zur Aufnabhme von Laften gehabt hat. Die Ldnge der drei Obraer
DBoote betrdgt bei I 12,76 m, bei IT 11,0 m, bei 111 1330 m. Das Werhdltnis
der Ldnge zur Vreife ift entfprechend 5,38 baw. 4,86 baw. 5,40.

Der genauen BVejdreibung der drei BVoote laft Lienau Snferfuchungen iiber
bie Jeit ihrer Crbauung und iiber ihre Herfunft, d. h. iiber thre mutmaflichen
Erbauer folgen. Da leiber aus dben Vooten {felbit ober aus ihrer ndditen
Umgebung feine Vegleitfunbe vorliegen, die eine IJeitbeftimmung ermiglidhen,
fo ift Lienau barauf angewiefen, entjprechende Schliifle aud BVeobadhtungen an
ben Gdyiffen felbft, aus ihren Lagerunggverhdaltniffen und aus Vergleihungen
mit anbern dbnlichen Boofen u ziehen.

Wasg die Jeit der Erbauung betrifft, fo {Phlieft Lienau unddhft aus dem
Umftand, bap Voot I ein Ceitenftener befeflen hatf, auf eine Grbauung por
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1300 n.Gbhr., da zur IJeit der Witinger und bid efiva 1300 Seitenfteuer ver-
wendet worben jeien. Demgegeniiber ift su bemerfen, daf zwar {Hon bdasd
Glbinger Gtadtfiegel von 1242 ein Hedfteuer zeigt, anbererjeitd aber dag Geiten-
ftener, aud) nadhbem dagd Hedfteuer befanntgeworden war, fidherlid) nod lange
daneben im Gebraud) geblieben ift, da geradbe im Shiffbau und zumal bei dben
einfachften Formen bDie Vevislferung fehr zdhe an den alten flberlieferungen
fefthalt. Das gleiche gilt iibrigens aud) fiir andeve typijdhe Cridheinungen wie
den Klinferbau, die Holznagelung, die Didhtung mit Mood ufw., die {ich big in
bie jiingfte Jeit nacdhweifen laffen. LUnbedingt {ichere dhronologifche Schliifje fann
man aus diefen Er{deinungen nidht ziehen.

Beweisfraftiger {ind die Lagerungsverhdltniffe. Die Voote miiffen an iphre
Gtellen gefommen fein, alg fidh dort nod) ein {dhiffbared Gewdfjer befand. Nad)
ber Berfram’{hen RKarte erftrecte fich dag Frifdhe Haff um 1300 n. Chr. nod)
big in die Danziger Gegend. Die RNabaune bilbete damald nodh eine Sdiff-
fabresftrafe durd) Dag Moorgebiet. Die Boote, die in dem alten Rabaunebett
lagen, miiflen alfo an ihre Gtelle gelangt fein, bevor die grofen Eindbeichungs-
arbeiten des Deut{hen Nitferordend begonnen und bepor die alfe Rabaune
sweds Trodenlegung ded Radaunemoored nadh) Often abgeddmmt wurde. LWie
lange vorber dag aber gefcheben ift, laft fich weder auf Grund bdiefer Feit-
ftellungen noch aus dem fonftigen geologijhen BVefunde ermitteln.

Haben wir aber jomif wenigjtend einen terminus ante quem, {o ergibt der
Bergleich mit den Lagerungsverhdltniffen dhnlicher, im Gebiete der Leba ge-
funbener Boote auf Grund der dort befjer miglich gemwefenen geologijdhen Feft-
ftellung wenigftens: infofern einen terminus post quem, alg Dr. Oftendorf auf
ein mindeftens 1000 Jabhre Hohed Ulter der dortigen Fluffandidhidht, in der bdie
Boote rubten, {dliefen zu diirfen meint. LUnd die an bden Fundftellen ber
Obraer Boote I und II porgenommenen pollenanalptifhen Unterfuchungen, die
auf Anregung des Geologijhen Jnftituted der Tedhnijhen Hodhjchule in Danjig
oon CGtubienvat Dr. Meinfe vorgenommen find, geben infofern eine iweitere
seitliche Vegrenzung, alg dieje BVoote wahridheinlich nicht vor Chrifti Geburt
an die Fundftellen gefommen fein Ednnen.

Weitere geitlihe Grengen ergeben fidh aus dem Vergleih mif den nad
Form und BVauart vermwandten Booten von Medlinfen an der Miindung des
Gagorfhbaches in die Dangiger Budht und von Charbrow am Lebafjee. Durd
Gcherben, die bei Diejem im Boote felbft, bei jenem unmweit vom BVoote ge-
funben ourden, ift eine Erbauungszeit von efwa 1000—1200 n. Chr. feftgeftellt.
Dadurd) find bdiefe beidben Boofe ald ber Wifingerperiode ugehirig gefenn-
geidhnet. Anbdererfeits zeigt nad) dem SUrteil ded Verfafjers Voot III von
Obra wegen der langgeftrectten Form bDed Cfevens BVerwandtihaft mit dem
beriipmten Nydamboot, dDag nadh) den reihen Funden im Vootinnern efiva im
4, Sahrhundbert n. Chr. erbaut ift.

Wenngleid) fomit eine genaue Datievung der Obraer Voote aud) nidht
mbglidh ift, fo fann man dodh) mit Lienau die eitliche Grenge ihrer Grbauung
fhon aus bden angefithrten Griindben mit iemlider Sidherheit auf dag erfte
Sabrtaufend n. Chr., und gwar eher auf die yweite ald quf die erfte Halfte des-
felben feftlegen.

RNun u der Frage nach der Herfunft der Boote byw. nadh) ihren Erbauern.
Sidjerlich bilden bdie weftlich der Weichfel und an der pommeridhen Kiifte ge-
funbenen Boote eine einbeitlihe Gruppe. Gie find auch in wefentlichen Be-
siebungen mit den Bftlich der Weidhfel gefunbdenen Wifingerbooten von BVaum-
gart, Re. Stuhm, und von Frauenburg, Kr. Braunsberg, vermwandt, wenngleich
Etex'mu mit Redht diefe BVoote von jenen ald eine befondere Gruppe unter-
{heibet, Da {ie wegen ihrer griferen Breite, ihres griferen Tiefgangs, wegen
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ibrer Segeleinvidhtung und anberer Merfmale offenbar nidht nur fiiv Fahrten
iiber dag Haff beftimme, fondern aud) feetiihtig waren. Beide Gruppen aber
seigen enge Verwandtjdhaft mit Booten, die in Shweben und andern nordijden,
von germanifdhen Stimmen bewobhnten Landern in Gebraud) waren, ja teilweife
fogar nod) big vor furzer 3eit dort benust wurben. Go zeigen die pon Lienau
abgebilbeten jchwedijhen Boote, ein RKirdhenboot von Siljan-See (AHD. 39) und
eine fhwedijhe Gnipa (ADLD.44) unverfennbar die typijhen Merfmale Dbder
preufifch-pommer{chen BVoote.

Daber ergibt {ich audh fiir die an der preufifdhen und pommeriden Kiijte
der Oftfee gefundenen Boofe ein zweifellod nordifher Chavafter. AlB ihre
Grbauer darf man alfo wohl mit Lienau, wenngleidh idh) auch der AUnficht bin,
baf aud) dbie alten Preufen und die Slaven Crfahrungen im SHiffbau gehabt
baben diirften, die Germanen anfehen, die im erften Jahrtaujend n. €hr. die BVe-
wohner ded Weidhjelmiindungsgebietes und der pommerfdhen RKiifte waren, d. h.
fiiv bie erfte Halfte diefed Jahrtaujends die Goten und Gepiben bzw. an der pom:-
merfhen Kiifte die Rugier und fiir die zweite Hdlfte, die wohl eher in Frage
fommt, die Wifinger, die ald Hanbdelsleute unter bder altpreufifhen byw.
{lapijdhen Vevdlferung wobnten, wohl aber faum, wie Lienau mit Langenbeim
annimmt, alg eine herridhende Oberjchicht anzufehen {ind. Veftdtigt wird diefe
Annahme Lienaus nicht zum wenigften auch durd) die Lage der Funbdorfe der
Boote inmitten eines Gebieted, dasg audh) fonft, wie die KRarte (ABD. 37) zeigt,
an Witingerfunden reidh ift.

DProf. Lienau hat fiir feine LUnterfuchungen neben feinen fedhnifch-wifjen-
fhaftlichen CErfahrungen bdas ganze Riiftzeug der modernen Vorge|didhts-
forfung aufgeboten. Geine Schluffolgerungen find vorfichtig abwdgend und
biirften wobl bei vorurteildlog priifenden BVeurteilern feinen erheblichen Wiber-
fprudh) finben. Mit Recht aber befont er, daf ed {id) bei den Obraer BVooten
um einen eingigartigen Fund unferer Heimat Hanbelt, der die grifte Be-
adtung verdient.

Clbing. Dr.Bruno EHhrlid.

Pommerjdhes Srfundenbuch Heraudgegeben von der Landedgejchicht-
lichen Forjehungsitelle (Hiftorijhen Kommijfion) fiiv die Proving Pommern
VII. Band, 1.Lieferung. OSfettin: Leon Sauniers Vudhhandlung 1934,
200 &. Folio.

QWie die meiften Urfundenbiicher, hat aud) das Pommeride eine lange SUnter-
bredhung erfabren; der bigher leste 6. Band er{dhien 1906. So darf die von
CStaatdardyivrat Dr, Fredrid)d bearbeitete Fortfesung um {o mehr begriift werbden,
alg fie fih ald forgfaltig gearbeitet erweift. Die 1. Lieferung umfaft die Jeif -
vont Januar 1326 big Unfang Mai 1328 und bringt das Urfundenmaterial in
Bollbrucden — Ddiefe, wie mir {deinen will, faft etwasg zu haufig —, Teildbruden
ober Regeften. 245 Urfunden weift diefe Lieferung fiir einen Jeitvaum auf, fiir
den bag Preuijde . BV. nur 79 ju bieten vermag. Allein foldh vergleichsmweifer
Reichtum ift feine Folge eined gefunden, intenfiven SGtaatslebens, fondern eher
bed Begenteils. Die iUnter{chiede im {taatlichen Leben der beiden benadhbarten
Rervitorien, wie fie fih aud einem Wergleich der diplomatifchen Uberlieferung
evrgeben, {ind erftaunlid). Mit einiger fibertreibung liefe fih fagen: €Cin preu-
Bifches 31, B. wdre nidht mbglih ohne die Orbendurfunden, wobhl aber ein pom-
merfdhes ohne Herzogsurfunden. Nur 50 Urfunben ftammen ausd dber herzog-
lien Ranzlei, und diefe betreffen felten anbered algd Sdenfungen an RKRirdpen,
Beftitigung von Verfaufs- u. a. BVertrligen. Wabhrend in Preufen nod) alle
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Madht beim Orden fongentriert ift, find in Pommern die Stidte — wie e
fheint aud) {hon im Bitlichen Teil — politijh nabezu unabbhingig, fie jhliefen
Bertrdge und Waffenftillftinde, verbinben fih untereinander und mit dem
DBunbde der Rifter{haft. Die pon Dinemarf bebriiften Herzdge verpfanden mit
Suftimmung ihrer OGtdnde Riigen an die Herren von Putbus, verpfinden
wenige Jabre fpdter dag Land Stolp an den Deutichen Orden; aud) ein Aus-
druct bed Madhtverhdltnifjed der beiben Jerriforien. Ju einer Jeit wadhjender
Gtaatsgewalt in Preufen bietet Pommern dagd Bild ridhtungslofen IJerfalls.
Quf diefer Grundlage ift auch die Ausbehnungspolitit Werners von Orfeln 3u
erfldren.

Koinigsberg . Pr. Hein

L Ofwald (Wellingbhujen), Wie Alt-Preupen befehrt und
Ordendland wurde Miinchen: Ludendorifd Verlag G. m. b. $. 1934,
122 &, 8% 3 M.

Bon den 163 Anmerfungen diefed Budhes verweifen etiwa 40 auf Bibelzitate
(aug ber Bibel wird begriindet, daff dag beftialijhe Vorgehen des D. O. gegen
die Preufen auj Weifungen des Alten und Neuen Teftamentd berubte), etwa
25 auf Hartinodhs Altes und Neues Preufen (gegen deflen Angaben nur einmal
eine leife Kritif geiibt wird), etwa je ein Dugend auf die Sdhriften von Mathilde
und CErich Lubendorffi und auf Dusburg; fonftige evwdhnte Literatur folgt in
weitem Abftand, fo werden Schiis, Rapnald und Lucas David etwa je fiinf-
mal (David ift iibrigens ein ,romijder Chronift’, S. 83), Ireitjdhied Orbensland
breimal erwdhnt. Die Ordensftatuten werden in der alten Hennigjdhen Ausgabe
genannt (einmal), Cohmeper in einer mir unbefannten Auflage von 1874 audh
einmal und ebenjo einmal Ewalds Eroberung Preuffens. Damit ift die Spesial-
literatur er{dhdpft; dodh werben aud) ardivalifche Quellen angefiibrt, jo S.77
,Original der Bulle im Geh. Ardhiv Nr. 9, fo S. 90 , Matricul. Fijdhus, p. XLV
(feiber ift dag Orviginal dazu erhalten!), {o S.93 dad Heine Privilegienbudy p. 80
(anjcheinend fliihtig und daber villig falfh abgejdhricben aud Voigts iibrigens
nie evwdbnter Gefd). Preufens Bd. 3 S. 201). Ja, dag bife Jitieren! Da findben
wir &.51 einen Chroniften Codmasd Pragens, wiederholt einen gotijhen Schrift-
fteller Jordanug u. a. m.

Legterer Fall ift bejonders verdrieflich, ift doch der einzige Gote, der in Dem
Bud) vorfommt, falfd) gefdhrieben. $Ind die Goten {pielen in Oftpreufen eine
febr oiel hervorragendere Rolle, al8 die deutjhen ,Gefdidteidhreiber” je geahnt
haben. ©.23: ,Die griindlidhften Erforjdher der dlteren Erdfunde find faft ein-
miitig der Meinung, daf bdie Vewohner Preufensd immer BVilter gleichen
Namens, und gwar Goten gewefen {ind, wie hon Pytheas beridhtet. Die Ve-
fehrung hat die alten gotijhen Namen jorgfdltig getilgt, wie fie ja audy su ver-
wifdhen verftand, daf Preufen die Heimat der Gofen blieb.” S.25: ,Audh die
Goten waren gewandert und hatten zum Teil am Shwarzen Meer eine neue
SHeimat gefunbden. Die Hauptftdmme aber find in der Heimat geblieben, und ihr
Blut lebt nod) heute im deutjchen Volfe.” S.84: 1249 wird den Preufen ,die
gotijhe Mutterfprache verboten’. Aber aud) in den PLitauern lebt 1236 nodh
et alte gotijde Freibeitswille” (S.72), allerdings G. 105 lefen wir bann:
» Do) im Geheimen leben die Mutterfpracdie und die alten Sitten trogbem fort,
nod) beute fragen in Shalauen und Nadrauen die Ménner den BVajtjhubh, die
Mddbdhen die Rajawaifa und jprechen die litauijhe Mundart.” Germanen {ind
iibrigeng aud) dre Pommereller (S.50), und ald Pommerellen 1234 dem Orben
gegen die Preufen beifteht, da ift e Rom wieder einmal gelungen, , Germanen
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gegen Germanen eingufegen” (S.68). Die Vorftellung ded Verf. iiber Pomme-
vellen ift audd Jonft fehr flar: Go ift Herzog Swantopole 1241 und 1252 ein ftolzer
batv. alter Heidenvecte (S.77 und 86).

Die Verf. rdumt, wad die Preufen betrifit, endlich mit der Auffafjung
Dusburgs auf, die ja befanntlich bis 1934 unervidhiittert galt. Fiiv ihre eigene
Auffafjung ein paar Veijpiele:

©.18: Rom mufy die unabhingigen Preufen vernichten. Veweisd: ,Der
RKampf wird in Preufen fortbauern, folange Preufen befteht, denn zu jeinem
wabren und Bauptgrund hat der RKampf die innerfte Natur bdiefes Staats.
Preufen {teht jorwohl feinem HUrfprung wie feiner Entwidlung alle Stufen Hin-
durd) im geraben Gegenfas zu der fatholijhen Rirche. €3 ift wegen diefer feiner
Natur der Haupt- und Todfeind Roms” (Civilta Catholica, 3it. nadh Nippolds
Rirdhengefchichte S.730). Daf die Preuffen ein Volf ohne Schuld und Feple
waven, verfteht fich ohne Veweisd. An dem vorzugsweife benugten Hartinod
witd nur einmal leife fritifiert, daf er zu viel ,Holenjput’ von der Religion
ber alten Preufen erzihle (S.38), und wenn Tacitug den alten Germanen und
alfo aud) den Preufen Neigung zum Trunf nadiagt, o ift feine Hand-
frift an bdiefer Stelle offenbar im Mittelalter ,von Priefterlift” verbeffert. . .
S0 Dhat gweifellog den Preufen erft die Befehrung den Alohol gebradt” (S. 33).
Cin wabrhaft paradiefijher Juftand muf in Preufen vor AUnfunft des Ordens
geberricht haben. Folgende Spmbiofe erhalten wir S.38: ,Die dhriftliche Ieit
hat fie bann alle verteufelt, bie dem Germanen ald Mitlebewefen jo lieben und
vertrauten Gejdhopfe. RKReined hat fie vergeflen, Wolf und BVdar, Fudhd und
{dwarzer RKater, Hahn und Gule, Krite und EGidechje”.

Bevor der D, O. nadh Preufen fam, hat u. a. Adalbert von Prag dort einen
Miffionsverfud) unternommen. Bemerfenswert neu {ind die geograpbhifchen An-
gaben iiber Adalbertd Reife (S.51). Cr fahrt sunddft die Weidhfel hinab ins
Preuffenland, dann iweiter ftromabwdrts und lanbet wieder) an der jam-
lindifdhen Kiifte. ,Auf dem Marftplag ecined Gtadtdhensd (wohl Kinigsberg)?)
eradblt er den Preufen von feinem Vorhaben.” ,Ein herzerfrijhendes Heiben-
lacdhen war die ntwort”, Abalbert zieht barauf nacdh der Nehrung und finbet
in ,Qubenangft” ben Fod. Ein WVierteljahrtaufend fpdter itbernimmt der D. O.
bie Chriftianifierung. ,Chriftlich waren Jiel und Jwed, fehr driftlidh jogar. Die
Qusrottung allen Heidentums, aljo die Wernidhtung jeden freien Volfdtums, war
bie Aufgabe der Ritterorden. Diener Jehovas und feiner madtliifternen Priefter-
tafte waren audy {ie” (S.58). ,Reflame gehort zu jebem jiidijdhen Gejdhafts-
unternebmen, und ein foldhes war doch in Wabhrheit aud) der Orben” (S.78).

Sur Gharafteriftif der Sadhfunde und der Auffafjung der Verf. hinfichtlich
ber Durdhfithrung der Eroberung migen folgende AUngaben dienen: S. 21: BVijdof
Chriftian ift e8, von dem Dder Hilferuf an den D.O. ausdgeht; S.55: Chriftian
ift ber ,Apoitel der Deutihen”; S. 68: Den gefangenen BVijdof vermag der Orden
nidhyt gu befreien; denn er hat genug mit fich felbft zu tun. — S.57: Hinfichtlich
des preupifdhen Unternehmens find Papft und Kaifer 1224/25 gany einig. Frei-
i (S.63) Friedrihs ,Raifertum war eigentlich nur Schein. Audh er war ein
®Bebunbener”. Hermann von Salza hat ald BVermittler zwifchen Kaifer und Papit
Loen Gtreif immer u Guniten ded Papftes entjchieden. . Ebenjo befreundet wie
mit pem RKaifer war Hermann . . mit dem BVijhof Chriftian”. Aug der Sdhilbe-
rung der erften Kdmpfe S.67: ,Am polnijden Ufer der Weidhfel erjtand bie
Fefte Naffan (jo). Bon bier holte man zum eriten Schlage aus, eroberte bie
heilige Gidhe bei Thurn und baute an ihrer Stelle die erfte wingburg auf, die

1) BVon mir gejperrt.
2) So im Text.
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Fefte Thorn. . Trop bed Jehovajegens fiir joldhen Frevel gefdah es, daf einem
Bifchof Anjelm die Agt dag eigene Vein fpaltete ftatt der Eidhe, die er nieber-
hauen wollte und Heiligenbeyl den Namen gab.?) . . . In der Ruimijhen Hanbd-
fefte wurben fiiv ewige Jeiten die Pflichten feftgelegt, die in der Folge das
gange Leben der Ynteriworfenen?) regeln follfen.” Ober aud {pdterer Jeit:
. 87: ,,1254 ift wieber ber Henfer gefunden, der fih fiir die Ordbendarbeit eignet.
Der Vohmentonig Ottofar hat ein grofed Kreugheer gefammelt, aud) Rudolf
von Habsburg ift ald Orbendritter mit beim Suge. . Diedmal wiberfteht niemand
bem Heer Deg Tobed und niemand bleibt am Leben, der ihm begegnet.” &.90:
»Der Abfhaum der Menfdhheit fammelte {ich unter der RKreus- und Orbens-
fapne.” Die Schilderung des grofen Wufftandes {hliet S. 100 mit den Worten:
LAuctumo und Glande werben gefangen, Wuctumo wird gejpieft, Glande ge-
rdbert und gany Pogefanien wird in Shutt und Afde gelegt. . . Rubhmooll ift
bie Gefdhidhte Deg Ordens.” Die furze Schilderung ded dreizehnjdhrigen Krieges
{dlieft S. 108 mit den Worten: ,So rddhte dasd Shidfal die Verbredhen, die der
Orben am preufifhen Heibenvolfe beging.”

Der Ordben alg Lanbdegherr: AIBbald nad) BVeginn der Eroberung werben
Polen in dem ftillgewordenen Lande angefiedelt (S.71f); zu CEnde der Er-
oberung: ,Gange Dorfidhaffen werden in entfernte Gebiete verpflanst, nod
mehr Frembdel) ind Land geholt” (S.104). — Der Landadel wurde durd
Beftehung gewonnen, die ihm unfergebenen Gippen wurben leibeigen, fogar
pag Redyt der erften Nadht wurde ithm gewdhrt (S.88). Die Orbengherren, die
fidy iibrigens feit 1382 Kreuzherren nennen, ,wobhnten ehelog in Gemeinjdhafts-
hdufern. Jhr wibernatiivliched Leben zeitigte die furchtbarften Lafter und unter-
grub alle Begriffe von Gitte und Sittlichteit” (S.105). Von geiftigem Leben
fonnte feine Rede fein: ,Ein ftrammer Garnijondrill (und die Lafterhaftigleit?)
erfiillfe Dag rvitterlidhe Leben. Soldpe Engitivnigheit hatte audh fiiv alle didyte-
rijhe Shvnbheit feine Seele” (S. 110).

G. 107 erfabren wir ploglich — denn von der Kolonifationsdarbeit des Ordens
ift vorper feine Rebe —, daff den jugewanderten Deutihen Preufen im Laufe
ber Zeit zur Heimat geworden war. Eine gewifje Ueberrafdhung bietet aud
der Austlang: S.110 Kinigsberg, ,an deflen Mauern o viel gotifhesd Helben-
blut verftrdmt war, wird zur Pflangftitte deutjcher Geiftes- und Seelenfreibheit.”
Der Grofe Rurfiirft ,entreifit Oftpreufien den polnifden Klauen” . . . Pflidht-
gebanfe und Freibeitdwille waren ed, die Preufien, die alte Gotenheimat, 1813
sum Weder und Befreier Deutjhlandsd werden liefen und ihm 1870 die Fiih-
rung und Geftaltung ded Reidhed gaben — allen jiidijdh-vomijhen RNdnten
sum Trog.”

Qebed Wort iiber dies VBudh eriibrigt fid), nicht blof fiiv den Wifjenjchaft-
ler, fiir Den ed {dhlechterdings wertlos ift, fondern aud), wasd fehr viel jhmwerer
wiegt, fiiv jeden Deutjden. Aber ed wdre ein Unredt gemwefen, iiber died BVud
fhweigend hinwegaugehen.

KRinigsberg i. Pr. Hein.

CEridh Weife: Die alten Preuperr. Preufenfithrer, hrég. oon Staats-
archivrat Dr. Grich TWeife und Stadtardhivdireftor Dr. Hermann Kotonagki,
Seft 3. Elbing: Preujenverlag 1934, 38 &, 8,

. Die Heine Schrift ift um jo mehr su begriifen, a8 fie in der wiffenjchaftlichen
Literatur, in der es feine neueren jelbftdndigen Berdffentlidhungen iiber die alfen

3) Diefer Sas lautet witlich fo!
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Preufien gibt, eine Liicfe ausfiillf, und anbererfeitd in hodit anjdaulider und
allgemeinperftindlidher Form unfer Wiffen von der Gefdichte bder Preufen
sujammenfaft. Geradbe weil fie, sum Unterfdhied von anderen Neuerfdeinungen,
fih auf dag befdrantt, was zuverldffig {iber die Stammpreufen gefagt werden
fann, Hat fie in unferem Sdhrifttum eine widtige Aufgabe zu erfiillen. Der erfte
Abfchnitt behandelt die uripriingliche Heimat, die rvaffifjhe Jufammenfesung und
bie preupifdhen Landidaften in biftorijder Ieit. Jn ber dbaran anfdliefenden
Darftellung der BVefehrung wird mit Redyt darauf hingewiefen, daf die Lnter-
werfung der heidbnijhen Preufen nidht auf dem BVernichtungdmwillen der deutjdhen
Groberer, {onbern auf allgemeinen abendlanbifjhen Jdeen berubte, und dafi von
einer Ausrottung der Stammpreufen durd) den Orben in feiner Weife die Rebe
fein fann. Die widtige Frage, wie nun innerhalb ded Ordensditaated dasd {tamm-
preufijdhe Clement jozial und redhtlich eingeordnet wurde, wird in dbem Abjdhnitt
»Berjdhmelzung von Preufen und Deut{dhen” behandelt, der wobl ald der widh-
tigfte Teil ber fleinen Urbeit bejeichnet werden darf. G zeigt fidh, Daf esd {ich
um einen friedlidhen Cinjdmelzungsvorgang Hhanbdelte, der auf jozialen und wirt-
fdaftlihen Vorausfesungen beruhte. Dasd Verfiegen der preufiijhen Sprade
und ein, freilicdh zu fury gervatener, Abjdhnitt {iber den BVebeutungswandel des
Lanbesnamens ,Preufien” {dlieht dagd Heft ab, IJwei RKarfen bder alfen
preufiijhen Landfdaften und der BVerbreitung der preufifdhen Ortdnamen, jowie
bie Abbildbungen von Denfmdlern der preufiijhen Kultur ergdnzen die Sdhrift,
ber aud) im nationalpolitijchen Jntereffe weitefte WVerbreifung zu wiinfden ift.
DQurd) eine {iberfegung ind Englifhe (The Ancient Prussians) ift diefe Ber-
breitung aud) im Auslande mdglich.

KRinigs8bergti Pr. Cridh) Majdte,

E von Qidtnman, der Verwandfjdhaftdfreid ded Deutidhordenshodhmeifters

Winvich von Kniprode (¢ 1383). Rbeinifhe Heimatpflege, Jeitfhrift fiic

Mufeumsivefen, Denfmalpflege, Wrdpivberatung, Volfdtum, Natur- .
Landidhaftd{dhus. 6. Jabrg. Heft 3/4, Diifjeldorf 1934, S. 273—278.

Hierin  befpricht Crzelleny von Oidtman den Verwandt|{dhaftsfreis bdes
Hodymeifters Winvich von Kniprode. Er fommt su dem Grgebnid, daf die
Mutter deg Hocdhmeifters wabhridheinlich aug dem RKilner Stabdtgejchlecht ber
Overftoly entfproflen war. GFiir die KRulfurgejhichte des Ordenslandes ift dies
Grgebnig febr widtig, wesdhalb bhier auf den Wuffat hingewiefen wird. Er-
gangend fei nod) bemerft, daff Winrich von Kniprode am 24, Juni 1382 ge-
ftorben ift; fein Nadfolger wurde am 2. Oftober 1382 erwdabhit.

Marienburg Wy r. Bernhard Sdhmid.

Chr. RKrollmann, Geijftige BVeziehungen 3wijdhen Preupen und IThiivingen
im 13. und AUnfang des8 14. Jahrhunderts. Ihiivingijdh-Sadfijdhe 3f. f.
Gejchichte und Kuunjt Vb, 22 S. 78—91.

Der D. O. fand namentlidy in feinen AUnfdngen in Thiivingen vorzugsweife
Anbhang und demgemdf Iniipften fich rajdh w. a. audh von Keollmann felbft {dhon
frither gefchilberte lebhafte Beziehungen zwifdhen Thiivingen und Preufen. Der
Hinweid auf die als leitende Ordengbeamte und Phervorragendbe RKoloniften im
Orbenglande wirfenden Ihiiringer leitet zum eigentlichen Thema, einer aus-
gegeihneten Sujammenfafjung der Forihungsdergebniffe iiber die engen geiftigen
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Besiehungen beider Linder, itber. Dafy Myftit und Asfefe iiber Thiiringen nad
Preufen gelangten, wird an einer Reibe von Veifpielen verdeutlicht (u. a. die
Orbensgbriider SHeinrih und Hermann Stange, Ulbrecht von Meiffen, die HI.
Qutta, Tilo von Kulm, der in erftaunlider AUbhdngigleit von WMedtild von
Magdeburg ftand); der berithmeen Auffithrung ded RKatharinenjpield in Eifenad
von 1321 folgte die Darftellung desdfelben Gpield in Kinigsberg 1323. Die Lel-
toven ber Franzisfanerfuftodie Preufen wurben in Erfurt erzogen. Jn Erfurt
Iebte feit 1270 ber jamldndifhe Vijchof Heinridh von Stritberg und in den ady-
siger Sabren ded 13. Jahrhundertd der fjamldndifhe Domprobft Heinvidh von
Rircdhberg, der eine erbhebliche Rolle im Carmen satiricum occulti Erfordensis
jpielte. — E8 wdrve fehr zu wiinfden, daff der Verf. diefer Arbeit eine ent-
fpredhende i{iber bdie geiftigen Veziehungen Niederfacdhiens zum Ordensdlande
folgen liefe.
Riniggberg t.Pr. Hein

Rarl Kajiste, Die Siedlungstatigleit des Dentjhen Ordend im Hitlichen
Preupen bis zum Jahre 1410. Kionigsberg Pr: Grdfe und Inger 1934
Cingeljhriften der Hiftorijchen Kommiffion fiiv oft- und weftpreufifdhe
Landesforjdhung (Selbitanzeige).

Gingehende SUnterfuchungen iiber die mittelalterliche Giedlungsdgejdhichte des
bitligen Preufens gab es bigher nur fiir einige wenige Gebiete, wobei ge-
wohnlich die vermaltungdpolitijhe CEinteilung der Ordenszeit ober auch Ddie
moderne RKreigeinteilung den RNabhmen fiir die {toffliche Abgrenzung der Dar-
ftellung bot. Dagegen umfafite zwar die Arbeit Jippeld das gange Orbensland
oftlich der Weidhfel, war aber wohl mit Niidficht auf den damaligen Gtand der
$rfundenversffentlichung nur bid jum Jahre 1309 fortgefiihrt. €S8 fdhien daher
erforderlidh), einmal {ieblungdgejchidhtliche Sinferfuchungen fiir dag gange Ordens-
gebiet iiber einen gridferen Seifraum hin vorzunehmen. Dabei galf el in erfter
Linie die Frage aufsuwerfen, ob fiiv und nod) aus der Gefamtjhau Heraugd bdie
Grundfdge erfermbar {ind, oon denen fih der Orbden bet der Durdfiihrung
feines Gieblungsmwerfs hatte leiten Ilafjen.

Planmdfige Siedlung feste erft nad) der Niederwerfung des grofen Auf-
ftandes ein. Junddft wurde im nordweftlichen Teil Preufiens, dem RKernlande
swijden Weidfel, Haff, Dreweny, Alle und Pregel, die Durdfiihrung eines
grofiziigigen Dorvfliedlungsvorhabens in Angriff genommen. Hierbei
wurde nidt etiva der gange Raum mit Drfern durdfest, jondern man begniigte
fih vorverft damif, beftimmte engbegrenste Gebiete mit Dirfern aufzufiedeln,
fo Daf bier und da didhfe Gruppen von Dirfern mit einer Stadt in der IMitte
entftanben, wdibhrend die dazwifdenliegenden Lanbdftreden nidht erfafft wurden.
Jedes cingelne Dorffiedlungsunternehmen diefer Art wurde mit grofer Schnellig-
feit dburdhgefithrt. Rudartig jeste an den verfdhiedenen Gtellen der zur Auf-
teilung vorgefehenen Gebiete die Giedlung ein, wdbhrend gleidhzeitig die Ein-
richtung der ju jedem Giedlungdvorhaben gehbrigen Stadt in Angriff genommen
wurde, und jhon nach auffallig furger 3eit, nad) 10 ober 15 Jabhren, war in der
Regel die AYufteilung beendet. So ftellt fidh fiir ung der gefamte Dorffiedlungs-
vorgang alg ein Meben- und Nadyeinander der Anlage einzelner rdumlich eng-
gejdlofener Dorffiedlungdgebiete dar, und die Feftftellung des Siedlungsdbeginns
in Den eingelnen Gebieten ermdglicdht ed uns, den raum-jeitlichen Fortjhritt ded
Giedlungsmwerfes genaueftend zu verfolgen: in den 80er Jahren des 13. Jahrh.
feste an ber Weichfel die Dorfanlage ein, etwa 1330 war bei Kbnigsberg und
Weblan ber Pregel erreicht, su einer 3eif, ald im weftlichen Ordensdland die
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alten RKernfiedlungsdgebiete jchon begannen, durch verftreute Dorfanlage in den
bigher freigeblicbenen Rdaumen zujammenzumwadhien. Hier war um die Mitte
Ded 14. Jabrh., im Oftteil entfpredhend fpdter, der ganze Raum zwifdhen Weidhiel
und Pregel mit einem allerdings verjdhieden didhten Nes von Jinddsrfern bebectt.

Die planmdipige Durdfiihrung bdiefed grofen Dorfliedlungsunternehmens
war nur dadburd) moglich gewefen, dafy e gelungen war, eine ernfthafte Ge-
fabrdoung ded Giedlungswerts durch dufere Feinde zu perbindern. IJu Ddiefem
3wed war man {don in den 20er Jabren des 14. Jahrh. barangegangen, ein
gefdloffened Befeftigungsiyftem im jlidbsftlihen BVorland
su ervidhten. A ein Jahrzehnt fpdter die Dorffiedlung gerade den Pregel
erreicht hatte, wurden unter Dietrich von Ultenburg fefte Hdujer an der mafu-
vijchen Geenfefte angelegt, wdhrend gleidhzeitig in bDer Ndbhe folcher ABilbnis-
paufer Landereien an Preufen zur Entjdadigung fiir Wadt- und Spdbherdienite
verliehen jpurden. Diefe Ausjesung von friegddienftpflidhtigem Vefig hielt in
ver{dyiedenen Formen d{iber bdie Jabrhbundertmitte hinausg an: Winrih von
Rniprode hat fie mit bejonderem Eifer betrieben, bid um 1370 dag Land Fwijchen
ber AMe und Dder dlteren Vurgenlinie Gerdauen, Varten, Naftenburg und
Geebeften in der nordiftlichen Wildnid {o dicht mit Dienftgiitern befest war,
bafp es militarifch felbft ald volig gefidhert gelten durfte. o fonnte denn in
diefer 3eit bie Dorfliedlung vorgenommen werden und den eigentlicdhen Abjhluf
der fiedlerifhen Crfafjung berbeifiibren, wenn fie aud) bei der Vejchrantfung
auf die wenigen zwijchen den Dienftgiitern noch verblicbenen freien Rdume
fein grofied Ausmaf mehr angunehmen vermodhte. Ausgehend von Mafnabhmen,
die vorerft lediglich den militdrijdhen Shus ded grofien Dorffiedlungsvorhabens
begwediten, hatte fich dDamit ein neued Siedlungdporhaben von eigener Bebeutung
berauggebildet, in ber CEntwidlung aber big zulest durd) feine urfpriingliche
Beftimmung beeinflufft. I3u Veginn des 15. Jahrhundertd gelang es dariiber
hinaug, in der nordoftlichen Wildonis in breiter Front bid an die majurijdhen
Geen und im Giidoften bid in die Ndhe von Orteldburg vorzujtoffen. Die Gr-
bauung ded Haufed Ly im Jabhre 1398 bdeutet Plane an, die allerdingd erft
pdter ihpre BVerwirflichung finden fjollfen.

Befondbers beutlich jeigt gerade ein Vlick auf den Vorgang der Eridliefung
der Wildbnis, daf in Der Sieblungspraris des Ordens den eingelnen Sied-
lung8arten beftimmte Aufgaben zugewiefen waren. UWie in der Ieit der
Groberungsfriege und ded grofen Aufftandes lebiglich Landbefis unter bder
Berpflichtung sur Heeresfolge ausgegeben wurde, leitefe man audy die Er-
{dliefung bder Wildnig mit bder BVerleibung von dienftpflidhtigem
DBefig ein, ald e3 darauf anfam, die vorgelagerte BVurgenfette zum Schuse
ber Dorfliedlung miglichft wirfungdvoll ju verftdvfen. — Wefentlich anbere
Jiele verfolgte man mit der Jinsdorfanlage. Jm groffen Dorfiedlungs-
vaum awifden Weidhfel und Pregel wurbden mit Vorliebe bewaldete odet
fumpfige Landitreden jur Griindbung von Drfern audgewdhlt. Sn der IWildnis
gab ebenfall3 der Orben an bden Stellen, wo ihm die Durdfiihrung eigener
Giedblungsunternehmungen im Augenblict nicht vatjam erfdhien, geradbe Odland
in groffen Ofreden an Grundbefiger aus, die threrfeits zur AUnlage von Iins-
dorfern gezwungen waren, wenn {ie ihren Vefig nugen wollten. €3 zeigt fich,
baf alfo auch im Ordensland das deutjhe 3inddorf und der deutjche Vauer
mit dem eifernen Pflug den cigentlichen folonijatorijhen Fattor gebildet Haben.
— Qm Dorffiedlungsraum ftand die Griindbung von Stddten im engften
seitlicen und rvdumlidhen Sujammenbang mit der Cntjtehung der Singbdorf-
gruppen. Wie iiberall im oftdeutihen KRolonialland gehorten aud) in Preufen
Bingdorf und CStadt foziologifd) eng zujammen. Anberg die Cnfwidlung und
die Vebeutung der Gtddfe in der Wilbnid: fie find nidht aus wilder urzel
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gegriinbet, fondbern organijch aud Lifdfen neben bden Orbdensdburgen Herausd-
gewadbfen und, wenn itberhaupt, dann gewsdhnlidh erft lange nach Abjchluf ded
Gieblungswerfes in der Umgebung durdy die Crteilung der Hf. mit Stadtredten
bewidbmet worben. Die Entftehung der Wildbnid{tadt fteht demnad) in feinem
unmittelbaren Verhaltnid zur Dorfliedlung.

Befondere Veadytung ift der Frage der Siedlerbemwegung gefhentt
worben. €8 hat fich ergeben, daf der Suftrom dDer deutihen Siedler aug demt
PNutterland nidht erft um die Mitte ded 14. Jahrh., wie man bigdher annabhm,
fonbern {don fehr bald nacdh der Jahrhundertivende verfiegt ift. So wenig fidh
gerade in diefem Falle beftimmtere AUngaben maden laffen, gibt dod) ein Blid
auf bdie ieitere Cntwidlung des Dorffiedlungsvorgangsd mit ziemlider Sider-
peit su erfennen, daf ein in ununterbrodhener Stdrfe verlaufender Juzug aus
bem Mutterland nidht mehr ftattgefunden Haben fann. Dagegen ift feit den
Qahren 1310 und 1320 eine ftarfe Sunahme der Vinnenwanderung
nadzumweifen. Bauern aud den dlteften SGiedlungdgebieten bded iweftlidhen
DPreufensd Hhaben nidht nur die Fortfiibrung und den Abjdhluf der Dorffiedlung
ermBglidht, aud) die Er{dhliefung der Wildnid ift in erfter Linie mit binnen-
lanbijden RKrdften vorgenommen tworbden.

Jm BVerlauf von rund 130 Jahren war ein Siedlungsdwerf von ungeheuren
Augmafen durdh Durdfithrung gefommen. Jn jenem iweifen Raum zwifdhen
per Weidhfel und dem Pregel bHatte bdie Lanbedfultur einen Stand erveidht,
der aud in ben folgenden 600 Jahren feine weitere nennenswerte Forberung zu
erfahren braudhte. QJn der Wildbnid war bder gange Giiben bid an  bdie
majovifdhe Grenze hin erfaft, im Often wenigitend in eingelnen Abjdnitten
bie Giedlung bid an bie majurijhe Seenfefte vorgefricben. Da erhebt {ich
bie Frage nadh bem Sinn desd Siedlungsdmwertsd im RNahmen bder
Cntwidlung ded Ordensftaated. Nun wird man faum {o formulieren diirfen,
wie i) es felber getan Habe, daf die Siedlung eine Hauptaufgabe ded Orbdens-
ftaateg gebildbet habe. Die Giedblung wurde beftimmt nidht ald Selbftzmwed ge-
trieben. Otatt deflen wird man fagen miiffen, daff fich der Orben der Gieblung
ald bded vornehmiten Mitteld zur Fejtigung und Vehaupfung feined Staates
bebient habe. Jm grofien Aufftande hatte {ich der Orden mif den paar am
Rande feined Lanbed gelegenen Stidten und bden wenigen Landritfern den
sablenmdfiig weit diberlegenen Preufien gegenitber in einer faft unpaltbaren
Lage befunden. Jest ging der Orben darvan, im Rahmen feined Dorffiedlungs-
vorhabens, auf bdeflen Durdfiihrung er im erften Halben JFahrhundert nadh
ber Unterbriifung bdes Aufftandesd feine folonifatorifhe Tdtigleit mit auffalliger
Ausjhlielichleit befdhrantte, audh auf dem flachen Lanbe fefte gefdhlnfjene
Gruppen bduerliher Giedlung zu {dhaffen und fidh damit eine zahlenmdpig
bebeutendere Ddeutfhbeftimmte Vevslferungsgrundlage zu bilden. Wibhrend
pemnad) bie Dorffiedlung eine ftdrfere BVeranferung ded Staated im Preufen-
lanbe f{elbit bezmwedte, itbernahm Ddie militdrijhe Crihliefung der Wildnis
und die dbarauf in diefem Gebiet folgende Siedlung die Sidherung des Staates
nadh aufien hin.

Dabei liegt ed auf der Hand, Daf fih von der fiedlungdgejchidhtlichen
HUnterfuchung her andauernd Blidpuntte fiir die Veurteilung bdiefed Orbens-
ftaated felbft in feinen veridhiedenften Funftionen gewinnen laffen. Gehen wir
bier boch den Ordben an bder AUrbeit. o laflen fih u. a. sur Frage der
RNationalititenpolitif BVeobadtungen von weitreidhender BVebeutung
madpen. QYber vor allem fallf auf dad Verwalfungswefen, befonderd auf dasd
%?ﬁ)&{mis der Qentrale zu bden Cingelgemwalten, von bhier aud bhelled Lidht.
Die feit Plebn vielfach vertretene Anficht, daf fiiv die Dorffiedlung lediglich in
ber Degentralifation dag Geheimnid des Grfolges gelegen bHabe, ift in bdiefer
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Form nidht aufredhtyuerhalten. AWenn wir einmal bei der Dorfliedlung bleiben
wollen, fo seigt e8 {ih, daf Der Gelbftindigfeit bDer Romture von feiten bder
Qentrale ftarfe Schranfen gefest waren. Vei der Cridliefung der Wildnis
andererfeitd ift in allen Cingelmafnabmen bder ridtungmweifende
Cinfluff der Hodmeifter mit aller Deutlicdhfeit zu erfennen. Jhm
haben fich nicht nur die Romture alg die unmittelbaren Snfergebenen gebeugt;
audy die geiftlichen Landesherren Haben fich in Fragen der Lanbedfolonijation
vecdht eng an die Weifungen der Ordengzentrale gehalten. Gogar dad BVistum
Crmland, dag jeitweilig ecine ecigene Gieblungspolitit frieb, hat fih unter
QWerner von Orfeln in eine grofie gemeinjame Giedblungsfront einveiben Ilafjen.

Sur Bearbeitung wurden auffer dem gebrudten Material die BVeftdnde
bed Rbnigsberger Staatdardivd und ded Clbinger Gtabtardyivd herangezvger.
— Leider war ed8 vorerft nicht mdglidh, audh) Pommerellen in den Rahmen
der Darftellung mit einzubeziehen. Die Vobenpolitit ded Orbensd in biefem
Lanbde wird in der nddften Jeit zur Bearbeitung gelangen.

KRiniggberg i. Pr. Rarl RKRafiste.

Glara Redlidy, Nationale Frage und Oftfolonijation im Mittelalter.
Rigaer Volfstheoretifhe Abhandlungen, bHrégh. v. Kurt Stavenhagen,
B, 2. Berlin, BVerlag Hand Robert Engelmann 1934 vII, 114 S. 8"
Preis 5,30 RM.

Obgleich e8 sur vollftdndigen BVeurteilung der vorliegenden Arbeit notwenbdig
wdre, fich zuvor mit dem Bude von Kurt Stavenhagen, Dad Wefen der
Nation (der gleihen Reihe Bb.1, Verlin 1934) audeinanderzufesen, Ddefjen
theoretijche Anjdauungen den Ausgangsort fiiv Clava Redlich bilden, fann hier
nur auf bdie eigentliche biftorifche Unterfucdhung und quellenmdpige Beweis-
fiibrung eingegangen werben. Gie beginnt mit einem RKapitel ,Nationalitdt,
driftlier Imperiumsgedante und Stdnde im alten Reich”, in bem im pofitiven
Sufammenhange durdhaud richtig die beherrihende Gewalt der iibernationalen
driftliden und imperialen Ideen und die iiber ,Nationen” und Staaten hHinweg-
reidhenden ftandijchen Gliederungen Ddarvgeftellt werben. Jn Ddiefes allgemeine
PBild, ald defjen bebeutender Vertreter Otto pon Freifing erfdeint, werben nun
die gefdhidhtlihen Worgdnge in drei nacheinanber behandelten Gebieten dber vft-
peutjchenn Rolonifation eingeordnet, im enbdengebiet (S.26—55), in Livland
(©.56—85) und in Preufen (S.86---105). Eg falt alfo dber ganze Giibojten
fort; e8 fallen auch bdie Gebiete bdeutfher RKolonifation in nidtbeutidhen
Staaten, indbefondere Polen, Vhmen und Ungarn fort. Nur gelegentlid) (S. 8,
11, 14) falt der BVlict auf die WVerhdltnifje im AWeften und Norden, ohne daf
Der WVerfud) gemadt wird, ausd ihnen allgemeinere Schliiffe u ziehen.

Bielmehr fhlieft die BVerf. aug den von ihr herangezogenen erzihlenden
und urfundlichen Quellen fiir dad WVerhdltnid von Deutfhen und Lenbden
(©.55): ,Gine tiefe KMuft und bewufte nationale Gegenfdse Hhat ed bei Dber
Rolonifation des TWendengebieted nicht gegeben. AL oberfte Gemeinjdhaft galt
die dyriftliche Totalgemeinjchaft, innerhalb derver die eingelnen Gruppen fidh nad
fosialen Gefihtspuntten zujommenfanden. Dad ftindifche Solibaritdtdgefiihl
war ftacfer al@ irgendwelde nationalen Unterfdheidbungen.” Entipredhend find
bie Folgerungen fiiv Livland und fitr Preufen. Fiir erftered heifit e (S.85):
,Die eingelnen Wolfer wurben bewertet je nad) ihrer Stellung jum Chriftentum.
Waren fie einmal driftianifiert, {o entichied innerhalb diefer BVilfer die ftanbifche
Qualitit.” Sm gleihen Sinne wird die Entwidlung in Preufen betrachtet unbd
bejonderer Wert darauf gelegt, daf die Miffionsftaaten Preuffen und Livland
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feine Gonberftellung einnahmen, fondern bhier wvie in den AWendengebieten bdie
gleidhe Art von Menjden, die gleiche Hiftorijhe Situation {Huf.

Puir an einer Stelle iiberidreitet die Werf. den RNabhmen, den fie {idh in
raumlicher Besichung geftectt hat, und geht auf die Ausjage ded Sadfenipiegeld
ein, Dafy ber Kinig von BVihmen ald Nidhtdeut{her von der Kur audzujdliefen
fei. (©.18f). Gie wird ald nodh ungefldrte Cingelbeit befracdhtef. Aber inbem
die BVerf. fie ifoliert und den Sujammenbang iiber{ieht, in den {hon Hugel-
mann (Hiftorijhes Japrbuch 51, 1931) fie geftellt hat, vermag fie fie nirgends
cinguordnen und weift jhon damit auf einen methodifdhen Febler ihrer Arbeit
bin. Die drei Gebiete, denen fie ihre Unterjudhung widmet, Heben {idh ndmlid
aus den iibrigen Rdaumen der oftbeutfhen RKolonifation heraus. E3 find Gebiete
ber deutihen Miffion, dbie nad) vollendetem Aufban der Hrdhlichen Organifation
aud) der deutihen Reidhsfivche angehibrten. A3 die deutihe RKolonifation ein-
fete, war fie zeitlich nur wenig von jenem FHrchlich-religivjen Vorgang getrennt,
ja, wie Haud mit RNedht betont, gelang eine nadhhaltige Chriftianifierung viel-
fach iiberhaupt erft durd) den Eingug deutjher SGiedler. Daber ift e3 nur
natiivlid), wenn bei Thietmar von Merfeburg, Helmold und anbern dag driftlich-
heidnifdhe Begenfagbemwuftiein und dag Vewufitfein Dder ,driftlichen Total-
gemeinfdaft’ herridht, wie ih (Dad Crmadjen Ded Nationalbewufitfeing im
beutfdh-flapifdhen Grenjraum, Leipzig 1933) gleihfalld su zeigen verjucdht Habe.
Grft redyt gilt dasg in Preufen und Livland, {o daf efiva der von € Weife in
biefer Jeit|dhrift (BJd. 11 S. 145) gegeniiber meiner Arbeit geduferte Wunfjdh,
ed bdtte fiir die Entwiclung eined Nationalbewuptfeind Preufen mehr beriid-
fidhtigt werdben mibgen, wenigftend bid jum ausgehenden 14. Jahrhundert, beim
beften TWillen nicht zu befriedigen wdre. AUnbdererfeitd bejdhrantt fich die Berf.
auf Gebiete im tfervitorialen Sufammenbang mit dem Reicdh baw. unter
beutfhen Lanbdesdherren, in denen in der Tat die NedhtSordnung und mit ihr die
foaiale Glieberung dasd eigentliche Ordbnungspringip abgab. Uber entjcheidend
ift eben, daf nun, wie ed etwa in Vohmen und Polen gefdhah, aud der redt-
lihen Differenzierung fich ein vilfijhed Gegenjagbewuftiein entwideln fonnte,
und bdaff ebenfo der Rlerus, ber nidt jur Reidhstivhe gehoree, (Polen, Frant-
reid), die Cinheit bed Volfed lebhaft empfand. Ja, in Bhmen fprengt {ogar
innerhalb beg reichsfivchlihen Jujammenbhanged ebenfo wie in Schlefien ober
Polen etiwa bei ber Befegung von Bifhofdfigen, bas viltijhe Cinheitdbemwufitjein
ben univerfalen Frdlidhen und allgemein-chriftlihen Sujammenhang. (BVergl.
Mafdyfe, Nationalbewufitiein 14 ff, 32). Demgegeniiber unterjheidet fich der
bobe Rlerus in Preufen odber Livland in feiner vilfifhen Jujammenfesung auf
ben erften Blid. Wo follten hier die Anbaltdpunfte zu einer entfprechenden
Entwidlung fein? Dasd gleide gilt doch im grofen und gangen fiir Livland
und Preufien aud) besiiglich der fozialen Gliederung. Gewiff hat ed nie einen
urfpriinglichen  vollftindigen und grundidglicen Abjhluf gegen bdie Nidht-
Deutihen gegeben. Verf. hdtte bierfiir bei jorgfaltigerer Crichdpfung bder
Literatur nod) weit mehr Belege erbringen finnen. (Fiir Preuflen vgl. etiva
A. Semrau, Biirger, Cinwohner und Gdfte in den Stidbten bded Ordensd-
ftaates, Mitteilungen bded Coppernicus-LVereing 35, 1927.) Aber die IJahl det
RNidtdeutjchen ift doch immer gering, und die BVorausfesung fiir ihre rvedtliche
und fogiale Einglieberung ift doch immer ihre allfeitige Angleichung, fo daff e
Wwiederum nicht jur Bildbung volfijder Gegenjige fommen fonnte. Anderenorts
aber entftanden fie, und man fann fie um deg Bilbes einer ,Hriftlichen ITotal-
gemeinjdhaft” willen, die iiberall am Anfang fteht, nicht einfach iibergehen, wenn
fie in veridhiedenen Sujammenhdngen und unter Dbeftimmten Vedingungen
fefunddr — pon ben Ungeichen urfpriinglicher inftinttiver Ubneigung fei
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einmal gang abgefehen — entftehen und dburd) bie erfte Stufe Hindburdhftofen.
Das gilt auch fiiv die befannten Junftbeftimmungen gegen die Aufnabhme von
Nihtdeutichen. Wenn die Jiinfte etwa im ausgehenden Mittelalter in Thorn
ober Marienburg feine Polen zulafjen wollten, {o handelt ed fidh natiirlih um
den Qampf gegen die wirt{haftliche KRonfurrenz. AUber weshalb bezog man ihn
auf den Polen, der efwa ald BViirger polnifcher Stadte zumwanderte, nicht auf den
Deut{chen, Der ebendorther fam, und 3og die Grengen nidht etwa nad) dem Jn-
digenatsredht, alfo einem tervitorialen Prinzip?

Perf. fieht (S.104) auch fehr ridhtig dag Sujammenmwadyien von Deuticdhen
und Gtammpreufen bzw. deren Nachfommen ,durd) gemeinfames Jervitorium
und gemeinfame Situation” zur Gejamtbevslferung der , Preufen’. Aber aqudh
hier liegen, wie Ref. bemnddhft in einer AUrbeit ,Preufen, dad Werben bes
preufifhen Ctammesnamens” zu jeigen gebenft, die Dinge weniger einfach.
Go fpricht noch Simon Grunau im 16. Jahrhundert von den ,Preufen, die da
der Geburt und der Sprache Preufen {ind”, und unter{heidet ,undeutiche” und
deutihe’ Preufen.

Go leidet die fluge und in fich gejdhlofjene Arbeit doch daran, daf fie durch
die BVefdhranfung auf beftimmte, nicht fiir das gange oftdeutihe Kolonialgebiet
entfprechende Gebiete undb auf beftimmte Jeiten methodifdh einfeitig im Sinne
ber pon Gtavenbhagen {tammenden Begriffe vorgegangen ift. €3 ift fenn-
seichnend, Dafy dDie widhtigen Urbeiten zur mittelalterlichen Nationalitdtenfrage
von Hugelmann iweder im Tert verarbeitet nod) im Literaturperzeichnis
genannt {ind, obgleich fie mindeftens fiir das erfte, aber auch fiivr Dag weite
RKapitel ded Vuched unentbehrlich mwaren. Die Aufgabe der Forjchung befteht
aber heute nicht davin, eine einfeitige Thefe in Ddiefer ober jener Richtung zu
verfechten, jondern das gefamte einjhlagige Quellenmaterial durchzuarbeiten
und {o zu ordnen, daff dag Werhdaltnis von vilfijchem Sonderbewuftiein
und univerfalem Cinpeitsbewuftiein gefldvt wird; denn nidht {o jehr das Vor-
hanbenfein Des einen ober anbern, ald dag Verhdltnid beiber zueinander in ein-
selnen Gebiefen und in eingelnen Jeifen innerhalb der gangen abendldndifchen
Cinpeit undb des gangen Mittelalters {teht in Frage.

Konigsberg i Pr. Crich Majdhie.

Crich Majhle, Der Peferspfennig in Polen und dem dentichen Often.
RKonigsberger biftovijche Foridhungen, bHerausgegeben von Friedrid
Baethgen und Hang Rothfeld, BVand 5, Leipzig: 3J.C. Hinvichs, 1933.
1V, 364 &. 8%

Die Gefchichte des Peterspfennigs in Polen und dem deutihen Often ift ein
QeilftiiE der Gejdhichte einer Ffirchenvechtlichen Cinrichtung, die ebenjowohl ben
QAnjpruch einer politijdhen Oberherrfhaft der KQurie iiber weltlihge Staaten zum
QAugdbruct bringt, wie fie ein Mittel jur Starfung der pdapftlichen Finangwirt-
{®aft wird. Jnjofern diefe Steuer auch in England und Sfandinavien erhoben
worben ift, bebeutet die Darftellung des Peterspfennigs in Polen nur einen er-
weiterfen und vertieften Beitrag zur Gejdhichte des Papfttums im allgemeinen.
Berade in Polen aber trafen die furialen Tendbenzen mit einem Vorgang zu-
fammen, der diefem Jeilgebiet papftlicher Weltherrjhafts- und Finangbeftrebun-
gen eine bejonbere Vebeutung verleiht, ndmlich mit der Auseinanderfegung pol-
nifchen und deutjchen Volfdtums auf diefem Bitlichen BVoden. Nod) enger gefaht:
Gbenjp fiir die BVildbung polnijdh-nationalftaatlichen BVewuftieind iie fiir die
politijche GEriftens ded Deutjdh-Ordbensftaates ift die Gejdhichte ded Peferdpfennigs
in Polen von ausidhlaggebender BVebeutung geworden.
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Die Bejpredhung der eingehenden und ebenfo von methodijdher Strenge wie
umfafjender Literaturbeherrichung zeugenden Arbeit von Crich Mafdh fe wird
fich daher an diefer Stelle weniger der Darftellung des Petergpfennigsd ald einer
inneren Ungelegenheit Polend baw. feiner BVeziehungen zur Kurie u widmen
baben, {o intereflant aud) diefe Dinge {dmtlich fiir die allgemeine Gefchichte find.
Gragen 3 B., wie die nad) dem Charafter jener rdtfelhaften Sdhenfung der
Civitas Schinesne in bdem befannten papftlihen Regeft ,Dagone judex vom
Qusgang des 10, Jahrhunderts (neuerdings gany eingehend von B. Stafiewsti in
dent Vreslauer Studien 3. hift. Theol. XXIV behandelt) und ded von Boleslamw
GChrobry zu Anfang deg 11. Jahrhunderts entrichteten Devotionsszinfes, nad) dem
(m. €. doch nicht zweifeldfret evwiefenen) Sujammenbhang beiber Verpflichtungen
mit Dem feit dem RUnfang deg 13. Jahrhundertd von der Vepislferung des ge-
famten Polend zu zahlenden Peterdpfennig, nadh dem inneren Wanbdel diefes
legteren vom politifchen Recognitionsdzing des 13. Jahrhundertd zur furialen
Finangquelle im 14. Sahrhundert, nadh) dem Wefen ded Jinfes alg einer Perfonal-
abgabe ober eines Grunbdzinfed (beided vielleicht in Der Prarid doch nicht fcharf
voneinander u {deiden), nadh der Art und Organifation feiner Einhebung und
nad) feinem Crfrage, alled Fragen, die M. unter forgfdltiger und befonnener
QAugeinanderfegung mit der reihhaltigen polnifchen Literatur zu flaren verfucht
hat, ténnen hier nur eben berithrt werben. fibrigens hHat gerade zu diefen teils
grundidglichen, teild fpeziellen Fragen fich Heinvich Felir Shmid-Grag in einer
eingehenden BVefpredhung in der Seitjdhrift der Savigny-Ctiftung, Bb. 54, Kan.
Abt. XXIII, 1934, ©. 443—457, friti{h und im eingelnen iweiter fithrend gedufert,
worauf Jnterefjenten verwiefen feien.

Wichtiger fiiv die Lefer diefer Jeitfchrift ift die Frage, weldhe Schwierig-
feiten Der Forberung ded Peterspfennigs als einer Abgabe, die alle im Um-
fang ,ber alten Grengen deg KRonigreichd Polen” zu leiften hitten, die Tatjache
beg Cinftrdmens beutjcher Siedlerbevdlferung in die weftlichen RNandgebiete bes
einftigen polnifdhen SHerr{chaftsbereihd (ober = anfpruchs) und der Entftehung
deutjher Staatdgebilde, in erfter Linie ded Deut{h-Ordensftaates (fiir Kulmer-
fand und Pommerellen) und deg Luremburgifhen Vishmens (fiiv Schlefien) be-
veifefe.

Hier geigt M. befonders deutlich, und infofern find jene HUnferfuchungen all-
gemeinen GCharafters natiirlich grundlegend, wie die deutihe RKolonialbeoslfe-
rung den Jind ald ihrem RNedhtdempfinden iwiderfprecdhend anfah, ein Stand-
puntf, den die Landegherrihaften joweit wie moglich su {tigen judhten, wie im
Begenfag dazu in Polen gerade durd) die Anfdhauung, daff Sahlung deg Peters-
pfennigd Gadhe der BVevdlferung in den Grenzen desd alfen polnifhen Reidhes
fei, bie nationalen Anjpriihe auf Pommerellen, Kulmerland, weiterhin auf
Cplefien, Lebusg, RKammin eine Gtdrfung erfubren und damit die Bereitwillig-
feit, ben firdhliden 3ind zu zahlen, ein fonjtitutived Clement im Aufbau des
polnijhen Grofireichs wurde. Wenn die Kurie ausd fteigendem Geldbediirfnid mit
diefen polnijchen Ufpirationen Hand in Hand ging, fo ergibt {ich eben daraus
die wadfende Spannung zwijden ihr und den deutjhen Staatdgebilden bdesd
Oftens, ingbefondere dem Staat ded Deutihen Ordend. IWie von diefen AWechfel-
wirfungen 3wijchen Furialem Weltherr{dhaftddrang biw. Geldbediirfnis, polnijdhen
Grofmadhtsbeftrebungen und deut{hodliijhen Rechtdgrundidgen und CStaats-
magimen Ddie politijhe Konftellation ded Oftraumesd im 14. Jahrhundert zum
grofen Feil beftimmt war, wie ingbefondere die Gegnerihaft Ordensitaat-Polen
einerfeits, die BViindnispolitit Bohmen-Ordengftaat anbdererfeits, beides in enger
Beridhlingung mit dem grofen Kampf swijdhen Kaifertum und RKurie 3. 3t. Lud-
wig8 bed BVayern, dbavaus rvefultieven, dbas ift glingend in dem IL, umfang-
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reidyften Seil bes BVudhes (S.93—253) gefdhildert, den ich auch inhaltlich ald ben
eigentlichen KRern ber gangen Arbeit begeihnen midte.

Die Sdhilberung des 15. und 16. Jahrhunderts, in denen mit ber Wandlung
ber papftlihen Finanggebarung und zugleih Der europdijdhen Lage (Fiirfen-
gefabr, Reformation) der 3Jing mehr und mehr zu einer innerpolnifdhen baw.
innerfirchlichen AUngelegenheit wird und {Hlieflich gany exlijht, [aft das Jnterefle
abflingen. Uuch auf diefem Gebiet verfant dad Mittelalfer und madhte neugeit-
lidhen Formen Plag. Die gange AUbhandlung aber, fiir die wir dem Berfaffer
lebhaften Dant {dhulden, zeigt aufs neue, wie fehr die Probleme unferes Oft-
raumes, ingbefondere aud) feiner deutihen Staatsgebilde und vor allem bes
Orbensdftaates verflochten {ind mit den grofen intereuropdifchen Sufammen-
hdngen und niemald in provingialgejdhidhtlicher Vereingelung gefehen werben
diirfen. Daf ferner die befriebigende Ldjung gefhichtlicher Oftfragen Heute nur
noch unter forgfdltiger Herangiehung der neueren, fehr vegfamen polnifdhen
Gejdhichtsforjhung in Ungriff genommen werden fann, ift die ernfte methodo-
Iogifhe Folgerung, die bie beutihen provingialen Gejdhidtsforicher aug M8
Buch mwerden ziehen miiffen.

Die grundjiglihe Frage, ob niht wenigitens verfudht werden miifite, den
Peterspfennig, befonders in jeinen Urfpriingen und Vorformen (ald ,Devotions-
3ing”) — trog allem — aud) vom Ctandpuntt menjdlicher (. h. natiirlih mittel-
alterlidher), veligitfer Stimmung auszuwerten, mdhte ich um Schluf leife be-
riihren; fie drdngt fich audh bei anderen vermandten Stoffen unfered Forjdhungs-
gebieteg immer wieder auf. Und wie fommt e8, daf nur nordeuropdifhe
Ctaaten und Volfer diejen Jing geleiftet haben? Bird unfere im wefentlichen
auf dag Politijh-Wirt{chaftliche gerichtete BVetradtungsweife wirflih hunbdert-
progentig den wabhren Motiven biftorijdher BVorginge gereht? Doch dag fiihrt
vielleicht iiber die Grenzen der Wiffenfchaft, jedenfalld iiber die Uufgaben der
porliegenden Unterfucdhung hinaus.

KRbnigdberg i.Pr. Bruno Shumader.

Hansg Rellefat, Die Stadte Oftprengens in ihrer geographijdhen Lage und
deren Uuswirfungen. Cin Beitrag gur Heimatfunde. Verdffentlichungen
bed Geograpbhifchen Jnftitutd der Albertus-iUniverfitdt ju Kinigsberg Pr.,
Neune Folge, Neibe Geographie Nr. 7. Kiénigdberg: Grife & Unzer
QBerlag 1934, 8°.

Die dlteren und jiingeren Arbeifen iiber die Gtdadfe Oftpreufens behanbeln
ibr Thema mebhr oder weniger vom ftatifhen Gefihtspuntt. Der Verfafjer
bat bier zum erften Male bemwupt die ,Raumbrdfte-Bedbingtheit” ber oft-
preupifhen Stddte, den dynamifdhen Gefihtspuntt, zur AUnwendung gebradt.
Cr jpridht zuerft von den Grundlagen und Grundirdften. Al erfte Grundiraft
erfennt er Dben Naturraum mit Den Ddurd) bdie Eigzeit ,gerichteten Form-
elementen” (Baltijher Hihenriicen, Seenfetten, Fluflaufe, RKiiftenlinien ujw.).
Diefe Raumlinien, aud) Raumfraft-Linien genannt, warven bedingend fiir den
Auggang und die RNidtung der deutfchen Kolonifation. Eine zmweite Grundiraft
fiebt er in Dem Gtfaat, d. h. hier bem Ordensftaat. IJur Sidherung feiner Herr-
{haft richtet er im neuen Gtaatdraum zwedentjprechend und in AUnlehnung an
bie grofen Raumlinien flarihauend feine Burgen auf. Diefe werben Ientren
fiic , CEntwidlungsenergien”, unfer denen bdie Lageenergie bdie Dbebeutendfte ift.
Gie wird alg bdie dritte Grundiraft angefehen. Durd) die Auslsfung der Lage-
energie fann e8 je nad ibhrer Gtdrfe zur Cnfwidlung von griferen ober
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fleineren CGtddten fommen. Cin BVild von den eingelnen Stadfanlagen aller
oftpreufifhen Stidte wird gegeben. Gute Stizzen veranjdhaulichen die Lagetppen.

Sn einem aweifen Teil ded Werfed werben die grofen RKaufalzujammen-
hange wijdhen Den OStidten und dem Raume gegeben. Cine farbige RKarte
iiber die wirt{dhaftlichen und fulturellen Cinflufberveiche jamtlicher oftpreufiijcher
Gtibte ift beigegeben. Fiir die Hauptraumlinien ift Kinigsberg der ,Raum-
energiefongentrationgpuntt”, es ift gleichzeitig der Pol in dem gefamten oft-
preugifden ,KRulturraumfraftfeld”. Nur in gewifien Jonen und Punften diefes
RKraftfeldes find fiir anbere Gtibdbte Cntwidlungdmiglichfeiten gegeben. Gute
Cfigzen und Tabellen demonitrieren dies.

Dag Bud) gibt viel und ift {ehr anvegend. €8 zeigt, dafy die Stadt als
geographifhes Jnbdividbuum, als ein Raumiefen, aufzufafjen ift, das jein Leben
und Wadhfen beftimmten, pom Raum ausgehenden und im Raum wirfenden
RKedften verdantt. Ein unendlicher Fleif {pricht aus diefem Werfe, dag ein
febr eingehendes PLiteraturverzeichnia befist. €3 ift ein widtiger Beitrag zur
RKulturgeographie Oftpreufens. Weitefte BVerbreifung ift diefem Bucdhe it
wiinjhen. Der Preid von 15— RIM. wird allerdingd Hinderlih fein. Eine
an manchen Ofellen etwas weniger breite Anlage bhatte Ddiefes vielleicht
umgeben fdsnnen.

Rinigdberg i. Pr. Dr.Surtig.

Robert Stein: Die Umwandlung der Agrarverfafjung Oftpreufens durdh
bie Reform ded 19. Jahrhundverts, (2. Bd.: Oftpreufien und die preufijde
Reformgefesgebung, RKinigsberg: RKomm. BVong Budhhandlung 1933,
XV, 306 ©.; 3. Bd.: Durdhfiihrung und Wirkung der Agrarveform, eben-
bort 1934, 493 &.)

~ Die dufferen Umftdnde waven dem Cridheinen diefes IWerfes nidht forder-

li). Der erfte BVand, der bdie lindliche Berfafflung Oftpreufiend am GEnbde desd

18. Jahrhunberts behanbdelte, evjdhien ald 5. Heft der Gdriften des Jnftituts fiiv

oftbeutjhe Wirt{dhaft an der HUniverfitit Kinigsberg 1918 im Berlag Fifcher

in Jena. Der Krieg und dag ungliicliche Kriegdende haben ihn nicht fo be-

Tannt werden laffen, wie er ed verdient hitte. IBohl befprach ihn Aubin fehr

anerfennend in den Sabhrbiichern fiir Nationalsfonomie und Ctatiftit (Bd. 57,

1919, ©.97—102), aber in der Altpr. Monatsjdrift wurde er nicht gewiirdigt,

allerdings aud) beshalb, weil man dad Grjcheinen des 2. BVanbes abwarfen

wollte. Die Note der Nadyfriegdseit haben dann die Gortfiihrung der Arbeit
und ihre Verdffentlihung erjdhwert und verzdgert, zumal dag Qnftitut fiir
oftdeutiche Wirt{haft und aud) die Staatsbehvrden feine Geldmittel sum Drud
beiftewern Tonnten, und erft 1933 gelang e8, bie Odywierigfeiten zu iiber-
windben und den 2. und 3. BVand herauszubringen. Damit ift dad IWerf in-
baltlich abgefhlofien; nur ein Ergdnungsband mit Regiftern und Urfunden foll
nod) folgen. Aud) die Gegenwart {deint zunddit nidht giinftig fiic das Wert

u fein. Wer follte Neigung haben, fih mit der Agrargefesgebung eines Jeit-

alterg gu befdhdftigen, dag man heute betdmpft, dag dag Syftem ded Inbdividua-

lidmug, der Wirtihaftsfreiheit aud) im Grundeigentum begriindete, deren jehid-
lihe Folgen man heute dburd) neue ethijhe Bindungen ded Menfdhen an den

Boben wieder gut su maden unternimmt? Dodh ed ware bedauerlich, wenn man

bag Vud) ungelefen als ,fiberwunden” beifeite legen wolite. Jm Gegenteil, ed

bat nidht nur bem Hiftorifer, jondern aud) dem Politifer, der iiber die Tages-
ereignifie hinaus nad) Begriindbungen und Sufammenhingen forfdht, viel zu
fagen. Denn wenn der BVerfaffer auch felbftverftindlich fiir die Ideen eintritt,
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bie bamald von den Deften Kbpfen ded Lanbesd verfrefen und gefdrbert wurden
und bdie taffdcdlich den BVauern erft zum Menfdhen madhten, fo befont er dodh
andrerfeitd fehr ftarf, wie die Anwendung fapitaliftijher Grundidse auf den
Bodben die Grundlagen gejunden Wolfdtums erichiittern und mit der Ver{dhdr-
fung der fozialen Gegenjdse zur UAuflsjung deg Volfes fiihren mufpte. Auper-
dem vertrat der Gtaaf mit Den Neformgejesen den Grundiag des Algemein-
interefles gegen Das Gonbderintereffe Des Grofgrundbefiges. Die Durdfiihrung
der Agrarreform war ein eingiger grofier Kampf gegen den hartndidigen Eigen-
nug eined OGtandes, der nur wiberfirebend efwad von feiner politijhen und
wirtjhaftlichen BVormadytftellung zuguniten deg BVolfdganzen abgab. Dabei er-
fdheint der oftpreufifche Abel in einem fo ungiinjtigen Licht, dap man fid fragt,
0b nidht dod) eine weniger abjprechende Veurteilung moglich ift, ob nicht dodh
in feinem KRampf gegen die Reformgefese neben den egoiftijchen Motiven ein
QWiderftand gegen Ddie weftlichen Jdeen mitgefpielt hat, von denen er eine Auf-
[5jung ber ethifhen Werte befiirchtete, bie Preufen grof gemadht hatten und
deren Vebeutung man heute mehr wiirdigt alg bisher. Died alled mufte ju-
nddft gefagt werden, um das Budh) vor dem Mifoerftindnisd ju bewahren, da
e8 ungeitgemdf fei.

Nun zur wiffenfdaftlichen Wiirdigung. Geit Knapps jdhon 1887 verdijent-
lidgtem, aber nod) heute grundlegenden Werfe iiber die BVauernbefreiung find
nur Gpezialarbeiten aug bdiefem Gebiet erfdhienen, jo daf fhon aus diefem
Grunde eine Sufommenfafjung Des bigher Crarbeiteten, wie fie Otein unter
Ausnusung der gefamten, weit verfireuten Literatur bietef, notwendig er{dhien.
Stein geht aber, wenn er fich auch rdumlich auf die Proving Preufen befdrantt,
in dreifacher Hinficht iiber Knapp hinaus. Der 3eit nad) Phlieft Knapp mit
bem Sahre 1859, Stein fithrt die Darftellung big in dag 7. Jahraehnt beg 19, Jahr-
hunberts. Dem Jnbalt nad) bejhrantt Stein {ih nicht auf die eigentliche
Bauernbefreiung, jondern beviidtfichtigt viele Dinge, die nur mittelbare Aus-
wirfungen der Reformgefese find, aber den Wanbel bder agrarvijhen Struftur
ber Proving deutlih maden, 3 B. innere Kolonifation und Bepblferungs-
bewegung, Entwidlung der Wirtjhaftdweife und Fortjdhritte der Sedhnit in der
Landbwirtjhaft, Preisbewegung, Verichulbung und Rredit, landwirt{daftliches
Qereinswefen u. a.m., o daf das Bud) mebhr bietet, alg es der Titel erwarten
lift, ndmlid eine faft vollftindige Agrargejchichte Oftpreufens. QBor allem aber
fibertrifft Stein dbag Werf von Knapp durd) die Fiille deg Detaild. Knapp hat
fiir Oftpreuffen nur die in BVerlin befindliden Qften des Generaldiveftoriums
benugt, Stein audh die ungeheure Menge der Spesialatten, die fidh) im RKRisnigs-
berger Otaatdardhiv und in den Avchiven Der Ronigsberger Regierung, der
Provingialverwaltung, ded Landesfulturamtsd unb Dder oftpr. Generallandidhaft
befinden. Go fonnte er nicht nur iiber die gefesgeberijdhe und verorbnende
Qdtigleit der Sentvalbehdrden berichten, jonbern auch iiber die Gdywierigleiten,
bie bdie befonbeven Berhiltniffe in Oftpreufen der Durdfiihrung der Reform
bereiteten, iiber die Tdtigleit der oftpr. Generalfommiffion und anberer Pro-
vingialbehrden und iiber die teil3 giinftige, teils verhdngnisoolle Audwirfung
ber Reform auf die Befigverteilung und BVevdlferung Oftpreufens. Grganat
und bemwiefen wird dag darftellende Wort durdy eine grofe Jahl von Gtatiftifen
und Tabellen, die aber nidht ungepriift aus den AUkten iibernommen, fondern
3. in miihjamer Arbeit vom Verfaffer durch- und umgerecdhnet und gefchickt
in ben ert eingearbeitet find., Dabei ift ed ein Vorzug Des Budhes, daf es
niht in provinzieller Enge ftecen bleibt, jonbern die Perhdltnifle in anbern
Provingen vielfach sum Bergleih beransieht. Daf bder Berfaffer in ber
ungeheuren Fiille des Materiald nicht evtrunfen ift, jondern fie in fritijher

137



Qurdhdringung und flar und diberfihtlich geglieberter Darftellung bewaltigt
hat, ift aud) eine {dhriftftellerifhe Leiftung, die volle Amnerfennung verdient.

Auf den Inhalt besd Werfes fann im RNabmen einer BVefpredhung nidht ein-
gegangen mwerden. €8 fei nur angebeutef, daf diefe Epoche der AuflBjung der
mittelalterlichen Grundherr{chaft, ded {iberganges von der Natural- jur Geld-
wirtjdhaft tiefgreifende Ummwdlzungen in der agravijhen und jozialen Struftur
Oftpreupens bervorgerufen hat, fiir die einige KRapiteliiber{dhriften: Ausweitung
bes Gropgrundbefiges, dasg Sterben ded BVauernjtandes, lindlidhed Proletariat
und Landfludht genannt feien. Dabei ift hervorzuheben, daf der Verfafjer fich
nicht auf eine rveferierende Darftellung bejchrantt, jondern iiberall zu eigenem,
ent{chiedenem Slrfeil vorgeftofen ift, wenn ed aud) fraglich ift, ob man allen
Slrteilen zuftimmen wird, weniger vielleicht bei der fehr ungiinftigen Beurteilung
Sdhsng und Sydows ald bei den ftarf verallgemeinernden LUrfeilen (3. B. II, 257:
»egoiftijhe Grundftimmung ded Volfddharafters in diefem RKRoloniallande” und
III, 119: ,eigenfinniged Querulieren, das bem oftpreufijdhen Abel feit Jahr-
bunbderten eigen war.“).

Cinige Druc- odber Sdhreibfehler feien nodh angemerft. II, 73 muf. es
heifen Goghein {tatt v. Golgheim, 11, 97 Rabdialdcfer ftatt Rabifaldcter, III, 17
Pusgpern {tatt Pildpern, I11, 235 Giinthersau und Giintherswalbde {tatt Gintergau
und Ginterswalbe.

Ales in allem ift dad in feinen drei BVdnden faft 1400 Seiten umfafjende
Werf pon Stein eine Adtung gebietendbe Leiftung, wie fie fiir feine anbere
preufijhe Proving vorliegt, eine Bereiherung der Wifjenfhaft und eine Quelle
ber Crienntnig, die Hoffentlich niht nur vom SHiftorifer, fondern aud) vom
Politifer und Gefeggeber ftudiert werden wird.

RKbnigsberg i. Pr. Frig Gaufe.

Soni Herrmann, Der Jildjhmud der Deutjh-Ordendapolalppien SHein-
richd oon Hesdler. (Verisffentlihungen a. d. Staats- u. Univerfitdtabibliothet
su Konigsberg Pr. Nr.3.) RKonigdberg: Brdfe u. Unger 1934. 103 &.
Segt und [16] S. Abbildungen. 4°

Der veidhe BVeftand an alten Handicdhriften, der einft die BVibliothefen bder

Orbenshdufer, ber geiftlihen Stiffer und der Pfarrfirdhen im Ordenslande

Preufen fiillte, ift dahingejchwunden. Jmmerhin ift dodh fo viel erhalten, daf

wir und ein Bild von den geiftigen Strdmungen, befonders ded 14. Jahrhs.,

madpen fSnnen. Sinter bdiefen erhaltenen Stiiden ragen zablreiche Hand{dhriften
herpor, Die Gefchichtdmerfe desd Ordens, fiberfegungen von Bibelteilen und freie

Didtungen in Reimen odber in ungebunbdener Spradhe enthalten. Namentlich

bie Bibeliiberjegungen find bezeichnend fiir dad vege geiftige Leben im Orben,

und da feffelt und befondberd die freie, geveimte {lberfegung der Offenbarung

Qohannis, die Heinvid) von Hesler, ein Bruber ded Deutjchen Ordens um 1310

fhuf. RKarl Helm hat den Tert 1907 verdffentlicht. fiber die Herfunft Heslers

bat GEhr. RKeollmann ausfithrlihe Crmittelungen angeftellt. Biel gevinger ift
bie 3aphl der im Ordenslande erhaltenen Bilberhandichriften, o gering, dah
wiv ein erfdhspfendes Bild von der Budymalerei, diefem widhtigen IJeilgebiet
der Malerei, fiir dag Ordendland nidht mehr gewinnen. BVielleiht waren Ddie
groflen Qulturftitten Thorn, Dangig, Elbing und Marienburg, und die Kapitels-
refidengen aud) Otdtten der Budhmalerei, aber ed ift su wenig erhalten, um

Beftimmeeres daviiber fagen zu Fonnen. RKiinftlerijh und geitlich an erfter

Gtelle fteben wiederum drei Apofalppfen-Handidhriffen des Heslerichen Tertes,

oon Denen zwei nod) in KRimigsberg, in der Staatsbibliothef, vermwahrt werbden,
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bie anbdere aber iiber bag Ordenshausd Mergentheim nadh) Stuttgart gelangt ift.
Shnen gilt die Urbeit der Verfaflerin. Das ervfte Rapitel gibt einen iUberblid
iiber Die geiftige Rultur Deg Landed und iiber bdie Hanbdfchriftenbeftinde der
Rinigsberger Bibliothet, Treffend wird darauf hingewiefen, ,daf aud England
und Flandern, Lothringen und BVurgund, fowie der Niederrhein zu Den geiftigen
Ginfluffphiren des Orbenslandes zu rvednen {ind“. Dann werden die OStutt-
garter (St) und bie beiden illuftrierfen KRinigsberger Handidriften K und Kb
bejchrieben. Veachtenswert ift der HUnteridhied, daf St. die BVilder gejdhloflen
auf vier gange Geiten zufammenfiigt, K und Kb fie eingeln in den Fert ein-
fiigen. Der Stuttgarfer Sammelband, der einbeitlih gefchrieben ift, hat in Dder
fiberfegung ded Budhes der Maffabder dad IWappen des SHerzogs Luder pon
Braunfdeig, der 133135 Hodhmeijter war: fiiv die Jeitbeftimmung ein
widtiges Hilfgmittel, Die Abhdngigleit der Handfdriften untereinander wird
von Helm und von BVaefecte verfchieden dargeftellt, doch verzichtet die Verf.
darauf, diefe Frage weiter zu verfolgen, fommt aber zu der Feftjtellung, daf
Gdreiber und Maler der Handfdriften in Preufen anfdffig gewefen mwdren.
Goweit bewegt {ich die Arbeit auf Heimijhem Boben, nun fommt aber der
widtiglte Teil, die Deutung deg Bildinhalted, und damit eigentlih aud) des
Ginnes der Upofalppfe felbft. E3 wird feftgeftellt, ,baf im IText der Offen-
barung Erinnerungsbilder der dlteften Religionen desd Cuphrat-Tigris-Gebietes
weiterleben, 31 Denen dasd Jeitalter ded Hellenidmugd in neue Beziehungen frat”.
Dadurh fommt die BVerf. su einer durdhaug iiberzeugenden CErildrung der ein-
selnen Darftellungen, deren Deutung im rein driftlien Sinne nicht mglich
mware. Audh die in der Kirhenausftattung oft wiederholte Geftalt des Weibes
am Himmel (Rap.12) findet fo ihre aftronomijhe Erfldrung; fie zeigt zugleid
,den Sufammenhang mit dlteftem Kulturgut, und zwar wiederum unter Ver-
mittlung bded Hellenigmus”. Bilberhandichriften der Apofalppfe find feit dem
8. Jabrh. erhalten, zuerft in Gpanien, und von dort fiihrt die Entwidelung zu
einter Hauptgruppe des fpdten Mittelalters, den englifch-franzdiijhen Apotalypien,
denen die Bilber von Sf, Kb und K angureihen find. Wenn im Schluffapitel
der Gtyl der Bilber mit Werfen der englifden und flandrijden Budymaleret
sufammengeftellt wird, {o jeigt dad alled, woher die JIbee der Tertilluftration
iiberhaupt, und ihre formale Durdhbildbung fam: bdiefe Feftitelung ift fiir die
Runitgefdidte ded Ordenslandes fehr widtig. €8 entjteht eine andere Frage:
warum fand geradbe diefed {hwer verftindlihe Vucdh) der HI. Schrift diefe Be-
adtung? Sonjt werben die Propheten und die hiftorijchen BViider bevorzugt.
Der naheliegende Gedanfe des Chiliasmus tritt in Wirklidhfeit Hier juriid. Die
Rerf. weift dagegen auf Joadpim, dent Abt von Flovis (+ 1202) Hin, dber als
nationaler Prophet Staliend gegen die Verweltlihung der RKirche fampfte fiir
eine Greibeit im Geifte, ,libertas spiritualis“. Er lehrte, daff nach dem ,Ablauf
der beiben erften Seitalter dbes Vaters und ded Sobnes nodh dad deg HI. Geiftes”
beporftehe. Nidht dag Weltendbe, jondern eine neue Weltordnung foll erwartet
werben. Diefelbe Dreiteilung Eniipft er aud) an die Namen der drei Apojtel
Petrug, Paulusd und Johannes, wobei legterer der BVertreter ift ,der Ion-
templativen 3eit ded Deiligen Geiftes, die nodh im KRommen ift’. So tam man
sur  Offenbarung bdes Johannesd, und befondersd bdie Fransisfaner pflegten
Soachims Lehre. Aud) Heinvich ovon SHesler Phat die Dreiteilung Der iwelt-
gefhichtlichen Jeitalter, die dbamalige Gegenwart fallt fiix ihn in Den zweiten
Abjehnitt, der von Chriftud biz jum endgiiltigen Cricheinen ded Antidriften
reicht, Dann fomme Der dritte Abjchnitt, Der Des pHeiligen Geifted. Der Budy-
maler fwiederum Idft die in anderen Handidhriften vorfommenden Franzistaner-
Darftellungen iweg, entfpredend ben AUnidauungen Heslers. Nun wird aber
an den Shluf noch ein im Fert nidht vorbeveiteted Bild angefiigt: die Taufe
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ber Beredhten, Materie 41, auf die unmittelbar der Tod ded AUntidbriften, dasd
jiingfte Gericht und dasd himmlijhe Jerujalem folgen. Diefes Taufbild fommt
nur in den preufifhen BVildhandidhriften der AUpofalpple vor. Die Taufe voll-
3iebt ein Orbenspriefter, in St. von linfd gefehen, mit dem Orbdensfreuz auf
bem Mantel, in Kb fteht die Gruppe im Spiegelbild und der gegeniiberftehende
Raufpate hat ebenfalld den Orbengmantel. Hierin fieht die Werf. mit Redht
eine Verherrlichung ded Deutjhen Orbdens; der BVudhmaler weift auf das neue
Jeitalter deg Geiftes hin. Ob er {o gany felbftindig vorgegangen ift, wie BVerf.
e8 &.56 meint, erfdheint mir gweifelhaft. Der Ordensdpriefter oder der Komtur,
der Diefe Handidriften beftellte, hat doch wohl mitgewirkt. Die theologifchen
unbd bie funftgefdidtlihen Fragen werben Ded weiteren nodh) eingehender durch-
gearbeifef. Am Gdlufle dann ein paar pezielle Feftftellungen: St und Kb
gehbren zum Rulturfreid deg Orbensftaates und befigen Werkftattgemeinfdhaft,
Gt dlter alg3 Kb, sugleidh) wird fiir St das Finftlerijhe Cinflufgebiet in Frant-
reidh gefudht. Cin umfangreiher Liferaturnadyweis ftiigt die Arbeit; gut ge-
lungene Abbildbungen geben bdie Vilberreihen der HS. wieber.

Dag geiftedge{chichtliche Ergebnid ift bedeutend. Schon um 1310, ald die
Didhtung entftand, im Orden geiftige Selbftandigleif, und zur 3eit Luthers von
Braunidieig, bei Cinfiigung ded Taufbildes, bewufte Fortfiihrung der friiheren
Fendengen.

RKunftgejdhichtlich gewinnen wir den Anjhlup an die Budymalerei bdesd
Weftens, in dem TBerfe pon Malern, die im Ordenslanbde bejdhiftigt wurben.

Der Berfafjerin gebiihrt Dant fiiv die ausgeseichnete Arbeit, nicht minber
Der Herausdgeberin, der Staatd- und LUniverfitdts-Bibliothef.

Marienburg/ Weitpr. Bernhard Schmibd.

Panl Nieborowsfi, Die jelige Dorothea von Preugen, ihr Seilig-
fprechungsproze und ihre Verehrung bid in unjeve Jeiten. BVreslau:
Oftdentjche Verlaganitalt 1933, 244 S, 8.

Qngeregt durdh) bdie Vorbereitungen zur Wiederaufnabhme bded bereitd im

15. Jabrhundert begonnenen, aber nicht zu Enbde gefiihrten RKanonifationsprogefjes

ber 1394 im Dom von Marienwerder geftorbenen Klausnerin Dorothea von

Montau find in legter 3eit eine Reibe von Schriften und Auffagen iiber diefe

eigenartige und bebeutende altpreufijhe Frau erjhienen. Aber aud) abgefehen

von Ddiefem dGufleren Anlaf find Lebensumitinde und Wefensart bdiefer deutjchen

Myftiferin von befondevem biftorijhen und Fulturhiftorijhen Jntereffe. Denn

Dorothea von Montau ift die eingige befanntere Neflufe Preufens (von anbderen:

3. B. einer Cnfelin Dorotheas wiffen wir nur durd beildufige Crwdbhnung),

Berfafjerin  (oder Do) Mitverfaflerin) von mehreren myftijeh-theologifchen

Sdhriften und eine zu ihrer 3eit im ganzen Ordensland befannte und einfluf-

reidhe Perjinlichleit, deven bdeutihe Lebensbejdhreibung Hhunbdert Jahre nad

iprem Tode alg erftes Budh) in Preufen iiberhaupt gedrudt wurbe. Toeppen
bat diefe deutihe Dorotheenbiographie aus der Feder Magifter Johannes von

Marvienwerderd, ded BVeidhtoaters und Freundes der Rlausnerin, in der alten

Form (Scr. rver. Prufi. I S. 179ff.) verdffentlicht, SHipler diefelbe in Hoch-

deutiger Sprache (3eitfhr. f. Gefch. u. Wltertumsd. Grmlands BVd. X 1893)

Wiedergegeben fowie audy das ,Septililium“ (Bruxellis 1885) herauggebradt.

Aufer mephreven dlteren Shriften des 17. und 18, Sabrhunderts iiber die Klaus-

nerin und der Parftellung in Voigts Gejdichte Preuffens befigen wir Hiplers

Aufiése iiber Dorothea und ihren BVerater Ioh. v, Marienmwerder (3. f. Gejd.

u. Altertdtd, Grmlands BVd. 111 S. 166 ff.) und Giegfried Riihles 1925 in bdiefer
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Seitfchrift erfchienened Lebendbild der Geligen. Jros alledem fehlt ¢8 nodh an
einer umfafjenderven, wiffenfdhaftlichen Lebengdgefchichte diefer Frau, die zugleid
alle vorhandbenen Quellen ausnust wie aucdh dben widtigiten Problemen: Doro-
thead Beeinflufjung, ihver Gtellung innerhalb bder deutjdhen IMyftif und ber
religitjen Bewegungen des Gpdtmittelalterd iiberhaupt ujmw. nadhgeht. — Dag
neuerfhienene, verhdltnidmdapig umfangreidhe VBudh, von dem aud) {Hon durd
anbere Sdriften zur altpreufifchen Gejdhidite befannten Schlefier Paul Niebo-
rowsti erfiillt tros mander neuer Ergebnifje leiber audh nidht die AUnforderungen,
bie man an ecine foldhe BViograpbhie ftellen fann. Allerbingd mufp man dem
WBerfaffer zugute bhalten, daf er weniger dad Leben und bdie Entwidlung
Dorothead alg den alten RKanonifationsproze und die Gefjdhichte der Verehrung
ber KRlaugnerin darftellen und berwupt nur volfdtiimliche und erbauliche Abfichten
verfolgen will und feine wiffenfchaftliche Vertiefung anftrebt, wenn er audy alle
Quellen beriictfidtigt.

Nieborowstis Hauptverdienft liegt unftreitig darvin, daf er zum erften Mal
bie in einem Folianten Der RKinigdberger Staatdbibliothef (Mfer. 1241) er-
baltenen RKRanonifationdaffen von 13951406 und 1486, die audh Hipler {dhon
alg bedeutfame Quellen erfannt und durdhgearbeitet hatte, ausgiebig ververtet
und zu feiner Darftelung Pherangezogen bhat. Diefe Aften enthalten in bder
umftindlichen Form der ProzeBausjagen und der Seugenberidhte iiber Dorotheasd
Leben und die durd) fie gewirften Wunbder eine Fiille von fulturbiftorifch wert-
pollften Nachrichten iiber Volfaleben und Voltdfrommigleit im Ordbenslande am
QAuggang ded Mittelalterd. Nieborowsdfi erfdlieft wohl ausd bdiefen Quellen
bie eine und andere neue JTatfadhe zur Lebendgefdidhte der RKRlausnerin, gibt
aber fonjt die Ausdfagen und FWunberberichte ausdzugsdmweife in jdematifcher Auf-
reibung, ohne den wertoollen OGtoff ivgendivie weiter u vervarbeiften. Wirfen
dieje zablveichen Verichte in ihrer eintdnigen Folge gerabe fiir ein , BVolfdbudy”
su breit und {dhwerfdllig, jo {indD vom wiffenfdhaftlichen Standpuntt aus nod
widhtigere Cinwdnde gegen dad VBudh zu erheben. IMan braudyt nidht verftand-
niglog rationaliftijher Iergliederung der mittelalterlichen Veridhte dad LWort u
reden, um doch an pielen Stellen eine fritijdhere Stellungnahme, die RNanten-
werf und geitgejdhidhtlich Vebingted vom Wefentlichen {deidet, zu wiinjdhen.
Dazu fommt, daf Nieborowst in manden feiner BVehauptungen fritiflog lingft
Widerlegtes wieder aufiwdrmt, wenn er 3 B. dad alte Mdardhen von der Kon-
verfion Herzog Albrechtd vor feinem Tode jum Katholizidmus (S. 93) nacdheryablt,
behauptet, daf ,dic Bifdhdfe Preufens indgefamt Vriiber ded Deutidhen Orbens”
waren (S.20) und Abnliched. Anbdere iiberfpiste Formulierungen des BVer-
fafferg, wie fie dhnlich in deffen friiperen Verdffentlidhungen vorfommen, eidhnen
wicdhtige Sujammenbhange bder altpreufiifchen Gefdhichte in ftarf verzerrter unbd
einfeitiger Weife, wenn 3. B. Nieborowsti jagt (S.99): , Polen hatte durd Er-
swingung der Huldigung ded Deutihen Ordensd den Profeftantismusd in Preufen
eingefithrt und durd) den Wertrag von RKrafau am 10. April 1525 befeftigt.”
Go lieffen fich nodh mandhe andere dhnlicdhe Einwdnde gegen das neue Dorotheen-
buch erheben. Dabei wird jeder altpreupifche Hiftorifer aber gern auch einige
Qerdienfte diefer Sdhrift anerfennen, um bderetwillen er doch Hin und wieber
su dem UWerfe greifen wird: auffer der fdhon erwdhnten breiten Hevangiehung
der fonft jhwer zugdnglihen alten RKanonifationdaften ftellt Nieborowski hier
aud zum erjten IMal anndhernd volljtindig (e fehlt bag heute in der Frauen-
burger Pfarrfivche befindlidhe Ende 17.3h. von Erzpriefter ThHaddius RKober
beftelite grofie OIbild ber RKRlausnerin) alle bidher befannten Vilber Dorotheas
von Montau zufammen. Auch fonft ift bdie duffere Ausdjtellung ded Vudjes

eine gute.
A. Bivdy-Hir{dhfeld, Frauenburg.
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Fran; Budholjz, Braunsdberg im Wandel der Jahrhunderte. Feftjdhr. sum
650idhrigen Stabfjubildum am 23. und 24. Juni 1934, Mit 9 A6H. BVrauns-
berg 1934, II, 239 &. 8°.

Die Hauptitadt ded Crmlanded hat zu ihrer 650jdhrigen Griindungsdjubelfeier
bie erfte sufammenfafjende, bi8 auf die neuefte 3eit fortgefiihrie Stadtgefhichte
erhalten. Aud feiner reidhen Sadfenntnid heraud bat der befannte Erforfdher
ermldnbdifdher Gefchichte feinen Mitbitrgern eine {hone Feftgabe und ein Denfmal
grofier Heimatliebe gefdhentt. — Jn neun einleudhtend geglieberten Abjdhnitten,
bie ein furzer Ausflang mit einigen Mitteilungen iiber die Greigniffe und iiber
bie Entwidlung der Stadt in der Nachfriegszeit befdhlieft, wird und dbie po-
litifde Gefchichte Der alten, von Der Mitfe ded 14. big sum Anfang ded 17. Ipdts.
ber Hanfe angehdrenden Stadbt vor Augen gefiihrt. Der BVerf. hat dad Vud in
ber Hauptfacdhe auf jorgfiltig herangezogenem Sdrifttum aufgebaut, dazu aber
verfhiedentlich Neued gegeben und friihere Meinungen forgfaltig gegeneinanbder
abgewogen. Neben einer altpreufijdhen Siedlung wiurde — nady Serftdrung einer
voriibergehend angelegt gewefenen BVefeftigung — unter Fiihrung ded Litbeder
Ratsherenjohnes Johann Fleming die Stadt 1250 gegriinbef. Aber erft nad
bem Enbde der langjdbhrigen Aufftande i. I. 1273 fonnte der endgiiltige Bau der
Ctabt durdh) neue niederjddfijche Cinwanderer beginnen und am 1.4. 1284 durd
RBerleihung einer Handfefte gefrint werden. Die bem Verfaffer zur Verfiigung
ftehenbe Seit war wobhl zu fnapp, um geradbe bie mittelalterlihe Gefdyicdhte
Braungbergsd mehr unfer allgemeinen Gefichtspuntten darzuftellen. Gerabe bei
einer Tochterftadt Liibedtd reizt doch der Werfud), Gemeinfamleiten in der Ent-
widling der ftadtijhen Verfafjung, ded in den Stadtbiidern iiberliefgrten an-
gewandten Redhtad, im Aufbau der Stadt und in der Sufammenfesung ihrer %e-
vilferung gang befonders hervorzubeben und frither etwa gewonnene Ergebnifie
mit allen neuftens an den Liibecfer BVerhdltniffen erprobfen %etbobgn nadzu-
priifen. Sm Rabhmen ded vorliegenden Budhed hitfen fich, wenn auch in Inapper
Form, wohl einige beadhtliche und den Lefer angiehende Gefidhtspuntte heraus-
arbeiten laffen. — Qn den fpdteven Abjhnitten find vielleidht hier und da in "ber
Qiebe sur Gadbe ein wenig zu viel Gingelheiten geboten. Einiged davon hitte
in Anmerfungen feinen Plag findben fonnen. : s

Gebr  vorteilhaft vor Dden meiften dibrigen preufztjd)é_n Gtabtgefchichten
eihriet fich diefe Durch ein zuverldjfiged Namensdverzeihnis aus, dbem man
freilih aud) die Ortdnamen gern eingefiigt fdpe. AR Anbang wdren vielleicht
cinige {berfidhten (3. V. die Biirgermeifter) und aud) eine Inappe Qeittafel
oon Nugen. Die Beigabe einiger wohlgelungener Abbilbungen, darunter zwei
Gtadtplanmwiedergaben, it erfreulich.

Mbchte e3 nun in einem allmdphlidhen Aufbaun von Eingelabihnitten ge-
lingen, ber Gefchichte Braungbergs eine ald endgiiltig anzujehende Form su geben.

Ronigdberg i Pr. S Rleinau.

Gridy Hoffmann, Dangig und die Stadteordnung des Freiherrn vom Stein.
Leipzig: Hinrihs 1934. 170 S. 8°.

€3 ift ecigentiimlich, daf bdie Vesiehungen, die zwifdhen dem preufifhen
Gtaate und Dangig beftanden haben, von der Forjhung bisher nidht fonberlich
beriidfidhtigt worben find. Dies gilt befonders fiiv die Gefhichte der Dangiger
Berwaltung feit 1793, die im wefentliden nur von Damus, Qeflel und VBar
unterfudt worden ift. Dabei miifite e8 bejonbers reizen, den ftaatdrechtlichen
{lbergang Danzigs in die preufijhe Monardhie darzulegen, dba bei ibm die nodh
aud der Hanfezeit herriihrende Dangiger Verfafjung mit den Grundgefegen des
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abioluten Gtaated yufammenftief. &3 ift beshalb u begriifen, daf €. Hoffmann
bie Cinfithrung der Gteinfjhen Stdbteordnung in Dangig nadh) den Danziger,
RKonigsberger und Verliner Avchivalien eingehend und uverldffig erforjdht und
angiehend bdargeftellt hat. Nad furzem RNiidEblicE auf die friiheren IJuftdnde
f{hilbert er bie Umbildbung der Dangiger Verfafjung zwifden 1793 und 1806, die
»Wiebereinfithrung” der alten Werfafjung 1807 und die BVemiihungen um bdie
vollftindige Durdfiihrung der Stidteordnung zwifchen 1814 und 1817 nady) der
Riictlehr Dangigs in den preufifdhen Staat. Merfwiirbigeriveife fpridht dber
QBerfafjer ftetd von dem alten Dangig ald von einer ,Neidhsftadt”, obwohl es
wdhrend der Gelfung der alten Verfafjung um Deutihen Reidhe nicht gehort
hatte. Die preufifdhe Negierung judte yunddft die iiberfommenen Einvidtungen
und Amtdperfonen nacdh) Moglihfeit beizubehalfen und bden Wiinfdhen bder
Biirgerfdaft nadzugeben. Dabei war nady Aufhebung der 3. Ordnung ald der
Bertretung dber Biivgerfchaft die entfcheidbende Frage, ob bdie fortan zur Ver-
mwaltung bder Gtadt bheranzuzichenden ,Stadbtverorbnefen’ behdrdlich eingejest
ober von Dder Biirger{haft ober beftimmten {tindijhen BVerbdnben gemwaplt
mwerben follfen. Grundiagliche Fragen, die fpdater bei ber Audarbeitung der
Steinfdhen Ctddteordnung widhtig wurden, find damald im Hinblif auf bie
Dangiger Verhdltniffe bereitd vor 1806 bei den mafgeblichen Stfellen erdrfert
worden. Der Verfaffer {pricht daber aud) die niht gang unbegriindete WVer-
mutung aus, dbafy Stein und feine Mitarbeiter, vor allem der mit Danzig aud
perfdnlich enger verbunbene OSdrdtter, den Gedanfen ber BiirgerjdHafts-
vertretung der friitberen Dangiger Verfafjung entnommen hatten. Im Jahre 1813
erflarte die Regierung von Marienwerdber auddriictlich: ,Die alte Munizipal-
verfafjung Danzigd {timmt mit dem Geift ber Stdbteordnung iiberein.” (S.57.)
QRBahrend der franzdfijhen Herrfdhaft wurden die Cinrichtungen der preufifdhen
Qermwaltung wieber befeitigt. Crft 1814 mwurbe bdie Werfafjungsreform auf-
genommen, Die Bniglihen RQommifjare beftimmeen zunddft die Mitglieber des
Rateg und 30 ,Reprafentanten’. Die Biirger{daft wiinfdhte vielfadh) nidht die
Cinfithrung der liberalen Gefeggebung. RKaufleute und SHandwerfer wanbfen
fih gegen bdie Gemwerbefreiheit (S.107) und bejonders lebhaft gegen bdie Ein-
biirgerung und die Gleidhberedtigung der Juden. Dad Hanbdeldfomitee urteilte
in einem Gutadten 1817: ,Aled demoralifiert fich, Jomweit der Einfluf der Jubden
reiht. Die Biirgerjdhaft von Danzig fann dedhalb feine Verfafjung ald ver-
traglich mit ihrem Woh!, ja mit ihrer Erhaltung anerfennen, welde den FJuben
griofere biirgerlihe Redhte und Freibeiten geftattet, alg {ie bidher genofjen.”
(S.108 ff., 112, 133, 148.) Grft die fdnigliche RKabinettdorder vom 5. Mai 1817
flibrte bie Gtdbteordnung von 1808 mit ihren inzwifdhen erfolgten Unbderungen
ein. Die zur Wahl der Gtadtverordneten bereditigten BViirger madhten 5,5 %
ber gefamten Vevdlferung aud. Erft bei der Wahl zur Nationalperfammiung
1848 betrugen die Wahler 20 % der Vevdlferung. — ES mwdre ju wiinfden,
wenn der Verfafjer feine forgfaltigen Unferfuchungen, die von gutem BVer-
ftanbnig fiir die verfafjungsredhtlichen Verbdltniffe getragen find, audh fiir das
weitere 19. Jahrhundert ausbauen wiirbe. Jm . eingelnen ift noch folgendes 3u
bemerfen: ®ie Aufferung des Danziger Natsherrn Fiirfte iiber dasg Werhdltnis
swifden Polen und Preufen gejdhah zum polnifhen Mar{hall, nicht sum pol-
nifdhen Konige (S.4). Uuf dag Fortleben ded deutjhen Redhtd in der alten
Dangiger BVerfafjung wird zutreffend hingewiefen (S. 23). Die Danjiger Viirget-
fhaft war im 18.3h. nur zum geringen Teil nieberfadhfijher Herfunft; bdie
Mebrzahl gehdrte den deutihen Neuftdmmen Bitlich der Elbe an (S.25). Die
Borgange beim Einzug der Preufen 1793 hatten ausfiihrlicher behandelt werben
fonnen, um bdie bieriiber beftehenden Jrrtiimer ermeut zu widerlegen.
Dangig. RKepfer.
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Dr. Walther Frany, Gejdhichte dber Stadt Rdnigaberg, BVerlag Grife und
finzer, Rinigsberg/Pr. 268 S. 49 Abbildungen,

®ie Gtadt RKinigdberg hat bigher einer wiffenfdhaftlich begriindeten und
ftofflich ausreihenden Darftellung ihrer Gejdhichte entbehrt. Denn dag Vudh
Armftedts geniigte wohl dem Ddringenditen Vebiirfnid, {olte aber aud) nidht
mebr al8 heimatfundliche Anregung und BVelehrung bieten. IMit umjo groferer
Cpannung wurde bdeshalb bder ,Befhichte der OStadt RKinigdberg” entgegen-
gefeben, bie ber um RKinigdberg und Oftpreufien Hodhverdiente BVerlag Grife
u. Unger vor einiger Jeit anfiindigte. Der Verfafjer, feit Jahren in Kinigsberg
anfdffig, war ald guter Kenner der {tadtgefhichtlichen {iberlieferung befannt.
Aud) fein neued Werf bezeugt jeine eingehende Verfrautheit mit dem Stoff
der Rinigsberger Gejchichte. Gine {iberfiille von Eingelheiten ift mit liebevollem
Fleify jujammengetragen, gleichoiel ob fie Siedlungen und BVauwerfe, Handwert
und Hanbelgbraud), Redhtiprechung und Kirdhenwefen, Kunit und Bildungs-
pflege befreffen. Bieled von dem Dargebotenen war wohl den beften Kennern
ber Ortsgefdhichte befannt, weiteren RKreifen der landedgeichichtlichen For{dhung
aber nidt geldufig und audy literarifeh nodh nicht feftgelegt. €3 ift daber dem
Berfafjer fiir feine grofie Mithewaltung su danfen. Aud ift die Beigabe und
die QAuswahl der vorsiiglichen Abbildungen anjuerfennen. $iber die Eingel-
beiten des Vudpinbalted fann bier nidht gerechtet werden. Nur die Gefamt-
auffafjung bes Werfed foll an diefer Stelle gewiirdigt werden. Sie ift durdh
bie Worte eined pom Verlage verfandfen erbeblattes gefennzeidhnet, nadh
denen ,alle bie Rleinigfeiten fulfuvellen Lebend weit mebr zu Dder geiftigen
Atmofphdre einer Gtadt beitragen ald politijhe Gejdhehnifie”’. Der Werfafjer
betrachtet die Befdpichte nicht politifch, jondern, wie man frither jagte, fultur-
gejdidtlich. Cr fteht damit der Heutigen Auffaffung von dem Jnbhalt und dem
Wert ber Gefhichte ebenjo fern, wie der fortan notwendigen Einftellung zur
Rulturgefdidite, die eben nicht alg die Gejhichte der , Kleinigleiten”, jondern ald
Der Ausdruct volfijdher Leiftungstraft zu bewerten ift. Die Darftellung verliert
fid in dag Altdgliche, fie [dft das Cingehen auf die fithrenden Perfonlidyfeiten
ebenfo permiffen, wie bdie Gdhilderung des grofien politijhen Gefhehens im
Preuffenlande, durd) dad auch dag Gefhid RKonigsbergs beftimme worden ift.
€3 muff naddriiflich beanftandet werden, daf die politijhe Gefdhichte vbllig
in ben Hinfergrund gefchoben ift. €3 zeigt fich dies {dhon duerlich darin, daf
filr Den Jeitraum von 15251890 nur 22 Geiten der politijhen Gefchichte und
15 Geiten der Wirtjhaftagefchichte, dagegen 67 Seiten ,Weltanjhauung, Kunit,
Gejellihaft, Familie, Tradt und Schmucf, Braud) und Gitte” gewidmet {ind.
Gewif flieffen die Quellen fiir bdie Gejdhichte des Handeld und Gewerbed der
Gtadt Konigsberg nidht allsu veidhlich; aber es3 gebt doch nicht an, daf die
Gejdyichte Des Hanbeld und BVerfehrs im 17. Ipt. auf fnapp 3 Seiten, die Ge-
{dhichte deg gleidhzeitigen Handwerfes mit 13 Jeilen und bdie Gefdhichte bder
Jndujtrie mit nur 9 Jeilen abgetan wird. Mit RNed)t wird ferner Peute
verlangt, dafj die Gefchichte der jiingften Vergangenbheit qusfiihrlicher darvgeftellt
wird, weil in ihr aud) die Wurgeln fiir das Verftdndnid der Gegenwart ruhen.
Srogdem wird die Gefchichte RKinigsbergs von 1890—1934 nur auf 8 Seiten
gejdhildert, von denen 2 Geiten allein der Oftmefje gelten. Dag Buch leidef
nodh) unter einem anberen grundjdslichen Mangel. €8 orduet den Stoff nidht
nad) feinen jeitlichen und jadhlichen Jufammenhingen. Die Ungaben jpringen
bin und per, fo daf der Lefer, ber ohnehin durd) bdie fiberfiille der Gingelpeiten
berwivet wird, feinen leitenden Gedbanfen und feinen Faben finbet, an dem er
bie Entwidlung der Stadt abtaften fonnte. Irog mebhrfacdher Nachpriifung ift
e8 mir nidt flar geworden, welche Abfichten diefem BVerfahren zu Grunbde
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liegen, sum Veijpiel, wenn auf Seite 47 die hanfijchen Begiehiungen Kinigdbergs
in per Weife bejdhrieben werbden, daf die Ereigniffe der Jahre 1422, 1435, 1422,
1378, 1396, 1422, 1367, 1398, 1400, 1404, 1434 in bunfem Wedhfel aneinander-
gereibt find. Dazu fommt, daff Der Ausdruct dag Verftandnid off erfdwert
und widtige Tatjacben Hhaufig nur fo {hwacdh angedeutet find, dafy der Lefer
feine flare BVorftellung fich bilden fann. Der Verfafjer hdtte befjer getan, wenn
er feine rveichen Gtofffenntnifje zur AUbfafjung von anjdaulidhen zeit- und fulfue-
gefohichtlichen Bildern in Form eingelner Auffdse verwertet hatte. CEr bhdtte
audy die Venusung jeined BVuched wefentlich erleichtert und ihm damit einen
hheren Wert gegeben, wenn er wenigftend durdh eingehende Perjonen-, Sach-
und Ortd- (Gebdude:) Verzeidhnifje die Eingelheiten zujammengefaft und auf-
findbbar gemadyt hatte. Die von ihm ald Criag dafiir gebotene Glieberung ber
Darftellung in zablreiche fleinere Abjdnitte unter den immer wieberfehrenden
gleichen Siberidhriften befriedigt umjo weniger,  al8 der Stoff einer ,Gefdhichte”
nicht fhematifch und begrifflich aufgeteilt werden darf. JIm Gegenteil miifiten
fchon die fiberjchriften die lebendige Entwidlung der Stabt und die widhtigiten
Creigniffe in ihrer vollen Dafeinsgwirtlichfeit erfennen laffen. Wir verlangen
peute mehr denn je eine lebendvolle Darftellung der Gejdhichfe. Die Vergangen-
heit muf aud dem Crlebnig der Gegenwart Herausd erfdhaut und lebendig ge-
ftaltet werden. Die dem Werfafjer eigene Gejdhichtsbetrachtung ift heute nicht
mebr zeitgemdB. Gr bat fich in diefemn Werfe ald ein guter RKenner gejchidht-
lidger RKRleinigfeiten, aber nidht ald ein gefdhictter Darfteller des groffen Ge-
fhehend ermiefen, dag {ich einft in und um RKonigdberg ereignet hat. Air
warten auf eine neue, pielleicht an Otoff drmere, in der Auffafjung vertiefte
Darftellung diefer Gejdhicdhte.
GiiReyier.

Giithrer durch die Qunitjamntlungen der Stadt KRonigdberg Pr. 120 u. 137 S
Rert. 24 u. 48 Safelabbildbungen. 8°.

Dag iiberrajhend ftattlihe und gut gedrucdte Heft fann e an Liirde der
Crideinung und Sorgfalt der Vearbeitung mit den RKatalogen grofiter europd-
ijher Mufeen aufnehmen, Sein erfter Teil, von Ulfred Rohde bearbeitet, bleibt
Fithrer im ecigentlichen Ginne, inbem er auf einem Rundgange durd) die fiinft-
lerifch-fulturelle Abteilung auf die ausgeftellten Gegenftinde hinweift. BVon be-
fonberem funitpddbagogifjhen AWert {ind die eingefiigten, in devartigen Fiihrern
ungemwdhnlichen Criurfionen. Die Glagmalerei in Oftpreuffen wird behanbelt,
bag beutjhe Steingeug, die Malevei in Oftpreufen wdhrend der Renaifjance,
Qextilien am Hofe der Herzdge von Preuffen, deutjhe Fapencen, oftpreupijde
Bernfteinarbeiten, deutjichesd Porzellan, dag IJrinfglas, Schmiedeeifen in Kinigs-
berg, Golbjhmiecdezeichen, KRevamif in Oftpreufen. Dasd ift faft eine Gejchichte
bed oftpreufifdhen Kunftgeverbes in gedrdngter Riirze und doch recht inhaltdreid
und mit mander BVereiherung der Forfdhung.

Der weite Teil bringt den RKRatalog der Gemdldefammiung. Neben der
Hauptarbeit von Rohbe hat die Niederldnder v. Lorct, die Jtaliener Deufd) iiber-
nommen. Die Signaturen ecingelner Bilber {ind orgfam wiedergegeben. Ein
RNacdhwort madyt mit Der Gefdhichte der Galerie befannt. Jedber der beiden Teile
erhielt ein guted und rveides Abbildbungdmaterial.

Widhtiger pielleicht noch ald der wiffenfhaftlich und budhtechnijch gute Ein-
bruct desd Fiihrers diirfte die Crienntnid von dem Werte der Sammlungen fein,
die er vermittelt. UWer diefe Sammlungen vor einem Jahrzehnt in ihren ver-
fprengten Abteilungen fannte, wird ed faum fiiv mdglid) gehalfen haben, daf aus
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ihnen einmal ein fo gefdhlofiencd unbd rveprdfentatived Mujeum entftehen wiirde.
Gewiff verfiigen anbere Stdbte iiber weit griferen Kunftbefig. Aber hier Hat
es eine fluge und gefdicdfte Leitung vermodt, ausd einem nidyt allzu bebeutjamen
DBeftand ein Mufeum von grofitadtijher Wirkung su {haffen. Die fiiv Kinigs-
berg widtigiten Gebiete, bas Qunftgewerbe und namentlich die BVernjteinarbeiten,
wurben betont herausgeftellt, und in dem Ausbau der RKorinthjammlung erhielt
ber Often eine wiirdige Schau von Werfen feines bebeutenditen neugeitlidhen
Malers.

KRbnigdberg i. Pr. R 9 Clafen.

Bernhard Schmid, Die Wiederherjtellung der Marienburg. Heraus-
gegeben vom BVevein fiir die Herftellung und Ausjchmiitung der Mavien-
burg. Konigsberg Pr.: 1934, 69 Seiten, 1 Plan, 19 Tafelabbildbungen. 8"

Dag 50jdphrige Beftehen deg Vereinsd fiir die Wiederherftellung und AYus-
jdmiidfung der Marienburg bot den dufeven Anlaf fiir diefe Schrift. Wber fie
nimmt aud) im inneren Sufammenbang der Gefjhichte der Marienburg den
vidtigen Plag ein. Denn nun, nadhdem aud) der duferfte Mauerring, dag fo-
genannte Planenjhe Bollwert, wicder anfhauliche Form erhalten hat, dDarf wobhl
bag grofle Werf ber Wieberherftellung im mwefentlidhen ald beendet angefehen
und ein Ritdblid auf das Geleiftete gegeben werben.

Diefe mitunter angefodhtene Wieberherftellung bedarf ernjtlich feiner Redht-
fertigung, denn fie gehort unbeftreitbar su den Grofifaten ded 19. und beginnen-
ben 20. Jahrhundertd. Nadhdem bder IJeiten ngunft dad gewaltige, biftorifd
und fiinftlerifh {o bebeutjame Dentmal durd) Smbauten und Ierftdrung didht
an den Rand volliger Vernihtung gebradyt hatte, entftand fiir dag erwadyende
Deutjdhland die notfwendige Fordberung, dem gejdicdhtlichen BVegriff des Deutich-
orbengftaated die monumental wirfjame BVerfdrperung zu geben. Anbders ald
bei ben vielen romantijhen Reftaurierungen deutjdher Burgen feste fich zubemt
bei ber Marienburg jum erftenmal in gréferem Mafe der Grundiag wiffen-
{dhaftlich funbdievter Wieberherftellung durd), worauf gerade der befondbere Wert
biefer Ermecdtung der Vergangenheit berubt.

Qn einem erften Teile seichnet die Shrift den Weg von dem erften Gr-
mwadjen ded Jnteveffes fiir die Marienburg und der CErfenntnid ihrer Hinftle-
rijhenn Bebdeutung, iiber die friithen Wieberherftellungen unter Mdannern wie
Obud), Gerftorff und Sdjinfel, big zu dem eigentliden grofien BVauabfdnitt
unter Conrad Steinbredt. Der dritte, faum weniger widhtige und ruhmoolle
AUbfchnitt ber Wieberherftellung, den der Verfafjer der Schrift felbft leitete, Hat
Teiber, wobl wegen der perfdnlidhen und seitlihen Ndbe, feine Vehandlung mebhr
erfabren. Viel Liebe und Hingabe entrollen diefed BVild vom TWerben der Heutis
gen Marienburg, durdausd nidht ald frodene wiffenfhaftliche Abhandlung, forn-
bern ald lebendigen, leicht legbaren und warm mitempfundenen Veridht.

Gin zweiter Feil gibt einen ,Arbeitdlalender der iederherftellung”. Jaht
fiir Jabr wurbe forgiam bdie geleiftete Reftauvierungsdarbeit eingetragen. Das
erleihtert bie fdhnelle Orientierung, namentlich fiir den Wiffenfdhaftler. Ein
forgfam ausgewdblter Abbilbungsteil mit mandhen biftorifh wertvollen Datr-
ftellungen vunbdet die fiir die Gejdhichte der Deutfchordensfunft widtige und
wertvolle Schrift anfdhaulich ab.

RKénigsdberg i. Pr. RH.Clafen.
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Frig Grunwald: Aud dem Leben des Filfiter Canford Johann Jofeph
Herford. RKRinigsberg Pr.: Kommiffionsverlag der IMufifalienhandlung
R. Jiiterboct u. Co. 1934. .8

Aus der Familienforjhung ded Gejdlechts der Herford ift das vorliegende
QBert entftanden. Aber ed erweitert {idh danf ber jorgfdltigen Arbeit und desd
Gpiirfinnes ded Berfaffers zu einem gewidhtigen BVeitrag zur Mufifgefdidte
unferer $Heimat. !

Qie jo mander andere tiichtige Mufifer ift Herford Shlefier von Geburt;
und zwar ftamme er ausd jener Landjdaft ,an der bohmijhen Grenze”, wo Ddie
Mufit ein Kernftiict der Jugenderziehung und unerlafliches Element ded Dafeins
war (vgl. 3. F. Reidhardt: Briefe eines aufmerffamen Reifenden, die Mufif be-
treffend. 2. Feil 1776; legter Brief). 1771 geboren, in der Jugend tiidhtig ge-
fhult auf allen Snftrumenten, ,,die blafenden audgenommen”, ftrebte er der Lauf-
babn bdes KRirdenmufifers zu. Dodh) ber Niebergang der RKirdhenmufif (vgl.
Fr. Oorng  Kinigsberger Veridht fiir die Leipziger Algemeine Mufifzeitung
1800, in ded Neferenten ,BGejdhichte der Mufif in Oft- und Weftpreufen” S. 122)
[iBt dag Fortfommen in diefem BVeruf ald unfider erfdeinen; SHerford wird
Chaujpieler (und Ginger) bei der Wdferfhen Truppe in Bresdlau, fpdter bei
den Gejdwiftern Sdhud), die in Dangig und RKoénigdberg fpielten. (Die Aus-
fithrungen ded BVerfafferd su den Theaterverhdltniffen laffen den lang gehegfen
Wunjd nadh einer ausfiihrlichen Darftellung der Theatergefdidhte Kbnigdbergs
mwieder auffteigen, fiir deflen Crfiillung jest die Jeit gefommen fein diirfte.)
1799 fithrt der Shaujpicler Herford in Kinigsberg ein grofied Oraforium feires
fblefifchen Landdmannes J. J. Schnabel auf. Der WVerfaffer {hlieft mit Redht
dbavaug, dafy Herford bder Biihnenlaufbahn entfagen mddte, um fidh feinem
cigentlichen 3iel, Der RKirdenmufif, suzuwenden. Am 6. April war der Filfiter
Cantor Neugebauer geftorben, am 17. April ift die Konigdberger Auffiihrung.
Gie begeidhnet in der Tat den Wenbepuntt in Herfordbd Leben. Er bewirbt fidh
um die Filfiter Otelle, obfiegt iiber feine Mitbewerber und wird am 19. Mai
1800 zum Gantor bei der ,Deutfhen lutherifhen Gtadt-Rirdie” gewdblt. Die
Bewerbung jowohl wie dag Veftallungs{dreiben {find widtige mufifgejdhidhtliche
Dofumente. Fiir die Entwidelung ded Cantorenftanded aber ift bebeutjam, daf
st diefer 3eit dasd  wiffenfhaftliche Lehramt an der SdHule vom Cantorat ge-
trennt, died legtere alfo (wie ed die Jeit erforderte) wirflidh sum mufifalifhen
Rirdenamt wird. Dem Cantor bleibt zwedentiprecdhend nur der Mufifuntervidht
in ber Sdhule.

Pon nun an  verlduft Herfords Leben, der {idh ingwifdhen mit einer
Dangigerin vermdhlt bhatte, in den f{tillen Vabhnen bdes RKirdenmufiferd und
Mufiflehrers. 1806 erhdlt er bag Organiftenamt, 1820 wird ihm in dem neuen
Gldctnerhaufe eine Dienftivohnung sugewicfen. Der Verfaffer fut redht davan,
Herfordg Tatigleit in Rirdhe und Shule nun ausfithrlidh su jhildern. Jn Dem
ftillen Wirfen eined fold tiihtigen Manned wird der Grund zur mufifalijdhen
Bildbung von zwei Generationen gelegt. Leicht hatte ed Herford niht. Durd
bie Rriegdjahre wird feine Crifteny immer wieber in Frage geftellt. Er muf fid
mit feiner anmwadfenden Familie Himmerlih durdhbringen. Uber feine AUrbeits-
fraft erlahmt nicht. Cr vidtet eine ,Ordhefterfhule” ein ald Keim 3zt groferen
Wbonnementsfongerfen. CGeine bdabin gehenden Vemiihungen {ind durcdh bdie
reichent Belege, die der Verfafjer beibringt, eitgejchichtlich bebeutiam, wenngleich
der Plan [dHlieflid) vom Magiftrat abgelehnt wird. —

Woher aber fam dem ehrbaren Gantor, der einen fdhwaden franfliden
Rbrper hatte, die Kraft und Freubigfeit zu fo rvaftlofer Arbeit? Diefe Frage
beantwortet der Verfaffer am Sdhlufl, indem er von dem frommen Geifte bed
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Daufed beridhtet. ,E3 ift fein 3ufall, baff Herford durd) feine Sohne, ben
Gailler Pfarrer Hermann Herford und dben Jurgaitfher Pfarver Albert Herford
ber Griinder einer in Oftpreuffen mweitverzweigten Familie von Geiftliden
wurbe” (S.75).

Qn diefem Puntte joll die Familiengefdhidhte nad) dem Wunjdh dDed ein-
fidbtigen Auffraggebers Paul H. Herford weitergefiihrt werben. AWir geben
aud) bier gerne die WVitte um Mitarbeit weiter. Denn ,nidht einer Hilft hier,
fonbern wer fidh mit WVielen u guter Stunbde vereinigt”.

Dem Verfaffer aber muff man Danf jagen, daff er die entjagungdvolle
Qrbeif unternommen und {o zu jdhonem Crfolg gefdrdert Hhat. Nur wer felbft
an der Mufifgejdhichte Oftpreufens gearbeitet hat, weiff, welhe ungeheure Klein-
arbeit zu biefem Vud) nidtig war. — Wird fie aber {o geleiftet, dDann erweift
fidh far, baf in ber Familien- und Heimatgejdhidhte fich audh ein Stiict Schictjal
unfever dbeutjdhen Mufif im gangen widberjpiegelf. Midhten in Oftpreufen, das
auf dem Gebiet dber Familienforfdhung fo ITrefflicdhes leiftet, nodh mehr foldher
QWerke entftehen!

Rbnig8berg i Pr. Mitller-Blattau

Cuije Gildbe, Veitvdge zur Lebensgejhichte ded Rinigsberger Oberhof-
predigerd Jobann Jacob Duandt. RKinigdberg 1933. PhHil. Diff. Kinigs-
berg. VII, 109, XXVII &.8°.

Die fleifige Difjertation fithrt in vieler Veziehung iiber dag 1905 von
AUlbert Niegli verdffentlichte Lebensbild hinaud und erweitert unfere Kenntnifje
bejonberd auf dem biographifen Gebiete. An der Hand ded auf der Stadt-
bibliothet befindlihen Stammbuched Quandtd wird ingbefondere fein Sfubdien-
gang genauer verfolgt und ein gufed Bild bder bamaligen (1701—1705)
afademifchen Umivelt in Kinigsberg entworfen. Jn dem zweiten bingrapbhifchen
Ab{dhnitte wird Quandtd Lebendgang in RKinigsberg gefdhildert. Dabei nimmt
natiivlidh ber Kampf zwijdhen Pietidmud und Orthodogie einen grofen RNaum
ein. Qn feiner Gdhildberung fheint mir Verfafjerin des bfteren moberne Ge-
banfengdnge zu antizipieven, {o wenn fie einerfeitd Quandt ald Ectitein ftin-
bijdher Oppofition bhinftellt, weil er die verfafjungdmdipige Anwendung der
Gravamina der Stinde jur Stiigung feiner theologifdhen RNidtung benust, ober
umgefehrt in ihm einen Verfedter grofftaatlicher Jdeen feiner Kinige fehen
will, wenn er ald Generalfuperintendent iiber den Mangel oder den elenden
Suftand der Schulen auf den adligen Giitern Vejdhwerde fithrt. E8 Hanbdelt fich
in beidben Fdllen um vein facdhlihe Gtellungnahme, die feinerlei politijhe &r-
wdgungen vorauszujesen brauden. Jn zwei weiteren Kapiteln wird um erften
Male Quandtd Tdtigleit ald Profefjor der Theologie und ald RKanzelredner
behanbdelt. Vefonderd dagd legtere ift geiftedgefhichtlich nicht uninterefjant. Ein
ierted Rapitel behandelt Quandts praftijd-fivdlidhe Arbeit in zwei Abjdhnitten:
feine Herauggeberarbeit fiir dag RKirden- und Sdhulwefen in Oftpreufien, die
preufifhe Handbibel, die Sammlung alter und neuer PLieder (Gefangbudy), die
litauifche Bibeliiberfegung, Rindberpoftille, Kirdenagende, Ratechigmus, vas pol-
nijhe Gefangbuch unb die RKRirdengebete fiir die polnijdhen Gemeinden. Dasd
find Qeiftungen, deren Fragmeite eine befonbere AWiirbigung verbient hatte.
Der giweite Abfdnitt behanbelt Quandtd dtigleit ald Generalfuperintendent
m bder Hauptfade nad S{iberwindung Ddes pietiftijch-orthodoren Gegenjases.
Man tann der BVerfafferin rvecht geben, daf Quandt fein {Hdpferifhes Genie
war, aber er war ein Leiftungdmenid), wie fie fich allen Parfeiwirren sum ITroh
tmmer wieder dburdhfesen und den Genied die Wege babnen.

RKdnigsberg i.Pr. Keollmanmn.

148



Hermann Gollinb, Stammbud der oftpreupifchen Salzburger. Verlag:
Oftpr. Galgburgerverein, Gumbinnen 1934. 217 &.

Dag eigentlich zur Salzburger-Gedbddytnidfeier 1932 geplante Bud ift nodh
redhfzeitig genug er{chienen, um von allen, die von der in unferem Volfe wieder-
erwadten Befinnung auf die Vorfahren erfaft {ind, eifrig sur Hand genommen
werben zu fonnen. €8 gibt eine furze Gejdhichte der oftpreufiijhen Salzburger,
{dildert, wie e zur Auswanderung aud Salzburg fam und gibt die AWege der
Auswanberer, ihre 3ahlen fowie die hauptiddhlichen Nieberlafjungsorte in der
newten Heimat an. Cine beigefiigte Hber{icht iiber dasd Galzburger-Sdhrifttum
wird manchem von Nusen fein.

®ie Arbeit beruht auf eimer aus Quellen gearbeifeten RKartei ded oftpr.
Galzburgervereingd; auferdem liegen ihr Quellen aqud GSalzburg, den Gtaats-
archiven RKonigsberg und Dangig, ftadtijdhe RKonigsberger und Iilfiter AUften
fowie eine grdfere Anzahl von Kirdenbiihern zugrunde. Dag in der BVudh-
ftabenfolge geordnete Verzeichnid enthdlt Familien- und Vornamen dber Ein-
wanberer, ihr Ulter, 3. L. ihr Sferbejahr, die Herfunftd- und Geburtdorte, die
Ghefrauen, die Namen der Gohne, AUnzahl der Tochter und {dlieflih — durd
ben {og. Cinwanbdberungsftrich getrennt — die Siedlungsorte in Preufen mit evtl.
Qufenthaltsjahr — alled bezogen auf die Jeit von 1732—1750. Das Auffindben
ber ridhtigen Namen bei den nicht jelten fehr ftarf abweichenden, mit angegebe-
nen verderbten Formen ift durdh zablreihe Verieife erleichtert. Eine Nadh-
priifung, ob die Sumweifung der abweidenden Namensfomen su einem Namen
ftetd su Redht erfolgt ift, LBt {ich im eingelnen unddit nidht durdfiihren.

Fiiv alle, die ihre Salzburger-BVorfahren bid gegen die Mitte ded 18, Jphdts.
auriidfiipren fonnen, ift dag Vud) ein guted Hilfdmittel, um auf die Einwande-
rer und dariiber Hinaus nad) Salzburg mit den Forjdhungen weiterzufommen.
QAlein bei dem befannt fhlechten Siberlieferungsftande vieler RKircdhenbiicher
gerabe bes bftlichen Oftpreufen wird in vielen Fdllen gevade dag Auffinden
bes Bindegliebes zwifchen den Cinwanderern und den Enbde des 18, Jpdis. leben-
den BVorfahren befonders {dhwierig fein. Da hilft dad Vergeidhnis nidht. BViel-
leicht (Bt fih fhon fiir eine Neuauflage eine erweiterte Angabe der Ein-
wanderer-Nachfommen unter diefem Gefichtdpunite anftveben. Daf dad BVud
der vervollftindigenden Weiterarbeit bedarf, wiirtbe man wohl audy feftftellen
tnnen, wenn bie jur BVerfiigung ftehende Jeit und Arbeitdtraft noch veidhlicher
gewefen wiven, G3 feien deghalb ald weitere verwertbare Quellen beg Kinigs-
berger Staatdard)ivg 3 B. nur angefiihre: Amesrechnungen von 1733 enthalten
aufer Angaben iiber Snterbringung, BVerpflegung und Trandport von Saly-
burger-Familien audy gelegentlich Daten und Namen, bie im vorliegenden Ber-
seichnigd feblen. — Sweifelhaft bleibt, ob die unter den Quellen nidht genannte
Biirgerrolle von Pilltallen benupt ift (vgl. Wltpreuf. Gejdhlechterfunde. 8. 3g.
1934). — WBerfchiedene Perjonen und Daten {ind dem Pillauer Kirchenbuche 3u
entnehmen. — GFiiv weitere Vervollftindigung ded Vergeichnifies liefe fich. wobhl
burd) BVerfleinerung des Dructed der Vermweife hinveihender Raum gewinnen.

®as mit erheblihem Fleif und viel Liebe sur Sache zujammengetragene
Bergeichnis fann allen Salzburger-Abfommen ein guter Ratgeber igm. QBor
allem fann e8 aud) denen alg Ratgeber empfohlen werdben, die — wie e3 un-
endlich oft vorfommt — nur vermuten, jalzburgijcher Abtunft gu fein. Wenn
ibr Name iiberhaupt nidht in dem BVerzeichnis vorfommt, fann man ihnen jchon
beute mit fehr grofer Siderheit fagen, daf fie mit ihren Gorjhungen anberswo
einfegen miiffen, und ihnen viel Jeit und Miihe erfparen,

KRonigsberg i.Pr. 9. KRleinaun,
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Adda von NKoenigdegg, Der Patentaler der Demoifelle Sujette. Am
geronnenenr WMeer. 3wei Heimatnovellen. Heiligenbeil, Oftpreuijcdher
SHeimatverlag 1934, 184 &. 8

Die gejdpidhtlichen Grundlagen DbDer beiden Heimaterzihlungen find dem

Leben der heidnifhen Preufen und dem Kinigdberg in ber IJeif Kants ent-

nommen. Befondbersd die zweite Novelle der oftpreuBijhen Crzdbhlerin mweif die

Lebendluft einer beftimmten 3eit einzufangen und die Menjdyen diefer Jeit mit

ibren fleinen und groffen Freuden und Niten erftehen zu lafjen. €. M.

Sammelbejprechungen polnifcher und litauifcher Literatur,

Populdre Verdifentlichungen ded Valtijchen Jnjtitutd in Thorn,

Man wird nidht beftreiten fonnen, daf auf dem Gebiete der Gejdhichte,
Politit und Wirtjhaft ded Oftraumes der populdren Literatur eine nidht gering
3u {hdgende BVebeutung jufommt. Vermag dod) gerade diefe Art der Editionen
Ergebniffe wiffenfhaftlicher Forjdhungsarbeit einem grioferen Kreife von Lefern
in einer Form ugdnglidh zu madhen, durdh die eine wenn audh nicht tiefgehende,
fo bdod) allgemein orientierende Ginfiibrung in die Probleme geboten iwird.
QAnberg und bei weitem fritijcher zu werten ift Dagegen eine populdr-wifjen-
{daftlihe Betradhtung der oft redht verwidelt liegenden Fragenfomplere, die
lediglich pon der Jielfesung ber ,politijhen Wirfung” ausgebt und obne auf
der BVafig wiffenfdaftliher Vorarbeiten und eingehender Unterfucdhungen zu
fuBen, auf der politifch ald rvicdhtig und zwedmipig angefehenen Shefe aufgebaut
ift, in furzer und fdlagwortartiger Form bdie Problematif jedes einzelnen
Unterfudhungsgebieted nur in diefer politijhen Sieljegung fieht. Diefe Pro-
pagandaliteratur hat gleihwohl gerabe bei der Vetradtung der ditlichen Fragen
im Laufe der legten eineinhalb Jahrzehnte eine vedht groffe Rolle gefpielt. Man
wirtd fie fiir tragbar oielleicht dann anjehen fonnen, wenn fie nur gewifje
politijhe Clementartatfachen in ftidhwortartiger Form griferen Leferfreifen zu-
gingli) machen will; man wird fie aber in jebem Falle auf das hdrfite ab-
lehnen miiffen, wenn fie nad auffen hin in die Form einer — audh wiffen-
{daftlich — ernft ju nehmenden Brofdhiive gegoffen ift und damit wiffenjehaftliche
Erlenntnisforihung nur nodh um Dectmantel politifh publiziftijher IMafjen-
wirfung degradiert.

Jm Rabhmen diefer Editionstitigleit pleudowiffenidhaftlich-propagandiftijcher
Art nimmt dad Baltifdhe Inftitut in Thorn eine bejondere Gtellung
ein. Bereits in ben vergangenen SJabren ift die Arbeit diefes Inftituts durch
eine grifere Anzabl von Verdffentlihungen befanntgeworden. Yber e fann
feftgeftellt werben, daff gerabe in ben legten Jabhren und Monaten die Attivitit
biefeg Jnftituts in der Ridhtung der Vermehrung der Publitationen vor allem
brojdiirenhaft-propaganbdiftiihen Charafters auferordentlich geftiegen ift. Neben
ben anberen Gevien, die von diefem Jnftitut Herausgegeben werden und die
vielleidht nodh) nadh) Umfang und Anlage den Anfprudh erheben fonnen, wirklich
griindlicge HUnterfjuchungen zu bieten — Werle, deren politijeh ugefpiste Jiel-
ridhtung aufer jedem Jweifel liegt, mit der wir ung an diefer Stelle nicht zu
befaffen haben — hat das Baltijhe Inftitut eine Sonderreibhe begonnen, bie alsg
»Bibljoteczka Baltycka“ in pofnijcer, al8 ,Petite Bibliothéque Baltique“ in
frangbfifher und alg , The Baltic Pocket Library“ in englifcher Cpradhe ericheint.
Schon bie dufere Form diefer Verdffentlidungen ift veht aufidhlufreich. s
hanbelt fich durchyweg um Oftavformat-Brofdiiven, die fo ausgeftaltet und ange-
legt {ind, daf fie in fehr grofjer Auflage in weiteften Kreifen desd
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Gn- und Auslandesd verbreitet werden follen. Aud) der Preis, der je
Band 50 Grofchen ober 1 Franc betrdgt, ift entfprechend angefest. Die ganze
Gerie ridhtet {ich wobl viel weniger an das inldndifdhe polnifdhe Publitum alsd
an das Ausland, auf deflen Mentalitdt und SLUnfenntnid der wirklihen bhijto-
vifhen, politijhen, vdlfijhen und wirtjdhaftlihen Sujammenhinge in Form und
Art der Darftellung weitgehend Niickfidht genommen ift. Dabei hat die Leitung
be¢ Valtijchen Jnftitutd fich bemiiht, fiiv diefe Versffentlichungen Namen pro-
minenter Mdanner Dherauszuftellen, fo daf neben einem urfpriinglid anonym
erjchienenen Biichlein ,10 Gebote iiber Pommerellen”’, dad {pdter audh) mit dem
Namen ded Verfafjers, ded bisherigen Gefdhdftsfiihprers des Valtijdhen Jnftituts
Roman Lutman herausgegeben mwurde, Manner wie der ehemalige Polnifche
Generalfommifjar in Danzig Strasburger, der ehemalige Yufenminifter
Wajilewmsti, der Profefjor in Pofen Snaniedi und dber Profeflor der
Warjdauer JTednijden Hodjdule RpbezpndEi ald8 Autoren herportrefen.
Man verzichtet zwar auf einen jdwerfilligen wiffenjdaftlichen AUpparat im
Ginne einer BVelaftung durch) Fufnofen, Quellennadweifungen und dergl.,, judht
aber in ben Brojdiiren den CEindrud zu erweden, hier gewiffermafen bden
Crtraft wiflenjdaftlidher Arbeiten prominenter Sachfenner in leiht lesbarer
Gorm zu geben. Vetradhten wir einige diefer Verbffentlichungen im eingelnen,
ohne ein polftdndiges Referat der Gedanfengdnge der Werfafjer, eine Auf-
3iblung ber Jrrtiimer in allem Detail geben zu wollen und ohne auch an diefer
Gtelle in eine Polemif eingutreten.

Am Anfang der genannten Ebditionen fteht die Vrojdhiire von Roman
Cutman: ,10 Thejen iiber Pommerellen’ Jm nappen Umfang
wird die geographijhe Lage und die Gefchichte ded RKorridorgebieted vom pol-
nifden Gefidhtspuntt aug umriffen und eine Darftellung bder Nationalitdten-
verbdltniffe und dber wirtfhaftlihen Vedbeutung Pommerellens gegeben. Der
thefenbafte Charafter der Vrojdhiive erlaubt ed dem Werfafjer, audh auf die An-
beutung eineg BVeweifes feiner Vehauptungen zu verzichten. Die Riidiehr
Pommerellens in den polnijhen Staat ift ,der Sieg der gefhichtlihen Be-
rechtigleit” und Dbebeutet ,die TWiedberherftellung ded natiirlichen politijhen Ju-
ftandeg in diefem Teile Curopas”’. Pommerellen, der eingige Sugang Polens
sum Meere, habe 660 Jahre zu Polen gehirt, fei su 90 % von einer polnijdhen
DBepdlierung bewohnt, und zmwar teild von Polen, teild von Kajchuben, die ein
untrennbarer Veftandteil Der polnifdhen Nation feien. Ohne Pommerellen
wdre Polen der Willfiir Deutichlands ausgefest. ,Oftpreuen”, {o bemertt der
polnifdhe Autor weiter, ,habe durch die Criftens bes Korridors wirtidhaftlich,
befonbers verfehrswivtidhaftlich nicht die mindeften Nadyteile.” Oftpreufen Hat
ben Charafter einer fiinftlichen deutfhen Kolonie, jeine ungiinftige Wirtjchafts-
fage war bereitd {hon lange vor dem RKriege gegeben. Die Werbindung Poms-
merelleng mit Polen — bdie Begeichnung ,Rorridor” lehnt der polnifhe Ver-
faffer natiirlich ab — ftellt die jhlechthin nofwendige Friedensdgarantie Guropas
bar. Jeber Verjudh einer AUnderung diefed Juftandesd miifje einen neuen Welt-
frieg zur $olge baben.

Gigentlid) Dagfelbe Thema wie die Vrojdhiire von Lutman wird in dem
oon SHeinrid) Strasburger, dem fritheven Generalfommifjar Polensd in
Danzig, herausgegebenen Biihlein behandelt, dad unter dem ifel: Die
beutjchen Abjidhten auf Pommerellen’ gleihfald in polnijder,
englifcher und franzdfijher Gprade verdffentlicht ift. Strasburger geht nicht fo
abrupt in feinen Vehauptungen vor wie Lutman, aber die Veweisfiihrung,
fomweit man von einer {olden iiberhaupt {prechen fann, jzielt genau in Der
gleihen Richtung. Sie ift dedhalb bejonbers inferefjant, weil Stragburger fich
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bemiiht, eine aftuelle Deutfdhe AUngriffsgefabhr auf Pommerellen su
fonftruieren. Jmmer wieder wird in feinen Ausdfiihrungen deutlih, dafy der
QRevifionigmus fdlechthin die Uchfe der bdeut{hen Politif fei und bdaf bdie
deutfhen Ujpivationen auf den RKorridor — natiivlich wird aud von Gtras-
burger diefer Ausbruct abgelehnt — von gewiffen giinftigen ITriebfedern poli-
tifger Crpanfion beftimmt find. Der beriihmte ,Drang nad) dem Often”, der
von dem polnijchen Autor gern ald Sdhreden der Angriffderpanfion Deutich-
lanbdg sitiert wird, fonfretifiert fidh bei Strasburger ald offenfundige Angriffs-
Iuft gegen die Grenzen Polens.

Gpegiell mit den Nationalitdtenverhdltniffen Polend bejdhdftigt fich eine
weitere Sdhrift, die vom fritheren polnijchen Anpenminifter Leo Wafilew dEi
unter dem itel: ,Die Frage dDer Nationalitditen in Pomme-
vellen” herausgegeben worden ift. Die Gefamthaltung diefer Sdhrift wird
fhon aug dem Shluff der Einleitung flar, in dem der BVerfaffer jagt: ,Der
PBertrag von Verfailled hat, indem er Pommerellen zuriitgab, nichts weiter
getan alg bie Wiebervereinigung diefegd Lanbes ungweifelhaft polnijher Be-
vilferung.” Die erften Kapitel der BVrojcdhiire find im wefentlichen der hiftorijhen
Grageftellung gewidbmet und bringen den ,Beweid”, daf deutihe Cinfliifie auf
dem Bebiete Pommerellens im gefhichtlichen Ablauf des legten Jahrtaufends
faum in nennengwertem Mafe wirflicdh) tiefgehend, d. h. die BVevslferungs-
ftruttur beeinfluffend feftzuftellen feien. Bon Friedrih dem Grofien bid zum
Beginn ded Weltlrieges fieht der polnifhe BVerfaffer eine eingige Linie be-
mwufter und mit allen Mitteln der Gewalt und Vrutalitdt dDurchgefithrter Ger-
manifierungsarbeit. Daf damit die Wirklichfeit v5llig entftellt wird, wenn Fried-
rih Der Grofe ald Germanifator im Ginne modernen nationalftaatlichen
Denfens begeichnet wird, obwobl er unzweifelhaft vorwiegend das merfanti-
liftifche 3iel fah, die von Preufen erworbenen BGebiete u ,peuplieven”, iiberfieht
Der Verfaffer, ebenfo wie er fidh feine Miihe gibt, die Verdnderungen und
Bariationen der preufifhen Polen-Politif desd legten IJahrhunderts irgendwie
3u werten. Wenn in dem CSchluBartifel feiner Arbeit Wafilewst den Be-
vilferungsriitgang in Pommerellen von 1921—1931 unterfucht, fo finden wir
bier die befannten polnijhen Thefen der Nichtbodenftindigleit der abgewanbderten
DBeoblferung, der freiwilligen Abwanderung der grofiten Iahl bder Deutjchen
— alleg Vehauptungen, die Raujdhning in feinem befannten Budh iiber die Cnt-
deutjhung Pofens und Weftpreufens {hon vor Jahren ald unbaltbar und den
Tatjadhen widerfpredhend feftgeftellt hat. E3 ift iibrigens fiir die Avrt der Ve-
weigfiihrung der Auftldrungsidriften des BValtifhen Jnftituts fenngeichnend,
baf Der polnifche Autor fich durcdhaus nur an die Wojewod{dhaftagrenze Pom-
merellens Dalt und bdie Frage des Deutfhtums im Nege-Gau und im Weft=
pofener Grenggebiet iiberhaupt faum beriihrt, obgleih doch gerabe in Diefen
Gebieten gum Teil nod) redht beadhtliche deutiche Boltdgruppen in gefchlofjener
Giedlung leben. QAber dag Jiel ded polnijhen BVerfafjers ift flar: auf Grund
der polnifhen Gprachenzdhlung von 1931 evident nadyzuveifen, daf diefed Ge-
biet abfolut polnijch ift, wobei aud) wiederum, abfidhtlich ober unabfichtlich jei
dabingeftellt, barauf verzidhtet wird, fih irgendmwie mit ber Grage der Gprache
und Voltdtumszugehirigleit in diefen Grenggebieten augeinanderzufesen.

Cine dhnliche Art der BVeweisfiihrung finden wir in der Gdrift bes Pro-
feflorg der Pofener Univerfitdt Flovjan Snanie &1, bie unter dem Fitel ,Die
io3ialen Rriaftedes RQampfes um Pommerellen’ in der gleichen
G.d)riffenreibe beg Baltijhen Jnftituts Dhevausgegeben ift. €8 mag geniigen,
bier cinige Sitate ber Gedanfenginge 3naniectis herauszubeben, um die Jiel-
ridhtung und die Art der Beweisfithrung diefeg polnifhen Wiflenfhaftlers su
fenngeichnen. Auch Hier wird die Aggreffivitdt Deutfhlands der Friebensliebe
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Polensd antithetijd) gegeniibergeftellt, fo, wenn Inaniedi ausfiihrt, daff bder
deutjhe Staat dazu neige, dbag Gebiet Pommerelleng durd) Diplomatie ober
RKrieg 3u nehmen, wahrend Polen nur gewillt ift, Deut{hland daran ju Hindern,
Pommerellen zu evobern. Die ausgefprodhene ATtipitdt, die Der polnijche
Berfaffer aber trog diefer {heinbar nur defenfiven Haltung propagiert, fommt
barin zum QAusdrud, wenn er befont, daf wenn Deutjhland Pommerellen
Haben wolle, um eine Verbinbung des RNeidhed mit Dangig und Oftpreufen her-
suftelfen, darvaus folge, Dafy Polen Dbeftrebt fein miiffe, Den Reft der Oft-
fee pon RKolberg bisg Memel an {ih 3u reifen. Audh Snanieci
vergichtet nicht darauf, von der dDeutihen deftruttiven Erpanfion zu precdhen, einer
Behauptung, die, wie gejagt, gerade heute in der Sdhriftenreibe eined ftaatlid
jubpentionierten polnijhen Jnftitutd fich rvedht eigentiimlih ausmadht. Diefe
deftruftive Crpanfion fei eigentlich unfinnig, da Deutjhland aud) ohne Pom-
mevellen ein ,groffer Otaat” bleibe, wobei der polnijde Verfaffer vedht be-
seidhnend Dhingufiigt ,eventuell aud ohne Danzig und Oftpreufen”. Diefer
deutjhen Crpanfionsmwut ftellt Inaniedi die polnifche Friedenslicbe oftentativ
gegeniiber, ba Polen in feiner Weife verfudhe, die deutjhe Nation zu unfer-
graben, fie zu beberrfchen ober zu polonifieren; im Gegenteil, meint er, ed fei
merfwiirdig, daf trog des vielen Unvedhts, das Polen erlitten habe, es in Polen
verhaltnidmdfig wenig Haph den Deutjhen gegeniiber gibt im Verhaltnis
3u bem Haff, den man in Deutjhland den Polen gegeniiber feftitellen Fann.

Mit mebr wirtjhaftlichen Fragen bejdhdftigen fih die beidben lesten, hier
3u bepandelnden Schriften des Valtijhen Jnftituts. Arthur O8borne ver-
Sffentlichte eine Vrojdhiive iiber Dad Grumbdeigentum und die Vevblferung in
Pommerellen. Aud) diefe Schrift geht von der Grundlage des deutjchen Ei-
panfiongdranged und bder voillig polifhen ISujammenfesung Pommerellens
aug. Man hat Polen, o fiihrt der Verfafler fchon in der Cinleifung aus,
oor Der Weltmeinung angeflagt, Pommerellen mit Gewalft ent-
deuticht gu haben. Seine Arbeit habe die Aufgabe, dieje AUnflage i wiber-
legen, Die Widberlegung erfolgt sunddit in der Form der hiftorijhen BVeweis-
fithrung, in der der Verfaffer mwieberum nur von Pommerellen {pricht, ohne
vom Nege-Gau und dem Weftpojener Grenzgebiet auch nur zu reden. Durd)
diefe Weglafjung vermag der polnijhe BVerfafler dann zu ,beweifen”, daf nur
etiva 300 000 Deutjche aus Pommerellen abgewanbdert feien, von dDenen nur an-
ndbernd 110000 zwijchen 1921 und 1931 dag Land verlafjen hdtten. Daraus
folgert Ogborne, dbaf von einem CEmigrationszwang fiiv die Deutjhen in Pom-
merellen nidht gefprochen werden fonne. Sid) den Landverhdltniflen in Pom-
merellen 3umwenbdend, betont der BVerfafjer, daff Polen durd) die Agrarreform
nur die Deutidhe Agrarpolitif der BVorfriegdzeit in Pommerellen fortgefest Habe,
wag feinedwegs mit Nationalitdtenfragen zu tun bhabe. Cr
wirft einen Geitenblicf auf Oftpreufen und behauptet, daf die deutiche Oft-
pilfe-Gefegebung in Oftpreufien demgegeniiber eine Iwangseinbeutjhung mit
Reidhgmitteln erftrebe.  Im Gegenjas dazu verfritt die polnijhe Agrarpolitif
nur audgefproden agrarijhe Gefichtspuntte und ift einbeitlich fiir das gange
Land, wahrend die deutihe Agrarpolitit ausgefprodhen nationaliftifch ift und fiir
Oftpreufien einen Uudnahmedharatter hat.” Die BVehauptung, da Deutihland
mit ungeheuren Mitteln eine Swangdeindeutihung Pommerellend betrieben hat,
und bdaf eine gewaltjame Fortnahme von Land von polnijhen Vefigern in
groferem $lmfange ju Deuticher 3eit durchgefiihrt fei, die Der Werfafjer aufitellt,
fann wobhl faum anders ald eine bewufpte Faljdhung bezeichnet werden, Ogborne
fonfludbiert auf Grund feined Veweifes, daf unwidberleglich feftgeftellt fei, daf
alle gegen Polen erhobenen Vejduldigungen nur den einen 3wed haben, Polen
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3u jdhmwdaden und auf dem internationalen Forum ju ijolieren, um eine Revifion
der beutfhen Oftgrenge herbeizufiihren, wahrend doch die polnijdhe Minberheiten-
politif f{eit jeber Dden Gharaffer auggefprodener Humanitdt ge-
seigt babe.

Al legte Der interefjanten Sdhriften ded Baltijhen Jnftitutd fei die Des
Profefjors der Tecdhnifhen Hodhidhule in Warfdhau Rpbezynsfi erwdhnt,
der itber Da8 Shema ,Die pommerellifhe Weidhfel” {dhreibt.
Rybegynsti befont einleitend die groffe wirtjchaftliche und fulfurelle Bebeutung
beg Weidbjelftromes fiir dad alte polnijde RNeich und {ieht die im Wergleidh) mit
anberen grofen Fliiffen Guropas suriidbleibende CEnfwiclung bdes Weidhjel-
perfehrs im legten Jahrhundert in Dder politijden Ubfrennung bded unteren
qBeichfellaufes von dem gefamtpolnijhen Wirt{haftdgebiet. ,Nur im engen
politijhen BVerband mit Polen”, fo meint er, ,fann die pommerellijche Weidhjel
wirt{daftlich sur Bedbeutung fommen.” Die Aufgabe, die Profefijor Rybezynski
fih geftellt DHat, dafiiv den Beweid zu erbringen, ift allerdingd ungeheuer
{divierig. Trog feiner AUngaben iiber die Fiirjorge, die der neue polnifdhe Staat
bem Weidhfelflup zugewandt habe, fann er den Eindrud nidht entfrdften, dap
eigentlid), objeftiv gefeben, vecht wenig fiic die Crhaltung der Weidhfel, ge-
{hweige denn fiir ihren Ausbau, gefdhehen ift. Auch die Jiffern, die er iiber
die Entwidlung ded Weidhfelverfehrs, iiber den Stand der Weichielflotte bringt,
perdndern dag Bild nicht, denn ed ift nun einmal unwiderleglich, daf Polen
ben Weidhfelftrom im Laufe der legten 15 Jahre nicht in irgendwie bedeutendem
Mafie verfehrswirtichaftlich entwicdelt hat, daf vielmehr gerabe infolge ber
Ceefiiftenpolitif eine ftarfe Forcierung des Cchienenmweges (RKobhlen-Magiftrale
RKattowig-Gbingen) eingetreten ift, ald bderen Folge eine Gtagnation Desd
Weichelvertehra feftftellbar ift, wenn audh gewifie Fonjunfturelle und fechnijche
Griinde in den legten Jahren geitweilig eine Steigerung der Verfehramengen
gebradht haben, Jn einem AUnbhang glaubt Ryczynsti dann, audh auf die deutichen
QAngriffe eingeben ju miiflen, die diefe Nichtausnugung des Weidhjelftromes
sum Gegenftand bhaben. Jnsbefondere behauptet er, dafy der Abbrud) bder
Weidhfelbriice in Miinfterwalbe eine wirtjchaftlich durchaus geredhtfertigte und
nicht militdrih oder politijh motivierte Satfadpe jei, daf die fiberjhwemmungs-
gefahr fiiv die Marienwerderer Niederung durd) Sujammenarbeit wifchen
Deut{hland und Polen ginglih) behoben werden finne, daf ed fehr an bdem
guten Willen Deut{hlands bigher gemangelt habe, daf ,der Sugang der oft-
preufifhen Bevislferung zur Weidhjel su wirtihaftlichen Jweden o normiert
ift, wie e8 vor dem RKriege der Fall war” — furz, daf von einer Serreifjung
deg oftbeutidhen Vinnen{diffahredneges durd) die neue Grenzziehung in irgend-
einer Form nicht gefprochen werden fann.

Rbnigsberg i Pr. Dr.P.H.Geraphim.

RAvizonasd, Die Entitehung und CEntividlung des litanijhen Adeld bisd
sur Litanijeh-polnijhen fUnion 1386, BVerlin: Gbhering 1932 (Hift. Studien
Heft 223). 174 S, 8.

Dad bhiermit angegeigte Budh ift auch fiiv die Gefdhichte Wltpreufens von
Widptigleit; nicht allein wegen der engen aufenpolitijhen BVerflechtung zwijhen
Preufen und Litauen im Mittelalter. Aud) jum BVerftindnis der gefeljhaft-
lihen Werhdltniffe bei Den alten Preufen ift es widtig su wiffen, wie ed fidh
bei den Qitauern verhielt, benn bdie Litauer Tonnten eine innere Enfwidlung
fortiegen, die bei ben Preufen durd) Ddie Unterwerfung abgebrohen wurbde.
Man war- bigher befonders bei den Polen, aber aud) bei den Ruffen, geneigt,
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den lrfprung des litauifhen Abeld in fremben Cinfliiffen zu jucdhen. Man Hatte
dabet die fpdtere Cntwidlung, nach der iUnion mit Polen, vor Augen, ald der
Abel Litauens, nad) dem BVorbild des polnifchen, feine politijdhe Rolle fpielte.
Der Verfaffer weift, geftiigt auf zeitgendifijhe Quellen, nad), daf die Wurzeln
bed litauifjhen Abels im litauifhen Volfstum liegen. Er {piirt die Formen
der gefelljchaftlichen Differensierung in den Jeiten vor Mindowe auf und jeigt,
wie fidh gefelljhaftlich und wirtichaftlich gehobene Schichten bei den PLitauern
gebildet haben und zeitweife auch zu erbeblichem politijhem Einfluf gelangt
find. Dadurd) wurde die {pdtere politijdhe BVebeutung des Adeld zu polnijdher
Seit porbereitet. In der Kernfrage, was den nationalen Urfprung des litauifchen
QAdeld angebht, decfen bdie Feftftellungen bded Verfafjers fih mit denen Low-
mianstid, den UpiZonad nidht mebr benugen fonnte. Vei den Abweidhungen
im eingelnen ift die fehlenbe Auseinanderfesung mit Lowmiansdti zu bedauern,
®Der WVerfaffer hat ein {parliches Quellenmaterial nadh allen Richtungen aus-
genust und eine umfangreiche Literatur bemwdltigt.

Kbnigéberg i. Pr. Rurt Forvftreuter.

R. Valsonokas, Klaipedos Problema. Memel: Rytasd- Drucerei 1932
426 S. 8°

Qer in diefem umfangreichen Vudie eine wiffenjdaftliche Darftellung er-
wartef, wird enttdujdht fein. E8 it eine ihre Form {prengende Tagesjdhrift von
einbeutig groflitauifher Tenbenz. Neben Dbdiefer groflitaunifden Cinjtellung
feheint Der WVerfafjer itn cinem Teile feines SHerzens {ich eine gewiffe Liebe fiir
Polen erhalten zu Haben. Jhm feblen feinesmwegd die Kenntniffe, aud) nidht
die RKenntnisd bder einfdhlagigen deutiden Literatur. Nur wird bdiefe Literatur
nicht jomweit audge{dhipft, wie fie e verdient.

Der Gegenftand des Werfes ift die Memelfrage, richtiger die Memelland-
frage, von Anbeginn der Gefdhichte bid zur Gegenmwart. Der Verfafjer will den
welitauijhen Ghavafter bes Memellandes nadyweifen, um bdie litauijdhe Herr-
fhaft zu rechtfertigen. Da vor 1923 dasg Memelland nie, joweit die gejdhichtliche
flberlieferung reicht, su Lifauen gehort hat, fommt e8 darauf an, wenigftens
den Wolfsboden desd Memellandes als litauifdh zu ermweifen.

Quf eingelne gejchidhtliche Jrrtiimer, die dem BVerfafjer aud) abfeits von
ber Tendbeny feines Vudhed unterlaufen find, fei nur nebenbei hingewiefen. Go
wennt er (S.1) Hermann Valf {dhon 1228 nach Preufen fommen [ift. Die
Anficht, der Orben habe die Wildbnis planmdipig jum SHhuge Preufens angelegt,
ift peute ald unbaltbar erwiefen. BVielmehr haben die Kriegsziige gang natiivlich
su einer Cntoblferung der Grenzlandidhaften gefithrt.

®Die Befiedlung eines Jeiles diefer Wildnis durd) Litauer, nach denen diefe
Bebiete ,Preupijd-Litauen” genannt wurden, erfolgte im 15. und 16. Jahr-
bunbert. Dem Verfaffer ift e3 natiivlich unangenehm, zugeben zu miiffen, daf
bie Litauer in Preufen nicht Ureinwobhner feien. Gr fliihtet fich bedhalb auf
ben BVoben Der neuerdings von groflitauijdhen Sdriftftellern beliebten pan-
baltifhen Cinfjtellung: audy die alten Preufen feien eigentlich Litauer gemwefen.
Gr gebt Dabei fo weit zu fagen, gany Preufen big zur Weidhfel habe unter
Mindbomwe zum litauijden Reiche gebhirt.

®er Umfang und Verlauf ber litauifhen CEinwanberung wird in Eingel-
heiten unrichtig ~Dargeftellf. Die RKarfen entbehren ber Genauigheit. Die
famaitijche Einwandberung nad) Preufen wdabhrend des fiebenjdbhrigen Krieges
fann faum nennensmwert gewefen fein. Anfdheinend fommt der Verfafjer zu
diefer Vehauptung nur durd) die {iberlegung, daff die Ruijen, die dbamals Oft-
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preufen befest Datten, die litauijhe Cinwanbderung begiinftigt hatten. Ebenjo
unbegriindet ift die folgende Vehauptung, durch die ITeilungen Polens fei die
beutfhe Ginwanderung nad) Oftpreufen verftirft worben. JIm Gegenteil, die
beutjhe Cinwanderung nad Often, die im 18. Jahrhundert allerdings unver-
fennbar ift, wurbe gerabe durch die Jeilungen Polens von Oftpreufen abgelentt
in die neu gewonnenen Provingen. Wie der Verfafjer in der BVefegung Ojt-
preufens dburch die Ruffen ein Gliicf fiir die Litauer fah, fo Hhdlt er die Teilung
Polensd fiiv ein UngliiE audh vom Standpuntte des Lifauertums in Oftpreufen,
bag nun einem ftdrferen Drud ded Deutihtums ausdgejest gewefen fei.

€8 ift vidtig, dbaf Der villige Sieg Der deutjhen Gpradhe in dem griferen
Qeil ded fogenannten preufifdhen Lifauen erft im 19. Jahrhundert, und zwar
erft in Der zweiten Hdlfte ded Jahrhundertd erfolgt ift. Diefer Gieg er{deint
faft unbegreiflih und gewaltjam, weil nicht dargeftellt wird, im RNahmen bes
Buded aud) nidht dargeftellt werden fonnte, daff diefe Angleihung und BVer-
mifdhung von Deutfhen und Litauern dad Grgebnis einer langen und friedlichen
Entwidlung war. €3 fallt dem Verfafjer natiirlich {dhmwer, {ich damit abzufinden,
bafy aud) im heutigen Memelgebiet dag Deutjhtum bereits vor dem RKriege in
ber Mehrheit war. Gr verfucht von diefem flaren Ergebnid abzufommen, inbem
er auf bdie vielfach unzuldnglihen Wifitationdfragebogen der Pfarrer uriict-
greift. Daf bie Iahl der iiberviegend litauijhen Orfe im Memelgebiet grifer
war alg bdbie 3ahl der iiberwiegend deut{hen Orfe, ift doch wirflich niht ent-
fcheibend, benn man mup die Orte wdgen, nicht nur zdhlen. Die grofen, fulturell
beftimmenden Ort{haften waren natiivlich deut{d), die vielen Heinen und ent-
legenen Orte iiberwiegend litauild). Befonders auf der Karte (S.42) nimmt
e3 fih Dann fiir Litauen fehr gut aus, wenn diinn bepdlferte Gebiete ald
litauijch eingetragen {ind und dag iiberwiegend litauifhe Gebiet verhaltnidmdpig
grof erfdeinf, ba Orte wie Memel, Ruf, Heydefrug fladhenmdfig nur grofe
Punite find. SHier miiffte man, um fein faljhed Bild zu geben, eine anbdere
Art der Darftellung wdbhlen, eine Eintragung nichgt der Fldchen, fondern der
Bevilferungszabhlen durch Punite.

€8 war unvermeidlid), daf aus dem Bilbe der Volfstumsverhiltnifle, wie
ber Berfaffer fie fieht, die Stadt Memel herausfallen mupte. Sie war durch die
Jahrhundberte bid heute ja ftetd rvein Deutih. Um audy Memel litauifh zu
feben, mufzte man einen anbderen Vlidpunit wdbhlen, den wirtidhaftlichen. Wirt-
{haftlich gehdrt Memel nad) der Anficht ded Berfaffers zu Litauen. Friiher
litt Memel dburd) feine Abfhniirung vom litauifhen Hinterland, ed litt unter
allen Kriegen al8 Grensftadt in bejonderem Mafe, ed litt unter der KRonfurrens
Rinigsbergs. Diefe Sdattenfeiten der Gejchichte Memels weif der Verfaffer
ftart aufzutragen.

Die einleitenden gejdhidhtlichen Abjhnitte madjen 3war nur den zehnten Ieil
beg Budes aud. Durd) die Ghwide diefer gefdidhtlichen Lnterlage wantt
jeboh) die gange folgende Darftellung der Memelfrage feit 1919. Nach einer
Sdilberung Dber vergeblidhen Ilitauijhen BVemiibungen um Memel bei bden
Griedensperhandlungen wird bdie Epifode ded ,territoire de Memel®, die Ieit
der frangdfijhen Befesung, behandelt. Die BVeftrebungen, dem Memellande in
Form eineg Freiftaates dhnlih) Dansig Dad Redt der Selbftbeftimmung zu
fidgern, find fiir den Verfafler nur deutjhe JIntrigen. BVefonderen Schmers be-
reiten ihm die Verhandlungen memelldndifher Perfonlichteiten mit Polen. Ein
Seitenblict fheint den Litauern ju fagen, wie gut dodh eine QBerftandigung mit
Polen fei, um den deutichen Simtrieben entgegenjutreten.

. 3In bem Rapitel ,Empsrung und flbergabe, {pricht bereitd die {fiberjchrift
fiiv fih. Nach der Anficht des Verfaffers haben die Memellénder felbft durd
einen Aufftand die franzéfijhen Truppen vertrieben. Nach den deut{hen Feft-
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ftellungen waren es vielmehr groflitauifhe Freifdaren, die in dag Memel-
gebiet einfielen, wo nur ein Hduflein von Memelldndern mit ihnen gemeinjame
Gade madyte. Freilidh ift e3 im Memelgebiet Heute verboten, von der ,Be-
fesung” bed Memelgebietes durch Litauen zu fprecdhen. Nad) diefem angeblich
o glingenden Gieg Der ,Memelldnder” wunbdert man {ih dod), daf nod) ein
ganzes ®ornengeftriipp von Verhandlungen folgte, ehe die den Lifauern feines-
wegs feindfeligen Grofmddte die litauijdhe Herrfdhaft in Memel anerfannten.
BGany befonbers peinlich wirft bas Enbergebnis, dbie Feftlegung der Aufonomie
im Memelftatut, deflen Jnterpretation der Verfafjer fidh fiir ein {pdtered Kapitel
vorbehdlt. BVorerft wendet er {ich dem deutjdhen ,Drang nad Often” (RKapitel-
iiberfdrift in beutjher Spradhe) zu. Fiir dad Hauptziel der deutihen Reidhs-
politif im Often halt BValjonofad bdie Riidgewinnung ded RKorridors, wodburd
Qitauen an {idh ja nidht betroffen wiirde. Der Werfafjer aber fieht dasd Sdhrect-
gefpenit einer deutjhpolnijhen Verftindigung und einen Austaujd) ded RKRorri-
bord gegen Litauen. Alle BVemiihungen Deutjhlandd um Lifauen {ieht der Ver-
faffer nur ald Mittel an, den litauijd-polnijhen Gegenfas zu {diiren. Mag
gewify eine polnijd-litauifche WVerftindigung fiiv Deutjdland unerwiinjdht ge-
wefen fein, jo lag fie dboch noch weniger im QJnfereffe Litauens, jolange Wilna
polnifdd war. Anfdheinend fieht der Verfafjer die Dinge hier wieder einjeitig
von Der polnifhen Geite. Cr erflirt den Gegenjas zwijdhen Polen und Litauen
fitr ein Wer? der deutfchen Politif, um den Litauern die Verftindigung mit
DPolen fhmadhaft su maden. Dagegen erfdeinen die Vertrdge zwijdhen Deutidh-
Tand und Rufland ald ein finftered Werf der Aufteilung desd BValtifums unter
biefe beiden IMddhte, wobei Litauen dad Ungliit hatte, an Deutidhland zu fallen.

Grft nach diefen grundjaglichen, vom Gegenftanbde gar zu weit abfiihrenden
und zu breit behanbelten allgemein politifchen Fragen wendet der WVerfafjer
fih bem Memelftatut zu. Cr fieht im Memelftatut ein Mittel, den politijden,
wirtjdaftlichen und fulturellen Ausgleid zwifdhen dem Memelgebiet und Litauen
su fordern. Jm Grunde genommen hitte danadh dag Statut nur zeitlige Be-
peutung, bid dag 3iel ded villigen Ausgleidhed erreidht wdre. Daff bad Statut
biefen 3wed nidht haben fonnte, wird {dhon allein durd) die Vehandlung bdes
Gtatutd von litauijher Geite flar: {tatt die angeblidh im Ctatut liegenben
Wirtungen abzumwarten, hat Litauen dad Gtatuf verlest, um zu jeinem Jiele
3u gelangen. Dem Verfaffer erfdeinen alle Beftrebungen, die nun einmal auf
Grund einer Hhalbtaufendjdbrigen Cntwidlung vorhanbenen Vejonderheiten desd
Memelgebietd au  erhalten, al8 Geparatidmug, ald Freiftaatpolitif, als
Qrrebentismug,

Befondere Sdhwierigleiten bereiten natiirlich die Wabhlen im Memelgebiet.
Diefen peinlihen Gegenftand hat der BVerfafjer fih big zulest aufgefpart. Da
e funbamentale SUnterfchiede zwifchen dem Memelgebiet und Litauen nidht
geben foll, miiffen die Grgebniffe Der Wablen al8 Werf ber deutjhen Pro-
paganda erfdeinen. Diefe deutjhe Propaganda wird befonders bejorgt durd
die beiben grofbeutidhen Parteien, die Volfdpartei und bdie Landmwirtidhafts-
partet. Daburd) wird nidht erfldrt, dafy bid sulest in allen grundidslidhen
Gragen der Aufonomie audhy die iibrigen Parteien (mit Ausnahme der Grof-
litaner und ber von ihnen beeinfluften Wirt{dhaftdpartei) biefelbe Haltung ein-
nabmen wie dDie beiben deutihbiivgerlichen Parteien.

®Dag Buch fhlieft mit dem Sprudh ded Haager Gerichtdhofes in Sadhen
beg Direftoriums Bottdher von 1932, angeblih einem Gieg Lifauens, Die
Antwort deg Memelgebietd auf dbag Vorgehen Litauend in den Wabhlen vom
4, Mai 1932 fann freilich nidht alg Sieg Litauens gelfen. Nimmt man dagd
Bud), wie ed ift, fo hat es ald IJenbenzfdhrift einen bherporragenden Wert.
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Der litauifdhe Standpunft ift nie fo eingéhend und gejdhicft begriindet worbden.
QWenn die Vegriindbung nidht gelungen ift, fo lag es eben an bder Nafur der
Gadye.

RKintgsberg i Pr. KureSorferenteon

Rocznik instytutu naukowo-badawczego Europy wschodniej. <. I QWilna 1933.
XIX, 264 ©. 8°

Diefed erfte Jahrbud) ded Jnjtituts fiir Ofteuropafunde in Wilna ift widtig
sunddft durd) die allgemeinen Nachrichten iiber die Aufgaben und die bigherige
Qitigleit des Jnjtituts. Dasd QJnftitut hat e nicht allein mit der Herausdgabe
von Forfdhungen und Veranftaltung pon Vortragen zu fun, jondern ihm ift aud
eine Hodjdhule jum Studium Ofteuropag angegliedert. CEin vollftindiger Lebhr-
plan der auf 6 Gemefter berehneten KRurfe wird verdffentlicht. Man entnimmt
baraug bden HUmfang der Aufgaben, die {ich auf dad gefamte politijdhe, wirt-
{haftliche und fulturvelle Leben Ofteuropas erftrecten. Allerdingsd ift nidht das
gange Ofteuropa gemeint, der Giiboften ift ausgefchieden, nur dag alte Rufland,
bie Gowjetunion und die baltifhen Gtaaten werben von den Lehrgdngen des
Qnftitutd behandelt. Dag tiivkijhe Leftorat ift wohl nur mit Niicficht auf die
tiicfijhen Vilfer der Gowjetunion eingeridhtet.

< Die fiinf Beitrdge ded porlicgenden Jahrbudhs geben von den Arbeiten Degd
Qujtituts noch fein umfafjendes Bild. Mit Ausnahme ded leten BVeitragsd von
Grzegory Wirdzubsti, der ,die Landesverfeidigung im Gfrafredt der Goiwjet-
union im Hinblid auf dag Projeft Keplenfos” behanbelt, beziehen die Arbeiten
fidh alle auf dag Wilnagebiet und Litauen, einfhlieflich Memel. IJwei Themen
find fiiv die altpreuffifhen Forfdhungen von nur geringem Sntervefle, namlich
A Wigkont iiber dasd litauifche Konfordat und S. Wyslouch itber die Rolle der
fommuniftifhen Partei in der Nationalbewegung der Weifruthenen in Polen;
bie beiben anberen Themen find aud) fiir und von BVedeutung.

Da ift gunddt der Aufja von Wielhorgti iiber ,Jerriforialfragen in Der
Politif Litauend”. Der Verfafjer geht aus von der Lage Lifauensd wifhen den
brei Grofmddten Deutichland, Polen und Rufland. Er vergleicht diefe Lage
mit Derjenigen Belgiend im Weften. Er wirft dann einen VI auf die Ge-
f{idte Dder Ilitauifhen Bolfdgrengen, befonders auf die Einwanbderung der
Litauer nad) Preufien im BVeginn der Neugeit. Der (innerlich iibrigensd lange
vorbereitete) RNiidjhlag trat dann im 19. Jahrhundert voll in die Erideinung.
Der BVerfaffer fegt das Juriictweichen ded Litauerfums vor den Deutfhen im
Weften in Parallele zu dem Juriifveichen der Litauer vor den Polen im
Wilnagebiet, und in der Tat war diefe Gdhmelze ded Litamertums an den
Randern ein allgemeiner KRulturvorgang. Was der Verfaffer dann iiber die
Behandlung der Memelfrage durd) Deutihland jagt, muf den jharfften Wiber-
fpruch bervorrufen. Dem Reidhe wird unterftellt, daff es ihm nicht um die
Memeldeutichen, fondern um den Memeler Hafen und die wirtfhaftliche Herr-
fhaft iiber Lifauen gehe. Die Litauer werdben ermunfert, das ,Servitut’ bder
Autonomie abzufchiitteln. Wahrend der Verfaffer fiir die litauijdhen Belange
im QWeften ecin {iberrajdend lebhafted Verftindnid Hat, werden bdie Litauer bei
DBehandlung der Grenzfrage mit Polen daran erinnert, daf fie dort mit ihren
Anfpriihen die Gremgen ihres BVolfgbodens fiberjohreiten. Der BVerfaffer halt
ben. ruf_ﬁfd)en und audd den polnifhen Druct auf die litauifhen Grengen fiir
gering um Verhdltnig ju dem Drud Deutjhlands im Weften. Er meint, der
ruffifhe und polnijhe Drud Hebe fich gegenfeitig auf, wibhrend bder Druct
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Deutfchlandd nicht zu fompenfieren fei.. Wie falfd) biefe WUnfidht ift, wird er
nad der Cntwidlung ded legten Jahres felbit feftgeftellt haben.

Der BVeitrag von T. Nagursti iiber Memel behanbelt nur die wirtjdaftliche
Cntwidlung bdiefer Stadbt unter litauijher Herr{dhaft. Cr fommt zu dem Er-
gebnis, dafp ber Memeler Hafenverfehr unfer Lifauen aufgebliiht fei. Hitte
per Verfaffer fein Thema nidht fo eng gefaft und dad ganze Memelgebiet in
ben Rreid feiner Betradtungen gezogen, {o hatte er feftftellen miiffen, daff die
landlidhen KRreife durd den Anjhluf an die litauifde Wirtjdaft um o {Hivereren
Gdaben gelitten haben, daf alfo, wivt{dhaftlich gefehen, im Memelgebiet mebhr
Gdatten ald Lidht ift. Der Werfafjer ftellt feft, daf bei der Einfuhr nad) Mentel
Deutidhland ein entichiedenes fibergewidht habe, fieht diefen Suftand aber nidht
al@ Vorteil an und madht Vor{dldge, wie der Hanbdeldverfehr aud) nad andberen
Gtaaten zu beleben fei. AIE grofiter Sdhaben fiir die Entwidlung Memelsd
erfcheint ihm Dad Feplen bder Durdhfubr aud dem Wilnagebiet und Weif-
rufiland wegen der lifauijd-polnijden Grenzjperre. Wenn Lifauen in biefer
Grage nidht einlenfe, drohe eine polnifd-deutjdhe odber polnijd-lettijhe Wirt-
fhaftdperitindigung. Dann fnne Memel umgangen mwerben.

Nady den vorgelegten Proben wird man feftitellen, daf dasd ofteuropdifdhe
Qnftitut in Wilna aud) ein politijdhes Gefidht hat. Man wird auf die fpdteren
Qerdffentlihungen warfen, in denen neben Gegenwartsfragen, die in bdiefem
Bande allein behanbelt werden, aud) gefdhidhtliche Themen in die Er-
fdheinung freten.

KRinigsberg i. Pr. RQurt Forftreunter.

Tadeusz Waga. Pomorze w czasach przedhistorycznych (Pommoranien
in porgefdidtlicdher 3eit). Torur: Nakladem Ludowej Spoldzielni Wy-
dawniczej. 1934. 134 &. 44 AbL. 8.

Faft alled in diefem Budhe fommt ungd rvedht befannt vor. Erftensd bdie
grdftenteild fehr fdhlechten AUbbildbungen, unfer denen fidh faum irgend welde
bigher nicdht verdffentlichte Altertiimer befinden. Dabei wdre ed dodh gewif
nidht nur notwendig, fondern auch reizooll gewefen, neued Material aug pol-
nijhen Gammlungen befannfzugeben und dadurd) die Wifjenidaft su fordern.
Smweitend aber aud) die Ausfiihrungen desd BVerfafjerd und die darin enthaltenen
Sdliiffe.  Seit der bdritten Perviode der Vrongezeit foll ed in Pommerellen
,Laufiger Kultur” geben, und fie {oll dort big zum BVeginn der Laténezeit an-
bautern; die Gteinfiftenfultur (Sefihtdurnen-Qultur) der frithen Cifenzeit wird
cinfadh aur Laufiger KQultur gerechnet; dann beginnt um 200 vor Ghr. bdie
,Brandbgrubenfultur’; pon Chr. Geburt big 400 nadh Chr. Herrjdhen als ,Ein-
pringlinge” die Goten; zwifdhen 400 und 600 gibt es eine RKajdhubifhe und eine
KRuimer Gruppe (joll heiffen der flawifhen Kultur nadh Lega, auf den fich der
QRerf. fiiv diefe ihm offenbar felbft Hodhft unmwabricdheinlihe Annahme beruft);
von 600 an herr{dht die pommoranifhe Kuitur’. Dafj die bronzeseitliche Kultur
in Pommerellen von der Laufiger Kultur in Siidoftbeutihland und Polen
himmelweit verfdieden ift, daf fie feit Der {pdten Vrongeseit der nordifch-
germanifhen ndcdhftverivandt ift, dbaf die Gefihtdurnen-Qultur in der nordijden
und nidht in ber Laufiger Ruitur ihre Wurzel Hat, daf die ,Brandgruben-
fultur” typifd oftgermani{d ift, daff vom 6.—8. Jahrhundert durdh bdie Ub-
wanberung ber Oftgermanen eine Funbdliicte entftand und {idh die friibjlawifche
RQultur erft feit dem 9. Jabhrh. in Pommerellen nadmweifen [Eht — bdag alles
wird entiweder geleugnet ober totgefhmwiegen ober verdreht. Fiigen wir Hingu,
was nur hinter den IJeilen fteht, dafy die Laufiger RKultur der Bronjegeit
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urflawifdy gewefen fein {oll, fo erfennen wir Deutlich: bier {pricht ober {dreibt
nidht ein Aufor mit eigener Meinung, jondern Dder gelehrige Schiiler feinesd
Lehrers  Prof. Koftrzewsti, von dem wir foldhe Jrrlehren Jabr fiir Jahr zu
Tefen befommen, obwobhl fie fdhon Hundertfad) mit {dHlagenden Veweifen und
eindeutigem Tatfadhenmaterial widerlegt worden find. Nidht genug mit diefem
faben{deinigen und febhr durdyfihtigen AUblatjh der aus Tenbdeny geborenen
Lehre pon RKoftrzewsti, wird aud) nod) die von Lega, einem Anbinger bdes
Legtgenannten aufgeftelife Behauptung wiederholt, ed fei im Gebiet der unteren
QWeidhfel von der Mitte der Brongeseit bid in die frithgejhichtlihe Seit durdh
alle eiten hindburdy (!) eine pommerellijhe und eine fulmerlandifhe Gruppe
fultuvell 3u unterfdheiden, wasd {dhon bei cinem eingigen BVlid auf die vom
Berf. feiner Sdrift beigegebene Tabelle ald unbeweisbare und fiir eingelne
Seitabjdnitte geradesu grotesf anmutende Vebauptung erfannt werben fann.

Der BVerf,, der 1934 im jugendlichen Alter einem tragifhen Gefdhid sum
Opfer fiel, hat fih mit diefer Schrift fein Denfmal gefest, das ihm ein riih-
mended Gedenfen eintragen wird; e fei denn bei Denjenigen unter unfern
dftliden Nadpbarn, denen ewiger Haff gegen alled Deutjhe Lebensbediirfnis
ift, und die einer foldhen politijchen Gefinnung felbft ihre Objeftivitit in der
wiffen{daftlihen Forfdung unterordnen.

Danzig. W. La Baume.

Ksicga pamigtkowa ku czci profesora dra Wactawa Sobieskiego T.I (Krakéw
1932) str. XVI, 355 (Feftichrift fiiv Profefjor Dr. Wactaw Sobiesti).

Die pon Shiilern . Gobiestid anldflich jeines 35jdphrigen Jubildums als
Wiffenfdhaftler und feined 25jdhrigen ald Lehrer an der RKrafauer Univerfitdt,
gleidzeitig su jeinem 60. Geburtdtage herausdgegebene Feftjhrift gelangt efwas
verfpdtet in unfere Hinbe; fie darf aber in diefer Seitjhrift nidht unerwdhnt
bleiben, weil pier von ihren Beitvdgen fih mit unferer Proving befjdhdftigen,
und zwar gerade fiiv Jeitabjdhnitte, bie an den Eingelbarftellungen nicht gerade
reidh {ind.

Der geitlidhen Reibenfolge nadh ift zuerft der Aufjas von St. Bodniaf
iiber die Raperfhiffe Sigidmund Auguitd zu nennen (Die erften ,Wadyter bdes
Meeres”, S.13—52). Diefe fangoolle Bezeihnung entnimmt BVerf. dem diplo-
matijhen Sdriftwedhfel ded RKonigs, fiir den Hausgebraud nannte er fie ein-
fady ,freibeuter”. QAnregung und Cntwurf diefer Cinrichtung, die in den liv-
landijchen Hanbeln 1557 big 1563 eine gewiffe Rolle gefpielt hat, ol auf Herzog
Albrecht guriicfgehen, die Ausfithrung auf Dansig und teilweije Elbing, Sigis-
mund Augujt hatte fie nur zu beftitigen. Darvan fdhlieft fih K. Lep sy mit
dem Aufjag ,Dagd herzoglihe Preuffen und Polen in den Jahren 1576—1578”
(S©. 149—196), ber die BVebeutung Stephan BVathorys alg Herrfher und Poli-
tifer an feinem Berhalten in der preufijden Frage meflen will. Fiir mandyen
witb gerade Ddiefe Jeit ein Veweid fein, daf Preuffen und Polen bei aus-
reidender Riidfidtnahme auf die beiderjeitigen Lebensnotwendigteiten fehr gut
miteinanbder ausfommen fonnen. Verf. bedauert, daf damald von dem , Mini-
malprogramm” in bezug auf Preuffen abgewiden worden ift, wie e die lesten
Jagiellonen vertreten hitten. Diefe hdtten nady Anficdgt des Verf. das Lehns-
verhdltnid immer fefter fniipfen wollen. Gang im gleihen Sinne dufert {ich
WL.Cyaplingtiin dem Beitrag itber ,die legte Huldigung Preuffens” ausd
dem QJahre 1641 (S.53—71). Gemeint ift die legte perfonlidhe Lehns-
nahme; denn 1649 erfolgte nod) eine Cebnginveftitur durdh Bevolmddhtigte.
Qerf. bringt einiges neue Matevial, bejonders iiber die Sendung BVergmanns
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im Auguft 1639, wozt die Wften ded Gebh. Staatsardhivg in Verlin benugt
worden {ind. Ceine Theje, daff Reihsrat und Landboten damald dag Ve-
ftreben nadh) einer Feftigung Des Lehnadverhdltniffed gehabt hatten, verlievt an
tibergeugungsivaft, wenn man an die reihen Geldbjpenden dDenft, die von bden
branbenburgifdhen Gefandten in arjdau verteilt worden find. Gerabe das
Opfer, bag Friedrich Wilhelm durch die peridnliche Lehnsdnahme bradhte, jeigt
ibn al8 weitblidenden Realpolitifer. E& mufite thm alled davan liegen, o
rajdh) wie mdglidh in den rvehtlich unanfecdhtbaren Vefis der RNegierungsgemwalt
su gelangen. Daf er fein 3iel in wenigen Monaten errveichte, ohne mehr auf-
sugeben alg eine Auferlichfeit, ift unbedingt alg Crolg ju bewerten, Der Aufjas
fhlieft mit einer Schilberung des Hulbigungafted, ohne dafy Der Lehnsdrepers
vom 31. Oft., ber Verfrag iiber die Seezdlle und Hobeitdredhte vom 5. Dej. und
ber Proteft gegen die Redhtdverlesungen durch den polnijhen Reidhdrat vom
28. Dey. noch behanbelt werden. AUngefichtsd diefer AUbmadhungen ift aber an
der rein formalen Natur ded Lehndverhdltniffes in jenen Sabren faum nodh zu
sweifeln. Den vievten Ausfhnitt aus der preufifhen Gejchichte bringt K. Pi-
wargfi mit der Unferfuchung iiber ,bie baltijhe Politif Johanng IIL in
den Jahren 1675—1679“ (S.197—265). €8 hanbelt {ich um die BVerfuche einer
Riidgewinnung Preufensd dburd) IJohann Sobiesti, die ja befanntlich fehfchlugen,
nad)y Meinung ded BVerfaffers aber ,Friedrich Wilhelm bder Friihte feines
Gieged {iber Gchweden beraubten und die Hobengollern nod) fiir ein Halbes
Jabrh. von der Miindbung der Ober verdrdngfen”.

Gingeleitet wird die Feftjchrift durch einen Lebensabriff des Jubilard ausd
der (Feber pon O. Haledi, in dem berichtet wird, daf der Gelehre audh
Gdpitler pon Rarl Lampredht gewefen ift, jeine entjcheidende wiflenidhaftliche
Qusbildbung aber in Franfreih empfangen hat. Davan jdlieft fich eine Biblio-
grapbie feiner Urbeiten von K Piotfromwics H. BVaryes, V. Dobrowolsta,
Q. Strgelecti, und M. Weryrigti Haben weitere Beitvdge geliefert. Ein weiter
Band, der HUnterfudhungen zur neueren Gefdhichte entbalten ioll, ift fchon 1932
angefiindigt worden (Rwart. Hift. 46 S.199), bisher aber anjheinend nodh nidht
sur Audgabe gelangt. C.Weife.

Kronika towarzystwa przyjaciol nauki i sztuki w Gdansku za lata 1929, 1930
i 1931. Gdarisk: Nakladem towarzystwa przyjaciét nauki i sztuki o. J.
13 8. 8°. Dass. za rok 1932. Gdarisk 1933. 8 S. 8.

Stanislaw Zajaczkowski, Zarys dziejéw zakonu krzyzackiego w Pru-
sach. Bibljoteczka Baltycka. Toruri: Nakladem instytutu Battyckiego:
1934. 75 S.

Wanda Maciejewska, Jadwiga krolowa Polska. Monograija historyczna.
Przeglad powszechny na r. 1934, zeszyt dodatkowy Nr.III. Krakéw:
Wydawnictwo ksiezy Jezuitow 1934. 129 S. 8.

Sylwjusz Mikucki, Badanie autentycznosci dokumentu w praktyce kance-
larji monarszej i sadow polskich w wiekach $rednich. Rozprawy akademyji
umiejetnosci, wydziat hist.-fil., Ser.II T.XLIV. Krakéw: Nakiadem Pol-
skiej akademji umiejetnosci 1934. 103 S. 8

Swiatopoglad morski, pod redakcja J6zefa Borowika. Pamietnik instytutu Battyc-
kiego XV. Torun: Kasa im. Mianowskiego 1934. 390 S. 8.

Krzysztof Celestin Mrongowius 1764—1855. Ksiega pamiatkowa pod redakcja
Wiadystawa Pniewskiego. Gdarisk: Towarzystwo przyjaciot nauki i sztuki
w Gdansku 1933. 378 S, 11 Abb. 8°.

Jedrzej Giertych, Za polnocnym Kordonem (Prusy wschodnie). War-
szawa: Sklad gléwny w ksiegarni ,,Ossolineum‘‘ 1934. 237 S. 1 Karte. 8°.
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La Pologne et la Prusse orientale. Conférences faites a la Bibliothéque Polonaise
de Paris par MM. Jacques Ancel, Edouard Driault, Henri de Montfort,
Georges Pagés et Lucien Tesniére, avant-propos de M. ]. Jusserand,
mémoire annexe de Henri de Montfort. Paris: Gebethner et Wolif 1933.
266 S. 4 Karten. 8°.

Un bdie Gpige diefer {iberfiht feien, vor der eigentlichen wiffenfdaftlichen
Qiteratur, zwei Arbeitdberidhte einer polnijdhen wiffenidaftlichen Gefellfhaft ge-
ftellt. @3 ift die ,Ehronif der Gefelfchaft der Freunde von Wifjenfdhaft und
RQunft in Dangig” fiic die Jahre 1929—31 unbd 1932, Gie weifen eine zu-
nehmendbe Mitgliederzabl (von 67 im Jahre 1929 auf 120 im Jahre 1932, dem
Qahre Ded 10jdbrigen Veftehens der Gefellfchaft) und eine vieljeitige Fulfur-
politifhe Tdtigleit auf. Die Gefellfchaft gibt ein Jahrbud) heraus, dad wiffen-
fhaftliche und politijhe Beitrdge enthilf, fowie Cingelverdffentlihungen. Gie
unterhilt mit wiffenjchaftlichen Gefelljchaften in Polen enge Vesiehungen, ver-
anftaltet Vortrdge und Borlefungen und durd) ihre Kunftabteilung Auffithrungen
und Ausftellungen.

Qhr Attivismus wird freilich von dem des Valtijdhen Jnftituts in Thorn,
bag mit jebr veichen Mitteln viel umfaffender arbeifen fann, weit itberfroffen.
Sinter den fleinen Vandden der ,Bibljoteczka Baltycka“ bded Jnftitutd verbient
ber ,Abriff Der Ordensdgefdhidte in Preupen’ aud der Feber des
Wilnaer Univerfititdprofefjord Stanigtaw Sajaczfowsfi bejondere Wiir-
digung, ba er Die erfte moberne Sufammenfafjung der preufijden Ordens-
gefdichte in polnifher Spradhe barftellt. 3. hat fich durch eine wertvolle Ab-
handlung ,Polen und der deutjhe Orden in den lesten Jahren Wladyslaws
Lofietet” (Lemberg 1929; vgl. mein Referat in diefer Jeitfdhrift Bd.9 S. 154 ff.)
und zablreiche Arbeiten zur mittelalterlichen Gefdhichte Lifauensd einen Namen
gemadyt. Geine Vefprechungen der deut{hen Literatur zur Ordendgefdhichte in
polnijhen Fadzeitichriften verdienen durd) befonnene Kritif und genaue Kennt-
nifle Veadhtung. Aud feine fleine Sujammenfafjung der Ordensgejdidhte zeigt,
baf thm ber Gtoff fiir eine Synthefe bhinveihend vertraut ift. 3. hat Ver-
ftandnig fiir dag Wefen ded Orbdensd und feined Staated in der eigentiimlichen
Gpannung geiftlicdher und weltlicher Aufgaben, fo daf er ebenfo die Miffion mit
ber Waffe alg zeitgefchichtlich bedingt in ihrem eigentlichen Sinn erfdheinen laft
(vgl. etwa befreffd ber Lifauerfriege im 14. 3p., S.40: ,,... an der famaitijhen
und litauijden Grenze dauerte ununterbrochen der RKrieg, wasd im Mittelalter
ber normale 3uftand in den nadhbarlichen BVesiehungen der Chriften mit den
Heiben war”), wie er der geiftigen KQuitur deg Ordens im 14. Jh. geredht wird.
Gr erfennt auch die fulturelle Leiftung ded Orbens fiir den Often an, wenn er
fagt (S.25): ,Die deutfhe RKolonifation in Preufen iibfe einen entjcheidenden
Ginflufp auf die ethnifhe und wirtjhaftliche Struftur diefes Lanbesd aud, wie
fie in ihm aud) dag Chriftentum und die weftliche Jivilijation befeftigte.” Wber
der Werf. fest gegen die neuere Forfdung eine weitgehende Vernichtung der
Ctammpreufen fiir die deutfhe Befiedlung voraus und gibt diefer itberhaupt
einen eigenartigen Ginn durdy feine Auffafjung der gangen oftdeutjhen KRoloni-
fation; fie ftellt ,eine der Gtappen Ded deutfhen Dranges nach dem Often (Das
deutiche Wort wird in Klammern gugefest. Ref.) dar, der feit frithgejchichtlichen
3eiten batiert und aud) in der Gegenwart andauert” (S.24). Entiprecdhend heifit
e3 bann im befonderen von der Ordensiolonifation (S.25): ,Die Orbensritter
be.gar}nen babei die Germanifation bdiefed Lanbded, wodurd) fie aud) eine ge-
widitige Rolle in der Entwidlung ded Dranges nad) Often (deutfdh im Original.
Ref.) fpielten, ber hier eine big um beutigen Tage eriftievende deutiche Infel
innerhalb deg polnijd-litauifhen Meeres jhuf.” G& Hanbelt fich, wie weitere
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Ctellen beftdtigen, alfo nicht efiva um eine vpon ber bdeutfhen Auffafjung ab-
weidende wiffenfdhaftliche Anficht, die fich aus ver{hiedenen Frageftellungen
dburdhaug ergeben fonnte, fondern es bhandelt {ich um Einftlich gefudhte An-
beutungen, ja Mifbeutungen einer politijhen Gegenwart. €8 mag fein, daf
bie Publifationen degd Baltijhen JInftituts folche Tone verlangen — um o mehr
fallen fie in Der rubigen und ernfjthaften Arbeitsweife ded Werf. auf. Wdhrend
die Abfdhnitte iiber ,Preufen und Polen por der Unfunft der Kreugritter” und
,Die AUnfegung der RKreuzritter an der polnijdh-preupijhen Grenze’ fih mit
meiner RArbeit iiber ,Polen und bdie Verufung des deutihen Ordend nadh
Preuffen” (1934) offenbar noch nicht auseinanderfegen fonnfen und daher Den
neueften Stand der Forfhung nicht beviictfihtigen, leibet die Gejamtfonzeption
ber Ordensgefdhichte durch 3. dbarunter, daff er bejonders nad) dem Anteil des
polnifchen Elementes an der preufifhen Gefhichte ur Ordenszeit fragt. So ver-
ftandlidh an fidh diefe Problemftellung eined polnifchen Hiftoriferd ift, jo febhr
verfhiebt fie doch in einer Gynthefe der Ordensdgejchichte, die nur in fich
gefeben werden fann, dag Shwergewidt der hiftorijhen Krdfte. Daber erliegt
3. trog jeiner mit Recht gegen deutiche und polnijche Gelehrte gervichteten Ab-
neigung gegen ein SHineininterpretieren moberner nationaler Vorftellungen in
bie Ordendgeididhte den Thefen G 6r8fig iiber die vilfijchen Jriebfrdfte in
Der Gtdnbebewegung des 15.3h8. Daneben werden dann bdie fozialen und
wirt{daftlichen Momente und die ganze Spannung wifdhen der einheimijhen Be-
oilferung verichiedener vslfijcher Herfunft und den landfrembden Orbensbriibern
treffend herausgearbeitet. Bei der Anfiedlung der Majuren, deren BVeginn diel
gu frith in die Mitte des 14. IP8. gefest wird, {iberfieht der Werf. vsllig, daf
allein die Jnitiative Der beutfchen Landesherrichaft (Orden und Herzdge) fie ing
Land rief, wdhrend er ihre Anfiedlung alg polnifhe Kulturleiftung neben die
beutiche ftellen michte. Dagegen arbeitet 3. dbann die politijchen Probleme des
Dreiects Preufen — Polen — Litauen ausgezeichnet heraus, inbem er hier auf
feinem eigenften Cpezialgebiet nur der jadhlichen Aufgabe bder Gejchichts-
darftellung folgt. Oo ift im gangen eine uneinbeitliche Darftellung entftanden,
die dben populdven Jwecten des Valtifhen Jnjtituts wohl dienen mag. Der
Wifjenjchaft dient fie nicht in dem Mafe, wie e8 friihere Arbeiten deg Berf.
taten — erft recht nicht ber deutfhen Wifjenjdhaft, die aus einer einbeitlichen
und ernjthaften RKRongeption bder Orbendgeihichte von polnifdher Seite gewif
mandes lernen fonnte und bei den fonftigen Leiftungen ded Berf. gewif bereit
gewefen wdre, gerade von ihm zu lernen,

Jn ben Jahren, in benen die polnijdh-preufijhen BVesziehungen fich jhon
gur Krifid ujpisten, wurdbe die Kinigin Hedwig, die Todter des Angiovinen
Ludbwig von HUngarn und Polen, die jhicfalvolifte Cricheinung des europdijchen
Nordoftens. Sie hat vermittelnd ywijden dem Orden und Preufen, wie iiber-
haupt gwijden Deutihtum und Polentum im Often geftanden. Sie hat anberer-
feits burch die Ehe mit Jagiello pon Litauen die polnifdh-litauijhe Union ovoll-
gogen und Damit den Ring um das Ordensland gefhloffen. Diefer bebeutenditen
RKinigin auf dem polnijhen Thron hat Wanda MaciejewsEa eine hiftorijde
Monographie ,Hedwig, Rinigin von Polen’ gewidbmet. AlZ Schii-
lerin beg ausgeprdgtejten BVertreters einer fatholijhen Gefyichtsauffafjung in
Polen, Osgtar Haledis, jtelit audh) die Verf. dag Lebensbild Hedbivigs vom
fatholifhen Standpuntt aus dar, und haben die Jefuiten fich feiner Herausgabe
angenommen. Die erften Rapitel behandeln die Jugendjahre Hedwigd im Su-
jammenbange der dynaftijhen Politit ihres BVaters, auf der ihre Verlobung mit
Wilhelm von Ofterreidy berubte, die BVerufung Hedwigs auf den polnifhen
Kpron, ihre Wahl zum ,RKonig” und die BVerlobung und GEhefchliefung mit
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Sagiello, deren politifher BVedbeutung die junge Kdnigin ihr Hery zum Opfer
brachte. Dabei behanbdelt die Verf. die perfonliche Seite im Jugendichictal der
Kibnigin mit erfreulicher Juriichaltung und arbeitet mit Sorgfalt die politifhen
Sujammenbinge beraus, welde zur Aufldjung der Verlobung mit Wilhelm und
sum Abjehlup der Lnion mit Litauen fiihrten. Da fie hier im wefentlichen nur
Den bebeutenden Arbeiten ihred Lehrers folgen fann, wiederholt fie viel Ve-
fannteg und wird erft im 2. Teile der Arbeit felbftindiger. JIm IMittelpuntt
der Monographie {teht dag RKapitel ,Hedbwig, Jagiello und AWitold”, das vor
alfem bdie QAuseinanderfegung mit dem Orden behandelt. Die legten RKapitel
umfaffen die Ctellung $Hedwigd zur Kivdhe, und zwar zum Papfttum, den
Bifhdfen, Ordben und eingelnen Pfavvfivdhen, befonders der Marientivche zu
RKratau, fowie ihre Vedeutung im Kulturleben Polend und ihren AUnteil an der
Neugriindung der Jagiellonifhen Univerfitdt. Addhrend bdiefes RKapitel dag Ein-
trefen Der Renigin fiiv die polnijde Sprache und Kultur betont, wird der Anteil
deutjcher Riinftler und Gelehrer am Hofleben nicht geniigend bdeutlich. Jm
Shluftapitel ,Am Grabe Der Kibnigin“ wird der tiefe fultuvelle und feelijche
Unteridhied swifden der jungen, unter deutjhen Kultureinfliiffen erzogenen K-
nigin und dem mneugetauften Litauerfiirften nur jdgernd angebeutet, dagegen
mit RNecht der tiefe Eindruct gefhildert, den der Tod der jungen RKinigin im
Sabre 1399 in Polen und daviiber hinaus madyte. Gin lestes Wort gilt den
mittelalterlichen Verfuchen, die Heiligjpredhung der Kiénigin ju erreidhen, die in
neuefter 3eit wieder aufgenommen worden find.

Cinen wertoollen Veitrag ur polnifdhen Urfundenlehre ftellt die Abhandlung
oon G. Mifucdi ,die Urfundenfritif in der Prarid der Kanslei Deg Herr{hers
und der polnijhen Gerichte im Mittelalter” dar. Da in Polen big jum aus-
gebenbden 13. Jahrhundert die Empfingerurfunde vorherriht, fomme es erft im
14. 3b. sur vollftindigen Ausbildung einer oniglichen KRanglei, und ift erft im
15. Jahrhundert die KRanglei foweit entwicelt, dafy eine foftematifthe Beweis-
fiiprung fiiv die Cchtheit einer Lrfunde miglich wird. Anbers liegen die Dinge
bei Dev Gerichtdurfunde, bei dDeren Scheltung dagegen der Jeugenbeeis haufig
den HUrfunbenbeweis erfest. Der Anbang enthilt Terte von Urfunden und aus
Geridytsbiihern (S.73—103). Gin deutfher Aussug der Arbeit ift im , Bulletin”
Der Afademie erfchienen und vermittelt auch den deutfchen Diplomatifern bdie
Refultate der forgféltigen Sinterfuchung.

Cinen Ausichnitt aus feiner publiziftijhen ITdtigleit hHat das DBaltijche Jn-
ftitut in dem Sammelbande ,Meeregweltanjdanung” gegeben. Sn thin
{ind bie Bortrdge ver{dhiedenfter Fachgelehrter und Praftifer abgedruct, die in
ben Jahren 1931—1933 in Gbdingen im AYuftrage des Injtituts gehalten wurden.
Wie dag BVorwort von Jofef Borow it ridtig feftitellt, find die Themen wie
die Vortragenden durch nidhtd anbdered miteinander verbunden als burch Ddie
gemeinjame Ausridhtung auf die polnijhe Stellung an der Oftjee. Gogiologifch
und bijtorijeh, literavgejchichtlich und geographifh, raffenfundlich und volfs-
fundlidh, wirtidyaftspolitify und geologijh find die Themen gefaft, und dodh
enthalten {ie in Dev verfchiedenften Einfleidung immer nur dag eine: den Aufruf
an bag polnijche Volf, fiiv die Grofmadhtitellung Poleng an der baltijchen See
gu tdmpfen. fiber die Veitvdge von 3. Wojciedhow sEi und Jofef Wiba-
jewicy ift in diefer Jeitfhrift jopon in Vand 11 (1934) S.136 ff. berichtet
worben. {iber den Veitrag von B. Stelmadhowsta §. unten S, 171,

Jn den iibrigen biftorijhen Beitrdgen behandeln RTymieniedi ,Das
gejhichtliche Verhdltnis der Polen gum Meer”, IW. RKonopezpnsti ,Die
baltifhe Grage als internationaled Problem in der Neuzeit, und IW. Ka-
mieniedi unter bejondever Beriictihtigung der politifdhen Gegenwartsfragen
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»Polet an der Oftfee”. Es {ind die aud anbderen polnifden Sdriften befannten
Ratfaden und Argumente ur Gefdidhte der polnifdhen Oftjecbezichungen, bdie
bier in faum perdnderter Kombination gebradt werben. Von befonderem
Qntereffe ift der BVeitrag von K. Stolyhwo ,Dad Problem der nordifden
Raffe in Wiffenfdaft und Politit’. Da fid) der Verf. nidht nur mit der deutjdhen
Rafjenlehre, indbefondere mit Giinther, audeinanderjest, jondern in feinem
Beitrage aud) eine innere BVeunrubigung ded polnifden Geifteslebensd durd
bag Aufwerfen der Raffenfrage in Deutjdland erfennbar wird, ift diefe Aus-
cinanderfegung audy auferbalb ded Jujammenbanges bemerfendwert, in demt
fie bier {tebt. Die iibrigen Beitvige behandeln ,Dad Meeredelement im Sdhaffen
QJofef Conradd” R.Opbosfi), ,Shlefien und Pommerellen ald Symbole
unferer Unabhdngigleit’ (€3 RIarner), ,Kohle und Meer’ (W.Ol83emwicy),
»Abrif einer Morphologie ber ndrdliden RKafjdhubei’ (B.3aborsti), ,Die
geologifche Bergangenheit der Oftfee” (3. Now af) und endlich der Einleitungs-
auffag von F. Bujaf ,Meeres- und Landfulturen’, der die Dynamif ber mit
bem Meere verbunbdenen RKulturen gewiffermaffen ald Vorbild fiir Polen
fchilbert. {iber weitere Schriften ded Baltifhen Jnftitutd, dbad im Sahre 1934
eine befonders intenfive Publifationstitigleit entfaltete, vgl. oben S, 150.

Der Sammelband ,Ehriftof CBleftin Mrongoviug 17641855,
den Die polnifde ,Gefellfdhaft der Freunde von RKunft und Wiffenjdaft in
Dangig” unter der Rebdaftion von W. Pniew 8Ei herausdgab, bietet mebr, ald
ber Titel vermuten [4ft, da neben den Beitrdgen iiber Mrongoviud audh folde
iiber den Ofterober evangelifd-polnifhen Pfarrer Guftap Gifeviusd {tehen.
€3 find dag bie Arbeiten von A. WojtfomwdEi ,Guftav Gifeviug und feine
Briefe an Jofef Lufaszewics, Anbdread Niegolewsti und Eduard Raczyriffi”
(©.265—325) und 3. Mocarsdfi ,Cin unbefannted Grlibrid von Gifevius”
(S.325—330). An fie fdhliefen loder an: K. KRantaf ,Die Vemiibungen der
polnifhen Vernhardiner um die CErlangung ded Danziger Konvents (Gymna-
fiums)” (S.331—345) und A. Marifowsti ,Bibliographie der polnifhen Dan-
siger Drude von 1800—1918“ (S.347—367). Den Zitel gaben dem Bude bdie
Beitrdge von W.PniewsEi ,Chriftof Coleftin Mrongoviud, Leben und
Werte” (S.1—117), von demi.: ,Der Briefwedfel von Mrongoviusg” (S. 203
big 211), R Midejdba ,Die Poftille ded Mrongovius” (S. 213—236) und
A.Raweda ,Das Gefangbuch von Mrongoviug’ (S. 327—263).

Jn feinem erften Aufjag jucdht Pnicwsti eindringlicdh, wenn audy im BVe-
wufitiein, die Quellen nod) nidht erfdhdpft su haben, bad Lebenadbild von Mron-
goviug ju jeidhnen. Diefer wurdbe 1764 in Hobenftein geboren, frudierte in KRb-
nigdberg und wirfte erft hier, bann feit 1798 in Danzig al8 Lehrer, Beiftlicher
und Philologe. Sein Hauptverdienft liegt in der wiffenfdaftlichen Crforidhung
und praftijden Pflege der weftilavifden Spracdhen ingbefondere. Dabei mifi-
verfteht Der Verf. bag Wirfen M8 nidht unbetrddtlidh, da er ihn ausjdlieflich
alg polnijhen Patrioten in Anjprudh nimmt. Gr iiberfieht den eigentlichen
geiftigen und feelijhen Untergrund, auf dem die Liebe M8 fiir dag Polnifde
und die anbern wejtilavijhen Spraden berubt. €8 ift dasd einerfeits eine Ein-
ftellung, bie alle Philologen jener Jabrzehnte in ihrem jungen Fad) geteilt
haben: ecine Erforidung der Spradhen aud) mit dem Herzen und in innerfter
Begeifterung — und die praftijhe BVeforgnis, eine ungeniigende Pflege ober
gar Juriiddbrdngung bdes Mafurifhen ober Polnifhen miifle die Seeljorge ge-
fdbrben. Wenn man fieht, wie eng bdie beutihen Familienbesichungen IM.8
find, wenn man den Vriefwedfel von IM. und Gifevius lieft, den beide gang
felbjtoerftandlich in Deut{d er Sprade fiibren, ober feine unbedingte preupijde
Gtaatdtreue in privaten Vriefen und amtliden Eingaben erfennt, dann wird
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matt ‘gwar gugebén, daf feine Veftrebungen vielleicht "Anfise su einer Poloni-
fierung der Mafuren zur Folge Haben fonnten, fann aber bdie Deutung nidht
annehmen, daff M. ein politifhed ober Ffulturpolitijhes Iiel im national-
polnijhen Sinne erftrebt habe. :

. Gin bejonbered Jnterefle verbient die Schrift von Jedraej Gierty & , His-
fer dem ndrbliden Grenygiivtel (Oftpreufen)”. Gie ift ausd einer Anzahl von
Jeitunggberidhten aud bden Jahren 193233 entftanden und fegt fich nodh mit
dem beutidhen Umbruch von 1933 auseinander. Der politijhe Sinn diefer Arbeit
gipfelt in folgendben Gdgen: ,Dasd polnijhe Programm gegeniiber Oftpreufen
fann nad) gejdidtlihem Mafftab nur eined jein: die Vorbereitung, ed politifdh
gu verjdluden. Ebenfo elementar, wie der deutjidhe Drang nady Often ift, ebenfo
elementar ift der polnifhe Drang nad Norden, dem Meeve entgegen. Auf
biefen 2 Crpanfionsdwegen Eonnen Seiten ded Stillftanbdes entftehen — die offizielle
audivdrtige Politit beiber Staaten fann fih zu gewiffen Seiten von allen Gp-
panfiongbeftrebungen lodfagen, aber nicdhtabeftoweniger werben und miiffen diefe
Wege alg ftindige Ridtungen des nationalen Druded beftehen bleiben. Eine
auf weite Sicht beredhnete Politit muf fih — unabhingig von den Grunbdfdagen
ber augenblidlidgen ,Status quo - Politit” — auf Kedfte ftiigen, die eine tiinftige
Entwidlung auf diefem Wege erleidtern.” G ift hier nidht der Orf, die poli-
tifhe Bebeutung der Schrift zu unterftreichen. Nicht geringeres Jnferefle per-
bient die Gefdidtsauffajfung ded BVerf., der mebhreve Jabhre ald pol-
nijder Qonfulatgbeamter in Oftpreufen verbradht hat und fich bdabei eine vedht
genae Renntnid ded oftpreufifhen Lebend unter dem ibn infereffierenden Ge-
fidtspuntt ermwerben fonnte. Go empfindet er Kinigsberg als Hort ded Pro-
teftantidmud und alg eine Gtadt fpesifijh preufifher Strenge und Gteifpeit.
€lbing ift fiir ibn dasd Gdingen desd polnifdhen Gtaated alter Prdgung, der
sweite polnifde Hafen, der Danzig bei feinen Aufgaben unterftiigte. Der deutjdhe
Gharatter der Stadt ift ihm unverfennbar, aber er fiiplt fich in Elbing wohler
alg in RKbnigdberg. Giertyd) begriindet dad mit der Kulfurhdhe Clbings, die
weber in RKbnigsberg nodhy in Stettin miglich gewefen fei, und fiiv die ed eines
polnijhen Hinterlandbed bedburfte. Wie ed dem BVerf. an jebem Berhaltnis zur
Gejdidhte Preugens fehlt, jo ift ihm audy das QWefen der Mafjuren unver-
ftandlid). Bergeblich ratfelt er an ihrer Entwiclung, ihrem Proteftantismus,
threr Bejabung des alten preufifdhen und neuen deutihen Gtaates herum.
Gejdidtlich und politijeh fteht er vor verfdlofjenen Welten. Hilflos fudt er fidh
mit Den befreffenden Punften bded Parteiprogramms und mit der national-
fogialiftijhen Politit gegeniiber den nichtdeutihen Bolfdgruppen abzufinden.
Unberiihrt von der geiftigen Cntwidlung in Deutidhland, beharrt er auf Dden
gejdhidhtlichen und politijhen Vorftellungen Roman Dmowsfig, und defjen
Plan, den groften Teil Oftpreufensd an Polen fommen ju laffen und aus dem
Reft einen Freiftaat zu madhen, bleibt ihm bdad leider nod) nicht vermwict-
lidhte Jbeal.

Politifhen Propagandadaratter hat aud) der von frangifijhen Gelehrten
verfafite Sammelband ,Polen und Oftpreufen”. s find dbie BVorfrdge,
die im Jahre 1932 von der Polnifdhen Vibliothet in Paris vevanftaltet wurben.
Der befannte Hiftorifer Emile Bourgeois hat bei der Cinfithrung ded erften
Redners. Pagés an diefen die folgenden Worte gerichtet: »3 begeuge eine
wahre freundidaftliche Treue bei der Gelegenbeit, die mir geboten ift, um an
feine Berbienfte als Siftoviter und Profeflor ju evinnern, feine grofe G-
fgl)renbeit in ben deutihen Fragen im allgemeinen, feine Gtudien itber die Rur-
fiirften und Rinige von Preufien, feine forgfiltige Prézifion im eingelnen und
in ber Haren Didpofition des Gangen, furg, feine Gewifjenhaftigeit und fein
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Wiffen.” Da eine ausfiibrliche Auseinanderfégung mit jdmtliden Beitrdgen dbed
Budhes hier zu weit fithren wiirbe, jollen wenigftend eine Anzabhl Ieugnifje fiiv
bie Gewiffenbhaftigfeit und dad Wifjen, nidht nur ded Profefjor Pageés von der
Gorbonne, fondern aud anderer Mitarbeiter gegeben werben.

S.3: Die Litauer jollen gegen Ende des 10. Jahrhundertsd die Memel iiber-
fhritten und die Gegend von Memel und Gumbinnen befiedelt haben, wobhin fie
befanntlich erft im 15. und 16. Jahrhundert durch die deutihe Landedherridaft
gerufen wurden. S.4: Die Rafduben gehdrten zu den treueften LUntertanen der
polnifchen RKinige. (Daber leifteten fie offenbar in den Jabrhundberfen, von
benen P. {pridht, allen polnifhen Angriffen erbitferfen Wiberftand.) Nadhy dem
Iode Otfod ded Broffen bradhen Aufftdnde aus, durdh die die Deut{hen wieder
itber dbie Clbe juriidgejdhlagen wurden (muf heifen: Otto IL). S.5: Der Hodh-
metifter verlegte feinen Gig nad der Marienburg im Jabre 1318 (muf Heiffen:
1309). Qm 2. Thorner Frieben famen die weftlihen Teile deg Ordenslanbdes
nidht, wie Paged will, an Polen, jondern unter den polnijden Kinig. Die Be-
beutung der Stinde im Kampf gegen den Orden wird mit feinem Worte er-
wdbnt, ebenjowenig die Mitbelehnung der brandenburgifdhen Hohengollern 1525.
3. 7: Bijdhof Chriftian von Preufen ift zunddift nicht von KRonrad von Majovien,
wie Pagesd annimme, jondern von Grofpolen aud gefsrdert worden. S.8: P. hat
entbecft, daf der Papft den Vifdhof Chriftian ur Chriftianifierung Preufens
beftimmt Hatte, der Raifer ihm aber die deutihen RNifter entgegenftelite, und
fodlieflih RKRonrad von Majovien zuftimmee, die Deutfhen zu rvufen, und
thnen bagd KQKuimerland abzutreten. Nach allen der deutfchen und der polnijchen
Wifjenjchaft befannten Quellen ift freilich die Jnitiative zur Verufung Des
Ordend vom mafovijhen Herzog ausgegangen. S.9: Die Polen {ind nidht, wie
P. behauptet, 3uerft vom Orden jur Evangelifation 1w nd Kolonifation Preit-
fend Perangezogen iworbden, jonbern traten ald Giedler erft im audgebenden
Mittelalter auf. Daher wird nidht noh 1430, jondern {hon 1430 in bder
Gegend von Johannisburg ufmw. polnijd) gefprochen.

Der nddfte Veitrag von J. A ncel ,Politijhe Geographie von Oftpreupen”
behanbdelt die geologifche und geographifjhe Gonderlage Oftpreufens, dad durd
Natur und Gefhichte ,Rolonie” fei, und geht im iibrigen auf bevdlferungs-
politijhe Fragen ein. .27 [dBt er jum SUnterjhied von Pagés den Orden
von den Polen gerufen werden, aber er erfdheint jhon 1225 (jtatt 1230). Alle
nicht durd) die deutjhe Statiftit gegebenen 3ahlen {ind phantaftijd. .32 gt
QL. die 3abl der Einwohner mit polnijher Sprade und Sitte auf 400 000. S. 33:
Die 3abl ber abgewanbderten Oftpreufien, die 1920 zur Abftimmung zuriictfamen,
wird mit 200000 viel zu Hoch angegeben (richtig: 128 000). Die Abftimmungs-
siffern werben in den abfoluten Sablen ausnahmslod ungenau angegeben. E8
it unwabr, daff die Stadt Soldau fiir Polen votiert habe, vielmebhr ift
fie nacdh Avrt. 28 deg Verfailler Vertrages trog ihrer deutihen Mehrheit ohmne
Abftimmung an Polen abgefreten worden.

QAuch der Auffas von L. Tednierves ,Der Spradenfampf in Oftpreufen”
(©.49—96), ber big in die Nadyfriegdzeit gefiibrt wird, enthilt Fehler und
Ghiefpeiten. € Driault, der Herausgeber der Revue des Etubed Napo-
Léoniennes, fchreibt iiber ,Napoleon und Oftpreufen” (S.97—116) unter be-
jonderer Beriidfidtigung deg BVerhaltnifjed Napoleonsd mit der polnijden Grafin
Walesta (S. 102: , feitbem Hatte Polen jchon fiir Napoleon die Augen der Grdfin
Walegta”). D. teilt (S.99) feinen Hovern mit, daf er beim Studium deutider
Biicher und Atlanten Entdbectungen gemacht ober wieder gemadt habe. Einige
biefer Entdecfungen feien aud) dem bdeutjchen Lefer nidht vorenthalten. S.99:
bag Gebiet der ,flavifden Domdne” erftrectt {ich oftlich und {elbft etwas weftlich
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ber Ober an bder Oftfee big nadh Preuffen. Und ,Domdne will fagen, dbaff in
Jahrhunderten die Glapen bdiefed Land befeflen Haben big in ihre geologifdhen
Wurzeln, wenn idh fo fagen darf...” Selbft Herr Koftrzewsti fann hier nod
Neues lernen. S.101: ,3dh verbanfe unferm Freunde, Herrn Sobiedfi (es ift
bag ber heute aud) von der polnifdhen Wifjenfdhaft abgelehnte polnifche Profefjor
S. Ref.), dieje Mitteilung, die midy febr belehrt Hat: man lieft (frz. ,,dit") in
einem deutfchen Budh) von Kolloud iiber die BVevdlferung Oftpreufens (bad Budh
ift von 1925) ,Die RKinigin Luife ..., die vor den Franzofen 1806 floh, floh
nad) KRonigsberg. Dort empfing fie offizielle Kundgebungen, denen fie ,idh dante
Cudy’ auf polnifd) und nidht auf deutidh ermwiderte.” — Der BVerfajjer heifit aber
nidyt Kolloub, fondern Gollub. Dag BVud ift nidht 1925, jondern 1926 erfchienen.
G8 DHanbelt nidht von der Vevdlferung Oftpreufiens, jondern ift der befannte
Gammelband pon W. BV ols ,Der oftdeutjhe Bolfboden” und gemeint ift in
piefern der Auffag von H.Gollub ,bdie Majuren”. D. erwedt den Anfdein
cines wirtliden itats, wihrend ed bei Gollub S. 298 heifit: ,Glaubte dodh 3. B.
bie Robnigin Luife, die fih auf der Flucht vor den Franzofen 1806 audy in
Orteldburg (alfo niht Kénigdberg, wie D. [dreibt! Ref.) aufpielt,
bie Hulbigungen bder Biirger befonders Perzlich dabdurd) zu erwidern, daf fie
ihpnen ein majurijhes (nicht, wie D. {hreibt, polnifhed! Ref.) ,,dzienkuje® ftatt
i) danfe, surief.” Die ganze BVebeutung der ungenauen und finnentftellenden
Angaben D.8 wird erft Hlar, wenn man feine SHlufifolgerung daraus lieft: ,E3
ift bie Rbnigin Luife von Preufen, die ung evflart, daf Oftpreufen pol-
nijd ift, da man dort nur polnifdh vervfteht’ (vom Ref. gefperrt).
€3 gibt innerhalb der Grengen der Hoflichfeit und der Wiffenfdhaftlichleit Feine
Ausdriife, um diefe Folgerung, daff man in Oftpreufen nur polnifch ver-
ftebe, gebiihrend zu begeichnen.

Faft die Hdlfte ded BVanbes nehmen Ddie beiden Aufidse von Henri
be Montfort ,Der europdifche Afpeft der Oftpreufenfrage” (S.117—156)
und ,Die Cntwidlung deg Polentums in Oftpreufen’ (S. 157—241) ein. Der
gweite Beitrag beginnt alg allgemeine Gefdhichte Oftpreufens unter mioglichfter
SHevaushebung polnifher Glemente, um in die Darftellung bder polnifhen
Literatur ujw. im 19. Jahrhundert iibersugehen und mit einer vollig johiefen und
unguverldfjigen Darftellung der polnijdhen Minberheit in Oftpreufen zur Nach-
friegdeit su enben. Einige Gingelheiten aus den erften Seiten des gweiten Bei-
trages: . 157: Ghriftian von Preufien ift ,polnijher Mdndh” — wéibhrend die pol-
nifdhe Forjhung bie Nationalitdt wenigftens offen [aft. Friedrid) IL. iiberldft 1226
dem pdpitlihen Souverain (deg Ordens) nur dag RNedt sur Regelung der Firch-
liden Ungelegenbeiten — wovon in der Goldenen Bulle von Rimini fein IWort
ftept. Der Jujammen{dhluf mit den livlindijhen Schwertbriidern war 1236
(ftatt 1237). ©. 158: eing ber 4 preufifhen Vistiimer heifit Pommerellen (ftatt
Pomefanien). Al eingige Quelle fiir die Beziehungen des Grmlanbdesd zum
Orbden er{dheint Toeppens hiftorijh-fomporative Geographie von 1858! S. 159;
»1a Flossche Rune“ ift bag Fliijhen Rune.

Beadytlicher ift die Abhdangigleit M8 von der Verdffentlihung des Pol-
nijden Weftmarfenvereingd (jesigen Weftverbandes) , Prusy Wschodnie. Przesz-
los¢ i teraznieszos¢”, 1932, (Oftpreuffen. BVergangenheit und Gegenwart) Die
gange Frageftellung ded Aufjages ,Der europdifche Afpeft der Oftpreufenfrage”,
die fihy dhnlich iibrigens bei Giertyd) (Die Oftpreufenfrage alg Problem der
internationalen Politif, S. 182—188) findet, vor allem aber dag {tatiftijche Ma-
terial und die wirtjdaftspolitifhen HUnterlagen find mweitgehend dem Aufjag von
?)Iut})ﬁéfi ,Der wirtjhaftlihe Verfall Oftpreufiens” in der polnijden Ver-
sffentlichung entnommen. Bgl. etwa die Tabellen bei Montfort S. 123, 124, 236,
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bag Jitat aus dem VBudhe von Vatocki und Schad, 237 = Plutyniti S, 253, 254,
240, 241, 242, ahnlicd) die Tabelle bet Ancel S.36 = Prusy Wschodnie &, 173.
Gbenfo ftiigt {ich der Abjhnitt , Polnifhe Andenfen in Oftpreufen” (179 ff.),
der zablreiche Cingelangaben enthdlt, niht nur in Dden iibernommenen Lijten
von Perjonennamen, Ovten und Kunitwerfen auf den polnifhen Aufjag gleichen
Fitel8 von St. Srofow dfi (Prusy Wschodnie &. 113 ff.), fondern fchreibt auch
gange Gdge ab, natiivlich, ohne feine Quelle u verrvaten. WVgl. efwa die Lifte
polnifder Familien G. 180 f. = Srofowsti S. 113 ., die Rivche von Heiligenlinde,
©. 184 = &.127, bie Altdre von Guttftadt 1. a. &.185 = S. 127, die Shlifjer in
Frauenburg, Heildberg u. a. S. 187 = &. 132, die Grabméler majurijcher Pfarrer
S.190 = ©. 122, bdie Gftiftungen S.191 = G. 122—124 ded Aufjages von
Crofowsti. Fiiv die Technif diefer Propaganda ift alfo bemerfenswert, daf man
nicht die polnifdhe Verbffentlichung in andere, auch auferhalb Polens verftandene
Oprachen diberfegte, fonbern frangbfijhe Gelehrte auf Grund bdes gleichen
Materiald quferlich {cheinbar felbitdndige Arbeiten jchrieben,

Wag die wiffenfdhaftliche Seite diefer gemeinfamen Publifation franzsfijher
Profefioven angebht, die hier allein zur Distuffion fteht, jo mufp die Kritif gegen
fie im gleichen Umfange geiibt werden, die an einem dhnlichen BVande der gleidhen
Neihe ndtig wurde; vgl. S. Paprig in den Forfhungen 3 brandenb,-preuf.
Gefch. 44 (1932) G. 408 ff. und H. Rothfels in der Hift. Jeitjchr. 148 (1933)
S. 294 ff. {iber das Bud) ,La Pologne et la Baltique®. Ausdriictlich fei betont,
dafj Die oben gemachten Ausftellungen nur BVeifpiele Ddarftellen und noch
wefentlich vermehrt werden finnen.

Jn der Cinleitungsrede zu der Vorfragsreihe in Parig hat der franzbiifche
Gejandte J. Jufferand dag Wort geprdgt: ,Man fagt, daf die Polen Fehler
haben.... ed ift eine Abnlichfeit mebhr, die fie mit uns haben, und dag vervingert
nicht unfere Sympathie fiiv fie!” Ob man {ih in Polen gerabe dadburdh mit
Franfreich verbunbden fiihlt, dah man Fehler h a t, wiffen wic nicht. Aber gewif
werden die polnijhen Gelehrten Wert darauf legen, fich von ihren franzbfijchen
RKollegen zu diftanzieren, weldhe in foldem Ausmaf Fehler machen.

RKonigsberg i. Pr. C. Majdhte.

Friedrich Lorveng, Adam Fijher, Tadeusz Lehr-Spla-
wingfi, Kaszubi, kultura ludowa i jezyk (Die Rajdhuben, BVoltdtultur
und Gprache). Torun 1934. Wyd. Instytutu Baltyckiego. XVIII, 306 &.
1 Bildtafel (der drei Werfaffer), 1 RKarte und 3ablreiche Abbildungen
im <Tert.

Dag Werf verfolgt dag Jiel, in objeftiver Weife die nahe Verwandtjdhaft
ber jfx;afd)uben- mit dben Polen auf volfsfundlihem und jpradlichem Gebiete ju
erieifen.

Der Herausgeber, I. Vorowif, hat drei anerfannte Gelehrte gewonnen, die
ipre Aufgabe ernjt und gewiffenhaft in AUngrifi genommen haben: Lovens be-
fipreibt dag Leben deg fajdhubifhen BVilfchens (139 GSeiten), Fifdher vergleicht es
mif bem Lebernt der Polen in deren verichiedenen Landidhaften (110 S.); Lehr-
Gplawinsti behandelt die Gtellung der fajhubifhen Sprade (47 S.). Veigefiigt
ift ein Perfonennamenverzeihnid (S.299-—-301) und ein OrtSnamenverzeichnis
(S. 302—306).

Die Arbeiten von Loreng und Fifher ftehen in engem Jujammenbhang:
Beibe behanbeln in gleicher Reibenfolge die materielle Kultur, dann die gefell-
{haftlihe Qultur, Ddriffens bdie geiftige KRultur der Rafduben; nur vereingelt
finben {ich Wiederholungen — A Fifdper lag der Veitrag Lorens” bei feiner
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QUrbeit bereitd vor, fo dbaf er auf ihn verweifen fann —; gelegentlich erdrfert
Fifdher Dinge in einem andern Abjdhnitt ald Loreny, 3 V. die Woltstunit, die
Loreny su der materiellen RKultur, Fijher dagegen zu der geiftigen Kultur
rechnet, Die umfafjende BVefchreibung Lorens’, eine vortreffliche ,KRajdhubifche
Boltstunde”, ift fliiffig und facdhfundig; ald8 Grundlage dient ihm bdie Cthno-
grapbie der Gegenwart; dboh verfdumt er nicdhf, {oweif die Quellen e irgend
geftatten, Belege aud der BVergangenheit beizubringen. Er beginnt mit Acler-
bau, Fifchfang, Gewerbe; Kleidbung, Wohnung, Gerdtidhaft; BVoltstunjt, Nahrung;
er faprt fort mit bem Braudytum bei Geburt, Taufe, Hodhzeit, Tod und BVe-
grabnig, mit Gpiel, Gefelligleit, Jahresfeften von AUdvent big Martini, die im
wefentlidens mit den firchlichen Brdudhen oder dem Wedhfel der Jahredzeiten
verfniipft finb; — eg folgt die Volf3ajtronomie, -botanif, -zoologie, der Glaube
al3 Grgdnzung der firdlichen Lehren, weldher Gefpeniter, Wermwdlfe, Riefen und
Swerge und bdgl. fennt; BVorftellungen vom Leben nad) dem FTode; BVolfdmufif
und -litevatur (Spridhwirter, RNatfel, Lieder, Fabeln) mit einem AUnhang iiber
bie Runitliteratur. Jn einer efwad unvermittelten Sufammenfafjung wird bie
,Ibentitdt’ — ein Lieblingdwort Lorensy’, offenbar nidht im mathematijchen
ober logifden Ginne zu verftehen — der fajhubifchen Volfstultur mit der pol-
nijchen ,tros gewiffer Unterichiede” betont. ,Die KRajdhuben find trog einer
dufierlichen Aneignung der Errungenfhaften deutjher KRultur innerlich dad ge-
blieben, wag fie feit jeher waren: ein flavifhed BVolt” LUnvermittelt ift diefer
Sdhluff beshalb, weil Lorens in feiner Darftellung nad) diefer Ridhtung eine
Beweisfiihrung weder erftrebt nod) geboten hatte.

QUnders liegt die Sadye bei A Fifdher, defjen Arbeit fich in der Gruppierung,
wie gefagt, eng an die Darftellung Lorens’ anjihlieht, fie in Cingelheiten evgdnat,
por allem dagd Material in dad Gefiige bder polnifdhen CEthnographie {tellt.
Fifdper finbet faft iibevall Parallelen innerhalb des polnifhen BVolfdtums zu
ben Begebenbeiten der fajdhubifhen Volfdfultur und {Phliet daraus, ,daff es
(aucdh) auf dem Gebiete ber materiellen KQultur) zwijchen Kajhuben und Polen
feinen SUnterfhied gebe” entgegen der Auffafjung der deutjhen Forjher, die
swar die ,polnijh-fafhubifhen Ahnlichteiten auf dem geiftigen und gefelljchaft-
lihen Gebiet anerfennen, auf dem Gebiete der mateviellen Rultur aber bdie
Cigenjtandigleit der fafdubifhen Volfsfultur, byw. ihre Verbindung mit der
beutjhen betont haben” (S.32); ,dafi die gange gefeljdhaftliche Voltstultur (ber
RKajdyuben) {ich iiberhaupt nicht von der polnifhen unterfcheidet” (66); ,daf die
fajhubifhe BVolfdtultur in nichtd verfchieden ift von der polnijhen, denn fie ift
polnifh” (104) u. 4. m. Frog aller Gewiffenpaftigleit und Sadhlichfeit, in-
fonberbeit der befannten Gadyfunbde in Fifdhers Darftellung erjcheint mir feine
Beweidfiihrung nicht zwingend zu fein, jolange er nidht zeigt, daf bdie fajchu-
bifhe Voltstultur ihre Pavallelen im Deutihen nidht hat. An fehr vielen
Gtellen, wo Fifder die enge BVerwandtjhaft ded fajchubijhen Lebend mit dem
polnifhen betont, fonnte i) genaue Parallelen aus den Dirfern meiner weft-
falijhen Heimat anfiihren, frog Der ethnographifd) weiten Entfernung. Auch
geben doch die jahlreihen deutjhen Termini im Volfsleben der RKafdhuben iie
3 B. ber ,Blocbardh”, auf dem fidh) die Heren verfammeln, die ,fromer” (Frei-
maurer) mit thren Herereien, der ,Divelddrel” alg univerfaled Saubermittel
und anbderve zu denfen!

Gpradlich freilich ift die Stellung Der RKRafchuben eindeutig: niemand be-
{treitet, daf fie ein {lavi{hed 3diom fprechen, dad Feiner anbdeven lebenbden
flavijdhen Gpradhe fo nabe fteht wie der polnijhen. Nur fiber den Grad und
die Formulierung bdiefer Nidbe gehen die Meinungen auseinander. Nad) meiner
Ubergeugung ift bas befte, was iiber die Stellung der Fajhubifhen Gprache
gefagt ift und gefagt werben fonnte, in der vorliegenden Abhandlung von Lehr-
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Cplawingti ausgeiproden. Cr zeigt, wie dad ndrdlide RKRajdubijd dem Pol-
nifdhen duferlich verhdltnidmdfig fern fteht, dafy allerbingd bdie Unteridhiede
einer jungen Spradepodhe angehiren, und wie mit groferer Ndhe Fum Polnijdhen
bin bdie Snterfdhiede fich mildern. Cine feinfinnige Unalpfe der mehr ober
weniger fpdarlihen Refte bder ausdgeftorbenen {og. Oftfeeflaven (Obodriten,
QWagrier ufw.) bid zu den Polaben und Lutizen hin eigt, daf die KRajdhuben
bag Glied einer ziemlich zujammenbhdngendben RKette vom Polnifchen her bid
jenjeitd der nordlichen Elbe Hin waven. IJieht man etwa vom RKafdhubifdhen
feine jiingeren Cnfwidlungen ab und priift die OGpracdhrefte der mweftlichften
Glapen, der Polaben-Drewjanen, nicht nad den Aufzeidhnungen ded 18. Jabhr-
hunbertsd, jondern nadh den dlteften RNeften, jo fritf eine weitgehende Ahnlichteit
sutage. Jn einem furzen Schlupabidhnitt gibt Lehr-Gplawindfi eine Darftellung
der Gigenart und Cinpeitlihfeit der ledhijhen CSpradhgruppe gegeniiber bden
iibrigen ieftilapifhen Spraden und gegeniiber dem Oft- und Siidflavifchen.
Lehr-Gplawingfis Arbeit ift unter weiter Per{peftive fonzipiert und hat fiiv die
flapijhe Spradhwifjenfdaft in weiteftem Sinne wefentliche BVebdeutung.
Miinfter i Weftf. Rarl H. Meyer.

Bozena Stelmachowska, Stosunek Kaszub do Polski. Torun 1932.
34 G. 8. (Dag BVerhdltnid Kafdubiens zu Polen.) Swiatopoglad morski;
wyd. Instytutu Battyckiego.

Die Shrift enthdlt einen der WVortrdge, die in Gdingen auf Veranlafjung
beg Thorner Valtifdhen Inftituted 1931/32 gehalten find. Feil I will bag Wefen
der fajhubifhen Frage’ (S. 8—16), el II die Spradhe der RKajdhuben in
ibrem Werhdltnisd zur polnijdhen (S. 17—21), Teil IIT die volfsfundlidhe Stellung
KRafjchubiend erldutern (S.22—32). Jm IIL Feil bewegt fich die Verfafjerin, die
fich burch eine perdienftvolle Sinterfudhung iiber dad BVraudtum bder fajdhubifden
Qabhresfefte (1933) befannt gemadht bat, auf ihrem eignen Gebiet, {o dafy bie
tajdhubijdhe Cthnographie nicht nur am ausfithrlichften, jondern aud) felbftanbdig
behanbelt ift.

Qn weldhem Geift der BVortrag gebalten ift, dariiber gibt dag Schlufmwort
eine eindbeutige Austunft: ,Heute ift die fajhubijhe Frage eigentlich eine Sache
bed polnifdhen Pommerellen und der Verteidigung ded pommerellijchen Landes
gegen Die Angriffdluft ded weftlichen Nadhbarn... Die fajdhubijhe BVewegung
ermwad)t von neuem, bereit, alle fremden und Pommerellen feindlichen Jdeen auf
ber Grundlage ecines tiefen Gefithl8 der {taatlichen Ginheit Pommerellend mit
Polen abzumwehren. Eine Gruppe gebildeter KRajchuben fithlt fich ald die Wadht
am eer, ald den lebendbigen Organidmus der tm Kampfe mit einem fremben
Unfturm erprobten WVerteidiger... Wir werden auf der Wadht ded einen, ge-
meinfamen Vaterlanbed Polen, auf der Wacht ded Nordens, ftehen, und auf
biefer Wadht am Meer werben wir den gemeinfamen duferen Feinben ben
Sutritt su unferen Herzen und zu unferen Grengen ver{dhliefen’. — o folde
(ein wenig amagonenhaft anmutende) Srompeten geblafen werden, ermwarfet der
wiffenfhaftliche Crnft jdhwerlich dag, wad die Verfafferin mit einem Namen,
der nicht auf die bedingungsloje BVerjchloflenheit ber Herzen ihrer AUbnen gegen-
iiber Den Deutihen Ddeutet, immer wiecder bei Den Deutidhen entbebre: bdie
Objeftivitdt.

®ie Verfafferin gibt in jedem Jeile ecine fnappe gejdhichtliche Siberficht, bdie,
wenn fie gerecht wdgend gehalten wdre, von Nusen fein fonnte. Aber im fprady-
lichen Feil ift Prof. M. Rubdnicti fiir fie lepte und Hchite Autoritdt, um dbag mit
vielen Wortfpielereien umfdmpfte Verhaltnis des KRajdhubifhen sum Polnijden
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au entfcheiden; im volisfundlichen Teil find faft alle von deutfdhen Forfdern
ftammende HUnterfuchungen mangelhaft im Gegenfas zu den polnifchen. Mande
Grilarungen fegen den Lefer in Eritaunen. Dafiiv zwei Veifpiele: Jreichel hatte
bei feiner Gdhilderung der fajdhubifhen Hodzeitsgebraudhe (1884) in zwei be-
ftimmten ®brfern nur deutfhe Lieder gefunden, aber 1921 hdtte ebendort nur
ein deutjher Cinwohner gelebt (S.24). AWeif die Verf. wirklih nicht, wo
deutfhe Vewohner geblieben fein fonnten? — Oder: Jrog der engen BVerwandt-
{haft RKRajchubiens mit Polen (S. 29) finbet fie regionale SLUnterfchiede im
DBraudtum der RKafdhuben; hier werden auswdrtige Einflifje Herangezogen,
ndmlic) ffandinavifhe, finnijhe, holldndijhe — nur naturgemdf feine deutjche!

Dasg Wefen der ,fafdyubifhen Frage” ift faft ausidhlieflich nadh der Cin-
ftellung deg ,Gryf” dargeftellt.

Miinfter i. Weftf. Rarl H. Meper.



Der Redhtsfampf des deutfdhen Ordens
gegen den Vund der preuhijchen Stande
1440—53.

QBonn Edith Liibice.
(Fortiesung und Schluf.)

Berjuch einer Einjchiichterung ded Bunbdes
dburch Mabnichreiben ded Papfted und weltlicher
und geiftlicher Fiivften. 1451,

Sobofus von Hobhenftein hatte Miibe, beim Papft den Einbdruck zu ver-
wifchen, den der Vericht des portugiefijhen Gefandten hinterlaffen batte.
Grit gwet Monate, nacdhdem der Bifdyof von Silves in feine Heimat guriic-
gefehrt war, gelang ed ibm durd)y Vermittelung des , Herrn Firmanus”,
bet Nifolaus zur Audieny ugelaffen ju werden'™), Der Papft glaubte fich
dburdy bie Gntfendung des Legaten ein grofes Verdien{t um den Otrden er-
worben u haben; des Vifdhofs BVefdhuldigung, dap ded Orbens RKnau-
ferigfeit am Miferfolg feines Unternehmens fhuld fei — modyte fie nun ju
Redt oder su Unvedht erhoben worden fein — mupte auf den Papft um
fo mebr wirfen, alg er felbft erheblidhe finangielle Opfer fiir feine Durch-
fithrung gebracht hatte. Der Ordensproteftor wies den Profurator darauf
bin, daB der Papft dbem Bijdhof von Silves ,caur cerunge vil ducaten” mite
gegeben habe; ,,meynt yr, das fepne heilifeit die gern votliefen welde?” SJn
diefem Puntte mufte Jobofus Hobenftein den heiligen Vater alfo sunddhit
berubigen. Der Hodymeifter, fo gab er an, habe dem Papit nicdht einfadh
durd) den Mund deg Legaten danfen, jondern ihm einen befonderen BVoten
ncum debita gratias actione“ — wobl nidht nur einfader Dantfagung —
fchicfenn toollen; dag Ausbleiben diefes Voten laffe befiirdhten, daf ibm auf
den unfidyeren Wegen etwag jugeftoen fei. Dann erft ging der Profurator

153) Der ausfiibrlihe BVericht ded Profuratorsd iiber diefe Aubieny (1451), 0. ., D. O. A.
LXXXIIa 5a, bridht leiber unvermitfelt ab und ift darum nidht einwandfret zu datieren. Gt
wurbe durch Magifter Ciriacus Ledtftein, papftlichen Abbreviator und Sadwalfer ded Deutfhen
Orbend in RNom (vgl. L. I B, 11, Gnder,) zufommen mit den papfilichen BVullen vom 25, Mat
(. . &. 175, nady Preufen gebracht; vgl. (1451) o. D., D.9O. A Ia, 19. Die Kredengbriefe
bed Profuratord fiir Ciriafus, der alg ein mift dben furialen Verbaltniffen gqut verfraufer und
in gany Guropa berithmfer Mann beseichnet wird, find vom 12, Juli (D. O. A. Ia, 46), ber
bed Profeftors vom 15 Juli (D. O. A Ia, 207) datiert. Vor diefem Jeitpuntt fand alfo bdie
QAubdieny ftatt. Der Legat Datte Preufen Ende Januar verlaffenr, die Reifezeit bHig Rom betrug
etiva 3wei Monate, ebenfoviel follten wifdhen deg Legafen Abreife von Rom und der erffen
Qudieny ded Profuratord verftriden fein. Man iwilrdbe danady die Audleny im giinftigften
Fall fliiv Gnbe Mat anfesen dnnen, vielleiht fiiv den Tag, von dem die Vullen batiert find.
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in vorfichtiger Form aber fadhlich {harf gegen dad zweideutige Verhalten
Des Legaten sum Angriff vor. Wenn der Bifdof von Silved behauptet
babe, der Hodymeifter habe feinem Vorgehen ausd Griinden der Sparfamfeit
PWiberftand entgegengefest, jo nne jeder leicht dad Unfinnige einer jolden
Behauptung einfehen. Der Hodhmeifter felbft habe ja um Entfendung eines
Legaten gebeten; fvie batte er um etwasd bitten {ollen, wasd er nicht bhaben
wollte? Die Befdhuldigungen desd Legaten iiber angeblidhen Geiz ded Hody-
meifterd fudpte der Profurator auferdem durd) Uufdhlung der befrédyt-
lidgen ,Chrungen” au entfrdften, die der Orben dem pdpftlichen BVeauf-
tragten habe gufommen laffen'™). Der Papft {heint durdy diefe Crildrungen
besd Orbengdvertreterd einigermafen verfohnt worden zu fein; er fagte zwar
nody einiges gur Cntjdhuldigung ded Portugiefen, ging aber fachlid) auf die
Bitten und Vorfdhldage ein, die der Ordensverfreter nun ur weiteven BVe-
fampfung der aufid{figen Ordensduntertanen vorbradite.

Der Profurator, der nun nadzubolen hatte, was durcdh das feindliche
Qerhalten des Legaten vor gwei Monaten unferblicben war, fuhr {dhiweres
Gefhiis auf, wm die Teilnahme ded Papfted an den preupijdhen Dingen
wadgubalten. Sunddft beridhtete er den Tatfacdhen ent{prechend itber die
Lage in Preupen. Gr hob heroor, daf ed unter Adel und Stadten wenige
Grofe feien, die ald eigentlihe Anftifter den Vund jujammenbhielten und
dem Legaten die Aufldfung unmidglidy gemadyt batten, wabrend die Kleinen
sum Austritt beveit fein toiirben, wenn man ihnen eine formal eintwandfreie
Moglichfeit dazu gebe. Die Grofen batten den Dodymeifter um feine
Ynterftitpung gegen Dden Legaten gebeten, diefer aber {ich flug aus der
Sdlinge gegogen, indem er ver{prodhen bhabe, gern alled zu fun, was et
fénne, ohne den {dhuldigen Gehorfam gegen den apoftolijhen Stubl zu vers
leien. Was der Profurator aber dann beridhtete, ift in den Regeffen der
Fagfahrten nidt su finden und mutet {tarf al8 ein argumentum ad
hominem an. QU8 die Biindifhen fih fo vom Hodymeifter verlaffen ge-
feben Hatten, fei ihnen in den Sinn gefommen, — ,nescio quo inspirante. . .
a censuris in bullis sanctitatis vestre comminatis ad futurum icono-
micum (!) concilium appellare”. &8 ift das eingige Mal in dem durd
Qahre fih bingiehenden Gtreit um den Preupifjhen Bund, daf bhier die
Drobhung mit dem Kongil auftaudyt. Diefe Mbglichteit diirfte ernfthaft in
biindijhen RKreifen nie ermwogen worben fein, wenn aud) in den vielen
heftigen Reden, die die Crbitterung auf beiden Geiten eingab, ein bdets
artiges Wort gefallen fein mag. Ob eine {oldhe Nacdhricht, fei e8 durch den
Legaten, fei e8 auf anbdere Weife, dbem Profurator zugefommen war ober

158) Per Profurator zdblt in feinem BVeridht an dben Hodmeifter auf: Eine ,,zuba de
pellibus zobellinis*, i3 sum BVoben reihend, ,serico damasteno cooperta und von oben bid
untert ,,aureis nodis connodata‘, ferner anbere Felle, goldene Ringe, OSteine und ,alia
clenodia‘, eirt weifed Rof, einen filbernen und goldenen BVedjer (cappa) und 1000 ungarifche
Dutaten; 100 Vewaffnete hatten ibn begleifef, und was ibm fonft von den Bifchdfen und
atideren Gdnnern augewendet worben fei, wolle er der RKiirze balber {ibergeben. Leiber ift
bagd Marienburger Treflerbuch nur bid 1409 erbalen, fo daf fich diefe Angaben deg Pro-
turatord nicht nachpritfen laffen. Wober er fie baben follte, ift nicht gang erfichtlich, aud
nidht, warum er fie bem Hodhmeifter genau aufdbifte; wenn fie sutrafen, mupten fie ihm jo
befannt fein. Da per Vijehof von Silved nach Porfugal suriidgefebrt war, fonnfe aud der
Papft fie nidht nachpriifen,

174



nidht, laft fich nidht ausmadhen; der 3wed, den die Mitteilung an den Papit
verfolgte, liegt auf der Hand. Lber die Tdtigleit des Legaten in Preufen
enthielt der Profurator {ich vorfidhtig jeden Lrteild: er habe vom Hoch-
meifter noch nicdht gebdrt, ob er mit dem Vorgehen und den Crolgen des
Legaten gufrieden fei. Jedenfalld aber hdtten thm die KRonzilsbrohungen der
HUntertanen und heftige Auperungen ded Legaten im fleinen Kreife — ,,pen-
satis eciam nonnullis formidabilibus verbis a domno legato in secretis
collacionibus prolatis — erfennen laffen, daf man auf dem durd) die
Legation eingefhlagenen diveften Wege nidht zu gutem Ende Fommen
werde; dDarum und nicdht aus finangielen Griinden habe er den BVijdyof von
Gilves gebeten, nach Rom guriidzulehren, ohne die angedrobten Jenfuren
verhdngt zu baben.

Nacdhdem der Profurator nadygewiefen hatte, dap fein Herr die IMog-
lichfeiten Der Legation voll ausgenust habe, ohne dodh zum gewiinfdhten
Biele ju gelangen, fonnte er, vom Ordensproteftor unterftiigt, ein erneuted
Ginfdyreiten des Papited gegen den Preupifden Vund erbitten. E8 ge-
lang thm, gwei papftliche VBullen zu erwirfen. Die erfte’™) war an bie
Pralaten ded Orbenslandes geridtet: Der BVifdhof von Silves habe das
Hery der Biinbdifchen verhdrtet gefunden, feine Crmabnungen bhdtten nur
grioferes Argernid ervegt. Die Schrift, in der fie ihre Vundbesdftatuten aus=
gelegt batten, geige deutlich, dap der Bund die Hrchliche Sudht aufldfen und
die Grundlagen von Redyt und Gerechtigleit erjchiittern miifle. Gegen die,
welde durch Gottedfurdt nicht vom BVidfen zuriidgehalten wiirden, miiffe
nun die Strenge ded Gefeses Anivendung finden, befonderd in Preufen,
bas big fest immer ein befonders fefted BVollwerf des Glaubens gewefen
fei. Die Bifdydfe jollten nodh einmal verfudhen, die Widerfpenftigen durdh
Grmabnung und BVelehrung und vor allem durd) Hinweid auf die Strafen
ber ,,Rarolina” jum Nadygeben su bringen, und fie gegebenenfalld von den
fdhon ipso facto infurrierten Rirdenftrafen I8fen diitfen. Wenn die Gr«
mabnungen jeboch feinen Grfolg haben {ollten, wolle der Papft die Strafen
ber ,Rarolina” verhbingen und fie mit aller Strenge durdfithren Ilafjen.
Befonderer Wert wurde in der Vulle, ben Wiinfdhen deg Profurators ent-
fprechend, auf die Ungiiltigleitderfldrung ded Bunbdeseids gelegt: ,,Quoniam
non iuramenta sed deliramenta pocius sunt dicenda contra bonos mores
et libertatem ecclesiasticam attemptata.“ ®iefe Crildrung jollte den Standen
die Aufgabe ded BVunbdes erleicdhtern.

Die gweite Papjtbulle, deren Crlaf der Sadywalter ded Ordens ere
reichte, war an den Hodhmeifter gerichtet'™). Sie warf ithm vor, den pdpit-
lichen Legaten mit Hinterhiltigleit aus Preufen entfernt ju haben, ehe er
feine QAufgabe bitte erfiillen fdnnen. So enttiinde der Verbadht, den er,
der Papft, nur mit Sdhmery dufern fdnne, dap bag Haupt bed Ordensd mit
den Verfhmwdrern unter einer Decfe ftecfe. Wenn diefer Verdacht {id) be-
ftatigen {ollte, wiirDe er gegen ibn wie gegen einen RKirchenfeind vorgehen.
Man ware gunddht geneigt, diefe Bulle auf die BVejdywerden ded Bijdhofs

155) 1451 mai 25, AU. b, St. III S.327; die Originale, gleichlantend, an die BB, von
Samland und Kuim im D. O. A, an dben BV, von Ermland nur in Abjdriffen.
150) o, b, St. Il &, 324.
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vonn Gilves guriicdaufitbren. Tatfadhlich aber batte der Profurator ihren
Gtlap erwirft, um dem Hocdhmeifter die IMbglichfeit su geben, die zu ers
warfenden Bitten der Stiande um Sdhus gegen die Ungriffe ded Papites
und andever Fiirften in moglichft unverdddytiger Weife abzulehnen’™). Das
war ja befonders deshalb nidtig, weil der Hodymeifter die Auslegung der
Bundesdalte, die der Bifchof von Silved von den Stinden erhalten hatte,
alg Zeidhen des guten Willens der Stdnde und geniigende BVafis freund-
licher Verhandlungen angenommen hatte. Sugleidh war eine jolche BVulle
geeignet, Den Unteil Des Ordensd an der Abfendung desd Legaten nod) nach-
trdglidh su verjdhleiern.

&8 {deint, dap bem Profurator fiir fein Vorgehen gegen den Preu-
Bifhen BVund vom Orden fdriftliched Material zur Verfiigung geftellt
wurde. Nad) einem Schreiben ded Hodhmeifters an den Komtur von Dfter-
reid™™) erbielt er im Laufe des Jabhres 1451 bdie lateinifdhe Fafjung einesd
Qraftatsd gegen den Preupifhen VBund, der fih gwar gedantlich nicht wefent-
lid) von dem ded Jahred 1446 unteridhied, aber feiner Form nach beffer zur
Qerwendung in einem recdhtlichen Verfabren geeignet erfdheint. Diefe Aus-
legung legte Den Otiginaltert ded Bunbes in der offiziell an der RKurie
benugten {lberfesung, die auf den Bijdhof von Silves zuriidging und fich
audy in der {pdteren Gitation ded Patriarden von Uquileja™) finbet, u
Grunbe, feilte thn in eingelne Artifel und feste zu fedem einen anflagenden
RKRommentar. Die mebrfad) iiberlieferte deutihe Faflung, bdie |hlieplich
im Sabhre 1453 in bem Progep am Kaiferhofe verlefen und in dag Protofoll
der Verhandlungen aufgenommen turde’®™), ift in einer anderen {iber-
lieferung'®) alg ,Falide Auslegung des Bunbded durd) den Herrn Bifdyof
von Heilsberg” begeichnet. Der Jnbalt ded Jraftated fei hier nur nad
der Urtifeleinteilung der deutfhen Fafjung fury {Faziert.

Der Bund habe ,vele vordacdter Worter”. Wo er von Redyt fpredhe,
meine er nur Landrecht und nidht geiftliches oder Kaifervedht; die Stinde
fesiten damit ihre Privilegien itber alle anderen Redhte und tdten fo nidht
nur diefen, jonbetn audy den pdpftlichen Privilegien ihrer Herren, bes
Hodhmeifters und der Prélaten, Abbrud), gegen die fih alfo der BVund gang
deutlidy vidhte (1). Die Forderung nady Abftellung alter Vefdhwerden richte
fih gegen ,cpdle van fepferlicher macht aufgeleget” — bdag gebt auf den
Streit um den Pfundgoll — ,und alde erbare gewonbeit vnd Herfomen
bobiftlidhe und fepferliche redht, das widber alle vecht ift”, ftebe alfo im
Wiberfprud) gu dem eingangd abgegebenen Lopalitdtdverfprechen (2). Der
Hodymeifter, meinten die Biindi{dhen, jolle aud) die Bifdhdfe hindern, Not-
fteuern zu erheben, wozu er dod) fein Recdht habe (3). Gegen alled Redht
wollten fich die LUntertanen {iber die Bijchdfe, die doch nur dem Crzbijchof
ober Papft unterftiinben, beim Hodhymeifter beflagen diirfen (4). Wenn der
Hodymeifter pflichtmapig ablehne, die Pralaten zu ricdhten, jo follten bdiefe

157) 1451 o, D. Pr. an HM., D. O. A. Ia, 19,
158) 1451 dez. 15, D. O. A. LXXVII, 53.

159) &, 1. ©. 193.

160) Q. b. &t. IV &, 120—26,

161) D, 9. A. Regifter. 17 b, fol. 265’
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bor Den gemeinen Nidyttag, der ausd adht Laten und einigen Geiftlichen be-
fteben folle, geftellt twerden, wasd gegen die Freibeit der Beiftlicheit von
weltlihem Gericht angebe, ein Gebot von Lntertanen iiber ihre Oberen
darftelle und in die ergbifdhdfliche und papitliche Geridhtsbarfeit eingreife (5).
Dasg gleidhe gelte, wenn fidh die Alteften Ded KRulmerlanbdes fiir Den Fall
eine8 WVerfagend ded Nidyttags die redhtlidhe Cnt{dheidbung anmapten (6).
Die Cinberufung der Landbesverfammlung durdy die lteften des Kulmer-
landes fei ein Eingtiff in dag Nedht der Herrfdaft, und jegliche Verbindung
gegen die Herren verftofe gegen den Unferfaneneid, der jum Schug der
Herrfdaft verpflidhte (7). Die Untertanen ded Orbensd fdnnten {icdh fo wenig
in den Gehorfam der Stidte KRulim und Thorn und der AUlteften Des
Kulmerlanded geben wie in den ,anbderer herren und furften”. — SHier Hingt
ber verhingnidoolle Sdhritt der Stinde vom Jahre 1454 vor, — Uudy fei e
gegen Redht und Vernunft, wenn man, wie die Bundesafte wolle, dort nur
ben Kldger hore (8). LUmgefebhrt pflegten die BViinbifdhen ein ordentliches
Gerichtsverfahren gegen einen der Jbren mit Drohbriefen su hindern und
wollten in ibren eigenen Sadhen Riditer fein (9 u. 10). Da die Lntertanen
nidht ihrer Herren RNidhter feien, hatten fie auch nidht dariitber ju befinden,
ob die Herrfdaft jemandem Unrecdht tue. Oft, wie etwa in der Frage bder
sangeftorbenen leengutter”, richte fid) Der eibvergeffene Wiberftand ber
Stdande gegen gutes, wenn audy unbeliebted Recht der Herrihaft (11). Fir
die fhlimmen Folgen, die ein Redytdverfabren nach der BVunbdesafte haben
fonne, fithrt der BVifdhof das gleidhe fonftruierte Beifpiel an, das fidh {dhon
in dem Jraftat von 1446 findef, und malt e nod) weiter aus (12). Gin
»Shabe der Lande” werde billiger dem Hodhmeifter alg den Vunbdgenoffen
gemeldet; und enn ein BViindifder ,in vated weize” — gedadht ift wohl
an die Mitglieder des Landesrated — von dem Hodymeifter etiwvasd erfabre,
bad fidy gegen ecinen BViindbifdhen richte, o diirfe er e8 auf Grund {eines
Cibes nidht dem Vunde melden (13). Jagfabrten zu berufen, dort BVe-
fdliifle su faffen und Sasungen gegen bdie Herrfhaft su befhliefen, feien
bie Otdnde in Feiner Weife berechtigt, ,desgleih nye vor gebort ift; oudh
ift e8 vor diffem bunde npe epne getwonheit geweft, dag die undirfaffen dem
lanbe fasungen betten gemachef, funder das baben allewege gethan bdie
berren bomeifter, prelaten und gebittiger wol mit vate der lande und fuft
nicdht” (14).

G8 it deutlidh), dafs diefer Traftat eine Tenbeny gegen die Beiftlichteit,
und awar mebr gegen bdie BVifdhsfe ald gegen den Orden, wenn mdglicy
nody ftarfer in die Bunbdesafte hineininterpretiert alg der Jraffat von 1446
e8 getan Datte, woran audy die anfdheinend objeftive, wirtliche Unfiihrung
ber eingelnen Urtifel nidts dndert. Die lateinifdhe Faffung des Traftats,
die der Profurator erbielt, ift ,epn fynn mit der in dem dewtihen, nur
allepne, dag die dewtide efegmes furtcger ift und vornemelicher, denn die im
latino, wenn in Der oile rvedhte feyn methe ingecgogen...”*?). Die An~
stebung vedtlicher Velegftellen fiir die WUnflage aus dem Corpus iuris
canonici und civilis bilbet, abgefehen von geringen RUbweidhungen in der

162) 1451 dez. 15, HM. an Komtur von Ofterveidh, D. O. A. LXXVII, 53.
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Artifeleinteilung den DHauptunteridhied bder lateinifdhen Faflung von der
deutjhen. Jm iibrigen ift die lateinifche uslegung zwar gelebrer und in
der Gorm abgerundeter, aber aud) weniger uripringlich und eindringlich als
die deuthe, wenn fie etiwva zuguniten gelehrter Redhtdbelege auf Beifpiele
aud dem politiihen KRampf — um die I6le, dad Erbrecht der Lehen ujmw. —
vergichtet. Dafiir wird begrifflich der Charafter ded Vunbdes als eines colle-
gium illicitum {chdrfer herausgearbeitet und werden die fiir die conspira-
tores, conspirationem facientes {otwobhl al8 consentientes, baraus entftehenden
Golgen genauer angegeben. Am Shlup find die dem Fiinfartifeltraftat von
1446 vorangeftellten Leitfdge nod) einmal in Form von AUnmerfungen
wiederholt: die doppelte Definition Ded VerftoBes gegen die RKRircdhenfreibeit
alg Berlegung eines allgemeinen Privilegd und ald8 Cinfdyiichterung geift-
licher Leute; der Sap, dah Untergebene ihre Herven nicht durdy Statufen
binben fnnten (c. 10 X de ma. et obe.), und dad Gefes, dap Laien audy 3u
Gunften Geiftlicher nichts rvedhtsfrdftig verfiigen fdnnfen ohne Beftdtigung
Des apoftolifhen Stuhlg (c. 10 X de consti.).

Befonbers widytig aber waren fiir dbad Vorgehen des Profuratord die
am Ende Der lateinifdhen Faflung zufammengeftellten ,Pene statuencium
contra ecclesiasticam libertatem®. Gie jeigen, was der Orden mit feinen
theoretifhen Ungriffen auf den Preupifden BVund praftifd) erveichen twollte.
QI3 erftes wird die geiftlihe Strafe der CErfommunifation angefithrt, der die
Biindijhen nadhy cc. 53 u. 49 X de sent. excomm. verfallen feten. Dann
folgen bie Strafen, weldhe die fdhon mebrfach ermwdbnten RKaifergefese™)
sum Sdug ber RKRircdhenfreibeit vorfaben, und die nadh preupifdhen BVe-
vidpten') von den Biindifdhen mehr gefitrcdhtet wurden ald firdhlide Jen-
furen. Der Traftat fithrt sunddhft die einfdhlagigen Urtifel aus dem grofen
Gefes Friedrichd des Sweiten an und erwdbnt feine Beftdtigung durch
Honoriug I11. Dann folgt ein etvad unflarer Hinweid auf Kaifer Karl (IV.):
,»Christianissimus Imperator Carolus wult statuentes contra libertatem
ecclesiasticam per suas leges penam mille marcarum auri incurrere, quarum
medietatem camere imperiali et reliquam iniuriam passo irremissibiliter
voluit applicari.“ Gemeint ift augenfcheinlich dasd {hon ermdbhnte!®) Befes
diefed RKaifers gum Sdhug der Rirdpenfreibeit, dasd, wie aud) die ,Pene”
feftftellen, sufammen mit der von Honoriug I beftitigten Gefesreibe Fried-
rihs II. mebrfady von Pdpften erneuert wurdbe. Die angefiihrte Geldftrafe
finbet {ich allerdings dort nicht.

Qn der Audieny wied nun der Profurator nad) feinem eigenen latei-
nifchen Bericht den Papft darauf hin, dah Karl IV. auf Angriffe gegen die
RKircdhenfreibeit eine Gelditrafe von 1000 Marf Goldes gefest ud beftimmt
babe, Dafs, wer ausd demfelben Grunde ein Jabr im Kirchenbann bleibe, der
Reidhdadyt verfallen und feiner Giiter verluftig geben Jolle. Diefe ,Karo-
lina” habe der apoftolijhe Stuhl beftdtigt. Hier ift offenfichtlich die Kon-
ftitution Friedrichg II. von 1220 mit dem Gefes Karls IV. jum Schu der

163) 3, o, &. 20 {f.
» 16;)b1452 apr, 8, Sm. an Profeffor, D.O. A LXXVII, 171 und 1452 apr. 18, SM. an
. ebd,
165) &, v, &. 20 f.
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RKivchenfreiheit zujammengeworfen worben, wabtfdheinlih auf Grund der
gemeinfamen papitlidhen BVeftdtigung. Nody grofer ift dann die Verwirrung
in den Bullen, die am 25. Mai auf Wunjdh des Profuratord an bdie
preupifdhen Bifdsfe ergingen. Da ift die Rede von einer ,constitutio per
felicis recordationis Honorium papam tercium predecessorem nostrum, que
Karolina appellatur, in qua excommunicationis suspensionis et interdicti
sentencie, ac feudorum, dignitatum et honorum privaciones ac eciam in-
famie, pecuniarie alieque formidabiles pene contra tales (bie Statuten gegen
die Rivchenfreibeit machten) infligantur. Gemeint ift natiitlich wieder eine
gemeinfame Beftdtigung iiber die Gefese Friedrichs I — mit der Kon-
firmation durd)y Honoriug II. — und RKarlg IV. Nad) dem Bericht desd
Profurators {dheint die Ronfufion auf diefen zuriicfiugehen.

Mbglicherweife hat nun der Profurator aufer dem lateinifdhen Jraftat,
der ibn iiber die RNedytslage in8 BVild fegen follte, noch genauere Inftruf-
tionen fiir den Grwerb der Papftbullen erhalten. Jn einigen Papftbullens
fongepten im Deutfdhordensdardhiv diirften die Entiviirfe deg Ordens fiir die
Maibullen vorliegen’®). Aus diefen KRongepten, denen die Kurie nicht genau
folgte, laffen fich die Wiinfdhe ded Ordensd noch deutlicher erfennen alg aus
den Auperungen des Profurators in feiner Aubieny beim Papft. Die erfte
Bulle dedt fich inhaltlih im wefentlichen mit der wirflidh ausgefertigten, ift
aber propagandiftifcher gefdrbt; die erlaffene Bulle ift fnapper und iiberldfht
die Form der Ausfithrung den Veauftragten. So ift in dem Cntwurf be-
fonders betont, baf fidh bie Viindifden feit der Griindung ihrer Vers
einigung im Stande der Todfiinde und im grofen KRirdhenbann befanden, {o
Dap die, weldhe in diefer Jeit geftorben wdven, wenn fie nidht in threr lehten
Stunbde bereut hdtten, verdammt wdven. Auch die iibrigen, die nun jdhon
fo lange in Todfiinden und ald Crcommunizierte und Verdbammte lebten,
tonnten fich weder durdy Pilgerfabrten nody) durcdh Almofen ober anbdere
fromme Werfe aug diefem Juftand Ibfen, wenn fie nidht rechte Vufpe tdten
und mit gerfnirfhtem und demiitigem Hergen in den Schof der KRirche guriict-
fehrten. @8 {dheint, dap diesd Urgument, daff die BViindifchen durdy ihre Ju-
gebirigleit sjum Vunbde im Gtanbe ber Tobfiinde feien, in Preufen be-
fonders wirfjam war, allerdings auch befondere Grbitterung ervegte'®). Die
Auslaffung des im Cntourf febenden Hinweifes darauf, daf nur die
Bitten ded Hodymeifters und der Pralaten den Legaten vermodyt hitten, die
Berhdngung der Jenfuren ju verfhieben, gebt wobl auf den Profurator Fu-
riif, er ftatt Deflen die erivdhnte zweite VBulle an den Hodhmeifter unmittel-
bar erwirfte.

166) D, O. A LXXIX, 227. GE8 banbelt fich um zwei aus einem Regiftvanten geldjte
Blatter, auf denen fih auBer dem RKonzept filr ein Schreiben bded Hochmeifters an den
Profurator vom 6. Januar 1451 drei unbdatierfe Papftbriefe Dbefinden, der erfte an einen
PBifchof (venerabilis frater) anfdeinend bes Ordbenslanbded gerichfet, der zweife an den Abt von
Pelplin und ber driffe an den rdmifdhen RKbnig Friedrih II. Dap ed fih tatfddlidh um
RKongepte und nidht um Abjdriffen bHanbelt, 1dht die Aufzeichnung im Regiftranten, die Fort-
laffjung bes Abrefjaten in Dder erften Vulle und in geringerem Mape die Fortlafjung bdes
Datums vermuten. Wabrfdeinlich wurben {owohl der Brief an den Profurator twie bdie
RKongepte von bem Vifdhof von Silved nadh Rom {iberbracdht.

187) Poigt VIII S. 236; 1451 apr. 25, RKomtur von BValga an HSM., D. O. A LXXVII, 54;
wabrideinlich gingen auch die Vejdimpfungen von bden RKangeln, iiber bdie die Viindifdhen
im Sanuar 1451 in Glbing flagfen, in der gleichen Nichtung (A b, S, Il S. 251 1. 264).
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Fiir Dangig, dasd gur Divdgefe Leslan gehirte, follte der Abt des Cifter-
stenferflofters Pelplin einen ent{prechenden Uuftrag erhalten. Jn der fiix
ibn aufgefegten Bulle findet {ich ein ausfitbrlidher — und forvefter — Hin-
weid auf die Gefege Friedrichs IL und Karld IV. jum Sdus der Rircdhen-
fretheit. Qur durd) die BVitte des Hodymeifters, hieh e weiter, fei der Papit
verhindert worden, den rdmifden RKRinig sur Durdfiihrung diefer Gefese
aufpurufen. Diefe Durdfithrung aber bedeute, dah der KRonig allen Dangig
benadhbarten Fiirften erlaube, dad Hab und Gut Dangiger Biirger zu
Waffer und zu Lande fo lange ungeftraft in BVefig u nehmen, big fie die
1000 Marf Strafe, weldhe die RKaifergefese vorjdhen, gezablt und fidhy von
den anberen Strafen geldft hatten.

Qn der Tat batte fich der Orden trog feines Miferfolges vom Jahre 1450
im Qabre 1451 erneut um eine Ginwirfung ded tdmijhen Konigd auf die
preufijhen Angelegenbheiten bemitht. Nodhy wdabrend der Legat in Preufen
weilte, fam dag Geriidht auf, daf die Biindifdhen fih an den rdmifdhen
Kinig gewandt hatten. So erbielt am 1. Januar 1451 der KRomtur von
Ofterreich vom Hodhmeifter den Auftrag, fid) fofort an den Wiener Hof zu
begeben, um ndtigenfallg ihnen zu Gunften ded Ordend entgegenmwirfen ju
fonnen. Ruf jeden Fall follte er die Ungnade ded Kibnigs, wie fie fidh in
der Weigerung, den BVifdyof von Silves zu unterftiigen, gegeigt hatte, durch
Cntjdhuldigung des Ordens und Berfprechen der Wiedergutmacdhung be-
heben'®). QJnawifchen verliep der Vifdhof von Gilved Preufen in einer
Stimmung gegen die Stinbde, die den Hodymeifter befitrchten lieh, er mddhte
dem Papft raten, die weltlidhe Gewalt, d. h. in diefem Fall den KRibnig, zur
DBernidhtung ded Vunbded aufpurufen’®). An und fiir fid wiinfdte der
Hodymeifter eine Aufforberung ded Papfted an den Konig, fidh fiir den
Orden eingufesen. Gin Bullenfongept, dad zu den fdhon erwdbnten an die
Bifdhdfe gehdre, enthdlt fogar eine Aufforderung su siemlid) {harfem BVor-
geben. RAm Kinigs8hof felbft aber {ollte der KRomtur sur Milde reden und
einer {dhdarferen Forderung des Papftesd entgegenwirfen'). UYUm 14, Suli
fchrieb daber der KRinig nady einem Kongept der Ordensdfanglei™) angeblich
auf Grfudhen der deutihen Fiirften einen Brief an den Biirgermeifter und
Rat von Dangig und den Preupifdhen Bund'™), in dem er mit der Drobung,
fonft felbft eingufdhreiten, die giitliche Uufldfung der Vereinigung forderte,
bie ,ieder gefchriebene geiftlidhe und werntliche gefese” und jum Schaden
teg Deutfdhen Ordens abgefdhloffen worden fei.

Die Neigung ded Ordend zur Mdpigung, dag Streben, durd) aus-
wértigen Druc gu einer friedlichen Lojung der Bunbesfrage su fommen, wie
fie in dem Vorgehen an RKurie und Konigdhof fidy zeigte, ift aus vielen
Gdyreiben, die nach dem Abzug Des Legaten bdie Ordensfanslei verliefen,
deutlich su erfehen. Nody fiivdhtete der Hodhmeijter, dap der Papft den
rémifdhen Konig su gewaltfamem BVorgehen gegen den Bund aufrufen

168) 1451 ian. 1, HSM. an Komtur von O. D. O. A. LXXVIII a, 31.
169) 1451 febr. 11, HSM. an denf. . O. A. 105 no, 51.
_ 170) @bd.; pielleicht wollfe ber Orben dabdburdy am RKbnigs8hof bden Gindrud der Ber-
fobnlichteit ermwecten.
171) 9, b, St, I S, 285.
172) Gbd. S. 285 ff.
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fonnte. So erbielt der Profurator ein Kongept, nach dem die dem Orden
giinftigen RKRarbindle, der Proteftor dominus Firmanus, der Bijdhof von
Qugsburg und Nifolaus von Cues, an den Kidnig {dhreiben follten — das
RKongept ift nidht erhalten — ,,uf dad men alfo mit gutigheit die lewte
ug iver bertigheit und us dem bunde brengen mochte”., Jn dbnlicher Weife
follte Der Profurator auf Leute ,aus unfern Landen in Rom” durd) BVor-
geigen Der anftdfigen Bundesartifel einguwirfen fuden, daf fie gegen den
Bund nach Haufe {dhrieben, ,uff dad men die unfirn alfo mit guter
dDirmanung von dem bunde brengen modhte”?2), Rardinal Nifolaus
pon Cues hatte {hon im Jabre 1450 dem Hochmeifter durch den Profurator
Rat{chlage fiir die Durdhfithrung der Legation zufommen laffen'™). SJm
Mai 1451 fdhrieb er von Wiirgburg aus, wo er fih gerade auf feiner Le-
gationdreife durdh Deut{chland befand, an Dangig, Litbect und Bremen, um
die grofen Danfeftadte sur Ginflufnabme auf den Preupifdhen Vund zu be-
ftimmen'). Qn dhnlidher Weife fdhrieben verfdhicdene weltlihe und geift-
lihe Fiirlten Deutihlandsd an die BViindifdhen. Wie die {dhon genannten
Mabnjcdhreiben fo gehen auch diefe Suldyriften wabridheinlich trog der gegen-
teiligen Verfidherung ded Hochmeifters™) auf Ordensinitiative juriif, wenn
e8 aud) der Legat war, der fie unmittelbar veranlafte’). An der Ent-
fendung ber Rurfiieftlichen Schreiben'™) hatte fiher Der Deutfhmeifter einen
grofen Unteil*).

Die Hoffnung ded Hodymeifters, die Viindi{dhen durcdh die Mabhn= und
Droh{dhreiben aus aller Welt eingefdhiichtert zut fehen, erfiillte {ich jedodh
nicht. RAuf die Schreiben ded Erabifdhofs von Kbln und der beiben branden-
burgifhen Marfgrafen anfivorteten die Stinde, inbem fie die Voriviirfe
biflich Dabin berichtigten, daf {ie die Forberungen ded Legaten nicht gang
abgelehnt, jondern gu Des Hodymeifters IJufriedenheit in Elbing den Weg
giitliher Verftandigung gewdhlt hdtten. Der Hodhymeifter fonnte fein Cin-
ver{tdndnis zu einer foldhen WUntwort nicht wobhl verfagen'). Abhnlich madhte
die Papitbulle, die dem Hodymeifter Forberung der BViindijchen und BVe-
binberung des Legaten bei Der Yusiibung feined Umted vorwarf, auf die
Otinbe nidt den gewiinfchten Cindrud. Sie meinten, 8 miiffe dem Hoch-
meifter wenig Mithe machen, den Papft durd) feinen rémifhen Profurator
cines BVefferen ju belehren'®). Dagegen erregte die Vulle ded Papites an
die Pralaten desd Ordenslandes fehr viel bofes BVlut. Der Ordensrezefs der
Glbinger Tagfabrt bemerft zu der Verlefung, dap ,defhalben vile wilde

1723) 1451 ian. 21, SM. an Pr., D. O. A. LXXVII, 8.

173) (1450) sept. 9, Pr, an HM., D. O. AU. Ia, 20.

173) 1451 mai 17, . O, A. LXXVII, 43, 49, 21; im Regeft in A. d. St. III S. 282, Hier und
. 369 farfchlich auf den BVijhof von Silved bHezogen.

175) 1451 iuli 25, Marienwerder, A. d. Sf. III S. 298.

176) IBie ed Der Orben efiva fpiter Dem RKaifer gegeniiber bdarftelite, (1453) 2, 0. D.
LXXXII, 142: ,,Go iff nu gemehn geruchte und rvede, dasd bderfelbige ivirdige Sendebofe, Jn
feynem Pepmczoge Ddurdh Dewtidheland, an furften und bern, geiftlich wund wertlidh, {ich
berclaget baf, iwie der egedbodhfe wirdige dewtjche orden mitfampt den Hern Biffdoffen und
prelaten, in grofer ferlichleif flunbden, . .,

177) Hand von Branbenburg, mai 9, A d. St. 11 S.282; €. BV, von KM, mai 17, ebd.
S, 283; Griebrich von Vrandenburg, mai 29, ebd. S, 284.

178) 1451 mai 6, D, O. A. DMa, 93. vgl, Voigt VIII S. 238,

179) . b. St III &. 296 f.

180) @bd, S. 325,
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rede uffim rathumwpe gefdhogen und vile hercge wurben verbittert™™). Die
#Oefdhichte wegen eined Vundes”®) berichtet, daf man das pdpitliche
Gdyreiben offen verhshnte: , Bringe gy unsd die bullen, wo heb gy die fob
gelaten?” und bdrobte: ,Memen whr die pfaffen und werffen {p mit dem
balfe von dem rathufe.” Dody ervegte die Papftbulle mehr Grbitterung ald
Furcdht. Den weitaus groften Cindrud madhte das Schreiben des Kinigs.
Der Hochmeifter hatte den Stinden auf ihre BVitte um Rat und LUnter-
ftigung empfohlen'™), dem RKbénig und den Kurfiivften zu antworten, fie
batten bei Abjchluf ded Vunded nicht gemwufPt, daf feine Statuten gegen
geiftliched und mweltliched Redht verftiefen; jest, da fie eined Veffeven be-
lebrt feien, wollten fie ihbn gerne aufldfen, um den angedrobhten Strafen zu
enfgeben. Nach dem Vorangegangenen mutet diefer Verfuch einer Auf-
[8fung deg BVunbdes naio an. Mebr Grfolgdmbglicheiten glaubt man Fu
feben, wenn der Hodymeifter jest noch einmal verfudhte, den Weg zu be-
{chreiten, Den {chon fein Vorgdanger — allerdings erfolglod — gegangen war.
€8 war freilidh plump, den Stinden genau bdie gleihe Ver{dhreibung als
Griag Ded Bunbes angubieten'™), die fie im Jahre 1446 unter Konrad von
Grlidhshaufen ald8 ungeniigend auriifgewiefen batten'®). Qber mit den
Anderungen und Criveiterungen, die diefe Verfdhreibung im Laufe der Ver-
handlungen erhielt, hatte fie vielleicht doch bei gutem Willen auf beiden
Oeiten die Grundlage einer neuen Regelung der preupijhen Redhtsver-
baltniffe abgeben fsnnen. Diefer gute Wille war freilidh) nicht vorhanden.

Der neue Vorfdhlag des Hodymeifters™), den die ,Lande” mit Aus-
nabme Der radifalen Qulmer am 28. September in Glbing ben Stidten vor=
legten, fabh folgende Regelung vor: Wenn ein Ritter ober Knedht eine
RKlage gegen einen ,cleinen amptmann” ober einen Vruder dHed Ordens
batte, {o follten Der Romfur oder ,obrifte” zufammen mit dem Landrichter
Der Gegend die Sadye verhdren, und das vom Schyreiber ded Landgerichts
aufgegeichnete Protofoll verfiegelt an den Hocdhmeifter fenden. Wenn ein
Bebietiger angeflagt wdve, {ollte der Hochmeifter f{tatt des KRomturs einen
Bebietiger beftimmen und fonft alleg ebenfo vor fich geben; ginge die Klage
von einem BViirger aus, {o follte der Biirgermeifter der Stadt mit dbem vom
Hodhmeifter beftimmeen Gebietiger dasg Verhor leiten und der Stabdtichreiber
bag Protofoll fithren. In gleicher Weife jollten gegebenenfalld die KRlagen
der Ordendgebietiger oder -briiber behandelt werden. Ginmal im Jahr ver-
fprady der Hodymeifter dann einen Ridyttag, verbunben mit einer Tagfabrt
abgubalten, auf dem er nad) bdiefen Protofollen, bdie Bffentlich verlefen
werden {ollten, fein Llrteil fdllen wollte. Wenn bder Kldger mit diefem
Hrteil nicht gufrieden fei, follten Protofoll und Lhrteil ufammen verfiegelt
nach Rom gefandt werden, und gwar durdy Pilger, fo daf feine bejonderen
SUntoften entftanden. Um allen Verdacht gu vermeiden, follte die Sendung
nicdht nur dem Profurator allein, fondern zugleih einem Vertrauendmann

181) 1451 sept. 27, ebd. S. 328,

182) Ger. ver. Prufl. IV &. 97,

183) 1451 sept. 7 Marienwerder, ebd. S. 311, und 1451 sept. 24, Glbing, ebd. S.320.

184) 1451 sept. 25 Glbing, A b, St 11 S. 322,

185) Ebd. II ©. 710; die Slbereinftimmung ift von dem SHerausdgeber niht vermerlt worden.
186) @bb. Il G, 333 ff.
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ber Gtdnbe iibergeben werben. Diefe beiden {ollten die Progefatten, ohne
Das8 Giegel au erbrechen, an den Papft weiterleiten, ,bed heilichleit i8 wirt
befelen feinen gemeinen gefacgten richtern der gangen criftenbeit, die man
auditores beifet sufamme” und von diefen, ebenfalld unerdfinet, die Ve-
ftatigung des Urteild ober den neuen Spruch in Empfang nehmen und auf
gleiche RArt wie vorher nach Preufen guriickichicen. Fiir die Untertanen der
Pralaten follte eine entfprechende Regelung getroffen werden, nur dah an
die Stelle ded Gebietigers der Offigial ded Bijchofs treten follte. Die Prd-
laten, ,bie ire ridhter im lande nicht haben”, verfprachen, fie wollten ,epnen
von irem obirjten behalden”, der aud) den Stinden vecht fei, und durch ihn
die Ofreitigleiten mit den LUntertanen ent{cheiden laffen. Siberdies erfldrten
fich Hodymeifter und Prélaten bereit, fih), falls Rom bden Stinden als
oberfter Gchiedshof su fern erfchiene, mit ihnen auf einen anderen, nédberen
Oberridhter zu einigen.

Man wird fagen miiffen, dah der Orden den Stinden mit diefem lesten
Bor{dhlag tatjachlid) fo weit entgegenfam, wie er ed feiner Natur nach
fonnte. Dasd Ungebot blieb im Orden felbft nicht ohne TWiderfpruch™).
Wenn die Ritter und Knedyte de8 KRuimerlandegd auf einer Verfammlung
3u Leifau am 6. Oftober fie glatt ablehnten™™), {o deutet dag darvauf hin, dah
man eine Yerftindigung gar nicht mebr wiinfhte. Diefe Stimmung im
Lanbde, von der der Hodymeifter unterrichtet wurde, wird ihn beftimmt Haben,
Den Rntrag der Stande auf eine Vertagung ihrer Untwort um ein ganges
Qabr angunehmen'®); die Stinde begriindeten ihn damit, daf man fich zu-
nddit an Ort und Stelle, d. h. beim Kénig und an der KRurie, von den
gegent den Bund erhobenen AUntlagen reinigen miiffe.

Rechtfertigungsdverfuche der Biindifchen. 1451/52.

Wenn die Biinbifdhen feit dem Cridheinen des papftlichen Legaten in
Preufen begonnen bhatten, fich um die rechtliche Fundierung ihrer Bunbdes-
ftatuten au fimmern, fo fegten fie Diefe BVemitbungen im SJabre 1451 in
groferem Otile fort. Schon ehe der Legat den Stinden feinen Wuftrag
mitgefeilt batte, hatte Der Romtur von Thorn von der Yuferung eines
Bunbdesfithrerd berichtet: ,IWelle man myt en teidigen um den bund, fy
baben oud) eyne marc adber cawei thugent im hofe cau Rome cju vor-
cgeren...""™). Vald nad)y der Abreife ded Legaten wandte man fich nun
oon Dangig aus in der Tat nad) Rom, um vom Papft eine BVeftatigung des
Bunbdes zu erhalten. Rury nach der Ubreife des Meifters Ciriacus aus
Rom, desfelben, der fiber ben KRaiferhof reifend die Maibullen nach Preufen
brachte'™), begegnete der Profurator in RNom einem alten Dangiger BVe-
fannten, Johann von der Hagen, dem er frither Freundidhaftsdienfte ju er-

187) Der Deutfhmeifter weigerte {ich, den Sdhriftfas u befiegeln; vgl. Voigt VI S, 261,

188) Q1. p. St. III ©. 339,

189) Gr wurbe in Elbing am 22. Oftober 1451 geftelit, A. b, St. Il S. 3465 die Antiwort folite
an Martint 1452 gegeben mwerden.

190) 1450 dez. 6, RKomfur von Thorn an HSM,, A. b, St Il S, 193.

191) G, o, Anm, 153,
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weifen Gelegenbeit gehabt hatte. Da diefer jest tat, ald ob er thn nicht mebr
fennte, {dhickte Der Profurator einen feiner Befannten zu ihm, mit dem Auf-
trag, {hledht von ithm zu {predhen, um den Dangiger auszuhordhen. Die Lage
Des Profuratord war infofern {divierig, ald er allen Sdhritten der Biin-
dijhen an der RKurie entgegentreten mufite, obne doch je durchblicden zu
laffen, Dap er felbit im Jntevefje Des Ordens {tdrfften Cinflup auf ihre Ent-
{dliepungen nabm. Dap ihm dasg nidht gang gelang, geigte die AUuperung
Qohannsd von der Hagen, der gegeniiber dem Vertrauensmann ded Pro-
furators mit feiner Meinung nicht hinter dem Berge hielt. Der Profurator,
meinte er, ,ftift oil wunder mit bullen, legaten unbd briffen”, er habe die
Mabhnbriefe der weltlichen unbd geiftlichen Fitrften nacdh Preupen veranlaft.
Smmerhin werde der Orden feinen Nugen davon haben; der VBund wiinjdye,
ADad e8 czum {loende modhte fomen”, der Profurator werde dann {dhon
merfen, ,wem man nadh) dem RKRoppe flan wurde’. Gein Auftrag, aud) das
erfubr Jodofus Hobenftein, war, die Beftdtigung der BVundesftatuten beim
Papft gu betreiben. Mit Klagen iiber {dhlechtes Regiment ded Ordend und
oot allem mit Geld, dad er nicht {paven {ollte, hoffte er zum Jiele zu
fommen). G838 fam jedodh nicht {oweit. Gnde 1451 fonnte der Ordenss
profurator drei abgefangene Briefe Johanng von der Hagen u. a. an den
Rat von Dangig vom 18. November 1451*%) nad)y Preupen fenden. Aus
diefen ging hervor, das er feinen vom Vund erhaltenen Auftrag, dem Papit
petlidhe (lateinifdhe) articfel, Do der bund mebde geftarct i{t", u iibergeben,
nicdht hatte ausfiihren fonnen, da er nidht mit ausreichenden Vollmachten ver-
feben war'®),

Die Information der Kurie in ihrem Ginne mufte den Biindifchen nun
nod) Dringender erfcheinen, feitbem fie von der wenig befriedigenden Wir-
fung der ,,Gloffe” erfubren, die fie dem BVijdyof von Silves gur Lbermittelung
an den Papft {ibergeben hatten. JIm September 1451 legten die Pralaten
ded Orbenslandesd auf einer Tagfahrt in GElbing die im Mai erlaffenen
Bullen des Papftes oor'®), die die CGrildrung al8 ,iniquam et penitus in-
sanam® begeichneten, ,,. . que si sortiretur effectum, disciplinam eclesiasticam
enervaret, iusticie et equitatis subverteret fundamentum‘**®), Qug bdem
Offober 1451 {ind verfchicdene VuBerungen iiberliefert, die begeugen, dafp
man fidh auf biindifher Seite — allerdings vor allem mit Riickficht auf die
Mahnbriefe deg romijchen Kinigsé — um Redptdgutachten gelehrter Leute
bemiibte'™). RAuf der vom Vund angefesten Tagung zu Marienwerder

102) (1451) 0. 9., Pr. am HM., D. O. A. Ia, 19,

193) ¢bbd,; dad inbaltlich iibereinftimmende Regeft in A. b, St. Il S, 350 Hat ald Datum den
14, Degember. G3 ift nad einem Brief im Dangiger Arcdhiv gemadht. Wabrfcheinlich Hat der
Hodhmeifter, dem Rat ded Profurators folgend, die Vriefe nad) Einfihtnabme weitergefands,
und, um die {pite Anfunft nicht verdddhtig evjdheinen su lafjen, dad Dafum gednbdert, wihrend
bie Abfhrifen im D. . A. dbag edhte Datum fragen. Die Weiterfendung gefdhab in der Hoff-
nung, aud der 3u ertwarfenden Antwort der Dangiger die iveiteren Pline ded Vunded 3u
erfabren.

192) fiper die Nofwenbdigleit von Volmadten val. H. Vreflan vk, Lehre II S. 4.

185) G, o, S. 181,

198) 2, ». St 111 S, 327.

197) duperung der BViindifhen nacdh einem Sdhreiben ded KRomfursd von Graudens an den
SHodhmeifter, 1451 oct. 8, A. b St. III S.339: , ... oud ap i8 not were, 30 moge Wwir appelliven
seum irluchten grosmedhtigen RNomifchen fonige mit fulhem gelde und gelarfen und fuldhen
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vom 19, Mary 1452 — ingwifhen hatten fih die Biindifhen Ende 1451
direft an den Kinig gewandt, um {ich wegen der Vorwiirfe gegen den BVund
3u verteidigen, waren aber wegen deg bevorftehenden Romyzugs ded Kinigs
im Sanuar mit auffchiebendem Befdheid guriicfgefehrt'®) — ,wart vor landen
und fteten gelefen ein fractate, der do offenbar betveifef, Dag die einunge
gotlich und redht ift“). Diefe Begeichnung weift ftarfe Ahnlichfeit auf mit
dem Titel eines lateinifhen Traffated, dDer im Deuthordensardhiv in
RKinigdberg erbalten ift. Diefer und ein andever Sraftat, der wobhl in die
gleiche Seit gebitt, follen im folgenden etivas eingehender befradytet werden,
um den Unterfchied gwifchen der KRampfesiveife ded Ordens und ded Vundes
darvsulegen. Die eigentliche und wirflamjte Waffe der Viinbdifdhen waren
ibre BVefchwerden iiber dag RNegiment deg Ordens, die ,Orfachen”. Wo fie
fich dem Beifpiel ded Ordens folgend auf den grundidglihen Redhtsfampf
einliefien, wurden fie nodh theoretiiher als der Orden.

Der ,,Tractatus Confederationum (!) Terrigenarium et Burgensium in
terra_Prussia iustam et deificam fore approbans‘®®) ift eine Grwidberung
auf den Fiinfartifeltraftat dDed BVifdofd von Heildberg vom Jahre 1446,
Srogdem ift e8 unwabridheinlich, dap er nod) in den vierziger Jabhren ver-
faft wurde, da nirgends iiberliefert ift, daf man damal8 von biindifcher
Geite iiberhaupt auf die theoretijche Seite Der Frage einging. Der Ver-
faffer ift Fein RAngebdriger ded BVunded und wohl audy fein Preufe. Er
nennt die Bunbesafte ,certos articulos in theutonico conscriptos quos per
dicte communitatis procuratores quosdam michi expositos ... in latinum
transferre volui ad petitionem procuratorum eorundem.“ GSpdfer heifit es:
, -.. hec videtur mihi summa unionis, quantum ex thetunico et infor-
matione quorundam magnorum capere potui. Das flingt {o, al8 ob ber
Berfafler aud) fein Deut{cher fei. Jn der Tat ift ja {dhon fiir 1451%°%) und
aud) fpdter®®) begeugt, dap die Stddte in Verbinbung mit polnifhen Dok-
toren ftanden. Gtwasd Genauered [dht {ich itber den Verfaffer des Jraftates
aber letder nicht ausmachen.

Tewten und oh wh Polen, dbad wir wol wellen vorfaren, wenne wir ung irfroget haben an
grofen gelarten, dp und fagen, das wir den Vund durdh redyt bebaldben und nicht fey webdir
by beilge Tivdhe ., .“ 1451 oct. 20, Jnftruttion der Thorner Senbeboten fiir die Elbinger Tagung
vom 21. Offober, A. b, St III S, 342; ,Jfem czu gedenfen, dag man gefchidet hbat umbe epnen
tractafum, bewerunge bed bunded und och Fegen Megbeburg wellen fenben. SJfem alfe caur
nebften tagefart wart gelofen, pm rveiche czgu Polan dirfurfdunge czu thun ... {o ftirbet i3
alio fere, dad man uff defe czeit dorcau nicht mag fomen.”

108) . b. St. Il S, 378,

100) Ebd. S. 380.

200) Gr ift in 3wei nicht gang {ibereinftimmenden Fafjungen {iberliefert. Die erfte, (1453) ?
0. 9. D.O. A  Aud Neg. G (A 144), findet fih auf zwei [ofen, ausd einem alten Regiftranten
gelBften BVlitfern, auf dbenen auferdem nodh der Fiinfartifeltraftat des V.8 von Heildberg
ftebt. Sn ber pweifen, Regiftrant 17 b, fol. 254’ ff., und einer von ihr genommenen AbPrift,
(1453 auguf)? 0. D. D. O. A LXXVI, 19, fehlf der Abfdhnitf, der gegen ben erften Avtifel bes
B.3 von SHeildberg polemifiert wobl durd ein Verfeben ded Abfhreibers; fie fithrt aber im
Begenfas zu ber andeven Fafjung bei Grdrferung der auf Grund ber fiinf Avtifel erbobenen
Anflage nicht nur den erften, fondern auch alle folgenden Artifel im Wortlaut an.

201) G, p. Anm. 197.

202) 1452 mai 23, A. b. St. Il ©, 394: der Vogt von Roggenbaufen meldbe! dem Hodhmeijter,
baf bie Stddte Kulm und Thorn ,baben doctores 2 adir 3 aws bem lanth czu Polen. Wen i
eyne facdbe abir frifit geficdht Daben, wil fih dby nidht gleichen adbir pdntben ufi dby facdhen,
by lanth und ftete von bed bunded wegen mit ew. gn. baben czu thuende, 3o czureppen fe fp
ond machen epn anbder...”
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Der Traftat beginnt mit einer Lobpreifung des Friedens, die fidh auf
Sitaten aus der BVibel, aus Auguftin, Caffiodor und Salluft aufbaut. 3u
feiner Crhaltung Hdtten die preuBifdhen Stdnde einen Bund abgeldhlofjen,
ber nach ibrer feiner 3eit abgegebenen Crildrung™) dem allgemeinen BVeften,
Gott gum Lobe und dem Hodhmeifter und Orden gur Ghre dienen jolle. Ein
angefchlofiened Refevat itber die Vundesartifel, die jwar nidht, wie ange-
tiindig, wortgetren, aber im gangen {inngemdp wiedergegeben find — bet der
Formulierung madht fich gelegentlich der Cinflup des Untlagetrattates vom
Sabre 1446 bemerfbar; die Suftimmung desd Hodymeifters jur WUbhaltung Hes
allgemeinen Ridhttags wird al$ ,quamvis non expressus tamen satis intel-
lectus” in Den Statuten vorausgefest hingeftellt — {oll beweifen, dap die
Gtatuten fich nicht gegen ein geredhtes RNegiment, fondern nur gegen tyran-
nifhe Unterdriicfung vidhteten und weder dem Fanonifchen noch dem faifers
lichen Redht widerfprichen, vielmehr ausd gottlidhem und fanonijhem Recht
entftanden feien und durdh) Natur- und Vernunftrecht geftiist wiirden. Das
wird gunddft aus der WUriftotelijhen Staatsphilojophie, dann aus der BVibel
bewiefen. Die Uriftotelifche Lehre vom beften Staat ift in feilweife wort=
liher RAnlehnung an die ,Politit”, die ,Cthit" und ,Rbetorit” entwidelt.
QAus dem unoollfommenen Urguftand wiirben die Menfchen durdh) Natur
und Vernunft gur Crridtung einer {taatlihen Gemein{dhaft gefithrt, die
dann al8 vollfommen angujeben fei, wenn fie das 3iel der Selbftaeniigfamieit
erveicht habe, D. . um ded Lebens willen errichtet und um des vollfommenen
Lebens willen erbalten werde. Von Natur ftrebten alle Wefen, nidht nur
WMenjchen, fondern aud) die Tiere, ihr Leben zu erhalten und das ihnen
Sdyadliche gu flichen. JIm Staat nun fei e Pflicht deg Herrjchers, fitr alle
binreichende Lebensbedingungen (vita suificiens) gu fidhern. Died Jiel fei
am Dbeften durd) gemdpigte Herr{dyaft (regimen temperatum) zu erreichen,
die Dag Gemeinwohl im Auge habe und dem Willen der Bebherrjchten ent-
fprache. Das Regimen temperatum beftehe im Herrihen nach feften und
vom Volfe angenommenen Gefegen. Denn aud) dem gerechteften Richter
diirfe man nicht gugeftehen, dap er nad) eigener Willkiir entfcheide, da fein
Menjch, fondern nur dasd Gefes frei von Leidenfdhaft fei. Nur in Fallen,
fiir die Dad Gefes nicht ausreiche, wie fie bei der menjchlichen LUnvoll-
fommenbeit nie gang auszujdhalten feien, miiffe man die Entjcdheidung in die
Hiande des Herrichers legen, und in joldhen Fdllen entfcheide der befte Kinig
befler al8 Dasd befte Gefes. AUber bei {olchen Gelegenbeiten, fiir die die
Ulten dag Scherbengericht gefannt hatten, miiften die Fiirften ihr Milde
beweifen. OSoldpe aweifelhaften Fdlle hatten bdie preupifchen Stdande bei
Ub{hluf ihres Bundes im Auge gebabt. Jn {bereinftimmung mit der
Lehre des Ariftoteles wollten fie {ich uerft an ihren Herrn wenden, damit
ev YUnvecdht und Getwalt ridhte, dann an Dad von ihm (!) beftelite Gericht;
denn wenn man fiir die Falle, in Denen die Gefege nicht ausreichten, feine
Borforge treffe, fo bliebe nur das Naturvedht des gewaltjamen Wibders
{tandes gegen Gewalt.

203) A b, Gt 11 &, 171 f.
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Dap gewaltfamer Wiberftand gegen Iyrannenberrichaft erlaubt fei,
wird aus dem gdttlihen Redht, d. h. der Bibel, bewiefen. Der AUnwalt der
Biindifdhen fithrt die Gefchichte von Roboam, dem Gohne Salomons, an,
von Dem Dad Volf der jehn Stamme Jsraeld abfiel, weil er nodh hirteres
Regiment fithrte alg fein Vater, und dem Gott {elbft verbof, gegen feine
aufidifigen Untertanen zu Idmpfen, weil fie feinen, Gotteg, Willen voll-
3bgen. Gr besieht Den BVefebl Chrifti, da ein hartnddiger Sitnber, der die
Grmabhnungen der Gemeinde nicht hore, wie ein Heide und 3dlner be-
bandelt werden folle (Matth. 18, 17), auf die unverbefferlichen Tyrannen:
der Bifdhof von Heildberg hatte ed auf die hartndidigen Viindifhen be-
sogen®™). A8 Beifpiel eined Uufftandes gegen Tyrannei zog der Traftat-
verfaffer bie Gefchichte von Der Frau ded Leviten ausd dem BVud) der Richter
an; {olche Gemwalttat fei in Preuden nicht ohne BVeifpiel und doch nie nadh
Redht und Gefes beftraft worden, nur dag Strafgericht Gottes fei mit
Rriegdelend, Ginfdllen der RKReger (Huffiten) mit Raub und Brand und
anberem UnglitcE itber Preupen hereingebrochen. Um dem fitr die Sufunit
au entgeben und der Tyvannet der Herrfdhaft Jiigel anzulegen, fei der BVund
gefhloffen worben; er verftoBe alfo nidht gegen geiftliches oder mwelt-
liched Recht.

Qm gweiten Teil {eines Traftats mute der Verfaffer nun beweifen, daf
der Bund fatfddhlidh gegen Gemwalt und LUnrecdht abgefdhloffen und feine Ver-
jhwirung auffdifiger Untertanen fei. Gr nabm {ich die Auslegung bes
Bifdhofs von Heildberg Artifel fiir Artifel vor, um fie ju wiberlegen. Die
Quslegung, fo fithrte er aus, die der ,sinister interpres® in feinem erften
Qrtifel gebe, enthalte einen offenbaren Wiberfprud), wie ihn nad)y WUnficht
aller Theologen und Nechtsgelehrten felbft die Almadhyt Gotted nicht ver=
witflidhen fonne. Privilegien enthielten nach feiner Auslegung das, was
dem gewdbhnlichen Recht wiberfpreche. Wenn er nun fage, dap die LUnter-
fanen ihren Herven nur dad leiften wollten, wozu ihre Privilegien fie ver-
pilichteten, {o fei Das eine formalis contradictio gegen ihre im Unfang abge-
gebene Werficherung, alled tun zu wollen, was Ehre und Redht von ibnen
forbeve. QUlled wag der Jnterpret rvecdhtlich aus diefer falfchen Auslegung
folgere, fei alfo hinfdllig; die Meinung ded Bunbes fei vielmebr, dap feine
Glieder fih gu allem verpflichteten, was fie ihren Herren nady natiirlicdhem,
gbttlichem und weltlichem Recht fdhulbeten und nur um GCrbaltung Dder
Privilegien biten, die ihnen innerhalb bdiefer beftehenden Redhte eine be-
fondere Otellung gewdbhrten. — Der aweite Urtifel will nach Anficht Des
Fraftatoerfafiers, daf dag allgemeine Gericht durch Autoritdt des Hoch=
meifters und mit uftimmung der Stdnbe errichtet werde, nicht gegen die
SHerven ober gegen geiftliche Leute, fondern gegen Tyrannen und offenbar
Gewalttatige. Wenn, wag ferne fein mige, fih auch geiftliche Leute unter
folchen Llbeltdtern finden foliten, fo gehdrten, um fie au ricdhten, vier Manner
ibreg Standed Dem gemijthten Gericht an. Wenn der BVifchof von Heils-
berg bag geiftliche Redht dafiir anfithre, dap Laien nidht itber geiftliche Per-
fonen ridhten diirften, fo miiffe er dem entgegenbalten, daf e8 war heife,

204) S, 0.8, 191,
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tirdhliche Dinge diirften nur durd) Priefter und nicht durd) Laien erledigt
werden; fein Redtgldubiger aber habe bid jest behauptet, dap Gewalttaten
und offene ibergriffe firdhlihe Dinge feien. LWenn dasd allgemeine Gericht
gegen die Firdhlichen Privilegien verftofen {olle, jo fenne er fein Privileg,
vag geiftlihen Perfonen offene Gewalt gegen Laien obder deven Frauen,
RKRinder und Gut geftatte. Frithre aber Der Gegner aus den Defretalen den
RKanon c. 12 X de foro comp. an, der jedem Laien verbiete, einen Klerifer
feinem ordentlihen Richter, dem BVijchof, gu enfziehen, fo fande er felbit
dafiiv in Dden vorangehenden RKapiteln desfelben Titeld, daf in profanen
Dingen aud) der RKlerifer weltlichem Gericht unteritehe, in der Bunbdedafte
aber banbdele ed fidh nicht nur um einfach profane Dinge, jondern um
Iyrannei und Gewalt. Wenn ein Klerifer etivad gegen einen Laien habe,
miifle er vor Ded Laien Nidyter gehen; wende er ftatt deflen unrechtmdpige
Gealt an, {o fei der Ungegriffene im Stande der Notwehr und Ddiirfe
danad) hHanbeln. — Den Ginn des dritfen RAvtifels habe der Feind Desd
Bunbed gang verdreht, o efiva, wie man den Sinn des Bibelwortes:
Hourrexit, non est hic*, durd) Umftellung der Worte gang verfehren fonne:
»Hic est, non surrexit.“ Nidht ein Laie, fondern ein FHrchliher Richter,
der Dem richtig ver{tandenen Ridhttag hauptjachlich (principaliter) wenn audy
nicht ausjchlieplich (totaliter) vorftebe, folle die RKlerifer richten. Die firch=
liche Freibeit werde alfo nicht verlest. €8 heife auch in dem dritten Artifel
des BVundesbriefed nicht, daf Laien ausd Kulm und Thorn {iber dag Redt
Deg RKRldgers ent{cheiden und geiftliche Perfonen aitieren und LUrteile fdllen
follten, fondern e werde dort nur die nad) natiirlichem und gdttlichem Redht
befte Mbglichfeit angegeben, wie man einer Gewaltherrjchaft entgehen fdnne.
Bu Unvecht werde audh getadelt, dap man den Verlegten dem Gericht vor-
fithren wolle, Dag fei nur hodjte Vorficht fiir den Fall, daf frog der Ent-
fheibung der Gemeinfdhaft (communitas) jemand an dem Redht ded Kdgers
sweifle.  G8 werde aud) nicht gegen den Willen der Beteiligten gerichtet.
Denn der BVerlepte erfcheine freiwillig, der Verbredher aber erflire dag Ge-
ridht nur fiiv unrechtmdpig, um Ddem verbienten Urteil zu entgehen. Das
Geridht Fonne, befonders fitr folhe notorifdh profanen Fdlle, nur als ordent-
liches begeichnet werben, denn Geiftliche {tanden ihm vor, und es fei vom
©taat (res publica) begriindet, der ben geiftlichen Stand mit umfafje. — Bei
Quslegung des vierten BVunbdesartifels habe die Leidenfdhaft den Orbens-
interprefen blind gemacht, Denn webder unmittelbar nod) mittelbar fei in ihm
etivad gegen die Herrjdhaft gefagt. Die Viindbifdhen ermarteten nichts Bifes
von ihren Herren, fie wollten fih ja ovielmehr laut BVundesdbrief mit BVe-
{hwerden gunddhft an den Hodymeifter wenden. Nidht gegen Otrden obder
Prélaten, jondern gegen Tyrannen (tyrannos publicos), die nidht Herrjcher
genannt zu werden verdienten, da ihre Herrfhaft nicht von Gott fomme,
richte fich die Notwehr der Biindifchen. — Auch die Vorwiirfe gegen den
fiinften Artifel wiirden zu Unrecht erhoben; denn im Falle ungerechter LUnters
driifung wolle die res publica erft alle legalen Mittel wie Vefchwerde beim
Slirften und bei Dem durch feine und ded Lanbdes Autoritit eingefesten Ge-
richt verfuchen, ehe fie gur Notwehr dhreite, um Rube und Frieden wieder-
berguftellen. Gegen die FHrchliche Freibeit richte fih ein fjolhed8 BVorgehen
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nidhyt, eher gegen die firdhliche Ungerechtigleit, und es habe faft den An-
fhein, al8 ob bder Jnterpret der fiinf Wrtifel ficdh fiir Dad von Ariftoteles
verdammte regimen civile intemperatum tirannicum et olgarcicum einfegen
wolle. Seine wabhre Pflicht — ,,si doctor est ecclesiasticus® — mwiirde fein,
ihm big zum Tode audy gegen den Willen der Madhtigen wie Paulus dem
Petrus Wiberftand su leiften. Der Beweis, daf der Fall, den der Bijdyof
von Heilsberg am Shlup feined Jraftatd alg Veifpiel fiir die mdglichen
Auswirfungen des BVunbesd angefiihrt hatte, ,,sophistice introductus® fei,
fiel dem Gegner nidht jdhwer. — Sum Shlup behandelte der BVerteidiger
de8 Bunded nod) einige CGinmwdnde allgemeiner Natur. Wenn man ihm
fage, Daf Die Viindifhen ald Chriften Geduld iiben und leber Untecht
leiben al8 tun follten, fo antioorte er, daf {idh {oldye Vollfommenbeit jwar
fiir Bijdsfe und Ordensleute {dhicke; wolle man fie aber von Laien ver-
langen, {o wiirde alle ftaatliche Ordnung su Grunde gehen. SBmweitens fei
die Frage deg Ordensdvertreters, ob die Bunbdesftatuten ju Redyt beftdnbden,
in diefer Form falfd) geftellt. Denn bdie Viindifdhen hdtten iiberhaupt fein
Statut aufgeftellt, weder gegen ihre Herren nodh gegen jonft jemanden. Sie
batten nur, obne Veeinfradtigung des gemeinen NRedytd (legum com-
munium), fich felbft ein Gefess (legem) auferlegt, ,,quod est legis naturalis®.
Qenn der Jnterpret drittend ald8 Merfmal der RKRirchenfeindlichfeit des
Bunbdes angebe, daf ,,ex illa unione ecclesiastice persone facte sunt timi-
diores®, {o miiffe er fragen, welde Furdht gemeint fei, die vor dem Guten
oder vor dem Vifen? Die erfte Mbglicheit jdheide bei dem Charafter des
Bunded aus, durd) die Furcdht vor gbttlidher Strafe und ewiger Verbammnis
aber die Menfchen vom Vodfen abzubalten, fei ein Febler, den der Vund
mit allen fatholifhen Predigern feile.

Gtiva in diefelbe 3eit wie diefe Crmiderung auf den Fiinfartifeltraftat
be8 Bifdyofs von Heilgberg diirfte eine zweite Sdirift von BViinbifder Seite
gebdren, der ,Tertius Tractatus pro liga“™). Gr will mit Sitaten aus
der Bibel und den Kirdhenvdtern, die nabesu die Halfte ded Tertes aus-
maden, die Nedytmapigteit ded PreuBifdhen Bunbeg erweifen. Uuf die
MBglicheit einer juriftifdhen Beweisfithrung ift nur am Sdhluf fury hin-
gewiefen. Genauer datieven laht fich auch diefer Traftat nidht, da {iber feine
Qerivendung nidhts befannt ift. Nur der terminus ante ift durch die Ve
seichnung Friedridhs I11. al8 rex — nidht imperator — Romanorum gegeber.
Wabrideinlidh gebdrt der Traftat alfo wie der vorbergehende etwa ing
Sabr 1451.

Wie die foeben behanbdelte Schrift gebt audy die vorliegende davon aus,
daf ber Vunbd sur Grhaltung des Friedbens und zur BVerbiitung von Ge-
walttaten abgefdhlofjen worben jei. Gr berube auf dem Naturredht, das alle
anberen Redhte einfdliege und {fih auf den Sag griinde, daf man feinem
anbern sufitgen folle, wag man fiir fich felbft nicht wiinfhe. Da nun das
Naturrecht Gotted Willen ausbdriife (nadh c. 11 di. 9), fo feien alle Gefese,
die ihm wider{prddhen — ,prout adversarius allegat privilegium Ca-
roli“ (1) — al8 unfrdftig angujehen. Gegen die ,RKRarolina” als die Grund-

205) Regiftr. 17 b, fol. 152—61; eine nidht beenbete Abjchrift baraus (1453 auguft) 2 o. D.
D. O. A, LXXVI, 19.
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lage Ded geiftlichen Angriffs auf den Vunbd wendet fidh der Traftat mebr-
fach, obne iibrigens auf thren Jnbalt ndber eingugeben. Rn einer anderen
Stelle wird ein Jefaiaswort (X,1f.) auf fie begogen: , Ve qui condunt leges
iniquas, prout est bulla Caroli, et scribentes iniustitias, scripserunt ut
opprimerent in iudicio pauperes, et vim facerent cause humilium populi
mei, ut essent vidue preda eorum et pupillos deciperent.“ Das war feine
Qerteidigung gegen einten zu Unvedht erhobenen Vorwurf mehr, fondern ein
offener Angriff auf die , Kivdhenfreiheit”.

S folgenden wird mit Stellen aus dem AWlten und Neuen JTeftament
betviefen, Daf der Vund fidh auf das gvttliche RNedht (lex divina) griinde.
Dasd Coangelium fordere, daf die Fiitften ibre LUntertanen liebten und
ihnen nidht Gewalt antdten (Matth.7,12). Mit Gregor dem Grofen
fonne man alle Biinbifdhen, da fie den Frieden wiinfdhten, ald Kinber Gottes
begeidhnen, alle Gewalttdtigen aber ald Kinder ded Satans™®). Mit den
Worten Augufting wird der Friede gepriefen, der der Geredhtigleit ver-
fhviftert fei und nidht der Gewalt™”). Gervedhtigleit fiir alle innerhalb und
auferhalb des Vunbdesd aber forderten bdie Viindifdhen, damit das Land
Gricden habe. Die Pflicht ded Chriften, den Frieden gu erbalten, wird mit
nabegu allen Stellen ded Neuen Teftamentd belegt, an denen dag Wort
»pax‘ {iberhaupt vorfommt. Qlted und Neued Teftament verbdten LUnter-
drildung, Betrug und Vergewaltigung der Unfertanen durdhy die Herrjder,
der Urmen durd) die Reidhen, und nidt nur die aftive Gewalt, jondern
auch ihre Duldbung. lte gute Gefese bdiirften nidht gebrodhen und durd
newte, bife erfesit werden. Die Gewalttdtigen in Preupen {ollten fidh ein
Beifpiel an Chriffud nehmen, der nidht einmal gegen den Teufel Gemwalt
braudyen, fondern ihn mit Geredhtigheit itbermwinden wolle. Wenn die Gegner
Des BVundeg dad bebddhten, wiirden fie auf den Papit, den Ndmifdhen
Rinig, die Kurfitrften, den Deut{dhen Otden und die anderen preupifden
Herren nidht dabin cinguwirfen fuden, daf fie den Bund niederlegten,
fondern vielmehr dabin, dap fie ibn beftitigten. Denn Fiirften und Herren
miifiten nady Gregord bed Grofen Regula Paftoralig fih in geredhtem
Wanbel iiber die Lntertanen erheben wie die Hirten {tber die Hetrde™).

Wenn aber die Ausleger degd Bunbes — ,,tales doctores immo verius
seductores” — ihre Herven nidht beftimmen wollten, nady der Schrift der
Propheten, Chrifti und der Apoftel su leben, jo follten fie ihnen wenigitens
fite ibre Regierung dag BVeifpiel edler Heiden (laudabilium paganorum) vor
Qugen ftellen: den Kaifer Tiberiug, der maPooll (cum modestia) regiert
habe, und Trajan, fiir deffen Seele Gregor der Grofe gebetet habe und der
vom Fegefeuer erldft fein folle™), Trajan, der gefagt habe, nur der bdiirfe
RKaifer fein, den bdie Untertanen fih gum Herridher wiinfdhten, und der fo
mafooll und geredht vegiert habe, dah dag Spricdhwort von ihm fage: ,Esto
felicior Augusto et melior Trajano“. Raifer Untoniug habe nady dem BVei-

208) Regulae Paftoralid Liber, Pard III Cap. XXIII, Migne 77 S. 92.

207) @narratio in Pfalmum LXXXIV, 12 (verf. 11) Migne 37 S. 1078,

208) Parg 11 RKap. 1, Migne 77 S. 25,

200) Vgl S. Bregorit Magni Vita auct. Paulo Diacono c. 27, Migne 75 S. 56 f. 1.
©. @regorit Papae Bita auct. Joanne Diacono Lib, I c, 44, ebd, S. 104 ff.
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fpiel Des Scipio lieber ecinen Viirger erbalten alg tfaufend Feinbe tdten
wollen. Dem Vorbild diefer Heidentaifer folle man folgen und den Bund
nicht aufheben, Jondern beftdtigen.

Durdy dag Goangelium und fogar durd) das Ulte Teftament feien die
Biindifden zum Mitleid mit den Unterdriicten verpflichtet. Wasd aber fei
Mitleid obne taffrdftige Hilfe? Die Bibel fordere Vefreiung der Ver-
gemaltigten; felbft durch ftillfchmweigende Duldbung der Unterdriifung madye
der Chrift fich mitfhuldig. So feien die preupifdhen Untertanen verpflichtet,
ihre SHetren felbft mit Gewalt von der Unterdriicfung der Armen absubalten,
denn wenn ein Glied leide, o leide aud) dag Gange. In dergleichen Fallen
diirfe Der Unfete dem Oberen wie einft Paulus dem Petrug Wiberftand
leiften. Denn ivie fdnnten die BViinbijden dem Beifpiel ihrer Herren
folgen, wie fie al8 Untertanen doch miihten, wenn diefe Unredt titen? Schon
um ihred eigenen Seelenbeiled willen miiBten die Untertanen al8 Chriften
fih um bdie BVeflerung ithrer Herren bemithen. Auch fBnne die RKlage bder
Unterdriidten o um Himmel {dreien, dap Gott um ber SGiinden der
Herrjdher willen dag gange Land Preufen ftrafen mdchte, wie fidh in der
Bibel viele BVeifpiele bdafiir fanden, dah viele Unjdhuldige fiir die {lbel-
taten weniger batten leiben miiffen. Nach der Bibel {ollten die {berfreter
ded gbttlichen Gefesed nicht leben. Wer aber fei ein groBerer fbeltdter,
alg der den GFrieden verlege, Verwirrung ind Land frage und die Gebote
nidht halte? Qbrefivegen fei Preufen geplagt worden mit KRriegen, Ver-
witftung, Gntodlferung, Unfrudhtbarfeit und Peft. Wenn die VBiindbifden
nidht dem Veifpiel Chrifti folgend bdie LUnterdriictten zu befreien und bdie
Snterdriifer u beffern fudhten, {o wiirden fie al8 Liigner und Heudhler da-
fteben, die Den amen Chrifti befennten, aber nidht nach feinen Taten han-
delten. Habe doch Chriftus felbft gewollt, dap die Gemeinde ihn anflage,
wenn er f{itndige.  (Jo0h. 8, 46: Quis ex vobis arguet me de peccato? !)
Wie {ollte alfo ein Menfd), der gegen ihn fiindige, nicht von der Gemeinde
(communitas) zurechtgemwiefen werden (reprehendi)? Damit wollten bdie
Hntertanen ihren Herren nicdht die Herrfchaft nebmen, fondern nur den
Mifbraudy der Macht verbiiten. Soldhen Mifbraudy der Macht habe
Chriftus verboten mit feinem Wort: , Wer das Sdhwert nimmt, foll durdh
bag Sdivert umfommen.” Seine (tatfddhlih ded IJohannes) Untwort auf
bie Grage der Golbafen, wad {ie tun follten, gelte insbefondere fitr die
preupifchen Herven — ,sicut et domni Prussiae dicuntur milites® —: ,Sut
niemandem Gewalt nodh) Unvedht und laft CGudy geniigen an Gurem Solde.”
(Bue. 3,14) Da werbe jeder Mifbrauch der Gewalt verboten, auch bie
unrechtmdpige Crhebung von Stewern (1). Wenn aber {dhon von weltlichen
Fitrften eine folde BVolfommenbeit gefordert werde, wieviel mebr miifiten
die Deutfhen Herren died Gebot erfiillen ,ratione religionis assumpte®.
Petrug ftelle dasd redite Beifpiel fiir fie auf: ,Die Alteften, die unter Gudy
find, ermabne ih.... weidet die Herbe Chrifti, die Guch befoblen ift, und
febet wobl au, nicht geymwungen, fonbern williglih, nicht um {hanblichen
Gewinng willen, fondern von Herzensdgrund, nidht alg die itber dag Volf
bertfchen, fondern werdet LVorbilder der Herbe (1. Pefri V,1{f)". Seine
Lebre fei heilfamer ald die ded Vijdhofs von Crmland. Wer aber hinbere
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foldhye Verfithrer der preupifchen Herven, dap fie der Wabrbeit, wie bdie
Heilige Srift fie lebre, gehordhten? Sie wiirben geridhtet werden, den
Ghriften aber miiffe e8 geniigen, daf nad) Chrifti Lehre Himmel und Crde
vergeben, fein Wort aber beftehen bleiben werde. , O deus, si iusticia
Christianorum salvandorum habundantior esse debet quam fuit pharise-
orum, ubi parebunt hii, qui contrarium docent, hiis originalibus scrip-
turis?“ Wer ihnen mwiderfpreche, {ei der wabre Anticdhrift, der, wie der
Dradhe der Upofalpple den dritten Teil der Sterne, den Papft, den N«
mifdhen Kibnig, die Kurfiirften und den Deutfden Orden mit fidh riffe, daf
fie ben BVund vernidhteten, damit die preupifdhen Unfertanen die Gewalts
tatigen nidht beflern nod) ihnen widerftehen nody den Unterdriicften Helfen
fdnnten, ,sed ut vivant in odio Dei et proximi“. Rluf diefe ,,seductores®
iitde die Sdhuld fiir alle zu erivartenden {lbel fallen. Die preufifdien
Hntertanen aber follten lieber fterben alg aufhdren ju fun, wad die Heilige
Sdyrift gebdte. Denn dag Redht zum Wiberftand wider Gewalt gebe
thnen ,doctoribus omnibus aliis praetermissis et decretalibus“ bdas
Sdriftwort: ,Wer dag Sdwert nimme, foll durd) dag Sdhiwert um-
fommen”, dag heife: Wer Gemwalt tut, {oll durdh Gewalt fterben.

Der erjte Sraffat bewegte fidh in einem gewiffen Wiberfpruch; denn er
bewiesd junddyft a8 Recht der Lntertanen, {ich gegen Gewalf ju verbinden
und tyrannifher Herrfdhaft Wiber{tand zu leiften, um dann in dem jweiten
Feil su leugnen, daf der Vund gegen bdie DHerrfdhaft abgefhlofien fei.
Diefe gweite Shrift ift eindeutiger. Denn fie befdhrantt fich nicdht darauf,
die QUniwvendbarfeit der geiftlihen Gefese (KRaroling) auf den Preupiden
Bund gu beftreifen, fondern fie verurteilt die Gefege felbft. Sie leugnet
nidht mebr, dafp die Untertanen ihre Herven durd) bdie Bundesdftafuten
binben twollfen, fonbern beweift aus der Bibel, daf fie verpflidhtet feien, den
itrenden Otden auf den Weg der Geredhtigleit uriidzufithren. Das
Quperadtlafien aller Vorfidht, wie es fidh in dem Angriff auf dag Grund-
gefes der RKirchenfreibeit geigte, beweift, dDaf man auf BViindifder Seite jum
Auperften ent{dhloflen mwar. Das {ollte fich fe linger defto mebhr audy im
politifhen KRampf seigen.

Die Crdffnung desd fanonifchen Progefled gegen den
Preufifdhen Bund und der tibergang an den RKaifer.

Das Sdeitern des BVerfud)s, die Stinde ,mit gutigleit” sur Aufhebung
des Bundes gu beftimmen, wie es fich in der Uufjcdhiebung einer endgiiltigen
QAntwort der Stanbe und ihrer Wendung nady Wien gegeigt hatte, bradyte
den Orden dagu, nunmehr ernftlich die Crdffnung des fanonifhen Progefjes
gegen die Biindifdyen in Rom zu betreiben, Dr. Leonard Rothofe, derfelbe,
der fchon im Jabhre 1450 bie Legation desd BVi{dyofs von Silves in die Wege
geleitet Datte, {iberbrachte dem Profurator in Rom den Auftrag®®) dazu:

210) Gine Notiy in 1452 apr. 8 D, O. A LXXVIIa fagt, dap er Marienburg am 15. April
:;g(i‘e/?i ‘5);; Lifte der mit ibm nacdh RNom gefdhidien Vriefe ftamme vom 19. April 1452, D, O. A.
a 76.
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,Oo bittet {epne beilifeit, Dagd die eyne citacio widder die unfern, die im
bunde feyn, welle Decernieren ex officio van fich {elbeft und nicdht von unfern
wegen, und fie laflen citieren per edictum....”™). Grunbdlage fiir die
Sitation der Biindifdhen {ollte die beglaubigte Ab{dhyrift ber Bunbdesjtatuten
fein, die Der BVijdof von Silved mit der Crildrung der BViindifchen aus
Preupen nadh) Rom  gebracht hatte. Der Hodymeifter diberfandte Ddem
Drofurator eine Abjdyrift diefer Stiice, weil er befiirchtete, wie e fidh bann
tatjdchlich al8 richtig herausitellite, daf der Legat fie nidyt feinem Uuftrag
gemdip dem PDapft iibergeben hatte). Da man nun {don jum gweiten
Mal ein Eingreifen der Kurie in der BVunbdesfadye erbat, glaubte man nod
einmal, wie {hon im Oftober ded vergangenen Jahres™) feine Unfdhuld an
dem Sdyeifern Ded erften befeuern zu miiflfen. Die nun {dhon Fwdlf Jabhre
dauernde bartnddige Verftocftheit {einer Unfertanen, fo jdrieb der Hodh-
meifter an den Papit, bringe ihn in eine Lage, in der er fiir jede nody fo
geringe Hilfe ded Papftes dantbar fei — ,,cum absque S. V. protectione et
munimine rem fere desesperatam cerno® — iieviel mebr fiir die Gnt-
fendung eined Legaten. Da aber foiwohl die Legation al8 audy die G-
mabnungen der preupifdhen Bijdysfe ohne Crolg geblieben feien, miifle er
nodh) einmal Shug und Hilfe ded Papitesd erflehen. Dagd gefhah in den
dringendften Tonen, mit der Mabnung an die alte enge Vindung bdes
Ordens an die KRurie, mit dem iiblidhen Hinweid auf die alten Verdienjte
Des Otbend um die Chriftenheit und der {hon auf den Renaiffancepapft
beredhneten Grinnerung, daf e8 feinem Nadyrubm {dhaden twerde, wenn
unter feiner Regierung der Deutfhe Orden vernichtet werden iwiirde®™).
Der Proteftor Ded Ordens wurde in einem dhnlichen Sdhreiben gebeten, den
etiva nodh vorhandenen Unwillen ded Papited ju befdhmwidhtigen und bdie
Bitten des Ordend zu unterftiigen®),

Der Crfolg diefer Schreiben und der Vemiihungen ded Profurators
war, daf Nicolaud V. den Patriarden Ludwig von Aquileja, RKardinal-
presbyter S. Laurentii in Damafo, gum Ridter in der preupifdhen An-
gelegenbeit ernannte. Die Ladung®®) des Patriardhen erging in der vom
Hodhymeifter gewiinjdhten Form ald dffentliches Ediff, nidht auf Antrag desd
Ordens, fonbdern deg Fistalprofurators Midhael de Prato. Die Biindijdhen
wurden jum legten Mal (primo secundo et tercio) ermabnt, ihre Vet~
bindbung aufsuldfen, und mit dem Hodymeifter jum erften Gerichtstag nad
QAblauf von 60 Tagen vor den Nicdhter an die rdmifhe KRurie zitiert. Eine
Qerdffentlihung ded Edift8 war fiirt Rom, Onefen, Leslan und Frant-
furt a. O. vorgefehen. Die Supplifation wies, wie ber Hodymeifter gewiinfdht
batte?™), auf die Gefege Friedrihs IL. und RKarld IV. jum Sdhug der

211) 1452 apr. 18, M. an Pr. LXXVII, 171,

212) S, 0. &. 43.

213) 1451 oct. 22, HSM. an Papft, D. O. A LXXVII a, wo det Dant fiir die Maibullen ausr
gefprohen wird.

218) 1452 apr. 8, HSM. an Papft, LXXVII, 171.

215) @leiched Datum und aleiche Signafur.

216) 1452 oct. 6, D. O. A. XIV, 5 (Or.); Regeft in A. d. St 11 S. 486.

217) 1452 apr. 18, HSM. an Pr., D. O. A. LXXVII, 171.
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Rirdhenfreibeit hin, diedmal in Forrefter Form™®). Die Viindifdhen tourden
wegen Widerftands gegen bdiefe Gefese, bei dem fie frog mebrfacher Cr-
mabnungen durd) den Legaten und die preupijhen Bifdhdfe geblicben feien,
al8 ipso facto im Banne befindlic) begeichnet. Weber der Text ded Vunbes,
nod) die Auslegung, die fie ihm gegeben hatten, fei geeignet, fie su entlaften.
Die Antlage ded procurator fiscalis griff die widhtigften Wrgumente der
Ordensdtrattate gegen die Bundesdftatuten, die im Wortlaut inferiert wurden,
herausd: ,,. . . Ex quibus quidem statutis..... plura iniquissima et contra
libertatem ecclesiasticam attempta reperiuntur manifeste. Erigunt namque
et faciunt predicti statuarii per prefata sua statuta propria auctoritate
novum tribunal similiter eciam collegium illicitum constituuntque se
iudices personarum ecclesiasticarum non solum in rebus verum eciam in
personis ipsorum ac adherencium illis contra divinam summorum ponti-
ficum et Imperatorum constituciones .. tamen laici eciam in favorem per-
sonarum ecclesiasticarum certum quid statuendo nulliter et de facto agunt
nisi talia eorum statuta ab ecclesia et summo pontifice recepta et approbata
fuerint . . .«2%),

Der Papft erfitllte alfo die Wiinjde des Ordens in vollem Mafe.
Abgefehen aber von dem unmitfelbaren Nugen, den man von dem Projep
etivarten fonnte, hatte der Grlaf der Sitation fiir den Orden den Vorteil, dap
er nun nicht mebr zu befiirdhten braudhte, der Papft twerbe bdie Vunbes-
ftatuten beftatigen®). Diefe Gefabr war nodh) im Laufe ded Jahres 1452
porhanden gewefen. Die Viindijden batten fidh fo gebeim um bdie Be-
ftatigung ihrer Statuten bemiiht, dap der Profurator weder die Perfonen,
weldhe die Sadye betrieben, in Crfahrung bringen, nod) ihre Shriften
erhalten fonnte. Qest aber verfprach der Papft, ben Vunbd nidht zu be-
ftatigen und itberhaupt in der gangen Sadhe nidhtd ohne Wiffen bed Ordens-
protefford und ded Profurators zu unternehmen®’). Lngiinftig war es
jedoch fiir den Orden, dap die Ausfithrung der Iitation {ich verzdgerte.
Nach einem Veridht ded Laurentiud BVlumenau®?), der am 28. Juli aus
Dillingen fchrieb, dah er und der Profurator mit Hilfe ded Orbensdproteftors
die ,Jaden von feyner beilifeit bebalden” bétten, die der Hodhymeifter in den
purd) Dr. Leonard Rothofe iiberbrachten Briefen begehrt hatte®®), war die

218) ., . .. inter alios Fridericus secundus Imperator ad laudem dei, sancte Romane ecclesie
et sacri decus imperii certam ordinacionem sive constitucionem contra turbatores ecclesiastice liber-
tatis cum insertione magnarum penarum edidit, quam eciam felicis recordacionis honorius papa
tercius confirmavit. Postea vero Karolus Quartus Imperator certis ex causis contra huiusmodi
turbatores libertatis ecclesiastice suam similiter faciendo constitucionem plures penas adiecit, prout
in singulis constitucionibus latius continetur. Quorum imperatorum constituciones, ut premittitur,
ex post Romani pontifices approbarunt et petentibus sub bulla apostolica tradere consueverunt. ..
@ a. 9.

219) @bHd.

220) (1452) oct. 8, Pr. an HSM., D. O. A. LXXVIII, 166,

221) (Nach 1452 bec. 1, vor 1453 mart.2) 0.D. D. 9O, A LIX a, 89; tatfacdhlich efiva vom
21, Degember 1452, vgl. L. S B. 11 no. 237.

222) 1452 ijul. 28, D. O. A. LXXVII a, 26; {iber die Gendung ded Lauventingd Vlumenaun vgl
. &. 198 ff.

223) Qeonard felbft Hevidhtete am 22. Juii aud RNom an ded Hocdhmeifterd Kanzler Andreas
Santberg, dap er am vorbergehenden Tage beim Papft gewefen fei, der ihn und den Pro-
furator ,jocundissimo vultu empfangen Habe (D. 0. A. Ia, 136). Ob dag mit den 1225 flores
Ullg-;l;ca;les sufammenbing, die Leonard Rofhofe dem Profurator {iberbracht batte, wird nidht
evmwabnt.,
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Groffrung ded Progefles vom Papft {hon im Juli bewilligt worben. Uber
der Kardinal Ludivig von Aquileja, den der Papft sum RNidter beftimmt
batte, war nidht in Rom, und nod) am 18. Oftober wartete der Profurator
auf feine Riictehr™?), um dad decretum citationis zu erhalten und nad
Preufen {dhiden su nnen. AUnjdeinend warven auch) {dhon bei der Be-
ftellung bed Kardinald durch den Papft Formfehler vorgefommen, die
vergdgernd irffen®). Alerdingd mwdre ed wobl aucdh obne diefe Ver-
sbgerung nicht mebr u einer vollen Abwidelung des Progefles gefommen.
Die politifche Cntwidelung in PreuBen iiberholte die Mapnabmen Des
Otbens an der Kurie. Das Ladungsdefret wurbe wabridheilich mit mehreren
Papftbullen am 1, Degember 1452 durd) einen befonderen Voten von Rom
nach Preufen gefandt®®). E8 fam alfo fritheftens Anfang Februar 1453
in Preufen an, wurde zwar anfdeinend nody publiziert™), war aber doch
praftifh faum mehr von Vedeutung, da der Orden {dhon dem Druc der
Biindijdhen nadhgebend, einer Cntideibung der Sadhe durch den Kaifer
sugeftimmet hatte.

LWie fam ed nun gu diejem {bergang des Ordensd von der Kurie an den
RKaiferhof?

Geit dem weiten Drittel ded 15, Jhs. begannen in den Streitigleiten
Des Ordens mit feinen Standen Redhtderbietungen der Hodhmeifter vor den
bochften utoritdten ded WUbendlanbdes eine immer grofere Nolle zu fpielen,
ficher fein gutes 3eichen fiiv die Stdrfe der Staatdgewalt. Der erfte der-
artige Vorjdhlag fallt ind Jahr 1438, alfo in eine 3eit grofter Shwddhe des
Ordens. Damald erbot fich der Hodhymeifter Daul von Rupdorf**), die
swifhen dem Orden und den Stinden {dhwebenden Fragen durdy Rat oder
Sdyiedbsgericht ent{cheiden zu laffen, fet e@ innethalb ded Lanbes durch
Ordensprilaten, Gebietiger, Ritter, Knechte oder Stddte, fei ed durdy
vedhtdgelehrte Leute, durd) die auditores rotae, durd) dag Rongil ober den
deutjhen Reidhstag. Ferner erbot er {idh ,cpu redhte” vor dem Papit
Luanber den tvir gehoren van der geiftlichfeit wegen”, und dem rdmifdhen
Konig, ,under den wir gehoren van der wertlichteit wegen”, und vor dem
RKRongil.  Cin deutliches Vemwuhtiein der rechtlichen Stellung des Deutfchen
Orbens gu Koénig und Papft ift anfheinend in diefer Jeit™®) nidht vorhanbden
gewefen. QAud) wird nidht gang flar, ob man einen Snterfchied empfand
givifdhen Der Cntidheidung durdh RNat oder Schieddgericht und bder GCr-

224) 1452 oct. 18, Pr. an HM., D.O.R.LIXa, 57a. Die ,Citacio* ift alfo anfdeinend
auriidbatiert worden.

CC L) PR bargau ouch und ald (Dr. Laurenciusg Vlumenau) von Rom czog, mufte ih jum
anbernmal commijfion vor unfern beiligen vafer brengen, dag fevpne beillifeif die junderlich
caeichente, bas denne bY (Dr. £, B.) caeifen nidht gefheen wad ader notrofjtig irfant.” ebbd,

226) (1452 dec. 21 gl 0. ©. 143 Anm. 1) D. O. A. LIXa, 89; eine fichere Angabe ift fhivierig,
toeil in den Profuratorenberiditen von ber Sadhe immer nur in Umjdreibungen die Rede ift;
bier fpricht ber Profurator von einer Sadhe, bie Laurenciud BVlumenau an ibn gebradt Habe,
bie fich aber, wie fhon gemeldef, Hig an den Winter verzbgert Habe, und itber die Dr. Leonard
Rothofe genau untervidhtet fei.

227) 1453 mart. 30 Tilemann vom Wege an den Rat von Thorn: ,... al8 iv mir denne
gefant babt bie awidriffe der bullen, angeflagen zcu Rome, czut Frandforf, jeu Aldeleslaw
efc....Y A b, St III &. 623

228) 1438 aug. 24, A. b, S, 11 &. 70 ff.

220) Fiir bie friibere Jeit vgl. A Werminghoff, Der Hodmeifter ded Deutihen Ordbensd
und bag RNeich ufw, H. 3. 110, 1913 1. Erich Cafpar, Sermann von Salza, 1924,
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bietung ,cu redhte”. 3Sum mindeften hat eine {pdtere 3eit hier flarer ge-
{hieden. SUnter Konrad von Crlidhshaufen, der den Pfundioll mit der
Drohung eined Progeffed am Kinigdhof durdydriicte™), war dad nody nidht
der Fall. Man glaubt einen Wandel erft wabhraunehmen, feitbem der grund-
fagliche Ungriff auf den Preupifdhen Bund durd) den BVifdhof von Heils-
berg vom Jabre 1446 unter Lubdwig von Crlidshaufen weitere RKreife zu
sieben begann. Qn den Verhanbdlungen, die der Huldigung voraufgingen,
fam e8 iwieder zu einer RNedhtserbietung ded8 Hodymeifters vor Papit,
RKibnig, Kurfiirften und den ,hogen {dhulen Crford und Leypest’®). Aber
jest madhte man einen Unter|hied zwifhen dem Papft, ,der unfer und
euwer aller vechter richter ift”, und dem rdmijchen RKRdnig, den man wie die
KQurfiirften und Hodhfdhulen nur ,al8 epnen vorwillieten ridhter” anerfennen
wollte, um feinen guten Willen gu geigen. Seit der Legation des BVifdhofs
oon Gilpes, die pom Orden ald papitliches Unfernehmen mit fdniglicher
HUnterftiipung gedadht gewefen war, gewann nun die Frage, weldher der
beiden grofien QUutorititen man die Entiheidung itber den Bund antragen
follte, ftindig an Bedeutung. &8 {ollte fidh dabei geigen, dap der Orden
an feiner befonderen vechtlichen Stellung nur gerade folange fefthielt, wie
e8 feinen Qntereflen entfprady.

E8 {deint, daf der Hodhmeifter anfangd glaubte, Kurie und Kidnig
gemeinfam fitr feine 3mwede vorfpannen ju fdnnen. Die erfte Cnttdufchung
in Diefer Begiehung erlebte er {dhon im Jabre 1450. Sidher war die
Weigerung Friedrichs 1L, die Legation des Bifdhofs von Silves ju unter-
ftigen, nicht nur auf das Ausbleiben der mit der AWablangeige Ded neuen
SHodhymeifters verbundenen Gefdhenfe juriiczufitbren, wie der Papft dem
Profurator gegenitber meinte®), fondern in erfter Linie auf dad Mif-
vergnitgen dariiber, daf der Orden durdh die Unforderung ded Legaten fein
enged Berhdltnid jur Kurie betont erneute. So jedenfalld {tellte der Pro-
furator dem Papft gegenitber die Sache dar’®?): Der Kbnig fei verftimmt,
bafy der Hodymeifter {ich weigere, ihn ol feinen Lebnshertn anguerfennen,
einen. Profurator an feinen Hof su entfenden und {ich feinem Gericht u
unterwerfen. Cr meine, der Orben gebdre ald Ritterorden unter den Kdnig
und nicht unter den Papit; in Wabrheit aber fei nie ein Hodymeifter Lehns-
mann Ded Kobnigd gewefen, und der Orden babe ftetd8 nur in Rom als
Beidhen feiner Abbdngigkeit (1) einen Profurator gehabt. Diefe Argumen-
tation ded Profuratord war natiitlidh auf den Papft berechnet, immerhin
enthielt fie einen wahren Kern™). Der Otden aber mufite die Folgerungen
aug der Meinung ded Konigd mit der Seit doch ziehen, indem er, sunddhit
wobl nur gum Sdein, dann immer ernfthaffer, dem Wunjd) des KRbnigs
nady eigener richterlicher Cnticheidung der Bunbesfadhe entgegenfam. Schon

230) . o, S. 81.

231) 1450 april 25 €lbing, A. d. St. III &. 170.

232) (1451) 0. D, LXXXIIa, 5a. Gr erzdblfe eine Gefchichte, wie fich in der Jeit, ald Heinvidh
RKinig in Sizilien gewefen fei, ein BVervdter mit Geld lodgefauft Habe, und meinte, der rémifdhe
RKintg wolle 3—4000 Dufaten im Jahr bHaben, ,sed vos estis benme surdi, facitis ac si non
intelligentes .. .«

233) Ehd.

23%) Bgl. die oben Anm. 229 genannten Arbeiten,
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Der Brief Friedridhg III. an die BViindifdhen vom Juli 1451 ging nidht nur,
wie der Profurator an der Kurie glauben madyen {ollte, auf die papftliche
Aufforderung guriid. Denn alle Sdritte ded Ordend an der Kurie hatten
fih ja durd) das unvorhergefehene BVerhalten des Bifdhofs von Silvesd um
mebr al8 zwet Monate vergdgert. Ciriacus Lectftein, der dad Papitidhreiben
an den RKRinigshof fiberbradhte™s), verliep Rom erft Mitte Juli*®). Man
batte fidh) aber, dag gebt aus einem Geheimbericht an den Profurator in Rom
beroor®®”) von oornberein bei Dem Vorgehen am RKénigs8hof nicht allein
auf Den Papft verlaffen. A8 im Januar 1451 in Preupen verlautet war,
Daf Die Unterfanen fih an Den RKaifer wenden wollfen, hatte man nidht nur
den KRomfur von Ofterveich Dbenachridhtigt®®), fonbdern {ich auch an den
Deutidhymeifter gewandt. Diefer erbielt den Auftrag, die Sadhe den Kur-
fiirften vorgulegen, damit fie, wie von fidh aus, den RKaifer durch einen
Doftor” bitten {ollten, die preuBijdhen Stande zur Aufhebung ded BVunbdes
s bewegen., G8 war allmabhlich deutlich getworden, daf die faiferliche Ucht
in Preuen mebr gefiivdhtet wurde alg geiftlide Strafen. Der Deut{dh-
meifter aber hatte ftatt Deflen zwei Gebietiger und {einen Sefretdr Meifter
Martin gunddft an die Kurfiirften und dann an den Koénigs8hof gefdhict.
Diefe Boten des Deut{chmeifters hatten nad) den Andeutungen deg Geheim-
berichtd Die vom Hodymeifter gegogene Linie der Politif nidht eingehalten,
fonbern ,vielleidht efwad geoffenbart”, was in diefem Sujammenhang — e8
witd ausdriilidy betont, dap man feine férmlihe RKRlage erhoben habe —
wobl davauf hinbeutet, dafh fie hatten durdhblicken laffen, der Orben werde
vielleicht beveit fein, dDie Bundesjadhe durch den Kinig ent{cheiden zu lafjen.
Qudh mweiterhin blieb die Haltung ded Ordens zweideutig. Mitte Oftober
1451 meldete Der Hodymeifter dem RKomtur von Dfterveidh) den Migerfolg
feiner Redbtderbietung an die BViinbifdhen vom September 1451, Hindigte
ba8 Grideinen dDer BVundesboten am Kbnig8hof an und beauftragte ibn,
ibren BVemithungen, den BVund durd) Hinweid auf feine ,Urfacdhen” 1 ver=
teidigen, entgegenzuwirfen®™). Der KRomtur erbhielt zu diefem Swed bdie
fhon ermabnte Auslegung ded Vunbded durd) den Vifdhof von Heilsberg
,Depde im latino und ouch im Ddetwt{chen **); die deutfdhe jollte zu feiner
eigenen Snterrichtung dienen, Ddie lateinifche ,meiftern bartunge van
fappel”™) und anbderen ,Schriftgelehrten” der hohen Schule zu Wien vor-
gelegt werden, Damit, wenn die Sadhe ,an die gelarten und doctores mochte
fomen”, die maBgebenden Leute {hon im Bilde wdren®?). E8 it unfidher,
ob Der KRomtur die Traftate nody erhielt, che er mit dem Kinig zur Kaifer-
fronung nach Wien aufbracd). Der Hodymeifter beauftragte ihn, aud) unter-
wegs Darauf hinguwirfen, daf der RKaifer an feinem Verbot des Bunbdes

235) 1452 apr. 17, SM. an Pr,, D, O, A. LXXVII a, 73,

236) S, o. Anm, 153,

237) ,Qetftel” aut dem Veridht vom 17, April, vgl. Anm, 235,

238) S, p. S. 180.

239) 1451 oct. 15, 9. O. A. LXXVIHI a, 32,

240) 1451 pec, 15, SM. an K. . Ve, D. O. A, LXXVII, 53; vgl. o. &. 176 ff. Regeft A. d.
&t, III no. 153, Der Name ded BVifdhofg ift in dem BVegleitichreiben nicht genannt,

2a1) @gl, o, Anm. 107.

242) 1452 apr. 17, M. an Pr., D. O. A. LXXVII a, 73,
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fefthalte, und wies ihn bdafitr an bdie Unferftiibung des tdmijdhen Pro-
furatorg®?®).

Diefe halben Mafnahmen des Ordend am RKoénigshof, die, um bdie
HUnterftiisung de8 RKonigd zu gewinnen, diefem Hoffnung darauf madhen
follfen, bap der Orden {idh dodh nodh in fein Gericht geben werde, ohne
dap der Orden tatfachlich eine redhtlihe RKRlage erhob, — wenn man den
immer erneuten Verfiherungen ded DHodymeifterds an den rémifdhen Pro-
furator Glauben denfen will**) — bdiefe Halbheiten, die allerdings durd
die febr fdwierige Lage ded Orbend begriindet waren, fithrten in Rom u
Geriichten, daff der Orben an Kurie und Kinigshof gleicheitig eine Rechts-
ent{heidbung iiber den Bund betreibe. Jodofud Hobenftein fam dadurdy in
eine fehr unangenehme Lage, da fein BVorgehen in Rom in redt weifel-
haftem Lichte er{dheinen mufite, ohne daff er mangeld genauer Snformationen
den Geriichten mit der ndtigen Cnergie entgegentreten fonnte. Denn fie
gingen, wie er nadh Preufen meldete®), pon einem guverldffig erfdheinenden
Gewdbhrsmann, einem Schreiber Wolfgang der oniglidhen Kanglei, aus.
RNach ihm batte der Hodhmeifter den Tomijhen Kbnig gebeten, den BVund
gu tilgen, und diefer die Sadye gwei diterreichijhen Herven iibergeben, die ju
Gunften bded Bunbes entfdhieden bhaben wiitben, wenn fie nicht durd
Greunbde ded Ordens darvan gehinbert worben wdven. Jeht hitte der Konig
bie Sache nochmald siwei anderen Ridptern, darunter dem Grybifhof von
Magdeburg gur Cntjdeidung fibergeben. Der Papft, meinte der Pro-
furator, werde e8 ,bitter cju herczge nemen”, wenn man die Sadhe, in der
et fhon al8 Ridyter einen Legaten, Briefe und BVullen ausgejandt habe,
jest in Diefer Weife aus feinem Gericht zoge. Wabridheinlich waren bdiefe
Geriichte trop Ded Leugnens von Ordensfeite nicht gany aus der Luft ge-
griffen, gum mindeften decfen {ie fich in auffallender Weife mit Veftrebungen
Ded Deutidhmeifters, wie er fie in einem Schreiben vom 6. Mai 1451 an den
Hodymeifter ausdijprady™). Gr feste fih bier fiir eine Eonigliche Redhts-
ent{heidung ein, wollte gu erreihen fudyen, dap ber Kbnig einen Ridttag
entweder nadh) WMagbeburg unter Vorfig des dortigen Crybifchofs oder nach
Betlin unter Marfgraf Friedrich von BVrandenburg ald oniglichem KRom-
miffar oder, wie ein nadhtraglich gugefiigter Settel vorfchlug, nacdh Preugen
felbft lege, damit die Viinbifhen fich nicht nach ihrer iiblichen Taftif auf
mangelnde Vollmadyt guriictzichen fonnten. G wird nicht flar, wie weit
man fchon im Jahre 1451 am RKbnigshofe wirklih) ging. Bielleicdht gehisrt
in diefen Jufammenbang dag undatierte KRongept einer Eingabe an bden
Rinig™’). €8 fordert den Konig auf, im Sinne der Gefese Friedrichg I
und Karlg IV, — bdie entfprechend den ,penen” deg lateinifdhen Sraftats,
den Der KQomtur erhalten hatte, angefithrt find, — den Fiirften mitzuteilen,
daf fie alled Gut Dangigs, Sdyiffe und ,Fowffenfhacy”, ungeftraft fich an-
eignen bdiirften. Der Untragfteller ift nidht genannt, ed {deint, daf er fein

243) 1451 bec. 15, HM. an Pr.,, LXXVII, 53.

248) RNoch in einem Sdhreiben bed HSM.8 an den Orbensprofeffor, 1452 april 8, D. O. A.
LXXVII, 171 Deifst ed von bder RKiage am KOnigdhof: ,Quod per nos nusquam est attemptatum.

245) (1451) o. D., Pr. an HSM., D, O. A. Ia, 19,

240) B, 9, A Dma, 93; vgl. auh Voigt VI S, 237§,

27) (1453)2 0. ®. D. O. A. LXXXII, 142,
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Ordendmitglied war, fondern in irgend einer Form im Dienfte Deg Konigs
{tand®®). Die Sdrift nimmt jundchft Vegug auf die Weigerung des Kinigs,
den Bifdhof von Silves zu unterftiien, dann auf dag ,gemein gerudyte”,
Daf Der Legat auf feinem Heimzug durd) Deutidhland {icdh itber die ,jweren
graufamen ftatut und fatzungen” beflagt habe, die die Stadt Dangig mit
ibren ,beplegern” gegen die Kirvche, die Raifergefese und den Deutfchen
Qrden gemacht habe, Die folgende Auslegung {dhliept fich sum Teil wirtlich
an den FTraftat e BVijdhofs von Heilsberg an, den der KRomtur erbalten
batte. BVegeichnend fiir den Lechiel des Tons, den man am Kinigshof vor-
nabm, ift ein befonderer Hinweid auf dag IJntereffe, Das der deutjhe Abel
am Fortbeftehen des Deut{chen Ordend habe,

Sm BVerlauf des Jahres 1452 geriet die Politif Hegd Ordens am RKaifer-
bof nun in immer ftdrfere Spannung mit dDem Vorgehen an der Kurie. E8
fcheint, dah man weder in der Perfon ded Bfterreichifhen Komturs, nodh in
dem ihm erteilten Auftrag, die Uufredhterhaltung des foniglichen Bunbdes-
verbotd gu ficdhern, einen geniigenden Schug gegen die biindifche Gefabr fab.
QIm Februar 1452 ging einer der bedeutenditen Rdte ded Hochmeifters,
Dr. Laurenciug Blumenau™’), mit befonderem Auftrag nadh Rom ab>),
Cr langte dort am 12, April 1452 an®™), E8 {deint, dap fich fein Auftrag,
von Dem in Den Verichten immer nur in Anbeutungen und mit Hinweis auf
miindliche Crgdngung die Rede ift, pegiell auf die Frage ded Preupijchen
Bunbdes begogen hat™). Seine Kredengbriefe an Papft und Kaifer waren
allgemein gebalten: ..., nostras erumpnas et oppressiones expositurus et
opem .a sanctitate vestra humiliter tamquam a pastore unmiversali gregis
dominice petiturus...“ und ... unfir betrubniffe und lepdt vorczu-
brengen und czu ivcgelen, troft und hulfe czu bitten von Guwen Foninglichen
gnaben.. "), Dap fich fein Uuftrag tatjdhlich um die VBunbdesfrage, und
swar wabrideinlich um die Lbertragung der ridhterlichen Cnticheidung itber
die Bunbdesftatuten vom Papft auf den KRaifer drebte, ldht fich nur mittelbar
erfhlieen. QIS Laurvenciud am 12, April in Rom anlangte, war der
RKaifer — die Kednung batte am 19, Méry ftattgefunden — Jhon nach
Deapel abgereift™). QAuf der Riicreife bielt er fih nur zwei Tage in
Rom auf. Aber nicht nur die Kiirge diefes Wufenthalted hinderte den Be-
fanbfen Deg Ordens, feinen RAuftrag auszuridhten. Der Papft hatte dem
RKaifer bei Gelegenheit feiner Krdnung dag Redyt einer einmaligen Iehnt-
erhebung von allen geiftlichen Perfonen aufer den RKRardindlen verliehen.
Diefe Verleihung rief bei den BVetroffenen, unter denen auch der Deutjche

248) ,,.... UON mehned ampted ivegen mir von euwir Toniglichen maieftad bevolen, fo
brenge ich mif clegelidhim gemutte eumwen gnabden und mepnen gnebigen Dberren bded beilgen
Neichd Korfuriten und anden FGueften fegenwertig vor.. .Y ebd.

249) S, o. Anm. 125, .

250) Geine RKrebenzbriefe von dem Hodmeiffer und den vier Prilaten des Ordenslandes
an Kaifer, Papft und einen nidt genannten Kardinal, wohl den Orbensprotelfor ober den B.
von Augsburg, 3u dem er bejondere Veziehungen batfe, find in Kbnigdberg am 7. Februar
1452 guggeftelit. D. O. A. LXXVIIa.

251) 1452 jun. 21, £, Bl an HSM., D, O. A, Ia, 161.

252) QPgl. auch Scr. rer, Pruss, IV S. 37,

253) @, o, Anm. 250,

255) Nach dem 24, Mirz, dem Tag der Abreife ded RKaifers, batte auch der Komfur von
Ofterveich Rom verlaffen und war , Deimgezogen. 1452 april 11, Pr, an HSM, D. O, A. Ia, 55,
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Otden befonberd genannt war, den beftigiten Widerfpruch hervor; man
fprady in Rom davon, dap Der deutfhe Klerus an den beffer zu unter=
vicdhtenden Papft oder an ein allgemeines RKongil appellieren wolle, und
fitvchtete ein neued grofes Schidma. Dr. Laurenciug hielt nun feinen Auf-
trag an Den Kaifer guriif, da er nur mit Crfolg redhynen fonnte, wenn er
dem KRaifer Sugeftandnifle madhte, die er in der noch unentjdhicdenen Sehnten=
frage auf feden Fall vermeiden wollte. Nad) griindlidher CErivdgung der
Lage mit dem Profurator in Rom bei der Criwerbung des ,,Citatio®
batte er ibn tatfrdftig unterftiigt — verliep er alfo die Deilige Stadt, um in
Dillingen bei dem ihm Dbefreundeten Kardinal Peter von Scdhauenburg,
Bifdof von Augsburg, die Cutfcheidbung ded Hocdhmeifters abzuwarten, ob
er fih dennoch an Den Kaiferhof begeben {ollte™®). Nody im Oftober jhrieb
der Profurator dem Hodymeifter, Laurenciugd VBlumenau warfe in Augs-
burg auf Nadyricht aus Preufen, ob er weiter an den Hof des RKaifers
sieben und ,citacioned vom pm Dbewerben” {olle®™). Der Hodhmeifter trug
der augenblictlichen politifhen Lage Rednung, indem er Lauvencius
Blumenau vor CErledigung feines Spesialauftrags nad) Preufen uriic-
berief®72), Der Profurator in Rom wunderte {ich fehr iiber Den Wiber-
fpruch, der zwifdhen den Crzdhlungen des Dr. Laurenciud und den BVer=
fiherungen ded Hodymeifters beftiinde, dap er nie die AUbfidht gehabt Habe,
die Bunbesfache rechtlich vor dem RKaifer entdheiden zu laffen, ed fei denn
»oorch bevelunge unfers beiligen vaterg”. Gr war mit den Ordensdfreunden
an der Kurie der WMeinung, dap es beffer fei, die Sadhe gunddft durch das
papftliche Gericht entidheiden zu laflen. Schon im Juli {dhrieb Laurenciusd
Blumenau dem Hodhymeifter: ,Dem beren Firmano dunfit p8 od) noforftig
fevn, das dy fadhe erft durd) dy firche unnd den babift werde ausgefproden
unnd geortilt e pepne wertlidhe Gewalt werde angeruffen, och dasg durd) der
firdhen unnd des babift ortil dy hende Des feplers gefloffen werben, fo das
her nicht mag wol thun andirs, den das durch dy FHrdhe priant wirt“*®). Der
gleihen Meinung war der Adoofat, den der Orden in Rom ange-
nommen bhatte,

Sn Preufen elbft war der Streit um den Bund fros ded big Martini
1452 abgejdhloffenen Stillftanded {o wenig zur Rube gefommen iwie an
RKurie und KRaiferhof. Im Frithiahr 1452 verfudhten die Stianbe, den Deutjch-
meifter und den Meifter von Livland, die jum Generalfapitel nad)y Marien-
burg gefommen waren, in ihren Streit mit dem Hodymeifter hineinzuziehen
und forderten zu diefem Swed eine Tagfabrt fiir die Zeit ihrer An-
wefenbeit™). Der alte Otreit wifchen den Meiftern wirfte immer noch
nach, und die Stinde mochten nicht mit Unvecht hoffen, den Deutfchmeifter
gegen den Hodymeifter ausdfpielen zu Wnnen*). Lubdwig von Grlichshaufen

256) 1452 iuni 21, €. VL an HSM., D. O. A. Ia, 161 und 1452 iuli 28 derf. an denf. D. O. 2A.
LXXVII a, 26. Auf dem Giegel ded aweifen Schreibens {teben die Worfe: ,,in causa lige®.

257) 1452 oct. 18, Pr. an HM., D. O. A. LIX a, 57a,
. 2573) 1452 sept. 1, HM. an £ Bl, D.9O.2A LXXVIla, 27; im Audsug in . 9. B, 11,

226,

258) 1452 juli 28 . ©. A. LXXVIl a, 26.

256) 9, p. St. III S. 380.

260) Der Deutjchmeifter batfe {ich allerdingsd gegen die hHochmeifterliche Verfchreibung aus-
gefprodhen, f. o. Anm. 187.
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wufte diefe Tagfabrt zu verbindbern. Audh von dem WUppel an die KRon-
vente”™), Den die BViindifdhen in Crinnerung an die gur Jeit der Griindung
Des Bundes im Orden herr{chenden Wirren verfudyten, [dft fich feine Wir-
fung nadyweifen. Die Biindifdhen Hagten mit Nedhyt, daf der Hodymeifter
dburd) Agitation im Lande auf die Auflsfung ded Bundes hinarbeite. Aud)
waren die BVemithungen ded Ordend an der rémifdhen RKurie nidht geheim
geblieben™?). Den BVrief, in Dem der RKaifer am 1. Juli 1452 nodh einmal
die Aufldjung deg Preupijdhen Bunbdes befohlen hatte*?), {hriedb man der
Qnitiative Ded Ordens su, ja, e8 wurde behauptet, der Bijdhof von Heils-
berg habe ihn gefdlfcht™). Rndererfeits wurbe der Orden durd) Geriichte
beunrubigt, die wiffen wollten, der Papft und der RKaifer hitten in Rom
Den Bund beftatigt™ ). Grft Ende Uuguft 1452 {ibergab der Hodhmeifter
Den Ctdnden die immer mwieder Dhinausgezdgerte RAntwort auf ihre in
Mewe*®) porgebradhte BVitte um feinen Schus gegen die Lerfolgung Ddes
Bundes durch den Papft, dben RKaifer und die Kurfitrften®). Diefe Untwort
fab bdie eingige MglichEeit, dDie Bundesfrage zu [Bfen, in der Verweifung
por einen ordentlichen RNidhter. Denn mit Wedyfelreden, Klage und Ant-
wort, wie man {ie {ich feit der Ubreife ded Legaten gegenieitig itbergebe,
fomme man nidt weiter. Der Hodhmeifter vief ,alle gotliche, naturliche und
alle andir rechte” und die Bundesjtatuten felbft sum Jeugnid an, daff diefer
Weg der RNecdhtsentiheidbung der befte fei. Was aber die Perfon Ded
Ridters anging, {o erflarte er {id)y berveit, auf des Orbens ,geborlichen”
Ridyter, den Papit, su verzichten und fidh ,zu vechte gu dirbitten” vor RKaifer,
Rarbinalstolleg oder einem RKurfiirften ober Fiirften des deutihen Reichs,
et et geiftlich ober weltlich”. Gine gange Reibe von weltlichen und Kivchen-
fiirften — im gangen nidht weniger alg8 21, darunter die Prdlaten Des
Orbenslanded — wurden namentlich aufgefithrt, um die Bereitwilligleit Des
Ordens gu untferftreichen. Sdlielich erbot der Hodhymeijter fih nodh, ein
Biermdnnerfolleg mit awei Veifigern von ftandifder und jweien oon
Orbensfeite als Gericht anzuerfennen, von denen man dann immer nodh an
die {hon genannten RNichter appellieren Ednne. Died leste Angebot des
Hodhmeifters war vollfommen parador. Denn ed bieB, dah man einem
Gericht die Entjdyeidung iiber den Vund iibertragen wollte, dad eben den
Charatter — ndmlid) eines aus Laien und Geiftlichen gemifdhten KRollegiums
— Datte, Den man an dem von den Vunbdesftatuten geforderten verwarf,
den Cbarafter, der einen Der DHauptangriffgpuntte gegen den BVund vom
Standpuntte deg geiftlichen RNedhtd aus bildete. LUnd jhon bdie Nedyts-
erbietung vor dem Kaifer und anberen weltlichen Fiirften, die mit dem
Privilegium fori im Wider{prud) {tand, bedeutete — wenn e fich auch Fu-
ndadft nur um ein Sdiedsgericht handbelte — einen Verzicht des Orbdens.
Qber die BViinbijdhen waven bereitd entjchloflen, ibre Sadhe felbft in bdie

261) Mee iuni 17, A. d. Sf, I S, 408,

262) 9, b, St. III &. 395.

263) §bd, S. 412,

264) 1452 sept. 5, Vogf von Roggenbaufen an HM., ebd, S. 441,
265) 1452 aug. 22, derf. an bdenf., ebd, &, 424,

266) 1452 iuni 15,

267) @bd, S. 428 ff,
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$Hand zu nehmen. Tros dem auferordentlich weiten CEntgegenfommen Des
Ordeng bejdhlofien {ie am 31. Auguft 1452 in WMarienwerder, ihre Untwort
auf dag Rechtserbieten ded Hochmeifters unddft nocdh anjtehen zu lafien,
und fich guoor am Kaiferhofe felbft gegen die von dort erhobenen RUntlagen
su verfeidigen.

RNady griindlichen Vorbereitungen ging ihre Gefandtjhaft am 21./22. Of-
tober gum RKaifer ab. Der Orden hatte fhon am 12, September den Vogt
pon Leipe an den RKaifer gefdhickt, um gu verhindern, daf diefer efwa auf
die KRlagen der BViindifchen hin den BVund beftdtige, ohne den Orden ge-
hort gu haben®). Am 31. Oftober folgte ihm der Pfleger von Raftenburg,
Wolfgang Sauer, mit LYrfunden und Schriften {iber die BVundesfrage. Die
Gefandten des Ordens erwirften am 1. Degember 1452 ein drittes Schreiben
pes RKaifers an Dangig und den Bund, dag eine Aufhebung der Ber-
einigung verlangte und forderte, daf fih die Viindifhen auf die Klage
bed Ordens hin dem Gericht Ded RKRaifers ftellen jollten®”). Aus dem Ver-
halten Der Ordensgefanden nad) der AUnfunft der Bunbdegvertreter in
Wiener Neuftadt ging heroor, dap {ie nicht eine richterliche Ent{cheidung des
Otreitd ywifden Landesherridhaft und Standen, jondern eine Verurteilung
Des BVunded auf Grund des geltenden weltlichen und geiftlichen Rechtd er=
ftrebt hatten. Der RKRaifer jedocd) fafte die Sadye ald einen Progef gwifchen
et {treitenden Parteien an und feste, ald die Ordensdgefandten behaupteten,
feine Vollmadht fitr eine rechtliche Vertretung ded Hocdhmeifters zu haben,
am 21, Degember 1452 den erften Ridhttag nadh) Johanni 1453 fiir die Cr-
dffnung Des Progefled feft. Damit war die Sache dem Papt aus den
Handen genommen.

Die lepten Vorbereitungen beider Parteien fiir den Prozep
am Kaiferhof und die Ent{cheidung.

Sn Preufen war man auf feiten ded Ordens fehr erftaunt dariiber, daf
die Bitndifhen fich zu einem rechtlichen Austrag bereiterfldrt haben follten.
®enn Ddie pofitiven RNedhte fprachen ja zu Gunjten Ded Ordens, was die
Bundesvertreter — wenn fie nadh den Crfldrungen und Traftaten bder
Orbenspartei nody gegweifelt hatten — am Kaiferhof erfabren haben muften.
Deshalb glaubte der Bifdhof von Heildberg, dah ed den BViindifdhen mit
ibrem Rechtserbieten nicht Eenft fein fbnne, fondern fie nur diefes Mittel
ergriffen batten, um fiir den Augenblic auf gute Weife vom RKaiferhofe
logzufommen®™).

S Wahrheit vertrauten die Viinbijdhen wohl auf die grofen Geld-
mittel, die ibnen jur Verfitgung ftanden, und mit deren Hilfe e ihnen ge-
lang, eine gefdlfchte, auf dag Jahr 1441 uriicdatierte faiferliche Crlaubnis
fitr die Stadbte Kulm und Thorn, fih mit anderen Stidten oder Perjonen

268) 9, b, St. Il ©. 454,
269) €bd. no. 269 Regeft. Voigt VI S. 277,
270) A, b, St. Il &, 557; 1453 ian, 16, B. 9. H. an HSM.
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in Preufen zu verbinden, und eine ridhtig datierte Beftitigung diefer Cr-
laubnis zu gewinnen™),

Quperdem aber hatten die BViindifdhen fhon im Herbft 1452, al8 die
Gefandtfchaft gum RKaifer befchloflen worben war, begonnen, die Untlagen
gegen den Otrden ju fammeln. Der Vogt von Roggenhaufen meldete dem
SHodymeifter, fie wollten den Voten gum RKaifer mitgeben ,epn regifter und
en bud) von anbebunge al diefer fachen, wye {p ew. gn. beclagen wellen,
fhentlich, fchemlich, lafterlich, argid8 und nicht oil gutted”*). 2LUnd einen
Monat pdter {dhrieb der KRomtur von Thorn, in Kulm ,haben y gebath
drey {chreiber, Dy tag und nacht wening haben geruet, junder {y haben als
gefdhreben, clage und {dhelunge, dy en vorbracht fepn nod) dem ftreyte bas
in Defe fegenmertige zeeit..."*) Wasd damals aufgegeichnet wurde, waren
wobl eingelne Falle von Redytdbrudh, die die Suftdnde im Ordensland be-
leuchten follten, und RKlagen iiber unliebfame Redhtdordnungen; fie wurden
wobl jujammengeftellt in Der RArt vie die ausd fpdterer Jeit erhaltenen
LOtfachen deg bunbdes”™). Diefe AUntlagen waren neben der neugewonnenen
faiferfichen Grlaubnigurfunde und der ju Unvedht immer wieder aufgeftellten
Behauptung von der Veftdtigung ded Bundes durd) den Hodymeifter Paul
oo Rupdorf die Argumente, von Ddenen die Vimdifdhen am meiften er-
warten fonnten,

Aber fie dadhten auch an ihre Verteidigung gegen die theoretifchen AUn-
flagen Des Orbens. Wenn {dhon fiir den Winter 1451/52 eine Jnanipruch-
nahme polnifcher Gelehrter durch) den Vund berichtet wird*™), fo bemiibte
fih Der BVund feit der endgitltigen Wenbung gum faiferlichen Gericht auch
um Den Rechtsbeiftand Dder deut{hen Univerfitdten. Jm Oftober melbete
der Vogt von Leipe®™), der auf der NReife jum RKaiferhof {iber Leipzig fam,
dap der Bund von der dortigen Juriftenfafultdt und ebenfo in Grfurt und
RKibln ein Redptsgutachten itber den Vunbd erbeten habe. Der Vogt hatte
den Orbinariug der Juriftenfafultdt bewogen, auf dag Gefud) der Stdnde
nicht ju antworten, und auBerdem nach) Crfurt gefdhrieben, um dergleichen
aud) fiir die Sufunft u verbindern. Abhnlidhe Vorfehrungen traf der Orden
auch in Wien. Tilemann vom Wege, der RNatdherr und ehemalige Biirger-
meifter von Thorn, einer der Fiibrer des BVunbes, fonnte im April 1453 in
Wien feinen gweiten ,Doftor” fitr die Verteidigung ded Bunbdes gewinnen,
Jwenne unfer herven baben gefprodhen alle doctores, die fie gehaben
modhten”*).

Der Thorner Ratsherr hatte fich Mitte Méry 1453 im Auftrage des
Bunbdes auf fehr geheime Weife’™) iiber Vreslau nach Wiener Neuftadt

271) @bd, S. 551 wvgl. o. Anm, 12,

272) 1452 august 31, ebd, &, 436.

273) 1452 sept. 25, ebd. &, 473,

274) A, b, St. IV G, 21{f. Die erfte Jujammenftellung ging bei dem Sberfall in Mibhren
(j. u. &. 215) verloven,

275) &, 0. Anm. 202.

276) 1452 oct. 2, U, b, St, 1l S, 482,

277) 1453 apr. 9 ebd. S. 636; vgl. auch Majchte, Gregor von Heimburg und der Deutjhe
Orden, Pruffia XXIX, 1931,

278) 1453 mart. 25, ebd, &, 618, bervichtete ber Vogt von Leipe dem HM.: ,,ivp baben fich
vormadht, fo baz v npmant fennen jolle, .
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sum RKaifer begeben. Gr hatte sunddhft den Auftrag, die Schulbverfdhreibung
Der Biindifhen an den Kaifer, die wabrideinlich den Preisd fiir die falfchlich
auf den 6. Februar 1441 suriicbatierte faiferliche BVundesbeftdtigung dars
ftellte®™), einguldfen. AuBerdem befprach er mit dem ,Doftor” ded BVunbdes
die vor Beginn ded Progefled nidtigen oder erwiinfdhten Schritte. Er er-
bielt gegen Geldzahlungen®™’) mebrere in den Degember zuriicdatierte®™)
faiferliche Urfunden, 1. a. eine Crmdadytigung fiir den BVifdhof von Cammin,
Yrfunden ded Bunbdesd gu transfummieren, und die fiir die Fortfithrung desd
RKampfes wichtige Crlaubnisd sur Crhebung einer biindifchen Steuer. Aud
itber die IMoglichfeit einer papftlichen BVunbdesbeftitigung befprach fich File=
mann vom Wege mift dem Doffor. Jn Preufen hatte man wiffen wollen*),
baf der Thorner Auftrag habe, {ih nad) Rom zu begeben, um eine Ve-
ftatigung des Bunded oder wenigftens der faiferlichen Grlaubnisd ju feinem
Ab{hlup su erwerben. Dazu fam ed jedodh) nidht. Die faiferlichen Rdite
und der Anwalt Ded Vunbdesd wiefen einen Dderartigen Untrag Tilemanns
guritct, ,,bie weple wir in hengendem rechte fein”. Die Viindijdhen widhen
alfo vor ber Sdhwierigleit suriic, die Der Ordensprofurvator mit grofer
Miihe iibermwinden ollte®?). Fiir eine {pdtere Jeit bielt jedod) Tilemann
Den Plan einer papjtlichen BVeftatigung feft. Der Hodhmeifter wied ingwifdhen
den Profurator in Rom an, auf jeden Fall zu verhindern, dap die Biin-
difchen iiberhaupt irgendeine Papftbulle erbielten, damit fie nicht, wie es
in der Frage der faiferlichen Bundesbeftdtigung gefdheben war, durch Vor-
seigen eined papftlichen Siegeld Glauben fiir einen faljd) angegebenen Inbalt
fordern und finben fonnten®®). Dagegen bemiihten fich die BViindifdhen, den
- Sortgang des fanonifhen Progeffes, den der Patriard) von Aquileja mit
feiner Sitation erdffnet hatte, su verhindern. Tilemann erveichte in Neuftadt,
bafp der RKRaifer dem Papijt fdhrieb, er gedenfe die Cntjcheidung in dem
preugifhen Streit ju treffen, und ibn bat, ,bas feyne veterlichfeit feyne brife
epnir befwerunge gebe ubir die lantjchaft und {tete Des lanbded eu Prewpen
oon Des bunbded wegen”*™ ). Ullerdingd mufpte Tilemann den Boten {elbit
begablen™). QUAm 27. Mai 1453 meldete der rdmifdye Profurator dem Hoch-
meifter, dap der Papft auf den BVrief ded Raifers hin den Progefs fiir ein
balbed Jabr fufpendiert habe®™). Daf e8 nur zu einer Sufpenfion und
nicht, wie die Viindifchen erftvebt hatten, gu einer Uufhebung des papft-
lichen Monitoriums fam, war ein BVerdienft de8 Profurators; e beftand
allerdingd Gefabr, daf die Aufhebung nad) fedhd Monaten doch noch er=
folgen mwiirde. Jobofug Hobenftein ermabnte deshalb den Hocdhmeifter,
baufiger und ausfithrlicher an den Dapft su {dhreiben.

279) Gbd. S. 551 und Malotfa a. a. O.

280) Bgl. feine Antiinbdigung in 1453 mart. 30, A. b, St I S. 623f. ,,. .. fundir i3 mwirt
gelt Toften.,.”

281) Ebd, S. 706 anm. 1.

282) 1453 mart. 20, Hermann Witte an HM., ebd, S.615 und 1453 mai 28, OM. von
Livland an HSM., €. . V. 11, no. 273.

283) . u. S, 211,

284) 1453 Mart. 28, HmM. an Pr., . O. A. LXXVIII a 28,

285) 1453 apr. 9, Tilemann an Nat von Thorn, A b, St I S. 635 .

286) @D, und 1453 iun. 12, Pr. an HM., 9. O. A. LXXVIII, 49.

257Dy O, Wi Ta, 17,
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Wenn der Orden gu verbindern wufpte, daf die deutfchen Univerfitdten
fich g1 Guniten ded Bunbed duBerten, {o war er jelb{t um jo eifriger bemiibt,
Gutadhten aus aller Welt gur Stdarfung feiner Angriffe auf den Bund su
ethalten. Sdhon im April 1452 Hatte der Hodymeifter den Profurator in
Rom aufgefordert, {ich in der Vunbdesfadhe nady NRat ded Proteftors mit
dem — nicht ndber begeichneten — WUbdvofaten ded Orbens in Nom in Ver-
bindung zu fegen, damit diefer fidh ,uff allegaciones, gleidhniffe, hyftorien
und uff anbere bewerliche fchriffte.... moge warnen™). Jm Offober bat
pann der Profurator feinerfeitd um Material iiber den Preupifchen Bund,
damif er auf dem nad) der Bitation st erwarfenden Gerichtstermin die At-
gumente der Biindidhen in richtiger Weife beantworten fnne®). Cr habe
mit Dr. Leonard ,viel articfel und cappittel obirwogen”, jedodh jei e damit
nidht getan. Der Hodymeifter mbge vielmehr bebenfen, dap die BVunbdesfache
Liteaundsd vorougen fafte {wer und widtigf” fei, und ,beftellen, das gebrohs
balben nottvofftiger czerunge euwer orden und gnad nicht verfeumpt
werden”™). Die Geldfrage fpielt iiberhaupt in den Profuratorenberichten
aig Rom im 15, Jahrhundert eine immer grofere Nolle™); im Degember
1452 wiesd Jobofug Hobenftein nodhmald auf die jadliche Widhtigheit eines
feiner Stellung und feinen Aufgaben angemeffenen Jahrgeldes hin: ... i8
fpen itczunds vor ogen grodze widhtige jadhen, die wellen effen und trynfen
und peel basy gefiittert feyn, den ih myt mepm gefpnde”?). Jngwifden
bemiihte der Profurator fih nady Krdftenr, dem Wun{dh ded Hodhymeifters
nady ,allegacionibus” su entfprecdhen. Gr meldete, er hHabe ,die capittel Des
bundg redytiviffenden irfaren adoocaten befehen ond dar uff {dhrieben
laefgen”, damit die Ordensverfreter am Raiferhofe ,mpt bhulffe beyderley
geiftlichs onnd wertlichd rvechten” den Vund vernidhten und notfalls gegen
ein ungefuclich” Lrteil ded RKRaiferd {icdh webhren fdnnten. ,Ih habe ouch
ausy etelichen antioorten der vom bunbde, die midhi gifftich dunfen, dubia und
caoivel gemadet, die laeffen befehen abvocaten unnd dar czu dar uff allegeren
onnd {drieben, uff dag eumwer gnad in allen wegen ded redhen ausigang
moge wiffen.” Diefe ,allegaciones”®®) wollte er ofort jdhicfen, damit der
Hodymeifter fie auf dem Faiferlichen Ridbhttag st Iohanni verwenden EBnne®).

Der Jraftat, den der Profurator iiberfandte, fdeint nach feinem
Sdreiben nur gur Untervicdhtung ded Hodymeifterd beftimmt gewefen zu
fein. RAber er wurbe, nady der Vefdhreibung zu urteilen, fiir einen
Sdyriftlag verwandt, der fih im Deut{hordendardhiv erhalten hat. Diefes
Sdriftitiit tragt von der Hand des Laurentiug Vlumenau®®) Has Datum
,Finis feliciter anno domini 1453 die XXVII mensis septembris® und die

288) 1452 apr. 18, Sm. an Pr., D, O. A. LXXVII, 171.

289) (1452) oct. 8, Pr. an HM., D. O. A. LXXVIII, 166.

200) 1452 oct. (?), Pr. an HSM., 9. O. 2A. Ia, 52.

201) Pyl auch VBoigt, Stimmen aud Rom {iber den papftl. Hof im 15. Ib. Bift. Tafden-
bud, bg. . Raumer 1833,

292) 1452 dec. 22, Pr. an HM., D. . A. Ia, 51.

203) Gie waren nad) einer preupifhen Empfangdaufzeichnung auf fehs Bldttern, von
betten aivei leer waren, gejdrieben. 1453 mai 7, D. O. A. XIV, 65.

208) 1453 mart. 3, Pr. an HM., D. O. A. LXXVIII, 2.

205) QBie ber Vergleid mif einem ausbritcflich al8 eigenbdndig Dezeidhneten Schreiben,
1453 febr. 10, D, O. A, LXXVIII a, 30 ergibt.
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Unterfdhrift ,Ita ego .— iuris utriusque doctor minimus consulo et
determino et si opus fuerit defendam,“ wag8 auf feine Verfafjerjhaft
fchlieBen [apt. Diefer Traftat beginnt nach einigen einleitenden LWorten®®)
mit einer worfgefreuen, aber von der offiziellen abmweichenden lberfesung der
Bunbdesdftatuten, die eine einwandfreie Grundlage der Jnterpretation ab-
geben foll. Dann folgt eine Snbaltdangabe ded Iraftats: es follen drei
,ndubia“ herausgeftellt werden: Ob die Biindifdhen ein Nedht gehabt hatten,
Gtatuten zu madpen (1), ob die Bundesartifel Statuten darftellfen (2), ob
bie Otatufen nidhtig und gegen die RKirdpenfreibeit geridhtet feien (3).
Cdliehlid) follten zum SHlup einige bejonderd angreifbare Punfte der
Bunbdesatte herausgegriffen werden®’). Wie su erwarten, werden die erfte
Grage verneint, die beiden anderen bejaht. &8 ift im {ibrigen nidht nbtig,
die Ausfithrungen ded TJraftats im eingelnen wiedersugeben. Gr ift zwar
auferordentlich gelebrt und jieht indbefonbdere in erhdshtem Mape bdas
romijche Recht jur Stiigung feiner Sdge bheran, fest fidh audh mit den
biindifchen Urgumenten, befonders der lateinifdhen Grwiderung auf bden
Fiinfartifeltraftat ded Bifdhofs von Heilgberg auseinander; aber in feinen
Crgebniffen fommt er nicht iiber eine Wiederholung byw. BVefeftigung der
fchon im Jahre 1446 aufgeftellten Sdge hinaus.

Die BVorbereitungen deg Ordens fiir den Progep am RKaiferhof waren
aber nod) umfangreicher, al8 die erhaltenen Traftate vermuten laflen. Gt
begniigte {idh ndmlich) nicht damit, an den deutjhen Lniverfitdten eine Ve~
{tatigung des Vunbdes su bintertreiben. Gr verfudhte vielmehr feinerfeits
cine Berdammung der Bundedafte dburch die hochjten juriftifhen Uutoritdten
Deg Rbendlanded zu erveichen. Dabei zeigte fih allerdings, dap man in
Preufen iiber bdie moglihen Wege sur Crreidhung bdiefes Jielesd etwas
unflare Borftellungen bhatte. Die dltere Hodymeifterchronit vermerft um
Qabre 1453: ,QJn dem al3 fph dad reht ald lang verzoge — durd
wiederholte BVer{dhiebung der faiferlichen Cntjdheidung — fannte der herre
hoemeyfter denn bunth ghen Rome denn hepligenn vater dem papft. Der
{prach denn bunth mit fepnen cardinalen madhtlofie unnd vormaledeyet in®®).
Des glendhen wart der bundt gefanth ghen Bada (Pabdua) BVanonie (Bo-
Iogna) Collen, Lehpesf, Crfortt in dy ftubdien, by den bundt alle madhtlofje
fprachen ..”) BVon den Verhandlungen in Kbln, Leipzig und Crurt ift
die Rede gewefen. Im Jahre 1453 ging der Orben dann felbftindig an den
italienifchen LUniverfititen vor. SUnter den Sehriften, die Martin Alwer, im

266) Nonnullorum iussus et equa requisicio me sollicitarunt, quod ea, que ex sequentis casus
posicione iure vel contra ius facta esse auctorisante canone aut lege arbitrare possim, hic scribendo
subiungam . .. .

297) Ex quibus quidem capitulis lige sic in latinum translatis Tria dubia eliciam et illa noster
casus erunt in terminis cum capitulis ipsis prout iacet: Primo utrum confederati dicti statuendi
habuerunt potestatem de iure, secundo anm supradicta capitula confederationis statuta esse dicantur,
tercio numquid nulliter et contra immunitatem ecclesiasticam dicantur statuisse. Tlla itaque dubia
secundum ordinem expediam aliqua tamen circa singula capitula dicte lige notando postea in fine
anectam.

2%8) Dag diirffe nidhf, wie der Hrég. meinf, auf die Schreiben ded Papfted nach Polen,
ingarn ufw. geben, fondern auf die geheim erworbene Berbammungsbulle vom Jabre 1453,
S. 1. &, 211 .

289) Scr. rer. Pruss, III &, 654.
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GFrithjabr 1453 nad) Jtalien mitnahm®), waren wei Empfehlungsdidhreiben
an BVolognefer Doftoren und eined an einen Perugianer®™). Uuperdem
erhielt| Martin Wlwer jotwoh! fitr Vologna wie fiir Perugia je ein Duplifat |
einet tift 0e8 Bifchofs von Heilsberg fiir die Aufhebung der Liga —
wobl ded grofen lateinifhen Traftats, den audy der rdmifdhe Profurator
erhalten batte, — und ein ,consilium, dag {ie beftdtigen follfen. £iber die
Qerhandlungen in Bologna, die Paul Cynwald, Schreiber des Ordens-
profuratorg in Rom und Student in BVologna, fithren follte, {ind wiv durd
Deflen Beridht an den Hodymeifter vom 6. Juni 1453°°%) genauer unterrvichtet.
Paul Cynwald fonnte feine einfadhe BVeftdtigung ded Drdensgutachiens
ethalten: ,GChn juldh merclich vorfamelung der doctorum, al8 bhier cau
DBononie ift, volgen nidht gerne epned manned {dhreiben.” Cr erreichte nur,
dag ,,0a8 gange collegium bdoctorum... czufampne undir dedfelben gangen
collegit ingefegell merclih fegen Den vorbund und in epner andern erer
epgenen porramungen vor ewir gnabe und etvir wirdigen orden gefdhreben
haben"*?), Das gleidhe consilium, dad fiir BVologna beftimmt war, erbielt
in einer Ubjdhrift der Ordendprofurator in Rom, der die Schrift des
Bijdofd von Heilsberg {dhon befah. Jhm wurden auflerdem ,certa heretica
scripta in corroberationem lige* jugefannt, wabridheinlich einer oder mehrere
der biindijhen Traftate, um ihn iiber den Stand der Polemit ing BVild zu
fegen: ,wenn itcgunt diefelbigen ded bundesd rat und confilia nemen und
genomen haben van ecglicdhen biofen gelarten, die offenbare fetcgerepe {chreiben
cau fterfunge ired bunbes”, derentivegen ,ftunt czu beforgen, dag epn veerlich
irvefum  Darus modhte endftanden {pn al8 e ift gefdheen im JYanbe cju
DBeemen . .."*). Deshalb {ollte nun Jodofitd Hobenftein von dem hdchiten
Geridht der Chriftenbeit, den auditores rotae, ein consilium erwerben, in dem
fie — dbnlich wie die Bolognefer Dofforen — feftftellen {ollten, dap der
BVund ,widder gotliche, bobiftliche und fepferliche rechte und widder die
gemepne freiheit der beiligen criftlichen Firchen” fei. LUnter dies consilium
follte jeber Der uditoren feine Unterfchrift und Siegel fesen. S[ur Jn-
formation der ubditoren follte der Profurator das auch nadh) Bologna ge-
{chidte ,confilium ifgunt usgefaczt” und wenn ndtig die ,jinformacio” des
DBifdhofs von Heilgberg benusen. Der Hodymeifter mufte ficdh von feinem
romifden Gejdydftatrager belehren laffen, dap fein Verlangen eine juriftifche
Unmdglichfeit darftelle, da die Wuditoren nicht Rat zu geben, fondern u
vichten batten. QUber audh das rdmifche WUdvotatenfolleg fdnne — jo {hrieb
der Profurator — nicht in feiner Gefamtheit von einer Partei befdhlagnabmt
werden, Da e8 beide Teile vor Gericht {hitgen folle. Selbft wenn alfo
eine Partei dad gange KRollegium gewinne, fo Bnne der Nidhter bei Strafe

300) Verzeichnid von Dder Hand bded Laurencius Blumenau, 1453 febr. 10, D. O. A
LXXVIII a, 30.

301) Pag Schriffenveraeidnid nennt Dnm Antonium de sto Petro u. Dnm Antonium de prat.
veter, doctorem bo. u, Dnm joh. de Petruciis doctorem Perusan. ¥

302) qm Auszug L. L B. 11 no. 277,

303) Nach Scr. rer. Pruss, III S.654 Anm. 9 foll died Gutacdhten von BVologna erbalfen
fein, ich babe e8 im D, O, A nidht finben Idnnen. E8 Ioftete nacdh Voigt VI S.299 vier-
unboierzig Dutaten.

303) 1453 febr. 10, HM, an Pr., LXXVIIIa, 30.
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des Banned gebieten, daf es ,den irften iren houbtman” der Gegenpartei
itberlaffen miiffe, fo Daf diefe Dann einen Verteidiger bejdpe, Der die Sadye
bed Gegners genau fenne und {ogar von ibm Geld befommen habe. So
babe er, da Dag vom Hodymeifter mitgejdhictte consilium nidhts wert fei, von
einem Ubdvofaten ein consilium auffegen laflen und e8 Martin Wlwer mit-
gegeben, Der audy bervidhfen werde, warum er nur eined bringe®™).

Aber nidht nur das hodhjte papftliche Gericht fudhte der Orden feinen
Bmweden dienftbar zu madjen. Wie man zu der 3eit, ald man nod) eine
Grledigung der Bundesfrage durd) den Drud papftlicher Senjuren erjtrebee,
dod) niemald auf die WMitwitfung Desd romifdhen Kibnigd batte verzichten
wollen, {o hoffte man, fidh audh jest nodhy die Hilfe ded Papftes zu erhalten,
obgleid) man ihn {oeben durd) CEntgiehung Dder ridterlichen Oberleitung
{dhiver gefrantt hatte.

Golange die Cnt{deidung des RKaiferd nidht befannt war, hielt man
Da8 Porgehen in Neuftadbt vor der Kurie geheim. Nodh am 6. November
1452, alg die Gefandten der BViindifdhen und ded Ordend {dhon nady Wien
abgegangen waren, riet der Bijdof von Heildberg dem Hodymeifter, dem
Papft nidhtd von dem fIbergang sum Kaifer ju {dhreiben, {olange man nichts
Sidyeres {iber den Grfolg der Gefandtidhaften wifle®). Man wupte damalsd
in Preupen {dhon, dap der Papft eine Jitation gegen die BViindifdhen in febr
giinftiger Form bewilligt habe, fannte aber den genauen Wortlaut noch nicht.
QAudh die Kenntnig diefes Sdhriftftiicds wollte man erft abwarten, ehe man
dem Papft abjdhried, denn man wufte, daf e8 wabridheinlid) nicht ohne eine
Qerftimmung abgeben twerde, und wollte den Volljug der Labung nidht
burch voreilige Mitteilung diefed Schrittes hindern®). Die Nadyricht, dap
der Orben und die Stinde fidh) im Degember dem faiferlichen Gericht geftellt
batten, erhielt der Profurator in Rom uerft nidht ausd Preufen, jondern
durch den RKRapellan ded KRardinald Nifolaus von Cues™), der fih damalsd
am Raiferhofe aufbielt’). Gr nabm zunddit an, dap die Sendboten Hes
Ordeng in Neuftadt ihre Vollmadyten {iber{dhritten bdtten, da der Hodh-
meifter ihm erft furg guvor hatte verfichern laflen, daf er die Sade nicht ohne
Suftimmung ded Papfted ausd feinem Geridht ziehen werde. Jodofug Hoben-
ftein fiirchtete fehr, daf Der Papft diefen Sdritt ,jwermutidy uffnemen”
werde, um {o mebr, da e8 fih um einen Fall handele, der ,von wertlichen
ridyter nicht moge gerichtet werden”. Auperdem aber fitrchtete er, daf die
Gadye fih am RKaiferhofe hingiehen und zu feiner endgiiltigen Entfdheidung
fommen werde, dann aber werde man an der KRurie einen febr {Hweren Stand
haben. Am 5. Mdrg 1453 fam Nifolaus von Cues felbft nadh Rom™™).
Gr fete den Ordensdprofurator genau itber die Juftinde am RKaiferhofe ins
Bild: ... fo wir nidt gunjt baben ond frunde maden, wurde uns
geredhtifeit ivenig Delffen”, meinte Dder Drofurator al8 Grgebnis diefer

305) 1483 jun. 12, Pr. an Hm., . O. A LXXVIII, 6.

306) (1452)2 nov. 6, V. v. H. an HM., D. O. A. LXVI, 198.
307) Ebb,

308) 1453 mart. 3, Pr. an HM., . O. A LXXVIIL, 2.

309) 1453 febr. 9, HSM. an Pr., D. O. A LXXVII a, 5,

310) Gubel I &. 33.
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Untervedung®’). A8 Mdanner, deven Gunft dem Orden niigen Ednne,
empfabl der KRardinal dem Profurator Cnea Silvio Piceolomini, wenn der
nodh) nidht durd) den Bifdof von Krafau fiir die Viindifchen gewonnen
worden fei, unter den deutihen Fiirften Marfgraf Albredht von Branden-
burg und ur Beeinflufjung ded RKaifers deffen Rat Ulrich Riederer, der
swar wegen feined Amted nicht offen fiir den Orben eintreten, defto mebr
aber heimlid) fiir ihn tirfen fdnne. Die Lage in Preufen und am RKaifer=
bofe war fiir den Profurator jdhiver zu itberfehen. Aud Kreifen, die dem
Bund nabe {tanden, horte er, dap der KRaifer diefen heimlich beftdtigt hatte,
er habe auf die Crfldrungen der Vunbesdgefandtichaft hin bedauert, je harte
Briefe gegen den BVund gefcdhrieben gu haben, und die Veifiger ded Gerichis
hatten {id) gemwundert, daf die Preufen den Orden niht lingft aus dem
Lanbde gejagt Dhatten. Der Profurator war gwar unddit geneigt, diefe
Meldungen fiir agitatorijhe Falfdungen von BVundesfeite zu DHalten,
immerhin {hien e8 ihm nicht gang audgefchloffen, dap der RKRaifer auf diefe
Weife ,0a8 land gour Pruffen an {ih brengen” wolle’®), Denn er hatte
erfabren, daf Friedrich IIL. einen {hon lange laufenden Progefs, den Streit
DPeter Poland mit Allenftein®), gur Cntjdheidung an die BVunbeshdupter
getviefen hatte, und er glaubte nidht, daf der RKRaifer den BViinbdifchen bdieje
Chre ergeigt haben wiirde, wenn er im Sinne hitte, energifch gegen {ie vor-
sugeben. Um o unverftandlicher mufte thm dag BVerhalten des Ordens fein;
nur durdy dufierfte Notlage glaubte er e erfldren zu Bnnen®).

Mitte Februar 1453 war der Ligentiat Martin Alwer aus Preufen
an die KQurie abgegangen, miindlidh gut unterrichtet und mit Schriftjtiicten
verfehen, die dem Papit, dem Ordendproteftor und dem Profurator offiziel
den $lbergang Ded Ordend jum RKaifergericht und feine Griinde mitteilen
follten. 3iel der Ordensdpolitif war, nadhdem man feild durdh) den grdferen
Cindrud der faiferlihen Schritte in Preufen, teild durdy das aftive BVor-
gehen der Biindifchen am RKaiferhof vorzeitig dagu gedrdngt tworden war,
fih dem faiferlichen Gericht su ftellen, dDennoch vor Veginn der auf bdie
goeite Junibalfte feftgefesten BVerhandlungen eine papftliche Verurteilung
bed BVunbded gu erlangen, weldhe die Entfcheidung der faiferlichen Rate feft-
legte. Sdon bei dem Grwerb der Jitation hatte man ja den Nugen eines
geiftlichen Srteils gur BVeeinfluffung einer fpdter vielleicht ndtigen faifers
lichen Cntidyeidung im Auge bebalten™). bnlidh) wie damals begriindete
ber Hodymeifter feinen Auftrag an den Profurator jest damit, daf im
Gericht Ded Raifers weltliche, ungelehrte Leute {dfen, denen eine folche
papftlide Redytgentiheidung mit Hinweid auf die Strafen des pofitiven
Redhté grofen Cindrud madhen werde. Trog des ungweifelhaften Bot-
bringens Ded gelehrten fdhriftlichen — geiftlichen und rémifhen — Redhts
war in der Mitte des 15.3ha. eine Cntfdheidung nadh diefen pofitiven
Redyten — dibrigens aud) dag {driftliche Progefoerfabren — nod) Feine
Selbftoerftindlidhfeit. Jm Frithjahr 1453 warnte der rémijdhe Profurator

311) 1453 mart. 18, Pr. an HM., D. . A. LXXVIII, 3.

312) 1453 mart. 18, Pr. an HSM., LXXVIII, 3,

313) fiber Peter Polan vergleidhe die A b. St. IIL. im Regifter angegebenen Stellen.
314) 1453 mart. 18, Pr. an Andread Santberg, D. O. A LIX a, 87.

315) &, o. S. 200,
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in feinen Veridhten nadh) Preufen ver|dhiedentlih davor, {idh auf die Praxid
am Kaiferhof, ,nody gut dunfen und nidht nody gefdrieben gotlidhen und
feiferlichen rechten” zu ridhten, eingulaffen™®), und wies darvauf hin, wie
widtig ed fiir Den Orden fei, einen guten Rdvofaten zu baben, der den
RKaifer und die Fiitften, ,ap fie laesd wurden”, wieder auf den Weg des
gefchricbenen Redtd zuriicbringe®?). Der Orden zog Ddag [dhriftliche
geiftliche Recht aus doppeltem Grunde vor; einmal weil e8 inhaltlich mebhr
geeignet war, feine Sadye su fdrdern, und dann, weil er diefe Waffe befjer
u fithren verftand als feine Gegner®™®). — Der Profurator in Rom erhielt
alfo den Auftrag, vom Papft eine BVulle ju erbitfen, die den BVund gany
vertilge und ,van bobiftlicher gewald unde madyt vorclare, dad fold) bund
fev, al8 her ift, widder got, widder die freiheit der heiligen Frchen und widder
alle rechte geiftlich ond wertlicdh,"**) und zwar follte es, nacdhdem der Papit
{dhon in Jeinem Sdhreiben an den Hodymeifter und die Prdalaten ded Ordens-
landes ben Bund verdammt habe, cine offene, an alle Redytgldubigen
gerichtete BVulle fein.

Dazu war e gunddit ndtig, den Papft mit bem flbergang sum Kaifer
su ver|dhnen. Der Profurator follte glaubbaft maden, dap nidht Ver-
adtung ded Papftes oder des geiftlichen Gerichts, fondern ,mutwille und
jwerer gedbrang Dder unfern”®) den Orden u diefem Sdritt gezwungen
batten. Man berief fidh darauf, daf die am RKaiferhof anwefenden deut{dhen
Fiirften den Orben {ebr gedrdngt hdtten, fidh dem Gericht Des RKaifers zu
ftellen. Ware man bdiefem dringenden NRat nicdht gefolgt, fo wiirde Dder
Otben in Verdadyt gefommen fein, feine Untertanen fatfddhlidh st unters
driiden, und die Fithrer ded Vundes hatten dem Volfe einveden Idnnen,
der Bund {ei ,redht und guttlidy’, der Orden wiffe Dag und fliehe darum
0ag Gericdht ded KRaifers. AuBerdem war der Orben wob! tatfadlich, wie der
Profurator angeben follte, froh) gewefen, daf fich die Viindifdhen, die bis
jest jebe richterliche Cntfdheidung, ob weltlich ober geiftlich, gefloben hatten,
itberhaupt einem Gericht geftellt batten. Denn der Orden wufite, daf
ein Progep fitr ihn auf jeden Fall giinftig ausdgehen mufite. Wenn bder
Profurator auferdem auf bdie Gefahr binweifen follte, daf aus bden
preupifhen Wirren ,epn veetlich irvetum ... modhte endftanden feyn alg e8
ift gefcheen im lande czu BVeemen.."”, da die Biindifden offenbare , Kehe-
veien” {dyrieben, {o jeigt dad nur, wie weit man fich gewdhnt hatte, den
Begriff der Keperei aud) auf rein politifdhe Vorginge ausdzubdehnen. Der
Quftrag gum Criwerb bder Vulle enthielt aber, abgefeben von bder Not-
wenbigteit, den Papft su ver{dhnen, und der RKiirge der Jeit, die fiir die
Durdfithrung sur Verfiigung ftand, nod) befondere Schwierigleiten, die
man in Preufen nidht beachtet hatte. Die Vundesfadhe bing ja nodh im
Gericht des Patriardhen Ludivig von Aquileja, der vor nod) nicht einem
balben QJabr in papftlihem Auftrag die Labung bhatte ergehen laffen.

316) 1453 mart. 3, Pr. an HM., D. O. A. LXXVII, 2.

317) 1453 mart. 18, 9. . A. LXXVIII 3

318) Pgl, (1450) aus Reg. A (A 140) seed IOHED bt) Ieven biﬁes lanbded feyn bded8 RNedhts
viffende unbd fennen nicht die {hrift aber bucbftabe s 35;

319) 1453 febr. 10, D. O. A. LXXVIII a, 30.

320) @bd,
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Letdenfchaftlich fete der Profurator dem Kangler ded Hodymeifters, AUndreas
Santberg, die Lage auseinander — bder Brief ift anfdheinend unter dem
erften Gindrud der preufifchen Poft gefdhrieben, ein ,raptim scripsi” {teht
darunter und wird durch die Sdhrift beftdtigt®) —: ,,Taliter res ipsa sese
habet, si res nostra in iudicio pendet, et partes hincinde ad iudicium
evocantur, quomodo papa cassare poterit ac per hoc sententiam ferre,
super quo partes ad iudicium perventure coram iudice allegabunt, frustra
namque emanasset monicio, si ea non inspecta finis per cassacionem
haberetur. Iniquum utique putaretur, si papa clam in causa ad finem
procederet, publice vero committeret iudicandam, esset profecto in causa
magna ludere et homines laboribus et expensis defraudare.“ Ronnte detr
Dapft aber pon Redhtd wegen nidht in feinen eigenen Progep eingreifen,
fo fonnte er e8 noch weniger in den vom RKaifer erdffneten. ,Rursum si
vobis facientibus causa ipsa ad tribunal imperiale commeaverat, quo pacto
papa casset et sentenciet, iudicio et iurisdictione spoliatus..?* ®ang ab-
gefehen davon, dap er e8 nicht wollen fnne, nadhdem der Orden die Sadhe
in beleibigender Form aus feinem Gericht gegogen habe: ,.... si imperator
vobis volentibus iudicaturus est: papam iudicare non debere liquet aut
fortassis non velle...” RAber felb{t wenn e8 dem Profurator gelang, alle
dieje Schivierigleiten u {tberminden und die vom Orden gewiinjchte Vulle
su erwerben, fo mufpte dodh) aud dem Datum erfennbar werden, daf der
Otden {ie erft etlangt Datte, nachbem er die Vundesfache dem Kaifer u
getichtlicher Cntjcheidbung itberlaffen hatte: ... videretur profecto bullam
concessam fore postquam in manibus imperatoris causa iudicialiter
penderet, itaque per modum attemptati revocaretur non sine nota et
dedecore nostro.” So wird der Sorn ded Profurators, dem er in gemdpigter
Form gegen den DHodymeifter’), offener gegen feinen Freund AUndreas
Santberg®) Luft machte, durdyausd verftandlich. Gr vermifite iiberhaupt —
mit Redyt — jede {iberlegt eingehaltene Linie in der Orbenspolitif: , Iterum
quid est, quod nunc ad papam confugimus, a quo fugebamus, ut is nobis
salutem adyciat, in cuius manibus salutem expectare nolebamus, preterea
per consensum statuistis imperatorem iudicem, et deinde monitorium
executum existit, est res monstro similis simul duobus
gladijs dimicare..” Gt bat um Qnftruftionen, die ihn erfennen
liefien, ,, ... cur, quare, ad quem finem consilia vestra tendunt.”

Tro aller Guferen Wiberftdnde und inneven RKritif wufite jedoch
Qodofug Hobenftein die vom DHodhmeifter gewiinjdhte Bulle zu dem ver-
langten Termin gu befdhaffen. Am 27. Mai fonnte er ihm melden, dah er
die meiften der ibm durd) Martin Alwey iibermittelten Auftrige habe aus-
vidgten und Ddiefem ,alle ottrofft bullen, trandjumpt und undirmwifunge”
mitgeben fonnen. Cingelbeiten fonnte er nidht {chreiben, da der BVote aus
Glbing ftammte und fo trog der Cmpfehlungen des ‘:))/t_a_i_:gn Qlwer nicht

321) @er Vrief legt in awei Ausfertigungen vor. Die erfte, von der Hand bded Pro-
turators, fichtlich eilig gefdrieben, fdeint gleih nach Emypfang der Auffrige abgefapt sworbden
31t fein, die atweife ift von anderer Sanbd,

322) 1453 mai 23, Pr. an HSM., D, O. A. Ia, 58.

323) (1451)7 0. D., Pr. an Andread Santberg, D.O. A. Ia, 36; dbagd Schreiben gebbrt nadh
feinem Snbalf au dem in Anm. 322 genannten.
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gang guverldffig erfdhien. WMartin Alwer/mup Rom awifden dem 23. und
27. Mai verlaffen haben®*), am 13. Juni 1453 fdhrieb er dem Hodymeifter
aud Villady in Kdrnten, von wo aus er an den RKRaiferhof weiterreifte und
die Briefe Ded Profurators durdh Voten mweiterfandte’). Am 12. Juni
{chrieb der rémijche Profurator wiederum, daf er die durcy Martin Alwer
iiberbradhten Auftrige audgerichtet habe, und veriwied auf deflen miindlichen
DBeridht. Allerdings ging die Criverbung — wie e bei der Lage der Dinge
audh gar nicht anders fein fonnte — nidyt in Forrveften Formen vor fidh. Die
Bulle wurde ndmlid) suriiddatiert: fie ift identijh mit dem Manifeft
Nifolaus’ V. vom 24. April 1452, das fih ,ad perpetuam rei memoriam”
an alle Gldubigen richtet, den Preufifhen Vund verdammt, fiir nidhtig
erfldrt und Den Vann in feiner {dwerften Form iiber feine Mitglieder,
AUnbanger und Begiinftiger verfitndigt.

Diefe Bulle, die big fest immer faljchlich unter dem Datum, dasd fie
frdgt, in die Sufammenbinge eingefiigt worden it*°), hat fih nur als
Lransfumpt in einer Grefutorialbulle Kalirts III. vom 30. Suli 1455 er-
balten™). QUm 3. Augujt 1455 beridhtete nun der Profurator mit befonderer
Genugtuung an den Hodymeifter™), dap es ihm gelungen fei, in dag neu er-
worbene Grefutorium des neuen Papites™) die Tilgungdbulle Nifolaus’ V.,
eben die pom 24. April 1452 bdatierte, wortlich aufnehmen und von RKaligt
ausdriictlich beftatigen su laffen. Das fei von gany bejonderem Wert fitr
,die {elbige bulle der tilgunge, die denne, al8 eumwer gnode ol vernomen
hot, heymlicher weid durd) die camer erpedivet wart.” Daf die Datierung
der Bulle vom 24. April 1452 nicht die richtige fein fann, leudhtet audh ohne
diefen Beleg ohne weiteres ein. Jn Dder gefamten Kotrrefpondens, die
gwijhen Preufen und der rdmifdhen KRurie hin und her ging, findet fich bis
gum Februar 1453 nidyt die geringfte Andeutung, daf man eine foldhe offene
RKaffationsbulle vom Papft erbeten oder gar erbalten batte. Audh die um-
fangreiche Briefjendung, die f%},(xgm_‘;ll@gg/ iiberbradhte, entbielt feinen
Hinweid, daf man fidh {dhon Lfriibet um eine foldhe Bulle Bemiiht bHatte.
@8 Hatte audy fein Anlaf vorgelegen, fie u erbitten.

BVei dem ausdriitlidhen Verweis auf die miindliche Veridyterftattung
ded | Martin Alwey und den BVeweifen, die man audy jonft von doppelter
Beridyterjtattung auf feiten des Ordens bat, ift ed nicht iiberrafchend, daf
per Profurator feinen {driftlihen BVericdht an den Hodymeifter mit dem

324) Der Vericht ded Profurators an den HSM., Anm. 322, frdgt den Vermerf: ,,betvifer
ber Merthn‘. €8 ijt allerdingd erftaunlicd), dap Martin Altwer bdiefe entriifteten DBriefe besd

Profuratord sugleid mit der VBulle itberbracht baben follte,

/ 3%) 1453 jun. 13, (Martin Alwerjan HSM., D. O. A. LXXVIIL, 31.

326) Boigt VIII S. 2587, meint awar aum Jabre 1452: , Die Anufrequng im gangen Lande
war ungeheuer, ald died befannt wurde’, filbrt aber feinen BVeleg bdafiic an. Toppen glaubte
in den Scr. rer Pruss. IV .98 Anm. 1 (1870) nodh den Entfhluf ded HM.8 zur Redis-
etbiefung vor Papft, Kaifer ufw. vom 27. Auguft 1452 auf bdiefe Bulle uriidfiibren u
tinnen, befhrdntt fich aber in den A b. St. III S, 385 (1882) darauf, ein RNegeft der BVulle
mit einem vorfidtigen , bievber gebbrt eine BVulle Nifolaus’ V. im IJujammenbang bdesd
Stindbetagd su Marienwerder und Mewe vom 15. Juni 1452 abaubdruden.

327) A b, Gt. III, no. 166 RNegeft; vgl. BVoigt VI S.258 Anm. 4, Original 1455 jul. 26
D. O. A 14, 479, dort auferdem ver{chiedenen Abjchriften.

328) 1455 aug. 3 Pr. an HM., D. . A. Ia, 23.

320) Nitolausg war am 24, Marz 1455 geftorbert.
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Datum in {dbereinftimmung bradhte, dasd er auf die Bulle hatte {egen lafjen.
War doch feit 1450 die Befabhr, dap Vriefe abgefangen wiirden, erheblich
gewachfen und dag Geheimbleiben des wabhren Vorgangs in diefem Falle
von groffer TWidhtigleit. So berichtete Jodofus Hobenftein am 12, Juni
1453%°) an den Hodymeifter, der Papft habe vorm Jahr den Vund
vertilgt und die BViindifdhen mit all ihren Gdnnern und Ratgebern in den
Bann getan®), Er feni?e jest eine Abfchrift der BVulle; die Hauptbulle und
ein Transfumpt habe er| Martin Alwer mitgegebery Warum er die Bulle V
erft ein volled Sabhr nach ihrer Verleihung diberfandte, begriindete er
begeichnendermeife in {einem Veridht iiberhaupt nidht. Er feste ftatt deffen
augeinander, weshalb ed zu der 3eif, alg er {dhrieb, nicht mehr mbglich fein
wiitbe, die Vulle vom Papft zu erbalten: die angefithrten Griinde find
genau die gleichen wie die, mit denen er fidh) im Mai Des gleichen Jabhresd
itber den anfdheinend unerfitllbaren Uuftrag des Hodhymeifters beflagt batte.
Sm Suni 1453 hHoffte der Profurator, bald ein CGrefutorium {iber die ,bulle
der vortilgunge Ded bunds” zu erwerben, und fandte eine ,copie Des
proceflus, wie der lauten {al” mit, um Formfehlern bei der Durdhfiihrung
porgubeugen. Um eine Grefution nidt su verzdgern oder zu verhindern, riet

er, im Gericht Desd RKRaifers nidht die Hauptbulle, fondern dasd Martin Uliwer )

auferdem mitgegebene Transdfumpt vorzulegen, da man die Urfunde vielleicht
nidht guriicferhalten werbe. Jnfolge einer Verftimmung Nifolaus” V.**) fam
es jedoch gu Der Grefution, wie {hon erwdbnt, erft unter Kalixt III.

@3 war dem Orden alfo im Jabre 1453 trog duperfter Sdhwierigleiten
noch einmal gelungen, die Machtmittel der KRurie filr feine Swede nugbar su
machen. Der Criverb der KRaffationsbulle war nun nicht der eingige Uuftrag,
den der Profurator im Frithjahr 1453 erhalten hatte. Schon der Februat-
fendung, die Martin Ulwer piiberbradyt hatte, hatte ein KRongept des Lau-
renciug Blumenau fiir éfr’i’EJ&)reiben Ded Papited an den RKaifer beigelegen,
wotin diefer aufgefordert wurbe, aufs ftrengfte gegen die BViindifdhen vor-
augehen, Man wollte damit gleihjam nadtriglich einen Auftrag und damit
die Genehmigung des Papftes fiir die Progepfithrung ded Kaifers erlangen.
Der Brief ging jedoch nicht ab. JIm Mdry {Dhickte der Hochmeifter neue
QAuftrige’™). Sunddit winfdhte der Hodymeifter eine Bulle an die Pralaten
in Polen, in der der Papft fie, befonders den Vifdhof von Krafau, ,alio
pom em felbift" ermabnen jollte, Den Bund, der gegen die Freiheit von Geift-
lichFeit und Rirdhe {ich richte, nicht ju unterftiigen. Der BVijdyof von Krafau,
Gbigneus Olednici, hatte mit Gabriel von BVapfen, dem Fithrer der von
den Biinbifchen nad) Polen gefdhidten Gefandtihaft*™) unterhandelt und ihm
geraten, den Papft um eine neue Legation gu bitten, die er felbft gu iibers
nehmen bereit fei, um die RKoften zu vervingern. Gbenfo war der im

330) ®, O, A. Ia, 18.

331) Filemann vom Wege, dber Veauftragte der BViindbifhen, wandfe im Mdry 1453 am
Raiferhof genau die gleihe Taltil an; vgl, A b, St III S, 706 Anm. 1.

332) 1453 nov. 10, Pr. an HSM., D. O, A. Ia, 60,

333) 1453 mart. 28 D. O. A LXXVIII a, 28, nach einem vom 1. April 1453 datierfen Geleif.
brief, . O. A. 97, 12, von bem Vofen Lovens iiberbracht, devr wohl mit dem 1453 mai 27,
Pr. an HSM., D. O. A Ia, 12 erwdbnten ,czpmmerman® aug Marienburg identijd ift.

330) Quf bie politifhen Vesiehungen bder Viindijhen su Polen foll bei diefer HUnter~
fucdhung des Redtsfampfed um den Bund nidht ndher eingegangen mwerden.
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Mary 1453 verjtorbene’®) Grabijhof von Gnefen den BViindifdhen febr
glinftig gewefen; der Hodymeifter wiinfchte darum, der Papft mige einen neu
erivdhlten nidht beftdtigen, ehe er gelobt habe, den Bund nidht zu unter-
ftisgen. Die Bulle an die polnifchen Pralaten war nidht zu erlangen, weil
ihr QJnbalt unter die groffe Bulle ,,ad perpetuam” fiel, die {ich aud) gegen
Die Ratgeber der Viindifchen ridhtete®). Wenn der Hodymeifter auperdem
eine Bulle an alle Pralaten und Chriftgldubigen gewiinfdht Datte, die
befunben {ollte, daf fede BVeftatigungsbulle ded Bunbes, die efiva von feinen
Mitgliedern vorgelegt werben wiirde, als Faljdhung anzufehen fei, fo mufte
der Profurator aud) diefen RAntrag guriicweifen, da der Papft grundjdslich
feine Bullen sub conditione gdbe®™). Quch fonft hatte ber Jodofug Hohen-
ftein u flagen, Daf Der Hodymeifter Wiinfdhe duPere, die {ih nur aus
ganglicher Unfenntnis der rémifdhen Verbaltniffe und Moglichfeiten erfldren
lieen. Der Vifdhof von Heilsberg Dhatte dem Hodymeifter geraten, den
RKaifer su bitten, dap er an dem Gericht, dag iiber den Vund ent{dheiden
folle, nicht nur einige ,gelarte prelaten ... fam bepfitczer, fepner majeftad su
even” tetlnehmen laffe, fonbern aud) ,pmands gefand von unferm beiligen
pater dem bobifte... {ynt dem mol diffe {ache dy bheilige Romifche Firche
anvurende ift“*%). Nifolaus von Cues, der in Ddiefer Jeit den Orden
mehrfad) in ber Bunbdesfrage beriet*™), fprad fidh in gleihem Sinne aus*?).
Diefen Rat{hlagen folgend wiinfchte der Hochmeifter, der Papft moddhte
Nifolaus von Cued oder den Kardinal Peter von Uugsburg sum NRidttag
an Den RKaiferhof fenden und anordnen, dah, falld auf dem RNidhttag be-
{hloflen wiirde, BVeauftragte ded Kaifers nad) Preufen it fenden, einer der
RKardindle ihn begleiten folle®*). Die AUntwort des Profuratord [t nod
den QUvger iiber die Infonfequeng der Ordendpolitif fpiiren. G fei nidht
iiblid), Kardindle alg Beifiger su einem Ridyttag zu fenden, wo fie abwarten
miifen, ob man etiwad von ihnen verlange, {ondern man iibergebe ihnen
eine Streitfadhe gur CEntfcheibung, wie das in der Vundesfrage der Fall
gewefen fei. Da der Hochmeifter die Sadye ohne Erlaubnis aug dem Gericht
Ded RKRardinalsd (Lubivig von Uquileja) gegogen und vor den Kaifer gebracht
habe, fei e8 gang unmiglich gewefen, den Papft um Cntfendung eines
RKardinald an den RKRaiferhof zu bitten®?). Nur dadburd), dap Nifolaus von
Cues fid) freimillig bereit erfldrte, am RKRaiferhof su er{dheinen, und erft nady
per QUbreife Des RKRardinald von Rom gelang e8 dem Profurator, ein
Schreiben Ded Papfted an ihn zu erbalten, dad ihm empfabl, an bdem
faiferlichen Ridhttag teilzunehmen, um dort su Gunjten ded Ordens wirfen
it Bonnen®™). Obgleich reidhlich fpdt erlaffen, hatte die Vulle den Kardinal
oielleidht dodh) nod) geitig genug erreicht, um feine AUnwefenbeit auf dem

335) Vgl Gubel II &, 177.

336) 1453 iun. 12, ®. O. A. LXXVIII, 49.

337) Ebd.

338) 1453 ian. 16, V. von Heilgberg an HM. 2A. d, S¢t, I S, 557 f,

339) S, 0. S, 208,

340) Wal. Mafdble, a. a. O. ©. 435.

341) 1453 mart. 28, SM. an Pr., D, O. A. LXXVIIIa, 28.

342) 1453 jun. 12, Pr. an HSM., D. O. A. LIXa, 90,

343) @bD, AL{Hrift des Briefes 1453 0. . D. 0. A LXXVIIa, 77, auf dem gleihen Golior
brgen mit ber Bulle vom ,24, April 1452; val. €, 8, B. 11 no. 257 anm.
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Ridyttag ficherauftellen. Uber infolge eined {Iberfalls, den die Gefanbdtichaft
der Preupifdhen Stinde auf der RNeife gum RKaiferhof in Mdbhren erlitt,
wurde die CEnt{dheidung auf CEnbe Oftober ver{hoben, und an diefen Ver-
handlungen nahm alg Vertreter der Kurie nicht Nifolaus von Cues, jondern
Gnea Gilpio Piceolomini feil**) den ber Cufaner dem Orden {hon frither
empfoblen Datte, {ich sum Freunde ju maden.

Der Progeh am Kaiferhof wurbe ohne direfte Mitwirfung Der RKurie
erdffnet und au Cnde gefithrt.

Die febr weitfhweifigen Verhandlungen, itber bdie wir durd)y ein
faiferliches Notariatsinftrument™®) und einen eingehenden BVeridht des Cnea
Silpio®™®) genan untervichtet find, Jollen hier nicht im eingelnen dargeftellt
werden. Was von beiden Seiten an Argumenten vorgebracht tourde, war
gegenitber Den Trvaftaten Der lesten Jabhre nichts Neues. Die Vunbdes-
auslegung ded Bifdhofs von Heildberg murde, wie {hon ermwdhnt, vollftindig
vetlefen, Die Biinbifdhen lieBen ihre Redhtfertigung aud riftoteles, der
Bibel und den RKRirchenvdtern beifeite und befhrantten fich in der Hauptfade
auf biftorijhe Argumente: Die Vorgefdhichte ded Vunbdes, feine Veftdtigung
durch) Hodhymeifter und RKaifer und Parallelerdheinungen in Deutichland.

Die BVerhandlungen begannen nad) wiederholten Vertagungen, die durd)
den {berfall in Mabhren verurfacht tourden, am 29. Offober 1453, Die
Distuffion zwifdhen dem Ordendanwalt Peter Knorr und dem Vundes-
vertreter Martin Maier®™) fpiste fidh zunddft auf die Frage zu, ob der
Hochmeifter Paul von Rufdorf den Bunb erlaubt und der Kaifer ihn be-
ftatigt babe. Denn der Vunbdedvertreter beftritt, dah die von Peter Knorr
angefithrten KRaifergefese — e8 find die aud) fonft in den Ordenstraftaten
auftretenden, auferbem die Goldene BVulle Karls IV. und eine Privilegiens
beftatigung Friedrichs IIL fiir Den Orden — auf den mit Juftimmung der
Herrjdhaft abgefchlofienen Bund anwendbar feien. Darauf gab gwar Peter
RKnorr die Genehmigung und Beftitigung ded Vunded nidht zu, lieh diefen
Puntt jedoch fallen, um fich auf den Kern der AUntlage gu befhranfen. Denn
wenn aud) Hocdhmeifter, RKaifer und Papft den Bund jugelafjen haben
wiirden, jo bleibe doch Dbeftehen, dap feine Ctatuten bdie Rircdhenfreibeit
angriffen und dem geiftlichen Recht widerfprachen, alfo aufubeben feien.
QBenn aber die BViindijchen bebaupteten, dap ihre Vereinigung fich nicht
gegen ibre geiftlichen Herven richte, {o fdnnten fie dad am beften betveifen,
inbem fie Den BVunbd, dem Vefehl der Herrfdhaft folgend, aufgdben. Nun
3og fich auch der BVunbdesvertreter auf fein {tdrfftes Urgument guriid: €8
fei nicht die AUbficht degd BVunbes, geiftliche Leute ju ftrafen; vielmebhr wollten
die Biindifchen fie ihren ordentlidhen Ridhtern gufithren, und nur wenn diefe
verfagten, nibmen fie dag Nedht der Notwebr fiir fih in AUnjprud), das
ibnen niemand abjprechen fonne, Daf die Stanbde fih bei Abjhlufp des
Bunbes im Stande der Notiwehr befunbden hitten, erbiete er fich ju beweifen,
wenn man ibm 3eit laffe, die notigen Belege herbeizuichaffen. Die Ver-

3a8) Bgl, Majdhle a. a. O, S. 438 und A ». St. IV S. 186,

348) 9, b, G, IV &. 112 ff. €2 umfapt 75 Drudjeiten!

318) GSer, rver. Prufl. IV S. 220 ff.

347) fiber die beiben Aniwdlte vgl, Scv, ver, Pruf]. IV S. 221 Anm. 1 u. 2,
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hanblungen endeten alfo mit der Grage, ob ben Biindifchen geftattet werben
folle, ihre Gegentlage gegen den Orden vorzubringen. Nad) dem Veridht
Ded Cnea Gilvio hat diefer Den RKaifer gewarnt, diefen Wunid) degd BVunbdes
abgulehnen und einen Sprudy su fallen, den er bei der Schivddhe Ded Neichs
nidyt durdhfithren fonne: ,,.. omnia experiri prius que sunt ad concordiam
malim quam ferri sententiam cui non pareant partes.” G8 ift eigenattig,
Dap gerabe der Yertreter der Kurie fich Ddafiir einfeste, die Gegentlage der
Bindifhen zu hoven, obgleich er zugab, dah ein Teil dber Stafuten gegen
die KRirchenfreibeit gerichtet fei. Gr hatte die Mebrgabl der faiferlichen Rate,
alfo der rechtsfunbdigen Leute, auf feiner Seite, aber die Verfreter bder
deutichen Fiirften, die dag Pringip der Landeshobeit bedroht {aben, erfldrten
fich gegen die Fortfithrung der Verhanblungen. ,Cesar, quod est con-
suetum, maiorem partem secutus est, quamquam male sese res habet, cum
sententie numerantur, non ponderantur.” o erging dag rteil im Sinne
Des8 Ordens: ... Dag die ritterfhafft, mannidhafft und die von ftetten des
bunts in Prewhen nicht billih den bunt getan, noch denn zu funde madht
gebabt haben, dad auch derfelb bundt von unwirdigen unfreften ab und
vernicht fep..."*®). Slber die Strafen fiir die Biindijden, die der Orden
beantragt hatte, bebielt fidh Der RKRaifer mit Suftimmung ded Ordens bdie
Cntjcheidbung nodh vor; vielleicht hoffte man noch immer, die Bunbdesfache
friedlich IBfen zu Ionnen.

Mit dem LUrteil des Kaifers war der Rechtstampf um den Preufijchen
Bund beendet. Von dem Madhtfampf, der ihm folgte und in dem der
Orbden {hlieplich dodh unterlag, foll hier nicht mebr die Rede fein.

Weldye verhangnisoolle Vebeutung {dhon der Redhtsfampf fitr dasd
Sdidfal ded deutfchen Ordensditaates in Preufen hatte, geigt ein Vergleidh
mit dbnlichen innerpolitijhen RKRdmpfen bder [eit. A8 die preupifdhen
Gtinde fidhy im Jabre 1440 zu ihrem Vunde wider Gewalt und Unredht
sufammen{idhloffen, gab es innerhalb und auperhald Deutihlands ftandifche
Cinungen genug, die ihnen al8 Vorbild gedient haben mdgen?). Aber
Gierfe betont mit Recdht*™), daf diefe ftandijchen Cinungen im ausdgehenden
WMittelalter im allgemeinen nicht ftaatdzerftovend wirften — e8 jhon deshalb
nicht fonnten, weil fein Staat beftand, den fie hatten gerftdren fnnen. Denn
der moderne Territorialftaat bildete fich erft im Kampf der gleichzeitig ent-
ftebenden und erftarfenden fiirjtlichen Landeshobeit mit den ftdndifchen
Ginungen. Diefe Regel beftdtigt fich nun an der Yusnahme des Deut{dh=
ordensftaates. Denn in Preufen beftand ein Staat, der fohlieplich von der

348) . b. St. IV ©. 186.

349) O, Gierfe, Das deutfhe Genoffenidhaitsvecdht, Vb, I, . 541 ff.; val. aud) Spangenberg,
Bom Lehnftaat gum Stindeftaat 1912, S. 99 ff. €aro V, . 15 weift, ficher mit RNedht, auf das
Porbild bder zulest 1438 und 1439 in Polen abgefhlvfjenen Konfbderationen bin, denen aller-
bingd aud bie weltlichen und geiftlichen Fiiriten ded Landed angebvrten. Die preuBifchen
Stdnbe felbft beriefen fih in ben RKimpfen der 1450er Jabre auf dasd Vorbild der Schiveizer
Gidgenoffenfchajt (St. A 11 S, 256) und Dbded f{dhwedbijchen Adeldbunbdes, bder ShHivedben im
Jabre 1388 per RNegentfhaft Mavgareted von Dinemart und Norwegen unferftellt und mit
ibrer Gilfe feinen Kbnig, den Medlenburger Albrecht IIL, verfrieben batte, weldher BVund von
Raifer und Papfé beftdtigt worden fei. (RKafpar Schity, Hist. rer. pruss,, 1592, fol. 180 f.; vgl.
DVoigt VIII S, 245 und o, S. 40.)

350) Bterte I, S, 534 f.
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Ginung ber Stanbe gefprengt wurbe. CEr war ein Staat, bad unterfcheidet
ibn audy von Den geiftlichen Territorien Deutfdhlands. Auch hier finden
wir ftandijhe Ginungen von der RUrt des preufifhen BVunbed und Kampfe
um diefe Ginungen. Uber diefe Kimpfe nahmen nidht einen fo jdroff
grundfdglichen GCharafter an wie in Preufen®™). Denn nur in Preufen
verfeidigte eine Genoffenjchaft geiftliher Ritter einen Staat, den fie ges
griindet Hatte, mit geiftlichen Gefesen, die wobl ihr, nidyt mehr aber dem
beberr{dhten Lande gemdh waren. Die Vedeutung des Redhtsfampfes um
pen Preupifdhen Bund befteht darin, daf er diefen grundidslihen Gegenias,
per nirgends fonft in gleicher Schdrfe beftand, fichtbar und damit politifdh
witfam madte.

351) Nur aud Trier horen wir von einem Recdhidverfabhren und der Aufldfung eines Stinde-
bunbed durch RKaifer und Papft unter Verufung auf die golbene Vulle RKarlg IV. und Ddie
Riirde ded Rimijhen Stuhls. BVgl. Giere a. 4.9, I &, 553.

217



Sur Diplomatit der Staatdvertrdge des
Deutidhen Ordens feit 1400.

Bon Crich Weife.

Die BVeurfundung von Staatdvertrigen im Mittelalfer ift bidher langit
nicht eingehend genug unterfudht worden. Man hat wohl bemerft, dDaf {hon
vom 12, Sabeh. ab beftimmte Regeln bei der Ausftellung vilferrechtlicher
Bertragsurfunden beadhtet wurden'), die gange Vielgeftaltigleit der Entwict-
lung aber von der einfadhen gemeinfamen LUrfunde beider Parteien bis zum
fein unterfchiedenen und finnveidh ufammengefesten Beurfundungsverfahren
der Neugeit fand nur geringe BVeadhtung.

Die gedrudten Sammlungen von Staatdvertrigen festen meift erft im
17., fritheftens im 16. Jahrh. ein, ald die Formeln bereifd gefeftigt waren,
fo bafp eine Unterfuchung ded voraufgehenden CEntwidlungsvorgangs {ich er-
iibrigte. Ein fritheres, weniger genaues Jeitalter hat allerdingd die Grenge
Ded 16, Jabrh. unbedenflich itberfchritten. Dasd befanntefte Beifpiel ift Dder
Codex diplomaticus regni Polonie de8 polnifhen SHiftorifers Mathias
Dogiel aus den Jahren 1758 big 1764, deffen Untertitel eine Sammlung
alfer ,pacta, foedera, tractatus (pacis, mutuae amicitiae, subsidiorum, in-
dutiarum, commerciorum), conventiones, pactiones, concordata ufw.” an=
Fiindigt und der um 1200 einfest’), alfo witflid) eine Sammiung mittelalter-
licher Staatsvertrige darftellen wiirde, wenn nidht nod) allerhand andere
ndeclarationes, statuta, ordinationes, bullae, decreta, edicta, rescripta ufw.
bineingemengt wdren. E3 gibt alfo fo gut wie gar feine Sammlung, die aus-
[dlieplich vdlferrechtliche BVertragdurfunden aud dem Mittelalter enthdlt.

RNod) viel mehr ald die BVeigaben ftort bei Dogiel und leider auch bei
allen feinen Nadyfolgern bis auf die heutige Jeit die unvollftindige Art,
wie bei weitem nidht alle {dhriftlichen Seugniffe iiber jeden Vertrag ge-
bradyt, fondern wahllog und unfundig meift nur eine, hochjtens einmal zwei
Feilurfunden herausdgegriffen werden, obne dah ihre Stellung innerhalb des
gefamten Vertragdwerfed genauer beftimmt wird. So erbielt man durdyweg
ein ungureichended Bild der Vertrdge. Die mangelnde RNiickficht auf die
Form rddte fih, indem auch der Stoff unoollftindig twurde.

3 fann nidht die Aufgabe ded nadyftehenden BVerfudhes fein, eine er-
{chdpfende Diplomatif der Staatdvertrdge ded Deutfhen Ordens zu geben;
e8 follen nur die Grundziige der Cntwidlung herausdgearbeitet werden, wie
fie fih im Laufe der Urbeit des Verf. an der Ausgabe der , Preufijchen
OStaatsvertrige” haben erfennen laflen. Dabei foll verfucht werden, einiges

1) udiwig Vittner, Die Lebre von den vilervechtlichen BVerfragdurfunden (BVerlin und
Leipaig 1924) . 4.

?) Der fiinfte Vand beginnt mit einer HUrfunbe von 1199; bder vierfe ift der fiingfte, ein
aweiter und bdritter ift nicht evfchienen,
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bisher weniger Beadhtete, dodh) feineswegd Bedeutungslofe, mehr in den
QBordergrund ut tiiden und Iweifelhafted der Kldrung ndher zu bringen.

Die IJabrhundertwende von 1400 ift fein willkiitlich gewdhlter Au 8 -
gangsdpuntt. OGie bildet in der Gefchichte ber Schriftdentmdler gang
allgemein einen bebeutfamen Einfdhnitt; denn {ie ift der Veginn der Aften-
eit, D. b. jener Gntwiclungsftufe, wo fich neben Der {eltenen perga-
mentenen Urfunde mehr und mebr die haufigere Aufzeichnung auf Papier
einbiirgert, die dag Pergament {chlielidh gang verdringt. Dabdurd) ver-
vielfacht fich der Umfang Ded Vuellenmaterials.

Im Gtaatdarchiv Kinigsberg 3. B., dag die widhtigite Quelle darftellt,
haben wir die Sammlung ber Ordensbriefe, die gerabe um diefe Jeit ein-
fest. Sie wird begleitet von Den Ordendfolianten, Deven weifaus grdpter
Feil erft im 15. Jabrh. angelegt worden ift. Nur gang wenige {tammen aus
dem 14.Jahrh. Die alten Auf{dhriften begeichnen fie ald ,Handel” ober
SHandlungen”’. Dasd ift im Grunde weiter nichts ald eine Uberfesung des
lateinifchen ,acta®. Wir ditrfen alfo diefe Handbfdhriften in gewifjer Weife
alg Gltefte QUkten und als Vorldufer unferer mobernen Regiftraturen anfehen’).
Gntjprechend liegen die WVerbdltnifle in den anderen Ardhiven. Desbalb ijt
dag Jahr 1400 dag Gndjahr fiir die Monumenta Germaniae und
anderfeitd Dad ungefdbhre RUnfangsjabr fitr neugeitliche Attenpublifationen,
ingbefondere die Ausgabe der deutfhen Reidhstagsaften.

&3 fommt bhingu, dap die Flut der Vertrdge bes Ordens feit der Jabr-
hunbertiende derartig anfdwillt, daf {ie jede allgemeine Urfundenfammiung
fprengen wiirde. Allein im erften BViertel des Jahrhundertd big jum Frieben
am Meldbenfee 1422, d. h. big jur Fejtiesung der Grengen, mit denen
fih Litauen bis zu feinem Lntergang begniigt hat und die 500 Jahre big
sur Abtrennung des Memellandes beftanden haben, in den 25 IJabren alfo
von 1398 big 1422 it der Stoff an Staatsvertrigen faft ebenfo umfangreich
wie im gangen folgenden Jabrhunbert big 1525. LUnter diefen Umftdnden
witd eine gefonderte Vetrachtung und Verdffentlihung bder preudijchen
Otaatdvertrige im 15. Jahrh. gur Notwendigeit,

Audhy inhaltlich bildet die Jahrhunbdertgrenge, genauer dag Jahr 1398,
den QAudgangspunft einer neuen Cntwidlung. Damald wurde die GEr-
oberung S3amaitens vertraglich feftgelegt, die Criverbung Gotland s
babnte fich an und bald dDarauf folgte die Ungliebetung der Neumark,
Wenn man aljo mit dem Jahre 1398 beginnt, fo gebt man von dem Jeit=
puntt der grdften Madytentfaltung ded Ordensd aus, der rdumlich weiteften
Qusbehnung feined Herrichaftdgebietes. Die Folgezeit bringt dann Schritt
fitr Sehritt den Niedergang big 1466, wo Der tiefite Stand des Ordens er-
veicht ift, wo aber gleidheitig ein neues, zabes CEmporarbeiten einfest, in
dem Dag Jabr 1525 nur eine Stufe bebeutet, big 1660 mit der LWieber-
gewinnung ftaatlicher Selbftandigteit einigermapen die alte Hobe aufs neue
erftiegen ift.

Mit diefer Wellenbewegung hingt e8 aud) gufammen, daf die Reibe
der Bertridge von 1398 big 1466 untrennbar ineinander verquidt ift. Der

3) Bgl, a, Heinvich Offo Meigner, Attenfunde (BVerlin 1935) S, 46,
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nddfte nimmt immer auf den voraufgehenden Bezug, o daf eine eingehende
QAuslegung des fpdateren ohne Bergleich mit den fritheren gar nicht mdglich
ift. QAuf Vertrdge v or 1398 wird nur gang felten guriidgegriffen. Nad
diefem Sabre aber bildet Der RAufbau der Vertrdge nur einen eingigen
Stamm, auf dem immer wieder neue Ufte anfesen.

Gin Gtaatsvertrag umfapt in der NRegel eine Vielheit von -
funden. QNur in einem Dbeftimmten Falle ift man berechtigt, audy eine
CGingelurfunde al8 OGtaatdvertrag su begeichnen, ndmlich wenn Ddie
BertragidhlieBenden gemeiniam eine Urfunde ausftellen. Beim Deutjchen
Orben ift diefe Lojung in unferm Jeitraum felten. Underivdrts {oll fie ,,im
Mittelalter, befonders im {pdteren, fehr haufig” vorfommen®). Neuere Bei-
fpiele find die Heilige ALliang von 1815, der Praliminarfrieden von
PBillafranca 1859 und dag Diftat von Verfailles 1919. Hier
war die Gingelurfunde nur die notwendige Folge der grofen 3abhl von Ver-
tragspartnern. Das Stii mit den Unterjchriften liegt in Paris, wibhrend
Die beteiligten Gtaaten jeber einen amtlichen Abdrud erbalten haben.

Sm Mittelalter ift die CGingelurfunbe haufig nur eine primitive Form
der Cntwidlung. BVeim Orden mit feinem glangend durchgebildeten Ver-
waltungdapparat fann von primitiver Ginfadhheit in derart wichtigen Fragen
faum die Rede fein. Wir treffen deshalb voriviegend die gweifeitige
Beurfundung, bei der jede Der beiden vertragichliefenden Parteien
eine Ausfertigung des Vertragsdterted erhdlt. Man {pricdht auch bereitd von
ver Gegenurfunde alg ,fegenbriff’. Bei mehreren Partnern werden aud
mebrere Ausfertigungen hergeftellt. Vom Brefter Frieden des Jahres 1435
erhalten Hodhmeifter, Deutjhmeifter und Meifter in Livland je eine be-
fondere Ausfertigung.

3u Ddiefer Sweifeitigleit Der Veurfundung fommt nod) die 3wei-
ipradhigfeit. Der Friede su Sallinwerder vom 12. Oft. 1398 umfaft
alio nicht awei, jondern vier RAusfertigungen: Cine Ordensausfertigung
deutih und eine lateinifch und ebenfo gwei Ausfertigungen Witolds deutjd
und lateinifh®). Ginen Tert in litauifdher Sprache gab e8 nidht. Die
widhtigfte Schriftiprache deg Nationalitdtenftaates Litauen im 14, und
15. Jahrh. war eben dag Deutjche. Witold hat fein Leben lang in diber-
wiegendem Mafe deutidh gefdhrieben’).

So find felbitoerftandlidy aud) alle LUrfunden und Briefe Witolds fiir
den Orden gunddft in der Regel deutjdh gefchricben. Von vilfervechtlich
bebeutfamen wird daneben auch ein lateinifcher Tert hergeftellt. Grit der
Fhorner Friede von 1411, an dem neben Polen auch Litauen hervorragend
beteiligt war, da e8 Szamaiten ugefprochen befam, ift offenbar nur la-

4 Bt tneria. o, O 64

5) 3 Dabe geglaubf, auf eine Angabe der Quellen und fiberlieferungen der Staafs-
vertrdge verzichfen zu Ionnen. Dad gefamte FTatfachenmaterial, dasd diefer Unferfuchung zu
Grunde liegf, wird ja in der Audgabe der Staatdperfrige vereinigt fein,

8) Qurt Forftrenter, Die deutfhe Sprade im auswdirtigen Shriftverfebr ded Ordens-
fanbed und Herzogtums Preufen in: Altpreupijhe BVeifvige, Feftihrift aur Hauptverjammiung
beg Gefamtvereins ufw. (Rinigsberg 1933) S.73.
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teinifch ausgefertigt worden’). Gin deut{her Texf, der {dhon im 15. Jahrh.
nadyweigbar ift, gebt anfdeinend blof auf eine gleichzeitige Llbetfesung,
nidht auf eine deutjd) gefdyrichbene Vertragdurfunde uriict,

Diefer Wedhlel ift wobl auf die Cinwirfung Polensd suriidzufithren,
da Witold in feiner Rorvefpondeny teiter bei der deut{dhen Sprache bleibt.
Der polnifdhe KRonig Wladislausd Jagiello hatte nocdh 1404 die Crneuerung
Deg Griedens von 1398 ebenfalld deut{dd und lateini{ch beurfundet. Wit
fonnen {ogar feft{tellen, daf der deutfde Text auerft angefertigt ift; denn er
trdgt Dag Datum ded 22. WMai, wabrend der lateinifche vom 23. datiert ift.
Der Waffenftillftandvertrag vom 8. O, 1409 vollends it nur in deut{cher
Opradhe ausgetaufht worden. LWenn am gleidhen Tage der polnifdhe K-
nig fein Ginperftindnig mit dem Schieddgericht KRonig Wengels lateinifch
erfldct, o bangt dag damit jufammen, daf e8 fich um ein Rechtdverfahren
bandelt und daff juriftifdhe Darlegungen nad der Aufnabhme des
romifden Redhts auf latein verftandlidher und geldufiger ausdgedriicft werden
fonnten. Qm diplomatifdhen BVerfehbr aber {pielte bdie bdeutiche
Gyprade Anfang deg 15. Jabrh. gany obhne Frage die fithrende Rolle im
baltifhen Oftraum.

Der Wegfall einer deutfchen Ausfertigung im I Thorner Frieden be-
deutet aweifellog einen LVerluft ded Deutfhen an volfijher Geltung. Das
Lateinifdye blieh von nun an die anerfannte Diplomateniprache, ohne daf es
dem Deutichen wieder gelungen wdre, e8 aus diefer Stellung su verdrdangen®).
Crit die Jeugeit hat dann einen Wandel herbeigefithrt, indem e8 dasd Fran-
3bfifche in die Staatdvertrdge einfithrte. Polnifdy oder litauifdh gefdyriebene
Qertrage find mit Preufen nie abgefchloflen worden.

Die 3ahl der iiber einen beftimmten Friedens{hluf ausgefertigten Llr-
funbden ift aber anfangd nody grdfer al8 zwei obder vier. Wenn ndmlidh
mebrere Fragen im Juge einer ldngeren Verbandlung erdrtert werden, fo
ftellt man oft fiir jeden Gegenftand befonbdere Urfunbden aus®). Ein foldes
Debeneinanbder von Vertragdurfunden fommt audy beute nody vor; eine
von ibnen ift dann die Nabhmenurfunde. Das befanntefte neue Beifpiel ift
bag Memelabfommen vom Mdry 1923, das auffer dem Hauptoertrag nodh
einen dreifaden Unbang befist, deflen Inbalt aber feineswegs ald neben-
fadhlich aufgefaht werden darf.

) ?Der.(ﬁrunb fiir eine {olche Unferteilung ift heute nur die beffere §iber-
ftcbtltd)fe}t. QAnfang deg 15. Jabhrh. erivectt die Vielbeit von EGingelurfunden,
bie au einem Friedensvertrag gehdren, eher den Gindrud deg Gegenteils.
Befonbderd der Frieden von Nagiang am 21.—23. Mai 1404, der die aufs
neue ausgebrodenen Gtreitigeiten wegen Szamaiten [dhlidhten und gleich-
geitig die {Ibergabe Deg Randes Dobrin und die Grengen der Neumarf mit

7) Qwifden 1404 und 1411 gibt ed nodh) ein paar deutihe Vertragaurfunden ITWilolbs, b
eittenr @eleitsbrief vom 13. Deg. 1407 und den Waffenjtiliftand vom 26. Mai 1410 (Kgbh. S£. A.
ShbL. 63 Nr. 4). Danad) su ergdnzen Forftrenter a. a. O.

8) Ausnahmen fommen, Defonberd bei vorldufigen BVertrdgen, nodh im 15. Jabrh, vor, o
beim Waffenftillftand vom 14, O 1458, ber auch von polnifher Seite deutich beurfundet ift,
weil der Preupifde Bund die entfcheidbende RNolle dabei fpielte. Vgl. a. Forftreuter S. 67 f.

) Diefe fibung ift jdhon vor 1400 in Gebrauch. BVefonders viele Nebenurfunbden umfapt
ber Griebe von RKalifch 1343,
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Polen regeln follte, ift mit feinen 16 Vertragdurfunden ein Jrrgarten, durd)
dent {idh, von Joh. B oigt angefangen, alle Bearbeiter nur mit Miihe und
nidgt immer ohne Verfehen hindurdygefunden haben.

Man fpitrt hier deutlih nodh die Sdivierigleiten, mit Pergament-
blittern befdhranften Umfangsd eines langatmigen Vertragdmwerfed Herr zu
wetden. So wird sunddft einmal in vierfacdher Yusfertigung die Erneue-
tung des Friedens von Sallinwerder beurfundet. Dazu fommen gleich noch
sivet einfeitige Verpflidhtungen Witolds iiber die Wbtretung Szamaitens
und die Unfiedlung Jzamaitifher BVauern auf litauifhem Gebiet. Beide
Grflarungen erhalten je eine befondere Urfunde in deutfcher Sprache.

Die Vejtdtigung des Salliner Friedend aud) durd) den polnifchen
Ribnig erfordert ein neues Gebdude von vier Wusfertigungen, feine Su-
ftimmung jur Ubtrefung Szamaitend eine mweitere Sonderurfunde, aber
lateinijh. Dasg find {dhon 11 Urfunden. Daran {dliefen {idh nody drei
itber die Grengen der Neumart, die Grneuerung ded Friedend von Kalifdh
von 1343 und dag Land Dobrin.

Damit ift Dad Sdreibwert aber nody nidht su Ende: Die Jagbdfreibeit
in der ,Wildnig" swijchen Vobr und Szeszuppe fiir den polnijdhen RKdnig
witd vom Hodymeifter befonderd beurfundet, und der Kinig wieder {ichert
die nadfrdgliche Vefieglung der Vertrdge mit dem Majeftatsfiegel eben-
fallg in einer Sonderurfunde zu.

Go fommen 16 LUrfunden beraus, deren Vedeutung allerdingd nidyt
gleid) bewertet wird. Daf man die Crneuerungen der fritheren Friedens-
{dlitlfe al8 befonders wicdhtig empfand, betwvies man fdon durd) die vier-
fache Uusfertigung. Die iibrigen Urfunden find mebhr ald Neben- oder
Gonbevartifel st befracdhten. Niemand wird aber beftreiten, dap audy fie
famtlid)y Teile Ded Friedensvertrages {ind. Beim Drud diirfen fie nidht
feblen, wenn dag Verfragswerf vollftindig fein foll. Darin eben beftand
ber Febler der dlteven Herausdgeber, daf fie von 16 Urfunden hodhitens et
oder dret abgedbruct haben.

Wenn man die Sonderartifel fiir fidy beurfundete, o lag dasd vielleicht
datran, daf die beiden Ausfertigungen fiir die Haupturfunde moglidyjt gleich=
lautend ausfallen follten. Schon bald allerdings nabm man durchaus feinen
QAnjtand mebr, die Terte verfchieden abzufaffen und audy einfeitige Verpflich-
tungen bineingunehmen. Sdon im. I Thorner Frieden haben wir zwei
Qusfertigungen, die facdhlich 3. L. gany erbheblih von einander abmweichen.
Srogdem fommen nody gwei Nebenurfunden hingu. Grft der Frieben vom
Meldenjee von 1422 hat itberhaupt nur e in Vertragdinjtrument, Die Ent-
widlung jur BVereinfadung ift unverfennbar.

QAudh die dupere Aufmadiung der Vertrdge witd mit der Jeit fdhlichter
und handlidher. Anfangs {ind e8 nod) etiwasd unglitidliche Gebilde, deren
fleines Pergament in Feinem redhten Verbdltnid su den gewidtigen Sie-
geln fteht. Die Siegel aber fpielen damald nody eine grofe Rolle, weil
fie erft den Vertrag beglaubigen und vollzichen. Wir haben {dhon er-
fabren, daf zu Raziang, ald der polnifdhe KRbnig fein Majeftdtsfiegel nidyt
bei {idh fithrte, eine befondere LUrfunde iiber Den Grfa ded vorldufig an-
gebangten mittleren Wappenfiegeld durch Dag grofie ausgeftellt wurde. AS
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Grift urde ein ganges Jabr angefest. Auch Jonft dauerfe ed viclfady febr
lange, big alle Giegel beifammen waren. Der Friede vom Meldenfee ift
etft fieben Monate nadhy Fejtitellung des Vertragsterted am 18, Mai 1423
su Welun gefiegelt worden, der Brefter fritheftens nady gweieinhalb.

Der Jeitpuntt der Vefiegelung fiel alfo feineswegs mit dem der Ab-
fafjung bder Bertragdurfunden ufammen. Vei grofen Verfrdgen mit
vielen Sieglern Datten diefe ihren Siegelftempel nebft Wadhs, Schnur und
fpdterhin auc) mit einer Schusfapiel su einer beftimmten Seit an einen feft-
gefesten Ort su fenden, wo die Unbringung der Siegel ftattfinden {ollte.
Giir den Brefter Fricden begann der HIN. bereitd am 24, Dey. 1435, aljo
nod)y vor UABJdIuf der Friedensverhandlungen, mit dem Einfordern bder
Stempel, indem er dem Landmarfdhall in Livland {dhrieh, er mdge die Siegel
der Ordensdgebietiger, aller Prdlaten, RKapitel und der angefehenften Ritter
vier oder fiinf Tage vor Lichtmep (2. Feb.) allefamt nach Thorn fhicen™).
Der Landmar{dhall aber mupte am 2. Jan. berichten, daf er dies in fo furzer
3eit nidyt suftande bringen fonnte. Cr duferte aud) Beforgniffe, dap eingelne
ber Slegelinhaber fich ,villidhte dorgeu fweer machen und ere ingefegele nidht
gerne dorcgu fo verne von fich fenden werden und od) nody denne, das fie
nidht wiffen, wag fie vorfegeln follen.” Deghalb fhldgt er vor, ,dad8 doch
der houptbrieff, Den fie mete vorfegeln fulden, uff die nehde deffen landen
modyte fomen, dag fie o) Defte guttvilliger, hoffen wir, dorseu bewegen fulde,
basg fie ere ingefegele dorcau fendeten”'),

Die Frijt ift dann audy verldngert und der Ort gewedbfelt worden;
denn die Dangiger werden am 21. Feb. vom HAN. gebeten, ihr Siegel nebit
Kapfel {hon gu Oculi (11. Mdrg.) fiir die auf Lactare feftaefeste BVefieglung
nach Marienburg su {dhicen’).

Bum Gebraud) bei diplomatifhen Verhandlungen oder gerichtlichen
Progeflen ober aud) nur jum Nacdhdlagen in der RKRanalei waren folche
Urkunden mit vielen Siegeln durdhaus ungeeignet. Deshalb lef man fie
meift {don fehr bald nacdh der {lbergabe abfdhreiben und notariell be-
glaubigen. QUAn Stelle des ecinen groBen Vlatted wablte man dabei in der
QRegel bdie Heftform ober das Libell, wie man damald fagte. Der
Sdhreibitoff bleibt immer nody dag Pergament; nur felten wird Papier vers
wandt.

Gine Verbindbung von Libell und Giegelurfunde ftellt der II. Thorner
Grieden Ddar, deflen adhyt Textbogen durd) 20 Siegel gebeftet find. Notarielle
Beglaubigung ift auBerdem audy nod) vorhanden. Hier Fsnnen wir alfo
nue ein febr langfames, vielfach gehemmted Vormwartafdhreiten jur BVereins
fachung beobachten.

DBefanntlidh verliert dag Siegel fpdter feine Vedeutung ald BVe-
alaubigungsmittel und wird durch die eigenbhandige Unterfdhrift
der YUnterhandler oder deg Staatsoberhauptes erfest. Diefer Wedhfel babnt
fich in Der Ordensseit erft gany {hitchtern an. In dem Vorvertrag zu Gran
vom 13. Februar 1477 ywifdhen dem Orden und KRdnig Matthiad Corvinus

10) OBA a. &. X £6.22; Livl. HrEb. VIII 635 Nr. 1024.
11) @bda. 40; Livl. Urlb, IX 2 Nr, 2.
12) Danzig St. A. 300 U 37, 128,
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von YUngarn fomme jum erjten Male neben drei Siegeln — allerdingsd offen-
fihtlich nur ald Notbehelf — eine eigenhdandige Unterjdrift vor, die des
damaligen KRomturs von Ofterode, {paferen Hodhymeifterd Martin Trudy -
fe oon Weshaufen Leider ift fie {pdfer aud der Urfunde heraus-
gefchnitten worden'),

Wan fonnte aud)y jdhon bdie Unter{dhrift des papitlichen Legaten
Rudolf vpon Ritdedheim, Bifdhof8 von Lavant, unter den beiden
QAusfertigungen deg II. Thorner Friedend von 1466 ald erfted AUngeidhen
der neuen Entwiching buden; dodh {pielt diefe Unterfdhrift neben den vielen
Giegeln nut eine untergeordnete Rolle. Auf jeden Fall ift dagd Vorfommen
diefer Art von BVeglaubigung bereitd im 15. Jabrbundert, objhon ver-
eingelt, unbedingt ein 3eidhen der gleihen Fortidhrittlichteit, die wir aud
fonft allenthalben an den Ginrichtungen deg Ordensd wabrnehmen fonnen.

Jn  anberen Ldndern freten eigenhdndige LUnter|{dhriften alg BVe-
glaubigung nidht frither al8 im 16. Jabrhundert auf. Cntjdheidend durd-
gefest baben fie fih erft ju AUnfang des 17. Jabrhunderts, ohne aber das
Giegel gang verdrangen zu fdnnen. Es {pielt dann nur nody eine deforative
Rolle.

Die 3ahl der Cingelurfunden, die su einem Staatdvertrag gebiren, ift
mit Den nebengeordneten nody nidht er{dhvpft; e8 find audhy vor- und nady-
geordnete gu unterjcheiden. Die Vorarbeit sum endgiiltigen Verfragsdtert
witd unddft von den LUnferhdndlern geleiftet, die ihre Ubmadyungen in
einer votldufigen Niederfchrift, der Unterhdndlerurfunde, feit-
legen. Lateinifch finde id) fie einmal al8 ,inscriptio begeichnet. Audy fie
wird anfangs in zwei OStiiden fiir jedbe Parfei ausdgefertigt und mit den
perfonlidhen Siegeln der BVevollmdadtigten gefiegelt; dodh wird im Text aus-
pritcElich auf ben vorldufigen Charaffer hingewiefen. U8 Nadyweis der
Beredtigung sum Abjhlug eines foldhen Vorvertrages erhalten die LUnters
bandler vom OGtaatdoberhaupt die Vollmadyt. Sie heifen lateinifch
nuncii, consiliarii, legati, delegati, procuratores, actores, negociorum
gestores obet factores, sindici, oratores, ambasiatores ufiv., deut{dy: boten,
fendeboten, rete, madytboten, audy amtslute, facdhywirfer ufmw.

Wir haben alfo eine Vierteilung des sufammengefesten Beurfundungs-
verfabrend: 1. Vollmadyt, 2. Unterhdndlerurfunde, 3. die eigentliche Vet«
tragdurfunde auf den Namen des Staatdoberhaupted und 4. die endgiiltige
Bollziehung des Vertrages durdy Justaujd) und in der Regel noch durch
eine befondere Ratififationsurfunde. ,Hauptbrief” ift die BVegeidhnung
ber Jeitgenoffen fiir die endgiiltige Ausfertigung des Vertrages, wabhrend
die Ratififation ,recognitio oder ,ratificatio” genannt witd. ,Brief”
beifit jede Urfunde jdhlechthin, wie ja aud) das UArdyiv die , Brieffammer” ift.

QAlle diefe Stufen find {hon im frithen WMittelalter angutreffen. BVeim
Orden finden wir fie im 15. Jahrhundert von Anfang an vor. WAm 23. Wpril
1398 fchliefen bevollmddhtigte Ordensgefandte ,von gebeiffe und twillen
unferd homeifters, der und mit ooller madyt su demfelben fage Jandfe”, zu
Garthen (Grodno) mit Witold einen Praliminarfrieden, der noch im gleichen

13) Rgb. St. A. SchbL. 28 N, 30.
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Rabre feine Beftatigung im Vertrag von Sallintwerder findet. Das Datum
Des Vertrages dedt fich feinesweasd immer mit dem Tage, an dem er in
RKeaft getveten ift. Nicht einmal fiir die NRatififationen trifft dasd zu. Der
Brefter Frieden ift erft am 1. Auguft 1436 vollzogen worden. Am 31, De-
gember 1435 murde nur die Unterhindlerurfunde ausgeftellt. Trosdem
tragt die polnifche Ratififation Ddiefes Datum, die ded Hodymeifters bden
18. Mary. Ausgetaufcht find beide erft am 1. Auguft. Nur wenn fiir den
endgiiltigen LVertrag ein abiweichender Text bejdhloflen wird, verdndert man
audy dag Datum. E3 ift alfo der Jeitpunft der Handlung mapgebend, der
allerdingd mit der vorldufigen Veurfundung sujammenfillt. Ausnabhmen
fommen 0De8 Bfteren vor. Dedhalb ift in jedem Falle die Ent{tebungs-
gefchidhte Ded Vertrages au beadhten.

Bei weniger bedbeutfamen Verhandlungen, befonders Grengfesungen,
begniigte man fich meift mit der durch Unterhdndler ausdgeftellten Urfunbde
obne nodymalige Ausfertigung durd) dasd Staatdoberhaupt. So iverden
die Unterhandler beveits su Vollziehern des Vertrages. Einen Sdyritt weiter
bedeutet e8, wenn an Stelle der Unterhindler S hiedsridhter beftellt
werben, die durdhaus nidht immer den beiden Parteien anzugehren braudyen,
pielmebr meift neutvale Peridnlichfeiten, insbefondere bhochgeftellte wie
RKRaifer und Papft ober deren Ubgefandte fein fnnen. Die Sdhiedsridhter
ftellen rechtsgiiltige Vertrdge aus, vorausgefest, dap {ie von beiden Seiten
darum angegangen und ibr Spruch im vorvaus ald bindend anerfannt
wotden ift. An die Stelle der Vollmadht tritt hier dag ,RKRompromihY,
lat. compromissum, deutfch ,anlaffe briff” (Unlapbrief), im Sinne von Ein-
perftindnis mit Dem Sdhiedsgericht, Einigung auf die Perfon ded Sdhieds-
richters.

Soldhe Schiedsgerichte find bdie des bdeutidhen RKonigs Sigismund
von Ofen 1412 und BVreslan 1420, in deren Ausfertigungen bdie vorauf-
gebenden Dbeidetfeitigen KRompromifie nodhmald aufgenommen find. Troh-
dem ift thre Unetrfennung bei den Polen nadtrdglih auf Sdhwierigleiten
geftoBen. Dag fpricht aber nidht gegen ithre grundidglidhe Recdhtsverbind-
lichEeit. Auch Friedensdvertrage {ind oft nacdh furzer Seit {hon angefochten
mworden. €8 ift vielmehr geradegu ein befonderes KRenngeichen des 15. Jahr-
bugbertﬁ, daf alle feine Gtaatspertrdge nur furze Gelfungsdauer gehabt
haben.

Samtlidhe Entwiklungsftufen fnnen felbftverftandlich ihrerfeitd wieder
in die itblihen Grade: RKRongept, Neinjdyrift, Ausfertigung, AUb{dhrift ufw.,
untergeteilt werden. Fiir Kongept oder Cntourf {ind bdie Uusdriice
,conceptura® und ,begriff” gebrdudylich.

Gegenftand eined Staatdvertrages fann jeded denfbare RNecht8geichift
fein. So bilden audh die Vertrage deg Ordens eine wedhfelvolle Stufenleiter
von der einfadhen Grenzfeftiesung bis ur umfangreichen Gebietdabtretung,
vom Gefangenenaustauid) big sum Landerfauf, vom furgen Waffentillftand
big aum enbdgiiltigen Friedendvertrag, Ddem fogenannten ,emwigen
Frieden”.

Diefe BVegeihnung bedarf in einer {o unrubevollen 3eit wie dem
15. Sahrhundert gewif einer Crflarung. Man fonnte bei der furgen Dauer
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der Friedensdgeiten faft glauben, ed handele fidh blof um einen Ausdbrud all-
gemeiner Friedensfehnjudyt, twie man ja immer am meiften vom etvigen
Grieden fpricdht, wenn am wenigften Ausficht beftebt, ihn zu verwirflichen.
Doy bedarf es sur Crflirung feiner Dbilojophie. &8 handelt fih nur um
eine {lberfesung des lateinifdhen ,pax perpetua”, d. h. den Frieden von
unbefdrdnfter Dauner im Gegenfag sum blofen Waffenftillitand
auf befriftete 3eit. Wit finden gelegentlich auch die ,pax perpetua” der
Jtemporalis” gegeniibergeftellt. Der Friede auf 3eit beift audhy BVei-
frieden (nbd. biefrede), wird aber wvielfad) ,frede” {dhlechthin genannt,
wabrend das, was wir heute unter Friede verftehen, eben der ,ewige Friede”
ober Der ,gange ftete frebe” ift. ,Dauernder” oder ,unbefdhrintter” Friede
wdren genauere {iberfesungen. Lateini{dh fagt man aud) ,concordia” oder
Lunio” und ,foedus” mit dem 3ufa ,perpetuum”. Beifrieben, Waffen-
ftillitand ober Praliminarfrieden heifen lateinijdh ,indutiae” oder treuga
pacis” ober eben blof ,pax” und ,foedus” obne ,perpetuum”. Friede ift
alfo im {taatsredhtlichen Sinne damald nur Waffenrube.

Was den Aufbewahrungsdort der Staatdvertrage angebt, fo miifite man
normaleriweife annehmen, dap die Uusfertigungen deg Ordensd in den
QUedhiven der Frembditaaten, die Gegenurfunden im Ordensarcdhiv Iliegen.
3u unferer {lberrajdhung verhdlt es fich aber in vielen Fallen genan ums
gefebrt, jedenfalld fomweit Litatten und Polen in Betradht fommen.

Der Grund fiir diefe auffallende Cridheinung ift in den Auslieferungs-
beftimmungen der drei grofen Friedens{dhliiffe von 1422, 1435 und 1466
gu fudhen, die vom Orben vetlangten, dap er alle dlteren RNechtstitel, die
den genannten Vertrdgen entgegenftiinden, ausliefern follte. Der Vrefter
Grieden mwiederholt faft wirtlih die Veftimmungen ded8 BVertragesd vom
Melbenfee, weil die Auslieferung nidht vollftandig durdhgefithrt worden war.
Mit dem Thorner Frieden find offenbar audy die beiden Ausfertigungen der
goldenen Bulle von 1226 nady Polen gegangen, damit alle Redhtstitel iiber
den Befig des KRulmetlandes ungiiltig gemacht werden fonnten.

Wir fonnen den erften Auslieferungsvorgang genau verfolgen, mweil
ung Liften der verlangten Urfunben erhalten find, die audh den Tag der
Qblieferung, den 18. Mai 1423, genau angeben.

Der Friedensvertrag beftimmte im 13. AUbfas, e8 jollten alle Lrfunden
iiber Neflan und die drei Dsrfer Murginow, Orlan und Nowawies aus-
geliefert werden, ferner der I Thorner Frieden, die beiden Schiedsipriiche
von Ofen und Vreglau und die Urfunden polnijher KRinige und litauifdher
Groffiirften betr. Sgamaiten, Sudaven und Livland, alfo vornehmlicdh die
im Jabre 1398 und 1404 beftatigten, weit gegogenen Grenzfeftiesungen. Alle
fonjtigen Urfunden, die bdiefem Vertrage entgegenftehen Fonnten, wiurden
fummart{dy fiir nidhtig erfldrt.

Die Ordensfanylei {tellte daraufhin sunddit eine Lifte aller Urfunden
auf, die fiir eine Auslieferung in BVetradt famen. Diefer BVoranfdlag, wie
man ihn nennen fdnnte, ift im Ordensbriecfarcdhiv erhalten™). Da man fich
wenigftens die KRenntnid ded RNedytdinhaltd bewabren wollte, ift bei allen

%) OBA au 1423 Mai 18, aug Schiebl. XVII a Nr. 152.
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Hrfunden vermertt, ob bereits Abjdhriften vorhanbden waren ober ob fie nod
angefertigt werden mupten. Gelegentlidh it fogatr die alte Archivbezeihnung
bingugefest.

Qergeichnet find 14 Urfunden, vielleicht find e8 fogar 15; die Jnbalts-
begeihnungen in diefer anfdheinend etwasd eiligen Notiz find nicht immer
gany eindeutig®). Am Unfang {tehen die beiden Schiedsipriiche: ,,Primo
dent ufproch su Ofen, item den ufprodh ju Breslau”. Dabinter ift vermerft:
30 faln {ie nadh transfumiven”. Darvan vethen {ich die lateinifchen und
deutichen Ausfertigungen der Vertrdge von 1398 und 1404, darunter ,ziwene
hergogis Witoud brife, einer dut{d), der ander latinijdh. Sie halden inne
einen gebrodyen freben twidder gebeflert. Signantur Q ambe.” Dabei fteht
auBer dem Yermerf ,Non habetur transsumptum” nod) die Mabnung:
,Ran man fie behalden, do fei man nod).” Cbenfo hat die folgende Urfunde,
den 3ujag: ,Habeatur respectus, quod possit retineri”. Beim BViindnisd
Beftitigung ded Friedens oon RKalifdy durd) KRinig Wladislaus Jagiello,
mit Witold vom 17. Auguft 1404 bheifpt es: ,Caveatur, ne daretur litera!”
und bei der alten Urfunde Herzog Kafimird von Kujavien und Lenczicy vom
6. Januar 1233 iiber dag Kulimerland®) wird verlangt: ,Den brif fal man
wegen, ¢ man en rismet!” ]

Offenbar hat eg alfo nod) ldngere Verhandlungen itber die IJahl der
ausgulicfernden Urfunbden gegeben. Welde Stitde nun witklih abgegeben
find, Davitber geben drei iveitere Liften genaue Austunft'?). Alle drei ent-
halten die gleichen LUrfunden. Die dltefte Fafjung, die fich auf der vierten
Seite deg erwdbnten Voranidhlagsd findet, ift offenbar blof ein Cntwurf,
der aber vielleicht die Reife nach Welun, wo Vefiegelung und Aus-
taujdh) der Vertragsurfunden {ftattgefunden bhaben, mitgemacht hat. Die
sweite Faffung ift eine jaubere Reinfdhrift im grofen Privilegienbud) des
Ordend OF 67, dag nicht lange vorher angelegt worden ift'), und die dritte
ift Ub{dhrift diefer CGintragung aus dem 16. Jabrhundert und trdgt fogar die
Blattnummer der Votrlage ,,fol. 239" am oberen Ranbde.

Alle drei {iberlieferungen entbalten 12 Nummern. Die {berfdhrift
befagt: ,Diffe nadgefdhreben fchrifte Jal man merfen: Im 1423 jare, am
dindtage nad) Uscenfionid Domini uff deme tage Welun, do der ewige
fredbe wart vorfegilt, do wordin die nocdhgefdhreben briffe weggeantivortet
herzog Witoudt und des foniges von Polan rethe”??).

Der ?Z}e_rgIeid) der Reinfchrift mit dem Voranfdhlag eraibt den BVeweis,
dap e8 wittlih gelungen ift, die Mehraabl der Urfunden uriicfubalten, die
man vor der Auslieferung bewabren wollte, wenigftens fitr diefes Mal,

15) Die fechjte Urfunde 3. V. ift umfchrieben: ,Ifem der dutfhe briff unfers bern fonig
3t Raczing unbd eine befeftunge under IWitoudt und unsd.* Damit fann bdie deutihe Aus-
fertigung der BVeftitigung ded Friedend von Sallinwerder durdh bden polnifchen Kdnig vom
22, Mai 1404 gemeint fein; e8 wdre aber auch denfbar, dap der Hinweid auf die ,befeftunge”
Witolps die Urfunbde iiber die Abtfretung Szamaitend vom gleidhen Tage meinte. Nadh) dem
Wortlaut ded Verfraged bhitfe jedenfalld auch bdiefe Urfunde andgeliefert werben miifjen.

18) Preuf. Urkh. I 70 Ny, 94,

17) a, a. O. lefe Seite; OF 67 VL. 242'; OBA 31t 1423 Mai 18, a. Vez. SHHL. XVII a Nr. 166.

18) Die GEntjtebungszeit falt in die Jabre 14111414,

19) m Enfwurf find die 10 erften Srfunden durch OStreichungen fangelliert, Vermutlich
gejbab dad beim Vergleichen mif ber anberd aruppierten Reinfjdriff.
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Dap fie in der enbdgiiltigen Auslieferungslifte feblen, ware freilih nur ein
negativer Beweid. Cr wird aber pofitiv daburd) beftdtigt, dap Ddie be-
treffenden rfunden im dlteften Wrdhivinventar von 1433/4*) nod) ein-
getragen {ind. Die dort beigefitgten ulten Urchivbezeichnungen erleichtern
die Gleichjesung. G8 find die Vertrige mit Witold vom 22. Mai und
17. Uuguft, die Veftitigung ded RKalifcher Friedens durdy den polnifdhen
RKinig und die jiingeren betden Urfunbden itber Neflau, Orlan ufw. vom
Qahre 1230 und vom 6. Januar 1233*%). Man hatte nur die dltefte vom
23. April preidgegeben™). Im II. Thorner Frieden allerdings ereilte fie das
Sidial der Auslieferung doch nodh. Nur dag Viindnis mit Witold vom
17. Auguft 1404 gegen alle Feinde, audgenommen die Kirche, den Kaifer
und den KRinig von Polen ift im Ordendardhiv big auf den heutigen Tag
etbhalten.

Die Gegenfeite war teilweife nodh ldffiger in der Niicfgabe der ent-
{predhenden Ordensurfunden. Am Sdluf der Uufdblung im OF 67 be-
merft Der Ordend{dhreiber mit leifem Vortwourf: ,Waj des hern foniges von
Polen rethe und hercgog Witoudt felbir brife widder deme orden uff die
cgeit goben, der dDad) wenig way, die findet man in der brifffammer
bie einanber.” Witold ift aber ent{dhieden grofsiigiger in der Riidgabe als
die Polen. Cr eigt {icdh darin durchaugd nidht als8 unverfdhnlicher Ordens-
feind. Auf eine {trenge Durdfithrung der Auslieferungsbedingungen feitens
des Orbens hat er, wie wir {hon fahen, feinen Nadhdruct gelegt. Vielmebr
gewinnt man den Gindrud, al8 habe er unnitge Hdarten vermeiden wollen.
Qn einem Falle lieferte er fogar mebr aus, ald er brauchte; denn von der
Abmadhung itber die famaitifdhen 3Iinsbauern vom 17. Augujt 1404 {ind
jeit beibde Gegenurfunden im. Staatdardhiv, wabrend jonft von den BVers
fragen der Jabhre 1398 und 1404 der Orden jhlieplidy nicht die litauifchen,
fonbern nur die eigenen Ausfertigungen im Wrchiv bebielt.

Gpater hat der Orden die grofen Verfrdge von 1411, 1422 und 1435
ausliefern miiffen, obne feine Gegenurfunden zuriicfzuerhalten. Grit bder
IL. Thorner Frieden von 1466 ift wieder in der Originalausfertigung der
Gegenjeite beim Orden verblieben.

Bor der Riidgabe wurden die Urfunbden gewdhnlidy durchy Abfdhneiden
pes Olegels ungiiltig gemadht. WMan nannte das ,einen BVrief toten”, cine
ungemein anfdaulihe Ausdrudsiveife, an der man fieht, wie fehr die giil-
tige YUrfunde alg lebendig empfunden wurde. Die Sdhnur, die Siegel und
Pergament verfniipfte, war gleihfam der Lebensdnery, deffen Serftdrung den
Fod jur Folge hatte.

Bon Polen guriifgegebene Ordensausfertigungen find uns eben-
fall8 erhalten. Die Urfunden von 1404 hat ber KRiénig zwar nidt juriict
gegeben, fogar die vertraglich feftgefeste UAuslieferung des Lrteilsfprudies
der papftlichen Legaten Galhardusd de Carceribus und Petrus Servafii von

20) Die Eniftebungsseit ergibt fich daraus, dap RKbnig Wladislanusd Jagiello, der 1434 ge-
ftorben ift, nodh al8 lebend erwdbhnt twird (modernus rex), wdbhrend die filngfte der in einem
Suge eingetragenten Urfunden aud dem Jabre 1433 ftammt.

21) Preuf. drfh, S. 56 Ne. 76 und S. 70 Nv. 94,

22) Preuf. Urth. S. 47 N, 64,
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1339 vertveigert, woriiber am 27. Juli 1423 ein Protofoll aufgenommen
wurde, wobl aber find anbdere Wbmadhungen, foweit {ie durd) neue itbers
bolt waren, guriiderftattet worden. Die Unterhandlerurfunde vom 26. April
1418 {iber die Verldngerung des Waffenftillftandes von Strapburg ift in der
Ordendausfertigung im Staatdarchio erhalten und trdgt folgenden Riick-
vermert: ,Defir briff ift getotet mit deme brife ded Foniges, an dem die vil
ingefegele hangen, und ift gemerfet mit defem geichen: DX. Die Polner
goben Defen briff wedir, ba man in Dofegen den iven entwerte.” Der Brief
bed Ribnigs ift die weitere Verldngerung deg Veifriedens vom 26, Juli 1419,
die mit 12 Giegeln polnifcher und litauifher Magnaten gefiegelt ift.

Man Eonnte audy die Urfunde von 1418 alg Unterhindlerurfunde auf-
faflen und die von 1419 al8 zugebirige endgiiltige Vertragdurfunde, Es
fdheint fo, al8 fei e8 damals iiblih gemwefen, beim Austaujdh der Vertrags-
urfunden bdie Unferhandlereremplare guriicfaugeben, weil fie nunmebr aufer
Kraft gefest waren und {iberhaupt nur big sur Ausfertigung des Vertrages
gegolten batten. Die danifdhen Unterhdndler im Vorfrieden von Iishy
oom 1. Quli 1404 betonen ausddriicdlich: ,Wenn Dem ertwirdigen berren
homeifter der rechte fredebrieff alio volgogen geantwert wirt, o fal Ddefer
brieff fortan feine macht me hHaben.” Grhalten find vielleicht nur darum fo
wenige Unterhdndlerurfunden, weil man die ,getdteten Vriefe” des Uuf-
hebens nicht immer fitr wert befand®). Um {o wertooller ift deshalb bdie
mit vielen Giegeln ver{ehene Urfunde des Ordensunterhdndlers fiir den
Griedensjchlufp am Meldenfee von 1422, Die guriictgegebene Vorfriedens-
urfunde mit Kbnig Crich von Ddnemarf, Schweden und Norwegen von
1399 QJuni 24. tragt die befterhaltenen Gebietigerfiegel, die wir haben.

Troy aller Auslieferungen und Vernidtungen gibt e8 doch nur ver-
{hwindend wenige Vertragsterte, die man nidht im Ordendardyiv nadweifen
fann. Das liegt an der Vorforge des Ordens durdh vechzeitige Herftellung
beglaubigter, amtlicher Ab{cdhriften ober Transjfumpte, wie {ie Damalg hiefen.
QUus der Feinen Auslieferungslifte von 1423 ging bereits hervor, daf die
Hilfte der geforderten Lrfunden fdhon im voraus transfumiert war. Man
ftellte foldhe Ubfchriften jededmal Dann her, wenn man widtige LUrfunden
fiiv ausdwdrtige Verhandlungen brauchte, weil man es vorgog, an Stelle
per QAusfertigungen den Gefandten nur Transfumpte mit auf die Reife zu
geben und bie Originale im fichern Archio u bebalten. Man findet in den
Cinleitungen aud) haufig Hinweife, wie es ,befumberlich und vaft forglich
fei, ... hanntoeften, privilegia und brieve zu geiten uber lande gu furen”, wie
gefdbrlid) ,,propter viarum discrimina, ut amitteretur seu subtraheretur
littera‘**).

23) Per Ausdrud ,Bfen” fiir das Ungiiltigmachen einer Srfunde ift auch fonft in der
Orbensfanglei gebrdudlidh. Die erneuerte Hanbdfefte fiir dad Dorf Negeln im Amte Lyd vom
21, Apr. 1499 beridhtet in der Ginleitung, dap ,wir di (alfe) Hantfefte im zorne hHaben getotetf;
boh ... fein mir geneigef, en ire bantfefte in {ogetane worfe, wi di vorige lautet, wider
3 geben”. Ot. A. Kgb., Oftpr. 119 BI, 52,

28) @rmdcdptigung RKaifer Friedridhs III. fiir den Bifh. von Ermland, faiferliche Privilegien
3u vidbimievren von 1443 Feb. 15 und Sransf. des BVrefter Friedend von 1435 Dez. 31 durdh
Bifchof Paul von Kurland von 1463 Off. 20, Kgb, St. A, SOOI, 21 Nr. 11 und 12, SHHL, 66 Nr.14.
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So wurden 3. B. am 9. Augujt 1419, als die Verhanblungen vor Kinig
Gigismund in BVreslau bevorftanden, von den widtigiten Vertrdgen mit
Polen und Litauen eine gange Neibe von Trandjumpten Dhergeftellt, und
swar durd) Bijdhof Gerhard von Pomefanien, der die Inftrumente aufer-
Dem nodh) durdh feine beiben Notare Johann Sterndyen aud BVartenitein
und Cafpar Sartoris aus Cplau beglaubigen lief. 1421 fiir den Progeh
por Der riémijden KRurie werden dann auf8 neue Transjumpte angefertigt.
SHier wiffen wir audy genau, dap nur diefe, nidht die Originale, mit nad
Rom gejhickt worden {ind; denn Dder pdpitlihe Vernehmungsrichter Kar-
dinal Guillermus von Fillaftre, Der die gangen Urfunden fiir feinen eigenen
Gebrauch nochmals fransjumieren (Bt erivdbhnt ausbriictlich, fie Jeien nicht
nach dem Originalen, fondern nach Trandfumpten ded BVifdhofs von Pome-
fanien unter Weglafjung alled Formelwerfd abgefchrieben worden®),

Su ben beglaubigten Ab{dhriffen gefellen {ich die nicht minder zuvers
ldffigen Gintragungen in den Umidbiichern Des Ordens. Auch hier wieder-
holen fich die Nieberfchriften. Transfumpte und Cintragungen zufammens
gerechnet nebft etiva noch vorhandenen unabhdingigen Cingelabidhriften er-
geben oft bid su 15 flberlieferungen fiir einen eingigen Vertrag, und zwar
allein im Ordendardhiv. Die 3ahl der Uberlieferungen it bisweilen geradezu
ein Gradmefjer fiir die BVedeutung, die man der eingelnen Urfunde beimah.

Qn {pdteren Jabrhunderten ift dDad Lrteil nicht immer gleid) ausgefallen,
weil al8 neued KRenngeichen neben dem Jnbalt die Geltungsdauer hingufam.
Damit {teht es aber bei den Vertrdgen vor 1466 redht {hlecht. Crft in die-
fem Qabre hat dag unfelige Diftat von Thorn eine Redhtslage gefdhaffen,
die leiber fiir gwei Jabrhunbderte ihre Redhtsgiiltigleit nicht verloren und
eine unbeimliche Belaftung gebildet hat big sur Ubwerfung der polnifchen
Oberhobeit itber Preufen im Jahre 1660. Das fommt aud) darin zum
Ausdruc, daf alle fpdteren bandidriftlichen Sammlungen von Staats-
verfrdgen mit dem II. Shorner Frieden beginnen.

SHeute betrachten wir die BVertrdge wiederum mit anderen Augen. Ein
Redtsgfrieden, gwifdhen gleidh ftarfen Mddhten gefhloffen, wie der

25) ,,Omnia sequencia producta fuerunt per transsumptum episcopi Pomezanien. cum duobus
subscriptis notariis et designacione sigillorum et figurarum, que pro brevitate omissa sunt, videl.
tituli transsumptorum* (9F 12 VL 29 und OF 286 VL. 12°). Der Karbdinal batf, wie weiter aus
ber Ginleitung der Irvansfumpte Hervorgebt, zwei RNegifter anlegen Iaffen, eind fiiv die vom
Orben vorgelegten Hrfunden, dag anberve fiir die von polnifcher Seife eingereidhten: ,,Et nos
fecimus fideliter registrari in duobus registris, uno pro parte dicti domini regis Polonie, altero
pro parte dictorum magistri et fratrum, que registrata apud nos habemus.“ @leichzeitige notarviell
beglaubigte Abfchriffen Dbeiber Regifter enthdlt OF 12. Dag Regifter der Ordensurfunden
altein ift in der gleichgeitigen Dbeglaubigten und befiegelfen Sandidhrift OF 286 enthalfen.

Sie ift aber nicht filr den Orden, fondern urfpriinglich fiir den polnijhen BVevolUmdadtigten
Paulug Wladimiri audgeftellt. Wie fie ing Ordendarchiv gelangt ift, lipt Jich nur vermuten,
Gie bat {ich beftimmt fhon Mitte besd 16. Jabrbundertd im berzoglichen Archiv befunden,
Wir befigen aud diefer Jeit eine RKangleiabidrift davon in Geftalt ded Ordensfolianten 287a,
Damald find zablreihe Abjdhriften nadh BVorlagen aud dem polnijhen RNeih2ardhiv bers
geftellt toorden, i, a. bie beiben OF 289a und 290, die bdag Jabhr 1549 alg Enfftebungsseit
angebent. Golcher Austaufd bat aber auch fhon im 15, Jabrbundert ftattgefunden: Dag alfe
Verhandlungsregifter G iiber den Sfreit vor dem RKonftanzer Konzil, von dem Jeile in den
OF 11b und c erbalfen {ind, ift auch nach einer polnifhen Vorlage Hergeftellt worden; vgl.
©t. A. Kgb., Repertorium 25 BI.71: ,Originale fuerat in archivo regni Polonie.” Sn der
Regel werden bdie Vorlagen zuriitgegeben fein; OF 286 ift ausnabmsweife im bherzoglichen
Archiv geblieben. Die Handbfhrift legt bei den Papfturfunden SHHL 10 Nr. 38.
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vom Werdber Sallin oder von Ragiang it und weit mehr ein Ausdrud Hes
Volterredhts al8 ein Gewaltfrieden wie der von Thorn, der nur immer
toieder neue Verwidlungen gefdhaffen und endlidhy doch fein rubhmlofesd Ende
gefunden bat. Jn diefem Ginne {ind die alten, juriftiich langft erlofchenen
Qertrdge des Ordens feit 1398 doch noch ein bleibended Denfmal filr Da s
gefdhichtliche Recht der Deutichen im baltifchen Oftraum.



Budhymalerei im Deutich-Ordenslande

Die Aquinoauslegungen IM3. 885, 886, 887 dber Staatd- und
Hniverfititdbibliothef Rinigdberg und der Sammelband Ms.
A 191 des Staatdarchivgd KRinigsberg

BonToni Herrmann

YUnter den bisher nur wenig befannten, mit BVildjchmud verjehenen
Handidhyriften ausg der 3eit desd Deutjchen NRitterordens, die die Staatd- und
HUniverfitdtsbibliothef fowie das Staatdarchiv u RKdnigsberg aufbewahren,
verdient eine Gruppe aus dem fpdten 14. Jahrhundert, die {lbertragungen
biblifher Auslegungen ing Deutfdhe umfafht, eine gang bejondere BVe-
adhtung. Denn fie gehdrt nicht nur in {pracdhlicher Hinficht, jondern aud
ihrer Hinftlerifhen Ausftattung nadh zu den groften Seltenbeiten und beftdrks
die bigherige Annahme, daf e im Deuthordenslande eine Pflegeftdtte
der Budymalerei, deren Stil beadhtlihe Gigenbeiten aufiweift, gegeben bhat.
LBon bdiefer Gruppe bewabrt die Kinigsberger Univerfitatsbibliothef bdrei
Gingelbande von Coangelienfommentaren ded Thomas von Aquino und das
Gtaatdardhiv in einem Sammelbande eine flbertragung der Propheten {oivie
die einiger anderer altteftamentlihen Sdhriften und Dder Upoftelgefchichte.
Die jabrhundertelange Vergeflenbeit, der diefe Dandidhriften bid in bdie
jtingfte BVergangenheit anheimgefallen find, hat e8 verhindert, daf fie im
Laufe der Ieit neue Einbdnde erbielten, wie ¢8 dag Sdhidfal fo vieler
Handfdhriften in den Kangleien deuticher Fiirftenhdfe zur Renaiffanceseit
war. Go fteden die Aquinoiibertragungen nod) in ihren alten LWildleber-
banden, die jum Teil {lberrefte von SchlieBen tragen. Nur der BVand des
Staatdarchivsg ift im 19. Jahrhundert erneuert worden.

Daf diefe binfihtlih ihrer finftlerifhen Uusitattung im Folgenden
su unterfuchenden Dandidhriften tatfdchlich aus der Ordensjeit {tammen,
bat vor allem Cteffenhagen’) gegen Gnde Ded vorigen Jabhrhunbertd feft-
geftellt. Gr fand fiber {ie Hinweife in alten Ordendverseichnifien, die zu
feiner 3eit auf dem ehemaligen Provingialardhivo aufbewabrt wurden und
fich heute im Staatdarchiv befinden. Auf Grund diefer ergab {idh), daf das
Ordensmarfhallamt ju Konigsberg 1434 unter {einem Mar{chall Konrad
von Grlichhaufen eine Uuslegung ded Cvangeliums Matthdus befah, bdie
mit den UWorten beginnt: ,0i8 i{t die vorrede in die uslegung und ift
thomasg de aquin”, und deffen leste Seile lautet: ,bie hat die uslegunge eyn
ende?). Da nun ciner der genannten Aquinofommentare mit diefem LWort-
laut beginnt und enbet und die Schrift deg ausdgehenden 14. Jahrhunderts

1) Steffenbagen, Die alfbeutihen Sandidhriffen zu Kbnigsberg. Jeitidhriff fiir deutjches
Alfertum, Neue Folge. 1. Bd. 1867.

2) BVgl. Siefemer, Dad Marienburger Amterbudh, Danzig 1916, S. 126 und Derjelbe, Das
groe Amterbuch ded bdt. Ordens, Danzig 1926, S. 32, 35, 39, 40 u. 332,
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aufweift, bat Steffenbagen mit NRedht in ibr die in dem alten Ordenss
vergeichnifie angefithrte wiedersuerfennen gemeint. E8 ift der Band Ms. 885,
nach alter BVegeichnung LIIL der hiefigen Staatsbibliothef. Der Vergleidh
Der Sdhrift mit dDer einiger Iofer Pergamentbldtter, die {icdh ebenfalld auf
dem alten Provingialarchiv auffinden lieBen — {ie haben um die Wenbde
des 16, zum 17. Sabrhundert ald Umidhlage bzmw. Decelbeziige alfer
Ofterober Amtsredhnungen dienen miiffen und befinden {fich heute auf dem
RKRinigsberger Staatsarchio — bradite Steffenbhagen zu der {Ibergeugung,
Daf ed fich bet Diefen um Sberlieferungen aus Dderfelben Jeif, ausd der der
QAquinofommentar ftammt, handeln muB. Sie enthalten BVrudpitiide aus
einer Auslegung ded Goangeliumsd Johannes, und die ihnen beigegebenen
Rechnungen verwiefen OSteffenhagen nadh Ofterode al8 Herfunft, zumal
er in einem alten Verzeichnis ded Ddortigen Ordenshaufes vom Jahre 1437
eine Handjchrift vermerkt fand, die den Titel ,obir Johann ewan epn grof
buch” tragt. Obne Sweifel liegt in den BVldttern der {berreft einer Hand-
fdbrift vor, die eine Uuslegung des Thomas von Aquino fiber dag Coan-
gelium Sobannes enthielt. Tros auffallender allgemeiner {bereinjtimmung
weicht der Schriftharafter beider Rommentare in beftimmten Cingelheiten
jedodh Devartig von einanbder ab, daf ein und bdiefelbe Hand fitr fie nidht
angenommen werden fann.

3u den auf diefe AWeife feftgeftellten Rommentaren zu Matthius und
Sobannes gefellten fih fiir Steffenhagen audh) nodh die zu Marfus und
Qufas, die er ebenfall8 auf dem fritheren Provingialardhiv fand. E8 find
die beute in Der Kidnigsberger Univerfitatdbibliothef befindlichen Hand-
{hriften INS. 886 (LII, 2) und IMN8.887 (LI, 3), von denen die eine auf
Grund des Wortlauted der Ginleitung und des Schluffed alg die Aus-
legung ded Marfusevangeliums durd)y Thomas von Aquino angufehen ift
und die anbere ald folche Des Lufasevangeliums. So weifen diefe {Uber-
lieferungen nebft einer Reibe andever {lbertragungen biblifdher BViicher ing
Deutihe mit aller Deutlichfeit davauf bin, daf der deutjhe Ritferorden
grofen Wert darauf gelegt hat, biblijche Schriften in deut{her Sprache su
befigen. Da bdiefes Jiel nadyweislich®) gum erften Mal von dem 1335 ver-
{torbenen SHodymeifter Luder von BVraunfdhiveig verfolgt wurde, {o bilbet
feine Wirkjambeit im deutfhen Ordensland den erften allgemeinen terminus
post quem fiit die Gntftehung der Handidhriften. Su ihrer Gruppe gehrt
aud) der Sammelband ded Konigsberger Staatdardhivg Ms. A 191, von
dem im gweiten Teil unferer Unterfudhung die Rebde fein wird. €8 fei hier
nur vorweggenommen, daff er Hinweife auf Uuftraggeber und Verfaffer,
pie Dem Orbensfreife angehdren, innerhalb dDes Terted angibt. Die Unter-
judhung mwendet fich sundchft einer Vefdyreibung bder bdrei Eoangelien-
fommentare — von den Brudhftiicen der Johannesauslegung fei hier ab-
gefehen — au.

Bie {hon erwdbnt, haben fie alle die alten Einbdande. Vei IM8. 885
und INS. 886 ift es roted, bei IMN8. 887 graues Leder auf Holz. INS. 886

3) Qiefemer, Die PLiferatur bded Deutichen Ordens in Preupen, BVreslau 1928; Nabdler,
Literaturgefchichte b. beutfhen Stdmme u. Landidhaften Bd. 2, S.130.
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ift nodh mit Meffingbefchldgen verfehen, IMs. 885 hat Sdhliefeniiberrefte an
der Langfeite, bei INS. 887 ift nody eine erhalten; auch zeigt hier jeder BVudh-
decel 5 Hornbucdel. Die Grife der Einbdnde weidht etiwad voneinander
ab. Ms. 885 ift 48 cm Hhod) und 34 cm breit, IMS. 886 42,5 cm hoch und
31,5 cm breit, und bei IMNs. 887 ift bag Grifenverhdltnis 30 zu 24 cm.
Das Pergament ift nirdlicher Herfunft. Alte 3dhlungen nad) Lagen haben
alle drei Hanbdidriften, aufer einer neuen nach Vlidttern. €8 find bei
INs. 885: 179, bei IM8. 886: 279 und bei IMNS. 887: 165. Die AUngahl der
Lagen betvdgt bei IM8.886: 29 und bei IMN8.887: 19, IMN8.885 hat eine
Sequeng auf bdie heilige Lrjula in lateinifher Sprache vorgeheftet. Alle
drei KRommentare find in Dder gotifhen Minusfel des {pdten 14. Jabhr-
hunbertd gefdhrieben, die bei Den eingelnen Binden nur geringe Ab-
weidhungen geigt. Die Sdhriftfarbe ift braun und 3. L. verblaht. INS. 887
hat eine Vlattjchnigvergierung in braunem Ranfenmufter. Jn allen drei
Handidriften ift die Schrift gleihmapig in 2 Kolonnen auf die Vlattjeite
verteilt. Dag Hilfsliniennes ift jedoch nicht gang gleichartig. In IM8. 885
geben 59 Querlinien iiber die Seite, von denen die oberfte und unterfte die
Sdrift einfaflen und mit vier Senfrechten, die su je aweien eine Kolonne
umfdliefen, fiiv diefe eine At von Rabmen bilden. IS, 886 hat 46 Quer-
linien, von denen 45 Sdhriftzeilen bilden und ebenfalld vier Langslinien,
dbie oben und unten weit {iber den Schriftipiegel hinausragen. IN8. 837 hat
45 Querlinien, davon 44 Gdriftgeilen und ebenfalld 4 Ldngslinien. Jn
M8, 886 gebt von den genannten Querlinien oben und unten je eine diber
pen Swifdhenraum der KRolonnen, wihrend dies bei M. 885 und IMs. 887
audh) noch in der Mitte Der Seite gefchieht. Mit Vlattweifern ift nur
M. 885 verfehen. Die Kapitelanfinge beginnen in allen drei Kommentaren
mit toter Schrift, ebenfo die Gigennamen bder Ausleger. Am Unfange
Heinerer Ab{chnitte {tehen Sietbuchftaben in RNot und BVlau. IMN8.885 hat
auflerdem auf der oberften Sdhrifseile die fogenannten literae elevatae”,
die aud) in einer Reibe andever Ordenshandichriften angutreffen {ind, wie
der Hesleridhen Apofalypie IMNS. 891%) und IM8. 891b fowie der Weltdyronit
pes Rudolf v. Ema IM8. 888, von der fich eine Abjhrift auf der hiefigen
Gtaatabibliothef befindet. Auch die im 2. Teil diefer Unterfucdhung au be-
fprechende Handjchrift IMs. A 191 bes biefigen Staatdarchiog ift mit ihnen
verfehen. In M. 885 beginnen fie erft auf BL 35 und werden big gum
Gnbe beibehalten. Auf etiva 24 Vldttern {ind fie mit Wenjchen- by, Tier-
grimaffen verfehen. IM8.886 hat nur wenige diefer Grofbudiitaben. RKa-
pillarinitialen haben M8, 886 und 887, und in allen drei Handidyriften ift
Raum fiir Miniaturen freigelaffen. In IM8. 886 find davon nod)y 14 vor-
handen, in M8.887 find nur 2 der 8 vorgefehenen Gtellen ausgefiilit
worden, wabrend in INS. 885 23 Stellen vorgefehen waren, ohne daf aud
nur eine ausgemalt worden ift. Der Bild{dhmud in IMs. 886 und Ms. 887
ift in redhtectige Rabhmen eingefdhloffen, von denen IMNS. 886 ein ornamentales
DBlattmufter in Weip auf farbigem Grunde aufiweift, dag dunfel umzogen
it, wabhrend fie in IS, 887 zweifarbige Leiften bilden, die dem Bildinnern

1) Serrmann, Der Bildjdhmud der Ordensapofalppfen Heinridhs v, Hesler,
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au dunfler werden, o da dag BVild aus einer gewiffen Tiefe wirkt. Aud
die fonftigen Verzierungen der Bildfeite find in beiden Handfdhriften ver-
fchieden. Quf der erften Mintaturfeite von INS. 887 geht an Dben drei
QuBenvindern eine ftilifierte Cihenblattrante entlang in Hellgriin mit Gold
pergiert und mit weiBer Farbe geddert, die den BVildrahmen an feiner Stelle
beriihrt. QAuf Blatt 33 geht eine einfacdhe Windenblattranfe ebenfalls
geradlinig an den Drei Uupenfeiten ded Sdhriftipiegels entlang, die neben
Gold hellgriine, hellrofa und hellblaue Farbtsne abwedielnd verwendet.

Demgegenitber befinden fih auf den 14 Seiten der Miniaturen in
IMs. 886 Rabhmenverzietungen, die an den Gcen der BVildrahmen anfegen
und 2 oder 3 Rénder der Seite geradlinig umgiehen. Auf Blatt 1 [duft
die Jnitiale in ein Kapillarmufter in roter Farbe aus, das fich dicht an gwei
Seiten Des Bildrahmens entlangzieht und an feinen Ausldufern mit Heinen
Golbtupfen verfehen ift. Dann folgt ein Stechpalmenblattmuiter auf Bl 2
in Rot, BVlau, Hellgriin, Orange und Gold und ein dhnliches auf Bl 4 in
®old, Blau und Hellila. Bl 20, 67, 109 und 166 haben dhnlidhe BVer-
sierungen in den Rabmenleiften der Seite, wahrend Blatt 92 und 219 mit
RKleeblattranten gefdhymiicht und die dfibrigen BI. 209, 231 und 271 mit Dorn-
blattmufter verfeben find. Nur BL. 256 hat eine gang einfadhe Leifte, die in
je drei Gidhelformen auslduft. Uuf allen genannten Seiten find in diefen
Rahmenleiften die anfangs genannten Farbtdne Griin, Rot, Vlau, Hell-
lila, Hellgriin und Gold angutreffen. Diefe Rahmenvergierung ift mit
Qusnahme von Blatt 1 verhdltnismdpig derb und fteif ausgefithre, und nur
burdy bie reichen Farbtone wird der Eindrud von Pradtleiften vermittelt.
®ie Bilder, ju denen die BVefhreibung nunmebhr iibergeht, find in Ded-
farben und mit Goldgrund bergejtellt. Jn der Auslegung des Martus-
evangeliums IMNS. 886 verteilen fich 14 der Einleitung byw. Kapitelanfdnge
auf Blatt 1, 2, 4, 20, 31, 67, 97, 109, 166, 207, 219, 231, 256 und 270. Sr-
fpriinglichy wird die Hanbdidhrift wobl nod) 4 mehr gehabt haben, da gerabe
die Blitter, die den AUnfang des 4., 5., 9. und 11. Rapitels betreffen, aus
der 5., 6., 14. und 21. Lage feblen. Da die vorhandenen BVilder Den jes
weiligen RKapitelanfang veranfhaulichen und diefer Dem Des Marfus-
evangeliums entfpricht, fo hat die Handdhrift aller Wabridheinlicheit nach
nod) folgende Darftellungen gehabt: Kap. 4: Gleichnis vom Sdmann by,
Stillung des Sturms, Kap. 5: Heilung des Befeflenen, Kap. 9: Verkldrung,
Rap. 11 Gingug Sefu in Jerufalem. Die nod) vorhandenen Darftellungen
begiehen fich auf folgende Gegenftande:

1. BVL.1b: Thomas von Aquino Iniet vor dem RKardinal Ambaldo.

(2,3 cm : 6,6)

2. Bl.2a: Iefaias predigt den vor ihm fnicenden Juden. (95 cm :6,5)
3. BVl.4a, 1. Kapitel: Der Evangelift Marfus fchreibt auf einer Per-

gamentrolle. (8 cm :6,5)

4, BL.20D, 2. Kap.: Chriftus wird der Gichtbriihige aus dem Dady eines

Haufes gereidht. (8,5 cm :6,5)

5. BI.31a, 3. Kap.: Chriftud bheilt die verdorrte Hand einesd Jiinglings.

(85 cm :6,5)
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6. Bl.67a, 6. RKap.: Chriftug predigt dem Volf in Nagareth, darunter
feinen vor ihm figenden Gejdwiftern. (8,5 cm :6,5) 1. ALH.

7. BLI92b, 7.RKap.: Chriftus witd von 2 Gleifnern zur Nede geftellt,
die fidh beflagen, Daf die Jiinger effen, obhne {ich vorher die Hinde zu
wajden. (8,5 cm : 6,5) {. AbD.

8. BVI.109a, 8 Kap.: Chriftus {dhafit im Veifein 2er Jiinger fiir bdie
Menge Brot und Fifdh herbei. (8,2 cm :6,2) {. AbH.

9. BVL.166b, 10. Rap.: Chriftugd with von wei Oleifnern itber Des
Mofes Cinftellung sum Chebruch befragt. (8 cm :7)

10. BL.207 b, 12. Kap.: Gin Mann mit der Hacde arbeitet an einem AUb-
bang, auf dem ein Gebdude fteht. Der Tert behandelt dag Gleihnis
pom Weinberg. (7,8 : 6,7 cm)

11, BL219b, 13. Kap.: Jejus weift zwei liinger auf eine auf einem
Berge ftehende Kirdhe hin. Der Tert behandelt den Lntergang Je-
tufalems. (8,5 :6,5 cm)

12. B1.231b, 14. Kap.: Gefprdach bder Hobenpriefter u. Sdhriftgelehrten
iiber bie Gefangennabme desd Herrn, (8,5 :6,2 cm) {. AbD.

13. BVL.256a, Kap.15: Chriftus fteht zwifhen Pharijder und RKriegs-
fned)t gefangen vor Pilatus, der mit gefreuzten BVeinen und den
Ridhterftab in der Hand auf einem Thron figt. (7,7 : 6 cm)

14, BL270a, RKRap.16: Die 3 Frauen {tehen am offenen Grabe, auf
deflen Grabplatte ein Engel mit dem Leidhentuch figt. (7,7 : 6,2 cm)
Wie bei den Rabhmenverzierungen fo {ind auch bei den Miniaturen

felbft die Farben febhr reich) vermwandt. Auf ein und demfelben BVilde find

ein Dellered und ein dunflered Rot, ein tiefed Blau, Hellbraun, Hellgriin
und Weif angutreffen (VL 1). Blatt 2 zeigt den Propbheten in fobalt-
blavem Gewand, bréunlich-lila Mantel, Dbellrotem Hut und roten

Striimpfen. Die RKnicenden bhaben Gewdnder in Vlau, Hellgriin und

leuchtendem Rot und weiffe Hiite. Der Boben zeigt hellbraune, blaue und

{hwarge Farbtone. Auf Vl.4a ift der Mantel ded8 CEvangeliften hell-

braun, iiber blaytem Gewand, und rot gefiittert. Der Heiligenfchein ift wie

auf allen weiteren BVildern bellblau, Auf BVL 205 tragt Chriftus einen
hellila  rotgefiitterten Mantel diber Dblawem Gewand. Sein Haar ijt
faftanienbraun. Dad Gebdude in Braun frdgt ein leudhtend roted Dadh,
und die Jrdger find in Hellgriin und Hellbraun gefleidet. Der Gemwand-
faum fowie Der Heiligenfdhein {ind mit hellen Farbtupfen umrdndert, eine
Gigentiimlichfeit, die Dden Bildern faft durdhyweg eigen ift. Auf Dden
weiteren Darftellungen mwiederholen {idh die genannten Farben. Jreten
mebreve Perfonen nebeneinander auf, {o {ind ihre Gewdnder {tets ver-
fdhieden gefdrbt. Die legten beiben BVilder weifen im Vergleid) zu bden
iibrigen mebr Farbitbergdnge auf. RAuch ift die Hautfarbe, die bisher
fleifbfarben war, bier fiir die Gefidhter dunfel getdnt. Aled in allem
tragen die Darftellungen eine ausdgefprochene Farbenfreudigteit sur Schau,
helle Farbtone, befondersd Hellbraun und Hellila, iibermwiegen, und aud
die Rahmen find hell gebalten. Go it gegeniiber einem lange Jeit geiibfem
Berfahren, Lofalfarben moglichft unvermittelt nebeneinander gu fesen, eine
Pinfelfithrung au beobadhten, die fich bemiibt, in neuartiger Licht- und
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Sdyattengebung die Farbtone in der Nealitdt ihres Gindbrudsd su dampfen,
obne Daf die alte Art, mit Cingelffridhen Schatten angudeuten, aufgegeben
wird.

DBerfudt man, die Darftellungen als ein ecinbeitlihed Gange su err
faflen, fo erfcheinen die erften drei BVilder — der vor Hem Kardinal Enicende
Mond), der den Juden predigende Prophet und der fhreibende Epangelift
— alg eine Art Ginleitung sum Hauptthema, dag Chrifti Wirken, Leiden
und Gieg umfat. 3Swei Wunbder — bdie Heilung des Gidhtbriihigen und
die der verborrten Hand — {tehen am WUnfang. Dann gebt die Darjtellung
su der Predigt Jefu an feine Gefdywifter {iber, um ihre dramatifdhen Hobhe-
punfte in den Gegeniiberftellungen ded Herrn zu den Gleifnern oder diefer
su den Jiingern zu erhalten. Eine dritte Wunderdar{tellung, die der Brot=
und Weinvermebrung und die Veranjdhaulichung des Weinberggleichnifjes
durdy eine Gingelfigur, wirfen gleihfam alg verzdgerndes Mittel innerhalb
der gunehmenden Spannung wifden Chriftus und den Gleinern. Mit
dem Hinweid auf die Jerftdrung Jerufalems beginnt der leste Ab{chnitt der
DBildreihe. Der Auseinanderfesung der Pharifder untereinander, einem
Perhsr in Abwefenheit ded AUngeflagten vergleichbar, folgt diefed {elbft
mit der Vorfithrung des gefefjelten Chriftus vor Pilatus. Dasd eigentlich
fdrperliche Leiden desd Herrn it nidht darvgeftellt. Dafiir bringt der Maler
den Sieg Jefu itber den Tod mit Dem Hinweid auf die Uuferftehung, die
Der Cngel den drei Frauen am Grabe verfiindet.

€8 fragt fid) nun, wie der Maler su der Ut feiner Bilber gefommen
ift. Wabrend er mit den 3 erften fomwie Den beiden lesten weif verbreifete
DBildtypen mdglichft wortgetren verwendet, {deint es fih bei den Dare
ftellungen 4—12 um die {elbftdndige Abmwanbdelung eines in feinen
Grundyiigen ebenfallg {iberfommenen Scdhemas zu bandeln. &8 find die
bereitd ber frithmittelalterlichen Monumentalmalevei angebdrigen Grund-
elemente deg Bilbaufbaus fowie dag audy in der Plaftif vielgeitbte MNul-
denfalteniyftem, Cigenbeiten, die hier von ihm gwar nidht mit iiberlegenem
Ronnen, aber mit {iderem Gefilhl angewandt werden. Dabei fiigen fich
innerhalb diefer Hauptreibe die BVilder ju 2 Gruppen ufammen. Die eine
umfaht BL.20, 31, 67, 92, 109 und 166 und die andere BI. 219, 231, 256
und 270. Gie weidyen vor allem dadurd) voneinanbder ab, dah dag Grifen-
perhdltnis der Figuren sur gefamten Bildflddhe ver{dhieden ift. Jnnerbhalb
per 1. Bildergruppe berithren die Geftalten faft den oberen Bilbrand,
wdbrend in der 2. nody ein gewiffer Abftand von diefem gewabrt bleibt.
Serner feblt in der 1. Gruppe mebr oder weniger die Standfldche, und fo
madhen die Geftalten, da fie verhdltnismapig grofe Oberfdrper haben, einen
unferfeten Cindrud, die der zweifen aber haben eine Standflddhe und
witfen gwar aud) meift unterfest, aber in ibrem Uufbau und zierliderem
Qolumen bei weitem nidht o {dhwerfdllig wie die der erften Gruppe. Mag
nun die erfte Darftellungdart audy fonft im 14. Jahrhundert begegnen und
nidht etiva nur mit dem Unvermdgen ded Malerd au erfldren fein, fo mup
doch zugegeben werden, daf fih die zweite viel gefdlliger in den Bild-
vahmen einfitgt. So finnte man vermuten, daf ed fid) hier um eine andere,
der erften iiberlegene Hanbd hanbdelt. Die auf BVild VL. 231. 256 und 270
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vetgeidhnete Nafenlinie [t jedod) erfennen, dap diefe bei groperer Ge-
fdyictlichfeit audh umfo fliihtiger gearbeitet hat. Beided aber, die YVer-
fiirgung der Geftalten der 1. Bildergruppe und diefe Vergeidhnung der Ge-
fichter in der gweiten fithrt su der AUnnabme, daf, wie nodh geseigt werden
wird, bei aller Gigenwilligleit beftimmte Vorbilder zur Verfiigung ge-
ftandben baben. Sind die Verbaftung der OGliedbmafen am RKdrper, der
ftetd gleihmdfig in die Weite gerichtete Bl ded Herrnm, der iiberlange
Seigefinger, die Muldenfalten ded Gewanbdes, der gefddherte Rod des Ut~
beiters auf BL.207 u.a.m. allgemein verbreitete Formgewobnbeiten der
3eit, die bier nur ein mebr ober weniger individuelled Geprdge erhalten
haben, fo verrit fidh in der auffallenden Grdfe der Kbpfe und der Gefichts-
sitge fotvie ber verfitrsten Halslinie die perfonlidhe Gejdhymadsridhtung des
Malers, der eine ebhrliche eindringliche Art Dbat, alt itberfommene Aus-
prudsmittel obne viel Fertigfeit, aber mit ftarfer BVetonung desd Gefithls-
mdapigen su handhaben.

Die Vorbilder, die bem Maler gur Verfitgung ftanden, gehdren in die
gtofen Sufammenbhinge der Entftehung mittelalterlichen BVildaufbaus. Wie
fhon gefagt, bandelt e8 fidh in Der vorliegenden Vildreihe um eine monu-
mentale Geftaltungsiveife, die lesfen Gnbdes aud)y von der Wandmalere
beftimmt ift. Sm frithen WMittelalter war ed vor allem die der NReidhenau,
die audy fiir die Cntwidlung ded Grundtypd der Vudymalerei dasd grofie
Borbild wurde. Hier wie bdort ift derfelbe BVilbaufbau giiltig: Linfs
Chriftus mit oder ohne Gefolge und redyts die Menge, alfo eine Darftellung
in Swei-Petjonengruppen, deren Gegenftiie aus der Spdtantife nodh heute
in den Mofaifmalereien der Mittelmeerldnder angutreffen {ind. Stets it
dabei in unfern Bilbern die budhzentrifche Unordnung gewabrt, d.5. der
Blict degd BVefdhauers wird wie bei Lefen ded Terfed von linfd, wo meift
die gbttlidhe Geftalt erfdyeint, nach rechtd geleitet.

it der monumentale Bildaufbau in unferer Uquinoauslegung allein
aug Ddiefen grofien Sufammenbingen zu erfliren, fo auch mandyer fcheinbar
nebenfddhlidhe Sug wie der punftierte Heiligenfdhein bzw. Gewandiaum,
der ald Nadflang italienifher Mofaifmaleret hier nunmebr rein deforativen
Bweden dient. Vor allem aber find e8 die Vildbgegenftande aus dem Leben
RKefur, wie fie in dem im Reidhenauer KRlofter ent{tandenen Coder Egberti®)
ibre frithefte ausfithrliche Darftellung in Deutihland gefunden hatten, die
fitr die im 11. Jabrhunbdert ermwadjende Fabulierluft die Vorbilber fitr bie
{pdtere Gntwidlung big jum Ausgang des Mittelalterd geliefert bat. So
{tebt der BVildfchmuct ded vorliegenden Kommentars su mandper Handidyrift
der fritheren Sabrhbunderte in gegenjtindlicher Vesichung. LWunbders
heilungen, wie die ded WMannesd mit Der verdorrten Hand find 3. V. in der
Riblner Budymalerei aud) vorbanden, fo im Darmftidter Hitbafober
Nr. 1640°). Die auf Blatt 31 unferer Handjdrift o auffallend grof ge-
geidhnete erfranfte RNedyte hat dort ihre Vorftufe im 11. Jahrhundert. Der
gang befonders beliebte BVildgegenftand der Frauen am Grabe, in INS. 886

5) Keaus F. %, Die Miniafuren des Codex Egberti, Freiburg 1884,
6) @bl, Die KbIner BVucdhmalevei, 1922, AHD. 52,
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BI. 270, hat eine NReihe von Gegenftiien in anderen Handjdriften. Von
foldhen des 11. Jabrhunbderts fei dad Gereonsfaframentar (Parisd lat. 817)7)
und fol. 218 ber Kolner Dombibliothet genannt®). Auch in der Regens-
burger BVudhymalevei diefer 3eit ift der BVildgegenftand vertreten, jo in der
Salgburger Stiftabibel St. Peter, Cod. VI 55°). Jm 14. Jahrhundert
taudht er fowobl in der Rijmbibel van Maetlant (vgl. Bijant)*’) auf ald
audy in der Velislavbibel von 1320"). Ein Vergleich mit diefen beiden
legtgenannten Handidhriften mit INS. 886 aeigt, wie archaifdy die Auf-
reibung Der drei Marien in dDer Kdnigs8berger Handfdyrift anmutet gegen-
{iber Der beginnenben Jndividualifierung in den zulest genannten Hand-
{hriften. Die Gefichtssiige Ded Cngeld in M. 886 weifen dagegen mit
denen im entjprechenden BVild der Velislavbibel eine auffallende Abne
lichfeit auf, und dasfelbe trifft auch fiir bdie Chriftustypen bder beiden
Handidriften su. Audy gu englifdhen Miniaturen ergeben fidy fiir IMNs. 886
Begiehungen. Die eigenartige Haltung desd Oberfdrpers, wie fie einerfeits
die den Gidytbriihigen bherabreichenden Jrdger (VL 20) und ferner Jo-
hannes auf der Brot- und Weinvermebrung einnehmen, findet beifpieldveife
ibr Gegenftiit in BL. 12 b der Trinity-Apocalppie’?). Die figende Stellung
der Juden baw. Gefdhwifter ded Herrn auf BL. 2 Jowie BL. 67 von INS. 886
haben die Bilder ebenfalld mit der englifhen Handidrift gemeinfam®).
Hier findet fidh auf demfelben Bild die Darftellung ded Arbeiters mit der
Hace, dhnlich der auf VL 207 unferer Hand{drift, ein zur Gruppe der
Monatsdarftellungen gehdriges und algd foldhes tweitverbreiteted Motiv in
Maleret und Plafjtif ded Mittelalters. Der forgfdltig titenfdrmig gefaltete
QRoct deg Arbeiterd in INS. 886 jeigt wiederum Abnlichfeit mit der in der
Qeliglavbibel dargeftellten Tracht der Vriiber Jofephs, und die Haltung
Des vornitbergeneigten Oberfdrpers mit Dden weit nach unten geftrecften
Qrmen findet fich auch bier.

©o geigt unfer Budfcdhmuct {bereinftimmungen forwohl mit dem eng-
lijher Handichriften ald audy dem der Veliglavbibel vom Jahre 1320, deren
efleftijher Charafter von neuem firglich durdh Matjecet feftgeftellt worden
ift. Dap Ddagegen feine unmittelbare Gftilbesiehungen u frangdfijchen
Budfdhymuc beftehen, erhellt der Vergleich mit den einen gleichartigen
Gegenjtand befreffendben Miniaturen der auf der Staatsbibliothet BVerlin
befindlichen frangdfijhen Bibelhandichrift des fpdaten 14. Jabrhunderts
Phil. 1906. Bwar ift die Vildthematit in vielen Fdllen eine dhnliche und
damit auch der BVilbaufbau, jedod) unterliegt im Vergleich zu unferver
Handfdhrift der anderdartige {tiliftifche Charafter wohl feinem Sweifel™).

7) @bd. AGH. 21.

8) Ebd. ALD. 24.

%) Gwarzensti, Die Salzburger Vuchmalerei, Tafel XXXI, 86.

10) Bijpant, Die widtigiten iMluminierten DHandfdriften der RKgl. Vibliothef ber Nieber-
lande. Parig 1924. Ferner: Rijmbibel ded Maerlant 1922, Tafel 41,

11) Matejeedt, Die Velidlavbibel n. ibre Stellung in der Entfwidlung der gotijdhen Bud-
illuftration. Prag 1926.

12) M, R. James, The Trinity College Apocalypse. Roxburghe Club 1909.

13) @bd. VL. 31.

2;'1) RKirdhpner, Miniatur-Handjdriften der Preupifdhen Staatsbibliothet Verlin 1926, B/b. I,
S. f.
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Sdliehlidy fei in diefem Sufemmenbang als VergleidhitiicE auf einige
oberdfterreidhijhe Handidhriften bingewiefen, die IJerchel befprochen hat®).
Cine von ibnen ift aud) ein Goangelienfommentar ded Thomas von Aquino,
allerdings in lateinifdyer Gpradhe, Hier find dbhnlich betonte Umriffe der
Figuren feftauitellen wie in unferer Hand{drift. Die weifumrandeten Ge-
wanbdfdume und blauen Heiligenfdyeine haben unfere Bilder mit den Dar-
ftellungen bdeg God. 9 beg Iiftersienferflofters Wilbering gemeinfam™).
Hier finden fih audh dbhnlich helle Farbtone. Wenn Jercheld BVebauptung,
eine mit Ddiefen Gigentitmlichfeiten {ibereinftimmende Handidrift fei in
Reafau entftanden, ju Nedyt beftebt, fo wiirde dieg die bigherige WUnnabme
nur Dbeftitigen, daf unfer Maler mit Stileingelheiten, die allgemein
europdifche Bedeutung erlangt hatten, wobl vertraut war.  Aber hanbelt
e8 fidh beim Sdhmud von IMNS. 886 nur um einen Maler? Vefteht viel-
mebr nidt zwifdhen dem 1.Bild und den iibrigen ein folder Qualitdts-
unterfdhied, daf man bier geneigt ift, eine andere Hand angunehmen? Jn
der Sat {pridt die gegenitber den tweiteren BVildbern viel gefdhidtere Ein-
ordnung ded Figiitlichen in den Nabmen fowie die BVehandlung der Ge-
fihtssiige und die Sidherheit ded Pinfelftrichd fiir diefe Unnabhme.

Gegeniiber diefer Glatte ded Vorfrags muf den itbrigen BVildern die
fhon hervorgehobene grofere Urfpriinglidhfeit, jum mindeften Cigenwillig-
feit jugefprochen werden. Imwar bat der Maler {ich nicht gefcheut, fitr die
Beftalt des Ridterd (BVild BL. 256) und die deg Gngeld (BL. 270) ein und
denfelben Thp 1 verwenden, daf aber feine Art der Darftellung in der
Dauptfache feine inbaltsleere ift, laft fidh vor allem daraus erjehen, wie er
die thm jur Verfiigung {tehenden Darftellungdmittel zu einem Gangen ver-
eint. Wie er in feinen beften Stiiden feine Geftalten dag Gewand raffen
[aft, wie er dabei Hoben und Kliifte {dafft, und wie trog aller Schivere
Des Otoffs und Suritcftreten alled RKRorperlidhen durdy eine eigentiimlich
betonte {teile Haltung der Geftalt deren {eelifhe Poteny sum Ausdruct
fommt, wie die Gebdrde jowie RKRopf- und Handhabung dabei mitwirfen,
laft den Vefhauer irgendwie abnen, weld) ftarfe Gefithlswelt die Boraus-
fesung fiir eine bderartige Datftellung gewefen fein mag. Eine bewufpte
Qbfehr vom bifijhen QJbdealftil, wie fie befonders die BVettelorden ver=
traten, ift fpiithar. Weniger formale alg rein finnlidhe Mittel einer volfs-
titmlichen DHaltung find es, die den Gindrud beftimmen. Abnlides frifft
fiir bag Miffale Komarum’) der Salzburger Studienbibliothet su. Da es
fich bei ihm um bayerifhe Cinfliifle handelt, liegt e8 nabe, audy fiir unfern
Bildfdymudt fiibdeutfhe Stilnadywirfungen angunehmen.

Nidht unbeadhtet darf {chliehlich die Verzierung der BVildeinfaffungen
foie die Ded Schriftipiegeld bleiben. Hanbdelt ed fid) bei den BVildbrahmen
um ein feined Ranfenmufter in Weih auf getontem Grund, wie ed beijpiels-
weife im St. Gral und Mort H'Artus™) erhalten ift, fo tritt in der Schrift-

15) Gerchel, Die ober- und niedberdfterveichifche Vuchmalerei in der 1. Halfte des 14. Jabr-
bunberts. Wien 1932.

16) @bd, ALD. 25.

17) Burger, Die deutjhe Malerei, Verlin 1913, S. 215, AbH. 253.

18) Pigthum, Die Parifer Miniafurmalerei von der Ieit ded Hlg. Cudwig bid s Philipy
oon BValoid, Leipaig 1907, Tafel XXX.
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fpiegelleifte des 1. Blattes, die nod) aus romanifdher Jeit {tammende RKa-
pillarvanfe auf, die hier nad) frangdfijhem Mufter mit Goldbtupfen verfehen
ift. 3u ibr ftehen die itbrigen Sdriftipiegelleiften in ihrer derben {tarren
Geradlinigleit und den ftilifierten BVlattformen in offenbarem Gegenjas.

QAudhy in IMS. 887 find {ie angutreffen, und gwar auf Bl 1 mit Cid-
blattern und auf Bl 33 mit joldren von Windrofen verziert, worauf jchon
bingewiefen worben ift. Auf diefe Art der Rabhmenausftattung der Seite
wird guriifaufommen fein, wenn im 2, Teil bder Unterfuchung auf eine
Hand{drift eingegangen mwerden i, die gany dhnlihe Verzierungen
aufroeift.

Oteffenhagen nimmt an, DdaB cine Kolner Hand im Auftrage DHes
deutjhen Ordens den Vildbfdhmuct der Uquinofommentare gefchaffen haben
fonne, Da einem der Vanbe, IMS. 885, wie {dhon ermwdhnt, eine Sequens auf
bie Deilige frjula, die Sdhusgheilige von RKbln, vorgebeftet fei, und tweil
Wadernagel im Tert diefer Hand{dyrift ver|dhiedentlich niederrheinijche
Mundart feftgeftellt habe. Lestered nachzupriifen, mag Berufeneren an-
beimgeftellt fein. $Hier fei nur darauf hingewiefen, daf Aquinofommentare
pon Goangelien aus damaliger 3eit verbdltnidmapig felten find und wobl
aud Kbln {tammen Fonnten, wo Alberfug Magnus alg Ordensbruber det
Dominifaner im 13. Jahrhundert das geiftige Grbe ded Thomas von Wquino
biitete. Rber dabei fonnte ed fih nur um lateinifhe Terte handeln, da
Qlbert nichtd Deutjdhed gefdhrieben hat. Diefe mdgen von Kbln nady dem
Orbengland gefommen und bier itberfragen mworden fein, dhnlih Den
prophetifhen BViidern, die ein Cuftod von Preupen, der WMinorit Claus
Grane, ing Deutfche bradyte.

Go beftebt wobl fein Nedht, den Bild{hmud von INS. 886 feines
Ferted wegen aus KobIln herguleiten, zumal Der Vand M8, 885, mit et
Gequeny auf bdie beilige Urfula obhne Miniaturen geblicben ift. Ferner
miifiten die Bilder von IMS. 886 wohl dodh einen andern Stileinfdhlag ver-
raten, wenn fie in Kbl angefertigt fein Jollten. Auch der Sdriftharvatter
gibt bagu feinen UAnlaft, da die vorliegenden Handfdriffen bievin s einer
Gruppe gebdren, die in der Art der vorber {dhon ertwdbnten literae elevatae
auf das Ordensland verweifen.

Cinen wefentlich andersartigen Stildyarafter tragt der BVildjhmuct von
Ms. 887. €8 handelt fich um zwei Darftellungen mit faffetiertem Gold-
grund (vgl. AbL) Wabr{cheinlich ift eine 3. Darftellung entfernt, da dhnlich
Ms. 886 aud) Dier ein RKapitelanfang feblt. Die erfte zeigt die Ge-
ftalt des Cvangeliften Lufas in frontaler Haltung in einem Throngehdufe
figend, mit dem Odriftband, deflen Gnde in Rollenform auf dem Boden
liegt, in Der Hand. Der Gvangelift ift weifbdrtig, mit dunfelgetdnter Ge-
fichtsfarbe, feinen Gefihtsziigen und lebhaftem, feitmwdrts gerichtetem Blick
dargeftellt. Cr trdgt ein weifed RKRopftud), das von einem blau-grauen,
weifpunttierten und weiBumrandeten Heiligenfdhein umgeben ift und ein in
warmem Farbton rotleuditended Gewand, dag bdie Geftalt in mweidher
Faltenfitlle umjchliet. Wdabrend der recdhte Fup unter dem Gewand nur
leicht angedeutet ift, ragt der linfe in Hufenform bhervor, ein {berveft tier-
geftaltiger Goangeliftenfymbolif. Dag Geftithl seigt erfte perfpeftivijdhe AUn=
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fage und ift braunlich gefarbt. Dag 2. Bild ftellt ebenfallg ein Gebaufe dar
und zwar in Form einer {tberdaditen KRivdhenbant, die Jdhrdg sur Bildfldde
ftebt. Sn ihm erblictt der Vefdhauter eine figende Geftalt mit Krone und
Bepter, por der fiinf andere in furgen Noden {tehen und Sdhriftbander in
den Hanben Dhalten. Leuchtendes NRNot und bhelled Griin find die vor-
hert|henden Farbtdne. Der beifolgende Tert gibt die Crfldrung deg Dar-
geftellten: G8 banbelt fich um dad Gebot ded KRaifers Auguftusd ur Volfs-
3dblung. Der fiinftlerifche Wert beiber Darftellungen ift auffallend gegen-
faglidh). Wahrend Bild 1 die Hand eined Meifters vervdt, handelt es fich
in der Pinfelfiibrung auf Bild 2 um einen AUnfdnger, der ein iiberfommenes
Bildbfdema twortgetren nadygeahmt hat. Wasd bereitd fiir INS. 886 ver-
mutet wurbe, {dheint hier ebenfalld vorguliegen. CEine geiibte Hand hat mit
der Ausjdhmitdung der Handfdrift den Unfang gemadht, um die Aus-
malung ded Weiteren dem Werkftattbetrich su fiberlaffen.

Die Coangeliftendarftellung gebdrt mit dem durchgeiftigten Gefichis-
augdruct und der weidhen Gewandbehandlung in der Befonderbeit ihrer
Gridheinung einer audgeprdgten Stilridtung an, ald deffen Ausdgangsgebiet
fitr unfere Handfdhrift nur BVshmen in Frage fommen fann. Abgefehen
davon, daB audy dort in der Vudhmalerei {owie dem Tafelbilde in der Art
Ded Geftithls ArvchiteFurrmotive Ded ausgehenden Jrecento, wie fie haupt-
fadlich von Giena aud nadirften, angutreffen find, ift ¢8 vor allem der
Sormgehalt der menfdhlichen Darftelling, die die genannten Sujammenbhinge
etfennen [aft. Die Stilpermandtidhaft der vorliegenden Miniatur mit
Bildern der Tafelmalerei im Ordenslande, wie fie den Flitgelaltar der Fran-
sisfanerfivche St. Marien in Thorn'®) {dmiiden {owie mit denen ded KRb=
nig8berger Dpptichons ded fritheven Lobenidhtiden Hofpitald®™) ift unver-
fennbar., Bei diefen Werten ift bereits wiederholt auf Sufammenbhinge mit
Der bohmifdhen by, franfifdh-bohmifdhen KRunft hingewiefen tworden. LUnd
swar it e8 die Hobenfurther Schule®), die man in ihnen zu erfennen ge-
glaubt bat. Daf derartige Cinfliiffe audy fiir die Budhymalerei in Frage
fommen fonnten, jeigt unfere Miniafur. Ja, {ie it dDafiir ein gang befonders
darafteriftijhes BVeifpiel. Denn eine dhnliche Bielgliedrigleit des Ge-
wandes, wie fie die Lufasgeftalt jeigt, ift beifpieldiweife in der linfen Ed-
figur Ded Gnadenbilded bder DHobenfurther Otiftsfirche angutreffen (vgl.
Burger, Abb. 156)™), dag in bdie 70er Jabhre des 14, Jahrhunderts gefest
wird, wabrend in den Geficdhtssiigen des Evangeliften bei aller Nordifierung
der Syp ded Inicenden KRdnigd aus dem Hobenfurther Heildzhclus fpiirbar
ift*). Ale bdiefe Vegichungen {ind bei den fonftigen geiftigen Sufammen-
bangen awifden Bdhmen und dem Ordenslanbde in damaliger Jeit nichts
QAuffallendes. Dag Marienburger Tresdlerbuch gibt daritber aufjdhlupreiche
Qngaben, auf die jhon V. Schmid hingewviefen hat™).

19) Schmid in ,Deutfhe Staatenbildung . Deutjhe Kuifur im Preupenland’ 1931, S. 138 ff.

20) @bd, 1. Ghrenberg, Deutjche Maleret u. Plaftif, 1350—1450 BVonn, S. 68 ALY, 51, 52, 1920.
Gerner: Guny, Jur mitfelaltertlichen Kunft im Weidbfelgebiet, Jeitjhrift d. Wpr. Befdichis-
vereingd 1929 SHeft 69.

21) Burger, a. a. O. S. 140 ff.

22) €bd. ABH. 156.

23) @bd. ABH. 154,

20) Schmid, Maler und BVilbhauer zur Ordendzeit. ltpr. Forfhungen, I Heft 1, 1925,
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Die im 2. Teil der vorliegenden Unterfudung nunmebhr erfolgende G-
Brterung itber den BVilbjdhmuc einegd Sammelbandes bDed RKRdnigberger
Staatsardhios, wird dazu beitragen, diefen Gindrud zu verftdrfen.

I

Diefe fhon eingangs genannte Handfdhrift tragt die Signatur IMs.
A 191 und bat einen neueren Ginband in rotem Leder. Sie ift 38 cm hody
und 27 cm breit und umfapt 342 Blétter. Alte Seitenzdbhlung nachy Lagen
ift nod) vorbanbden, die neue gebt nad)y Seiten. Das Pergament ift redht
fraftig, dbnlich dem der Uquinofommentare, und der Tert ift in gotifcher
Minustel gefdhrieben, deven Cinbeitlichfeit fhon Pifanski bervorhebt, fo
daf feine Herftellung sum mindeften in ein und derfelben Schreibitube ers
folgt fein wird. Sie ift etiwvag grdBer alg die der WUquinobdnde, ftebt ibr
aber fonjt febr nabe. Die Schriftfarbe ift braun und bat 3. FL. gelitten
(vgl. G. 624). Die Vlattichnittoersierung — eine Art groPgeftalteted Wein-
blattmufter — it in Rot und Griin gehalten. Die Schrift ift wie die der
Qquinofommentare in 2 KRolonnen angelegt, und zwar su 38 Reiben. Das
Silfgliniennes ift nicht einbeitlich. G8 fommt im Buche Caechiel S. 190—297
bem von IMNS.886 noch am nddften. S.7—190 fomwie S.297—415 und
S. 624—684 weidhen von ihm daburd) ab, daf von den 39 Querlinien oben
und unten nicdht eine, fondern 2 {iber die Mitte der Seite geben, die big jum
Blattvande fortgefithrt find, und daf iiber dem Schriftipiegel noch ein be-
fonbered Paar sur Aufnabme der {berfdhrift aezogen ift. AMes in Verfen
Befdhriebene wie die poetifhe Vorrede S.1—7 und dag8 Bud) Hiob S. 42
— 624 ift noch mit einem befonderen fenfrechten Linienpaar ausgeftattet,
dag die AUnfangsbudhftaben einer feben RNeibe umfdhliet. Wie in ben
Aquinofommentaren wird fiir die Anfénge der Kapitel rote Tintenfdhrift
verwendet. Auch die , literae elevatae” find in grofer 3abl vorbanden. &8
find eit {iber bundert. Fiir die KRapillarinitialen und die KRopfitber{dhriften
it tote und bhellblaste Tinfe abmwedbfelnd verwandt. Eine 3. Gruppe von
Budftaben find die mit Miniaturen gefitllten. Die Sdhriftipiegelrabmen,
verfchiedenartige Blattmufter, bilben meift ecin vierteiliged, gerabliniges
Geritft und miinbden in einen rechtectigen Goldgrund ein, auf dem der Budh-
ftabe ftet8 in {olcher Brdfie gefest ift, Daf er den duhern Ranbd des Gold-
grunded beriihrt. Die Jnnenmufterung, das Camapeur diefer Grofbudy-
ftaben, ijt gany verfdhieben. Gntweder beftehbt ed in einem mit Weif um-
ranbeten Blattmufter — baw. Sadenornament (vgl. AL, S.10 und 365)
oder der Maler hat Drolerien dargeftellt (vgl. S.346). Dann aber hat
eine Dritte Gruppe nur ein feined PLinfenmufter in Wei auf farbigem
®Grunde (vgl. S. 190).

Crft der Buchftabe felbft umjchliefit die Miniatur. Sie ift {tber die
verfhiedenen Schriftteile ded8 Sammelbandes verteilt, bei dem e8 fih um
eine {Iberfragung aug dem Lateinifhen ing Deutfhe handelt und der drei
Hauptteile, die durd) eigne Lagezdblung gefennzeichnet find, umfaft: Die
Propheten, dag in Verfe gefahte Budhy Hiob®)™) und die Wpoftelgefdhichte.

25) Jiefemer, Die Propbefeniiberfesung degd Claug Cranc, Halle 1930.
26) Rarften, Die mittelbeutihe Parapbrafe ded Vuched Hiob, Verlin 1910,
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Die Gefamizahl der Lagen betrdgt 34. Davon gehdren zum L Teil 21, sum
IL. 10 und gum IIL 3, gu je 10 Vléttern. Jn einem Ufroftidhon, dasg den
1. Zeil einleitet, nennt der Didhter {ich und feinen Wuftraggeber:

®ote su lobe diner geer ritfer

gut bruder Gimward won Tenvelt hopite
WMarjdhale ded Dutfchen Ordensd id) minner
Bruder Claus Cranc Cuftos ju Preufen
habe die grofen und minneven Propheten mit
WMarien Hilfe by su Dufde gebradt.

Da der in Ddiefen Verfen genannte Sigfrid v. Dabenfeld von 134759
Oberjter WMarfdhall war, fo bildet diefe Ieit fiir diefen Teil dDer Hanbdjdhrift
einen terminus post quem. Am Ende des 2. Hauptteild, ded BVudhes Hiob
ftehen folgende BVerfe (S. 624):

Sufend valtit ob Iy dit

0as bu bhaft geholfen mir

Dag iy volenbet han diy werk
gelobt {y crift D’himelrit

oon Der geburt h’tufend czwar
dreihundertadht und vierzif jar
vollbradyt han iy diz bitchelin
nach dem beften {hnne min
bepn D’3pt der fugende

er ditrid) 1 altenburt

regierte un hmeifter was

ded ordensd epn licht lampglas. ..

Hiernad) miifite dag Bud) Hiob 1348 unter der Regietung des Hodhymeifters
Dietrid) von Ultenburg vollendet worden fein. Da diefer aber von 1335—41
tegierte, fo mup man einen Sdyreibfehler vermuten und fiir 1348 1338 ein-
fegen, gumal ein 2. Gremplar diefer Didtung IMs. 890 b bder biefigen Stadt-
bibliothef al8 Vollendungsjahr 1338 nennt. So bildet diefes Jahr fiir
diefen Teil der Handfdhrift einen erften zeitlichen Unbaltdpuntt, und es
ergibt fi), daf Dag8 Vud) Hiob frither angufesen ift alg die Propheten.
Wabhrend die Cntftehungsgeit der gefamten Handidwift zufolge diefer An-
gaben von Oteffenhagen in die 40iger Jabre desd 14. Jahrhundertd gefest
wurbe, hat RKRarften fiir fie einen Spielvaum bis 1400 angenommen, und
Siefemer [aft fie auf Grund des Shriftdaratterd wifdhen 1360 und 1390
entftehen, in einer 3eit, in dDer Winridh von Kniprode Hodymeifter war.
Die erfte eingehende Befdreibung ded Sammelbanbdes gab Karften™).
Bei thm ift aud) alle dltere Literatur angegeben. Gr hat die Anfidht ver-
treten, dap die durd) die Lagenordnung fiir fih beftehenden drei Hauptteile,
die Propheten, Dag Bud) Hiob und die Wpoftelgefchichte, von verfdhiedenen
Hianden gefdhricben wurden. Aus dem Vorhanbdenfein e {hon ervdhnten

27) Ebb.
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Rantenblatt{chnittd ded Sammelbanded hat Siefemer gefchlofien, daf die
drei Feile {chon im 14, Jahrhundert miteinander ju einem Band verbunden
worden {ind. Die Verteilung der Miniaturen im Tert, es find 37, ift aus
der folgenden Lberfidt u erfehen:

Titel Ded BVBudhes Miniatur Ecbtigggtegili'gabmen
Borredbe S, 5—9 S, 5 G. 5 (Fraubenmufter)
Jefaias S, 9—84 . 9, 10 S. 9 (einfadhed Blatt-

mufter)
Seremind S, 84—171 e. 8 S. 84, 85 (Gpheublatt-
formen)
Rlage Jeremiae S. 179 (KA. Winbdenblatt-
S, 1711—179 formen)
Barudh S.179—190 &.179 (1,2)
GCaechiel S, 190—268 3.190 (2) S, 190 (Palmettemufter)
Gaech-Auslegung S. 295, 296
S. 268—297
Daniel S. 299—332 S. 299 S. 299, 301 (Drolerie)

KL Propheten, Vorrebe
S. 333—340 u. 343—345

Ofea S.345—358

Soel S.358—363

Amosd S, 363—374

AUbdiad S, 374—376

Qonag S.376—380
Midha S, 380—386
Nabum S.386—389
Habatuf S,389—393
Qephania S.393—396
Haggai S.396—398
Gadyaria ©. 398—411
Maleachi S, 411—415
Hiobh S, 421—624
Die Apoftelge{chichte
S, 624 —684

S. 333(2),5.334,5.336,337
©. 338, ©.340, G, 343

. 345 (2), ©. 346

S. 358, 359

. 363, 364 (2), 365

S. 375

. 376, 317
©. 3880
S. 386
. 389
S. 393

©. 411
. 421
©. 6252 dmudinitialen)

(Epheublattformen)

. 337, 343 (Ronfolen~
figur Golbdleifte)

S, 345, 343 (®oldleifte)

S. 358, 359 (vgl. S. 9)

©. 363, 364, 365 (Gicheln)

S. 374 (Drdlerie) 375
(. 9)

G. 376, 377 (Cicheln)

3. 380 (wie &, 85)

. 386 (geometr. Mufter)

S. 389 (Goldbleifte)

3. 393 (Goldleifte)

S. 396 (Drolerie) (Eidheln)

S. 399 (Drolerie)

G, 411 (Boldleijte)

S, 421 (Gichenbl. Gicheln)

Qus der vorftehenden Uberficht ergibt fidh, dap nur dem Vud) Ezechiel
eine weitldufige Auslegung beigefiiat ift. Hier wird auf Nifolaus von Lyra
Begug genommen, und Darftellungen feiner Kommentare find beigefiigt.
Gine aus Klofter 3elle ftammende Handjchrift vom Jahre 1344 enthdlt gang
dbnliche Darftellungen wie fie die Grofblatter pon M. A 191 aufweifen,
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worauf {dhon Jiefemer hingemwiefen hat®®)*). Wabrend fie jedoch nody gany
frangdfifhen Stileinfhlag zeigen, ift die Formenjpradye der Lyrabdar-
ftellungen in IM8. A 191 bereits dem neuen Formdharafter, den der Sams-
melband aufiveift, angeglichen worden. Die entprechenden Bilder einer
{hivedifchen Hand{dhrift, Cod. Ups. C 113, £ 231 r*°) und v gebhdren eben-
falld {chon Der neuen Sfilrichtung an. Ebhe im weiteren auf {ie eingegangen
wird, fei eine furge BVilbbefchreibung vorausgejchicft, die bei RKarften®) nur
gang fummarijch erfolgt ift.

1) Seite 5: Im Budftaben G, 8 gu 6 cm, der im Camayeur mit
griinem, {dhwary eingefaptem Vlattornament verziert ift, erblickt man auf
Goldgrund in votem Gebdufe eine an einem Pult figende Geftalt in
mindijcher Sradyt, eine Pelevinenfapuge von blauver Farbe iiber einem lila-
farbenen Gemwand, dad wiederum von einem griinen, rotgefiitterten Mantel
bedectt ift. Die Striimpfe find hellgriin, die Schube {hwarg. Das Gehdufe
it perjpeftivijh angelegt, dag Ochreibpult noch) flachenbaft gebunben.
Sdriftipiegelrahmen.

2) Seite 9: Im Vudftaben N, 4, 5 zu 4,8 cm, der ein Sacenmufter
in Blau und Rot im Camapeur aufweift, auf Goldgrund figende Geftalt,
auf brauner Vant, in mattgriinem Mantel iiber braunem Gewand. Griine
Miige mit braunem Jipfel und voter Heiligenjdhein. Die Gewandrdnder
haben mweifgepuntteten Saum. OSdyriftipiegelvahmen.

3) Seite 10: JIm Budjftaben D, 6,5 zu 6,5 cm, dag Camapeur mwie
auf S.9, eine auf hellbraunem Boben liegende Geftalt mit vofa Mantel, die
den Kopf in die Hand {tiist. Blaue Miige mit rofa Jipfel, voter Heiligen=
fchein. Weifigefdrbter grofler Vogel auf einer BVaumfpige. Vgl. Ab.

4) Seite 85: JIm BVudftaben D, 5 zu 55 cm, mit weifumrandeten
Palmetteblatt in braunlihem Rofa im Camapeur, auf Goldgrund in rofa
Mantel iiber blawem Gewand mit brauner Miige und rotem Heiligenfchein
auf einer braunen Bank figend, eine Prophetengeftalt. Redhtd oben die Ge-
ftalt des Herrn in blauem Gewand aus blau-weifen Wolfen ragend. An
gwei Rdndern der Seite Nahmenmufter.

5) Seite 179 (1): 3Im BVudytaben D, 6 gu 7 cm, mit rotbraunem
Blattornament im Camayeur Prophetengeftalt mit Miige, dhnlich der S.5,
auf Goldbgrund, in brdunlihem Gewand mit mattgriinem, votgefiittertem
Mantel, am Pult fdhreibend. Miige blau mit rotem Jipfel. Schriftipiegel-
rabmen.

6) Seite 179 (2): JIm Budftaben U, 7 3u 7 cm, mit Fobaltblavem,
weiumrandeten Blattornament im Camaveur, Prophetengeftalt auf Gold-
grund mit griiner, rof umrandeter Miige, blauem Gewand und lila-
braunem, votgefiitfertem Mantel, predigt drei Mannern in ocferbraunem
baw. griinem Gewand. Un den 4 Seitenvdndern Rabhmenmufter.

28) Brud, Die Malereien in den Handfdhriften bed RKinigreidhs Sadhfen, Dresben 1906, S, 108.

29) Abbilbungen bet Jiefemer, Die Propbefeniibertragung ufw,

) Die Viblivthet Stodholm ftelite mir bereitwilligit Abbildungen zur Berfiigung, wofiir
ibr bier nochmals gedantt fei.

31) RKarften a. a. O, Ginleifung.
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7) Seite 190 (1): Im Budftaben E, 6 zu 7,5 cm, der mit blauem,
weigumrandeten BVlattornament im Camapeur vergiert ift, Prophetengeftalt
in mattrofa Gewand und Miige mit rofem Jipfel. Gewand von weif-
gepunftetem Rand nur im Haldausdjdnitt und Armeldffnung umgrenst,
Die Fiipe {ind nackt, die Sehen {ichtbar.

8) Seite 190(2): JIm Vudftaben U (6,5 gu 6,5 cm) mit ge=
sacitem Goldbmufter im Camayeur auf braunlichem Grund und Ranfenmufter
in Weih, Prophetengeftalt in blavem Mantel mit weifgepunttetem Rand,
dbnlich S. 190 (1), voten Striimpfen und {dhwargen Schuben. Rotumrandete
Miige und olivgriiner Wafferitrom zur Rechten. Redhtd oben aug Wolfen-
faum eine Hand, vgl. ALL. Seitenvahmenmufter in Griin, Braun und
Gold in S-Lintenform.

QAuf Seiten 281, 283, 284, 285, 286, 289, 292, 293, 294 folgen Tempel-
grundriffe, auf die hier nicht eingegangen wird™).

9) Seite 295: Auf dem pergamentfarbenen Grund, iiber bdie
gange Seite gehend, in einfadhem Rabmen Chriftug in blauem, griingefiit-
fertem Mantel, Der weif punftiert umrandet ift, und rotem Gewand, mit
duntlen Haaren und dunfler Gefidhtsfarbe auf ecimem bhalbfreidfsrmigen,
blaumweiBen Wolfenfaum {igend. Goldener Heiligenfdhein. Darunter
Fetvamorph (Coangeliftenipmbole) auf KQugelumrif ftehend.

10) Seite 296: Chriftudgeftalt, wie vorher, auf Wolfenfoum
figend, in griinem, votgefiittertem Mantel iiber blanem Gewand. Die Ge-
jtalten beg Tetramorphs eingeln nebeneinander in Rof, Griin, Blau und
Gelb. SUnten wieder KRugelumrif. Wie vorher fiillt die Darftellung eine
gange Oeite. _

11) Seite 299: 3m DBudjtaben D (6 su 6 cm), der Baden-
mufterung in den Decfarben Blau und Rot im Camayeur hat, auf Gold-
grund Prophetengeftalt in hellgriinem Gewand mit hellila Mantel, Hell-
braunem $Haar, obne RKopfbedectung, rotem Heiligenjchein, an hellbraunem
Sdhreibpult figend. Jn der Hand weie Vlattrolle. Schriftfpiegelrahmen.

12) Seite 333 (1): JIm Budtaben D (3,8 zu 4,5 cm), der ziers
liches RKleeblattmufter in Rot auf Rofa im Camapeur aufiveift, Propheten-
geftalt auf blauumrahmtem Goldgrund, in rotem Gewand.

13) Seite 333 (2)- JIm BVudftaben D (4 zu 4,3 cm), der im Ca-
mapeur mit fobaltblavem BVlattmujter vergiert ift, Prophetengeftalt mit lila-
rotem Barett in hell-lila Gewand, das rofa Lidhtbredhung zeigt.

14) Seite 334: Im Budyftaben V (4,5 zu 5 cm) Prophetengeftalt
in oliogriimem Gewand, gleihfarbener Miige. Oben blaugerdnderfer
IBolfenfaum mit Gottvater,

15) Seite 336: Im Budftaben D (3,7 zu 4,5 cm) mit rofa-weifer
QBergierung im Camayeur Prophetengeftalt in rofa-weiplihem Gewand mit
blaer KRappe auf Golbgrund.

16) Seite 337: QJm Fleuronnéranfenmufter auf weier Konfjole
(18 3u 2 cm) Prophetengeftalt in weiplich-rofa Gewand, mit duntlen Haaren
und Vart und rofer Miige. Goldgrund. Unbejdhriebenes Spruchband,
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17) Seite 338: JIm BVudjtaben D (4 zu 4,3 cm), der mit Blau
und Hellblan im Camapeur vergiert ift, figende Prophetengeftalt in rofem
Mantel auf Golbgrund.

18) Seite 340: QJm Buditaben G (38 zu 4,5 cm), der im Ca-
mapeuy ot vergiert ift, Prophetengeftalt auf Goldgrund in lila Mantel und
lila Miige, mit Shriftband. Hand aug Wolfen.

19) Seite 343: Qm Budijtaben G, mit Jacenmufter in BVlaww und
Rot im Camapeur, Prophetengeftalt mit gefreuzten BVeinen dafigend, in
gritnem Gewand und voten Striimpfen {owie brauner WMiige mit votem
Jipfel. Braunes Pult. Grife: 55 su 5,5 cm.

20) Seite 345: Im Budftaben D, 5 zu 6 cm, der mit Jackens
mufter im Camapeuyr vergiert ift, und war wieder in Rot und BVlau, auf
Goldgrund Prophetengeftalt in lila Gewand mit griinem Mantel, lila
Heiligenfchein, Mitge und dunflem Bart, auffallend unterfest. Gepuntteter
Gewandfaum. Blattrahmen.

21) Seite 345(2): Im BVudiftaben B, 5 31 6 cm, mit Sacenmufter
in Rot und Blau im Camapeur, auf Goldgrund figende Prophetengeftalt
in blaem Gewand mit roja-weiflichem Mantel und lila Heiligenjchein,
rofer WMiige mit braunem Sipfel und bellbraunem Haar., Gepuntteter Ge-
wandfaum.

22) Seite 346: Im Buditaben D, 6,4 u 7 cm, mit Sadenmufter
in Rot und BVlau und Tiergeftaltigen Drolerien im Camapeur, auf weifem
Bettuch {chlafender Prophet in braunlichem Gewand mit griinem Mantel,
brauner Miige mit rotem Jipfel und lila Heiligenfdhein. Aus den IWolfen
ragend Gottoater. Gewand braun und rofe Wolfen.

23) Seite 358: Qm BVudyjtaben D, mit Sacdenmufter in Rof und
Blan im Camayeur, auf Goldgrund Prophetengeftalt, figend, in braunem
Gemwand mit gritnem WMantel und zweifarbener Miige. Heiligenjdhein
braun. 4,5 51 5,5 cm. Sdyriftipiegelrahmen.

24) Seite 359: SIm Vuditaben D; 6,3 su 7,5 cm, mit Sacfen=
mufter in Blau und N ot im Camapeur Prophet in blanem Gewand mit
vofa-braunlihem Mantel, lila DHeiligenfdhein, aweifarbener Miige, vofen
Striimpfen, predigt zwei Knicenden, die Gewdnder in Rot und Blau tragen.
Gin weifer Vogel {dhwebt herab. Dradhengeftalten mit WMenfchentdpfen im
Budftaben. Sdriftipiegelrahmen (vgl. AbD.).

25) Seite 363: JIm Vuditaben D; 4,7 su 4,8 cm, auf Goldgrund
Kinigsgeftalt mit Krone und Bepter in lila Gewand, rote Stritmpfe. Ge-
freugte Beine, Sdyriftpiegelrahmen im Camayeur.

26 Seite 364 (1): Sm Vudftaben A (7 su 55 cm) blaw perziert
auf Goldgrund Prophetengeftalt in rofem Gewand mit rofa Mantel und
rofer Miige fowie blavem Heiligen|dhein. Neben thm ein Rind.

27) Geite 364 (2): Im Budftaben D; 4,5 ju 55 cm; mit Sacen-
mufter in Rot und Blau im Camapeur auf Goldgrund Prophetengeftalt
mit lila Gewand und rvoten Striimpfen {owie runbdfrempigen Hirtenhut mit
begt SHirtenftabe dafigend, jur Seite gwei weighaarige Schafe. Schriftipiegel-
rabhmen,
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28) GSeite 365: JIm Budftaben D; 6 zu 7,5 cm; mit braunlichem,
weigumrandeten Blattmufter im Camayeur, auf Goldgrund {tehender Kinig
mit Krone und Jepter. Vor ihm der Prophet in blauem Gewand mit
griitnem MMantel, sweifarbener Miige und blauem Heiligenfchein. Kbnig in
blaem Gewand. Sdhriftipiegelrahmen.

29) Geite 375: QJIm Budftaben D; 5,6 zu 7,5 cm; der mit Dro-
Tevien gegiert it und Sacfenmufter in Rot und Blau im Camapeur aufweift,
auf Goldgrund {igender Prophet in lila Gewand und blauem Mantel,
brauner Miige und blanem Heiligenfchein, BVlid und Jeigefinger nach
Wolfenjaum gerichtet. Gepuntteter Saum, Sdyriftipiegelrahmen,

30) Seite 376: JIm Vudftaben D, der im Camapeur mit Sacen-
mufter in Rot und Blau vergiert ift; 4,5 su 5,5 cm; Prophetengeftalt figend,
in blanem Gewand mit lila Mantel, voter Miige und blauem Heiligenjdhein.
Gepuntteter Saum. Sdriftjpiegelrahmen.

31) Seite 377: Im BVudhftaben U; 4,5 3u 5,5 cm; Jonas im Voot
figend, nach dem aus griinlichem Waffer der Walfijch eine Riefengunge
augguftrecten {dheint. Schriftipiegelrahmen (vgl. AbD.).

32) Seite 380: JIm Budhjtaben D; 6,3 u 8 cm; mit Drolerien im
Camayeug gefchmiictt auf Goldgrund, Prophet in moosgriinem Gewand und
blowem Mantel, der vot gefiittert ift, auf brauner BVant {igend. Heiligen-
fchein blau, Miige vot. Gepunfteter Saum. Oben Woltenjaum blau-weif.
Sdriftipiegelvahmen.

33) Seite 386: Jm BVudftaben D; 4,2 3u 6 cm; mit blavem, weip
eingefafitem Blattmufter im Camapeur, auf Goldgrund, ftehende Prophetens
geftalt in $Halbfigur, in rotem Gewand und bhellgriinem Mantel, blauer
Miige mit gritnem Jipfel und lila Heiligenfhein. Gepuntteter Saum.
Sdriftipiegelvahmen.

34) Geite 389: Jm Vudftaben D; 58 su 7 cm; Ein Engel aus
der Hohe nimmt den Propheten beim Schopf. D mit moosgriinem BVlaft=
mufter im Camayeur auf Gold. Gewand d. Propheten blau, degd Engeld
braun. Sdyriftipiegelrahmen.

35) Seite 393: Im Budftaben D; 58 zu 6 cm; Gottvater neigt
fih sum Propheten hinab. OGriines Gewand, blaner Mantel, rof gefiittert,
griinrot umrandete Miige, braune Banf. Gottvater: blaues Gewand, Dro-
lerien im Camayeur. Sdyriftipiegelrahmen, ebenfo S.396 und 399,

36) Geite 411. Im Budftaben D; 5 zu 55 cm, der mit Saden-
mufter in Rot und Blau im Camapeur verfeben ift, auf Gold, Heine ftehende
Prophetengeftalt in Hellgriin mit lila Mantel, griiner Miige, rofem
Heiligenjdhein, bellbraunem Haar. Die Hand Gottvaters aus der Wolke
fihtbar. Rabmen,

37) Seite 421: Im Budftaben U; 5 su 4% cm; Hiob und feine
drei Greunde. Der BVudit. im Camayeur mit rot und blauem Jacdenmujter
vergiert, jonjt Goldgrund. Hivb alg Ausfdsiger nadt. Die Freunde vor
ibm ftehend, in blastem, braunl. und griinem Gewand. Sdhriftjpiegelrahmen.

Ghe die hiermit in aller Kiirze umriffene BVejdhreibung ded BVildjchmucts
oo M. A 191 ftilifti{ch unterfucht wird, fei gundchft auf eine die Wabh! der
Bildgegenftande betreffende Cigentitmlichfeit bingewiefen. Gie befteht
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darin, daf wobl irgend eine Begiehung sum Tert vorliegt, diefe aber meift
nur gang allgemeinen Chavafter trigt und fidh in Cingelfdllen in Der pro-
phetijchen Haltung der dargeftellten Figur erfddpft. Nur gelegentlich ift
dem Propheten eine Avt fenngeidhnendes Attribut beigegeben, wie beifpiels-
weife im 2. Bild von S. 190, auf dem ein Wafferftrom zur Redhten darauf
binweift, daB Ggedhiel {eine Gefichte im Flufle Chobar erblicite ober im
Sonagbhild (S.377), auf dem, einer jabrhundertelangen ifonographifchen
fberlieferung ufolge, der aud dem Wafler auftauchende Fifdh dargeftellt
ift, der den Propheten ver{dhlingen wird. CEinige BVermunderung beim BVe-
{chauer mag bhier die {dheinbar vergeichnete Riefengunge ervegen. Da ldpt
der Bergleidh mit einer gleichartigen Darftellung aud dem 11. Jahrhundert
etfennen, dap e8 fich urfpriinglich nicht um eine {olche, {ondern um dag ab-
geriflene Segel desd Schiffes hanbelt, das ind8 Waffer hangt und guerft in den
Rachen des Tieres gerdt (vgl. Martin)®). Gelegentlich finden fidh in
M. A 191 nodh) Darftellungen in wirtlicher Veranjdhaulichung des Tertes,
wie fie in frithdriftlichen SBeiten zuerft erfolgt {ind. Auf Bild S. 389
wird 3. B. der Prophet vom Cngel am Shopf gefapht, wdbhrend die dazu
gebirige Tertftelle lautet: Wer nimmt mir die Biirbe von meinem
Haupte? — Dap {ich bet den Bildern audh) Einfliifle aus weltlichen Hanbd-
{dhriften antveffen laffen, vervdt die Darftellung des {dhlafenden Jefaiasd
auf &.10. Denn nirgends ift in dem beifolgenden Text von dem auf ihr u
{ehenden BVaum und dem grofen YVogel bdie Nebe, der dem Propheten
offenbar die Weislagung Gottes verkindet. Unwillfiitlich wird man bei
diefem Motiv an dag Crlebnid ded Mindes von Heifterbach erinnert, der
bei bem Gefang eined Vogeld in hundertidhrigen Schlaf verfdllt oder an
Darftellungen, wie fie die Minnefdngerhandjdhyriften zieren. Ein von
Heinrich von Unigbord) 1276 gefdhriebened Plalterium (Meger Bibl.
SGammlung Salig 53) enthdlt eine WMiniatur dhnlichen Inbaltd (vgl. Sillib,
Panger und Hajeloff, die Maneffijche Liederhandichrift, 1929 S. 116.)

Qus bdiefen Hinweifen geht heroor, wie {ich der Maler bzw. fein
VBorbild {eine Bildreihe aus ver{chiedenen {lberlieferungen gufjammengeftellt
baben muf. G8 fragt fih nun, weldher Stilvidhtung er gefolgt ift. Um dies
feftauftellen, fei gunddft auf Ubereinftimmungen mit dem Bildjhmuct der
im erften Teil behandelten Handjchrift IMS. 886 hingewiefen. Eine Reibe
oon Darftellungen geigt ndmlidh eine auffallende Verwandthaft in Dder
Figurentypif mit diefer Hand{hrift. E8 find die auf S.9, 10, 85, 299, 443,
345, 346, 358, 359, 363, 364, 365, 375, 376/7, 380, 389, 393, 411 von A 191,
die hier ald8 Gruppe I begeichnet feien. RAuf ihnen begegnet dem BVlicE meift
cine unterfete Geftalt, dhnlidy der in M8, 886, die iitber dem Lntergrund
ein abftechended Obergewand fragt, dad in feinem Faltenfyftem ebenfalls
mit dem von 886 iibeveinftimmt. RAuch ift die ftehende Geftalt dhnlich auf-
gerichtet, und nicht nur KRopf- und Handhaltung, fondern aud) die Gefichts-
aitge fowie die Haarbehandlung find gleichartig. Vei einigen ift die BVer-
wanbdtichaft gang befonders auffdllig, da in ihnen diefelben Eingelmotive

33) Martin, La Miniature Francaise, PI. 44.
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angutreffen find. So fehren in IMS. A 191 nidht nur die mit gefreugten
Qrmen und Veinen vor dem lehrenden Propheten figenden Gldubigen
wieder (vgl. Bl. 12 von IMNS. 886 mit S. 359 von IM8. A 191), {ondern aud
die Ricpterfigur ift diefelbe (vgl. IS, 886 BVI. 256 mit IMs. A 191 . 343,
363 und 365). 2LUnd eine befondere Veziehung ergibt fidh nodh) aud dem
Bergleich von VL2 aus IMN$. 886 mit S.359 von M8. A191. Jn dem
Uquinofommentar liegt namlich das BVarthaar der einen {igenden Geftalt
auf Der vechten Schulter der andern. JIn IMs. A 191 ift die erftgenannte Ge-
{talt nicht darvgeftellt. Jeboch befindet fidh auf der rechten Schulter Der
anderen nod) ein Neft des erwdbhnten Varthaares. Hievausd erhellt, dap der
Maler von M. A 191 fein Motiv aus INs. 886 ober deffen Vorbild itber-
nommen haben muf.

Gegeniiber diefen offenbaren BVeziehungen weifen die iibrigen BVilder,
die alg Gruppe II benannt fein mdgen, einen anbdersartigen Stileinfchlag
auf, der mebhr auf plaftijche Crfaflung gerichtet ift. Schon dag perjpeftivijch
einigermafien vichtig Dageftellte Gebduje befagt dies. Vor allem aber ift
die Figur in ihrer Korperlichfeit {tarfer empfunden. Sind in INS. 886 alle
Qinien wie Sdume und Faltengrate noch mehr oder weniger Grengformen,
und handelt 8 fich dort, wenn man itberhaupt von einer Korperlichfeit reden
fann, um die Deg Gewanbdes, fo ift auf S.1 von IMs. A 191 fowie S. 179,
190, 295, 296, 297, 333, 334, 336, 337, 338 und 340 die Geftalt jelbit
plaftifcher wiedergegeben. Dabei ift eine weiche Modellierung an Stelle der
bart betonten Grate von M. 886 getreten. Die Punttierung der Sdume it
nur nod) an den RAufengrengen der Geftalt angutreffen, und die Gewand-
falten erbalten ihren Sinn {dhon irgendvie vom Kibrper her. Jn einigen
Gallen bat {ih im Gefamteindruct dabei wieder eine ftdrfere Fldachen-
gebunbdenbeit ergeben, eine Cricheinung, die fiir dag 14. Jahrhundert typifch
ift, deffen Penbeljchlag gwifchen linearer und plajtijher Geftaltung o itber-
rafchende Spanniweiten aufiveift. RAuch der Gefichtdtyp hat {ich in den ge-
nannten Darftellungen von M. A 191 gedndert. Die Jiige {ind fleiner
geworden, und an Stelle bed Langbartes ift ein voller Vadenbart gefreten,
per in {bereinftimmung mit dem langen Haupthaar vielfach von duntler
Garbe ift. RAucy die Vefleidbung ift anders. JIn 2 Féllen (S. 1 und 190(2)
liegt auf dem Riicfen eine gweireihige Pelerine. JIm iibrigen handelt e8
fich nicht mebr um einen LUmbang iiber dem Lntergewand, jondern um ein
mit ausfallenden Armeln verfehened Obergewand.

Diefe Unterfchiede in Gruppe II {ind deshalb beachtenswert, weil zu-
gleih aug Daltung und Ausdruct der Figuren ein gang andevsartig
empfundened Menfchentum im BVergleich zu den Darftellungen der 1. Gruppe
ponn A 191 fpricht. Handelt es fich bei diefer in den meiften Fdllen um
rubige Andacht, fo hier um eine Avt von Ctjtaje. Die feelifhe Verfafjung
ciner prophetifhen Schau foll aufg einbringlidhfte sum Ausdruct fommen,
Gin uralter Typ wirkt hier nad), der big auf die Spdtantife zuriichweift und
in den Prophetengeftalten des Coder Roflanenfis™) erhalten ift. Sind auf

38) Qafeloff, Codex Purpureus Rossanensis, £p.1898.
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pem Genefigblatt Der Derithmten Wengelbibel®) bdiefe Figuren in Der
Weichheit ihrer Formen zu ldffiger Daffivitdt umgewandelt, jo ftehen die
Darjtellungen von IM8. A 191 nody gang im BVanne myftijdher Crregung, ja
man fnnte fagen, dDaf diefe Jeitftimmung der efftatifhen Haltung einen gang
neuartigen Oftileinfdhlag vermittelt hat, der umio ftdrfer hervortritt, al8 aud
die Farbengebung in hochftem Mape davan beteiligt ift. Sundchit ift dabei
auffdllig, da der Maler jowohl Lofalfarben leuchtender Art ald audh zarte
gebrochene Tone anwendet, und diefe vielfach, befonderg bei der 2. Gruppe
der Bilber, in {o weichen Schattierungen, dap fih plaftijhe ibergdnge in
einem unbeftimmten Hellbunfel verlieren. A8 weiterhin widhtiges RKenn-
geichen {einer Maliveife aber ergibt fih die Art der Verteilung von Lofal-
farben und gebrochenen Tonen. Wiabhrend jene ndmlich) vorwiegend ibhre
Qerwendung im Camapeur oder — abgefehen vom Deiligenjchein, der
vielfach blau oder rof ift — bei geringfiigigen Eingelheiten der Gewandung,
3- B. der KRopfbedectung, finden, find diefe meift fiir dag Gewand verwandt,
wodurch) die Geftalt bewuht in eine myftijhe Sphave geriickt erfcheint und
pon einer rein Ddeforativen Wirfung der Farben allein feine Rede mebr
fein fann,

Alle diefe Cigentiimlichfeiten der BVildgruppe II zeigen bden grofien
Unterfchied zu Bildgruppe I, bei der vor allem Begichungen zum Bilb-
fehmuc pon INS. 886 feftgeftellt werden fonnten. Jnnerhalb jeder der beiden
gebildeten Gruppen fritt jedoch die gefenngeichnete Ridhfung nicht immer
in gleicher KRlarheit hervor, vielmehr laffen fih viele Abftufungen erfennen,
3. B. S.375 und S.399, die in Eingelheiten die beiden Gruppen gelegentlich
einander {ehr ndbern. Otet8 aber liegt jeder von ibhnen ein felbftdndiger
Qdealtyp sugrunde, der allein diefe Ordbnung des zu unterjuchenden Bild-
{hmuds rechtfertigt. Selbitverftindlich handelt es fih um 2 verfchiedene
Hanbe, wobei die Hiobbarftellung ftiliftijh zu Gruppe II zu vechnen ift,
bidftmabricheinlich aber von einer 3. Hanbd audgefithrt wurde.

Beoor verfudht wird, ihn in die allgemeine CStilentwidelung einju-
gliedern, muf erft noch die Schriftfpiegel- und jonftige Budhftabenverzierung
unterfudht werben. Hier trefen, wad unddft die Fiillung, dag jogenannte
Camapeuy, anbefrifft, wie fdhon erwdbnt, in der Hauptiache drei Typen auf,
die hier al8 Gruppen A, B und C begeidhnet werden migen. A geigt auf
Goldgrund ein in den Dedfarben Blau und RNot gehaltenes Sacdenmufter
mit weifer Umrandung. Veifpiele hierfiir bieten S.9, 10, 299, 343, 345 (2),
346, 358, 359, 364, 376 und 411. B befteht in einem in feiner Seichnung
febr feinem Blattornament 3 TL in Palmettenform, meift auf getdntem
Grund, wie eg die Initialen auf &.5, 85, 179 (2), 190 (2), 333 (2), 334, 336,
338, 340, 363, 364 (2), 365, 386, 389 aufweifen. Die Gruppe C ift dem-
gegeniiber in Verbindung mit Sacken- und Blattmufter mit Fabel- und
Tiergeftalten verfehen, jo auf &.359, 375, 380 und 393. SHier handelt e8
fich alfo um eine RArt Ver{dhmelzung mit den beiden erften Typen A und B.
Sdylieflich befteht die Bildinitiale in Cingelfdllen wie auf S.301, 374 und
399 nur aus der Geftalt eines Fabelwefens, das, feinem ftilgeichichtlichen

35) Burger, ADHDH, 193,
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Werdegang nady, gleich dem ded geometrijchen- und Blattornamentd qusd der
Feber ded Sdhreibers heroorgegangen ift™).

Die bdrei {o gefenngeihneten Urten der Camapeurverzicrung jeigen,
abnlich wie die beiben Otilridhtungen des bildlihen Schmuds, weldy ver-
{hiedenartige Vorbilder dem Maler zur Verfiigung {tanden. Audh) Hier,
beim Camapeur, laffen fidh gang beftimmte Sdealthpen erfennen, die ver-
fchiebenen Qeiten entftammen. Das geomefrifche Sacfenmufter vertritt die
frithefte Stilrichtung in Deutfhland und ift auch in einigen anberen Hand-
fohriften der RBnigsberger Staatdbibliothef anjufreffen, fo in einem
Decretum Gratiani, IMNs. 32 (Steffenhagen 1. Nr.IXa)™), und zwar hier
in nod) gang altertiimlicher Form. JIn VWerbindung mit feinften Filigran-
muftern fritt e8 in M. 889 f. 1, 2, eine Paffionale Sanctorum enthaltend,
auf, fotvie mit etiva 22 QJnitialen in den ,Hiftorien” INS. 1088 und in einer
befontderen Abmandlung in der NReimdhronit ded Nifolaus von Jerofdhin
(2. Qnitiale F.1). Diefe Formen gebdren in die grofen Sufammenbhdinge
mittelalterlicher Schreibfunft. Ihr Grundtyp begegnet bereitd, um nut
einige BVeifpiele zu nennen, im AWleranderlied dHed Pfaffen Lampredt,
Qorau, in der Nibelungenhand{drift 6 in Donaueldingen und in bder
Heidelberger Hand{dhrift {iber den RKRiivenberger®). — Das {tilifierte Palm-
blatt erhdlt fich neben der in der Wengelzeit weidh wudernden Ufanthus-
ranfe und itberdauert diefe, um {hlieBlidh in veine Naturformen itbergugehen.
Auch die Art der Umrahmung ded Vudftabens ftamms jhon aus dem
13. Sabrhundert (vgl. Fabled de Marie de France®). Den 1. Unbaltspuntt
fiir die Cingliederung Dded gefamten Vudpfdhmucts von MS. A 191 in
grifere Stilzufammenhinge bieten die Camapeurtypen der Gruppe B, die
in einer NReibe von Fdllen mit dem Vildtyp der Gruppe II verbunden
find, auf &. 5, 179 (2), 190 (2), 333 (2), 334, 336, 338 und 340. Hier
hanbelt e fih um eine fhon plaftifh empfundene Geftalt und um ein
Blattornament, dag nodh gany fladhenhaft geformt ift. Fiir eine derartige
Barftellungdart bieten die bohmijden Handidhriften aus der Ieit KRarl IV.
die 1. Bergleichsftiicfe, o der Liber Viaticus d. Johann von Neumarft und
die Orationale Arnesti®). Qlud) der Geftaltenthp einer feberifhen Cfjtafe
ift dort dhnlich anzutreffen’’). Dennoch gebt ¢8 nidht an, den Bilbjchmudt
pon A 191 in Der farolinifchen Seit entftanden zu denfen, denn in einer Be-
stehbung unterfcheidet er {ich von dem jener RNidhtung grundlegend. Sie be-
trifft die Ut deg Schriftipiegelrahmens. ritt ndmlich in den bdhmifden
Handfcdhriften Karld IV. jum erftenmal die nodh gang ihre italienifhe Her-
funft verratende Ufanthusranfe ald Rahmenleifte auf, fo hier in M. A 191

36) Rregl, Studien sur Hohmijdhen Budhmalerei, Sondberdbrudt aus dem Jabrbud fiir Kunjt-
wiffenfcbait VII, S.23.

37) Gteffenbagen, Catalogus Codicum manuscriptum ber Rgl. niverfitdt8biblinthel Rbnigs-
berg, 1862, Bd. I Nr. IXa.

38) 9UbH. bei Vogf und Kod), Deutiche Liferaturgejchichte, Lp. 1926, 1. Bd.

39) Martin, a.a. O. PL 14,

a0) Dyoraf, Die JlUuminationen dbed Jopann von Neumarft. Gefammelte Auffdge, Miin-
chen 1929,

a1) QBgl. auch die Prophetendarfteliungen der Glasfeniter ded Grfurter Doms v. Jahre 1400,
bie biefer OStilrichfung angehdren. Wefentlich berubigter wirft die entjprechende Darftellung
in Y. 890 BI. 12 der Staatdr u. niverfitdtdbiblivthel au Kinigsberq.
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eine geradlinige ftarre Ginfafjung des Sdriftipiegels, die, von ungelenfer
Hand ausgefithrt, in ihren Ausmapen trop aller Verwendung foftbarften
Blattgoldes und garter Farbentdne auffallend derb wirft. Urfpriinglidy einer
lang geiibten Sdhulridhtung des Weftens entftammend, die im 13. Jahr-
hundert thren Weg von Nordfrantreich iiber Curopa angetreten hat, {heinen
diefe ungelenfen, in gleidhmapigen Abftanden an der Rabhmenleifte anfesenden
Blattformen sunddyft nidhtd andberes alg provingielle Abwandlungen Desd
alten frangdfifhen Dornblattmufters (vgl. S.191 und 374). Gelegentlich
fet fich die Leifte auch aus geometrijhen Formen wie KRreifen und NRauten
sufammen und endbet in Kleeblattbiindeln, oder der breiten KRante find unper-
mittelt Sraubenformen, Gicheln und Eidhenbldtter (ogl. ADbD. Tafel II) bei-
gefiigt, und nur in cinem Falle (S.190) it diefed ftarre Syftem durdy ein
s=fdrmiges ftilifierted Palmettenmufter abgeldft. Dabei ift nirgends auch
nur der geringfte plaftifdhe Unfas su beobadhten, und fo empfindet der Bex
fhatter trog mandher individueller pflanglidher Gigenbeiten Teinerlei veges
tabileg Ceben. Cin auf abftrafte Swedmapigleit gerichteted Denfen fdeint
bier gum Ausdrud gefommen au fein. Dasd zeigt auch die jeder organifdhen
Cinfithlung entbebrende WVerbindbung ded Rabmensd mit der Jnitiale.
Diefe geradlinige Rabhmenleifte mit den {tilifierten, gang flachig gehaltenen
Blattformen war dhnlich, wenn audh nidht den gefamten Shriftipiegel um-
stehend, in IMN8S. 886 feftgeftellt wordben. LUnd fo ift die bereinftimmung
goifdhen dem Sdhmud der beiben Handfdyriften doppelter Art, weil fie fidh,
wie gegeigt wurbe, audy auf die figiitliche Ausftattung besieht. Da e8 fich
nun in beiben Fallen um fladhengebundene Formelemente handelt, fo liegt
¢8 nabe, fie nicdht nur einer vorfarolinifhen Stufe susuordnen, fondern die
Cntftebung des gefamten Bildbjhmucds beiber Handfdyriften frither an-
sufegen. Dem aber fteht die Tatfadye gegeniiber, daf, wie au zeigen verfucht
mwurde, die Bilderaruvpe II nur unfer farolinifdhem Cinfluf entftanden fein
fann.  Und fo miiffen jene frithen Formelelemente al8 Stilverfpdtungen bamw.
Filiationen angefehen werden. Diefe Folgerung erfdheint umfo berechtigter,
al8 audy der Schriftharafter auf eine fpdate Cntitebung der Handfchriften
binweift. Das 2baudhige a ift ndmlih fdhon redht abgefdhwdadt, und in
A 191 tritt gelegentlich bereits dag einbauchige auf, das im allgemeinen ald
fenngeichnend fiir die Minusfel deg 15. Jabhrhunbertd angefehen witd.
Hieraus erbellt, dafy die Schrift von M. A 191 fpdter angufesen ift ald bdie
pon N8, 886. Veide Hanbdidhriften aber twerden ihrer fonftigen nadh-
getviefenen Verwandtihaft wegen geitlich nicht weit audeinanderliegen, und
swar {pricht alled dafiir, dap Der BVildfhmuct von INS. 886 bder fpdteren
Stilftufe angehdrt gegeniiber dem von IMs. A 191, Ha in INS. 886 dag Fi-
oiitliche bereitd die Umrabmung durd) die Jnitiale verlaffen hat und der
allgemeinen Cntiwidlung entfprechend der Schrift gegeniiber zu felbftdndigem
Dafein gelangt ift. Dazun Ffommt, daf der ftdrfere flachengebundene
Charafter der Bildreihe von IMs. 886 im Ausgang ded 14. Jahrhunderts
wohl al8 reaffiondr angefeben werden muf, aber al8 Niichwirfung gegen die
Wengelgeit fpater angufesen ift ald Gruppe II von IMs. A 191. Denn an
batierten Pradythandidriften der austlingenden Wengelridhtung ift eine
neue Suwendung gur linearen flachengebundenen Geftaltung big iiber die
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Sahrhunbdertivende hinausd zu beobadbten, da ja eine Weiterentiwvictlung in
Ridhtung des Wengelftils su vdlliger Cntartung gefithrt hatte (vgl. Ra-
tionale Durandi, Wien, Cod. 2765") fowie die Antwerpener Wengelbibel,
beibe vom Gnbde ded 14, Ihnts.*®). Klegl hat darauf hingemwiefen, daf nidht
der Stil des Figiirlidhen in erfter Linie, fondern vor allem die Ornamentif
des Randwerfesd {ich bei feinen Unterfudhungen als das fitr die jeitliche Ent-
wiching ridhtungieifende Glement herausftellt*®). IMNit dem Hinweis, daf
diefe Crfenntnid audy {dhon Dooraf bei feinen LUnterjudhungen geleitet bHat,
mag die befonbere BVeadhtung, die in der vorliegenden Arbeit die fiinftlerifd)
wentg hochftehenden Rabmenleiften erfabhren, gerechtfertigt erfcheinen.

Mit der riidlaufigen Cntwiclung jum rein formalen recdhtwintligen
Blattipiegelrahmen beginnt im ausdgehenden 14. Jahrhunbdert etivasd gany
Neuartiged bepliglich feiner Verzierung. 8 ift die BVereiderung Des
ornamentalen Blattverts durd) naturaliftifhe Eingelbeiten, wie fie fich aus
einer botanifch betonten Einftellung gegeniiber der MNatur ergaben. Hat auf
diefe Weife im 15. Jabhrhundert hauptfadhlich die Familie der Habnenfufp-
gewddie neben Acley und Bujdmwindrosdhen im Budjchmud Vermwendung
gefunden, fo in den hier zu unterfudhenden Handfdhriften in A 191 bdas
Weintraubenmufter und in IMNS. 886 die Epheuranfe {owie in INS. 887 das
Gidh- und Windrofenblatt, Merfmale, die unyweideutig fitr die hier erfolgte
geitliche Unfesung des vorliegenden BVilbjhmucds {prechen®). Gr fann
fritheftens gegen Gnde des 14. Jabrhunderts entjtanden fein. Alerdingd find
die Formen der in unfern Hand{dyriften vermandten Gidheln und Cidy- byw.
Windenblatter nicdhtd unbedingt Neuartigesd. In den mit figlitlihen und
pflanglichen WMotiven aufs reihlichjte ausgeftatteten RNahmenmuftern des
Peterbouroughpfalters™) der gur oftanglijchen Stilgruppe gehdrt, fommen fie
ouch {chon vor, aber ihr ijolierted, von allem fonftigen Ranfenwerf los-
geldftes Auftreten in den Ordenshandidhriften weift bei aller entwictlungs-
gefdichtlichen Verbundenbeit mit dem 13. Jahrhundert dody auf eine gang
newe Cinftellung bin,

QAus der vorftehenden Unterfucdhung bat fich ergeben, daf der Otrben
wie auf fonftigen geiftesfulturellen Gebieten {o audy in der Vudymalerei
Begiehungen zt den RKernldndern europdifden Geifteslebens, vor allen
Dingen Deutjhland pflegte, und dap fiir bdie Weiterentwidlung diefer
Runftbetdtigung im Ginne einer allmdblihen Verfelbftindigung die
giinftigften BVedingungen vorlagen. Hatte die Unterfuchung des Budh-
{hmucts der Hesdlerfhen Apotalypfe®®) die BVerbundenheit mit weftdeutichen
Ricdhtungen fitr den Orbensftil gegeigt, fo fonnte fiir die hier behandelten
Handfdyriften vor allem fiiddeutfher bzw. bidhmifher Cinfluf aufgedeckt
werden. Cntftanden {ind fie aber ficher im Ordenslande felbit.

42) AbH, Burger Nv. 193 1. 194,

43) Rlesl, a. a. . &.38.

2) eeporini, Dag RNanfenornament in der dfterreichifhen u. fitbdeuticherr Buchmalerei der
Opitgotit 1. beginnenden RNenaiffance, ,Buch 1. Shrift’, 1927, .31

a5) . b, Gbepn, Die Miniaturen ded Peterbouroughpialters.

26) Bgl. die Anm. 4 genannfe Unterfuchung.
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RKRarl Friedrich Jelters Kinigsberger Briefe
(1809).

QBon Sofeph Mitller-Blattaun.

Qn der Grneuerung der Mufifpflege desd preupifdhen Staatesd {pielt
Selter, der Freund Goethes und Leiter der Verliner Singafabemie, eine ent-
fcheidende Roller). Auf Grund der in der Singafademie gewonnenen Cr-
fabrungen war er in einem WMemorandum 1804 fiir den erzieherifchen Wert
Der Mufif (befonders bder Kirchenmufif) und ibre Uufnabme unfer Ddie
afademifdhen Riinfte eingetreten. Mit Unterftiitpung Wilhelm von Hums
bolbts tourde er 1809 Profefjor der Mufif und Mitglied der Ufademie der
RKiinfte, und damit Leiter ded Mufifivelens in Preufen mit Ausnahme der
Oper. JIm Sufammenbhang mit diefer Neuregelung und aus perjonlichem
AUnlaf reifte Ielter im gleihen Jabhre nadh Kinigsberg, wo der preupifche
SHof und jamtlidhe Minifter fich befanden.

Bon bdiefem Vefud) entwerfen Jelters Konigsberger Briefe ein leben-
diges Bild. Sie begiehen {ich nicht nur auf Mufif und Mufifpflege, fondern
ebenfo auf bdag gefamte politifjdhe, Fulturelle und Volfgleben. Aus diefem
Grunde bhatte {ie bereitd Dr. . Rintel, Der Enfel Jelters, in der 1861 er-
{dyienenen Lebensbefdyreibung feines Grofvaters abgedructt. Uber der Ab-
dprud war lidenhaft und lieh den Verbadhyt auffommen, daf an manden
Otellen gebeflert und gedndert worben war. So war ed lingft meine Ab-
ficht, diefe Briefe, deven Originale fidh im Weimarer Goethe-Schiller-Archivn
befinden, neu herauszugeben und zu erldutern. Ein guter Umftand fam zu
Hilfe. Johann Wolfgang Sdottlander, der fiir das Gedenfjabr 1932 bdie
QAusgabe des gefamten BVriefwedhfeld von Jelter drudfertig gemacht Hatte,
ftellte mir durchgefehene Ubfdyriften ber Originale sur Verfiigung. Dafiir
fei ibm an diefer Gtelle befonderer Dant gefagt. RAufs lebhaftefte aber ift
pu bebauern, dap jenes drucffertige Manuffript des gefamten Vriefwedhiels
bigher feinen Verleger fand. Denn allein fdhon die Kinigsberger Briefe
geugen fiir die grofe fultur- und mufifgefchichtliche Bedeutung des Brief-
wedhfel8, den wir bidher nur su ecinem Fleinen Teil, ndmlidh in den an
Goethe gerichteten Briefen, fennen.

HUnfere Briefe find gefdyrieben an Frau Syring in Berlin, die Schiwefter
Belters. Briefe an andere Abdreflaten ertvdbhne ih nur furg. Weggelaffen
find Nadyrichten rein perfonlicher Natur, Griiffe an die Schivefter und an
die Sdwiegermutter Frau Kappel, Nadyrichten {iber BVefannte und dergl.

Die Redhtichreibung ift auf den heutigen Stand gebradt. Die Gigen-
namen und fonftige Fachausdriicte find nidht wie im Original in Antiqua
gegeben,

) Vgl GGlinemann, € Gr. Seiter, der Degriimder der Preuifchen Mufifpflege
(Berlin 1932 M. Hefjed Berlag).
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Am Freitag, dem 14. Juli 1809, war Selter mit der Poftfutihe von
DBerlin abgereift; am Mittoodh, dem 19. Juli, 9 Ubr abends fraf er in
WMarienwerder ein (BVrief I). Um gleihen Abend geht's weiter, und in der
Nadht vom Freitag sum Sonnabend, vom 21. jum 22. Juli, langt er endlid),
Sdlag 12 Ubr Mitternadyts, in Kbnigsberg an. Acdt Tage und fieben
Nadyte war er untervegsd gewefen. — Den erjten Brief aug Kinigsberg
(Brief II) {dhreibt er am Sonnabend, dem 22. Juli, 10 Ubhr morgensd. Und
nun folgen Pofttag fiir Pofttag grohe mehrteilige Briefe an die Schwefter,
gefchricben (vgl. Brief ITT) ald eine Art von Tagebudy jur {pateren Crinne-
rung. Cine Crgdangung dazu bilden Ielterd BVriefe an Goethe (in bdenen
freilich Gingelheiten iiber den KRbnigdberger Aufenthalt fehlen) und Wilhelm
von Humboldtd Briefe an feine Gattin aus der gleichen Jeit.

Belters KRonigsberger BVriefe bediivfen feiner weitldufigen Crlduterung.
Gie fpredhen fiir ficdh in ibhrer Ginfachheit und Geradbeit; fie jengen ebenjo-
febr von Jelters mannlidher 3dbigfeit in praftifdhen Dingen als auch von
feiner gelegentlich an Goethe gemabnenden Farven und eindringlichen st
die Dinge und die Menfdhen su fehen. — Wie lebendig {dhildert er in
Brief I11 den BVejudy bei Konfiftorialvat Bufold, der ihn mit dem gleich=
eitig erwarteten Profeflor F. A. Seller verwedhfelt. Diefer, einer Der be-
deutenditen Gchiiler Peftalogsis, war ald Regierungsd- und Schulvat nadh
RKRinig8berg betufen wordben, um ein Graichungsinftitut nady Peftalossis
Grundjdsen zu griinden. An diefed {ollten Schullehrer und Prediger be-
rufen werden, um fich in der Methode su itben (val. Humboldt an feine
Gattin, Briefe III, S. 282/84). — Nidht minder regen Anteil nahm Bujold
an der Grneuerung der Kirdhenmufifpflege. Gin Jabr nady Jelterd BVejudy
wurde auf Grund der durch ihn gegebenen Anregungen der Kantor Gladau
sum Mufitlebrer der jungen Theologen an der Univerfitdt beftellt, fpdter
Senfen alg Orgellehrer. Died find die AUnfinge ded ,Inftitutd fiir Rivchen-
und Sdulmufit” der KRonigsberger Univerfitdt. BVon Jelters denfwiirdigem
Befudye hat die Erneverung der Schul- und RKirdyenmufif in Preufen ihren
Qudgang genommen,

Brief IV berichtet von einem der unmittelbaren Anldffe zur Reife.
Man batte 3elter die RKRarfreitagdauffithrungen der Singafademie im Saal
des Koniglichen Opernhaufed vereiteln wollen. Gr aber reift diveft zum
Ronig und fest durd), was er braudt. Im Anfdluf daran fallen febr
harte Worte iiber die KRapelliften der Verliner Kgl. Rapelle, die ich weglieh.

Brief V (und vorher Brief III) fithren auf den gefdhiftlichen Unlaf
per Reife. Der General von Scharnborft und Gebeimrat Dr. Hufeland?)
fhulben Jelter Geld, der General allein fitr ein Jahr die Miete fiir fein
groffes Berliner Haus. ,Geld muf idy haben, eher gebhe ich nicht von bier
weg”, ift Jelterd fefter Entfehlup! — Jn Brief VI ift am Schluf degd Sonn-
abend-Briefes ein grofer Ab{dynitt weggelaffen, der fich auf die erbetene und
erlangte Penfionierung eined Verliner Freundes (Helbing) besieht.

2) Der erfteve iff Der durd) die Grneuerung des preupifhen Militdrivefens bHefannte Heer-
fithrer, ber pwveite ded Kbnigd berithmter Leibarzt Chriftoph IW. H. Hufeland, fpdfer Leiter ded
Staatlichen Medizinalivefens und Profefjor an bder Univerfitdt BVerlin, Daf beide in nidht
eben gldnzenden finanziellen Verbdltniffen lebfen, ift befannt.
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Brief VII fiindigt nach der fehr lebendigen Schilberung desd Bejuches
beim Roénig8paar die entidheidende RKRonfereny mit Scdharnhorft auf den
itberndditen Tag an. Brief VIII enthdlt die ausfithrliche Sdhilderung diefer
Befpredhung. Jdh habe ihn nidt abgedruckt, denn er ift nicht fehr ehrend
fiir den General, der fidh mit allen Mitteln der gerechten Forderung su ent-
giehen fucht, aber {ebr begeichnend fiir Selters Redhtlichfeit und Mannesdmut.

Brief IX enthdlt die angiehende Sdhilderung einer Abendmufit bet
Hofe. Jelters Rantate ,Die Gunft deg Augenblicks” su Sdhyillers {honem
Tert wird aufgefithrt. Das Werk hat audh) heute noch nichtd von feiner
unmittelbaren Wirfamfeit eingebiift. &8 wird in heutiger 3eit (in einer
pon mitr in Nagels Mufifardhiv Ne. 92 veranftalteten Neuausdgabe) twieder
piel mufiziert, zufammen mit der Chorballade ,Johanna Sebus” (ebda.
Ne. 91), an deren Vertonung Jelter aucdh nody in Konigsberg feilte (vgl.
den Brief an Goethe vom 14. Juli 1809, dem Tag bder Abreife nach
RKRinigsberg).

Brief X fdyildert, wie der Todestag Friedrichs ded Grofen in {tiller
Seter begangen wird., Die vier Reden?) {ind leider gedrudt nidt nachweisbar.
Brief XTI fpricht guerft (hier nidht abgedruct) von einem Gefchent fitr die
RKinder. Jelter erzdblt, daf ein Haldband von BVernftein, dad einiges AUn-
feben bat, 20 big 30 Taler foftet. Man fonne beinabe edhte Perlen Ddafite
faufen; die {dhlechten Sadhen aber feien nicht minber teuer und jdhen lumpig
aus. Qe die wohlhabendften Frauengimmer tragen BVernfjtein, aber von
der feinften Art, und da diefe Waren alle nady der Tlirkei verhandelt werden,
fo fallen die Preife bier niemald”. — E8 folgt nodh) eine Wnordnung
wegen eoenfueller Vefdhlagnahme der Sadhen ded General Scharnborft
(nicht abgedbrudt), dann die Sdyilderung der Wafferfabrt auf dem Pregel,
Dag ent{dheidende Gefprad) mit Staatdminifter von Altenftetn und der
RKRebraud beim Feueriverk.

Golgen die Briefe I—XI.

Mittwody, den 19. Juli 1809,
abends 9 Ubr.

Qor einer Stunde bin ich hier su Marienwerder vollfommen ge-
fund angefommen. SUnterwegd habe ich nur eine {dhrecliche falte regnerifche
Nadht gehabt, deven Hivte ich deshalb recht gefithlt habe, weil mir mein
Mantel geftohlen ward und ih nun, durdy und durd) naf, von Kalte er-
ftaret, fiir meine Gefundbeit fiirchtete, befonders da fih fdhon im Pojt-
baufe su Berlin eine Diarrhoe meldete. Mein vergniigtes Hery und gdny-
lidhe Rube in Gott aber hat alled abgetricben und nod) heute veife idh die
fedbfte Nadyt hindurch nacdhy Konigsberg. ..

3) Die bdrei RNebdner aufer Jelfer warven der ausd der oftpreupijhen Geiftesgefchichte wohl-
betannte RKriegdrat Scheffner, det ausd der BVegebung diefed Tages cinen gewifjen Kuit gemadt
batte, ferner Soh. H. Gottlieh Delbriict, der feit 1800 Grazieher ded Kronpringen iwvar, der dltere
DBratder jened Jobh. Fr. Ferd. Delbriid, der eben (1809) RNat bei der oftpreupifhen Regierung
und auferordentlicher Profefior in Kiénigdberg geworden war. Endlidh K. Diefrich Hitllmann,
ber Siftorifer, ber feit Herbit 1808 ald Profefior der Gefdhichte und Statiftit in Kbnigsberg
wirtte, ein auggezeichneter Piadagoge, der beauftragt tvar, gefchichtliche Vorfrige HYor dem
Keonpringen au balten,
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111 8
KRinigsberg, Sonnabens den 22. Juli, 1809,
motrgens um 10 Ubhr.

Bergangene Nadht mit dem Schlage 12 Uhr bin idh alfo hier eingeriickt.
Jch bin vollfommen gefund und wenn icdh etwas Augenjchmerzen habe, jo ift
e8 fein Wunbder, wenn i) bedenfe, Daf idh neun Tage und neun Nddte
unaufhdrlich, wo nidt wach, dodh in Bewegung und in denfelben Kleidern
sugebradyt habe. Iy werde Dir, licbe Schwefter, mit jedem Pofttage regel-
mapig fdreiben. Die jepige Stunde wende id) fogleich dagu an, indem idh
mir fogleid) einen Hut gefauft habe, der erft binnen einigen Stunden fertig
wird. Nod) heute denfe (ich) diefen Gafthof ju verlaffen, weil e8 hier eng
ift; Ddenn Der gange (Po)ftivagen, in 8 Perfonen beftehend, worunter
3 Grauengimmer {ind, muf {idh mit gwei fehr uneleganten Giebeljtuben be-
belfen und wir haben alfo 5 Perfonen in 5 Vetten in einer engen Stube
hlafen miiffenn... Qch bin feit heute Morgen {dhon in manden Strafen,
und gwar ohne Hut umbergegangen; die Stabdt ift im Gangen rvecht gut mit
Gebduden aller RArt, worunter merfiviirdige find, verfehn. Sobald id) meinen
Hut habe, gebn meine BVefudye an, die vor der Hand mein widhtigftes Be-

fhaft find...

II1.

Kdnig8berg. Sonntag, den 23. Juli 09.

Meine Reife hat mid) eher gefiinder gemadht al8 angegriffen. Diefe
Nadht habe ich gum erften WMale gany rubig gefchlafen und iy befinde mich
daber fehr wobl. Geftern mittag habe ich beim RKronpringen gefpeift, der
mich beim erften UnblicE wieder erfannte und fidh viel von mir aud BVerlin
evydblen lief. Gbre, den id) beim erften Ausgange auf der Strafe antraf,
bat fidh unendlich gefreut, mich zu fehn. Die RKbnigin hat dasg Fieber,
dody habe id)y Hoffnung, fie su fprechen, denn fie hat gewuft, daf iy hers
fomme und e8 Gdre gefagt. Heute will ich etliche KRirchen bejuchen, da
RKRinigsberg einige gute Orgeln hat. Wie lange id) hier bleiben werde,
weify i nod) nidht; in feinem Falle linger ald ed ndtig ift, denn iy werde
iiber Elbing und Dangig guritd gebhn, weldhes acht bis zehn Meilen um ift.
QAuferdem werde idy aber eine fleine Crfurfion maden miiffen, um die Oft-
fee ordentlich gut febn. Gs ift ein Bergniigen, hier den Pregel su febn, der
cinen etiwag anftindigern Anblif gewdbrt alg der Pacthof von BVerlin.
Beftern bin i) dreimal Dort gewefen und habe midy iiber die Ordnung,
Reinlichfeit und Tdtigleit ergdpt, die man {iberall fieht. Das Steinpflafter
ift entfeglich bier und vollfommen gefchickt, dem ftartften Mann die Rippen
gu bredjen. Deswegen biite iy mich febr in Kutfdhen su fahren. Woblfeil
ift e8 benn eben audy nicht; fiir einen neuen Hut habe idh nidht weniger ald
9 Taler cour(ant) gablen miffen und doch werbe idh mir gur Ritcfreife einen
Mantel miiffen madhen lafjen.

Ubends 7 br. Heute habe ich die umliegenden Gegenden von Kinigs-
berg gefeben, die in dem jchdnen Letter fich febr wobl ausnehmen, und den
Shiffswerft, wo eine Anzabl neuer Shiffe gebaut werden, unterdeffen man
oiele alfe ausbeffert. AIB i) in mein Quartier uriidfam, fand idy eine
Rarte, welde der Konfiftorialvat Vufold abgegeben hatte. 3u diefem ging
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idh bin, um ihm den Gegenbefud) su macdhen. Gr empfing mid) mit hochiter
Greundlichfeit, indem er mich alg einen WMann feiner Art umarmte und fich
gliictlich prieg, den Mann fennen zu lernen, den zu Fennen er fo fehnlich
wiinfdpte. Gr babe, fo jagte er, bereitd anftalt getroffen, mir in feinem
Hauje (obgleidh er im BVau begriffen fei) eine Wobhnung eingurdumen und
er wolle diefen Augenbli meine Sachen aus dem Gafthofe abholen lafjen,
um mit {0 nabe ald mdglicdh zu fein. Den Mittag war ih nirgends verjagt;
auf fein inftindiged Bitten blieh i) bei ihm zu Mittage. Cr jprady unauf-
borlidy von Deftalogsi, bis ich thm zulest Jagte, er werde fich in ber Perfon
irren.  Nun fagte er: ,Sie find doch der Profefjor Jeller?” — ,Nody einen
Gtrid)y mehr”, antwortete ich, ,id) heife Ielter, nidht aber Jeller.” ,Mein
Gottl”, fagte er, ,mehmen Gie e dodh nidht fibel! Diefen Morgen fommt
der Polizeiprdafident ju mir und FHindigt mir ju meiner grofen Freude die
Anfunft ded Prof. Jeller in RKRonigdberg an und dad hat mich su dem
iibrigend angenehmen Srrtum verleitet, den ich indeflen feined Weged be-
reute, Denn twer weif, ob ih mid) mit dem Herrn Jeller {o gut verfrage als
mit Shnen.” — Dasg {dnurrigfte bei der gangen Sadhe war nun eigentlich
Diefes: Oleidh) nad)y meiner AUnfunft in feinem Haufe fragte er midh) nadh
meiner Lehrmethode, die i) thm in der Riirge fo gut ald mdglich mitteilte.
Gt begriff alles febr {dhnell auf der Stelle, indbem et {agte, died {ei alled nodh
10 Mal leidhter alg er {ich die Peftalogaijhe Methode, worauf er Tag und
Nadyt finne, s eigen gemadyt babe, bid {ih denn jeigte, daf die neue
Peftalogsiihe Methode (welche ich nur dem Namen nad) fenne) nun von
mir {eit 30 Jabren ausdgeiibt worden ift, denn Peftalogzid BVudy ift nodh gar
nidt heraus, e wird jest erft u 3iirich gedruckt.

Abends um 11 LUbhr. Soeben fomme ich vom Gropfangler Bepme, mit
dem id) su WUbend gegeflen habe. Die Urfadhe meiner Reife nadh) Kobnigs-
berg habe id) thm bereitd mitgeteilt und eine {oldhe Untwort erhalten, woraus
ih {dhlieBen fann, daf der Swed meiner Reife erveicdht ift. ..

Montag, den 24. Juli, Ubends 10 Ubr. Heute Mittag habe idh
wieder mit Dem Groffangler gefpeift. Gr hat meine Sdrift an den Kibnig
durcdhgelefen und fo habe id) {ie verfiegelt und abgefandt. Diefen Ubend
war i beim Kronpringen zur Affemblee eingeladen. Jcdh fand die Prin-
seffin Wilhelm, die hodhfhmwanger ift und viel mit mir gefprochen hat. Sie
jagte mir unter andern: Die Kbnigin freue {id) darauf, mid zu {preden,
da fie aber noch franf {ei, fonne {ie niemand fehn. Uudy {ie habe der Ko-
nigin meinen YWunfd) mitgeteilt, fie ju fprechen, und id erwarte nun, dap
fie midhy werde tufen laflen... Den Minijter Dobna traf idh audh hier an;
wir find gute BVefannte von alten Jeiten, er ud mid) auf morgen Mittag su
fih ein, wobin idh gern gebe, da e8 in meine Smwede gehdrt. Jch fehe jest,
bafp idh in allen Fallen wobl getan babe, felber hierher su gebn; ich werde
®ir alleg {hon miindlich auseinander fesen, nur bitte i) Did), feinem aus
diefen meinen Vriefen zu fagen, was i) nur Dir fage. Daf idh gefund
bin und mir bier allerlei Plaifir mache, fann jeder wiffen, und was gelingt,
witd audh gu feiner Jeit jeder erfabren. Nach meiner Suriictfunft bitte i
tgli:'b biiefe an Didy gefdhriebene(n) Briefe guriick, weil fie gleihjam ein Tage-

udy find...
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Dienstag morgen, 25, Juli.

Die Betliner beflagen fih bier gany gewaltig iiber dag Klima. Wabr
ift, bap die Hise, {o lange die Sonne {dheint, {ehr grop ift und man darf
nut in den Schatten gebn, um ed wirklich falt zu finden, wie denn die Nddhte
auch febr Hibl {ind; aber i) befinde midh febr wobl, weil i) itberhaupt
etivad vertragen fann und dann meine wollnen Stritmpfe und Hembden nicht
su fchonen gedenfe. Befonderd befsmmt mir dasg {dhne Preuifche bittre
SHopfenbier, weldes weit gefiinder, nahrhafter und wohljhmedfender ift als
Dag Gredergdorfer und Stettiner. JIn den bhieligen Gafthdfen lebt man
giemlich {chlecht, dodh habe ih nodh in feinem gegeffen. Heute Mittag bin
ih beim WMinifter Grafen Dobna und auf Morgen beim Generalfeld-
marfhall von Kalfreuth gebeten. Dag UlNerunwillfommenite ift das hiefige
Oteinpflafter und zu Fupe gebn. Jch mufy bhier von vorn an laufen
lernen wie ein Kind, wenn idh nicht den Hald oder ein BVein brechen will.
Die gange Stadt ift bergigt und mit grofen Granit{teinen iiberall gepflaitert,
welhe aber {o fatale Kliifte machen, daB man beftandig in Gefabr ift zu
fallen, bejonders wenn man gefchwind gebn will, CEndlich habe ichs von den
biefigen Hiofermddgen gelernt, weldhe fehr haufig die Kithengewddhie in
fhweren Laften herumtragen und ausrufen. Diefe Mdadgen, weldhe ich bed
Morgens aus meinem Fenfter beobadhte, gehen barfufy unter einer {dhweren
Laft febhr fiher und gefchwind, obhne einen Feblfritt su tun; nach diefer Art
will id)y8 nun verfuchen, doch verfteht fichs, in Schuben.

Mittwodhs frith, den 26. Juli.

Das ift ein Herrenleben ober beffer gefagt, ein Schlarvaffenleben:
Geftern abend war idh bei den jiingern Dringen Ded Kbnigs zum Abend-
effen, wo man vecht vergniigt gewefen ift. Die Koniglichen Kinder gefallen
mir febr wohl, befonders der Kronpring, Der ein recht wackerer ernfthafter
Siingling 31 werden im BVegriff ift und idh fann wobl fagen, daf ich mid
daritber bochlich frene, auch um Delbriics mwillen, der vor einiger Jeit vom
Pringen entfernt werden follte, um dem Pringen einen franydfijhen Gr-
sieber gu geben. Nach und nadh) fange ich an, mich hier ordentlich an- und
eingufiedeln, und Jhr mogt nun fehen, wie Jbhr obne mid)y fertig werden
fonnt. Cinen offnen Freitifdh habe id) {hon. Der Minifter Dobna hat
mir auf beftdndig ein Couvert an feiner Mittagstafel angeboten, welches
ih um {o lieber angenommen babe, da i) dicht neben ihm wobne und
immer alte Vefannte an feiner Tafel finde, befonders den Staatdrat v. Hum-
boldt, Der mein Chef ift. Diefen Mittag bin ih beim Feldmarfchall
Or. v. KRalfreuth, den ich noch nicht fenne. Dem BVruder der Kinigin, Prin-
gen George von Medlenburg, habe i) geftern aufgewartet, ihn aber nidht
getroffen. Den Fiirften RadziwillY) habe ih geftern in der RKirche ge-
fprochen, Deute werde ich zu ihm gehn. Morgen denfe idh zum Geh. Rat
Hufeland zu geben, wenn nur nicht alles {o weit auseinander und dasg be-
fhwerliche Laufen wdre; indeflen habe ichs den Hifermddgen nachgemadht

1) Anton Heinrich Fiivft Nadziwill war fel. preuf. Statthalter ded Gropherzogtums Pofen
und begeifterter Mufitfreund. Wir verdanten ihm eine berithmte Mufit su Goethed Fauft, die
gevabe in jenen Jabren entitand,
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und fiehe, e8 ging: man muf aber beftindig vor fih her fehn; fieht man
fih gar oiel um und nady den Gefichtern der artigen Kinigsdbergerinnen hin,
blaug, liegt man auf der Nafe. E8 gibt fehr artige weibliche Geftalten hier,
hagliche gar nidt, e8 miiften denn foldhe fein, die von anderswo ber-
gefommen {ind; Dabei fleiden fidh) die Frauenzimmer mit Gefdhmad und
Gauberfeit; dag geringfte Madgen ift reinlich gefleidet, felbft Dag Vetteloolt
it nidht {dhmugig. Die BVerliner gefallen {ich iibrigend hier wenig; fie find
famtlich bei Den Gigentitmern einquartiert und daber ungern gefehne Gdfte,
Die man lieber gebn alg fommen fieht; dafiir haben fie aber audy {o jammer=
;id&e und enge Quartiere, dag fie nicht wiffen, wo fie einen Stuhl hinftellen
ollen,

Abends nach 10 LUhr.

Bormittagd war ih beim Fiirften Radgiwill, der mich febr freund-
fdhaftl(ich) empfing und mich u feiner Frau (Todhter deg Pr. Ferdinand)
fithrte, mit Denen idh denn etliche Stunbden {ehr artig verplaudert habe. Sie
seigte mir alle ihre Rinder und war im hodften Grade herablaffend. Das
Diner beim Feldmarihall von RKRalfreuth war von angenehmer Gefellchaft.
Xch traf bier den BVanfodiveftor Reidhard ausd Berlin, den ich {hon in den
erften Tagen befudht habe und der miv eigentlich der Liebjte bier ift, indem
ev mir viele Gefdlligleiten ergeigt. Mit ihm bin idy nach Tifhe aus der
Stadt gefabren und habe fehr {dhdne Gegenden von Kénigsberg gefehn.
Man fann fid faum etwasd {honered vorftellen, alg die Enoirond von Ki-
nigsberg in diefer Jabhresgeit; und dag Wetter ift fo fhdn, da ich e8 nicht
genug [oben fann, Vor Tifdhe war id) bei dDem Poftdireftor von Mabeweis.
Dort traf ih den Groffansler Beyme, der mir fagte, der Kinig habe mein
Gefuch genehmigt. Dann fam Fraul. von Sdharnborft, die {ehr artig war,
mid) fragte, wo ich wobhne? und fih mit einigen Cntjchuldigungen ibhres
QBaterd Schuld ervinnerte... Audy Hufeland fam; er war niedergefchlagen,
wurde aber febr freundlich, al8 er micdh erfannte und i) hoffe, von ihm
dodh einen Feil vor der Hand zu befommen.....

Donnerst(ag), 27. Morgens.

PBon dem Grntefegen Ded hiefigen Landes und von gang Oftpreufen
fann man fih nur einen Vegriff madhen, wenn man im Magdeburgifchen
gewefen ift. Das Land trigt alles, wag man will. Wollten e8 die In-
haber der Hcfer orbentlich diingen, wie fie nidht tun, {o wdre e nody er-
giebiger. Diinger fauft hier fein Menfd) und wer feinen Mift (o8 fein
will, mup ibn auf cigene RKoften wegidhaffen. Geftern habe idh Haber
gefebn, fo hodh, wie unfer Korn in der Mittelmart und die Kbrner {ind did
wic Gerfte. Die Gerfte ift {Dhwer wie Gold und die Kartoffeln von fo
{hdnem Gefdhmade, daf ich mich nicht {att daran effen fann...... Beftern
abend®) war ih beim Kronpringen eingeladen, der ein trefflidher Jiingling
au werden beginnt. Heute Mittag bin idh beim Fiirften Radziwill, und
auf den Ubend zum Tee und AUbendbrof bei Dem Regierungsprafidenten
Wismann von hier; das geht mit Crtvapoft, wird mir aber doch beinabe

5) Dies Stitd ded Briefes ift Freitag friih gefdhrieben!
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i oiel und ich febne mich nady meiner Rube und meiner lieben WAfademie,
wo ih mir nicht den Tag zweimal weife Walde anguziehn braudpe.....

v,
RKionigsberg, den 30. Juli 09,

Geftern habe idh eine angenehme Landpartie mit dem Vanfodbirveftor
Reichard nad) Friedrichsftein, einem Landgute deg Grafen . Dinhoff
3 Meilen von bier gemadyt, die mir Den gangen Tag weggenommen bat.
Die Lage diefes Landhaufes ift unendlich fhosn und dergeftalt in Ordnung
gebalten, bap man ihm die Verwiiftung, welde die ruffifchen Freunde dafelbit
ausdgeitbt haben, auf Ffeine Weife anfieht. Was diefe Freunde gerjtdrt
haben, ift nur mit Millionen ieder herguftellen und nady langen Sabren
nach) und nach wieder aufubauen; fie haben alled Vieh mit fich Furiicke-
gefithrt und nun wiffen die BVewobner OftpreuBens nidht, wasd {ie mit dem
Gegen ded Jabres anfangen follen, da e8 an Vieh fehlt; dagd Getreide mu
febr woblfeil werden. ...

Als ich geftern abend nad)y Hauje fam, fand idh die RKRabinetts-Re-
folution de8 Kibnigs, worin mir derfelbe die Grlaubnigd gibt, meine geiftliche
RKoncerte am Karfreitage und erften Oftertage im Saale desd K. Opernhaujes
aufgufithren. Diefes zu bewirfen, war die Abficht meiner befchwerlichen
Reife nadh) Kinigsberg. Die Herren RKapelliften in Verlin batten {idy ein-
fallen laffen, mir den Karfreitag und die Auffithrung desd Todes Jefu weg-
sufhnappen und fiir fich auf beftdndige Ieiten vorbehalfen zu wollen,
inbem {ie erflart hatten, der Gaal ded Kinigl. Opernhaufes gehore gleichfam
ibnen aus{hlieplich und wenn i ihnen bhelfen toolle, ibre Mufifen auf-
sufiibren, {o wollten fie auch mir helfen, d. h. ich {ollte fiir alle meine Miihe
und Arbeit mit ben Brofamen vorlieb nehmen, die von diefer Herren Tifche
fielen. AMNit Briefen von Verlin aud war die Sadhe viel gu weitldufig und
unficher, alfo war dag RKiirzefte und Sicherfte eine NReife bier ber, wo man
durdyaus felber fommen mup, wenn man etwas erlangen will. I fenne die
Saulbeit und Unentjhloffenbheit der Herrn RKapelliften von langen Jeiten
ber; darum jagte ich Feinem Menfchen, aud) Dir nichtd von der Sache und
reifte getroften QMuts hierher und nun mbgen fie in Gotted Namen erfabren,
was idh) in Konigsh. will und gewollt habe.. ... Auf Morgen Abend bin
idh wieder gum RKronpringen eingeladen, wobin i) febr gern gebe; es ift
ein vortrefilider junger Menfdy.......

Montagsd frith, den 31, Juli.

Geftern frith, al8 ich beim RKronpringen war, fagte mir diefer: Ddie
Ronigin freue fih darauf, mich zu fprechen und i) fonne alle Tage um
12 $lhr gu ibr fommen. Q) war {o eben von der Grafin BVoh (Oberhof-
meifterin der Kibnigin) gefommen, durch welche diefe Sache ordentlicheriveife
gebn muB, und Datte diefer meinen Wunfdh erdffnet, meine KRbnigin au
fprechen. Oie war febr verbindlich und munter, hat aber beinahe Has
namlicge Schidjal meiner alten Mama RKappel: bdasd Spredhen wird ihr
ndmlich fo fauer, dap man grofe Miihe hat, fie gu verftebn. Sie erdffnete
miv ibre groBe Oehnjudht nach dem {chdnen Verlin und dap fie den erften
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QAugenblict fegnen werde, wieder in ibre ehemalige Wobnung eingugiehn.
Beim Gen.Lieut. von Kicdris war ich vorher gewefen, der midh) dem Kbnige
melden will. Diefen traf idh audhy hier bei der Grifin, wo i) ihn gum
sweiten Male fprach, doch fonnte nicht gar viel ausg der Konverfation werden,
weil viele Leute dazufamen und vielerlei von allen Seiten durdheinander
gefprochen wurde. Jch ermwarte nun, wenn ehe id) den RKinig und Ddie
RKinigin fehen {oll.

Geftern Mittag fubr ich mit dem Vanfodir. Reidhert hinaus vors Tor
auf ein Landgut ded hiefigen BVanfiers Oppenheim, wo ich den gangen Tag
recht angenehm verlebt habe und erft gegen 11 Ubr zu Hauje eingefroffen
bin. Man Dbegegnet mir bhier itberall mit der grdften AUcdhtung. Der
Minifter Dobhna hat mich tdglih an feine Mittagstafel eingeladen; idh bin
aber nodh nicht wieder Dort gewefen, weil i) alle Tage von einem gum
andern mwie ein Ball geworfen bin; er hHat mir in meiner Wobnung den
Gegenbejudh) machen wollen und mich nicht angetroffen, deshalb werde id)
Diefen Mittag bei ihm fein. Du darfft .... {iber alle diefe {hinen Dinge
feines AWeges bange fein um midy; ich weif fie su nehmen und werde mich,
fo Gott will, bald wieder in meinen alten Verhdltniffe zut finden twiffen.
Dag gange Wefen ift wie der Schaum ded Champagner; er fhmedt gut auf
den Uugenblicf, erndhrt aber nidht auf die Lange; dad weif idhy langft und
fegte alfo darin feine Hoffnungen, aber da e8 nun fein {oll, o ift mirg lieber
fo al8 umgefehrt. Qn Berlin wiirde vielleidht, ja gang gewif, alled anbders
fein, denn alled ohne Ausnahme, wad von BVerlin ift, {ehnt fih mit heiffen
Wiinfchen nad) BVerlin und der KRinig allein {deint feine widhtigen Griinde
a1 baben, vor der Hand noch hier bleiben zu wollen, —

Qbendd um 11 Llhr,

Kest fomme ich wieder vom Kronpringen, wo i) den Abend zugebradht
babe. F(iieft) Radziwill war diefen Nadymittag {elber bei mir gewefen,
um midh) zu ficdh su bitten und hat mich nicht angetroffen; da id) aber {dhon
oom Kr(on)pringen gebefen war, mufite ih8 dort abfagen laffen, fo gehts in
einem forf.....

V.

Dienstag, den 1. Auguft, morgens,

Dicke Baudye ¢ibtd denn bier ohne Jahl. Nidht allein alle Weiber find
fhmwanger; aud) die Manner {deinen e8 zu fein. Ale meine Befannten
pon BVerlin {ind bier fett geworden, dap id) {ie faum mwieber erfenne und
wenn i) nod) lange hier bleibe, denfe ich e8 auch zu werden von alle dem
Wobhlleben, in dem idh alle Tage an gwei verfhiedenen Orten fraffiert und
sugleich an oier big 5 Orten gebeten bin. Das {oll aber fogleich aufhdren,
fobald ih nur Geld befommen habe; aber Geld muf ich haben, eher gehe
idh nicht von hier weg.

BDonnerdtag, 3. Auguit.

Heute ift der Geburtdtag ded Kbnigs, weldhen derfelbe drei WMeilen
oon hier auf dem Gute eines biefigen Kaufmanns in der Stille feiert. Das
Gut beit Medenay und foll febr jhdn fein. Hier in der Stadt {ind viele
Unftalten gemadhyt worden zu Ddiefer Feier, Mumination und Feuerwert,
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welde alle Dadurd) vereitelt werden, dap e8 von frith an geregnet hat und in
Diefem Augenblicf (AUbends 9 Uhr) nodh in vollen Giiffen regnet. JIn der
Shloptirdhe war vormittag Gotteddienjt und Kivchenmufit jehr feierlich und
erhebend, die Kirde war mit Blumenkringen {hdn gefhmitct. Der Pre-
diger Vorowsti predigte {iber die Worte Des Paulus an die Ephefer: Seid
poll Geifted und bielt daritber eine gany ernfthafte Nebe, indem er die-
jenigen {chalt, weldhe den Geift nicht wollen auffommen laffen. Die Sache
war {ibrigens etwag langeilig, indem der gute Mann alle Augenblicte
Geift Geift fein lief und mit langen und vielen Worten wiederholte, daf er
fich fury faffen wolle, weldhes er denn nach einer guten Stunde auch wabhr
madhte. Sein Gebet nach der Predigt aber war fehr rithrend und heralidh,
indem er den Geift auf den Konig Herabrief und Gott bat um feine Cr-
baltung und Crhebung zum Guten.....

VI

Greitag, 4. Auguft 09 ju Kinigsberg.

Diefen Mittag effe ich beim Geh. Rat Jencfer; auf den Abend beim
Pojtdireftor v. Mabeweis und morgen Mittag beim Generaldhirurgus
Gerlach, wo Gdrde wohnt. Dasd ift ein Herrenleben. Meine afademifchen
Qerrichtungen follen erft folgende Wodhe Anfang nehmen und o fann id
meine Ubreife immer nodh nicht beftimmen, wasd mir eben nicht angenehm
ift, benn Den Herbft bier au erwarten, wiitbe mir wobl nicht behagen.
Slbrigens gefdllt mir RKibnigsb. ald eine Hanbelsftadt gang wobhl. Die
Stragen haben ungewohnte BVenennungen. Jdh wohne 3 €. auf dem
Ropgarten, wo i) weder Garten noch iibriges Rofwert zu fehn friege,
oielmebr ift dieg eine gepflafterte breite lange Strafie wie die KRbnigjtrage
au Betlin, wo von beiden Seiten Hiufer und mitunter gang artige Hdufer
ftehn, die gegen den Schlopteich su fdhdne und in guter Jabreszeit vecht jebr
anmutige Gdrten haben. Gegen mir itber wobnt jest der RKronpring, in
deflen Garten ich mit vielen BVergniigen die Crlaubnig habe, unangemeldet
gu fommen. Gine Der beften und bebauteften Gegenden ift der fogenannte
Qneiphof. Die Neune Sorge ift eine {hone Strafe, wie die Wil-
helmitraBe gu BVerlin. Das RKonigl. Schlof {pielt dagegen eine armielige
Gigur und {ieht aus, ald wenn e8 {eit dem 30jdhrigen RKriege im Raud
gebangen bitte. Einen Teil davon (ohngefdhr 150 Fuf lang) hat der be-
rithmte Schliiter, der in Berlin die Halfte ded KRbnigl. Schlofles und dasg
Giefhaus gebaut bat, erbauet, und der ift fchdn und edel in Stil und Aus-
fithrung. Die Vorftadte find fitr mein Auge das Angenehmite hier, ihre
Strafen find bequemer, und bdie ungdhlige Menge Speicher von 5, 6 big
7 Stodwerfen find befler erhalten wie die gange Stadt, in welcher bei Nacht
feine Grleudhtung ftatt findet und wo man fich mir nichts, dir nichts, den
Halg brechen fann, obhne daf einer darnad) frigt. Das Fabren ift eben fo
{hlimm, weil man fih) gwar die Beine fonferviert, aber die Sdultern und
Rippen einftdht und rafendes Geld dafiic bezablen mup. Seit vorgeftern
frith regnete e8 unaufhdrlich, aber die Strafen find rein gebalten und man
fann Deflen ungeachtet in Schuben gebn. Dad Wetter ift nicht falt und die
biefige Luft befsmmt miv wobl. Cndlich) lerne ich mich auch an das bhiefige
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Geld gewdhnen, wad mir der Rebuction wegen fehr Ffonfus vorfam;
15 Diitchen madhen 8 gl. Brandenburg. Courant und dabei mup man halten
und gablen, daf es pufft. Nidyt {ibel gefallen mir die Hunbde, weldhe ihre
eigene Lebendmethode haben: fie gebn febr aufmerfiam auf der mitteljten
Otrefe der Ofraffe oder auf dDem breiten Steine; mit eind ftebt einer Jtill,
hebt ein BVein auf und pifit; unterdeffen warten die andern, {o- hinter ihm
find, fo lange, bid er fertig ift, ohne die Strecfe zu verlaffen. Wenn der
Sdyinder fommt mit feiner KReule und feinem Wurftfajten, bleiben fie ftehn,
febn ihn fommen, Fehren rubig um und gebn in dem ndmlichen Tempo, wie
er fommt, die anbere Strafe.

Gonnabend, 5. Auguft morgens.

Beftern hatd geregnet den gangen Tag, diefe gange Nadyt, es vegnet
jest und wird den gangen Tag regnen, {o fieht e8 aud. Was gebt dad mich
aber an; fiir heute und morgen bin id) {dhon wiecder im Trodnen. Gern
(ber Schaufpieler) ift angefommen und nun frep id) mit diefem den gangen
RKreig nodh einmal herum. Die Spagierfahrt ded Kbnigd an feinem Ge-
burtstage ift {dhlecht abgelaufen. Dag Wetter und Dder Weg waren fo
unanftindig und gemein, dap fie 4 Stunden haben fabren miiffen, um nad
Medenau zu fommen; 4 Stunden von da Furii, alfo {ind fie nur drei
Ctunden dort im Jimmer gewefen und 8 Stunben haben {ie {ich auf Der
Landftrafe im Dred umbergetrieben; die KRbnigin, weldhe fich {ebhr {dhwad
befinbet, hat {ich dort niedergelegt und bei der Suriicfunft hat der Wagen,
worin die Kinigl. KRindber gefeflen, umgeworfen; vor dem Haufe ded Kinigs,
in der Finfternid der Nadht, fo bap der Konig {ich hat die Laterne anftecten
laffen, in allerhodhit eigener Perfon den Schaben it befebn und er {elbt it
in den Kot gefallen. S{lbrigend hat niemand glitclicherveife Schaden ge-
nommen, nur die Kénigin befindet fich fehr {dhmwady; da fie feit furgem erft
dag Fieber verloren hat und ihren WMann gerne begleiten wollte, jo liegt
fie nun ieder und ich werde fie wabhridheinlich gar nicht su {prechen friegen.
Qudeflen werde i) mich genau bei Hufeland und Gdrce befragen nad) ihrem
Befinden und fobald dad Wetter giinftig und fie nur einigermafpen fprechbar
ift, werde i) obhne weitere Umftinde nad) den Hufen gebn und mich melden
laffen, wenn die Grdafin Vo nicht zu miv {chict. —

Hier ift man in grofer Sorge fiber den Waffenftillftand. Die Grafin
Qo meinte am Sonntage: warum fie denn den Rrieg angefangen hdtten,
wenn fie o befdhliepen wollten? — Dag meine ich auch und Du weiht vedht
gut, dap idh nicht heute erft {o Denfe. Cin junger Herr Gievefing aus
Hamburg, ein glattes Jiinglein, der die Cierfchalen nodh auf dem RKopf
figen bat, fagte geftern abend in der Gegenwart des Groffanglers: ,E8 jei
eine Schande, ein Deutcher gu fein; man miiffe gang weggehn aus Deutjch-
land.” Da niemand antworten wollte, {o fagte ih: ,Dadurdh wird die
Luft rein werben und id) werde hier bleiben.” Diefe Herven Hamburger
Denfen, fie hatten dasd Heil der Welt in ihrem Sdcdel und wenn fie davon
gingen, wdre alled all. Mdgen {ie dDoch gehn mit ihrem unfeligen Gelde und
einmal verfuchen, und den Sonnenfchein und Regen mitzunehmen, fie, die
mit einer Freibeit prablen, die auf dem Stlavenbandel berubt. — AU er
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ging, nabm er von mir nicht Abidhied; dasd hatte ich davon; vielleicht wird
er auch) dadurd) vorfidhtiger, im RUngefichte deutjcher Manner etwas an=
tindiger zu rveben.....

Gonntag frith, den 6. Augujt.

Geftern mittag hat e8 endlich aufgehsrt mit vegnen. Wenn das Wetter
jest nicht frocfen bleibt, werden die Leute grofen Schaden haben an Dder
Grnte, weil {dhon viel Korn auf dem Schwvad liegt und zu faulen anfdngt.
Dasg Wetter ift diefe Nacht ziemlich Hihl worden und wenn es heute obhne
Regen bleibt, follen diefen Abend die beiden Feuermerfe abgebrannt werden,
. weldhe am Geburtstage des Kbnigsd wegen ded Regens aufgefchoben {ind.
Der frangdiifche KRonjul hatte {ich indeflen trog alled Regensd nicht abhalten
laffen, fein Haug ftarf und gefdhmackooll zu illuminieren; er heift Cléram-
bault und {oll ein fluger Mann fein.

WMontag frith, den 7. Auguit.

@3 war geftern ein jhner Tag. Vormittag ging ich in die Altftadtifche
Rirche, worin eine freffliche Ovgel ift und bhorte itber dag Coangelium
Marci, da Jefus itber IJerufalem weinte eine frocfene Predigt des Super-
infendenten Weify; dann war ih mit Dem Geh. R. Ienfer bei Hrn. Levin-
{obn gu Mittage, wo id) su meiner grofen Freude den Obrijtlient. v. Oppen,
der einmal mein WMietdmann gewefen ift, antraf. Um 6 Ubhr ging id) ind
Theater, wo Gern gum eriten WMale im Waffertrager auftrat und mit vielem
DBeifall {pielte und nach dem Schaufpiel ging unjere gange Tijchgefellfchaft
nach dem Schlofteiche, verfammelte fich in einem groffen Voote und fubr
auf dem Jeiche umber. Der Ubend war fehr {chon, obwobl etivas HipL
Sch hatte mir die Sache gemerft und midy tiichtig eingepactt. Der Schlofteid
war mit Gondeln, Booten und Kabnen, die voller Menfchen, befdat, welche
fangen, fpielten, affen, tranfen und famtlich viele Lichte bei fich hatten. BVeibe
tfer des Schlofteiches waren mit Lampen gefhmactooll lluminiert und das
Gewithl pon Menfchen, in den Gdrten und auf der Schlofbriicte war fehr
erfreulich. Um hald 10 Uhr ging Dag Feuerverf an, welches ziemlich eine
halbe Stunde wabhrete. &8 war febr fhdn vom Wafler her anzufchauen,
und gelang in allen Stiicfen. Unendlich war dag Schreien und Jauchzen der
Bootebewobhner, wenn fich ein Funfen eined Waflerfhwdrmers ober einer
Ratete in ein Voot verivvte. Der JTeich war bebedtt mit Menjdhen, die
HUfer und Briiden gleihfallg, man {tand der Gefabr nahe genug, man jdrie,
doch niemand bewegte fidh von feiner Stelle, und wenn erd getan hitte, fo
ware fogleich ein anbever bineingeriicft. Deg Kbnigs Name brannte in
blauem Feuer und ein briillendes BVivat erfchallte von allen Seiten, al8 diefe
Deforation eridhien. €8 war fiberhaupt ein lautes, luftiges Leben, woraus
man {dhlieBen fann, daf die Kinigsberger su leben wiffen und i) geftebe, der
Ubend hat mid) veht febr ergdpt. — Das BVenehmen des Publifums gegen
®ern ift duperft edel und mufterhaft, man Fnnte fihs in Berlin merken,
Al Gern auftrat, ward er mit lautem Bravo empfangen, ehe er ein Wort
forach; er fpielte audnehmend {hsn und fiigte fidh jehr gewandt in bas
biefige fleinere Lofal. Gr ward in allen RUften lebhaft und herlich applaudiert
und am Gnbde herausgerufen. Dies alled aber gefchabh lediglidh aug Gaft-
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freundidhaft gegen Den braven Gern; Denn alle RKRbnigsberger, die idh ge=
fprochen, haben midy einmiitig verfichert, dap der Schaujpieler, welcher hier
den Wafjertriger fonft gefpielt hat, ihn nod) leichter, herzlicher und natiiv-
licher gefpielt habe und daf Die Daher Ded Guten nidht ungewohnt {ind.
Das CEnfemble ded geftrigen Stiicfg lief fidh loben; aud) die Figuren und
Organe {ind gut, doch fprechen fie nicht fo gut und deutlich wie bei uns.
Das Theater war gum Crfticen voll und die Hige iibergroh. IJch hHatte mein
wollnes Hembde und meinen {berrod angegogen, fonft wdrve mir vielleicht
die fpite Wafferfahrt {hlecht befommen und nun werde ich mein wollnes
Hembde in den ndchften 10 Monaten wohl nidht wieder anziehen.

Diensdtag frith 8. Auguft.

Cnblich ift meine Konfereng auf morgen Nachm. beftimmt und ich werde
nun alfo morgen meine RAbreife beftimmen fonnen. Geftern hat mid) die
RKRinigin tufen laflfen und i) bin nidht zu Haufe gewefen, was mich fehr
drgert. - werde Daber heute gradegu hingehn, da e3 aber geftern abend
wittend geregnet hat, fo mup ih zu meinem Leidwefen hinausfabren.....

V.EL;

RKRinigsberg. Dienstag Nadymittag 6 Ubhr, den 8. Auguft 09.

Beftern ift mir ein fataler Streid) gefchehen. Die Kinigin hat drei Mal
au mir gefdyickt. QJch bin aud) wdbrend der 3eit nach Haufe gefommen,
aber die Wirtsleute haben vergeffen, es mir gu fagen; Ddaritber bin ich in
die KRomddie gegangen, wo ich es von dem Obrift von RKrufemarf erft er-
fubr, al8 e8 ju fpdt war. Um diefed auf der Stelle gut su maden, bin id)
beute Mittag mit Hufeland hinausd auf die Hufen gefabren, wo i) awei
Gtunden bei der RKonigin fehr angenehm zugebracht habe. Gie empfing
mid) mit grofer Huld und fragte fogleich nad) der Singafademie, wie ftart
diefe jest fei? ob Der frang. Kaifer fie gehdrt habe? Ob FTine Voitus nod
die erfte Sangerin fei? ob der Prof. Hartung noch den {tarfen Vaf finge?
und bhundbert {oldher Dinge. Dann fam Dder Konig unvermutet in einer
blau fiuchenen Miige und blavem {bervrod. Die Kbnigin erzdhlte thm zuerft
alles, was idh auf thre Fragen bereitd geantiwortet hatte, dann fragte der
RKRinig, was mid) nach Kinigsberg gefithrt hitte? IJch antwortete, daf teild
Privatgefchdfte, teil8 das Verlangen, meinen Kdnig u fehn, mir die Reife
eingegeben Ddtten und ich wiirbe midy glitctlich {hagen, wenn i) bei meiner
Suriicffunft meinen Mitberlinern die gewifle Nachricht von der baldigen Un=
funft ibreg Koniges bringen fonnte; id) fonne auf Trew und Glauben ver-
fichern, Daf3 jeber treue Untertan {idh nad) diefer Heimfehr fehne und fein
Gliict davon erhoffe. — ,,Hat fih noch nicht wollen fun laffen”, fagte ecr,
LHinberniffe gebabt, — wdre felber gerne gefommen, wenn auch welche
wdren, die mich nicht gerne fdhen.” b fagte davauf, dap ih an feiner
Gtelle {chon wiitde gefommen fein, da die Frangofen nod) in der Stadt ge-
wefen wdren; habe ed doch feine Schivefter, die Pringeffin von Oranien, ge-
wagt, ohne CGrlaubnig in ihr Haus zuriide zu fehren; ich michte doch febhn,
wer Jbm unter den Seinigen auch nur ein Haar hdtte Fritmmen wollen.
Berlin {ei voll von Biirgern, die nur ihren Kbnig zu febn brauchten, um
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Gut und Blut zu feinen Fiifen zu legen, und die Shwadyen ftart su maden,
dagu feble e8 nidht an Mitteln; freu miiffe ein jeder fein, dafiir miiften alle
forgen. — ,Freut mich”, fagte er, ,fomme aud) gerne — wird {o lange nidyt
mebr dauern; alle griiffen, die midh lieb haben!” — Bishieher hatte er feine
Miige unter dem Arme gehalten, ed war unter einem 3elte vor dem Haufe,
o i) Diele Unferredbung batte; und nun ging er in den Garten und jeste
feine Miige auf. Die Konigin befabl mir, midh neben ihr auf einen Stubhl
s fegen und nun {pradhen wir itber mancherlet Sadhen, bid ed jwei Ubr
fhlug und man sur Tafel ging. Die Kinigin entliep mid) mit den Worten,
fie boffe, mich noch oor meiner AUbreife su fehen, und fo feste ich midy in
meinen Wagen und fubr nadh der Stabdt mift einem Schimmel und einem
Fudhs. ...
VIII.

Sonnabend, den 12. Auguijt.

Geftern ift mir ein fataler Streid) begegnet. Den Abend war idhy jum
Geh. Finangrat Stegmann gebeternn und batte mich daber {dhrectlich gepust,
das beift, ich batte weife feine Striimpfe, Schuh und Nanquin-Hojen an
und fo gebh i) vorher in die Kombdie, und nun fangt an gewaltig u regnen
und nun, um mich nicht gu befudeln, nehm ich einen Wagen und beim Aus-
fteigen fall ich Dermagen in Drect, dah ich mich eigentlich hatte baben miiffen,
wm nun wieder unter Menfden u etfcdheinen. Dies tat ich jedoch nicht,
fonbern nun ging idh su Fuh erft nady meinem Gafthofe und jog Stiefeln
an und erfdhien fo erft gegen 9 Ubr in einer pradtigen Damengefellfchaft,
wo Der Pring George, der Fiirft Radziwill und eine Menge hobher Per-
fonen tatren, die aber gum grofen Gliicke alle aud)y Stiefeln anbatten. So
flug batte ich fonnen frither fein und Datte e8 woblfeiler gebabt; aber idh
bing {dhon gewobhnt, meine Parties elegans o begablt zu friegen.

Heute Abend bin idh su Hufelands Geburtstag gebeten, wozu id) einige
Qieder fomponiert habe. Morgen mittag effe ich bei meinem Vanquier
Levinfon mit dem Geh. Rat Jenfer und Montag bin ich beim RKronpringen.

Gonntag den 13, WMorgens.

Dies, hoffe ich u Gott, foll der legte Sonntag fein, an weldem ich hier
bin, Denn nachgerabe wird mir die 3eit lang. Aber ich mup Geld Hhaben;
i) habe mich feft gefreffen und fann nicht fort von hier, big ih Geld Habe.
Das Wetter ift febr wunderlid), die Natur {dheint dag Wedhfelfieber zu
baben, toie bier die Menfdhen. Cinen Tag ift der herrlichjte Sonnenjchein
pon der Welt und den Tag davauf regnets, ald wenn der Himmel auf die
Grde fommen wollte; dariiber fann idh) gar nicht aus der Stadf, denn die
QWege auf der Landftrafe find unergriindlich. und mein guter Fitbrer, der
Banfodireftor Reichert, hat das Fieber; fo frep ich mid) von einer Tafel an
die andere und daritber fomme idh nicht von der Stelle und bin nody nicht
in Pillan getvefen.

Sonntag Abend, den 13,

Heute BVormittag habe ih Deines Mannes Brief auf der Strafe auf
gefangen und mid) {o febr daran gefreut, daff i) ihn an Hery und Mund
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gedriift babe. Obne Lebensgefabr fann man bhier feinen Brief auf der
Strafe lefen, alfo ging ich in die Dombivdhe und lad ihn wabhrend ded Ubend-
mahls mit Andacht. UAB idh nach dem Oottesddienft die alte pradtige
Rirdhe befehen hatte, ging ich su Reichert, der Deinen Mann wobhl gut fennt
und berglih griift ...
X
RKinigsberg. Dienstag 15. Auguft Morgens.

Geftern Abend alfo — war BVetter Michel da, wirft Du denfen; aber
nidht alfo! Dasd war ein grofed Wefen: BVeim Kronpringen war der gange
Hof in Pleno, Kinig, Konigin, alle Pringen und Pringeffinnen, alle M-
nifter, Kangler und erften Honoratioven des Konigreihs waren beijammen
und alfo, wie fih von felber verftebt, auch idh). Die KRbnigin erfchien mit
ihrem dicfen BVaudhe, der efwasd fauer ju fragen wird, unendlich grazids und
nadhdem {ie ausgerubt, ihre RKRinder und den Hof begriiht batte, ging fie
umber und {o fam audh die Neihe an mich. Sie fragte, ob id) gute Nady-
vidhten von den Weinigen batte? welches idh bejahen fonnte, da ich die
Briefe vom Gonntag hatte. I fagte, dap meine KRinder am 3. Aug. alle
meine Fenfter in meinen Haujern mit Lidhtern und Vlumen gegiert hatten
und dap meine Schiwefter dabei dag Regiment fithre; da ich ihr endlidh nod)
fagte, daff i) gegen 70 Fenfter[n] nad) der Strafe gu hdtte, da wunderte
fie fich nicht wenig und fagte: ,Dad muf ja wohl eine Menge Geld foften”!
— ,Wer ein Lidtzieher ift, Shro Majeftdt,” fagte idh, ,bat {olhe Saden
am woblfeilften; aber die Frauen im Haufe wiffen die Saden auch {dhon
cingurichten, Daf Das Hausd erbalfen und der Name de8 RKoniges nad
Wiirden und Chren verhertlicht werde und der Hausvater zablt gern in der
feften Hoffnung: Gott werde thn und feinen KRonig nicht verlaffen”.

Nun frat der Konig heran und fragte, wie mird in KRonigsh. gefiele?
Sch antwortete: e gefalle miv {tberall am beften, wo mein Kbnig wdre; fo
dadhten alle BVerliner, denen ed febr natittlich aud) in BVerlin nidht eher
wieder vedht gefallen wiirde, big fie ihren Landedvater wieder unter fidh
wiiften! Der Kbnig fdhien diefe Art ju reden nicht ungnddig su nehmen
und fprad) nodh mandhed; dann ging die Mufif an. Der KRapellm. Himmel
fpielte erft cine Sonate, dann ward eine italienifhe RUrie gefungen und
davauf folgte eine KRompofition von mir: Die Gunft ded Augen-
blicdg, worin Gern feine tiefe Vapftimme redht auslegen fonnte, Das
®edidht ift von Schiller, und wie Gern die Worte fang:

,2Aus denn Wolfen muf es fallen
Qus der Gotter Shoh dasg Gliick;
Doch der mdachtigite von allen
Herrfdhern it der Augenblict.”

fonnte idh eine tiefe Wirfung diefer herrlichen Worte wabrnehmen. Nad)
der OMufif fam die Ronigin an mid) heran, nannte dasd Gedicht herrlih und
meine Rompofition fdhon, Audy der Konig fam wieder, heiter und freund-
lidy, und fragte, ob ich diefe Rompofition jest gemacht hatte, b fagte: ich
bitte fie in Den erften angftoollen Tagen Dder lepten Seiten zu meiner Er-
beiterung und Starfung in Berlin fomponiert, weil i) aug der Erfabrung
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wifle, daf tdtige Vefchdftigung das befte und ecingige Mittel fei, grofie
UngliiEsfdlle, an weldhen mein Leben veidh fei, mannlid) u ertragen; ja ich
bétte gefunden, daf grofe Leiden auf diefe Art dag Hery beffern, den Willen
befeftigen und bdie Kraft vergrdfern, denn iy batte feit 3 Jabren meine
beften QRompofitionen gemadyt; mein Gemwerbe habe gelegen und liege nodh;
die Mufit habe mir unterdeffen Ehre und audy efivas Brot gegeben, mein
Haus ju erhalten, und nun Bnne und wolle ich fie audh 3eit meines Lebens
nicht verlaffen, denn fie habe mid) in Der Jeit der griften Not nidht verlaffen.

Der KRinig fam, nachdem er ingwifdhen mit dem Minifter Gr. Dohna
gefprochen Datte, wieder an midh heran und fragte, ob idh in der KRomidie
gewefen fei und bag Schaufpiel: Die Belagerung von Smolenst gefehn hitte?
Sy antwortete: daf ich e in BVerlin gefehen habe, wo died Stk fehr gut
gegeben wiitbe. ,Ia”, {agte er, ,aber Sie battend doch hier fehn follen,
denn in Betlin haben fie dodh) die {honen RKRofaden LUniformen nidht; die
Rerl8, die Kofaden, febn pradtig aus.” Cndlich wurde in den Garten ge-
gangen und unter freiem Himmel zu Abend gefpeift. Der Hof und die Ge-
neralitdt mit den Miniftern fap an einer Tafel, und ndbher am Haufe waren
andere Tafeln fervieret, wo denn ordentlich foupiert wurde. Wir bhatten
an unferm Ti|d) weiffen und rofen Frangwein, Himmel {Hlidh fih an
die RKRbniglidhe Tafel und ftabl eine Vouteille Champagner, die er im
Triumph herbeibradhte und mir ein Glag einfdhentte. Iy bradyte bes Kinigs
Gefunbdheit aus. QA3 der RKinig merfte, daf ed an unferer Tafel luftig
berging, ftand er auf und fam zu ung. Uir muften {igen bleiben und
ung nidht ftéren laffen; fo ging er und fprad) mit diefem und jenem. Der
QAbend war {till, heiter und warm, die Gefhichte dauerte bid nacdy 11 LUhr.
Da ftand die Konigin auf und fo mit allesd. Die Gefell{dhaft batte eine
Gaffe gemadht, durd) welche die Kdnigin aus dem Garten ind Haug ging.
A3 fie an midh bheranfam, fagte fie fehr huldreidy: ,Gute Nadyt, Herr
Selter!” und ber KRonig fagte hinterher: , Wob! su {dlafen!” ...

Mittwodh frith den 16. Auguft.

Geftern war idy ju einer Waflerfabrt engagiert auf dem Pregel, auf
die ih mich vedht heralich freute, weil ich die See nodh nidht gefebn habe.
G war der Geb(urtd)tag ded RK(aifers) Napoleon. Iy vermutete, dap
der Min(ifter) Dobna zum frang(Bfifden) Konjul gebeten fei und ging alfo
mit hevan, um midh danacdh zu erfundigen. Man Jagte mir aber, der Mi-
nifter effe su Haufe, denn der Gen. Scharnhorft habe ficdh bei ihm zu Gaijt
gebeten. Flugs ging id) hin und fagte meine Wafferfabrt ab. Auf den
Mittag erfhien ich am Tifche ...

Mittwody Abend.

Diefen Mittag war ein grofes Diner. Der OGroffangler batte alle
Minifter und Staatsfangler und endlidhy aud) mich nach einem bitbjchen Orte,
cine gute halbe Meile von RKenigsb., der die Mofbude (BVubde heifit hier o
piel ald Laube) heift, su einem Mittagdmable gebeten, dad fiir{tlich war.
Der Gen. Feldomarfchall v. Kalcfrenth nebft Gemablin, der Gen. L. v, Kicfe-
tig, der WMinifter v. Altenftein, Dobna, Kangler v. Schrdtter, die Staats-
vite v. Humboldt, Nicoloviug, Regierungsprafident Widmann, Poftdireftor
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v, Madeweis, General v. Sharnhorft nebft Todter und Sdyviegerjohn und
nody piele andere, die mir eben nidht gleich beifallen, erichienen gegen 2 Ubr.
Die Abficht war, in einem fehr {honen Eichenwalde am Pregel im Freien
au fpeifen; Da e8 aber den gangen Vormittag geregnet hatte, mufte ed im
Haufe gefdhehen, dodh) war man fehr heiter und ungeniert. Der Champagner
war 10 Mal beffer, ald der, den Himmel von ded Kinigd Tafel vorgeftern
geftoblen batte und iy habe mich febr divertiert. Mittags war ich mit der
Fran v. Madeweis und ihrer Todter in einer RKutfdhe hingefahren; jonit
ware idy nap geworden; abends fubr i) mit dem Min. Dohna beim Here-
lichften Wetter in einem bhalben Wagen uriid. Der Minifter lief vor
meinem Gafthofe balten, {tieg mit mir aud und befudhte midh) auf meiner
Stube. Nadhher ging icdh mit thm zu ihm, wo ich nebft Humboldt su Abend
gegeffen babe. . ..

{ibrigens hatfe ich eben Deute einen unangenchmen Spah haben fonnen.
Xch hatte die Wafjerfahrt abgefagt um Scharnhorfts willen. Der Vantier
Levinfon wollte fie auf heute verlegen und ich war jhon im Begriff, dasd
Diner deswegen abjufagen, weil id) glaubte, ich wiirde die See fehn; und
fatt fann man fidh aller Orten effen. Die Waflerfahrt aber follte, wie idh
etft nachher erfubr, nicht nad) der See, jondern aud) nad) der WMoosbude
gebn. &8 wiirbe mid) aber gany infam gedrgert haben, wenn ich mif meinem
Gbraern bier 1t Waifer angefommen wdare und mit diefen die Herr{dhaften
hatte mitffen fpeifen febn, auf deren Gefellfchaft ich ordentlich eingeladen
war, und der Groffangler hatte e8 gewif nicht itbel genommen, fein prady-
tiged Mabl ausgejdhlagen zu baben, um mit Juden eine Wafjerfabrt zu
madyen. Davor alfo hat mich dieg Mal mein guted Schical bewabhrt, wo-
fitr ih thm von Herzen danfbar bin. ...

X.

Gonnabend frith, den 19. Auguft 1809 su Kinigsberg.

Borgeftern Donnerstagsd am 17. Auguft ward hier im Haufe des Kron-
pringen in der Stille der Tobesdtag Friedridhs ded8 Grofen begangen. Die
Geier beftand in vier RNebden, gwifden weldhen die Mufif abwedifelte. Die
erfte Rebe hielt Dr. Delbriit, der Crzicher ded Kronpringen, die aiveite ein
alter Kriegsrat namensd Scheffner, die dritte wurde von mir gehalten und die
pierte oon Prof. Hitllmann.

®a jeder von und Rednern fein Thema {fiber den grofen Konig ohne
QBiffen ded anbern gewdhlt Datte, jo fam eine gany gute Ver{dhiedenbeit
oon BVetradtungen gum Vor{dein, und id) darf wobl von meinem ohnge-
fabr 15 Minuten langen Vortrage fagen, daf er nicht ohne Cindruc war.
Gegenvirtig waren die KRdnigin mit ihren RKRindern, Pring George, Fiirft
Radaiwill, Minifter Dobna und mehrere Minifter und Staatsrdte, faft alle
Ronfiftorialrdte und Superintendenten, Generallieutenant von Diericke, Ober-
gouverneur des RKRronpringen, und der Obriftleutenant von Gaudi, gweiter
Gouverneur ded RKRronpringen, Gebheime RNat Hufeland und eine Menge
anberer bedeutender Perfonen. Die Sadye hatte nady 6 Uhr angefangen
und war etwa um halb 9 Ubhr zu Ende. Nadydem alles vorbei war, fam

272



der alte Sdheffner an mich Heran, driicfte mir die Hand und fagte, er freue
fih, Daf ed nody) Leute in der Welt gdbe, die den Mut hatten, den Grofen
die Wabrheit ind Geficht zu Jagen. Der Gebheime Staatsrat Klewis nannte
meine Nede originell, und der alte KRonfiftorialvat Borowsk fdiittelte mir
die Hand und fagte: ,Dad war fury, aber frdftig”. Jch weiff nun wirflid
felber nicht, wie dag in meinen {Hlidten Worten liegen {oll und wie man
Auffehen madhen fann, wenn ein verftindiger Mann verftindig fpricht. IJdh
batte meine Rede den Donnerstag frith erft aufgefdhrieben, weshalb fie
wirflidh flithtig genutg geraten ift. ...

XI.

Donnerstag, 24. Auguft. ... Geftern nadhy Mittage habe idy eine febr
angenehme Waflerfabhrt auf bem Pregel gemacht, wo ich erft gegen Mitter-
nacht 3u Haufe gefommen bin. Das Wetter war warm, heiter, und ein heller
Mond beleuchtete die umliegenden Gegenden von RKoénigs8berg aufs vor-
teilhaftefte. Da id) einmal bier bin und hdchjtwabhricheinlich niemald wieder
herfommen wetde, fo will i) fun, al8 ob idy s Haufe nidhts su verjdumen
hatte und nidht eher von bier weichen, bid ih nidhtd8 mebr bier zu fun
weiff. Dap id) iibrigens mit Sebnfudyt nacdh Gud) allen verlange, fannit
Du denfen. Der Minifter von AWltenftein hat fich geftern sum erften Male
giinftig und Hodhft freundichaftlich su meinen Guniten iiber meine afademifdhe
Grifteny erflart, womit iy fiir jest febr jufrieben bin, da id) twobl einfebe,
dap fie auch nicht fdnnen wie fie mochten. Wenn id) aber erreiche, wozu id)
jett febr gegriindete Hoffratng habe und fidh in Jeit von 12 Tagen von
beute an nofwendig ausweifen muf, bin idy vollfommen ufrieden und der
Siwect meiner Reife ift erfiillt, mebr ald id) hoffte. Man fithle vecdht gut,
fagte der Winifter, daf der Staat fiir die Singafademie nody gar nidts
getan Habe; indeffen fei auch die jesige Lage der Dinge neu und befonbders
genttg, wm die jesige Regierung dariiber u entjhuldigen. E8 miifie und
mwetde alled Mogliche gefdhehen, dad Gute zu erhalten und dag Geringe u
etheben, und er habe {ich von dem, wad Guted gefdhebhen fei, binldnglicy
iibergeugt, um e3 nicht verfinfen zu laffen; er werde alled fun, was in feinen
RKedften fei, und idy jolle fortfabren, wie ihs gefvieben batte. Sulest ent-
fchuldigte er fih. I fei, fagte er, sweimal bei thm gemwefen, und er wiirde
mich {ebr gern ju fich eingeladen haben, aber er fei jo bejdhdftigt, dap thm
faim Die nofwendigite Seit sum Gfjen und Schlafen {ibrighleibe. Er freue
fih darauf, mid) in BVetlin oft u febn, denn er fenne mich feit mandhen
Qabhren pon Der beften Seite, die ihm niemald einen Sweifel gelaffen hatte.
Qulegt erinnerte er {ich der Mittwodhsgefelchaft, von der er ein Mitglied
wat, al8 id) eben Diveftor derfelben war und die feit 8 Jabhren eingegangen
ift. Qun wupte idy erft, wo ich fein mir befanntes freundliches Geficht hin-
ftellen follte. Wit freuten ung nodh einmal miteinander diefer heitern Ge-
felljchaft, von der auch Julchen IMitglied gewefen ift, und wir jdhieden von-
einander......

Freitag frith, den 25. Auguft.

®eftern abend ward ein febhr hitbjdhed Feuerwert auf dem Sprindt vor
pem Gumbinner Tor abgebrannt. Es ift died dasd fedfte feit idh hier bin.
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Da bier ju Kinigsberg feine Neffourcen find, fo findet man hier bei foldhen
Belegenbeiten die befte Gefellfchaft beieinander. Ich war gang allein hinaus-
gegangen, um nidht geniert zu fein, und habe mich febr divertiert....... =

Was nun nod) anfdhlieft, fann jummarijch bebandelt werden.

Gonnabend, den 26. (bis Sonntag, den 27. frithmorgensd) madyt Selter
eine Fabrt nach Pillan. Cr {dildert die Stadt, die Feftung, den Strand
und die Sdiffe. Seinen Gefithlen beim AnblicE der See gibt er beredten
Ausdrud: ,Das Hery ward mir weiter, mein Utem freier; ih vergap in
diefen Stunden alles, was idh auf feftem Voden Liebes und Jreued fenne
und habe. Diefed Beugen, Bewegen, Stitrmen, Heben und Sinfen, was idh
alg Kiinftler von Jugend auf mit mir herumtrage und freilich auf der matten,
platten Grde {id) wunderlich genug an mir offenbaren mag, war mit
durdhaus nicdhtda Neues; mein Hery fithlt mit Wonnen den Taft und die
Melodie ded gangen Naturerlebensd und id) habe hier sum erften Male in
meinem Leben die Probe auf bag Grempel gefunden. Schon linglt weif ich,
daf bag Unendliche unendlich ift, und teiter [aft fidh bier nihtd aus-
redhnen, ald Danf, BVertrauen, Anbetung, und Liebe dem Wefen, dag mich
gemadyt hat, wie i) bin und wie ih midh weif.” Jngwifden ift Dienstag
frith (29. Auguft) geworden. ,Heut ift {dhon wieder Pofttag, und ich bin
nod hier und bleibe vielleiht nody die gange Wodhe hier. Ich mdchte nidht
gernt oon einer {o weiten Reife mit leeren Handen jurficfommen.” Diefe
Worte ftehen gegen Shlup ded VBriefes XIII (itber Pillan ufw). Der
Brief XII war ein Gefdhdftsbrief Ded Sdhwagers Syring aus Verlin an
Selter wegen der Scharnhorjtichen Schuld gewefen.

Der Brief XIV (Konigsberg, 1. 9. 1809) gibt unwefentlidhe CEingel-
beiten und einen Schery itber die Verwedhflung von ,Provijor” und ,Pro-
feffor” dburd) des Minifters Dobna Bedienten. [elter fehnt {ich gar febr
nadhy Verlin surii, Cr {derst im Brief XIV: ,Oriif meine alte liebe
Mutter! BVald, bald bin ich wieder bei thr. Lesthin habe ich dem WMindfter
ihre Gefdyichte erzdblt: tie alt fie ift, wie gut fie ift, wie {hdn fie {ich pusen
fann, daf idy fie nodh heiraten will. Der Minifter {agte, er wolle mir die
Digpenfation umfonft ausfertigen, benn dag miiffe ein wabrer Suwel von
einer Gray feinl”

Am gleidhen Tage gebt ein langer Brief an feinen Freund Poffin ab
(Ropie Staatsbibliothef Verling 3 Seiten Fragment, BVefis Schottlander).
Darin legt Selter ausfithrlid) feine Griinde sur Reife dar. Dasd Gewerbe
hat er feinem Gohn iibergeben; wasd er noch batte, ift in dem jweijdbhrigen
Ghrenamt al8 Munizipal, dasd er nidht wie andere jur BVereiderung benugte,
drauf gegangen. Nun ift er wobl sum Profefior ernannt worbden, aber das
®ebalt ift nody nidht ausgemittelt. ,Und desdhalb bin iy {elber gefommen,
wie das alte Sprichwort gebeut.” — Durd) den Riidgang degd Verdienftes,
durch die Laften der Befasung ift et in Schulben geraten, d. h. er ift feiner
Rinder Schuldbner geworden, Jelter fitblt {id) verpflichtet, ibnen ibr BVers
mdgen, das auf feinen Hdaufern eingefragen ift, auszuzablen. GE8 find etwa
3000 aler; auch hat ihm feine Schviegermutter 3000 Taler geliehen. Sie
ift {iber 80 Jahre alt. Stirbt fie, fo mup der Vetrag ausdgezablt werden. —
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So erfabren wir, wie es um Jelter fteht. Nod) weif er nidht, ob et
feine eigenen Schulden zur baldigen vdlligen FTilgung wird veranlafjen
fonnen; darum gebht er Doffin um ein Darlehen an. — Dann folgen Eingel-
beiten iiber Mitglicder der Kgl. KRapelle in BVerlin und Kionigsberg, iiber
Singafademic und Liedertafel. Von der Singafademie erhalt er feit Oftern
®ebalt, jabrlich 400 Taler. ,Befomme ich nun von der Kinigl. Atademie
nur nody 600 Laler” (das ift Dad Gebalt, das ,audgemittelt” werben {ollfe),
Ao babe idh 1000 Laler vein, und das Anderve, dafiir ift mir nidt bange”.

Brief XV vom 4. September enthdlt nur eine furze Nadyricht und An-
weifung wegen der Scharnborftihen Schuld. In Brief XVI vom 8. Sep-
tember fiindigt er fury feine baldige Riidreife an und daf er fidh in Dangig
ein paar Tage aufbalten wolle. CEndlich, im Brief XVII vom 10. September
(Sonntag abends) bheift es: ,Nun bin idh gdnglidh fertig, meine liebe
Schwefter, und ich bringe eine Menge Geld nady BVerlin, UAber von Sdharn-
horft hat den Reft Jeiner Miete nidht bezablt; dagu ift er franf worden und
feine Todyter fiivdhtet ein Nervenfieber. Diefen Abend habe idh sum lefsten
Male beim Kronpringen gefpeift, und morgen Wittag effe ih noch einmal
beim iirften Radgimill. Auch die gute Konigin hat vorgeftern ihr faltes
Gieber wieder befommen, und diefe Nadhyt hat man fie von den Hufen in
die Gtadt bringen miifien, wabridheinlidh), weil man fiivchtete, daff thre Gnt-
bindung erfolgen fnne. Morgen Vormittag werde id) ihr meine AUbfchieds-
vifite machen; vielleicht fann id) fie su {prechen Friegen. Jch bin hier iiberall
mit {o vieler Diftinftion behanbdelt worden, daf id) ufrieden fein fann und
bin. Q) bringe beinahe 4000 Taler Geld mit, weldhes freilich nicht alles
mein ift, aber e8 fommt doch nach Berlin..... &

Go ift ber Jwed Dder NReife ecinigermafen erfiillt. Nun folgen bie
pielen AbJdhiedvifiten. Die RKonigin fonnte Jelter nidyt mebr {predhen,
da fie nodh frant war. ,Sie hat mir durd) die OGrdfin BVof aber jagen
laffen, daf ich alle freundlich griifen foll, die ihr wobliwollen, und fie vers
fihern foll, Dafs fie alles fue, um nad)y Berlin zu fommen.” Diensdtag frith
(12. September) jchreibt Jelter im gleihen Vrief: ,Je ndber die Stunde
vitdft meiner Abreife, fe leihter witd mir. Mir fing ordentlich Angft an zu
werden, dod) fonnte ich nicht eher von hinnen weichen, big iy hatte, was id)
will ... Morgen gehtd Hopp — Hopp!”

Damit {Dlieen Selters KRinigsberger Briefe. Mittwody, den 13. Sep-
tember, abendd gegen 6 Lbr, reift er aus Konigdberg ab. Am ndditen
Rag, etva um die gleiche eit, wird Elbing paffiert, am nadhften Morgen
4 $lhr Mariendburg. Freitag, den 15., um 6 Uhr abends, langt er in Dangig
an. Ginen Brief an die Schivefter hreibt er nod) aud Dangig, am Sonntag,
pem 17. Geptember. Gr hat die Stadt befidhtigt, die ihm mehr gute Ge-
baude au entbalten {deint al8 RKRibnigsberg. Ausfiihrlich befchreibt er
Ratharinen- und Marienfirche; dann fahrt er nach Oliva, den Biirgermeifter
Hufeland befudhen und fteigt auf den Johannisberg. Am nddften Tage
gebt's nadhy Neufabrivafier; dann folgen in Dangig nod) BVefudhe. AUm
®ienstag, dem 19, frith 8 Ubr, reift er ab. ,Freitag, 22. vormittags in
Pyrig beim dlteften Schwager Papprig. Sonnabend, den 23. abends in
Riniggberg in der Neumarf bei Schwager Frang. Conntag frith um
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11 Ubr in Freienwalde und gegen Mitternacdht in Betlin angefommen,”
Deifit e3 am Sdhluf diefer Tagebudybriefe.

Qn einem Briefe aud Danjig aber, den er am Sonnabend, dem 16. Sep-
tember, an Frl. Henviette Gihmann in Berlin abidhidt (Staatsbibliothef
DBerlin), hat Jelter uns bdie eingige unmittelbare mufifalifche Crinnerung an
feinen Rbnigsberger Aufenthalt aufgezeichnet. Am Cnbde des Briefes
beifgt e8: ,,Cin Pribdhen Konigsberger Mufif folgt anbei.” LUnd dann
notiert 3elter einen Kinigsberger Strafentuf in Wort und Weife:

|70 (20 )/ N O /A O 7] OV e/ IR S AR
Nabhiniy ¥ Pt e -+ ¥

Kept Bonelen, Tept frifdhe Moorie-belen Pa(l){ternack, fept Wirfchelentohl!

Nadhtrag u: Iofeph Mitller-Blattau, RKarl Friedrid
Belters Konigsberger Briefe.

Die Reben auf Friedrich den Grofen find abgedrudt in ,Friedridh
der Grofe. Gine Lebensbeidhreibung von I. D. €. Preup.” 3. Band
(Berlin 1833) S. 480 ff. (Nach frbl. Mitteilung I. IW. Schottlander).
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Gin unbefannter Vriefivechiel 3ivifchen
Ernjt Morig Arndt und der Stadt Kinigsberg.

Bon Fris Gaufe.

Die Cntiwicflung der politijhen Verhdltniffe in Deutjhland nach den
Befreiungsfriegen hatte dazu gefithrt, dap zwijhen Preupen als hiftorijd
gewordener Nealitdt und Deutfhland als Jiel aller die CEinigung der
Nation erftrebenden Krdfte ein 3wiefpalt entftanden iwar, der unitber-
briifbar {chien. Gine Syntheje gwifhen Preufentum und Deut{chtum,
wie man {ie heute etwa auf der Grundlage ded preupifchen Sozialidmus
verfucht, war damals unmiglich. Viel gu fehr hatten fich die Krdfte, die in
pen BVefreiungsfriegen {dheinbar eintracdhtlich zufommengewirft bhatten, von
einander entfernt. Die in Preufen fithrenden Fonfervativen Mdadhte hatten
Qerftandnis fitr die politifche Wirklichfeit, unterfhdsten aber die Be-
peutung des nationalen Gedanfens und bracdpten den Staat immer weifer
in die Sadgafie von Reaftion und Partifularidmus. Die den Ddeutichen
®edanfen vertretenden Liberalen waren begeifterte Berfechter ihrer Jdeen,
aber obne Berftindnis fiv die hiftorifd) gewordene Grife Preupens. AIB
diefe Spannung fid) 1848 entlud und die Revolution gunddit gu einem
Siege der LQiberalen fithrte, ergoh {ih eine Flut von Schmdbhungen diber
Preufen, insbefondere fiber Wltpreufen, die Proving Preupen, bdie bis
pabin befanntlich noch nicht gum Deutihen Bunde gehvrt hatte. Man
perband mit diefem verhafiten Namen alled politijh RNiicftindige und
Niedertrachtige, wag man fih nur denfen fonnte, Abfolutidmus und
Reaftion, Militarismus und Feudalberrihaft, BVrutalitdt und Heudhelei,
geiftige und Fulturelle Mindervertigeit.

3u den wenigen Mdnnern, die damald den Mut befagen, PreuBen zu
verteidigen al8 die Wiege ftaatlicher Macht und wehrhafter Gefinnung, ald
bag Land der Ordensritter und der Freibeitsfampfer von 1813, gehbrte
der alte Crnft Morig Arndt. Gr fannte ja Kbnigsberg, die Hauptburg
preufifchen Geiftes, von feinem Uufenthalt im Januar und Februar 1813
ber, hier Datte er bie Grhebung miterlebt und fein Gedicht: Was ift Ddes
Deut{chen Vaterland? vollendet. Die Grinnerung an diefe Jeit {tieg in thm
auf, alg er am 1. Juli 1848 in der Franffurter Nationalverfammlung, dev
er Dbefanntlich al8 Rbgeordneter angehdree, fich mannbaft gegen Dbie
Sdhmahungen wandte, mit denen Preufen iberfdhiittet wurde. Geine Rede?)
gipfelte in dem Gap: ,Preufen ift ein Land, weldes Geifter und
Sdpwerter aufzumweifen hat, die vor feinem fich gu fenfen braucdhen, der fich

1) Gtenogr. Beridhte iiber die Verbandlungen bev bdeutidhen fonftifuierenden National-
perjommiung su Granffurt a. M. Nv. 30, S, 657.
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beutih nennt.” Der Ubgeordnete von RKRinigsberg, der damalige Ober-
tribunalvat Profeflor Simfon, danfte Arndt fofort in furger Gegenvede fiir
feine Worte.

So weit waren die Dinge bisher befannt. QAn diefen Vorgang {hlof
fih nun aber ein Vriefwedfel an, der in den AUften ded RKinigsberger
Ctadtarchins®) enthalten und der Forfdhung bisher ganglich unbefannt ge-
blieben ift. Simfon {dhicte ndmlich) nocdh) unter dem Cindruct des Crlebniffes
einen ldngeren Beridht an den Magiftrat nad)y Kinigsberg, in dem er vor-
flug, Arndt dasd Ehrenbiivgerrecht der Stadt gu verleihen. Dazu Fonnte
fich der Magiftrat gwar nicht ent{hlicBen, denn er meinte mit Recdht, die
biochite Wiirde, die eine Stabdt gu vergeben habe, fomme nur WMannern zu,
die durch langjdbrige Tatigleit mit Der Stadt verbunden feien oder Wuper-
ordentliches fiir fie geleiftet hatten, und auferdem habe Arndtd Rebe nidht
der Stadt allein, fondern der gangen Proving gegolten. CEr {hlug aber der
Stadtoerordnetenverfammlung vor, ein gemeinfames Danf{dhreiben an
Arndt abzufenden. Die Stadtverordnefen fraten diefem AUntrag bei, und
fo ging am 14. Quli folgended Sdhreiben ab, dag Simfon in Vegleifung
von drei oftpreuBifhen AUbgeordneten, Siehr, Schubert und Laudien’), dem
Geehrten feietlich iiberveichte.

QAn den Abgeordneten gur deutfhen Nationalverjammlung,
Herrn Profeflor Eenft Morig Arndt,
Hodhywohlgeboren,
su Franffurt a. M.

Die Worte, weldhe von Jbhnen, verehrter Mann, in der Sigung der
deut{hen Nationalverfammlung am 1. d. M8, gur Verteidigung unferes
in neuefter Seit oft und hart angegriffenen engeren Vaterlandes gefprochen
find, haben und mit Freude erfitllt. &8 {find und diefelben von einem be-
fonderen Werte, weil fie von einem Chrenmann famen, Deffen echt deutiche
Gefinnung von feinem Namen ungerfrennlich itber allen Sweifel erhaben ift.

Wir fennen die Beweggriinde derer, die ed fih sum Gefddfte madhen,
Preugen feindlich und gehdffig su behandeln. Durdy {ie wird, was Preufen
fiir Deutfchland getan, aus dem BVuche der Gefchichte nicht getilgt werden.

Wir wiflen, in weldhen Phrafen fich Leidenfhaftlichfeit und Vorurteil
bie und da im Wejten gegen und im Often ergeht. Dabdurch wird unfere
Liebe zum deut{hen Vaterlande, unfere Anbinglichfeit an unfere mwejt-
lihen Britder nicht gejchwdcht. Wie im Jabhre 1813 wir Oftpreufen guerft
ung erhoben, um das auf unferm Gefamtvaterlande laftende Joch abzu-
fhiitteln, werden wir aud) fiinftig nicht die lesten fein, wenn e8 fich darum
banbelt, die Freibeit Deut{hlands zu behaupten.

2) MNr. 1393: Die auf bdie politifhen Ereigniffe ded Jabhred 1848 Vezug babenden Kor-

Tefpondenten befr.

3) Siebr war Oberregierungsrat in Gumbinnen, Scdhuberf bder befannfe SHiftorifer der
Alberting, Laudien Landes- und Dfonomierat in RKbnigsberg. Die beidben erften gebbrfen der
BGagernfen Partei, dem RKafino an, Laudien dem Landdberger Hof. Nibered bei Niebour:
‘Di; gsggeorwetm Oftpreupens im Franfjfurter Parlament. (RKbg. Havtg. Jtg. 1911, Nw, 591
un! .
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Qedoch tut e wobl, foldhem Getriecbe dDer Leibenfdhaften gegeniiber
eine woblwollende Stimme zu vernehmen, einen PMann mit {einer ge-
wobnten KRraft fiir und auftreten zu fehen, deffen Lrteil audy unfern Wider=
fachern competent er{dheinen mup. Darum Jhnen, verehrter Mann, unfern
Dant. Dasd Unbenfen an die Jeit, die Sie in unferer Stadt verlebten, ift
neu erfrifht, und wir find ftoly darvauf, dap ein Teil Jhrer begeifternden
Sdyriften und Lieder von bhier ausdgegangen. IMit Teilnahme find wir
Shrem Schictjale ftets gefolgt. Freubig begriifen wir die Wendung des-
felben, welde Sie der Deutjhen Jugend, bem deutjchen Volfe wiedergab.
Mbge der Himmel Sie in ungefchwdchter Kraft demfelben nody lange er-
balten.

Rdnigsberg, den 14. Juli 1848,

Der Magiftrat und die Stabfverordnefenperfammiung.

Qrndt bedanfte fidh fitr Ddiefe Unerfennung mit einem eigenbdandigen
DBriefe!), deffen Hare und rubige Schriftziige nicdht vermuten laffen, dah er
von einem faft Adtzigidbrigen gefdhrieben ift. Jft fein Jnbalt auch nicht
von groBer BVedeutung, fo geben dody die tiefe, reine Liebe zu BVolf und
Qaterland und eine von perfonlicher Verbitterung und AUlterdmiidigleit un-
beriibrte frohe Hoffnung auf eine beflere Sufunft Deutfhlands jeber Jeile
Diefes {dlichten Schreibend Wert und Wiirde.

Dem  Hochoerehrlichen Magiftrat und der Stadtverordnefen-Ver-
fammlung Der Haupt- und Refidensftadt Konigsberg.

Qhre zu freundlihe und zu ehrende Begeugung, meine verehrien
Herren, ift mir eben fo ebrenooll von den hodygeehrten WMdnnern Jhrer
SHeimat mitgeteilt,

Xy befenne, fie hat mich tief geriihrt und nodh) mebr erfreut, eben weil
fie aug Preufen und von Preufen fam.

Hat Gott mir einft Wort und Klang verliehen, die in deutjche Hergen
dringen, hat er mir in RKonigsberg {oldhen RKlang verlichen, {o find die
Qreue, die unfterblichen Taten und Arbeiten eined edlen und tapfern Volfes
gleichfam die Glocenftrange geworden, weldhe foldhen KRlang gewedt haben.

Qir wollen hoffen und beten, dap die Kinder und Entel die Taten der
Biter erreihen mbgen. Dann wird aus allen Getitmmeln und Gefabren,
von welden die Gegenwart erichiittert ift, dag Vaterland glorreih und
fiegreich bervorgehen.

Gegne Oott diefes geliebte Vaterland mit Tugend, Gliick, Freibeit und
Rubm!

Sn deut{cher Sreue

Jbhr
DBerehrer und Freund Grnft Moris Arndt aus Riigen,
der 3eit deuticher Volfsbote.

Franffurt a. M., den 28, des Heumonds 1848,
T 4) Reine cingige dev Arndt-Biographien erwdbnt diefe Epifode. Der Brief ift auch in dem

QVerzeichnis alfer befannt geworbenen Vriefe Arndid, das Meisner und Geerdd ihrem BVudhe:
@, M, Arndt, ein Lebendbild in Vrigfen, n 1898 beigegeben Daben, nicht angefiibrt.

. 1 ;
5" N If{; 2%
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11.

12,

13:
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I. Aligemeines.

A, Bibliographien.

Keyser, Efrich]: PreuBenland. — Jber. f. dt. Gesch. 8. 1932.
S. 387—05.

Ostland-Berichte. Hrsg. v. Ostland-Institut in Danzig.
Reihe A: Ausziige aus poln. Biichern, Zeitschriften u. Zeitungen.
Jg. 8. (1934). Reihe B: Wirtschafts-Nachrichten. 1934, Nr. 1—32.
(Danzig 1934: Steinbach.) 4°.

Prinzhorn, Fritz: Danzig — Polen — Korridor und Grenz-
gebiete. Eine Bibliographie mit bes. Beriicks. v. Politik u. Wirt-
schaft. Jg. 3. 1934. Danzig 1934: Steinbach. 4°.

Wermke, Ernst: Bibliographie der Geschichte von Ost- und
WestpreuBen fiir das Jahr 1933. — Altpr. Forsch. 11. 1934.
S. 235—300.

B. Zeitschriften.

Ermland, mein Heimatland. [Monatl.] Heimatbeil. der ,War-
mia“. Jg. 1934. (Heilsberg: Wolff 1934.) 4°.

Historische Kommission fiir ost- und westpreuBische Landes-
forschung. AltpreuBiische Forschungen. Jg. 11. 1934. Konigs-
berg: Grife & Unzer in Komm. (1934). 300 S. 8°.

Unsere Heimat. Mitteilungsblatt der im Bund Deutscher Osten
zusammengefaBten ostpreuBischen Grenzlandorganisationen. Jg.
16. 1934. Allenstein: Heimatverl. 1934, 288 S. 4°.

Unsere ermlandische Heimat. Monatsbeil. d. Ermlind. Ztg.
Schriftl.: F. Buchholz. Jg. 14. 1934. (Braunsberg: Erml. Ztg.
1934.)) 4°.

Grenzmarkische Heimatblatter. Abhandlungen u. Berichte
d. hist. Abt. d. Grenzmark. Ges. z. Erforsch. u. Pflege d. Heimat.
Hrsg. v. Dr. Schmitz. Jg. 10. 1934. Schneidemiihl: Comenius-
Buchh. in Komm. (1934.) 8°.

Heimatblatter des Deutschen Heimatbundes Danzig. Jg. 11.
1934. Danzig: Kafemann 1934. 8°.

Heimatglocken aus alter und neuer Zeit. Heimatkundl.
Monats-Beil. d. Johannisburger Zeitung. (Hrsg.: Pfarrer Zachau,
Gehsen.) Jg. 1934. (Johannisburg: Joh. Ztg. 1934.) 4°
Jahrbuch der Synodalkommission und des Vereins fiir ost-
preuBische Kirchengeschichte. [3.] Kénigsberg: Wichern-Buchh. in
Komm. 1933 u. 1934. 125 S. 8°.

Unser Masuren-Land. Hrsg. im Auftr. d. Heimatkundl
Arbeitsgemeinschaft Lyck. Verantwortlich: Adolf Pogoda. Jg.
1934. (Lyck: Lycker Ztg. 1934.) 4°. (Lycker Ztg. Halb-Monatsbeil.)



14.

151

16.

17

18.
19.

20.

2k

22,
23
24,

281

26.

27
28.
20.

30.

31

Mitteilungen des Coppernicus-Vereins fiir Wissenschaft u.
Kunst zu Thorn. (Hrsg.: Arthur Semrau.) H. 42. Thorn 1934:
Wernich in Elbing. 163 S. 8°.

Mitteilun gen des WestpreuBischen Geschichtsvereins. Jg. 33.
1934. Danzig (1934): Kafemann. 104 S. 8°.

Mitteilungen des Vereins fiir die Geschichte von Ost- und
WestpreuBen. Jg.8, Nr. 3, 4. Jg.9, Nr. 1, 2. (Konigsberg: Grafe
& Unzer in Komm. 1934.) 8.

Deutsche Monatshefte in Polen. Zeitschrift f. Geschichte u.
Gegenwart d. Deutschtums in Polen hrsg. v. Viktor Kauder. Jg. 1.
1934/35. Plauen: Wolif 1934—35. 8&°.

Ostdeutsche Monatshefte. Hrsg.: Carl Lange. Jg. 15. 1934/35.
Berlin: Stilke 1934. 8°.

Der nahe O sten. Schriftl.: Hans Albrecht Herzner. Jg. 7. 1934.
Berlin: Der nahe Osten (1934). 8°.

Ostland. Wochenschrift f. d. ges. Osten. Hrsg.: Dr. Franz
Liidtke. Jg. 15. 1934. Berlin: Bund Deutscher Osten (1934).
624 S. 4°

Heilige Ostmark. Zs. f. Heimat u. Volkstum d. Landesgruppe
Ostmark im Bund Deutscher Osten. Hrsg.: Willy Schmidt. Jg. 10.
1934. BooBen b. Frankfurt (Oder): Heilige Ostmark 1934. 476 S. §°.
Der heimattreue Ost-und WestpreuBe. Jg. 14. 1934. Ber-
lin: Bund heimattreuer Ost- und WestpreuBen 1934. 4°.
Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu. R. 42. Toruf:
Tow. Nauk. 1934. 8°.

Schriften der Konigsberger Gelehrten Gesellschaft. Jahr. 11.
Halle: Niemeyer 1934. 4°.

Schriften der Naturforschenden Gesellschaft in Danzig. N. F.
Bd. 19, H. 4. Danzig: Friedlander in Berlin in Komm. 1933. 116 S.
S

Schriften der Physikalisch-dkonomischen Gesellschaft zu
Konigsberg i. Pr. Bd. 68, H. 2. Konigsberg: Grafe & Unzer 1934.
S. 122—216. 4°,

\X/e}cht im Osten. Monatsschrift f. dt. Leben. Hrsg. v. Jiirgen
Meier-Schomburg. Jg. 2. 1934/35. (Miinchen: Gmelin 1934/35.) 8°.
Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu. T. 9, Nr. 7—8.
Torufi: Tow. Nauk. 1933, 8°.

Deutsche wissenschaftliche Z eitschrift fiir Polen. Hrsg. v.

Alired Lattermann. Jg. 1934, H. 27/28. Posen: Hist. Ges. 1934. 8°.
Zeitschrift fir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands.
Bd. 25, H. 2. Der ganzen Folge H. 77. Braunsberg: Histor. Ver.
f. Ermland 1934. S. 201—577. &

Zeitschrift des WestpreuBischen Geschichtsvereins. H. 71.
Danzig: Kafemann in Komm. 1934. 149 S. 8°.
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36.

37.

38.
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42.

43.

44.

45,

46.
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I1. Historische Landeskunde.

Vgl. Nr. 99, 131, 270.

Ancel, Jacques: Geographie politique de la Prusse Orientale. —
La Pologne et la Prusse Orientale. 1933. S. 21—43.
Bubnoff,S. v.: Das ostdeutsch-polnische Becken. — Die Natur-
wissenschaften. 22. 1934. S. 209—14.

Dietrich, Bruno: Die geographische Karte im Dienst des deut-
schen Ostens. — Vom deutschen Osten. M. Friederichsen z. 60. Ge-
burtstag. 1934. S. 53—76.

Fahrten durch Ost- und WestpreuBen. Reisevorschlige, hrsg.
vom Landesverkehrsverband Ost- und WestpreuBen, e. V., Konigs-
berg Pr. 3. Aufl. Kénigsberg: Ost-Europa-Verl. 1934. XI, 116 S. 8°.

Grunwald, Hubert: Fithrer fiir Kraftfahrer durch OstpreuBen
und Danzig. Konigsberg: Grafe & Unzer 1934. 96 S. 8°.
Hurtig, Theodor: Die raumpolitische Lage OstpreuBens im
europdischen Osten. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 587—89.

Hurtig, Theodor: OstpreuBen — Landschaft und Mensch. —
Der ostpr. Erzieher. 1934. Festschrift Gautagung NSLB Ost-
preuBlen. S. 24—30.

Kelletat, Hans: Die Stidte OstpreuBens in ihrer geographi-
schen Lage und deren Auswirkungen. Kénigsberg: Grife & Unzer
1934. 204 S. 8°. (Veroffentl. d. Geogr. Inst. d. Albertus-Univ. zu
Konigsberg Pr. N. F. Reihe Geographie. 7.).

Kelletat, Hans: Die Lage der ostpreuBischen Stidte. Ein Beitr.
z. Stadtsiedlung in Ostpr. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 44—46.
Kircher, Rudolf: Fahrten ins Reich. OstpreuBen, Hamburg—
Bremen, Ruhrrevier. Frankfurt a. M.: Societats-Verl. 1934. 64 S.
8°. Aus: Frankfurter Ztg. Nov. 1933—Febr. 1934.

Kohlbach, W.: Die Kontinentalitit OstpreuBens. — Geogr.
Anz. 35. 1934. S. 433—38.

Ma ger, Friedrich: Kulturgeschichte der ,,GroBen Wildnis* Ost-
preuBens. — Forsch. u. Fortschritte. 10. 1934. S. 431—32.
Mager, [Friedrich]: Die Rodungsfrage in AltpreuBen. — Jber.
d. Konigberger Universitiatsbundes. 1933/34. S. 15—32.
Mortensen, Hans: Die landschaftliche Bedeutung der Aus-
driicke Wildnis, Wald, Heide, Feld usw. in den Quellen des deut-
schen Nordostens. — Vom deutschen Osten. M. Friederichsen z.
60. Geburtstag. 1934. S. 127—142,

Ostpreussen. (Unter Mitw. d. Landesverkehrsverb. Ost- u.
WestpreuBen e. V., Kénigsberg Pr. hrsg. v. d. Reichsbahnzentrale
f. d. Dt. Reiseverkehr. 7. Aufl.) (Berlin: Reichsbahnzentrale [1934].)
48 S. 8. (Dt. Verkehrsbiicher. 4.)

Ostpreussen, Danzig, Memelgebiet. 2. (erw.) Aufl. Leipzig:
Bibliogr. Inst. 1934. XLIV, 192 S. 8°. (Meyers Reisebiicher.)
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54.

55.

56.
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50.

60.
61.

62.
63.
64.

65.

60.
67.

Das nationalsozialistische O stpreu B en. (Verantwortl.: Alfred
Lau.) Konigsberg (1934): Kaspereit. 232 S. 8.

(Rudolphi, H. u. a.:) Ostdeutsche Grenzlande. — Mitt. d. Ver.
d. Geogr. an d. Univ. Leipzig. 13. 1934. S. 12—05.

Sahm, Wlilhelm]: Die GroBe Wildnis der Ordenszeit. — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 382—83.

Seraphim, Peter-Heinz: Das deutsche Ostgrenzenproblem und
das wissenschaftliche Schrifttum. — Geistige Arbeit. 1934. Nr. 9.
S. 7—8.

Silbermann, Christoph: OstpreuBen im Sinne einer statischen
und dynamischen Heimatkunde. — Volksschulwarte. 21. 1933.
S. 303—453.

Srokowski, Stanistaw: Granica Prus Wschodnich, jej prze-
bieg, powstanie i znaczenie [OstpreuBens Grenze, ihr Verlauf,
ihre Entstehung u. Bedeutung]. — Bellona. 15. 1933. S. 471—94.
Steinbrucker, Theo: Zur Kartographie des deutschen
Ostens. — Dt. Arbeit. 34. 1934. S. 218—20.

Tomaschky, Ernst: Wasser-Wanderfiithrer durch das nord-
liche OstpreuBen und das Memelland. (Tilsit:) Selbstverl. (1933).
204 S., 8 BL, 1 Kt. 8.

Ungern-Sternberg, Walther Frh. v.: Fiihrer durch Ost-
preuBens Elchgebiete. Konigsberg: Hartung 1934. 36 S., 1 Kt. 8"
Ungern-Sternberg, Wilalther] Frh. v.: Ostpreuen als
Reiseland. — Das nationalsoz. OstpreuBen. 1934. S. 57—91.
Voggenreiter, Franz: Politisch-geographische Untersuchun-
gen iiber Ostpreussen. — Geogr. Anz. 35. 1934. S. 35—39, 58—62.
Wanderfiihrer durch OstpreuBen, Memelland, Danzig.
Jugendherbergen 1934. Hrsg.: Gau OstpreuBen im Reichsverb. f.
Dt. Jugendherbergen. Kénigsberg 1934. 69 S. 8"

Wittschell, Leo: Unser OstpreuBen. Bielefeld: Velhagen
& Klasing 1934. 16, 64 S. 4°.

Beckmann, R.: Das Gold OstpreuSens. Zur Wiedererdffnung
d. Bernsteinwerks in Palmnicken. — Auslandswarte. 14. 1934.
S. 136—138.

B6e Sr nsi tein. Konigsberg: Staatl. Bernstein-Manufaktur [1934].
16 S. 8"

OstpreuBens Bernstein-Kiiste. Geleitw. v. Agnes Miegel.
Konigsberg: Grife u. Unzer [1934]. 64 S. 8.
Bruchhausen, Erica v.: Das leuchtende Verméchtnis des
Bernsteinwaldes. — Atlantis. 6. 1934. S. 182—186.

La Baume, Wolfgang: Die Bedeutung des Bernsteins im vor-
gesc;icl;tlichen Volksglauben. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934,
S. 73—175.

Melville, John: Das Gold der Ostsee. — Ostdt. Monatsh.
15. 1934. S. 287—94.

Schroder, Carl: Bernstein, das Gold der Ostsee. — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 581—84.
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68.
69.

70.
71.

72.

43

74.

75,

76.

77.

78.

I11. Volkskunde.

Vgl. Nr. 65.

Lauffer, Otto: Die Volkskunde und der deutsche Osten. —
Geistige Arbeit. 1934. Nr. 6. S. 1—3.

Schlenger, Herbert: Beziehungen zwischen Kulturgeographie
und deutscher Volkskunde im ostdeutschen Raum. — Vom deut-
schen Osten. M. Friederichsen z. 60. Geburtstag. 1934. S. 1—26.

Gause, Fritz: Ortsnamenanderungen in OstpreuBen — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 354—55.

Janello: Zur Erforschung siidostpreuBischer Namen. — Unser
Masurenland. 1934. Nr. 5.

Katschinski, Alfred: Namen und Herkunft in Ostdeutsch-
land. — PreuB. Lehrerztg. 60. 1934. Nr. 56, 57.

Tomuschat: Uber Umbiegung deutscher Personen- und Orts-
namen ins Litauische und Masurische. — Ostdt. Monatsh. 15. 1934.
S. 311—13.

Ehm, O. R.: Lied und Landschaft. Ein Beitr. zur Besinnung
auf d. ostpr. Volkslied. — Die Musikpflege. 4. 1933/34. S. 364—71.

Miiller-Blattau, Joseph: Zur Erforschung des ostpreuBi-
schen Volksliedes. Halle: Niemeyer 1935. 50 S. 4°. (Schriften d.
Konigsberger Gel. Ges. Geisteswiss. KI. 11, 2)) Ausz. in: Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 270—271.

Plenzat, Karl: Die Sagen und Mirchen der deutschen Nord-
ostmark. — Unsere Heimat. 16. 1934. S. 213—15. Das dt. Wort.
10. 1934. Nr. 30, S. 9—10.

Heym, Waldemar: Ein Bauernhaus aus dem Beginn des 14. Jahr-
hunderts im Deutschen Ordensland. — Mannus. 26. 1934. S. 354
bis 359.

Heym, Waldemar: Das biuerliche Geschirr im Regierungsbezirk
WestpreuBen in geschichtlicher Zeit. — Jb. f. hist. Volkskunde. 3/4.
1934. S. 85—128.

IV. Aligemeine und politische Geschichte

79.

286

in zeitlicher Reihenfolge.

A. Quellen.

Quellenblatter aus dem Stadtarchiv Elbing. Hrsg. v. Her-

mann Kownatzki. Nr. 1—6. Elbing: PreuBen-Verl. 1934. je 1 Bl. 4°.

1. Hugo Abs.: Die Hufenbesitzer von Pomehrendorf . . . 1596
bis 1759.

2. Hildegard Lechner: Die Hufenbesitzer von Baumgart . . . 1596
bis 1759.



80.

81.
82.

83.

84.

85.
86.
87.
88.
89.

90.

91
92.

3. Hildegard Lechner: Die Hufenbesitzer von Lenzen . . . 1596
bis 1759.

4. Hildegard Lechner: Die Hufenbesitzer von Dorbeck . . . 1596
bis 1759.

5. Hildegard Lechner: Die Hufenbesitzer von Trunz . . . 1596
bis 1750.

6. Hildegard Lechner: Die Hufenbesitzer von Pr. Mark. ... 1596
bis 1759.

Strukat, Allbert]: Die ,Scriptores rerum Prussicarum“. — Der

ostpr. Erzieher. 1934. S. 200—92.

B. Darstellungen der Gesamtgeschichte
und groBerer Zeitraume,

Brockdorff-Dallwitz, J. G. Graf: Staatsland Ostpreu-
Ben. — Dt. Adelsblatt. 52. 1934. S. 384—86.

Gause, Fritz: Der deutsche Osten im Geschichtsunterricht. —
Vergangenheit u. Gegenwart. 24. 1934, S. 4900—99.

Giertych, Jedrzej: Za pdélnocnym kordonem (Prusy wschod-
nie). Warszawa: Ossolineum 1934, 237 S. 8°. [Hinter dem ndrdl
Grenzgiirtel. OstpreuBen.]

Giertych, Jedrzej: Bund Deutscher Osten e. V. Hinter dem
nordlichen Grenzgiirtel (OstpreuBen). Za pélnocnem kordonem
Prusy Wschodnie, Ausz. Deutsch.). Ubers. v. Friedrich Rohs. Hrsg.
v. [Theodor] Oberlander. [Kénigsberg 1934]. IX, 89 S., 1 Kt. 4°.
[Masch.-Schr. autogr.]

Koch, Erich: OstpreuBen, PreuBen, Osten. — Der dt. Student.
1934. S. 1—11.

Kyser, Hans: Lebenskampf der Ostmark. Bielefeld u. Leipzig:
Velhagen & Klasing 1934. 267 S. 8°.

Markull, Wilhelm: Danzig und PreuBenland im Rahmen der
Ostseegeschichte. — Dt. Wille. 1933. S. 91—107.

Maschke, Erich: PreuBen und die ,,polnischen Mutterlinder.*
— Zs 1. Geopolitik. 11. 1934. S. 262—68.

La Pologne et la Prusse Orientale. Conférences faites a la
Bibliothéque polonaise de Paris par Jacques Ancel [u. a.]. Paris:
Gebethner et Wolff 1933, VIII, 266 S. 8°. (Problémes politiques de
la Pologne contemporaine. 4.)

Prusy Wschodnie. Jednodniéwka Zwiazku Obrony Kreséw Za-
chodnich. Pod red. Tadeusza Garzteckiego. Warszawa 1934. 30 S.
8°. [OstpreuBen.]

Raumer, Kurt v.: Der Osten in der deutschen Geschichte. —
Zeitwende. 10,1. 1934, S. 22235,

Rothfels, Hans: Die historische und politische Bedeutung
Ost und WestpreuBens in Vergangenheit und Gegenwart. — Dt.
Gemeindeztg. 72. 1933. S. 49—50.
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Sahm, Wlilhelm]: OstpreuBens deutsche Sendung in der Ge-
schichte. — Der ostpr. Erzieher. 1934. Festschrift Gautagung
NSLB Ostpreuien. S. 30—31.

Smogorzewski, Casimir: Poland’s access to the sea. Lon-
don: Allen & Unwin 1934. 468 S. 8°.

Srokowski, Stanistaw: East Prussia. Torun: Instytut Battycki
1934. 46 S., 1 Kt. 8. (Bibljoteka Battycka.) Auch franz. 41 S., 1 Kt.
Swiatopoglad morski. Praca zbiorowa . . . pod red. Jozefa
Borowika. Torufi: Instytut Battycki 1934. XVI, 390 S. 8. [Welt-
anschauung v. d. See aus.] (Pamigtnik Instytutu Battyckiego. 15.
Serja: Dominium maris. 6.)

Weber, H(ans) S(iegfried): Deutsche und Polen im europiischen
Ostraum. — Volk im Werden. 2. 1934. S. 175—182.
Weber-Krohse, Otto: OstpreuBen als Vorposten des Reiches
im nahen Osten. — Nationalsoz. Monatsh. 5. 1934. S. 907—12.

C. Friihgeschichte bis etwa 1200.

1, Allgemeines.
Vgl. Nr. 65, 226, 364.

Berninger, Otto: Zur Geographie der frithen Besiedlung Ost-
preuBens. — Vom deutschen Osten. M. Friederichsen z. 60. Ge-
burtstag. 1934. S. 113—126.

Boege, Werner: Die vorgeschichtliche Abteilung auf der Ost-
Ausstellung in Berlin. — Ostdt. Naturwart. 5. 1933/34. S. 214—109.
Engel, Carl: Heimat und Herkunft der baltischen Vélkergruppe.
— Ostdt. Monatsh. 14. 1934. S. 715—17.

Engel, Carl: Germanische Ostsiedlung in vor- und friih-
geschichtlicher Zeit. — Vélkische Kultur. 2. 1934. S. 63—69.
Faade, J.: Die Germanen in Ostdeutschland und Polen. — Dt.
Monatsh. in Polen. 1. 1934. S. 189—195.

Gaerte, W[ilhelm]: Tatigkeitsbericht der vorgeschichtlichen Ab-
teilung des Prussia-Museums in Kénigsberg i. Pr. — Nachrichtenbl.
f. dt. Vorzeit. 10. 1934. S. 20—23.

Handbuch fiir den Unterricht der deutschen Vorgeschichte in
Ostdeutschland. Unter Mitw. v. . . . Fritz Geschwendt. Breslau:
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Vasmer, Max: Germanen und Slaven in Ostdeutschland in
alter Zeit. — Namn och Bygd. 21. 1933. S. 113—137.
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Stasiewski, Bernhard: Deutschland und Polen im Mittelalter.
— Hist. Jb. d. Gérres-Ges. 54. 1934. S.294—316.

Zajaczkowski, Stanistaw: Zarys dziejow zakonu krzy-
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Die Neumark. 10. 1933. S. 1—16.
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S. 65—70.

Meier-Schomburg, Hans: Bilder vom Wiederaufbau des
kriegszerstérten OstpreuBen. — Wacht im Osten. 1. 1933/34.
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200. Pokrandt, A.: Der Weichselkorridor in der reichsdeutschen
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sztyfiska 1933. 62 S. 8°. [Aus d. Provinz.] Aus: Gazeta Olsztyfiska.

205. Rothfels,Hans: Der Vertrag von Versailles und der deutsche
Osten. — Berliner Monatsh. 12. 1934, S. 3—24.
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70—T71.

Koser, Gustav Albrecht: Die wirtschaftliche Wiederherstellung
OstpreuBens vor 100 Jahren. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 185
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Eckerlin, Friedrich: 150 Jahre Bauernentschuldung im deut-
schen Osten. — Sparkasse. 54. 1934. S. 30—34, 49—53.
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Hein, [Max]: Beitrige zur Geschichte der Landwirtschaft in
OstpreuBen. — Georgine. 111. 1934. Nr. 35.

Heinemann: Das Meliorationswesen in der Provinz Ost-
preuBen bis zum Weltkriege 1014/18. — Georgine. 111. 1934.
Nr. 26.

Kastner, Erhard: Das Problem der OstpreuBenhilfe seit der
Wahrungsstabilisierung. Diss. Handelshochsch. Konigsberg 1934.
64 S. 8.

Mager, Friedrich: Die Entwicklung der Landeskultur in West-
preuBen. — Georgine. 111. 1934. Nr. 25, 35.

Meinberg, Wilhelm: Vom Kampi des ostpreuBischen
Bauern. — Nationalsoz. Monatsh. 5. 1934. S. 887—90.
OstpreuBenhilfe und Umschuldung. Denkschrift d.
Landeshauptmanns d. Prov. Ostpreulen. ' (Konigsberg) 1931
(: Landesdr.). 104 S. 4°

Sahm, W[ilhelm]: Die landwirtschaftlichen Verhiltnisse im
Zeitalter des Ritterordens. — Georgine. 111. 1934. Nr. 77.
Stein, Robert: Die Umwandlung der Agrarverfassung Ost-
preuBens durch die Reform des 19. Jahrhunderts. Bd 3. Konigs-
berg: Bon in Komm. 1934. VI, 493 S, &

Weber, Paul Gerhard: Die Verschuldung der Landwirtschaft
in einem ostdeutschen Landesteil und ihre Ursachen unter bes.
Beriicks. d. BetriebsgroBenverhiltnisse u. d. Betriebsformen.
Phil. Diss. Konigsberg. 1934. 48 S., 6 Tab. 8"

Froning, K.: Beitrag zur Forstgeschichte WestpreuBens. —
Zs. f. Forst- u. Jagdwesen. 66. 1934. S.561—82.

Miiller, H. u. A. Olberg: Beitrdge zur Geschichte des Wildes
und der Jagd in OstpreuBen. — Zs. f. Forst- u. Jagdwesen.
66. 1934. S. 43—53, 94—109, 325—32, 436—45, 494—99,
545—55.

Wolter, H: Jagd und Jagdtiere im alten WestpreuBen. —
Abhandl. u. Ber. d. naturwiss. Abt. d. Grenzmirk. Ges. z. Er-
forsch. u. Pflege d. Heimat. 8. 1933. S.74—8].

D. Handel, Gewerbe und Verkehr.

Briistlein, Arwed: Grundlagen, Entwicklung und Struktur
der ostpreuBischen Kohlenwirtschaft. Rechts- u. staatswiss.
Diss. Konigsberg 1934. 131 S. §°

Hennig, R[ichard]: Die Pline fiir eine Vollregulierung,
Schiffahrtsakte und Internationalisierung der Weichsel 1914—1919.
— Zs. i. Binnenschiffahrt. 65, 1933. S.12—14, 78.
Kallweit, Erich: Stidtegriindung und Handwerk in der
deutschen Ordenszeit. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.298—300.
Kleindienst: Das Fernsprech- und Telegraphenwesen
wihrend der Russeneinfille 1914 in OstpreuBen. — Wissen u.
Wehr. 15. 1934. S. 842—61.
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Koslowski, Herbert: Die gegenwirtige Lage des ost-
preuBischen Handwerks verglichen mit der Vorkriegszeit.
Rechts- u. staatswiss. Diss. Konigsberg 1933. [1934]. 1V, 102 S. 8°.
Legun-Bilinski, Antoni: Wielka droga wodna. Katowice—
Krakéw—Warszawa—Gdansk. Warszawa 1934: Rajski. 282 S.
8. [Der groBe Wasserweg. Kattowitz—Krakau—Warschau—
Danzig.]

Litgens, Rudoli: Die ostpreuBischen Hifen. — Liitgens:
Die dt. Seehdfen. 1934. S.146—155.

Moeller: Ostpreuens Wirtschaft und Verkehr. — Ztg. d.
Ver. mitteleurop. Eisenbahnverwaltungen. 74. 1934. S.521—27.
Oldenburg, Ernst: Stettin—Danzig—Gdingen.  Grund-
gedanken zum neuen nordosteuropiischen Verkehrsproblem. —
Ostdt. Monatsh. 15. 1934. S. 115—120.

Platzmann: Das StraBenwesen in OstpreuBen. — Verkehrs-
technik. 5. 1934. S.124—26.

50 Jahre Ostpreussischer Revisionsverein, Konigs-
berg Pr. 1882—1932. (Konigsberg): Verein (1932). 14 S. 8

Schmalz, Heinz: Die Industrialisierung OstpreuBens als
Schicksalsfrage fiir den gesamtdeutschen und osteuropiischen
Raum. Berlin: Dt. Landbuchh. 1934. 40 S. 8°. (Schriften f.
neues Bauerntum. 53.)

Tiessen, Ernst: OstpreuBens wirtschaftsgeographische Stel-
lung im Licht der Verkehrsstatistik. — Vom deutschen Osten. M.
Friederichsen z. 60. Geburtstag. 1934. S.101—112.
Wyszomirski, [Kurt]: Strukturwandlungen in OstpreuBens
Wirtschaft und Verkehr. — Arch. f. Eisenbahnwesen. 57. 1934,
S. 297—316.

Waschinski, Emil: Brakteaten und Denare des Deutschen
Ordens. Frankfurt a. M.: Hess 1934. 48 S. 4°

VIII. Geschichte der geistigen Kultur.
A. Allgemeine Geistesgeschichte.

Krollmann, Christian: Geistige Beziehungen zwischen
PreuBen und Thiiringen im 13. und Anfang des 14. Jahrhunderts.
— Thiiring.-Séchs. Zs. f. Gesch. u. Kunst. 22.1934. S.78—91.

B. Geschichte der bildenden Kiinste.

Abramowski, Paul: Zur Ausbreitung des Loéwenmadonnen-
kreises im Gebiet des Deutschordenslandes. — Schlesiens Vorzeit
in Bild u. Schrift. N.F. 10. 1933. S. 43—50.

Behrend, Dora-Eleonore: Schlésser des Ostens. Konigs-
berg: Grife & Unzer [1934]. 87 S. &
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Bericht des Konservators der Kunstdenkmiler der Provinz
OstpreuBen iiber seine Tatigkeit im Jahre 1933 ... (Jahres-
bericht 32.) Konigsberg: Teichert in Komm. 1934. 60 S. 4°
Die Denkmalpflege in der Provinz Grenzmark Posen—
WestpreuBen. In d. Jahren 1922—1934. Von Bernhard Schmid,
Marienburg (1934). 4°.

Forstreuter, Kurt: Landkarten als Quelle zur Bau-
geschichte. Ein Beitrag z. Gesch. d. Ordensburgen Gerdauen,
Insterburg, Ragnit, Tilsit, Memel. — Altpr. Forsch. 11, 1934.
S. 188—196.

Lorck, Carl v.: Zur ostpreuBischen Ordensburg. — Der ostpr.
Erzieher. 1934. Festschrift Gautagung NSLB OstpreuBen.
S. 32—35.

Martell, P.: Ostdeutsche Ordensburgen. — Dt. Erde. 4.
1933. S. 76—80.

Retty, Ludwig: OstpreuBens Bau- und Kunstdenkmiler. —
Ostdt. Monatsh. 15. 1934. S.314—15.

Schmitz, Herrmann: Kolonisationsarchitektur des preuBischen
Ostens um 1800. — Berliner Museen. 55. 1934. S.77—S81.

C. Geschichte der Literatur und Wissenschaften.

Herrmann, Toni: Der Bildschmuck der Deutsch-Ordens-
apokalypsen Heinrichs von Hesler. Konigsberg: Grafe & Unzer
1934, 103 S, 8 Bl 8. (Veroffentl. aus d, Staats- u. Univ. Bi-
bliothek zu Konigsberg Pr. 3.)
Oschilewski, Walther G.: Vom ostpreuBischen Schrifttum
der Gegenwart. — Das dt. Wort. 10. 1934. Nr. 30, Beibl.
Stallbaum, Otto: Neues Deutschland und jiingste ost-
preuBische Dichtung. — Ostdt. Monatsh. 15. 1934. S.360—64.
Stallbaum, Otto: Die Landschait in der jiingsten ost-
gyeulliijchen Dichtung. — Zs. f. Deutschkunde. 48. 1934. S.106
is 114.
Ziesemer, WJalther]: OstpreuBische Findlinge. — Zs. L
dt. Altertum u. dt. Lit. 71. 1934. S.101—2.
Bericht iiber die Tatigkeit des Coppernicus-Vereins fiir
Wissenschaft und Kunst zu Thorn. Nov. 1931 bis Dez. 1934. —
Mitt. d. Coppernicus-Ver. 42. 1934. S.156—158.

D. Geschichte des Buch- und Zeitungswesens.

Scheffen, Wilhelm: Grenzbiichereiarbeit im preuBischen
Osten. — Die Biicherei. 1. 1934. S.313-—25.

Wermke, Ernst: Die deutschen Bibliotheken im Osten. —
Zentralbl. i. Bibliothekswesen. 51. 1934. S.471—86.
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E. Geschichte des Bildungswesens.

Der ostpreuBische Erzieher. Hrsg.: Nationalsoz. Lehrerbund,
Gau OstpreuBen. Schriftl.: Max Sareyko. Jg. 1934. Konigs-
berg: Leupold (1934). 802 S. 4°.

Latrille, Martin: Die ersten 50 Jahre des Konigsberger
Provinzialschulkollegiums. — Altpr. Forsch. 11. 1934. S.63—96.
Hochschulfiihrer der Ostmark 1934/1935. Hrsg. vom
Kreis Ostland d. Dt. Studentenschaft u. d. N.S.D.St.B. Ge-
samtbearb.: Paul P. Schmitt u. Hans Ulbrich. Konigsberg:
Selbstverl. d. Studentenschaften [1934]. 259 S. 8&°
Maschke, E[rich]: Hochschulen im Osten. — Literar. Welt.
10. 1934. Nr. 4/5. S. 3—A4.

Der Student der Ostmark. Kampfblatt d. Kreises Ostland
d. Dt. Studentenschaft. S. S. 1934, W. S. 1934/35. Konigsberg:
Selbstverl. 1934. 4°.

. Bertram, E.: Die Reichsuniversitdt Konigsberg und die Grenz-

landverbindung Marienburg. — Die Schwarzburg. 43. 1934.
S. 54—57.

Clericus, Ludwig: Das illustrierte Liederbuch der Albertina.
(1850). Neu hrsg. v. Eduard Loch. Konigsberg: Grife & Unzer
1934, 49,18 S. 4°. (Veroifentl. aus d. Staats- u. Universitits-
bibliothek zu Konigsberg Pr. 2.)

Koénigsberger Universitatsbund e. V. Jahresbericht 1933/34.
(Konigsberg 1934) 32 S. 8.

Umbruch. Ein Bericht von d. Arbeitsgemeinschaften d. Stu-
dentenschaft d. Handelshochschule Konigsberg Pr. im Wintersem.
1033/34. Hrsg.: Christian Rasmussen. (Schleswig 1934: Jo-
hannsen.) 23 S. 8°.

Luible, Martin: Siebzig Jahre Warmia-Braunsberg, Ermland-
Miinchen. 1863—1933. Miinchen: Verl. f. Hochschulkunde 1934.
T8iS 8.

Das Weinheimer Corpsstudententum in Danzig. —
Corpsstud. Monatsbll. 42. 1934. S. 127—33.

Der deutsche Student in Danzig. — Wingolfsbll. 63. 1934.
Sp. 404—6.

Traenkle, W.: Die Technische Hochschule in Danzig. —
Corpsstud. Monatsbll. 42. 1934. S. 122—26.

IX. Kirchengeschichte.

Vgl. Nr. 12, 318.

Nowacki, Jézef: Opactwo Sw. Gotardo w Szpetalu pod
Wiloctawkiem zakonu cysterskiego (ok. 1228—1285—1358). Przy-
czynek do misji pruskiej biskupa Chrystjana. Gniezno 1934.
251 S. 8. (Studia Gnesnensia. 9. Dzial Teologiczny. 5.)
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Sahm, W]Jilhelm]: Die frommen Bruderschaften und der
Deutsche Orden. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 357—59.

Schmauch, Hans: Das Bistum Culm und das Nominations-
recht der polnischen Konige. — Zs. d. Westpr. G. V. 71. 1934.
S. 115—149.

Panske, Plaul]: Personalien der Mitglieder des Culmer Dom-
kapitels seit der Verlegung des Bischofssitzes nach Pelplin
(3. August 1824) (Forts.). — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 291
bis 335.

Manfnkowski, Alfons: Jan Clare z Torunia, biskup sambijski
(1319—1344) [Johann Clare aus Thorn, Bischof v. Samland]. —
Zapiski Tow. Nauk. w Toruniu. 9. 1933. S. 81—8&9.
Hesekiel: Geistlicher Friihling um die Jahrhundertwende im
nordlichen Posen und siidlichen WestpreuBen. — Ev. Kirchenbl.
11. 1931/32. S. 42—45, 82—86.

Hertel, Thleodor]: Mitgliederverzeichnis der Freimaurerlogen
der Provinz OstpreuBen. Konigsberg [1934]: Ostdt. Verl. Anst.
w.Dr. 60S. &

X.Geschichte der Landesteile und Ortschaften.

303.

304.

305.

306.

307.

308.

309.

A. Geschichte der Landschaften.

Ermland,
Vgl. Nr. 5, 8, 80, 292, 372, 791.

Birch-Hirschfeld, A[nneliese]: Ein- und Auswanderung
zwischen Ermland und Herzogtum PreuBen im 16. und 17. Jahr-
hundert. — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 520—35.
Brachvogel, [Eugen]: Adlige Rittergiiter — Erbhofe. —
Unsere ermliand. Heimat. 14. 1934. Nr. 1.

Brachvogel, [Eugen]: Der ermlindische Bischof Zaluski
(1698—1711) als Staatsmann. — Unsere ermlind. Heimat. 14.
1934. Nr. 9.

Brachvogel, [Eugen]: Domherr Karl von Zehmen und Erm-
lands politische Umwandlung 1772. — Unsere ermldnd. Heimat.
14. 1934. Nr. 11, 12.

Diozesansynode des Bistums Ermland 11.—13. Oktober
1932. (Hrsg.: Maximilian [Kaller], Bischof v. Ermland). Brauns-
berg: Erml. Ztg. 1933. 04 S. 8

Preuschoff, Hans: Das Verhiltnis des ermlandischen Fiirst-
bischofs Johann Stanislaus Zbaski (1688—1697) zu seinem Dom-
kapitel (Forts. u. SchluB). — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 336
bis 386.

Schmauch, Hans: Das Ermland beim Danziger Anlauf des
Jahres 1577. — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 474—513.
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Schmauch, Hans: Das staatsrechtliche Verhiltnis des Erm-
landes zu Polen. — Altpr. Forsch. 11. 1934. S. 153—167.
Schmauch, Hans: Zigeuner im Ermlande. — Unsere erm-
land. Heimat. 14. 1934. Nr. 11.

Steffen, Augustyn: Zbior polskich piesni ludowych z Warmiji.
T. 2. Poznan: Fiutaka in Leszno 1934. XXVIII, 134 S. 8§
[Sammlung poln. Volkslieder aus Ermland. Bd. 2.]

Kaschubei.

Fischer, Adam: Pierwiastki baltyckie w ludowej kulturze
kaszubskiej [Baltische Elemente in der kaschubischen Volkskultur].
— Zbiér prac posw. przez Tow. Geograf. we Lwowie E. Ro-
merowi. 1934. S. 551—59.

Lorentz, Friedrich, Adam Fischer, Tadeusz Lehr-Splawinski:
Kaszubi. Kultura ludowa i jezyk. Torun 1934. Getr. Pag. 8"
[Die Kaschuben. Volkskultur u. Sprache.] (Serja: Balticum. 8.)
(Pamietnik Instytutu Battyckiego. 16.)

Palifiski, Piotr.: Przewodnik po polskiem wybrzezu Battyku
i po ziemi Kaszubskiej. Gdynia: Wachowiak 1934. 205 S. 8§°
[Fithrer am poln. Ostseestrand u. durch d. Kaschubenland.]
Stelmachowska, Bozena: Kaszuby a Polska [Die Ka-
schuben u. Polen]. — Tydziefi o Pomorzu. 1933. S. 68—86.

Koschneiderei.

Rink, Joseph: Volkskundliches iiber den Menschen aus Ko-
schneidermund. Danzig: Rink 1934. 34 S. 8°. (Koschneider-
Biicher. 14.)

Litauen. -
Vgl. Nr. 73, 424,

Bertuleit, Johann: Die Reformation unter den preuBischen
Litauern. T. 2. — Jb. d. Synodalkomm. f. ostpr. Kirchengesch.
3. 1933/34. S. 5—90.

Masuren.
Vgl. Nr. 13, 71, 73.

Bialluch, Max: Heilandlegenden. Aus masurischem Volks-
munde. Langensalza: Beltz [1934]. 60 S. 8° (Aus dt. Schrift-
tum u. dt. Kultur. 442.)

Jeziorowski, Alired: Wer waren unsere Ahnen? — Masur.
Volkskal. 1935. S.59—66.

Krause, Max: Wasserwanderfiihrer iiber die masurischen Seen.
Konigsberg: Kgb. Allg. Ztg. (1934). 78 S. 8°.

Luft, R.: Beitrag zur Volks- und Rassenkunde der masurischen
Bevolkerung. — Volk u. Rasse. 9. 1934. S. 173—184.
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Marienfeld, Otto: Untersuchungen an masurischer Bevolke-
rung. Berlin: Schoetz 1934. 67 S. 8°. (Veroifentl. aus d. Geb. d. Me-
dizinalverwaltung. 43,5.)

Masuren. Hrsg. v. Hermann Gollub. Konigsberg: Grafe
& Unzer [1934]. VIII, 178 S. 4°. (OstpreuB. Landeskunde in
Einzeldarstellungen.)

Miller-Blattau, Joseph: Masurische Volkslieder. —
Niederdt. Zs. f. Volkskunde. 12. 1934. S. 164—176.

Pogoda, (Adolf): Die Kolonisation der masurischen Wildnis.
— Unser Masurenland. 1934. Nr. 10. Unsere Heimat. 16.
1934. S. 69—71, 80—81.

Studenten auf einer Siedlung in Masuren. (Hrsg. v. Willy
Schulz u. Walter Wilimzig.) Langensalza: Beltz 1934. 63 S. 8&°.
Masurischer Volkskalender 1935. Allenstein: Bund Dt.
Osten (1934). 177 S. 8"

Masurische Volkslieder. Hrsg. v. Inst. f. Heimatforsch. an
d. Univ. Kénigsberg. Berlin: de Gruyter 1934. 61 S. 8. (Land-
schaftl. Volkslieder. 26.)

Natangen.
Val. Nr. 119.

Guttzeit, Emil Johannes: Volkstiimliche Sagen aus unserer
natangischen Heimat. Heiligenbeil: OstpreuB. Heimatverl. (1934).
24 S. 8. (Schule u. Heimat.)

Natanger Heimatkalender fir die Kreise Heiligenbeil und
Pr. Eylau. Schriftl.: Emil Johs. Guttzeit. Jg. 8. 1935. Heiligen-
beil: Ostpr. Heimatverl. (1934). 136 S. 8"

Frische Nehrung.

Jerosch, F.: Die Trockenlegung des Frischen Haffs. — Bau-
technik. 11. 1933. S. 505—7.

Ziegler: Neuland am Frischen Haff. — Dt. Wasserwirtschaft.
20. 1934. S. 99—102.

Kurische Nehrung.
Vgl. Nr. 423.

Bauer, Heinrich: Die Kurische Nehrung — deutsches Land. —
Westermanns Monatsh. 79. 1934. S. 41—48.

Oberland.

Baumhauer, Friedrich: Béauerliche Schnitzereien des ost-
preuBischen Oberlandes. — Jb. f. hist. Volkskunde. 3/4. 1934.
S. 3—17.
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Braun, Anneliese: Die ,Heiligen Zwoli“ im Aberglauben der
landlichen Bevolkerung des Oberlandes. — Der ostpr. Erzieher.
1934. S. 4.

Jungschulz von Roebern, [E.]: Bauerliche SeBhaftigkeit
im Oberland. — Ermland, mein Heimatland. 1934. Nr. 5.

Das ostpreuBische Oberland — Osterode, seine Hauptstadt.
Osterode 1934: Osteroder Ztg. 29 S. 8.

Rosinski, O. F.: Etwas vom oberlindischen Schulwesen
alter Zeiten. — Unsere Heimat. 16. 1934. S. 251.

Pommerellen.
Vgl. Nr. 202, 207, 383, 753, 755,

Bogdanowicz, W.: Nasze morze i Pomorze. Warszawa:
Autor 1933. 12 S. 8. [Unser Meer u. Pommerellen.]
Bronikowski, Wiktor: Die Entwicklungsfaktoren des Pom-
mereller Siedlers. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S.30—36.

The case of Pomorze. Warsaw: Polish Institute for Colla-
boration with foreign Countries 1933. 141 S. 8&°.
Dziedzic, Franciszek: Bemerkungen iiber die gegenwirtige
Siedlung in Pommerellen. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S.15
bis 26.

Dziedzic, Franciszek: Rolnictwo pomorskie w zarysie geo-
graficzno-gospodarczym. Torufi: Zwiazek Rewizyjnego Spoldzielni
rolniczych 1934. VI, 108 S. 8°. [Die pommerell. Landwirtschaft
in geogr.-wirtschaftl. AbriB.] (Wyd. Instytutu Battyckiego.)
Go6rski, Karol: O pomorskich herbach [Uber pommerell.
Wappen]. — Front zachodni. 2. 1934. S. 179—180.

Goérski, Karol: Pomorze wczoraj i dzis. Lwow: Panstw.
Wyd. Ksiazek Szkolnych 1934. 184 S. 8°. [Pommerellen gestern
u. heute.]

Hulewicz, Waclaw u. Stanistaw Manthey: Das deutsche und
polnische landwirtschaftliche Genossenschaftswesen in Pomme-
rellen. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S.36—41.

Jezowa, Kazimiera: Der Grundbesitz in Weichselpommern
zur Zeit der Teilungen Polens und vor dem Weltkriege. Danzig:
T-wo przyjaciol nauki i sztuki w Gdanisku 1934. 214 S. 8"
Karnowski, Jan: Udzial Pomorza w walkach Polski o nie-
podlegto$¢ [Der Anteil Pommerellens am Kampf Polens um d. Un-

abhangigkeit]. — Gryf. 9. 1934. H. 4, S. 2—12.

Kietczewska, Marja: Osadnictwo wiejskie Pomorza. L’habi-
tat rural de la Poméranie. Poznan 1934: Ksiaznica-Atlas we
Lwowie. 41 S. 8" (Badania geograi. Prace Inst. Geogr. Uniw.
Pozn. 14.)

Koczy, Leon: Dunczycy na Pomorzu w latach 1157—1227
[Die Danen in Pommerellen 1157—1227]. — Tydziefi o Pomorzu.
1933. S. 34—67.
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Lorentz, Friedrich: Studien zur mittelalterlichen Topographie
Pommerellens. IV. Das Landgebiet d. Klosters Oliva um Starsin
u. Mechau. V. Die Besitzungen d.Klosters Oliva, Jamen u. Po-
meiske. VI. Das Gebiet v. Pollenschin u. Brutnino im 13. Jh. —
Mitt. d. Westpr. G.V. 33. 1934. S. 3—7, 27—30, 49—50.

Magdanski, Marjan Ignacy: Hanza na Pomorzu [Die Hanse
in Pommerellen]. — Tydzien o Pomorzu. 1933. S. 133—161.

Mager, Friedrich: Die Entwicklung der Kulturlandschaft Pom-
merellens. — Vom deutschen Osten. M. Friedrichsen z. 60. Ge-
burtstag. 1934. S. 143—160. Auszug in: Forschungen u. Fort-
schritte. 10. 1934. S. 96—97.

Milli, Roman St.: Problemy polskiego Pomorza [Probleme
d. poln. Pommerellens]. — Droga 12. 1933. S. 19—37.

O d morza na ocean, od wybrzeza do kolonji. Dzieje-my§li-fakty.
(Oprac... Kazimierz Gleyden Zieleniewski.) Warszawa: Liga
Morska i Kolonjalna 1934. VIII, 182 S. 8. [Vom Meer zum
Ozean, von d. Kiiste zur Kolonie.]

Osborne, Arthur: La propriété fonciere et la population en
Poméranie. Paris: Gebethner & Wolff (1934). 55 S. 8. (Petite
Bibliothéque Baltique.)

Paderewski, I(gnacy), J(ulius) Curtius, H(enryk) Strasburger:
La Poméranie polonaise. Varsovie: Ligue pour la paix 1933.
TSRS

Poniatowski, Jézef: Entwicklungswege der Landwirtschaft
in Pommerellen. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S. 6—15.

Prochnik, A.: Poczatki socjalizmu w zaborze pruskim [Die
Anfinge d. Sozialismus im preuB. Teilgebiet]. — Niepodleglosé.
8. 1933. S. 340—61.

Staniewicz, Witold: Das Siedlungsproblem in Pommerellen
vom wirtschaftlichen Standpunkt. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934.
S. 2—6.

Staszewski, Janusz: Pomorze w latach 1806—7 [Pomme-
rellen 1806—7]. — Tydzien o Pomorzu. 1933. S.87—102.
Tydzien o Pomorzu. Praca zbiorowa. Pod red. L. Za
brockiego. Poznan: T-wo stud. i dypl. Wyzszej Szkoly hand-
lowej] 1933. 179S. 8§ [Die Pommerellen-Woche. Ges. Auf-
satze.

Waga, Tadeusz: Pomorze w czasach przedhistorycznych.
Torufi: Lud. Spoldzielnia wydawn. 1934. VII, 134 S. &
[Pommerellen in vorgeschichtl. Zeit.]

Waga, Tadeusz: Zaludnienie Pomorza w $wietle najnows-
zych badaf archeologicznych [Die Bevélkerung Pommerellens im
Licht d. nmeuesten archiolog. Forschungen]. — Front zachodni.
2. 1934. S.102—3.

Waschinski, Emil: Chronik der Pfarrschulen Pommerellens
bis 1772 mit Nachrichten iiber das evangelische Bildungswesen
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der Landschaft. — Dt. Schulztg. in Polen. 14. 1934. S.166—169.
15. 1934. S.3—4.

Wasilewski, Leon: La question des nationalités en Pomé-
ranie. Paris: Gebethner & Wolif [1934]. 53 S. 8°. (Petite
Bibliothéque Baltique.)

Winid, Walenty: Der GroBgrundbesitz in Pommerellen vom
Nationalititenstandpunkt. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S.47
bis 52.

Wrzosek, Antoni: Der Stand des Bodenbesitzes in Pom-
merellen und im nérdlichen Teile des Posenschen vom Nationali-
tatenstandpunkt. — Ostland-Ber. R. A. 8. 1934. S. 41—46.
Zabrocki, Ludwik: Charakterystyka jezykowa Pomorza
[Sprachliche Charakteristik Pommerellens]. — Tydzien o Po-
morzu. 1933. S.162—179.

Samland.
Vgl. Nr. 131, 300.

Krollmann, Christian: Eine merkwiirdige samlidndische
Urkunde. — Altpr. Forsch. 11. 1934. S.32—38.

Schmauch, Hans: Ermlandische Quellen zum samlindischen
Bauernaufstand des Jahres 1525. — Mitt. d. Ver. f. d. Gesch.
v. Ost- u. Westpr. 9. 1934. S.1-—8.

Weichselland.
Vgl. Nr. 210, 251, 255.

Ehrlich, Bruno: Die Urbevolkerung an der Weichsel-
miindung. — Dt. Allg. Ztg. v. 24. 6. 1934.

Galon, Rajmund: Dolina dolnej Wisly, jej ksztalt i rozwdj
na tle budowy dolnego PowiSla. Die Gestalt und Entwicklung
des unteren Weichseltales in Beziehung zum geologischen
Aufbau des unteren Weichselgebietes. [Mit deutscher Zsfassg.]
W Poznaniu: Ksiazn.-Atlas in Komm. 1934. 111 S. 8°. (Badania
geograficzne. 12/13.)

Geisler, Walter: Probleme der landlichen Siedlungsformen
im unteren Weichsellande. — Vom deutschen Osten. M. Friede-
richsen z. 60. Geburtstag. 1934. S.161—178.

Giinther, Gustav Adolfi: Die Entwicklung der Boden-
bearbeitungsgerite in den Niederungen der Weichsel von Thorn
bis Danzig und ihr EinfluB auf die Bodenkultur. Diss. Danzig
1931 [1934]. 58 S. &

Heuer, Reinhold: Die Hollinderdérfer in der Weichsel-
niederung um Thorn. — Mitt. d. Coppernicus-Ver. 42. 1934.
S. 122—155.

Kostrzewski, Jozef: Rola Wisly w czasach prehistorycz-
nych [Die Rolle d.Weichsel in vorgeschichtl. Zeit]. — Front
zachodni. 2. 1934. S.44—46.
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381.
382.

383.

384.

385.

386.
387.
388.
389.

390.
301.
302.

Ludkiewicz, Zdzistaw: Osady holenderskie na nizinie
Sartawicko-Nowskiej. Torufi 1934. 134 S. 8°. [Holland. An-
siedlungen in d. Schwetz-Neuenburger Niederung.] (Pamietnik
Instytutu baltyckiego. 21.) (Serja: Wie§ pomorska. 1.)
Rybczynski, Mieczystaw: Wista pomorska. Torun: In-
stytut Baitycki 1934. 56 S. 8&°. [Die pommerell. Weichsel.] (Bibl-
joteczka Battycka.)

Stachnik, Richard: Papste und Weichselgebiet. — St. Adal-
bertus. Kath. Kal. 16. 1932. S.37—39.

Weding, Ernst: Die Weichsel. Weichselland — deutsches
Schicksalsland. Zsgest. Berlin: Reimer 1934. 111 S. 8° (Dt.
Strombiicher. [1.])

Wojtkiewicz, Michal: Wista Pomorska. Warszawa:
T-we propag. budowy drég i budowli wodn. w Polsce 1926.
53 S. 8. [Die Weichsel in Pommerellen.] (Drogi wodne w
Polsce. 2.)

B. Geschichte einzelner Verwaltungsbezirke.

1. Provinz Grenzmark Posen-WestpreuBen,
Vgl. Nr. 9, 269.

Bleich, Erich: Urviter Art. Volkskundl. Bilder aus d.
Grenzmark Posen-WestpreuBen. Schneidemiihl: Comenius-Buchh.
1934. 80 S. 8" (Grenzmirk. Heimatbll. 1934. Beih.)
Cornberg, (Horst Frh. v.): Die Kirchenbiicher der evan-
gelischen Kirchen der Provinz Grenzmark-Posen-WestpreuBen.
Schonlanke u. Kreuz 1934: DeuB. 68S. 8. (Grenzmirk.
Heimatbll. Sonderh.)

Hammling, Paul: Landeskunde der Provinz Grenzmark
Posen-WestpreuSen. 2. Aufl. Breslau: Handel (1933). 24 S. 8"
Schmid, [Bernhard]: Die Dorfkirchen der Grenzmark. —
Heimatkal. Kr. Flatow. 1935. S.101—104.

Schmidt, Friedrich-Wilhelm: Verkehrsgeographie der Grenz-
mark Posen-Westpreussen. Phil. Diss. Konigsberg 1934. 134 S. 8°.
Schmitz, [Hans]: Alte grenzmirkische Stadtplane. — Heimat-
kal. Kr. Flatow. 1935. S.110—114.

2. Kreise und Amter.

Fromm, Bernhard: Der Kreis Allenstein in der Vorgeschichts-
forschung. — Unsere Heimat. 16. 1934. S.43.
Heimat-Jahrbuch fir den Kreis Bartenstein. 1935. Ko-
nigsberg: Sturm-Verl. [1934]. 128 S. 8"

Schwarz, Erwin: Vorgeschichtliche Funde aus dem Kreise
Bartenstein Ostpr. — Bartensteiner Ztg. Beil.: Heimatblatter.
1933, Nr.9—13. 19034. Nr. 1.

Kreis Danziger Hohe vgl. Nr. 133.
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398.

399.
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402.
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404.

405.

406.

407.
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Heimat-Jahrbuch fiir den Kreis Darkehmen. 1935. Kb-
nigsberg: Sturm-Verl. (1934). 128 S. 8°

Guttzeit, Emil Johs.: Geschichtliches Ortsverzeichnis des
Kreises Pr. Eylau (Forts.). — Natanger Heimatkal. 8. 1935.
S. 115—117.

Thimm, Paul: Der Kreis Pr. Eylau beim Russeneinfall 1914. —
Natanger Heimatkal. 8. 1935. S.54—59.

Vgl. auch Nr. 403.

Giersche, Bruno: Altgermanisches Volksgut im Leben
unserer Kreisbewohner. (Volkskundliches aus d. Kreise Fla-
tow.) — Heimatkal. Kr. Flatow. 1935. S.88—91.
Heimatkalender fiir den Kreis Flatow. Hrsg. v. Kreis-
ausschuB f. Jugendpflege. 1935. (Meseritz 1934: Matthias.)
12825 8%

Barkowski, Oftto: Quellenbeitrige zur Siedlungs- und
Ortsgeschichte des Kreises Gerdauen vom 15. bis zum Anfang
des 18. Jahrhunderts. Zsgest. f. d. Wirtschaftsgeogr. Seminar an
d. Handelshochschule Konigsberg Pr. Konigsberg [1934]. 114 BI.
4°, [Masch.-Schr.]

Berner, Hans: Aufsitze zur Geschichte des Kreises Goldap.
Goldap 1934: Goldaper Ztg. 47 S. 8. Aus: Goldaper Ztg.
1933. 1934.

Heimat-Jahrbuch fiir den Kreis Goldap, 1935. Konigs-
berg: Sturm-Verl. (1934). 128 S. 8°

Hillgruber, Andreas: Vorgeschichtliche Siedlungen im
Kreise Goldap. — Heimat-Jb. Kr. Goldap. 1935. S.48—50.
Gluttzeit, Emil Johs.:] Alteingesessene Bauernfamilien im
Kreise Heiligenbeil. — Heiligenbeiler Ztg. 1934. Nr. 126, 161.
Guttzeit, Emil Johs.: Die Entstehung der Kreise Heiligen-
beil und Pr. Eylau. — Natanger Heimatkal. 8. 1935. S.67—73.
Guttzeit, Emil Johs.: Geschichtliches Ortsverzeichnis des
Kreises Heiligenbeil. (Forts.) — Natanger Heimatkal. 8. 1935.
S. 113—115.

Carstensen, Hans: Die landwirtschaftlichen Absatz-
verhéltnisse des Kreises Heilsberg in OstpreuBen. Diss. Landw.
Hochsch. Berlin (1932) 1934. 112 S. 8

Burghardt, Arnold: Siedlungsforschung wund Quellen-
studium. Ein Beitr. z. Frage d. Ortschaftsgriindungen im
ehemal. Amt Insterburg. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 406—17.
Seeberg-Elverfeldt, Roland: Der Tatareneinfall in das
Amt Johannisburg im Oktober 1656. — Mitt. d. Ver. f. d. Gesch.
v. Ost- u. Westpr. 8. 1934. S.60—65. 9. 1934. S.11—12.
Seeberg-Elverfeldt, Roland: Der Verlauf der Be-
siedlung des ostpreuBischen Amtes Johannisburg bis 1818. —
Altpr. Forsch. 11. 1934. S.39—62.

Heimatkalender fiir den Kreis Dt.Krone. Jg. 23. 1935.
(Dt. Krone 1934: Garms.) 162 S. 8"
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424.
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421.

Warnke, [B]: Heimatklinge aus dem noérdlichen Teil des
Kreises Deutsch Krone. — Heimatkal. Kr. Dt. Krone. 23. 1935.
S. 91—-95.

Wotschke, Theodor: Die Verdienste der Familie von der
Goltz um die evangelische Kirche in Polen. Ein Beitr. z. Kirchen-
geschichte d. Dt. Kroner Landes. — Grenzmirk. Heimatbll. 10, 1.
1934. S. 61—84.

Heimat-Kalender fir den Kreis Labiau. 1935. Labiau:
Grisard (1934). 8°.

Die Schrecken des Tatareneinfalls vom Jahre 1656 [im Kreise
Lyck]. — Unser Masurenland. 1934. Nr. 13—15.

Arvydas, Felix: Das Memelland, ist es wirklich deutsches
Land? Die Anrechte Litauens im Spiegel der Geschichte. Kaunas:
Spaudos Fondas 1934. 52 S. §°

Bink, Karl: Land und Leute des Memelgebiets im Spiegel
deutscher Dichtung. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 207—11.

Brandstadter, Kurt: Die litauischen Anspriiche auf ost-
preuBischen Boden, vor allem auf das Memelland, im Lichte der
historischen Kritik. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 201—®6.
Die Entrechtung des Memelgebietes. — Nation u. Staat.
7. 1933/34. S. 624—29.

Flakowski, Curt: Das Memelland unter der Fremdherr-
schaft. — Der ostpr. Erzieher, 1934. S. 211—21.

GanB, Johannes: Die Memelfrage. — Vergangenheit u. Gegen-
wart. 24. 1934. S. 605—17.

Hiarle, Eliried: Der Leidensweg des Memellandes. — Der dt.
Student. 1934. S. 586—94.

Der miBgliickte Hilfsversuch der Garantiemichte des
Memelgebiets 1932 im Haag. Nowawes: Memelland-Verl. 1932.
99 S. 8.

Hoffmann, Bruno: Das Landschaftsbild des Memelgebietes.
— Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 198—200.

Isenfels, Paul: Memelgebiet. Litauen. Kurische Nehrung-
Ostseebdder. (Hrsg. v. Verb. d. Biader d. Memelgebiets, e.V.)
(Leipzig [1934]: Brandstetter.) 15 S. 8°.

Karp, Franz-Konstantin v.: Beitrige zur iltesten Geschichte
des Memellandes und Preussisch-Litauens. Fine krit. Betrach-
tung d. neuesten deutschen Forschungs-Resultate. Memel: (Ost-
see-Verl. [1934]). 131 S. &

Kuhnke: Unser Memelland und seine Leiden im Weltkriege.
— Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 56—59.

Meyer, Reinhold: Die Staatensukzession und ihre Wirkungen
bei Abtretung des Memelgebiets. Rechts- u. staatswiss. Diss.
Konigsberg 1934. 63 S. 8.

Nagurski, Teodor: Klajpeda [Memel]. — Rocznik instytutu
nauk.-badawczego Europy wschodniej. Wilno. 1. 1933, S. 51
—114.

309



428.

429,

430.

431.

432,

433.

434.

435,

436.

437.

438.

439.

440.

441.

442,

443.

444,

310

Pregel, Arnold: Die Sprachenfrage im Memelgebiet einst
und jetzt. — Volk u. Reich. 10. 1934. S. 775—S8l.

Pregel, Reinhold: Die litauische Willkiirherrschaft im Memel-
gebiet. Berlin: Grenze u. Ausland 1934. 64 S. 8% Ausz. in:
Volk u. Reich. 10. 1934. S. 688—095.

Reuther, Martin: Das Memelgebiet. — Geogr. Wochenschr.
2. 1934. S. 106—113.

Ritterbusch, [Paul]: Die litauische Gerichtsverfassung und
das Memelgebiet. — Zs. f. osteurop. Recht. N.F. 1. 1934. S. 109
bis 123.

Robinson, Jacob: Kommentar der Konvention iiber das
Memelgebiet vom 8. Mai 1924. Bd. 1. 2. Kaunas: ,Spaudos
Fondas“ 1934. 8°. Ersch. auch in litau. Sprache.

Spohn, Karl: Die Memelkonvention vom 8. Mai 1924. Ihre
Entstehung u. ihr Inhalt. Rechts- u. staatswiss. Diss. Wiirz-
burg 1934. 36 S. 8&°.

Valsonokas, R[udolf]: Klaipedos Problema. Memel: Rytas
1932. 426 S. 8. [Die Memellandfrage.]

Wielhorski, Wiladystaw: Sprawy terytorjalne w polityce
Litwy [Territorialiragen in der Politik Litauens]. — Rocznik
instytutu nauk.-badawczego Europy wschodniej. Wilno. 1. 1933.
S. 1-50.

Vgl. auch Nr. 47, 55, 59, 270.

Semrau, Arthur: Die Siedlungen im Kammeramt Neimen
(Komturei Christburg) im Mittelalter. — Mitt. d. Coppernicus-
Ver. 42, 1934. S. 1—113.

Grigoleit, Eduard: Die Kirchenbiicher im Kreise Niederung.
— Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 67—69.
Heimat-Jahrbuch fir den Kreis Niederung. 1935. Kob-
nigsberg: Sturm-Verl. (1934). 128 S. 8§
Heimat-Jahrbuch fir den Kreis Pillkallen. 1935, Konigs-
berg: Sturm-Verl. (1934). 128 S. &

Barkowski, Otto: Beitrage zur Siedlungs- und Orts-
geschichte des Hauptamtes Rhein. — Altpr. Forsch. 11. 1934.
S. 197—224.

Heimatkalender des Kreises Rosenberg Wpr. Im Auftr. d.
Kreisausschusses bearb. v. Dr. Bretzke. Ausg. 1935. Rosen-
berg: Kreisausschu (1934). 176 S. &

Zierock, H.: Die rosenbergische Mundart. — Heimatkal.
d. Kr. Rosenberg. 1935. S. 127—132.

Kreiskalender des Kreises Schlochau. 1935. (Meseritz
1934: Matthias.) 149 S. 8°.

Panske, Plaul]: Urkundenstudien zunidchst zur Geschichte
der Komtureien Schlochau und Tuchel. — Altpr. Forsch. 11.
1934. S. 1-31.

Vgl. auch Nr. 813.
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451.

452.

453.

454.
455,
456.
457.

458.

459.

460.

461.

Hitzigrath, Otto: Die Kirchenbiicher im Kreise Stallu-
ponen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 36—38.
Jahrbuch des Kreises Stallupénen 1935. Stalluponen: Klutke
(1934). 152 S. 8°. (Heimatkalender f. d. Kr. Stallupénen 1935.)
Heimatbuch des Kreises Stuhm. Jg. 4/5. 1934/35. Stuhm
(1934): Albrecht. 4°

Olbrich, Heinrich: Aus der &ltesten Geschichte des Schul-
und Erziehungswesens des Kreises Stuhm. — Heimatbuch d. Kr.
Stuhm. 4/5. 1934/35. S. 160—161.

Heimat-Jahrbuch fir den Kreis Tilsit-Ragnit. 1935. Ko-
nigsberg: Sturm-Verl. [1934]. 128 S. 8°.

Die Siedlungsgeschichte des Kreises Tilsit-Ragnit von
der Vorgeschichte bis zur Gegenwart. — Heimat-Jb. Kr. Tilsit-
Ragnit. 1935. S. 51—60.

Zabrocki, Ludwik: Gwara Boréw Tucholskich. Szkic hist.-
genetyczny. Poznafi 1934. 140 S. 8°. [Die Mundart d. Tucheler
Heide.] (Poznanskie T-wo przyjaciét nauk. Prace Komisji filol. 7,1.)
Vgl. auch Nr. 444.

Heimat-Jahrbuch fiir den Kreis Wehlau. 1935. Konigs-
berg: Sturm-Verl. [1934]. 128 S. 8.

Semrau, Arthur: Zur Geschichte der Besiedlung des GroBen
Werders im 13. Jahrhundert. — Mitt. d. Coppernicus-Ver. 42.
1934. S.114—121.

C. Geschichte einzelner Orte.

Schmauch, Hans: Die Griindung der Erzpriestereien Allen-
stein und Wartenburg. — Unsere ermlidnd. Heimat. 14. 1934. Nr. 3.
[Suchodolski, Otto:] Fiihrer von Angerburg u. Umgebung.
Angerburg: Kriippel-Lehranstalt [1934]. 47 S., 2 Kt. &
Hoffmann, Paula: Die Ordensburg Balga. — Der ostpr. Er-
zieher. 1934. S.3069—72.

Passarge, Hans: Reichsgraf Friedrich von Anhalt und das
Bartensteiner Hausregiment. — Heimat-Jb. Kr. Bartenstein. 1935.
S. 37—40.

Tiesler, Kurt u. Carl Schulz: Das Biirgerrechtsregister der
Stadt Bartenstein von 1497—1533. — Arch. f. Sippenforsch. 11.
1034. S. 18—21.

Baumgart vgl. Nr. 79.

Brachvogel, [Eugen]: Die Pfarrkirche in Bischofstein im
Wandel der Jahrhunderte. — FErmliand. Hauskal. 79. 1935. S.35
bis 43.

Gluttzeit], E[mil] Jloh]: Ein Beitrag zur Geschichte des
Dorfes Blécken. — Kgb. Anzeiger. 1933. Nr.299.

Borken vgl. Nr. 126.

Birch-Hirschfeld, Af[nneliese]: FEin Finbruch in die
Braunsberger Kreuzkirche im Jahre 1682. — Unsere ermlind.
Heimat. 14. 1934. Nr. 10.
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Brachvogel, Eugen: Die altstidtische Pfarrkirche, Brauns-
bergs schonstes Bauwerk. — Erml. Ztg. 1934. Nr. 142.
Brachvogel, Eugen: Das Wappen der Stadt Braunsberg. —
Zs. i. G. Erml. 25. 1934. S.387—93.

Braunsberg in OstpreuBen. 650-Jahrieier. 1284—1934. (Brauns-
berg 1934: Heyne.) 6 Bl 8"

Buchholz, Franz: Amtstriger der Altstadt Braunsberg im
Jahre 1712/13. — Unsere ermlind .Heimat. 14. 1934. Nr. 5.

Buchholz, Franz: Vom Braunsberger Artushof. — Unsere
ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 6.

Buchholz, Franz: Braunsberg im Wandel der Jahrhunderte.
Festschr. z. 650jahr. Stadtjubildum. Braunsberg: Erml. Ztg. 1934.
III, 239 S. 8&°

Buchholz, Franz: FEine Steuerliste der Altstadt Braunsberg
v.J.1453. — Zs. . G. Erml. 25. 1934 . S. 394—463.
Langkau, A G.: Die Aufthebung der Erbuntertinigkeit der
Bauern in den Braunsberger Stadtdorfern. — Unsere ermlind.
Heimat. 14. 1934. Nr.3—5.

Langkau, A H.: Aus der Geschichte der Braunsberger
Schneiderzunft. — Unsere ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 10—I12.
Lihr, Georg: Die Schiiler des Braunsberger Gymnasiums von
1694 bis 1776 nach dem Album Scholastikum Brunsbergense. In
e. Anh.: Friihere Schiiler der Anstalt seit 1640. Braunsberg:
Herder in Komm. 1934. S. 153—245. 8°. (Monumenta hist.
Warmiensis. Bd. 12,3. Lig. 38.)

Mielcarczyk, Georg: Braunsberger Familiennamen. — Erml.
Ztg. 1934. Nr. 142, 154.

Schmauch, Hans: Braunsberg beim ,,Danziger Anlauf“ des
Jahres 1577. — Ermland. Hauskal. 79. 1935. S. 62—66.
Schmauch, Hans: Ein Steuerregister der Altstadt Brauns-
berg vom Jahre 1579. — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 464—73.
650-Jahr-Feier der Stadt Braunsberg 12841034, — Fest-
ausgabe d. Erml. Ztg. 1934. Nr. 142.

Vgl. auch Nr. 292.

Brutnino vgl. Nr. 352.

Steinbrucker, Charlotte: Die Majolikawerkstatt in Cadinen.
— Ostdt. Monatsh. 15. 1934. S. 152—163.

Conradswalde vgl. Nr. 135.

Danzig.

1. Allgemeines.
Vgl. Nr. 3, 10, 36, 47, 59.

Danziger Statistische Mitteilungen. Zs. f. Verwalt., Wirt-
schaft u. Landeskunde d. Fr. Stadt Danzig. Jg. 14. 1934. Danzig:
Statist. Landesamt (1934). 110 S. 4°
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Danziger statistisches Taschenbuch fiir 1934. Hrsg.: Statist.
Landesamt d. Fr. Stadt Danzig. 3. Ausg. (Danzig) 1934: (Gor-
schalky). IV, 198 S. §°.

Danzig. — Freie Welt. 13. 1933. S. 164—175.

Mein schénes Danzig. Das Buch e. dt. Stadt. Danzig: Kafe-
mann (1934). 72 S. &

Danzig und Umgebung. Zoppot, Gdingen, Marienburg. Mit
Angaben i. Automobilisten. Berlin: Grieben 1934. 68 S. 8°
(Grieben Reisefiihrer. 155.)

Das nationalsozialistische deutsche Danzig ruft die Volks-
genossen des dritten Reiches. (Hrsg. v. Senat d. Freien Stadt
Danzig, Abt. f. Volksauiklirung u. Propaganda. Danzig: Kafe-
mann 1934.) 35 S. 8.

Lada-Bienkowski, Tadeusz: Gdansk dzisiejszy. Warszawa:
Liga morska i kolonjalna 1934. 14 S. 8. [Das heutige Danzig.]
Lakowitz, [Konrad]: Die Kiistenlandschaft des Freistaates
Danzig. — Ostdt. Naturwart. 5. 1933/34. S.219—23.
Prochenko, Antoni: Pochodzenie nazwy ,Gdafisk“ [Die
Herkunft d. Namens ,Danzig®“]. — My$l narodowa. 13. 1933.
S. 498—500.

Tomcsanyi, Janos: Danzig és a danzigi korridor. Budapest:
A magyar nemzeti Szdvetség 1931. 12 S. 8. [Danzig u. d.
Danziger Korridor.]

2. Allgemeine und politische Geschichte.
Vgl. Nr. 87, 192, 206, 309, 473,

12 Monate nationalsozialistische Aufbauarbeit im Freistaat
Danzig. Hrsg. vom Senat, Abt. . Volksaufkldrung u. Propaganda.
(Danzig) 1934: (Kafemann). 63 S. 8°

Brodersdorff, Albert: Kampf um Danzig. — Erwachendes
Europa. 1934, S.38—42.

Danzig. Tatsachen und Zahlen. Merkbl. Nr. 1. Danzig:
Danziger Heimatdienst [1934]. 4 Bl 4°

Ekblom, [Richard]: Eine Erwihnung Danzigs bei dem
arabischen Geographen Idrisi. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934.
S. 70—72.

Hubert, Witold: Stefan Batory pod Gdafskiem [Stefan Batory
bei Danzig]. — Przeglad morski. 7. 1934. S. 857—67.
Hiibner, Hans: Der ,Herzog von Danzig“, Marschall Lefe-
bvre. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934. S.39—45.

Keyser, [Erich]: Vier Danziger Weltwunder im Jahre 1378, —
Mitt. d. Westpr. G. V. 33, 1934. S. 72.

Koebner, Richard: Urkundenstudien zur Geschichte Danzigs
und Olivas von 1178 bis 1342. — Zs. d. Westpr. G. V. 71. S. 5—85.
Paléczi, Edgar: Danzig und Ungarn. — Mitt. d. Westpr.
G.V. 33. 1934. S.51—53.
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Pniewski, Wiadystaw: Krél Jan IIl. Sobieski w Gdansku
[Konig Johann III. Sobieski in Danzig]. — Gryf 9. 1934. Nr. 4,
S. 15—109.

Rauschning, Hermann: 10 Monate nationalsozialistische
Regierung in Danzig. Rede. (Danzig 1934): Steinbach. 19 S. 8°.
Saring, Hans: Ein unbekannter Bericht iiber die Danziger
Politik des GroBen Kurfiirsten aus dem Jahre 1662. — Mitt. d.
Westpr. G. V. 33. 1934. S.53—58.

Verstiandigung zwischen Danzig und Polen. — Zs. f.
ausland. off. Recht. 4. 1934. S. 127—138.

3. Rechts-, Verfassungs- und Verwaltungs-
geschichte, Gesundheitswesen.
Vgl. Nr. 772, 815,

Danziger Juristen-Zeitung. Jg. 13. 1934. Danzig: Dan-
ziger Wirtschaftsztg. 1934. 128 S. 4°. Bisher u. d. T.: Danziger
Juristische Monatsschrift.

Crusen, Georg: Danzig als Musterstaat des Minderheiten-
schutzes. — Zs f. osteurop. Recht. N. F. 1. 1934. S. 206—313.
Crusen, [Georg]: Aus dem Danziger Rechtsleben. — Dt.
Juristenztg. 39. 1934. S. 577—8l1.

Hoffmann, Erich: Danzig und die Stidteordnung des Frei-
herrn Vom Stein. Leipzig: Hinrichs 1934. VI, 170 S. 8. (Ko-
nigsberger histor. Forschungen. 6.)

Hostie, Jean: Questions de principe relatives au statut inter-
national de Dantzig. [Forts] — Revue de Droit intern. et de
Législation comparée. 61. 1934. S. 77—128.

Koppen: Die Entwicklung der Gesetzgebung und der Fi-
nanzen der Freien Stadt Danzig. 1. Januar 1932 bis 31. Dezember
1033. — Reich u. Lander. 8. 1934. S. 78—8l.

Makowski, Juljan: Zagadnienie panstwowosci W. M.
Gdaniska. Warszawa 1934 (: Druk. Wspolczesna). 69 S. 8°
[Probleme d. Danziger Staatswesens.]

Methner, Arthur: Die Danziger Stadtschreiber 1650—1730.
— Danziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 31—38.
Miiller, Berthold: Danzigs auswirtige Angelegenheiten.
Form d. Ratifikation v. Vertragen. — Zs. f. auslind. o6ff. Recht.
4. 1934. S. 339—43.

Puttkammer, Walter: Der Danziger Hohe Kommissar. —
Volk u. Reich. 10. 1934. S. 295—99.

Richter: Internationales Privatrecht in Danzig. — Zs. f. aus-
land. u. internat. Privatrecht. 7. 1933. S.895—919.
(Schwartz, Hubertus:) Danziger Wappenwerk. Hrsg.:
Kaffee Hag, Danzig. T. 1—4. (Danzig 1933: Kafemann.) 8°.
Szabé, Jozsef: Dancig nemzetkdzi jogi helyzete, Szeged:
Szeged Varosi Nyoma és Konyvkiadé 1934. 79 S. 8. (A.M.
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Kir. Ferencz Jo6zsef - Tudomanyegyetem jog-és allamtudomanyi
intézetének Kiadvanyai. 1.) [Nebent.:] Die volkerrechtl. Lage d.
Fr. Stadt Danzig. Mit dt. Referat.

Weck, Nicolas de: La condition juridique du Conseil du port
et des voies d’eau de Dantzig. Paris: de Boccard 1933. XIV,
TS 8

Witte, Ernst Gerhard: Die Rechtsstellung Polens in Danzig
zur Zeit Kasimirs IV. und heute. Rechts- u. staatswiss. Diss.
Konigsberg 1933 [1934]. VI, 55 S. 8"

Klose: Zur Geschichte der Chirurgie in Danzig. — Danziger
Arztebll. 2. 1934. S. 30—35.

Meier-Schomburg, Juergen: Die Danziger Seebider und
Luftkurorte, unter bes. Beriicks. d. hygienischen Einrichtungen.
Unter Mitarb. v. Otto Klingberg. (Danzig 1934: Kafemann.)
23 S. 8°. (Danziger Arzteblatt. Beih. 3.)

Muhl, John: Eine Danziger Wasserleitung. — Mitt. d. Westpr.
G. V.. 33..1934.5.12—15.

4, Wirtschaftsgeschichte.

Bericht iiber die Lage von Handel, Industrie und Schiffahrt
im Jahre 1933. Erst. v. d. Handelskammer zu Danzig. Danzig
[1934]: Schroth. 85 S. 8.

Graphische Arbeiter im deutschen Danzig. Festschrift zum
Reichstreffen d. graphischen Arbeiterschaft u. d. graphischen
Jugend in Danzig, vom 10. bis einschl. 13. Aug. 1934. [Berlin:
Dt. Arbeitsiront, Reichsbetriebsgemeinschaft Druck 1934.] 28S. 8"
Bilainkin, George: In the Free City. — A decaying port. —
Bilainkin: Within two years. London 1934. S. 99—142.
Danzig im Zeichen der deutschen Buchdrucker. — Klimschs
Druckerei-Anzeiger. 61. 1934. S. 773—78.

Dormeyer, Flranz]: Marktregulierung zur Rettung der Dan-
ziger Landwirtschaft. Danzig: Kafemann 1934. 20 S. 8°. (Dan-
ziger Schriften f. Politik u. Wirtschaft. 2,1.)

Festschrift anliBlich des 2jahrigen Bestehens des Ver-
bandes der Vertreter der polnischen Industrie [in Danzig]. Ga-
zeta ... Danzig 1934. 16 S. 8

Goldberg, Henri: Le port de Dantzig. Son développement
depuis le traité de Versailles. Anvers: De Vlijt 1934. IV, VIII,
142 S. 8. Thése, Lausanne.

Die Danziger Jagdordnung. Die Ausfiihrungsverordnung.
Die Satzungen d. Landesverbandes d. Danziger Jager u. d. Prii-
fungsordnung. (Danzig 1934: Schroth.) 125 S. 8"
Litgens, Rudolf: Danzig und sein Daseinskampf. — Liit-
gens: Die dt. Seehdfen. 1934. S. 137—146.

Postordnung der Freien Stadt Danzig. Vom 1. Nov. 1933.
(Danzig 1933: Schroth.) 46 S. 4°
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Riithle, Siegiried: Quellen zur familiengeschichtlichen Er-
forschung des Danziger Handwerkertums. — Danziger familien-
geschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 43—54.

Steinert, Hermann: Danzig und Gdingen. — Der Ausland-
deutsche. 17. 1934. S. 84—86.

5. Geschichte der geistigen Kultur.
Vgl. Nr. 25, 293—95,

Rasse, Kultur, Erziehung. Festschrift z. 13. Deutschkundl.
Woche in Danzig vom 10.—12. Okt. 1933. Hrsg.: Adalbert
Boeck. (Danzig 1933: Sauer.) 36 S. 4°

Boeck, Adalbert: Danzig als Sammel- und Ausstrahlungs-
punkt deutscher Kultur im Osten. — Reichsztg. d. dt. Erzieher.
Sonderh. Reichstagung Frankfurt a. M. 1934. S.661f.
Cremers, Paul Joseph: Danziger Kiinstler. — Westermanns
Monatsh. 78. 1934. S. 1—8.

Cuny, Georg: Der Neptunbrunnen in Danzig, 300 Jahre alt.
— Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934. S. 30—37.

Drost, W[illij: Danziger und Koénigsberger Maler. — Ostdt.
Monatsh. 15. 1934. S.19—24.

Drost, Willi: Wer hat die alteste Danziger Kunst geschaffen?
— Rasse, Kultur, Erziehung. Danzig 1933. S. 12—14.

Holst, Niels v.: Danziger Kunstkabinette und Kunsthandels-
beziehungen im 18. Jahrhundert. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33.
1934. S. 59—60.

Keyser, Erich: Die Danziger Bildnisse. — Danziger familien-
geschichtl. Beitrage. 2. 1934. S.26—30.

Keyser, Erich: Danzig. Aufgenommen v. d. Staatl. Bildstelle.
2. Aufl. Berlin: Dt. Kunstverl. 1934. 116 S. 4°. (Dt. Lande,
dt. Kunst.)

Kriiger, Albert: Die Wiederherstellungsarbeiten am Artushof
in Danzig. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934. S. 45—47.
Meyer, Hans: Die Danziger Stadtvedute in ihrer kiinstleri-
schen Wiirdigung, ein Beitrag z. Gesch. d. Vedute. Phil. Diss.
Konigsberg 1934. VIL 115 S. 8"

Gotische Paramente und Bildwerke. Ausstellung Aug.—
Sept. 1934 im Stadtmuseum Danzig. (Vorr.: Walter Mannowsky.)
(Danzig 1934: Kafemann.) 49 S. 8°.

Schellenberg, A.: Der Danziger Paramentenschatz. —
Christl. Kunst. 29. 1933. S. 293 if.

Schultze, P.: Alt-Danziger Biirgerhduser und -girten. —
Ostdt. Heimatkal. 11. 1932. S.451i.

Volmar, [Erich]: Restaurierungsarbeiten am Langgarter Tor
in Danzig. — Denkmalpflege. 35. 1933. S.57—58.
Grabowski, Tadeusz: Literatura gdaniska [Danziger Lite-
ratur]. — Front zachodni. 2. 1934. S.20—22.
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HaBbargen, [Hermann]: ,Der ehrliche Alte“, eine Danziger
Wochenschrift. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934. S.37—30.

Wendland, Ulrich: Das Staatsarchiv Danzig und die Fa-

milienforschung. — Danziger familiengeschichtl. Beitrige. 2.
1934. S.7—I12.
Das Biichereiwesen der Freien Stadt Danzig. — Volks-

bildung. 63. 1933. S.176—177.

Mankowski, Alfons: Bibljografja polskich drukéw gdaris-
kich od r. 1800 do r. 1918 [Bibliographie poln. Drucke aus Danzig
1800—1918]. — Krzysztof Celestyn Mrongowjusz 1764—1865.
Gdansk 1933. S.347—67.

Praesent, Hans: Der 30. Deutsche Bibliothekartag in Dan-
zig. — Borsenbl. f. d. Dt. Buchhandel, 101. 1934. S.573—75.

Schulz, Klurd]: 8. Jahresversammlung des Verbandes Deut-
scher Volksbibliothekare in Danzig vom 24.—26. Mai 1934. —
Die Biicherei. 1.1934. §S.282—88.

Schwarz, Friedrich: Die 6ffentlichen Bibliotheken Danzigs. —
Danz. Neueste Nachr. 1934. Nr. 116.

Schwarz, F[riedrich]: Die Familienforscher in der Stadt-
bibliothek Danzig. — Danziger familiengeschichtl. Beitrige. 2.
1934. S. 19—25.

Vorstius, Joris: 30. Versammlung des Vereins Deutscher
Bibliothekare vom 23.—25. Mai 1934 in Danzig. — Zentralbl.
f. Bibliothekswesen. 51. 1934. S. 393—97.

Danziger Zeitschriften-Verzeichnis. Stand vom 1.Jan.
1934. Danzig: Bibliothek d. Techn. Hochschule 1934. VII, 248 BI.
4°. [Masch.-Schr. autogr.]

1894, 15.Sept. — 15. Sept. 1934. 40 Jahre Danziger Neueste
Nachrichten. Vier Jahrzehnte Danzig. (Verantw.: Albert
Brodersdorff, Danzig.) (Danzig: Fuchs 1934.) 22 Bl 2°
Panzram, W.: Die Danziger Schule und ihre Kulturleistungen.
— Allgem. dt. Lehrerztg. 62. 1933. S. 432 if.

Faber, Walther: Das Exerzitienheft eines Danziger Gym-
nasiasten aus dem Jahre 1690. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934.
S. 15—18.

Hess, Otto: Wir erzihlen iiber Jugendherbergen, Jugend-
wandern und Jugendpflege im Freistaat Danzig. (Danzig 1934:
Backer.) 15 S. 8

Kirchner, Ernst: Geschichte des Danziger Schiiler-Ruder-
Verbandes 1908—1933. (Danzig 1933: Sauer.) 7S. 8"

6. Kirchengeschichte.

Fendrich, Bruno: Die Instandsetzung der Marienkirche in
Danzig in den Jahren 1929—32. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33.
1934. S. 19—22.
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Grigoleit, Eduard: Danziger Mennoniten aus dem Jahre
l3,681. — Danziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 124
is 127.

Jantzen, Eugen B.: Sargschilder in den Landkirchen des Frei-
staates Danzig. — Danziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934.
S. 75—86.

Klo 8, Elisabeth: Die Kirchenbiicher des Danziger Gebietes im
Staatsarchiv Danzig. — Danziger familiengeschichtl. Beitrage.
2. 1934. S. 13—18.

Leuthold, Otto F. J.: Vier Judentaufen aus Danzig. — Dan-
ziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 120—131.

Suter, Margarete: Das Begréibnisbuch der St.-Salvator-Kirche
zu Danzig vom Jahre 1709. — Danziger familiengeschichtl. Bei-
trage. 2. 1934. S. 55—64.

Wendland, Johannes: Die Sankt-Johannis-Kirche in Danzig.
Danzig: Kafemann [1934]. 32 S. 8°. (Fiihrer d. Staatl. Landes-
museums f. Danziger Geschichte. 11.)

Zimmermann, Giinter: Das Kalendarium der Astronomischen
Uhr in der Marienkirche zu Danzig. — Mitt. d. Westpr. G. V.
33. 1934. S. 75—86.

7. Bevolkerungsgeschichte.

Danziger familiengeschichtliche Beitrage. Hrsg. v. d. Ges. .
Familienforsch., Wappen- u. Siegelkunde in Danzig z. Feier ihres
15jahr. Bestehens. H. 2. Danzig: Kafemann 1934. 143 S. 8"
Adam, Alfred: Danzigs Geburtenziffern. Danzigs Geburten-
iiberschuB. Danzigs Siuglingssterblichkeit. Danzigs Friihsterb-
lichkeit der Sauglinge. — Danziger Arztebl. 1. 1934. Beih.
S. 8—18.

Keyser, Erich: Danzigs Bevolkerung im Wandel der Jahr-
hunderte. — Dt. Monatsh. in Polen. 1. 1934. S. 61—65.
Meier-Schomburg, Jirgen: Danziger Bevolkerungspolitik.
— Wacht im Osten. 2. 1934/35. S. 11—l14.

Muhl, John: Danziger Biirgergeschlechter in lidndlichem Be-
sitz. — Zs. d. Westpr. G. V. 71. S. 87—113.

Recke, [Walter]: Von Danzigs Biirgertum in alter Zeit. —
Rasse, Kultur, Erziehung. Danzig 1933. S. 25—28.

Pierwszy rok pracy Zwiazku Polakéw w W. M. Gdansku. 1933
—1934, Gdansk: Zw. Polakéw w W. M. Gdansku 1934. 84 S.
1 Kt. 8. [Das erste Arbeitsjahr d. Vereins d. Polen in Danzig.]
Schmidt, Arno: Erstes Verzeichnis von Stammbiichern in
Danzig. — Danziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S.87
bis 95.

Wagner, Gerhard F. u. Johanna Piischel: Blutgenographische
Untersuchungen iiber die Danziger Bevolkerung. — Danziger
Arztebl. 1. 1934. S. 200—11.
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Wagner, Richard: Der Anteil Westfalens an der Besiedlung
Danzigs im 14. Jahrhundert. — Der heimattreue Ost- u. West-
preuBe. 14. 1934. Nr. 5.

Gaudian, Ernst: Russentage in Darkehmen. — Heimat-Jb.
Kr. Darkehmen. 1035. S.38—40.

Grigoleit, Eduard: Die kirchlichen und stiddtischen Archi-
valien in Darkehmen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 35—36.

10 Jahre V(erband) d(eutscher) K(atholiken) Tczew (Dirschau).
Festschrift. (Tczew, Dirschau 1934: Helios.) 6 Bl. 8
Dérbeck vgl. Nr. 79.
Seeberg - Elverfeldt, Roland: Biirger von Domnau
(Ostpr.) im Jahre 1669. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S.42
bis 43.
Schulz, Ernst: Biirgerbuch, enthaltend die Orts-Polizei-
verordnung der Stadt Elbing und die wichtigsten Regierungs-
und Landespolizeiverordnungen. Elbing 1909: Kiihn. 262, VI S. 8.
Vgl. auch Nr. 79.
Oelsnitz, Ernst v. der: Denkmal des Obersten von Kalsow in
(Sier5 1Kirche zu Fischhausen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934.
. 5152,
Brandt, Karl Friedrich: Unsere Vater hofften auf Dich! Ge-
schichte der evangelischen Kirchengemeinde Flatow. Flatow 1930:
Grenzmarkdr. 158 S. 8°.
Birch - Hirschield, A[nneliese]: Familiengeschichtliche
Quellen im Bischéflichen und Domkapituldrischen Archiv in
Frauenburg. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S.75—80.
Brachvogel, Eugen: Der Dom in Frauenburg. Mit e. Beitr.
v. Otto Miller. Braunsberg: Erml. Ztg. 1934. 54 S. §°
Brachvogel, [Eugen]: Frauenburg, die Stadt des Kopper-
nikus. Allenstein 1919: Volksblattdr. 16 S. §°
Brachvogel, [Eugen]: Die bischéfliche Hauskapelle zum hl.
Adait())eBrt in Frauenburg. — Ermldnd. Hauskal. 79. 1935. S. 96
bis 103.
Brachvogel, [Eugen]: Das St. Katharinenbild im Dom zu
Frauenburg. — Erml. Ztg. 1934. Nr. 272.
Raddatz, Georg: Geschichte des Dorfes Freudenfier (Kr. Dt.
Krone). — Grenzmirk. Heimatbll. 10,2. 1934. S. 61—101.
Scheffel, Flried.] A[lexis]: Der Galtgarben und das Rinauer
SchloB. — Mitt. d. Ver. f. d. Gesch. v. Ost- u. Westpr. 9. 1934,
S. 8—11.
Bomas, P.: Notatka informacyjna o porcie w Gdyni. Warszawa:
T-wo propag. budowy drég ... wodn. w Polsce 1930. 23 S., 1 Kt.
8. [Auskiinfte iiber d. Hafen v. Gdingen.] (Drogi wodne w
Polsce. 10.)
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Borowik, Jozef: Gdynia port Rzeczypospolitej. 3. wyd. Torun:
Inst. baltycki 1934. 82 S. 8. [Gdingen, d. Hafen d. Poln. Re-
publik.] (Bibljoteczka baltycka. Serja ekon.)

Der Hafen von Gdynia [Gdingen]. Warschau: Ministerium f.
Industrie u. Handel (1934). 148 S. 8.

Lipkowska, Z.: Gdynia. Lwoéw: Panstw. Wyd. Ksiazek
szkolnych 1933. 44 S. 8. [Gdingen.] (Bibljoteka Szkoly
Powszechnej. 56.)

Sieroszewski, W.: Brama na $§wiat. (Gdynia.) Warszawa:
»ROj“ (1933). 99 S. 8. [Das Tor zur Welt: Gdingen.] (Bibl
hist.-geograf. 224—25.)

Zakrzewski, Wiladystaw: Port gdynski, jego urzadzenia
i handel zamorski. Gdynia: Zakrzewski 1934: 112 S. 8. [Der
Hafen v. Gdingen, s. Verwaltung u. s. iiberseeischer Handel.]
Vgl. auch Nr. 481, 529.

Gerdauen vgl. Nr. 270.

Beckmann, Gustav: Der ermlandische Wallfahrtsort Glottau.
— Unsere Heimat. 16. 1934. S. 20—21.

Guttzeit, Emil Johs.: Der Messerschlucker von Griinwalde. —
Natanger Heimatkal. 8. 1935. S. 80—S8I.

Berner, [Hans]: Beitrag zur Siedlungsgeschichte des Kirch-
spiels Gurnen, Kr. Goldap. — Der Salzburger. 1934. Nr. 54.
Tiesler, Kurt: Ortsfremde in den Kirchenbiichern zu Haff-
strom, Kreis Konigsberg (Pr.). — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934.
S. 88—90.

Binde, W.: Alte Holzstatuen in der Heiligenbeiler Kirche. —
Natanger Heimatkal. 8. 1935. S. 99—100.

Gluttzeit], E[mil] J[ohannes]: Als Heiligenbeil Garnison hatte.
— Heiligenbeiler Ztg. 1933. Nr. 84.

Hauke, Karl: Die Wiederherstellung des grossen Remters im
Schloss zu Heilsberg in Ostpr. — Dt. Kunst u. Denkmalpflege.
1934. S. 116—10.

Hauke, K[arl]: Die Wiederherstellungsarbeiten am Heilsberger
SchloB im Jahre 1934. — Zs. f. G. Erml. 25. 1934. S. 536—38.
Wiinsch, Carl: Die Orangerie im Fiirstlichen Garten zu Heils-
berg. — Zs. f. G. Erml.  25. 1934. S. 514—20.

Leliwa, Jan: Polwysep Hel. Lubawa 1933: Maliszewski.
31 S. 8. [Halbinsel Hela.]

Herrnbach vgl. Nr. 125.

(Schwarz, Friedrich:) Die Herzogswalder Truhe. (Herzogs-
walde, Kr. Mohrungen: Werkstube am Teufelsberg [1934].) 8 S. 8"
Wiinsch, Carl: Zur Baugeschichte des ehemaligen Ordens-
schlosses Hohenstein. — Ber. d. Konservators d. Kunstdenkméler
d. Prov. Ostpr. 32. 1934. S. 31—40. ;
Hoffmann, Paula: Holstein am Pregel. — Der ostpr. Erzieher.
1934. S. 277—T78.
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624.
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Osterroht, Georg: SchloB GroB-Holstein an der Pregel-
miindung. — Ostdt. Monatsh. 14. 1934. S. 622—26.

Jamen vgl. Nr. 352.

Vom Ordenskreuz zum Hakenkreuz. Festschrift zur 350-
Jahrfeier der Stadt Insterburg. Hrsg. v. Kampfbund f. Dt. Kultur,
Ortsgruppe Insterburg durch Landger. R. Dr.Karge. (Insterburg
1033.)...51.S,, 3 Tal.+.4%

Vgl. auch Nr. 270.

Hoffmann, Paula: Aus der Geschichte Judittens. — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 173—174.

Oelsnitz, Ernst v. der: Aus den alten Kirchenbiichern von
Kallinowen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 39—40.
Grigoleit, Eduard: Die Pfarrer und Prizentoren von Kar-
keln. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 1—5, 70.
Beckmann, [Gustav]: Gr. Kéllen und die hl. Drei Kénige. —
Ermland, mein Heimatland. 1934. Nr. 3,4.

Beckmann, Gustav: Das Vordringen der Kolonisation in den
Klein-Bartener Urwald. Die Anfinge der Siedlung im Kirchspiel
Gr. Kéllen. — Ermland, mein Heimatland. 1934. Nr. 5.

Kénigsberg.
1. Allgemeines.

Statist{sches Jahrbuch der Stadt Kénigsberg Pr. Hrsg.: Der
Oberbiirgermeister, Amt f. Wirtschaft u. Statistik. [15] 1933.
Konigsberg: Gréfe & Unzer in Komm. (1934). 139 S. §°.

Anderson, Ed[uard]: Fiihrer durch Kénigsberg und Um-
gebung. 7. Aufl. Koénigsberg: Grife & Unzer [1934]. 68 S. 8.

Franz, Walther: Geschichte der Stadt Kénigsberg. Konigs-
berg: Grafe & Unzer (1934). VIII, 228 S. 4°. (OstpreuB. Landes-
kunde in Einzeldarstellungen.) :
Hohenfestpunktverzeichnis der Stadt Konigsberg Pr.
(Innenstadt) vom 14. Februar 1934. (Konigsberg 1934.) 28 S. 8.
Schulz, Carl: Das Kontributionsregister der Stadt Lébenicht
vom Jahre 1586. — Mitt. d. Ver. f. d. Gesch. v. Ost- u. Westpr. 8.
1934. S. 43—47,

Weber, [Kurt]: Die Haupt- und Residenzstadt Konigsberg Pr.
— Das nationalsoz. OstpreuBen. 1934. S. 151—165.

Will, [Hellmuth]: Konigsbergs preuBische Sendung. — Das
nationalsoz. OstpreuBen. 1934. S. 95—97.

2. Rechts- und Wirtschaftsgeschichte.
Val. Nr. 639,

Die Bedeutun g Konigsbergs als nationaler Seehafen im neuen
Deutschland. — Hansa. 71. 1934. 8. 1237-51.
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Hoffmann, Paula: Junkerhofe, Junkergarten und Gemeinde-
garten im alten Konigsberg. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.159
bis 160.

Reichssender Koénigsberg. (Hrsg. v. Reichssender Konigs-
berg.) (Konigsberg 1934: Escher.) 33 S. 4°

Erste braune Messe in Konigsberg Pr. vom 11. bis 18. Marz
1934 veranstaltet vom Inst. f. Dt. Wirtschaftspropaganda e. V. in
Verb. mit d. N.S.-Hago ... (Konigsberg: Kaspereit 1934.) 8°.

Platz, (Erich): Die Versorgungsbetriebe der Stadt Koénigsberg
Pr. Konigsberg: Grafe & Unzer in Komm. 1933. 79 S. 8"
(Konigsberger Statistik. N. F. 4.)

Schneider, [Ernst]: Die Griinflichen der Stadt Konigsberg
i. Pr. — Die nationalsozialist. Gemeinde. 2. 1934. S. 192—195.
Vogtherr, Richard: Die Milchversorgung der Stadt Konigs-
berg i.Pr. Rechts- u. staatswiss. Diss. Konigsberg 1934. VI,
99 S. 8"

Weber, [Kurt]: Koénigsbergs Aufgaben im Osten. — National-
soz. Monatsh. 5. 1934. S.900—902.

Will, [Hellmuth]: Kommunale Finanzpolitik. Dargestellt am
Beispiel der Stadt Konigsberg Pr. — Der Gemeindetag 28. 1934.
S. 220—31.

Moderegger, Blernhard]: Diakonissenmutterhaus. Kranken-
haus der Barmherzigkeit zu Konigsberg Pr. von 1850 bis 1933.. .
Konigsberg: Grisar 1933. 58 S. 4°

Winkel, Hans: Die arztliche Mitwirkung bei der Jugend-
fiirsorge, insbes. in Konigsberg/Pr. Med. Diss. Konigsberg 1933.
20885.8"

3. Geschichte der geistigen Kultur.

Vgl. Nr. 26, 104, 284, 288—91, 534
Frick, Kurt: Die staatlichen Meisterateliers zu Konigsberg i. Pr.
— Ostdt. Monatsh. 15. 1934. S. 50—52.
Kunstsammlungen der Stadt Kénigsberg Pr. Fiihrer durch die
Schausammlungen. T. 1. 2. (Konigsberg 1931—34.) 8&°.
Lesser: Die Gerichts-Erweiterungsbauten in Konigsberg i. Pr.
— Zentralbl. d. Bauverwalt. 54. 1934. S. 380—94.

. Rohde, Alfred: Caspar David Friedrich in Konigsberg. — Zs.

f. Kunstgesch. 3. 1934. S. 109—19.

. Wilm, Bruno: Konigsberg in der neueren deutschen Dichtung. —

Ostdt. Monatsh. 14. 1934. S. 687—93.

. Kleinau, Hermann: Was bieten die Bestinde des Konigs-

berger Staatsarchivs dem Familienforscher? — Der ostpr. Er-
zieher. 1934. S. 520—31.

. Diesch, Carl: Bibliothek und Familienforschung. — Der ostpr.

Erzieher. 1934. S. 531—37.
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645.

646.

647.

648.

649.

650.

651.

652.

653.

654.

655.

4, Kirchengeschichte.

Vgl. Nr. 763, 803.

Franz, Walther: Das Benediktinerinnenkloster St. Marien zu
Konigsberg. — Altpr. Forsch. 11. 1934. S. 168—187.

Gerber, Hans: Erofinungsrede zur 78. Hauptversammlung des
Gustav Adoli-Vereins in Konigsberg am 2. Oktober 1934. [Leip-
zig: Gustav Adoli-Stiftung 1934.] 15 S. 8&°.

Die Or gel der Neurossgaerter Kirche zu Konigsberg i. Pr. Er-
baut v. d. Orgelbauanst. W. Sauer, Frankfurt a. d. Oder. Kassel:
Barenreiter-Verl. 1934. 32 S. 8°

Staszewski, Kurt v.. Wieder ein ostpreuBischer Kirchen-
buchfund [der St. Elisabeth-Kirche in Konigsberg]. — Altpr. Ge-
schlechterk. 8. 1934. S. 41.

Untersuchung des Domes in Konigsberg i.Pr. auf Sen-
kungserscheinungen. Berlin: Landesanst. f. Gewasserkunde u.
Hauptnivellements im PreuB. Landwirtschaftsministerium 1934.
6 S., 3 Taf,, 2 Bl. 4°. [Masch.-Schr. autogr.]

5. Bevdolkerungsgeschichte.

Franz, Walther: Die Konigsberger Biirgernamen des 13. und
14. Jahrhunderts und ihre Bedeutung fiir die Bestimmung der
Heimat der ersten Bewohner Kénigsbergs. — Mitt. d. Ver. f. d.
Gesch. v. Ost- u. Westpr. 9. 1934. S. 13—27.

Franz, Wlalther]: Die Mitglieder des Kneiphdfschen Junker-
gartens. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 53—58.

Schmauch, Hans: Zur Geschichte von Korbsdorf bei Worm-
ditt. — Unsere ermldnd. Heimat. 14. 1934. Nr. 7.

Poschmann, Adoli: Jesuitengut, Staatsdomine, Erbhofe.
Aus der Geschichte der Gemeinde Krausen. — Ermland, mein
Heimatland. 1934. Nr. 2ff.

Nierzwicki, J.: 700 lat parafji chelminskiej. (Grudziadz:
Druk. Rzemesln. 1933) 73 S. 8. [700 Jahre Pfarrgemeinde
Kulm.]

Vgl. auch Nr. 209, 210, 298, 299.

Lahna vgl. Nr. 185.

Guttzeit, Emil Johs.: 600 Jahre Landsberg Ostpr. Aus der
Geschichte der Stadt Landsberg. — Natanger Heimatkal. 8. 1935,
S. 84—88.

[Guttzeit, Emil Joh.:] Zur Geschichte des Dorfes Lank. —
Heiligenbeiler Ztg. 1933. Nr. 137.
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658.
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660.
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662.

663.

664.

665.

666.

667.
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Der Briickenbau iiber die Gilge bei Lappienen. Lappienen:
Verkehrsverein [1933]. 16 S. 8.

Lenzen vgl. Nr. 70.

Schmauch, Hans: Zur Geschichte von Liliental. — Unsere
ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 12.

Lobeckshof vgl. Nr. 794.

Hoffmann, Paula: Burg Lochstedt am Frischen Haff. — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 59—61.

Ein Bericht iiber die Stadt Lyck aus dem Jahre 1740. — Unser
Masurenland. 1934. Nr. 8.

Eine Beschreibung der Stadt Lyck aus dem Jahre 1692. —
Unser Masurenland. 1934. Nr. 6.

Vgl. auch Nr. 186, 801.

Beyer, Hermann Wolfgang: Die Marienburg als Zeuge fiir
Deutschtum und Christentum, PreuBentum und Protestantismus.
Ansprache im Sommerremter d. Hochmeisterschlosses. Leipzig:
Gustav Adolf-Stiftung 1934. 7 S. 8°.

1884—1934. Geschdftsbericht des Vorstandes des Ver-
eins fiir die Herstellung und Ausschmiickung der Marienburg f. d.
Zeit vom 1. Jan. 1932 bis 31. Dez. 1933 nebst Baubericht d.
SchloBbauverwaltung. Konigsberg 1934. 19 S. 4°

Schmid, Bernhard: Fiihrer durch das SchloB Marienburg in
PreuBen. 3. Aufl. Berlin: Springer 1934. 87 S. 8"

Schmid, Bernhard: Die Marienburg. FEin kurzes Geleitw. f.
Besucher d. Burg. 4. Aufl. Marienburg: Verkehrs-Ver. 1934.
38,

Schmid, Bernhard: Die Wiederherstellung der Marienburg.
Hrsg. v. Ver. f. d. Herstell. u. Ausschmiickung d. Marienburg.
Konigsberg 1934. 69 S, 11 BL. 8

Vgl. auch Nr. 481.

Pr. Mark vgl. Nr. 79.

Mechau vgl. Nr. 352.

Memel vgl. Nr. 414—35.

Chelmecki, T.: Krétki zarys historji miasta Gniewu. Gniew:
Komitet Przyjecia ,Splywu Polski do Morza“ 1933. 24 S. §°
[Kurzer AbriB d. Gesch. d. Stadt Mewe.]

Weyde, A[rthur]: Mohrungen. Ein Fiihrer durch die Herder-
stadt. Mohrungen: Rautenberg 1934. 40 S. §°

Grigoleit, Eduard: Die altesten Kirchenbiicher in Mol-
thainen (Kr. Gerdauen). — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S.42.

Grzanna, Walter: Die Burg an der Neide. — Der ostpr. Er-
zieher. 1934. S. 516—17.

Heym, Waldemar: Die Geschichte einer Dorfschaft auf Grund
von Bodenfunden (Neudorf, Kreis Stuhm). — Heimatbuch d. Kr.
Stuhm. 4/5. 1934/35. S. 150—159.

Neudorf, Kr. Thorn vgl. Nr. 123.

Neuenburg vgl. Nr. 379.
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674.
675.
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677.

678.
679.

680.

681.

682.

683.

684.

Isenfels, Paul: Nidden. Ostseebad, Kurische Nehrung, Me-
melland. (Hrsg. v. d. Gemeinde-Badeverwaltung Nidden.) (Leip-
zig [1934]: Brandstetter.) 15 S. 8

Odry vgl. Nr. 108.

Ohra vgl. Nr. 134.

Fihrer durch die Kathedrale und das ehemalige Kloster zu
Oliva. (Danzig [1934]: Schnelle.) 4 Bl. 8§

Vgl. auch Nr. 155, 352, 494.

Osterode vgl. Nr. 338.

Poschmann, Adoli: Vom Jesuitengut zur Bauernsiedlung.
Aus d. Geschichte v. GroB-Ottern. Braunsberg 1934: Erml. Ztg.
31 S. 8. Aus: Unsere ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 1—7.
Palmnicken vgl. Nr. 61.

Greiser, Woligang: Napoleon in Passenheim. — Unser Ma-
surenland. 1934. Nr. 21,

Probol, Walter: Ein halbes Jahrtausend Ordenskirche in
Passenheim. Allenstein (1933): Harich. 16 S. &

25 Jahre Stadtische Sparkasse zu Passenheim. (Passenheim
1933: Ortelsburger Ztg)) 2 Bl 4°

Gluttzeit], E[mil] Jloh]: Kleines Dorf mit groBer Geschichte.
Pellen, Kreis Heiligenbeil begeht sein 550jahriges Jubilium. —
Kgb. Allg. Ztg. 1933. Nr. 580 u. Heiligenbeiler Ztg. 1933. Nr. 247.
Pelplin vgl. Nr. 299,

Schmauch, Hans: FEine Originalhandfeste fiir Petersdorf bei
Guttstadt. — Unsere ermlind. Heimat. 14. 1934. Nr. 0.

Kleinau, Hlermann]: Zu- und abziehende Biirger der Stadt
Pillkallen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 58—64, 80—88.

Misch, Albert: Erinnerungen aus der Mobilmachung des
Jahres 1914 in der Grenzkreisstadt Pillkallen. — Heimat-Jb. Kr.
Pillkallen. 1935. S. 40—43.

Pollenschin vgl. Nr.352.

Pomehrendorf vgl. Nr. 79.

Pomeiske vgl. Nr. 352.

Bodniak, Stanistaw: Plan utworzenia portu w Pucku w r.
1561 [Der Plan d. Griindung e. Hafens in Putzig i. J. 1561]). —
Kwartalnik histor. 47. 1933. S.553—56.

Radosk vgl. Nr. 124,

Ragnit vgl. Nr. 270.

Nowicki, Albin: Radzyn dawniej — a dziS. Radzyn: Ma-
gistrat 1934. 62 S. 8. [Rheden einst u. jetzt.]

KeBler, Kurt: Die Geschichte KI. ReuBens. Aus d. Gesch. e,
Dorfes. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 318—20.

Rinau vgl. Nr. 592.

Matern, G[eorg]: Reformation und Gegenreformation in
RoBlel. — Ermland, mein Heimatland. 1934. Nr. 1.

Romotten vgl. Nr. 136, 137. :
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[Guttzeit, Emil Joh.:] ,Franzosenberg® und die Ursiedlung
Rosenberg. — Heiligenbeiler Ztg. 1934. Nr. 19.

Schaaksvitte vgl. Nr. 216.

Walsdorif, [Helmut]: Aus der Siedlungsgeschichte des Kirch-
spiels Schabienen. — Heimat-]Jb. Kr. Darkehmen. 1935. S.43—51.
Grigoleit, Eduard: Und abermals ein Kirchenbuchfund: in
Schakuhnen. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 41.

Schwetz vgl. Nr. 379.

Lemke, Paul: Urzustand und erste Besiedlung des Kirchspiels
Skaisgirren (1570—1670). Tilsit: Selbstverl. 1934. 32 S. &°.
Rose, Artur: Geschichte der Freischulzerei zu Sommerau. —
Heimatkal. d. Kr. Rosenberg. 1935. S. 108—126.

Starsin vgl. Nr. 352.

Stuhm vgl. Nr. 802.

Succase vgl. Nr. 115.

Sypittken vgl. Nr. 130.

Tannenberg vgl. Nr. 153, 172—185.

Willke: BeschieBung und Verteidigung von Tapiau im Jahre
1914, — Heimat-Jb. Kr. Wehlau. 1935. S. 42—45.

Tauroggen vgl. Nr. 162, 163.

Chmarzynski, Gwido: Sztuka w Toruniu. Zarys dziejow
[Die Kunst in Thorn]. — Dzieje Torunia. 1933. S. 469—544.
Chmarzynski, Gwido: Torun dawny i dziesiejszy. To-
rufi: Nakl. Zarzad M. Toruniu 1933. XVIII, 128 S. 8° [Thorn
einst u. jetzt.]

Dabrowski, Stanislaw: Portale, bramy i sienie torunskie
XVII-go wieku [Thorner Portale, Tore u. Vorhéuser d. 17. Jhs]. —
Zapiski Tow. nauk. w Toruniu. 9. 1933. S. 113—150.
Dzieje Torunia. Praca sbiorowa z okazji 700-lecia miasta. Pod
red. Kazimierza Tymienieckiego. Torufi: Zarzad miejski 1933.
IX, 617 S. 4°. [Geschichte v. Thorn.]

Glemma, Tadeusz: Stosunki koScielne w Toruniu w stuleciu
16 i 17, na tle dziejow koScielnych Prus krélewskich. [Mit deut-
scher Zsfassg.] Torun 1934. 226 S. 8°. [Die kirchl. Verhaltnisse
in Thorn im 16. u. 17. Jh.,, unter Beriicks. d. Kirchengesch. d.
poln. PreuBens.] (Roczniki Tow. Nauk. w Toruniu. 42.)
Gumowski, Marjan: Herb i pieczecie miasta Torunia [Wap-
pen u. Siegel d. Stadt Thorn]. — Dzieje Torunia. 1933. S.545
—560.

Gumowski, Marjan: Mennica torufiska [Die Thorner Miinze].
— Dzieje Torunia. 1933. S.507—84.

Thorner Heimatbund. Jahrbuch. (Bearb. v. Paul Kollmann).
1934. Berlin-Mariendorf: Kollmann (1934). 36 S. &
Knothe, Zygmunt: Torun. Stolica Pomorza. Przewodnik po
mieScie. Torun: Inst. bait. 1934. 123 S. 8. [Thorn] (Bibl-
joteczka balt. Ser. hist.)
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Lutman, Roman: Das Baltische Institut in Thorn. — Slav.
Rundschau. 6. 1934. S. 203—6.

Mikulski, Tadeusz: Piesn ludowa o Toruniu [Thorn im
Volkslied]. — Zapiski Tow. Nauk. w Toruniu. 9. 1933. S. 151
—164.

Mocarski, Zygmunt: Ksiazka w Toruniu do roku 1793. Zarys
dziejow. Torun: Zarzad miejski 1934. 126 S. 4°. [Das Buch
in Thorn bis z. Jahre 1793] Aus: Dzieje Torunia. 1933.
Pietrykowski, Tadeusz: Sad apelacyjny w Toruniu. 1920
—1933. Torun: Zrzeszenie sedziéw ... Rzeczyp., oraz T-wo
prawn. 1934. 93 S. 8°. [Das Appellationsgericht in Thorn.]
Prowe, Max: Die Mitglieder der Thorner Bickergesellen-
Briiderschaft 1676—1752. — Arch. f. ‘Sippenforsch. 11. 1934.
S. 38—41, 72—15, 107—110, 187—190, 217—20, 254—58, 277—8L.

Sprawozdanie dyrekcji Instytutu Baltyckiego za okres od 1
stycznia 1932 r. do 1 lipca 1933 r. Torun: Inst. 1933. 35 S. &
[Bericht d. Direktion d. Balt. Instituts f. d. Zeitraum v. 1. Jan.
1932 bis 1. Juli 1933]

Sydow, M.: Najciekawsze osobliwosci m. Torunia z dawnych
i nowszych czaséw. Torufi: Laudowski 1933. 85 S. 8. [Die
interessantesten Sehenswiirdigkeiten d. Stadt Thorn aus alter u.
neuester Zeit.]

Szoldrski, Wiladystaw: Kronika benedyktynek torunskich.
Pelplin 1934: Druk. i Ksieg. 87 S. 8°. [Chronik d. Thorner Be-
nediktiner.] Aus: Miesiecznik Diecezji Chelminskiej. 77. 1934.
Tync, Stanistaw: Szkolnictwo Torunia w ciagu jego dziejow
[Das Schulwesen Thorns im Verlauf s. Geschichte]. — Dzieje To-
runia. 1933. S. 303—42.

Krotki wiadomos§ci o Instytucie Baltyckim w Toruniu. (To-
ruii: Rolnicza Druk. i Ksigg. Nakh 1933.) 4 S. 8. [Kurze Mit-
teilungen iiber d. Balt. Institut in Thorn.]

Vgl. auch Nr. 14, 23, 28, 122, 280, 300, 377.

Brachvogel, [Eugen]: Die Eichhornfahne auf der Kirche
von Tiedmannsdorf. — Ermlind. Hauskal. 79. 1935. S. 81—85.

Bartel, Adolf: Kleiner Fiihrer durch Tilsit und Umgebung.
Tilsit [1933]: Fiilleborn. 16 S. 8

Vgl. auch Nr. 270, 781.

Heym, Waldemar: Die Topfer in Tolkemit. — Jb. f. hist. Volks-
kunde. 3/4. 1934. S. 126—128.

Grote, [Wilhelm]: Fiihrer durch das Hauptgestiit Trakehnen.
2. Aufl. Stallupénen: Klutke 1934. 74 S. 8

Trunz vgl. Nr. 79.

Volmar, Erich: Die Wiederherstellung der Vorlaube des
Hauses Ringe in Trutenau, Kreis Danziger Niederung. — Mitt.
d. Westpr. G. V. 33. 1934. S. 18—10.

Waplitz vgl. Nr. 173,

Wartenburg vgl. Nr. 454
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Werner, K.: Die Kaiserin von RuBland reiste durch Wehlau.
— Heimat-Jb. Kr. Wehlau. 1935. S. 46—51.

Zimmer, Johann: Das Traubuch der Festung Weichselmiinde
bei Danzig. — Danziger familiengeschichtl. Beitrige. 2. 1934.
S. 65—74.

Lega, Wiadyslaw: Stary Wiec w pow. koScierskim. Notatki
archeologiczne. [Alt Wiek, Kr. Berent.] — Zapiski Tow. Nauk.
w Toruniu. 9. 1933. S. 66—73.

Grenzlandschicksal Aus der Schulchronik Willuhnen.
Das Wiiten der Russenhorden im Kirchspiel Willuhnen. — Heimat-
Jb. Kr. Pillkallen. 1935. S.44—54.

Muhl, John: Die Kirche zu Wonneberg eine Griindung der
Stadt Danzig. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934, S. 86—93.
Schmid, [Bernhard]: Zantir. — Heimatbuch d. Kr. Stuhm.
4/5. 1934/35. S.147—149.

[Guttzeit, Emil Joh.:] Aus der Zeit vor 20 Jahren in der
Stadt Zinten. Nach Tagebuchnotizen... — Heiligenbeiler Ztg.
1934. Nr. 175, 177.

Die Zoppoter Waldoper, ein Weg zum mneuen deutschen
Theater. Im amtl. Auftr. hrsg. v. Friedrich Albert Meyer. Berlin:
Schlieffen-Verl. (1934). 635, 14 S. 4° (Schlieffen-Biicherei Geist
von Potsdam. 8.)

Vgl. auch Nr. 132, 481.

XI. Bevolkerungsgeschichte.
A. Allgemeines,

Vgl. Nr. 99, 303.

AltpreuBische Geschlechterkunde. Blitter d. Vereins f.
Familienforsch. in Ost- u. Westpr. Jg. 8. Konigsberg: Ostpr.
Heimatverl., Heiligenbeil in Komm. 1934. 98 S. 8"
Gentzen, M[ax]: Zur Frage des Geburtenriickganges nach
Beobachtungen in OstpreuSen. — Zs. f. Gesundheitsverw. u. Ge-
sundheitstiirsorge. 5. 1934. S. 1—3.

Harmsen, Hans: Die Bevolkerungsbewegung der deutschen
Volksgruppen im osteuropaischen Raum. — Arch. f. Bevolkerungs-
wiss. 4. 1934. S. 215—30.

Ludno$§¢ Prus Wschodnich w latach 1925—1933 [Die Be-
volkerung OstpreuBens 1925—33]. — Front zachodni. 2. 1934.
S. 104.

Rogmann, Heinz: Hundert Jahre Bevolkerungsentwicklung
in OstpreuBen. — Dt. Grenzlande. 13. 1934. S. 423—24.

Steinert, Hermann: OstpreuBens Bevélkerung. — Geogr.
Wochenschr. 2. 1934. S. 362—64.
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738.

739.

740.

741.

742.

743.

744.

745.

740.

Witt, W.: Die Entwicklung der bevolkerungsgeographischen
Verhéltnisse in Ostdeutschland von 1925—1933. — Niederdt.
Welt. 9. 1934. S. 156—60.

Lange, Carl: Der ostpreuBBische Mensch und seine Landschaft.
— Das dt. Wort. 10. 1934. Nr. 30, S. 2—3. Niederdt. Welt.
0. 1934. S. 151—153.

Lau, [Alired]: Der ostpreuBische Mensch. — Das nationalsoz.
OstpreuBen. 1934. S. 47—52.

Raschdoriff, Walter: OstpreuBische Volkstypen. — Ostdt.
Naturwart. 5. 1933/34. S. 203—8.

Rauschning, Hermann: Vom Charakter des Ostdeutschen. —
Dt. Arbeit. 34. 1934. S. 1—5.

Schultz, Arved: Anweisung zu rassenkundlichen Beobach-
tungen in OstpreuBen. Konigsberg: Grife & Unzer 1934. 51 S. 8°.
Cornelsen, Friedrich A.: Deutsche Siedlung im Osten.
Langensalza: Beltz [1934]. 57 S. 8° (Geschichte d. dt. Ost-
lande. 10.)

Miinnich, Aleksander: Osadnictwo niemieckie w Prusach
Wschodnich. Torun: Instytut Baltycki 1934. 52 S. 8. [Die
dt. Besiedlung OstpreuBens.]

Piister, Bernhard: Der historische Boden der deutschen Ost-
siedlung. — Hochland. 31,1. 1934. S. 387—401.
Silbermann, Christoph: Deutsche Ostlandsiedlung vom
11. bis 19. Jahrhundert. — Der prakt. Schulmann. 10. 1934.
S. 57—05.

Aubin, Hermann: Der wirtschaftliche Aufbau des ostelbischen
Kolonisationswerks im Mittelalter. — Dt. Rundschau. 240. 1934.
S. 14—22.

Bauer, Heinrich: Deutsche Bauern besiedeln das PreuBen-
land. — Nationalsoz. Monatsh. 5. 1934. S.254—60.

Crome, Hans: Die ordenszeitliche Besiedlung des PreuBen-
landes. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.383—88.

Engel, Carl: Die volkischen Verhiltnisse im Ordenslande
PreuBen. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.378—T79.

Horn, Werner: Die Herkunft der deutschen Besiedler Ost-
preuBens zur Ordenszeit. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.388
bis 391.

Kallweit, Erich: Die Siedlungstatigkeit des Ritterordens. —
Der ostpr. Erzieher. 1934. S.272—74.

Kasiske, Karl: Die Siedlungstitigkeit des Deutschen Ordens
im Ostlichen PreuBen bis zum Jahre 1410. Konigsberg: Grife
u. Unzer in Komm. 1934, XI, 175 S. 8°. (Einzelschriften d. Hist.
Kommission f. ost- u. westpr. Landesforschung. 5.)

Redlich, Clara: Nationale Frage und Ostkolonisation im
Mittelalter. Berlin: Engelmann 1934. 114 S. 8. (Rigaer volks-
theoret. Abhandl. 2.) :
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Scheu, Erwin: Kolonisation, Siedlungen und Besitzverhilt-
nisse in Ostpreuen. — Geogr. Wochenschr. 2. 1934. S. 854
bis 865.

Hein, Max: Nassau und OstpreuBen. — Altpr. Forsch.

11. 1934. S.225—33.

Dekker, F.: Nederlandsche kolonies in Qost-Pruisen. — Neer-
landia. 37. 1932. S.33—36.

Der Salzburger. Mitteilungen des ostpreuBischen Salz-
burgervereins. (Schriftl.: A. Hundsdorifer.) Nr 53—56. (Inster-
burg 1934: Ostdt. Volksztg.) 4°

Creutzburg, Nikolaus: Sprache und Volkstum im deutschen
Ostraum. — Petermanns Mitt. 80. 1934. S.84—86.
Hartmann, E: Entwicklung und Stellung des Deutsch-
tums in AltpreuSien. — Der ostpr. Erzieher. 1934. S.136—138.

Heidelck, Friedrich: Die deutschen Ansiedlungen in West-
preuen und Posen in den ersten zwolf Jahren der polnischen
Herrschaft. Breslau: Priebatsch 1934. 63 S. 8§°. (Schriften d.
Osteuropa-Institutes in Breslau. N.R.3.)

Pages, Georges: Polonais, Lithuaniens et Allemands au sud-
est de la Baltique. — La Pologne et la Prusse Orientale. 1933.
S. 1—19.

Seraphim, Peter-Heinz: Die Bevolkerungsentwicklung in
WestpreuBen und Posen und die deutsche Abwanderung. —
Schmollers Jb. 58. 1934. S.199—211.

Tesniére, Lucien: La lutte des langues en Prusse Orientale, —
La Pologne et la Prusse Orientale. 1933. S.45—96.

Volz, Wilhelm: Bevolkerung und Sprache in WestpreuBen
und Posen auf Grund der Volkszihlung von 1910. — Mitt. d.
Ges. f. Erdk. zu Leipzig 1931/32. 52. 1934. S.159—169.
Bruchmann, Karl G.: PreuBlen in den Kirchenbiichern von
Loewen (Schles.). — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S.64—67.
Faltin, R.: Ein Bosniaken-Kirchenbuch in OstpreuBen. —
Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S.91—93.

Geschke, Bruno: Deutsche Familienforschung in Polen. —
Danziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S.96—110.
Guttzeit, Emil Joh.: Beispiele ostpreuBischer Familien-
geschichte. — Heiligenbeiler Ztg. 1933. Nr299. 1934. Nr 5,
7—9.

B. Geschichte einzelner Personen und Familien.

Wolif-Zimmermann, Elisabeth: Johanna Ambrosius, die
80jahrige deutsche Volksdichterin. — Ostdt. Monatsh. 15. 1934.
S. 274—178.

Reichsgraf Friedrich von Anhalt vgl. Nr. 457.
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Kessler, Gerhard: D. Daniel Heinrich Arnoldt und der
Pietistenkreis in Konigsberg. Mit Anlagen: Ahnen u. Nachkom-
men Arnoldts. (Heiligenbeil 1934: Heiligenbeiler Ztg.) 27 S. 8°.
Aus: Altpr. Geschlechterk. 8. 1934.

Kock, Reimar: Von Pawel Beneken einem dudisken Helde.
AuB d. Chronik v. Reimar Koch. (Nachw.: F. Schwarz.) (Dan-
zig [1934]: Kafemann.) 6 Bl. 8°.

Bertling, Anton: Stammbaum der Familie ,Bertling.“ Nach
urkundl. Nachr. erw. nach Ausg. 1913. Danzig 1934. 1 Bl. 2°.
Damaschke, W.: Konrad Bitschin als pidagogischer Schrift-
steller. — Dt. Schulztg. in Polen. 14. 1934. S. 131—35.
Grigoleit, Eduard: Die altpreuBischen Bockel und Rhein.
Ein Beitrag zu Bismarcks Ahnentafel. — Familiengeschichtl. BIL
32. 1934. Sp. 3—14.

Borowski vgl. Nr. 775.

Luther von Braunschweig vgl. Nr. 150.

Kudnig, Fritz: Alfred Brust zum Gedichtnis. — Ostdt. Mo-
natsh. 15. 1934. S. 484—87.

Volkmann, Ernst: Chodowiecki und wir. — Zs. f. Biicher-
freunde. 38. 1934. S. 70—74.

Johann Clare vgl. Nr. 300.

Krl[ollmann, Christian]: Georg Conrad . — Mitt. d. Ver. f.
d. Gesch. v. Ost- u. Westpr. 8. 1934. S. 52—53.

Methner, Arthur: Die Hanseatenfamilie Crowel. — Mitt.
d. Westpr. G. V. 33. 1934. S. 8—12.

Lobsack, Wilhelm: Albert Forster, Gauleiter von Danzig.
Hamburg: Hanseat. Verl. Anst. (1934). 140 S. 8.

Caspar David Friedrich vgl. Nr. 640.

Wotschke, Theodor: Theodor Gehr, der Kampfer. T. 1. —
Jb. d. Synodalkomm. f. ostpr. Kirchengesch. 3. 1933/34. S. 91
bis 125.

Giese, Artur: Die Danziger Patrizierfamilie Giese. — Dan-
ziger familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 111—121.

Aus den Briefen des Lycker Erzpriesters Gisevius an den
Konigsberger Erzbischof Borowski. — Unser Masurenland. 1934.
Nr. 14—16.

(Rosenheyn:) Der Lycker Erzpriester Timotheus Gisevius.
— Unser Masurenland. 1934. Nr. 11.

Goldstein, Ludwig: Ein Menschenleben. Ein- und Ausfille
e. Zeitungsschreibers. Priv. Dr. Konigsberg: Selbstverl. 1934.
114 S. 8

von der Goltz vgl. Nr. 411.

Groddeck, Karl Albrecht v.: Dr. Georg Groddeck 4. —
Danziger familiengeschichtl. Beitrige. 2. 1934. S. 122—123.

Frh. v. Giinther vgl. Nr. 218.
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Hagen, Ulrich: Stammliste der ostpreuBischen Familie Hagen
(ca. 1630 bis 1934). Unter Mitarb. v. Kurt Hagen. (Berlin 1933.)
63,06 gez. Bl. 4°. [Masch.-Schr. autogr.]

Federmann, Arnold: Hamann, der groBe Ostpreufe. —
Der ostpr. Erzieher. 1934. S. 770—73.

Grunwald, Fritz: Aus dem Leben des Tilsiter Cantors Jo-
hann Joseph Herford. Konigsberg: Jiiterbock in Komm. 1934.
90, XL S. 8.

Rohde, Aflired]: Doppelbildnis eines mittelalterlichen Astro-
logen [von Crispin Herrant]. — Ostdt. Monatsh. 14. 1934. S. 618
bis 621.

Heinrich von Hesler vgl. Nr. 275.

Gebhardt, Peter v.. Hindenburgs Ahnen. — Arch. f. Sippen-
forsch. 11. 1934. S. 265—66.

Textor, Hermann: E. T. A. Hoffmann in Polen (1800 bis
1807). — Dt. Monatsh. in Polen. 1. 1934. S. 78—92.

Ploetz, Hermann: Arno Holz der Deutsche. — Ostdt. Monatsh.
14. 1934. S. 639—44.

v. Kalsow vgl. Nr. 584.

Deckner, Elise: Immanuel Kants Ahnen. — Der ostpr. Er-
zieher. 1934. S. 241—42.

Woltmann, Ludwig: Der physische Typus Immanuel Kants.
— Wacht im Osten. 1. 1933/34. S. 228—31.

Winrich v. Kniprode vgl. Nr. 152.

Kéhler, Louis: Aus den Werdejahren der neudeutschen Musik.
Erinnerungen u. Schriften. In Auswahl hrsg. v. Erwin Kroll.
Konigsberg: Hartung 1933. 119 S. 8°

Batowski, Zygmunt: Wizerunki Kopernika. Torui: T-wo
bibljofiléw im. Lelewela 1933. 99 S. 9 Bl 4°. [Koppernikus-
Bildnisse. Text u. Reproduktionen.]

Brachvogel, [Eugen]: Zum Geburtstage unsers Koppernikus.
— Unsere ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 2.
Gembarzewski, L: Mikolaj Kopernik i wodociagi na
Warmji i Pomorzu [Nik. Koppernikus u. d. Wasserleitungen
in Ermland u. Westpr.]. Warszawa 1933. 16 S. 8°. Aus: Przeglad
Techniczny. 1933.

Vgl. auch Nr. 588.

Mielcarczyk, Georg: Stammliste der Familie Koslowski-
Braunsberg. — Unsere ermland. Heimat. 14. 1934. Nr. 6, 8.
Kohtz, Robert Hans: Die Familiennamen Koz und Koze mit
ihren Nebenformen. Konigsberg (1933: Ostpr. Dr.) 16 S. 8°.
Muhl, John: Die Familie Lobeck und Lobeckshof. — Danziger
familiengeschichtl. Beitrage. 2. 1934. S. 30—42.
Kr[ollmann, Christian]: Hans Mendthal . — Mitt. d. Ver. {.
d. Gesch. v. Ost- u. Westpr. 8. 1934. S.51.

Biermer, Lily: Agnes Miegel. — Die Neue Literatur. 1934.
S. 737—49.
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Fischer, Walter: Agnes Miegels Balladen. — Neue Jbb. f.
Wiss. u. Jugendbildung. 10. 1934. S. 419—28.

Plenzat, Karl: Agnes Miegel als Balladendichterin. — Der
ostpr. Erzieher. 1934. S. 182—185.

Fritz Milkau zum Gedéachtnis. Ansprachen, Vortrige u. Verz.
s. Schriften. Hrsg. v. Gustav Abb. Leipzig: Harrassowitz 1934.
54 S. 8.

Schellong, O.: Geheimrat Prof. Dr. Fritz Milkau . Ein
Lebensbild. — Dt. Corpsztg. 51. 1934. S. 23—25.
Seeberg-Elverfeldt, Roland: Der Lycker Rektor Isaak
Mittelpfort und seine Nachkommen. — Unser Masurenland. 1934.
Nr. 20.

FlanB, Rleinhold] v.: Des Stuhmer Biirgermeisters Peter
Mo g ge von ihm selbst aufgesetzter Lebenslauf. — Heimatbuch
d. Kr. Stuhm. 4/5. 1934/35. S. 162—165.

Gilde, Luise: Beitrdge zur Lebensgeschichte des Konigsberger
Oberhofpredigers Johann Jacob Quandt. Phil. Diss. Konigs-
berg 1933. VII, 109, XXVII S. 8°.

Mitteilungen des Familienverbandes derer v. Rekowski
(v. Rekowsky). H. 2. (Hirschberg: Fam. Verb. 1934.) 23 S. 8°.
Koschmieder, Harald: Reyger und Strehlke, zwei Danziger
Meteorologen. — Mitt. d. Westpr. G. V. 33. 1934. S. 93—102.
Rhein vgl. Nr. 767.

Seeberg-Elverfeldt, Rloland]: Beitrdge zur Chronik der
Familie Rosenberger. — Altpr. Geschlechterk. 8. 1934. S. 70.
HaBbargen, Hlermann]: Vorfahren Arthur Schopenhauers.
— Wacht im Osten. 1. 1933/34. S.216—21.
Rauschenberger, Walther: Schopenhauers Ahnen. — Jb. d.
Schopenhauer-Ges. 21. 1934. S. 131—149.

Borchert, Erich: Ferdinand Schulz, dem Weltmeister des
Segelfluges zum Gedenken. Stuhm 1934: Albrecht. 39 S. 8°.
Mankowski, Alfons: Sylwester Stodewescher Torusfczyk,
arcybiskup ryski (¥ 1497) [Silvester Stodewescher aus Thorn,
Erzbischof v. Riga]. — Zapiski Tow. Nauk. w Toruniu. 9. 1933.
S. 890—113.

Strehlke vgl. Nr. 805.

Schmidt, Arno: Hermann Strunk zum Gedéichtnis, ¥ 6. Fe-
bruar 1933. Danzig: Kafemann 1934. 20 S. 8°. (Heimatbl. d. Dt.
Heimatbundes Danzig. 11,2.).

Schultze, Joh.: Freiherr Friedrich von der Trenck und
seine Beziechungen zu PreuBen und Graf Hertzberg nach dem
Tode Friedrichs d. Gr. — Forsch. z. Brand. u. PreuB. Gesch. 46.
1034. S.296—320.

Blanke, A.: Leben und Wirken der Familie von Weiher im
Kreise Schlochau. — Heimatkal. Kr. Flatow. 1935. S. 87—88.
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Kloss, Ernst: Michael Willmann. Leben u. Werke e. dt. Ba-
Breslau: Ostdt. Verl. Anst. (1934).

195 S, 127 S.

Keyser, Erich: Der Danziger Oberbiirgermeister Leopold von

Winter. — Ostdt. Monatsh. 14. 1934. S. 694—701.

816.

817.

Grothe, Heinz: Uber Johanna Wolif.
1934. S. 759—63.
Wolif, Johanna: Hanneckens groBe Fahrt.

& Unzer (1935). 356 S. 8.
Karl von Zehmen vgl. Nr. 306.

— Ostdt. Monatsh. 14.
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